
Т

 

У

 

л

 

Ь

 

О

 

К

 

1

 

я

ЕПАРХІДЛЪНЫЯ

    

ВѢДОМОСТЕ.

1-го

 

Октября.

        

$.

   

19.

             

1869

 

года.

ВЫСОЧАЙШІЙ

 

МШФЕСТЪ.

БОЖІЕЮ

 

МИЛОСТІЮ

МЫ

 

АЛЕКСАНДРА

 

ВТОРЫЕ,

 

'
ИШІШТИРЬ

 

И

  

ШѲДЕРЖЕЦЪ

 

ВСЕРОССІЙСКІЙ

ЦАРЬ

 

ПОЛЬСКШ,

   

ВЕЛИКІЙ

 

КНЯЗЬ

 

4'ИНЛЯНДСКШ,

И

    

ПРОЧАЯ,

     

И

   

ПРОЧАЯ,

  

И

  

ПРОЧАЯ.

Объявляемъ

 

всѣмъ

 

вѣрнымъ

 

Нашимъ

 

подданнымъ.

Въ

 

25-й

 

день

 

сентября

 

Любезная

 

Наша

 

Невѣстка,

 

Вели-

кая

 

Княгиня

 

Ольга

 

Ѳеодоровна,

 

Супруга

 

Любезнаго

 

Нашего

Брата,

 

Великаго

 

Князя

 

Михаила

 

Николаевича,

 

разрѣшилась

отъ

 

бремени

 

рожденіемъ

 

Намъ

 

Племянника,

 

а

 

Ихъ

 

Импера-

тосскимъ

 

Высочествамъ

 

Сына,

 

нареченнаго

 

Сергіемъ.

Таковое

 

ймператорскаго

 

Нашего

 

Дома

 

прмращеиіе,

 

прі-

емля

 

повымъ

 

ознамеаованіемъ

 

благодати

 

Божіей,

 

въ

 

утѣшс-

піе

 

Намъ

 

нисносіаниой,

 

Мы

 

ваолнѣ

 

удостовѣрены,

 

что

 

всѣ

иѣрпоподанные

 

Наши

 

вознесутъ

 

съ

 

Нами

 

ко

 

Всевышнему

тсплыя

 

молитвы

 

о

 

благополучномъ

 

возрастѣ

 

и

 

преусііѣяніи

Ноноролсдепнаго.
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Повелъваемъ

 

писать

 

и

 

именовать

 

во

 

всѣхъ

 

дѣлахъ,

 

гдѣ

нриличествуетъ,

 

Сего

 

Любезнаго

 

Намъ

 

Племянника,

 

Ново-

рожденнаго

 

Великаго

 

Князя,

 

Его

 

Имиераторскимъ

 

Высо-

чествомъ.

Данъ

 

въ

 

Ливадіи

 

въ

 

25-й

 

день

 

сентября,

 

въ

 

лѣто

 

отъ

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

восемьсотъ

 

шестьдесятъ

 

девятое,

Нарствованія-же

 

Нашего

 

въ

 

пятнадцатое.

Пл

 

ііодшшіомъ

 

Соппвснпош

 

Его

 

Нмппѵлтогсклго

 

рукою

 

подписано:

I.

 

РАСПОРЯЖЕНШ

   

НАЧАЛЬСТВА.

УКАЗЫ

  

СВ.

   

СИНОДА.

Декабря

 

12

 

(1S68

 

г.). -О

 

введепіи

 

въ

 

руководство

 

въ

духовиыхъ

 

ссминаріяхъ

 

по

 

классу

 

догматическаго

 

богословія

учебника

 

иреосвященнаго

 

харьковскаго

 

(нынѣ

 

литовскаго)
Макарія.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

дѣло

 

о

 

составленной

 

преос-

вящ.

 

архіепископомъ

 

харьковскимъ

 

Макаріемъ

 

ру-

кописи:

 

„Руководство

 

къ

 

изученію

 

Христіанскаго
Православно-Догматическаго

 

Богословія. "

 

II

 

р

 

и

 

к

 

а-

з

 

а

 

л

 

и:

 

Въ

 

заыѣнъ

 

существующаго

 

нынѣ

 

въ

 

дух'ов-
ныхъ

 

семинаріяхъ

 

по

 

классу

 

догматическаго

 

бого-

словія

 

учебника,

 

ввести

 

въ

 

учебное

 

руководство

 

въ

этихъ

 

заведеніяхъ

 

составленное

 

преосвящ.

 

архі-
спископомъ

 

харьковскимъ

 

Макаріемъ

 

„Руководство
къ

 

изученію

 

Христіанскаго

 

Православпо-Догмати-
ческаго

 

Богословія; "

 

о

 

чемъ

 

и

 

послать

 

епархіальнымъ
преосвященнымъ

 

указы,

 

для

 

доляшаго

 

въподвѣдомст-

венныхъ

 

имъ

 

семинаріяхъ

 

исполненія,

 

съ

 

присовокуп-

леніемъ,

 

что

 

какъ

 

о

 

цѣнѣ.такъ

 

и

 

о

 

порядкѣ,

 

какимъ

 

дол-

женъ

 

быть

 

пріобрѣтаемъ

 

означенный

   

учебникъ,

 

бу-



-

 

401

 

-

детъ

 

сообщено

 

семинарскимъ

 

правленіямъ

 

особо

 

отъ

сего

 

хозяйственнымъ

 

управленіемъ.

1859

 

г.

 

августа

 

24. — 0

 

продоставленіи

 

въ

 

руководство

училищныхъ

 

правленій

 

правилъ

 

относительно

 

составленія

 

го-

дичныхъ

 

отчетовъ

 

по

 

учебной

 

и

 

религіозяо-нравственной

 

час-

тямъ

 

въ

 

училищахъ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ

 

журналъ

 

учебнаго

 

коми-

тета,

 

отъ

 

29

 

мая

 

сего

 

года,

 

съ

 

изложеніемъ

 

проек-

тированныхъ

 

комитетомъ

 

правилъ

 

о

 

порядкѣ

 

состав-

ленія

 

смотрителями

 

духовныхъ

 

училищъ

 

отчетовъ

по

 

учебной

 

и

 

религіозно

 

нравственной

 

частямъ

этихъ

 

заведешй.

 

Приказали:

 

Составленныя
учебнымъ

 

комитетомъ

 

правила

 

по

 

отпечатаніи

 

въ

потребномъ,

 

по

 

числу

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

коли-

чествѣ

 

экземляровъ,

 

разослать,

 

при

 

указахъ,

 

епар-

хіальнымъ

 

преосвященнымъ

 

для

 

передачи

 

въ

 

прав-

ленія

 

училищъ

 

къ

 

надлежащему

 

руководству

 

и

 

ис-

полнение

Наставленія

 

смотрителямъ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

о

  

состав-

лсніи

 

годичныхъ

 

отчетовъ

 

по

 

учебной

    

и

    

релиііозпо

 

нравст-

венной

 

частямъ

 

училищъ.

I.

   

О

  

ЛИЧНОМЪ

 

СОСТАВЕ

  

УЧИЛИЩНАГО

 

ПРАВЛЕНІЯ

 

И

 

ПРЕПОДАВАТЕЛЕЙ.

1 .

   

Наличный

 

составъ

 

правленія

 

и

 

преподавателей

 

учили-

ща,

 

съ

 

обозначеиіемъ

 

происшедшихъ

 

въ

 

немъ

 

въ

 

теченіи

 

го-

да

 

перемѣпъ.

2.

   

Отногаопіс

 

члеповъ

 

правлошя

 

отъ

 

духовенства

 

къ

 

хо-

ду

 

учебно-воспитательнаго

 

дѣла

 

въ

 

училищѣ:

 

въ

 

чемъ

 

имен-

no

 

проявлялась

 

ихъ

 

заботливость

 

объ

 

училищѣ.
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П-

   

По

   

УЧЕБНОЙ

   

ЧАСТИ.

1.

 

Общія

 

свѣдѣнія

 

о

 

состояпіи

 

учебнаго

 

дѣла

 

въ

 

училищѣ.

.2.

 

Исправность

 

или

 

упущенія

 

преподавателей

 

въ

 

иснолне-

ніи

 

своихъ

 

наставническихъ

 

обязанностей,

 

кааъ

 

то

 

въ

 

хож-

деніи

 

въ

 

классъ

 

и

 

въ

 

представленіи,

 

по

 

§

 

71

 

устава

 

духов-

ныхъ

 

училищъ,

 

срочпыхъ

 

вѣдомостей

 

объ

 

успѣхахъ

 

и

 

пове-

деніи

 

учениковъ

 

и

 

мѣры,

 

принятая

 

училищеымъ

 

началь-

ствомъ,

 

къ

 

устравенію

 

замѣченныхъ

 

неисправностей.

3.

   

Свѣдѣнія

 

о

 

состоянш

 

обученія

 

по

 

каждому

 

учебному

предмету.

4.

   

Пріемы,

 

употребляемые

 

наставниками

 

при

 

преподаваніи

своихъ

 

предметовъ.

5.

   

-Учебники

 

и

 

учебныя

 

пособія

 

по

 

тѣмъ

 

предметамъ,

 

по

которымъ

 

не

 

указано

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

св.

 

Синодомъ,

 

съ

 

обоз-

наченіемъ

 

если

 

таковые,

 

по

 

§

 

28

 

уст.

 

дух.

 

сем.,

 

указаны

были

 

семинарскимъ

 

правленіемъ.

6.

   

Неудобства,

 

какш

 

могли

 

бы

 

быть

 

замѣчены

 

въ

 

выпол-

нении

 

программъ

 

и

 

уаотрѳбленіи

 

принятыхъ

 

учебниковъ.

ирим/ъчанів:

 

Въ

 

отчетъ,

 

представляемый

 

св.

 

Сиподу,

 

за-

мѣчанія

 

по

 

атому

 

предмету

 

должны

 

быть

 

вносимы

 

не

 

иначе,

какъ

 

съ

 

заключепіомъ

 

семпнарскаго

 

правленія.

7.

   

Посѣщеніе

 

классовъ

 

смотрителемъ

 

училища.

8.

   

Параллельные

 

классы.

 

Число

 

ихъ

 

и

 

состояніе

 

обученія

въ

 

нихъ.

9.

   

Порядокъ

 

производства

 

экзаменовъ

 

и

 

составленія

 

эк-

заменскихъ

 

актовъ.

 

Недоразумѣнія,

 

какія

 

могли

 

бы

 

возник-

нуть

 

или

 

были

 

заявлены

 

по

 

этому

 

предмету.

10.

   

Возбужденные

 

въ

 

училищиомъ

 

правлепіи

 

наставпика-

ми

 

'вопросы

 

объ

 

улучшепіи

 

учебной

 

части

 

въ

 

училищѣ

 

(въ

соотвѣтствіе

 

съ

 

§

 

37

 

устава)

 

и

 

утвержденный

 

по

 

нимъ

 

зак-

лючена,
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И

 

Вопросы

 

и

 

предметы,

 

по

 

которымъ

 

дѣлаемы

 

были

представления

 

отъ

 

училищнаго

 

правленія

 

въ

 

семинарское

 

и

утвержденный

 

по

 

нимъ"

 

заключенія.

12.

   

Ревизія

 

училища

 

(если

 

она

 

была

 

въ

 

этомъ

 

году)

 

чле-

номъ

 

семинарскаго

 

правлены

 

и

 

ея

 

послѣдствія.

13.

   

Состояніѳ

 

учебной

 

и

 

фундаментальной

 

училищныхъ

библіотекъ.

 

Достаточность

 

или

 

скудость

 

въ

 

нихъ

 

учебяиковъ,

пособій

 

и

 

полезныхъ

 

кпигъ

 

для

 

чтенія

 

учениковъ

 

и

 

предпо-

ложенія

 

о

 

снособахъ

 

устраненія

 

замѣченныхъ

 

недостатковъ.

14.

   

Порядокъ

 

выдачи

 

кпигъ

 

учепикамъ

 

для

 

чтенія.

Ш.

    

ПО

   

РЕЛИГІОЗНО

 

НРАВСТВЕННОЙ

   

ЧАСТИ.

1.

   

Общія

 

спѣдѣнія

 

о

 

состояніи

 

релагіозно-нравственпой

части

 

въ

 

училюцѣ

 

и

 

нравственно-воспитательнаго

 

руководства

учениковъ.

2.

   

Мѣры,

 

изысканный

 

и

 

принятыя

 

училищнымъ

 

началь-

ствомъ

 

(въ

 

соотвѣтствіе

 

съ

 

§

 

41

 

ст.

 

6

 

устава)

 

къ

 

охране-

ние

 

и

 

утверждение

 

доброй

 

нравственности

   

между

 

учениками.

3.

   

Заботливость

 

наставниковъ

 

о

 

содѣйствіп

 

училищному

начальству

 

въ

 

общемъ

 

дѣлѣ

 

нравственно-религіознаго

 

воспи-

танія

 

учениковъ,

 

или

 

уклонены

 

наставниковъ

 

отъ

 

иснолненія

этой

 

обязанности.

4.

   

Баллы

 

поведенія

 

учениковъ

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ.

'5.

 

Проступки

 

и

 

пороки,

 

замѣчепные

 

между

 

учениками

 

въ

дисциплипарномъ

 

и

 

нравственномъ

 

отпошеішхъ.

 

Мѣры

 

упот-

ребленныхъ

 

за

 

то

 

взысканій

 

и

 

способы

 

предотвращена

 

уче-

никовъ

 

отъ

 

оныхъ

 

на

 

будущее

 

время.

6.

   

Способы

 

ш.дзора

 

за

 

поведешемъ

 

учѳпиковъ,

 

живущихъ

въ

 

училпщныхъ

 

зданілхъ

 

пли

 

во

 

общежитыхъ,

 

если

 

та-

ковые

 

есть.

7.

   

Посѣщенія

 

помощникомъ

 

смотрителя

 

ученическихъ

 

квар-
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тпръ.

 

Распоряжепія,

 

какія

 

дѣлались

 

имъ

   

въ

 

случаѣ

    

замѣ-

чепныхъ

 

безиорядковъ

 

отъ

 

квартирныхъ

 

хозяевъ.

8.

   

Состояніе

 

воспитанниковъ

 

въ

 

отногаепіи

 

къ

 

требовапіямъ

приличія,

 

вѣжливости

 

и

 

наружной

 

опрятности.

9.

    

Сравнительное

 

состояніе

 

кзартирныхъ

 

учениковъ

 

и

 

учи-

лищпыхъ

 

папсіоперовъ

 

въ

 

нравственно-воспитательномъ

 

отно-

шеніп,

 

если

 

бы

 

было

 

замѣчено

 

между

 

ними

 

какое

 

различіе

съ

 

этой

 

стороны.

10.

   

Замѣчанія

 

о

 

нравствепномъ

 

состоянии

 

учениковъ,

вновь

 

поступившихъ

 

въ

 

училище.,

 

о

 

дурныхъ

 

наклонностях?,

и

 

порокпхъ,

 

если

 

бы

 

таковыя

 

могли

 

быть

 

замѣчепы,

 

и

 

о

 

спо-

зобахъ

 

къ

 

исправленію

 

ихъ

 

и

 

отвращенію

 

вреда

 

отъ

 

нихъ

для

 

ихъ

 

товарищей.

IY.

   

Овъ

 

учащихся.

1.

   

Общее

 

число

 

учениковъ

 

въ

 

училпщѣ

 

и

 

сколько

 

пзъ

какого

 

сословы,

 

съ

  

обозначеніемъ,

 

какъ

 

они

   

распредѣляют-

•

     

ся

 

по

 

успѣхамъ

 

и

 

поведенію.

2.

   

Число

 

учениковъ

 

по

 

классамъ;

 

съ

 

тѣмъ

 

вмѣстѣ

 

число

вновь

 

поступившихъ

 

въ

 

училище,

 

перегаедгаихъ

 

изъ

 

одного

класса

 

въ

 

другой,

 

оставленныхъ

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

томъ

 

же

 

классѣ,

 

исключенныхъ

 

въ

 

теченіе

 

года,

 

персшед-

шихъ

 

по

 

окончанін

 

училищнаго

 

курса

 

въ

 

семипарію

 

и

 

вы-

бывшихъ

 

для

 

поступденія

 

въ

 

другія

 

мѣста.

3.

   

Число

 

отличныхъ

 

учениковъ

 

по

 

успѣхамъ

 

и

 

прилежа-

пію

 

и

 

общее-

 

число

 

учениковъ

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ

 

по

 

раз-

рядамъ

 

успѣховъ

 

и

 

прплежанія

 

ихъ.

4.

    

Число

 

малоуспѣшныхъ

 

учениковъ

 

по

 

классамъ

 

и

 

по-

каждому

 

предмету

 

въ

 

частности,

 

ч

 

причины

 

ихъ

 

безуспѣшпости

и

 

мѣры,

 

припятыя

 

для

 

ея

 

отвращенія.

5.

   

Число

 

больныхъ

 

учениковъ

 

въ

 

теченіе

 

года;

 

причины

преобладающпхъ

 

болѣзней

 

и

 

мѣры,

 

принятыя

 

къ

 

устраненію

 

ихъ.
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6.

 

Число

 

умсргаихъ

 

учениковъ.

Примѣчаніе.

 

Преосвященный

 

можетъ

 

требовать

 

оть

 

учи-

лищпыхъ

 

правленій

 

и

 

другихъ,

 

сверхъ

 

поименсванныхъ,

 

свѣ-

дѣній,

 

если

 

признаетъ

 

ихъ

 

необходимыми

 

для

 

ближайшаго

ознакоміенія

 

съ

 

состояніемъ

 

учебной

 

и

 

воспитательной

 

части

въ

 

училнщѣ.

—27.— О

 

сборникѣ

 

для

 

народпаго

 

чтенія

   

г.

 

Щербины.

Ов,

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г,

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ^

 

отъ

 

5

 

іюня

 

сего

 

года

ліурналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

о

 

„Сборникѣ

 

для

 

на-

роднаго

 

чтенія"

 

подъ

 

назваиіемъ:

 

„Пчела"

 

г.

 

Щер-
бины.

 

Сборникъ

 

ототъ

 

комитетъ

 

полагаетъ

 

допус-

тить

 

въ

 

число

 

книгъ

 

для

 

чтенія,

 

для

 

воспитанниковъ

духовныхъ

 

училищъ.

 

Приказали:

 

Заключеніе
учебнаго

 

комитета

 

утвердить

 

и,

 

для

 

объявленія

 

о

таковомъ

 

училищнымъ

 

правленіямъ,

 

преосвященнымъ

епархіальнымъ

 

архіереямъ

 

послать

 

указы-

—

 

Сентября

 

3.

 

—Объ

 

учрежденіи

 

въ

 

историко-филологк-'

чсскомъ

 

институтѣ

 

пяти

 

стипендій

 

для

 

вое

 

пита

 

нниковъ

 

пра-

вославна

 

го

 

духовнаго

 

вѣломства.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

г.

 

исправляю-

щего

 

долленость

 

синодальнаго

 

оберъ-прокурора,

 

отъ

11

 

іюля

 

сего

 

года

 

о

 

томъ,

 

что

 

Государь

 

Имііераторъ
Высочайше

 

утвердить

 

соизволилъ,

 

въ

 

7-й

 

день

 

по-

ля,

 

иредполоясеніе

 

Св.

 

Синода

 

объ

 

учреждении

 

въ

историко-филологическомъ

 

институтѣ

 

пяти

 

стипендій
для

 

воспитанниковъ

 

православнаго

 

духовнаго

 

вѣ-

домства,

 

по

 

400

 

рублей

 

каядая,

 

на

 

счетъ

 

духовно-

учебнаго

 

капитала.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

приказали:

О

 

воспос.іѣдовавшемъ,

 

въ

 

7-й'

 

день

 

іюля

 

сего

 

года,
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Высочайшемъ

 

утверждении

 

иредположенія

 

Св.

 

Си-
нода

 

объ

 

учреждены

 

въ

 

иеторико-филологическомъ

институтѣ

 

пяти

 

стипендій,

 

для

 

отличнѣйшихъ

 

по

усаѣхамъ

 

и

 

поведенію

 

воопитанниковъ

 

православ-

ныхъ

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

дать

 

знать

 

преосвящен-

нымъ

 

епархіальнымъ

 

архіереямъ

 

указами,

 

съ

 

объ-
ясненіемъ,

 

что

 

имѣющіе

 

поступать

 

на

 

эти

 

стипен-

діи

 

воспитанники

 

семинарій,

 

согласно

   

опредѣленію
~

                            

31

 

мая
св.

 

Синода

 

отъ

 

в

 

ітя

 

сего

 

года,

 

должны

 

по

 

оконча-

ніи

 

курса

 

въ

 

институтѣ

 

прослужить

 

въ

 

духовно-

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

не

 

менѣе

 

шести

 

лѣтъ,

 

въ

чемъ,

 

применительно

 

къ

 

§

 

36

 

Высочайше

 

утвер-

Ягденнаго

 

27

 

іюня

 

1867

 

года

 

устава

 

Императорска-
го

 

историко-филологическаго

 

института,

 

они

 

будутъ
обязываемы

 

подпискою

 

при

 

самомъ

 

поступленіи

 

въ

института. ;

—

 

12.

 

-О

 

норядкѣ

 

разсмотрѣнія

 

и

 

разрѣшены

 

къ

   

печа-

танію

 

нотныхъ

 

сочиненій

 

для

 

употребленія

 

при

 

богослуженш.
•

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

1)

 

ііредложеніе

 

г.

 

синодаль-

наго

 

оберъ-прокурора,

 

отъ"

 

1-го

 

мая

 

1809

 

года

 

слѣ-

дующаго

 

содержлнія:

 

„Директоръ

 

придворной

 

пѣв-

чевской

 

капеллы,

 

въ

 

представлены

 

министру

 

Им-
ператорскаго

 

двора,

 

объясняетъ,

 

что

 

по

 

поводу

 

по-

слѣдовавшаго

 

въ

 

мартѣ

 

1806

 

года

 

Высочайіпаго
иовелѣнія,

 

объ

 

учреяіденіи

 

особаго,

 

подъ

 

предсѣда-

тольствомъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества,

 

вели-

каго

 

князя

 

Ріонстантина

 

Николаевича,

 

комитета

 

по

составленію

 

учебника

 

нотнаго

 

пѣнія

 

для

 

народныхъ.

школъ,

 

распространился

 

слухъ

 

объ

 

отмѣнѣ

 

уста-

новлешіаго

 

Вькочайшимъ

 

повелѣіііемъ

 

1840

 

кода

порядка

 

разі;мотрѣнія

 

и

 

разрѣшснія

 

къ

    

нечатанію
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нотныхъ

 

сочыненій

 

для

 

употребленія

 

при

 

богослу-
женіи;

 

вслѣдствіе

 

чего

 

многіѳ

 

композиторы,

 

прекра-

тивъ

 

присылку

 

своихъ

 

сочинеиій

 

въ.

 

придворную

 

ка-

пеллу,

 

вопреки

 

вышеозначенному

 

Высочайшему

 

по-

велѣнію

 

1846

 

года,

 

стали

 

наполнять

 

оными

 

какъ

епархіальные

 

комитеты,

 

такъ.и

 

Св.

 

Синодъ,

 

откуда

сочиненія

 

сіи

 

препровождаются

 

къ

 

нему,

 

директору,

чрезъ

 

что

 

заяятія

 

его

 

весьма

 

значительно

 

увеличи-

лись,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

отвѣтной

 

переписке

 

своей

 

онъ

обязанъ

 

со

 

всею

 

подробпостію

 

анализировать

 

каж-

дое

 

сочиненіе

 

и

 

объяснять

 

век

 

замѣчанія

 

по

 

оному,

но

 

такого

 

подробнаго

 

разбора

 

вовсе

 

не

 

требуется

при

 

нрамыхъ

 

его

 

снопіеніяхъ

 

съ

 

композиторами,

особенно

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

самыя

 

сочиненія
ихъ

 

оказываются

 

пустыми

 

или

 

даже

 

вредными.

 

По-
сему

 

въ

 

званіи

 

камергера

 

дѣйствительный

 

статскій
совѣтникъ

 

Бахметевъ

 

ходатайствуетъ

 

объ

 

оказаніи
содѣйствія

 

къ

 

возстановленію

 

по

 

настоящему

 

пред-

мету

 

установленнаго

 

г.ъ

 

1846

 

г.

 

порядка.

 

Призна-
вая

 

такое

 

ходатайство

 

заслуживающимъ

 

уваженія,
генералъ-адъіитантъ

 

графъ

 

Адлербергъ

 

сообіцаетъ

о

 

выше

 

изложенномъ

 

на

 

усмотрѣніе

 

духовнаго

 

на-

чальства

 

сь

 

тѣмъ,

 

не

 

признано

 

ли

 

будетъ

 

нул.-нымъ

возстановить

 

означенный

 

порядокъ

 

и,

 

съ

 

отою

 

цѣ-

лію,

 

сдѣ.іать

 

Зависящее

 

распоряжение

 

о

 

нспринятін
на

 

будущее

 

время

 

къ

 

|)азсмотрѣнію

 

Св.

 

Синода

 

та-

кихъ

 

музыкальныхъ

 

сочяненій,

 

назначенных'!»

 

для

пѣнія

 

въ

 

церкваѵь,

 

кои

 

не

 

получать

 

иредваритель-

наго

 

одобрѣнія

 

отъ

 

начальства

 

придворной

 

пѣвче-

ской

 

капеллы,

 

на

 

основаніи

 

установленныхъ

 

для

 

то-

го

 

правилъ;"

 

и

 

2)

 

справку,

 

по

 

коей

 

оказалось,

 

что

ПысочлПшимъ

 

иове.іѣпісмъ,

 

объявленньтаъ

 

министру
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юстиціи

 

генералъ-адъютантомъ

 

Адлербергомъ

 

23

 

ав-

густа

 

1846

 

года

 

(Втор.

 

полн.

 

собр.

 

зак.

 

1846

 

года

ч\

 

XXI,

 

№

 

20325),

 

между

 

прочимъ,

 

постановлено:

„Нигдѣ

 

въ

 

православныхъ

 

церквахъ

 

не

 

вводить

 

но-

выхъ

 

духовно-музыкальныхъ

 

сочиненій

 

безъ

 

пред-

варительнаго

 

одобренія

 

оныхъ

 

директоромъ

 

прид-

ворной

 

пѣвческой

 

капеллы,

 

одобренныя

 

же

 

имъ

 

упо-

треблять

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

въ

 

печатныхъ

 

экземлярахъ

и

 

притомъ

 

съ

 

разрѣшенія

 

Св.

 

Синода."

 

Приказа-
ли:

 

Объ

 

изъясненномъ

 

въ

 

иредлоліеніи

 

господина

синодальнаго

 

оберъ-прокурора

 

ходатайствѣ

 

дирек-

тора

 

придворной

 

иѣвческой

 

капеллы

 

дать

 

знать

подлежащимъ

 

мѣстамъ

 

и

 

лицамъ

 

духовнаго

 

вѣдомст-

ва

 

печатными

 

указами,

 

съ

 

тѣмъ

 

чтобы,

 

согласно

этому

 

ходатайству

 

и

 

въ

 

точное

 

исполненіеВысочАЙ-
шаго

 

повелѣнія

 

23

 

августа

 

1846

 

года

 

(Втор.

 

полн.

собр.

 

зак.

 

т.

 

XXI,

 

Кі

 

20325),

 

музыкальный

 

сочи-

нено!,

 

предназначаемый

 

для

 

употребленія

 

въ

 

пра-

вославныхъ

 

церквахъ,

 

кои

 

не

 

получать

 

предвари-

тельная

 

одобренія

 

отъ

 

начальства

 

придворной

 

пѣв-

ческой

 

капеллы,

 

-впредь

 

къ

 

разсмотрѣнію

 

Св.

 

Си-

нода

 

не

 

обращали,

 

и

 

всякія

 

просьбы

 

о

 

разсмотрѣ-

ши

 

подобныхъ

 

сочиненій,

 

буде

 

таковыя

 

поступятъ,

оставляли

 

безъ

 

дѣйствія,

 

а

 

тѣ

 

изъ

 

сочинешй

 

этого

рода,

 

кои

 

могли

 

быть

 

приняты

 

ими

 

къ

 

раземотрѣ-

нію

 

въ

 

духовныхъ

 

установлсніяхъ

 

до

 

настоя іцаго

времени,

 

возвратили

 

по

 

принадлежности

 

лицамъ,

отъ

 

коихъ

 

они

 

представлены.

 

Для

 

принечатанія

 

же

о

 

семъ

 

во

 

всеобщее

 

извѣстіе

 

въ

 

правительственном^

вѣстникѣ

 

и

 

духовной

 

бесѣдѣ,

 

сообщить

 

редакціямъ
оныхъ

 

по

 

установленному

 

порядку,

 

предоставивъ

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

господину

    

исправляющему

    

долж-
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ность

 

синодальнаго

 

оберъ-прокурора

 

о

 

настоящемъ

распоряженіи

 

Св.

 

Синода

 

увѣдомить

 

г.

 

министра

 

Им-
ператорская

 

двора.

ОТИОШЕШБ

   

Г.

   

ТОВАРИЩ!

    

ОБЕРЪ-ПРОКУРОРА

СВ.

     

СИНОДА.

Февраля

 

/#.— О

 

порлдгсѣ

 

оітредѣлеітг

 

бѳзмолдпыхъ

 

врп-

прй

 

при

 

духошшхъ

 

ушлищахъ.

Начальства

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

нерѣдко

обращаются

 

съ

 

просьбами

 

объ

 

опредѣленіи

 

безмезд-
ныхъ

 

врачей

 

при

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

съ

 

права-

ми

 

службы.
Высочайшимъ

 

іювелѣніемъ,

 

послѣдовавшемъ

 

въ

 

1-й
день

 

октября

 

1840

 

года,

 

сила

 

Высочайше

 

утверж-

денная

 

12

 

мая

 

1836

 

года

 

положенія

 

комитетовъ

мішистровъ,

 

коимъ

 

дозволено

 

министерству

 

народ-

наго

 

просвѣщенія

 

разрѣшать,

 

по

 

представленіямъ
мѣстныхъ

 

училищныхъ

 

начальствъ

 

и,

 

въ

 

случаѣ

дѣйствительной

 

надобности,

 

при

 

гимназіяхъ

 

и

 

уѣзд-

ныхъ

 

училищахъ

 

особыхъ

 

врачей

 

безъ

 

жалованья,

но

 

съ

 

правами,

 

предоставленпыми

 

медицинскимъ

 

чи-

новникамъ,

 

состоящимъ

 

въ

 

государственной

 

службѣ,

распространена

 

на

 

уѣздныі

 

духовныя

 

училища,

 

въ

тѣхъ

 

случапхъ,

 

когда

 

кто

 

изъ

 

медицинскихъ

 

чинов-

ннковь

 

изъявить

 

желаніе

 

исполнять

 

при

 

оныхъ

должность

 

лекаря

 

безмездно.
На

 

сеііъ

 

основаніи

 

и

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

по

 

Вы-
сочайше

 

утвержденному

 

14

 

мая

 

1867

 

г.

 

уставу

 

ду-

ховныхъ

 

училицъ.

 

всѣ

 

вообще

 

служащія

 

при

 

сихъ

заведеніііхъ

 

должностные

 

лица

    

утверждаются

    

въ
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дол/кностяхъ

 

мѣстнымъ

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ,

Св.

 

Синодъ

 

постановилъ:

 

разъяснить

 

всѣмъ

 

епархі-

альнымъ

 

преосвященнымъ,

 

что

 

опредѣленіе

 

на

 

изъ-

ясненныхъ

 

въ

 

Выоочайпісмъ

 

повелѣніи

 

184 )

 

года

основаніяхъ,

 

къ

 

упомянутымъ

 

училищами

 

врачей

изъ

 

лицъ,

 

имѣющихъ

 

законное

 

право

 

къ

 

занятію

таковой

 

доллшости,

 

зависигь

 

отъ

 

утвержденіа

 

епар-

хіал.

 

преосвященныхъ,

 

какъ

 

главныхъ

 

начальни-

ковъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

ввЬреныыхъ

 

имъ

о

 

архііі.

ОТПОШЕНІЕ

   

КАПЦЕЛЯРІИ

 

Г,

 

ОБЕРЪ-ПРОКУРОРА

СВ.

     

СИНОДА.

Января

 

IS. — 0

 

переведенной

 

г.

 

Ппеаревымъ

 

на

 

русвкій

языьл.

 

н(шѣ

 

Клоиштока

 

,Мессіада. й

Св.

 

Синодъ,

 

по

 

разсмітрѣніи

 

Журнала

 

учеГшаго

при

 

ономъ

 

Комитета,

 

по

 

просьбѣ

 

г.

 

Писарева

 

о

пріобрѣтеніи

 

для

 

духовно-учебныхъ

 

заведечій

 

пере-

веденной

 

имъ

 

на

 

русскій

 

языкъ

 

поэмы

 

Клопштока
„Мессіада,"

 

постановилъ,

 

сообщивъ

 

семинарскимъ

правленіямъ

 

отзывъ

 

означеннаго

 

Комитета

 

о

 

поль-

зѣ

 

пріобрѣтенія

 

для

 

семинарскихъ

 

библіотекъ

 

Мес-
оіады

 

Клопштока

 

въ

 

исреводѣ

 

г.

 

Писарева,

 

самое

распоряженіе

 

о

 

пріобрѣтеніи

 

этой

 

книги

 

предоста-

вить

 

усмотрѣнію

 

правленій.
Канцелярія

 

оберъ-прокурора

 

Св.

 

Синода <

 

имѣетъ

честь

 

сообщить

 

. о

 

семъ

 

семинарскому

 

правленію,

 

для

зависящихъ

 

расіюряженій,

 

прилагая

 

копію

 

съ

 

отзы-

ва

 

Учебная

 

Комитет»

 

при

 

Св.

 

Оинодѣ

 

о

 

вышеупо-

мянутомъ

 

переводѣ.
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Нопія

 

ев

 

отзыва

 

Учеб

 

наго

 

Комитета

  

при

 

Св.

  

Синода

о

 

переведенной

 

г.

 

Писаревыми

 

па

 

русскіи

   

языки

 

поэмѣ

Клопштока

 

„Мессіада."

По

 

сравненіи

 

съ

 

оригиналомъ,

 

переводъ

 

г.

 

Писа-

рева

 

оказывается

 

вѣрнымъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

немно-

гихъ

 

мѣстъ

 

поэмы,

 

въ

 

которыхъ

 

авторъ,

 

по

 

своему

ошибочному

 

вѣроисповѣдпому

 

взгляду,

 

выразилъсуж-

дені.ч

 

противный

 

Православно,

 

напр.

 

объ

 

іерархіи
и

 

иконахъ,

 

и

 

которыя

 

"

 

нереводчикъ

 

благоразумно

опустилъ

 

въ

 

своемъ

 

трудѣ.

 

Языкъ

 

перевода

 

пра-

вильный

 

и

 

изящный,

 

не

 

смотря

 

на

 

трудности

 

пред-

мета

 

и

 

особенности

 

стопосложені.і.

 

Пере

 

под

 

у

 

Мес-
оіады

 

предпослана

 

прекрасно

 

составленная

 

біогра-

фія

 

Клопштока,

 

полезно

 

знакомящая

 

читателя

 

съ

религіознымъ

 

и

 

литературнымъ

 

движеніемъ

 

того

 

вре-

мени.

 

Сочиненіе

 

такой

 

важности

 

въ

 

кругу

 

словес-

ныхъ

 

произведеній,

 

какъ

 

Мессіада,

 

которою,

 

благо-
даря

 

рѣдкому

 

труду

 

и

 

искусству

 

г.

 

Писарева,

 

обо-

гатилась

 

русская

 

литература

 

въ

 

вѣрномъ

 

и

 

худо-

л;ественномъ

 

пбреводѣ,

 

имѣетъ

 

право

 

занять

 

почет-

ное

 

мѣсто

 

въ

 

библіотекахъ

 

духовныхъ

 

семинарій,
какъ

 

пособіе

 

при

 

обозрѣніи

 

исторіи

 

литературы,

 

и

полезное

 

чтеніе

 

для

 

воспитанниковъ.

II.

 

0Т&РЫШ

 

ПОПЕЧНТЕЛЬСТВЪ.
Приговоре

 

прихожапа

 

венсв.

 

у.

 

с.

 

Студепца

 

Геор-

гиевской

 

ц.~

 

1 S (*> 9

 

г.

 

мая

 

11

 

цня,

 

мы

 

ниженодііисавшіеся

пенев.

 

у.

 

с.

 

Студенца

 

прстходскіе

 

люди

 

выслушали

 

отъмѣст-

наго

 

благочиннаго

 

Высочайше

 

утвержденное

 

Положеніе

 

о

 

при-

ход,

 

поаечительствахъ

 

и

 

объяснение

 

о

 

предстоящей

 

необходи-

мости

 

въ

 

настоящее

 

время

 

устройства

 

он'аго

 

ири

 

нашей

 

церк-

ви,

 

приходящей

 

уже

 

въ

 

ветхость,

 

соревнуя

 

волѣ

 

благопопечи-
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тольнаго

 

Монарха,

 

изъявили

 

сог.іасіе

 

открыть

 

при

 

своей

 

церк-

ви

 

приходское

 

попечительство;

 

и

 

нризвавъ

 

па

 

помощь

 

все-

благаго

 

Бога

 

на

 

начатіе

 

таковаго

 

дѣла,

 

приступили

 

къ

 

из-

бранш

 

п^елсѣдателл

 

для

 

попечительства

 

и

 

прочихъ

 

членовъ

и

 

по

 

едпподушному

 

согласно

 

и

 

желанно;

 

1)

 

въ

 

иачалѣ

 

избрали

предсѣдателемъ

 

с.

 

Сгуденца

 

крестьянина

 

собственника

 

Егора

Петрова

 

Копылова;

 

2)

 

пенрелѣнпыип

 

членами

 

прпходскаго

свящ.

 

Іоанпа

 

Ыпкольскаго,

 

Студенецкой

 

волости

 

старшину

Васплья

 

Иванова

 

Терпхова

 

и

 

церковнаго

 

старосту

 

Ѳерапонта

Казмина

 

Копылова;

 

3)

 

временными

 

членами

 

креотьянъ

 

соб-

ственнпковъ:

 

Илью

 

Іудпна,

 

Константина

 

Наумова,

 

Руфа

Степанова,

 

Карпилія

 

Борисова,

 

Ивана

 

Иванова,

 

Егора

 

Ѳяр-

сова,

 

Ефимія

 

Петрова,

 

Архипа

 

Дмитріева,

 

Гавршла

 

Про-

кофьева,

 

Никиту

 

Пантелеева,

 

Васплья

 

Никонорова,

 

Гавріила

Васильева,

 

Ивана

 

Иванова,

 

Гардея

 

Яковлева

 

п

 

Петра

 

Сте-

фанова;

 

государств,

 

крестьянъ

 

Василья

 

Тимофѣева

 

и

 

Агапа

Иванова

 

и

 

крестьянина

 

собств.

 

Ермила

 

Иванова,

 

не

 

служа-

щаго

 

дворянина

 

Василья

 

Прокофьева,

 

государств,

 

крест.

 

Ва-

сплія

 

Павлова

 

и

 

врем.

 

обяз.

 

крест.

 

Петра

 

Дмитріева,

 

людей

самыхъ

 

честпыхъ

 

и

 

добропорядочныхъ,

 

конмъ

 

поручаемъ

первымъ

 

долголъ

 

озаботиться

 

приведеніемъ

 

въ

 

устройство

 

на-

шей

 

приходящей

 

въ

 

ветхость

 

церкви

 

и

 

что

 

члены

 

попечи-

тельства

 

найлутъ

 

нужнымъ

 

п

 

полезнымъ

 

для

 

иея,

 

иы

 

по

 

мѣ-

рѣ

 

возможности

 

снлъ

 

наши'хъ

 

будемъ

 

исполнять

 

безпрекослов-

но.

 

Срокъ

 

службы

 

пзбранпымъ

 

членамъ

 

назначаемъ

 

трех-

лѣтіе.

 

Сей

 

приговор ь

 

наяіъ

 

преясгавллемъ

 

чрезъ

 

мѣстнаго

нашего

 

благочиннаго

 

на

 

утверждеше

 

Его

 

Преосвященства

Преосвященнѣшпаго

 

Ни.кандра

 

Епископа

 

тульскаго

 

и

 

бѣлев-

скаго

 

и

 

всеиокорнѣише

 

просилъ

 

утвердить

 

и

 

преподать

 

намъ

на

 

начинаемое

 

нами

 

блаіоедѣло

 

святительское

 

благословеміе.

 

-

Прпговоръ

 

сей

 

імдписааъ

 

73

 

лицами

 

и

 

23

 

сентября

 

утвер-

ждепъ

 

с.іѣд.

 

резол юціею

   

Его

    

Преосвященства:

   

„Приговоръ
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сей

 

утверждается.

 

Господь

 

j,a

 

поможет ь

 

председателю

 

и

 

чле-

намъ

 

попечительства

 

въ

 

ихъ

 

добролъ

 

п

 

богоугодиомъ

 

дѣлѣ!"

Приговора

 

приѵожат

 

новооил.

 

у.

 

с.

 

Субочеві

 

Геор-

гиевской

 

ц.

 

— 1869

 

г.

 

іюля

 

6

 

дня,

 

мы

 

нижеподпие.

 

ново-

сил.

 

у.

 

с-

 

Субочева^

 

прихожане

 

единодушно

 

положили

 

воз-

нести

 

благодарственное

 

Господу

 

Богу

 

молебствіе

 

о

 

здравіи

 

и

благодепствіи

 

Всеа

 

вгустѣіішаго

 

Монарха,

 

и

 

всего

 

Царству-

ющаго

 

дома,

 

и

 

сего

 

же

 

дня

 

открыть

 

при

 

пашей

 

церкви

 

при-

ходское

 

попечительство

 

и'

 

1)

 

предсѣдателемъ

 

онаго

 

избрали

сельца

 

Власова

 

помѣщика

 

Владзміра

 

Порфеньева

 

Данилова,

2)

 

непременными

 

членами

 

приходскаго

 

свяіц.

 

Михаила

 

Вла-

димірскаго,

 

церковнаго

 

старосту

 

однодворца

 

Семена

 

Василь-

ева

 

Глотова,

 

старшину

 

Степана

 

Васильева

 

Волчкова,

 

и

 

3)

временными

 

членами

 

помещика

 

Александра

 

Парфирьева

 

Да-

нилова,

 

дворянина

 

Платона

 

Иванова

 

Глотова,

 

Николая

 

Пе-

трова

 

Глотова,

 

одиодворцевъ,

 

Ивана,

 

Алексея

 

и

 

Порфирія

Васильевыхъ

 

Глотовыхъ,

 

повоспльекпхъ

 

иѣщаиъ

 

Павла

 

Его-

рова

 

Гурова,

 

Павла

 

Саверьянова,

 

и

 

врем,

 

обяз.

 

крестьянъ

Ивана

 

Захарова,

 

Фроіа

 

Лукьянова,

 

Ивана

 

Максимова,

 

Ива-

на

 

Евдокимова,

 

Игпата

 

Иларіопова,

 

Павла

 

Ермолаева,

 

Кузь-

му

 

Васильева,

 

Василія

 

Гаврилова,

 

Никиту

 

Петрова,

 

Стефа-

па

 

Мануйлова,

 

Михаила

 

Матвеева,

 

Сергея

 

Евдокимова,

 

Ти-

мофея

 

Амилвева,

 

Дмитрія

 

Агеева,

 

Вассаріоиа

 

Петрова,

 

Ива-

на

 

Платонова,

 

Кирила

 

Лошнова;

 

временпылъ

 

члеиамъ

 

срокъ

службы

 

назначается

 

трехъ-лѣтній.

 

Все

 

полезны

 

л

 

и

 

законный

постаиовлешл

 

приходскаго

 

попечительства

 

мы

 

обязуемся

 

ис-

полнять

 

беспрекословно.,

 

что

 

и

 

утверждаемъ

 

нашпмъ

 

иод-

писомъ. —Приговоръ

 

сей

 

поднисанъ

 

60

 

лицами

 

и

 

23

 

сен-

тября

 

утвержденъ

 

елѣд.

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства:

„Приговоръ

 

сей

 

утверждается.

 

Богъ

 

да

 

иоможетъ

 

председа-

телю

 

и

 

члеиамъ

 

попечительства

 

въ

 

лхъ

 

добромъ

 

деле!"



-
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-

111.

 

И

 

3

 

В

 

Ъ

 

С

 

Т

 

I

 

я.

НАГРАДЫ.

Награждены

 

набедренниками

 

священники:

 

1)

 

крапив,

 

у.

с

 

Краспаго

 

Гавріилб

 

Щеглове,

 

2)

 

черн.

 

у.

 

с.

 

Покровска-

го

 

на

 

Плаве

 

Петра

 

Рудиевб,

 

3)

 

вепев.

 

у.

 

с.

 

Прудищъ

Іоаняв

 

Никольские,

 

4)

 

того

 

же

 

селі

 

Іосифб

 

Софистовб,

5)

 

с.

 

Баршовг.

 

Георгій

 

Архангельска^

 

6)

 

богород.

 

у.

 

с.

Сретенки

 

— Любимовки

 

Георгін

 

Преобраэюеискій,

 

7)

 

одоев.

у.

 

с.

 

Сидоровскаго

 

Василіи

 

Сахарове,

 

8)

 

белев,

 

у.

 

Жа-

бынской

 

Пустыни

 

Іоанно

 

Супрутскій,

 

9)

 

с.

 

Бакина

 

Петръ

Фурсовду

 

10)

 

с.

 

Старыхъ

 

Долецъ

 

Архишіб

 

Богоявленскій )

Л)

 

с.

 

Каменки

 

Іоа/шб

 

Флеровб,

 

за

 

ихъ

 

долговременное

 

и

одобрительное

 

пастырское

 

служеніе,

 

и

 

12)

 

венев.

 

у.

 

с.

 

Бо-

роздина

 

Алексей

 

Владимірскій

 

за

 

труды

 

по

 

устроенію

 

сво-

его

 

нриходскаго

 

храма.

ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ

  

ЕІІАРХІАЛЬНАГО

     

НАЧАЛЬ-

СТВА

  

ЗА

  

ПОЖЕРГВОВАНІЕ

  

ДОМА

 

ДЛЯ

   

При

 

ЧЕТ-

НИКА.

Тульскій

 

1

 

гильдіи

 

кунеческій

 

сынъ

 

Миѵаилй

 

Михаил.

Uoipyrcoeo,

 

г.

 

Тулы

 

Староппкитской

 

ц.

 

староста,

 

купилъ

 

у

дьячка

 

той

 

же

 

церкви

 

Ивана

 

Троицкаго

 

д''ревяпныіі

 

домъ,

съ

 

надворными

 

.постройками,

 

столщііі

 

на

 

церковной

 

усадьб

 

в,

за

 

300

 

руб.

 

и

 

предоставилт.

 

его

 

въ

 

собственность

 

церкви

 

для

нользованія

 

означенному

 

дьячку,

 

а

 

по

 

немъ

 

и

 

преемпикамъ

его,

 

съ

 

такимъ

 

уйговіемъ,

 

чтобы

 

ремонтировка

 

дома

 

была

 

на

счетъ

 

того

 

причетника,

 

который

 

пользуется

 

пмъ,

 

а

 

застрахов-

ка

 

на

 

счетъ

 

церкви.

 

О

 

такомъ

 

пожертвованы

 

спархіал.

   

па-
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чальствомъ

 

постановлено

 

опубликовать

 

чрсзъ

 

Епархіальныя

Ведомости,

 

съ

 

пзъйв.іеніемъ

 

признательности

 

сего

 

начальства

г.

 

Струкову,

 

и

 

включить

 

о

 

сель

 

въ

 

имЬющіе

 

быть

 

представ-

ленными

 

въ

 

Св.

 

Сиподъ

 

ведомость

 

о

 

ііожертвоваиіяхъ

 

по

гнархіи

 

н

 

наградные

 

списокъ

 

г.

  

Струкова,.

ІЮЖЕРТВОВАШЯ.

Томской

 

губерніи

 

и

 

округи

 

крестьяниномъ

 

Иваном»

    

&■/-

снльевымб

 

Виноградовыми,

 

по

 

духовному

 

завещанію,

     

по-

жертвовано

 

3000

 

р.

 

на

 

сооруженіе

 

храма

 

доревлпнаго

    

или

камспнаго

 

во

 

имя

 

св.

 

апостоловъ

 

Петра

 

и

 

Павла

 

въ

    

селе

Иванькове

 

кашир.

 

у.

— Чрезъ

 

редакцію

 

духовиагб

 

журнала

   

„СтраниикѴ

     

отъ

неизвестпаго

 

пожертвовано

 

50

 

к.

 

въ

 

пользу

 

монастыря

    

св.

Николая

 

новоспл.

   

у.

  

(евлтодухова).

РАЗНЫЯ

 

ШБІіСТІЯ

 

НО

 

ЕНЛРХІІІ,

По

 

-благословенно

 

Его

 

Преосвященства

 

освящены

 

местными

благочшшыми:

 

1)

 

въ

 

г.

 

Кашире

 

вновь

 

устроеіиый

 

каменный

храыъ

 

во

 

имя

 

св.

 

мучен.

 

Флора

 

и

 

Лавра

 

и

 

2)

 

одоев.

 

у.

въ

 

с.

 

ПорЬчьи

 

обновленный

 

храмь

 

во

 

имя

 

св.

 

мучен.

 

Бориса

и

 

Глѣба.

—

 

Утверждены:

 

1)

 

благочиииымъ

 

по

 

3

 

округу

 

богородиц-

каго

 

у.

 

свящ.

 

с.

 

Іовлева

 

Илья

 

Никольские

 

и

 

помощникомъ

ему

 

свящ.

 

с.

 

Черияевкп

 

Ѳсидирь

 

Виноградов»,

 

2)

 

иаблю-

дателемъ

 

школъ

 

но

 

г.

 

Венсву

 

соборпыіі

 

свящ.

 

Александр»

Иваиовскій.

— Утвержденъ

 

цорковн.

 

старостой

 

по

 

с.

 

Куренкну

 

вепев.

у.

 

крест.

  

Ѳаддей

 

Иваново

 

ца

  

место

  

умершаго.
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— По

 

случаю

 

истреблепія

 

пожаромъ

 

деревяппой

 

церкви

 

въ

с.

 

Гатницахъ

 

алексин,

 

у.

 

дозволено

 

построить

 

часовню

 

для

иостановленія

 

сохранившихся

 

св.

 

иконъ

 

и

 

прочей

 

утвари

 

и

для

 

отправленія

 

въ

 

пей

 

б&гослужешя

 

до

 

усмотрѣпіл

 

повыхъ

обстоятельствъ

 

по

 

случаю

 

распрелѣлспія

 

ирпходовъ.

НАЗНАЧЕНИЕ

 

ПЕНСІЙ.

Указомъ

 

Св.

 

Сипода

 

27

 

августа

 

назначены

 

пёнсіп:

 

1)

тул.

 

у.

 

с.

 

Есипова

 

заштат.

 

свящ.

 

Потру

 

Ивановскому

 

и

2)

 

-

 

с.

 

Хрущева

 

заштат.

 

свящ.

 

Василію

 

Соколову

 

по

 

90

р.;

 

3)

 

богород.

 

у.

 

с.

 

Верхоуньл

 

умершаго

 

свят

 

Н.

 

Пашкова

вдове

 

Екатерин'/:

 

Пашковой

 

и

 

4) — с.

 

Карникъ

 

умершаго

свящ.

 

I.

 

Рождественскаго

 

вдове

 

Татьяна

 

Рождественской.

ОБЪЯВЛЕНЫ

 

„ДУХОВНОЙ

 

БЕСѢДЫ."

1 )

 

Отъ

 

правленія

 

самарской

 

сѳминаріи.

Въ

 

самарской

 

семппаріи

 

открывается

 

праздная

 

вакансія

 

по

греческому

 

языку;

 

темь,

 

которые

 

пожелаютъ

 

занять

 

спо

 

ка-

ѳедру,

 

предоставляется

 

право

 

выдержать

 

три

 

пробпыл' декціп

въ

 

академическихъ

 

конферепціяхъ.

Кроме

 

того,

 

въ

 

самарской

 

семинаріи

 

открывается

 

долж-

ность

 

помощника

 

инспектора,

 

съ

 

жаловапьемъ,

 

положеппымъ

по

 

повому

 

уставу

 

семипаріи,

 

и

 

состоитъ

 

праздлото

 

вакансія

 

по

немецкому

 

языку.

2)

 

Отъ

 

правленія

 

с.-петербургскаго

 

дух.

 

училища.

Правленіе

   

с.-иетербургскаго

    

духовнаго

    

училища

    

честь

 

"

имеетъ

 

объявить,

 

что

 

въ

 

с- петербургскому,

 

духовпомъ

   

учи-

лище

 

имеется

 

пяставпическая

 

вакансія

 

по

   

предмету

    

латин-
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сгсаго

 

языка;

  

келающю

 

занять

 

эту

 

вакансіго

 

благоволятъ об-

ратиться

 

въ

 

правлсніе

 

.училища

 

съ

 

прошеніями.

8)

 

Отъ

 

правленія

 

московской

 

семинаріи,

Правленіѳ

 

московской

 

духовной

 

семинаріи

 

симъ

 

объявляете,

что'

 

при

 

опой

 

состоятъ

 

праздными

 

каѳедра

 

латинскаго

 

языка

и

 

каѳѳдра

 

церковной

 

исторіи:

 

испытания,

 

по

 

средством,

 

проб-

пыхъ

 

уроковъ,

 

имѣютъ

 

быть

 

въ

 

педагогическолъ

 

собраніи

йравлеаія

 

московской

 

семинаріи;

 

срокомъ

 

къ

 

подачѣ

 

прошеній

назначается

 

по

 

каѳедрѣ

 

латинскаго

 

языка

 

15-е

 

число,

 

а

 

окоп-

чательнымъ

 

срокомъ

 

конкурса

 

20-е

 

число

 

сентября;

 

по

 

каѳедрѣ

же

 

церковной

 

исторіи

 

срокомъ

 

подачи

 

прошеній

 

назначается

25

 

сентября,

 

а

 

окончательиымъ

 

срокомъ

 

конкурса

 

2

 

октября

сего

 

года;

 

на

 

каѳедру

 

латинскаго

 

языка

 

семинарское

 

правленіе

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

одного

 

кандидата.

4)

 

Отъ

 

правленія

 

смоленской

 

сѳминаріи.

Въ

 

смоленской

 

семідаріи

 

открылась

 

ваканпя

 

преподавате-

ля

 

психолопи

 

и

 

соединенпыхъ

 

съ

 

пего

 

предметовъ.

 

На

 

замѣ-

щеніе

 

этой

 

вакансіи

 

семинарское

 

правленіе

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

кандидата, —помощника

 

инспектора

 

семинаріи

 

Александра

Глаголевскаго.

5)

 

Отъ

 

поавленія

 

псковской

  

сѳминаріи.

Съ

 

1-го

 

сентября

 

1869

 

года,

 

въ

 

псковской

 

духовной

 

се-

минаріи

 

состоятъ

 

праздными

 

каоедры:

 

1)

 

основнаго

 

богосло-

вія,

 

догматики,

 

правственнаго

 

богословія

 

и

 

ученія

 

о

 

русскомъ

расколѣ

 

и

 

2)

 

обзора

 

философскихъ

 

учепій,

 

психологіи

 

и

 

пе-

дагогики.

 

О

 

замѣщеиіи

 

сихъ

 

каѳедръ

 

правленіе

 

вошло

 

въ

спошеніе

 

съ

 

с.-петербургской

 

академической

 

конференціей.
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6)

 

Отъ

 

правленія

 

вятской

 

семинаріи.

Въ

 

вятской

 

духовпоіі

 

семипаріп,

 

по

 

случаю

 

увольненія

одного .

 

изъ

 

наставник*

 

вь

 

на

 

службу

 

по

 

гражданскому

 

вѣ-

домству,

 

открылась

 

пакансія

 

наставника

 

по

 

классу

 

грочсскаго

языка.

 

Праг.леніо

 

семипаріч,

 

не

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

кандидата

 

па

эту

 

должность,

 

желаетъ

 

принять

 

выдержавшаго

 

нснытаніе

 

въ

одноіі

 

изъ

 

акаденическихъ

 

конференций.

7)

 

Отъ

 

правлеыія

 

пермской

   

сѳминаріи.

Отъ

 

нравлепія

 

нсрмскоіі

 

дух.

 

семинарш

 

симъ

 

объявляется,

что

 

вакансія

 

преподавателя

 

физики

 

и

 

математики

 

и

 

одна

вакансія

 

помощника

 

инспектора

 

въ

 

нермской

 

семинаріи

 

въ

настоящее

 

времи

 

замвщены.

 

на

 

влкансію

 

втораго

 

помощника

инспектора,

 

а

 

также

 

на

 

вакансіи

 

прсішдаватей

 

священнаго

ііпсанія

 

н

 

латинскаго

 

языка

 

имѣютсл

 

ъъ

 

виду

 

кандидаты,

именно:

 

на

 

должность

 

помощника

 

инспектора

 

—

 

студентъ

 

кіев-

ской

 

дух.

 

акалеліи,

 

Николай

 

Пальмовъ,

 

на

 

вакансію

 

препо-

давателя

 

священнаго

 

Писанія

 

учитель

 

архангельской

 

семина-

рш

 

Николай

 

Грузинцевг;

 

на

 

вакансію

 

преподавателя

 

латин-

скаго

 

языка

 

учитель,

 

якутской

 

семинаріи

 

Стефанъ

 

Добротвор-

скііі.

 

Вакансіи

 

же

 

преподавателей

 

грвЧВШгй

 

языка

 

и'

 

цер-

ковной

 

исторіи

 

съ

 

ирактпческимъ

 

руководством*

 

для

 

пастырей

до

 

сп.чъ

 

норъ

 

остаются

 

не

 

замѣщонными

 

и

 

кандидатов!,

 

па

пихъ

  

въ

 

виду

 

не

 

нмѣетса.

ПОПРАВКА.

В;ь

 

17

 

Ц»

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

въ

 

свѣдѣніяхъ

 

по

 

училищнымъ

 

со-

вѣтамъ,

 

на

 

12

 

строкѣ

 

452

 

стран.,

 

иослѣ

 

словъ:

 

„оказалось

однивъ

 

изъ

 

лучшихъ"

 

пропущено:

 

.„Въ

    

среднеискомъ

   

у'чй-
лищѣ

 

ушѣхи

 

учащихся

 

во

   

всѣхъ

    

отиошешяхь

    

очень

   

хо-

•

    

и
рошія.



НРИБАВДЕНІЯ

КЪ

 

ТУЛ.

 

ЕПАРХ.

 

ВѢДОМОСТЯМЪ.

1-го

 

Октября

       

Jv

   

4Wi

                 

1869

 

года.

ПОКРОВСКАЯ

 

ЦЕРКОВЬ

 

ВЪ

 

Г.

 

БѢЛЕВѢ

  

(*).

Дѣло

 

объ

 

устроеніи

 

при

 

Покровской

 

ц.

 

придѣла

 

св.

 

про-

рока

 

Иліи

 

въ

 

лѣвой

 

сторонѣ,

 

началось

 

сдѣдующимъ

 

проше-

ніемъ

 

прихожанъ

 

упраздненной

 

Ильинзкой

 

церкви

 

отъ

 

25

марта

 

1785

 

года,

 

ноданнымъ

 

Преосв.

 

Амвросію

 

„въ

 

прош-

ломь

 

1783

 

году

 

въ

 

понѣ

 

мѣсяцѣ

 

въ

 

бытность

 

вашего

 

пре-

освященства

 

въ

 

городѣ

 

Бѣлевѣ

 

для

 

посѣщенія

 

епархіи

 

на

иоданное

 

означенной

 

нашей

 

Ильинской

 

церкви

 

отъ

 

священно-

церковнс-служителей

 

прошеніе

 

резолюціею

 

вашего

 

преосвящен-

ства

 

показанная

 

наша

 

приходская

 

церковь

 

святаго

 

пророка

Иліи

 

деревяннаго

 

зданія

 

за

 

ветхостію

 

упразднена;

 

(**)

 

и

изъ

 

той

 

нашей

 

церкви

 

какъ

 

святые

 

образа,

 

такъ

 

и

 

все

 

цер-

ковное

 

имущество

 

перенесено

 

въ

 

градскую

 

Покровскую

 

ка-

менную

 

церковь

 

съ

 

нридѣломъ

 

въ

 

трапезѣ,

 

съ

 

правой

 

сторо-

ны,

 

святыхъ

 

гіезсребрешшковъ

 

Космы

 

и

 

Доміана,

 

при

 

кото-

рой

 

Покровской

 

церкви

 

и

 

мы

 

нижеименованныо

 

прихолсане

нынѣ

 

находимся.

  

А

 

нынѣ

 

мы

 

нижеподписавшиеся

   

нриходскіс

(*)

 

Продолже/ііе. — См

   

Ж

 

18

(**)

 

0

 

церкви

 

пророка

 

Іілііі

 

будстъ

 

сказано

 

ниже

 

въ

   

осо-

бом

 

ь

 

ириііижипіи.



-
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люди

 

желаемъ

 

въ

 

той

 

же

 

Покровской

 

каменной

 

церкви

 

съ

лѣвой

 

стороны

 

въ

 

трапезѣ

 

пристроить

 

второй

 

придѣлъ

 

во

имя

 

вышеозначеннаго

 

храма

 

святаго

 

пророка

 

Иліи

 

своимъ

коштомъ.

 

Того

 

ради

 

вашего

 

преосвященства

 

милостиваго

 

отца

и

 

архипастыря

 

всепокорнѣйгао

 

просимъ

 

при

 

показанной

 

По-

кровской

 

каменной

 

церкви,

 

при

 

коей

 

нынѣ

 

мы

 

находимся

 

въ

приходѣ,

 

по

 

желанію

 

нашему

 

пристроить

 

придѣлъ

 

святаго

пророка

 

Иліи

 

дозволить,

 

о

 

чемъ

 

смѣемъ

 

ожидать

 

отъ

 

ваше-

го

 

преосвященства

 

милостивой

 

архипастырской

 

резолюціи"

 

(*).
На

 

прошеніи

 

этомъ

 

7

 

апрѣля

 

послѣдовала

 

резолюція

 

преосв.

Амвросія,

 

епископа

 

крутицкаго

 

и

 

мажайскаго:

 

„придѣлъ

 

уст-

роить

 

дозволить,

 

а

 

по

 

устроеніи

 

и

 

освятить

 

игумену

 

(бѣлев-

скаго

 

спасопрсображенскаго

 

монастыря)

 

Амвросію."

 

Въ

 

ука-

зѣ

 

же

 

своемъ

 

отъ

 

14

 

апрѣля

 

крутицкая

 

консисторія

 

пред-

писывала

 

бѣлевскому

 

духовному

 

правленію

 

дозволить

 

освятить

новоустроенный

 

придѣлъ

 

въ

 

томъ

 

только

 

случаѣ,

 

ежели

 

не

окажется

 

въ

 

церковной

 

утвари

 

ни

 

какого

 

недостатка.

 

При

устроеніи

 

придѣла

 

недостатки,

 

вѣроятпо,

 

никакого

 

не

 

ока-

залось

 

и

 

быть

 

можетъ,

 

потому

 

именно,

 

что

 

иконостасъ

 

и

 

вся

(*,

 

Іірошеніе

 

это

 

подписано

 

прихожанами

 

упраздненной

Ильинской

 

церкви:

 

бѣлевскамп

 

купцами:

 

Ильею

 

Михаил.

 

Грп-
горіемъ

 

Михаил,

 

и

 

Алексѣемь

 

Аѳанас.

 

АиФпловымн,

 

Григорісмъ
Савольѳвьщъ

 

Авксеповымъ,

 

Аѳапасіемъ

 

Нвановымъ

 

Барано-
вымъ,

 

Андрсомъ

 

Алексѣовымъ,

 

Оарѳеиоаъ

 

Ннколаевымъ

 

Требн-
ны'мъ

 

и

 

Ѳедоромь

 

Ильин.

 

Волковымъ,

 

—

 

мѣщаиамп:

 

СтеФПіюмъ

Иван.

 

Ѳоминммъ

 

п

 

Михаплшь

 

Михаил.

 

Романовымъ, —бѣлсв-

скаго

 

уѣздиаго

 

суда

 

каицелярпстомъ

 

Антоиомъ

 

Голубсвымъ

вместо

 

псграмотныхъ

 

кресгьнпъ

 

економігіескаго

 

ведомства

 

дс-

ревнп

 

Ламоиовоіі:

 

старосты

 

Ивана

 

Сергеева'

 

п

 

домохозяевъ:

Михаила

 

Иванова,

 

п

 

проч.,

 

и

 

экопомичеокимъ

 

крсстьпішиомъ

Иваиомъ

 

Аѳанасьевымъ

 

Нехорошевымъ

 

вместо

 

прихожанъ,

 

эко-

помпческихъ

 

же

 

кресгьяпъ

 

іюдмонастырныхъ

 

слобод

 

і:

 

отарос-

.

 

ты

 

Семеиа

 

Казаипиа,

 

Андрея

 

Самсоиова,

 

и

 

ироч.
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утварь

 

для

 

этого

 

придѣла

 

были

 

употреблены

 

тѣже

 

самые,

 

ка-

кіе

 

были

 

перенесены

 

изъ

 

упраздненной

 

Ильинской

 

церкви

 

въ

Покровскую,— и

 

придѣлъ

 

былъ

 

устроенъ

 

весьма

 

скоро:

 

26

 

•.

іюня

 

тогоже

 

1785

 

г.

 

придѣлъ

 

былъ

 

уже

 

освящѳнъ,

 

и

 

игу-

менъ

 

Амвросій

 

уже

 

доносилъ

 

крутицкой

 

консисторш

 

объ

 

ос-

вященіи

 

этого

 

придѣла

 

на

 

вновь

 

отиущенномъ

 

атласномъ

антиминсѣ

 

(*)

 

желтаго

 

-двѣта,

 

освященномъ

 

Амвросіемъ,

 

епис-

копомъ

 

крутицкимъ

 

и

 

можайекимъ;

 

этотъ

 

антиминсъ

 

и

 

ло-

селѣ

 

существуетъ

 

въ

 

Ильинскомъ

 

придѣлѣ.

 

Между

 

прочимъ

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ,

 

именно

 

въ

 

прошеніи

 

прихожапъ

 

мы

 

находимъ

свидѣтельство

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

1785

 

г.

 

церковь

 

Покровская

была

 

каменная.

 

Когда

 

именно

 

и

 

по

 

какому

 

случаю

 

она

 

пос-

троена

 

была

 

каменнымъ

 

зданіемъ,

 

неизвѣстно.

 

Несомнѣнно

однакоже,

 

что

 

не

 

около

 

этого

 

только

 

времени,

 

но

 

гораздо

ранѣе

 

она

 

устроена

 

была

 

каменнымъ

 

зданіемъ:

 

доказательство

этому

 

мы

 

находимъ

 

въ,

 

дѣлѣ

 

крутицской

 

консисторіи

 

о

 

про-

извѳденіи

 

во

 

священника

 

къ

 

Покровской

 

ц.

 

діакона

 

той

 

же

церкви

 

Василія

 

Андреева,

 

1782

 

года,

 

Л»

 

221.

 

Здѣсь

 

въ

прошеніи

 

прихожанъ

 

сказано:

 

„въ

 

показанномъ

 

городѣ

 

Бѣ-

левѣ

 

имѣется

 

озпаченная

 

церковь

 

каменнаго

 

зданія

 

во

 

имя

Покрова

 

Пресв.

 

Богородицы

 

съ

 

придѣломъ

 

св.

 

безсребрѳн-

никовъ

 

Космы

 

и

 

Доміана,

 

которая

 

находится

 

во

 

всякомъ

 

бла-

госостояніи....

 

и

 

оная

 

церковь

 

строена

 

предковънашихъкош-

томъ

 

на

 

церковной

 

землѣ"

 

(**).

 

Самое

 

выраженіе

 

„предковъ

нашихъ

 

когатомъ"

 

даетъ

 

право

 

предполагать,

 

что

 

Покровская

церковь

 

каменнымъ

 

зданіемъ

 

была

 

построена

 

не

 

за

 

одинъдесятокъ

лѣтъ

 

до

 

Г782

 

г.,

 

такъ.что

 

когда

 

писано

 

было

 

это

 

прошѳніѳ,

въ

 

живыхъ

 

уже

 

не

 

было

 

главныхъ

 

строителей

 

каменнаго

 

зда-

нія

 

Покровской

 

ц.;

 

иначе

 

же

 

скорѣѳ

 

всего

 

въ

  

прошеніи

 

бы-

(*)

 

Смот.

 

коне.

 

арх.

 

дѣло

 

1785

 

г.

 

N

   

349-й.

(•»)

 

См.

 

коне.

 

арх.

 

дѣдо

 

17N2

 

г.

 

№

 

221,



-
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-

ло

 

бы

 

указано

 

на

 

кого-либо

 

изъ

 

этихъ

 

строителей,

 

и

 

подъ

самое

 

прогаепіе

 

могли

 

бы

 

подписаться

 

„строители"

 

и

 

„вклад-

чики,"

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

въ

 

подобномъ

 

же

 

проіненіи

 

при-

хожанъ

 

Воскресенской

 

церкви,

 

писапномъ

 

при

 

томъ

 

же

 

од-

нимъ

 

и

 

тѣмъ

 

же

 

лицемъ,

 

прямо

 

сказано:

 

„оная

 

церковь

 

изъ

насъ

 

прихожанъ

 

строена

 

болѣе

 

тщаніемъ

 

бѣлевскихъ

 

купцовъ

Алексѣя,

 

Ивана

 

и

 

Стефана

 

Стефановыхъ

 

Басовыхъ,

 

и

 

кога-

томъ

 

ихъ

 

и

 

общимъ

 

вспомоществованіемъ"

 

(*),

 

не

 

смотря

на

 

то,

 

что

 

это

 

прошеніѳ

 

писано

 

было

 

чрозъ

 

16

 

лѣті

 

послѣ

построенія

 

церкви,

 

подъ

 

прошеніемъ есть

 

подписи

 

„строителей"

и

 

„вкладчиковъ, "

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

въ

 

упомянутомъ

 

про-

юеніи

 

прихожанъ

 

Покровской

 

церкви

 

такихъ

 

подписей

 

нѣтъ.

Подобно

 

другимъ

 

градскимъ

 

церквамъ,

 

Покровская

 

цер-

ковь

 

первоначально

 

устроена

 

была

 

не'слишкомъ

 

обширною

 

и

покрыта

 

была

 

тесомъ;

 

при

 

ней

 

была

 

колокольня,

 

вѣроятно

одновременно

 

устроенная

 

съ

 

зданіемъ

 

церкви,

 

каменная

 

и

 

те-

сомъ

 

же

 

крытая.

 

Въ

 

послѣдствіи

 

времени

 

она

 

была

 

распрост-

ранена

 

пристройками

 

къ

 

ней

 

съ

 

южной

 

и

 

сѣверной

 

сторонъ

особыхъ

 

зданій

 

для

 

двухъ

 

придѣловъ

 

и

 

обширной

 

паперти

въ

 

видѣ

 

галлереи;

 

колокольня

 

же

 

была

 

вновь

 

устроена.

 

Но

предварительно

 

этого

 

разширенія,

 

церковь

 

Покровская

 

под-

верглась

 

опустошенію

 

отъ

 

пожара

 

1801

 

года,

 

извѣстнаго

 

въ

Бѣлевѣ

 

подъ

 

именемъ

 

„большаго

 

бѣлевскаго

 

пожара".

 

Свѣ-

дѣнія

 

объ

 

этомъ

 

опустошеніи

 

ея

 

пожаромъ

 

сохранились

 

въ

актахъ

 

коней сторскаго

 

архива

 

о

 

возобновленіи

 

Покровской

церкви

 

послѣ

 

пожара

 

1801

 

г.

 

Въ

 

прошсніи

 

своемъ

 

отъ

 

1

іюня

 

тогоже

 

1801

 

года

 

священникъ

 

Покровской

 

ц.

 

Іаконъ

Дукинъ

 

писалъ:

 

„Во

 

время

 

случившагося

 

сего

 

маія

 

3

 

днявъ

городѣ

 

Бѣлевѣ

 

чрезвычайно

 

ве.тикаго

 

пожара,

 

на

   

означенной

(*)

 

См.

 

тамъ

 

же

 

дѣло

 

1770

 

г.

 

№

 

Щ



-
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Покровской

 

церкви

 

и

 

колокольни

 

деревяпныя

 

кровли

 

всѣ,

 

и

впутри

 

настоящей

 

церкви,

 

а

 

равно

 

и

 

во

 

алтарѣ,

 

престолъ

 

и

жертвенникъ,

 

и

 

почти

 

весь

 

иконостасъ,

 

и

 

большая

 

часть свя-

тыхъ

 

иконъ

 

сгорѣли;

 

а

 

такъ

 

же

 

и

 

въ

 

придѣлѣ

 

святаго

 

про-

рока

 

Божія

 

Иліи,

 

.во

 

алтарѣ

 

престолъ

 

съ

 

мѣста

 

снятъ

 

и

часть

 

иконостаса

 

и

 

образовъ

 

сгорѣла,

 

а

 

вставшей

 

иконостасъ

поврежденъ;

 

въ

 

придѣлѣ

 

же

 

святыхъ

 

бѳзсребренниковъ

 

Космы

и

 

Доміана

 

иконостасъ

 

и

 

святыя

 

иконы

 

въ

 

цѣ.тости;

 

во

 

ал-

тарѣ

 

престолъ

 

и

 

жертвевпикъ

 

непоколебимы;

 

точію

 

спятамною

съ

 

престола

 

одежда

 

для

 

онасности

 

отъ

 

пожара;

 

по

 

снятіи

 

коей

оказалось

 

срачица

 

весьма

 

вотха

 

на

 

престолѣ,

 

по

 

не

 

снята

 

бы-

ла;

 

по

 

осмотрѣ

 

же

 

оной

 

бѣлевскаго

 

духовнаго

 

правленія

 

при-

сутствующими

 

не

 

повелѣно

 

паки

 

падѣвать

 

на

 

оный

 

одежду

снятую,

 

и

 

запрещено

 

производить

 

священнодѣйствіе,

 

о

 

чемъ

отъ

 

онаго

 

правленія

 

и

 

донесено

 

вашему

 

преосвященству:

 

а

посему

 

нынѣ

 

въ

 

сказанной

 

настоящей

 

Покровской

 

церкви,

 

и

въ

 

яридѣлахъ

 

священнодѣйствія

 

не

 

производится,

 

отчего

 

какъ

я,

 

и

 

цсрковно -служители,

 

такъ

 

и

 

прпходскіе

 

оной

 

церкви

люди

 

находятся

 

въ

 

крайпемъ

 

прискорбіи

 

и

 

огорчепіи,

 

Того

ради

 

ваше

 

преосвященство

 

покорнѣйше

 

прошу

 

въ

 

вышѳписан-

номъ

 

космадоміановскомъ

 

придѣлѣ

 

во

 

алтарѣ

 

престолъ

 

и

жеотвенникъ

 

по

 

случаю

 

находящемуся

 

въ

 

Бѣлевѣ

 

города

Тулы

 

благочинному

 

священнику

 

Николаю

 

Іоаннову

 

повелѣть

освидетельствовать,

 

и

 

что

 

должно

 

посемъ

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

приказать

 

учипить;

 

дабы

 

можно

 

было

 

производить. въ

 

немъ

священподѣйствіе,

 

до

 

сооруженія

 

и

 

совершенной

 

исправности

настоящей

 

сгорѣншей

 

церкви

 

и

 

придѣла

 

святаго

 

пророка

 

Иліи,

на

 

что

 

и

 

ожидаю

 

отъ

 

вашего

 

преосвященства

 

резолюціи."

На

 

прошеніи

 

этомъ

 

4

 

іюпя

 

послѣдовала

 

резолюція

 

прео-

свящ.

 

Меѳодія,

 

епископа

 

тульскаго

 

и

 

бѣлевскаго:

 

„велѣть

 

учи-

нить

 

свидѣтельство

 

и

 

представить

 

памъ;"

 

вслѣдствіе

 

чего

 

и

послапъ

 

былъ

 

указъ

 

изъ

 

консисторіи

 

въ

 

бѣлевское

    

духовное
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правленіе,

 

коимъ

 

предписывалось

 

правленію,

 

освидѣтельство-

вать

 

произведенныя

 

пожаромъ

 

повреждены

 

и

 

обстоятельно

 

ра-

портовать

 

о

 

послѣдующемъ

 

преосвящ.

 

Меѳодію,

 

что

 

и

 

было

исполнено

 

духовнымъ

 

правленіемъ.

 

На

 

рапортѣ

 

правленія

 

по-

слѣдовала

 

такая

 

резолюція

 

преосвящ.

 

Мсѳодія

 

отъ

 

26

 

іюпя:

„Покровскую

 

церковь

 

по

 

устроеніи

 

въ

 

ней

 

всего

 

нужнаго,

также

 

и

 

придѣлы,

 

исправпвъ

 

въ

 

нихъ,

 

что

 

потребно,

 

бла-

гословляемъ

 

освятить

 

па

 

прежнихъ

 

антимипсахъ,

 

поручая

 

опое

освященіе

 

правленскому

 

присутствующему,

 

мѵропосицкому

 

свя-

щеннику

 

Іоанну;

 

о

 

ченъ

 

и

 

указъ

 

ему

 

послать

 

немедля"

 

(*).
Неизвѣстно

 

одпакоже,

 

кто

 

именно

 

и

 

на

 

чей

 

счетъ

 

исправилъ

произведенныл

 

пожаромъ

 

поврежденія

 

этой

 

церкви,

 

и

 

была

 

ли

освящена

 

настоящая

 

церковь

 

прежде

 

1831

 

года,

 

въ

 

дѣлахъ

консисторскаго

 

архива

 

свѣдѣній

 

объ

 

этомъ

 

не

 

сохранилось,

равно

 

какъ

 

не

 

сохранилось

 

свѣдѣній

 

и

 

объ

 

освящепіа

 

при-

дѣловъ.

 

Достовѣрно

 

лишь

 

то,

 

что

 

иконостасъ

 

настоящей

 

церк-

ви,

 

въ

 

чернѣ

 

и

 

прежде

 

готовый,

 

окончательно

 

устроепъ

 

былъ

уже

 

въ

 

1831

 

году

 

стараніемъ

 

прихожанина,

 

потомственнаго

почетнаго

 

гражданина

 

Амвросія

 

Иванова

 

Прохорова,

 

и

 

тогда

же

 

настоящая

 

церковь

 

была

 

освящена

 

мѣстнымъ

 

протоіереемъ

той

 

же

 

церкви

 

Николаемъ

 

Албксѣевымъ

 

Гастевымъ.

 

И

 

это

едва

 

ли

 

не

 

первое

 

было

 

освящзніе

 

этой

 

церкви

 

послѣ

 

пожа-

ра

 

1801

 

года:

 

думать

 

такъ

 

можно

 

потому,

 

что

 

послѣ

 

столь

опустошительнаго

 

пожара,

 

истребившаго

 

чуть

 

не

 

весь

 

город*,

прихожане

 

Покровской

 

ц.,

 

подвергшіеся

 

равной

 

съ

 

другими

участи,

 

но

 

могли

 

конечно

 

скоро

 

поправить

 

своего

 

состоянія

и

 

жертвовать

 

большія

 

суммы

 

на

 

устройство

 

своей

 

церкви.

 

Ос-

вищете

 

же

 

придѣловъ

 

послѣ

 

пожара

 

извѣстно

 

по

 

надписямъ

па

 

подпрестольныхъ

 

крестахъ.

 

На

 

крестѣ

 

въ

 

придѣлѣ

 

Космы

(*)

 

Копе.

 

арх.

 

1801

 

г.

 

№

 

1402,

 

38.
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Доміана

 

надписано:

 

„освятися

 

жертвенникъ

 

Господа

 

и

 

Бо-

га

 

и

 

Спаса

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа

 

во

 

храмѣ

 

святыхъ

 

без-

сребренниковъ

 

Космы

 

и

 

Доміана

 

при

 

державѣ

 

благочестивѣй-

шаго

 

и

 

самодержавнѣйшаго

 

великомъ

 

Государи

 

Императоре

Александре

 

Павловиче....

 

По

 

благословенно

 

святѣйшаго

 

пра-

вительствующая

 

синода

 

и

 

преосвященнѣйшаго

 

Меѳодія,

 

епис-

кона

 

тульскаго

 

и

 

бѣлевскаго

 

городя,

 

Бѣлѳва

 

церкви

 

святыхъ

женъ

 

миропосицъ

 

священникомъ

 

Іоанномъ

 

Алексѣевымъ

 

въ

лѣто

 

1801

 

индикта

 

4

 

мѣсяца

 

декамврія

 

въ

 

3

 

день

 

на

 

па-

мять

 

св.

 

пророка

 

Оофоніи,

 

въ

 

бытность

 

священника

 

Іакова

Лукина."

 

Въ

 

придѣлѣ

 

же

 

св.

 

пророка

 

Иліи

 

сдѣлана

 

такая

падпись:

 

„освятилъ

 

жертвенникъ

 

во

 

храмѣ

 

св.

 

пророка

 

Иліи

п^и

 

дерлшѣ

 

благочсстивѣйшія

 

самодержавнѣйшія

 

великія

 

го-

сударыни

 

нашея

 

императрицы

 

Екатеринѣ

 

Алексіевнѣ

 

всея

 

россіи...

Но

 

благословенно

 

святѣйшаго

 

правительствующая

 

синода

 

конторы

члепомъпреосв.

 

Амвросіемъ,

 

епископомъ

 

крутицкинъ

 

иможай-

скимъ,а

 

нынѣ

 

архіенискомъ

 

казанскимъ

 

и

 

ахтырскимъ— бѣлевскаго

спасопреображенскаго

 

монастыря

 

игуменомъ

 

Амвросіемъ

 

вълѣ-

то

 

1785

 

года

 

индикта

 

6

 

на

 

намять

 

преподобнэго

 

отца

 

на-

шего

 

Давида,

 

иже

 

въ

 

селунѣ

 

въ

 

бытность

 

тая

 

церкви

 

свя-

щенникомъ

 

Андрея

 

Стефанова"...

 

(и

 

ниже)

 

вторично

 

осия-

тился

 

жертвенникъ

 

(сей)....

 

въ

 

лѣто

 

1S01

 

декамврія

 

2

 

дня

на

 

память

 

св.

 

пророка

 

Аввакума

 

и

 

преподобнаго

 

Аѳаніия

затворника

 

печерскаго,

 

въ

 

бытность

 

священникомъ

 

Іакова

Лукииа."

 

Въ

 

1851

 

году

 

было

 

пристроено

 

зданіе.

 

для

 

при-

дала

 

съ

 

сѣверной

 

стороны

 

равное

 

таковому

 

же

 

зданію

 

съ

южной

 

стороны,

 

неизвѣстно

 

въ

 

какомъ

 

году

 

устроенному;

 

а

въ

 

1853

 

году

 

устроепъ

 

третій

 

придѣлъ

 

св.

 

Амвросія

 

Меді-

оланскаго.

 

Въ

 

томъ

 

же

 

вѣроятно

 

году

 

перестроенъ

былъ

 

и

 

^иконостасъ

 

ильшіскаго

 

придѣла

 

иждивеніемъ

 

цер-

ковнаго

    

старосты

    

Амвросія

   

Иванова

 

Прохорова;

 

тогда

 

же
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вѣроятно

 

былъ

    

возобновленъ

 

и

 

космадоміановскій

    

придѣлъ

и

 

его

 

же

  

стараніемъ.

Въ

 

1839

 

году

 

иждивсніемь

 

того

 

же

 

цсрковнаго

 

старосты

Прохорова

 

устроена

 

была

 

вокругъ

 

церкви

 

по

 

линіи

 

двухъ

улицъ

 

(*)

 

камопная

 

ограда

 

съ

 

чугунными

 

рѣшетками

 

и

 

во-

ротами,

 

а

 

па

 

углѣ

 

по

 

линіи

 

тѣхъ

 

же

 

двухъ

 

улицъ

 

камен-

ная

 

часовня.

 

Его

 

же

 

стараніемъ

 

п

 

иждивеніемъ

 

въ

 

1850

 

г.

построены

 

были

 

новая

 

каменная

 

колокольня

 

при

 

юго-западной

части

 

храма,

 

каменная

 

галлерся

 

во

 

всю

 

ширину

 

храма

 

и

 

та-

кая

 

же

 

церковная

 

сторожка

 

при

 

сѣврро-западной

 

сторонѣ,

 

въ

копцѣ

 

галлереи,

 

Въ

 

1868

 

г.

 

въ

 

церковной

 

оградѣ

 

противъ

южной

 

стороны

 

настоящей

 

церкви

 

и

 

не

 

подалеку

 

отъ

 

нея

надъ

 

гробомъ

 

означеннаго

 

возобновителя

 

церкви

 

устроена

 

осо-

баго

 

рода

 

надгробпая

 

часовня

 

на

 

камепномъ

 

фупдаментѣ

 

съ

желѣзными

 

рѣшетчатыми

 

сторонами,

 

позади

 

которыхъ

 

нахо-

дятся

 

стекла,

 

такъ

 

что

 

вся

 

часовня

 

какъ

 

бы

 

стеклянная;

 

уст-

роена

 

она

 

стараніемъ

 

сына

 

его

 

Павла

 

Амвросіева

 

Прохорова.

Въ

 

настоящемъ

 

1869

 

г.

 

съ

 

благословенія

 

Преосвящ.

 

Ни-

кандра,

 

иконостасъ

 

настоящей

 

церкви

 

вновь

 

возобновляется,

и

 

исправляется

 

и

 

золотится,

 

а

 

церковь

 

въ

 

кунолѣ

 

росписы-

вается

 

стараіпемъ

 

ииждивепіемъ

 

церковпаго

 

старосты,

 

бѣлевскаго

потомств.

 

почетиаго

 

гражданина

 

и

 

коммерцш

 

совѣтника,

 

Павла

Амвросісва

 

Прохорова.

Такимъ

 

образомъ

 

слѣдуотъ

 

сказать

 

справедливо,

 

что

 

въ

настоящемъ

 

столѣтін,

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

съ

 

1S22

 

года,

когда

 

Амвросій

 

Иваиовъ

 

Прохоровъ

 

былъ

 

пзбранъ

 

церков-

нымъ

 

старостою,

 

Покровская

 

ц.

 

главпымъ

 

свочмъ

 

блдгоуст-

ройствомъ

 

обязана

 

исключительно

 

дону

   

Прохоровыхъ

    

кото-

(*;

 

Сь

 

дпухь

 

другихъ

 

стороііъ — с виерлоіі

 

и

 

западной

    

цер-

ковь

 

окружена

 

иостройкаыи

 

город

 

кихъ

 

обывателей.
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рый

 

всегда

 

отличался

 

особеннымъ

 

и

 

примѣрныиъ

 

усердіемъ

къ

 

храму

 

Божію

 

и

 

благотворительности,

 

и

 

потому

 

никогда

 

не

щадилъ

 

ничего

 

для

 

благоустройства

 

и

 

веляколѣпія

 

не

 

только

своего

 

приходскаго

 

храма,

 

но

 

часто

 

и

 

другихъ

 

храмовъ

 

въ

городѣ.

 

Тому

 

же

 

дому

 

сверхъ

 

благоустройства

 

Покровской

церкви

 

припадлежитъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

и

 

украшеніе

 

ея:

всѣ

 

почти

 

серебрянонозлащенныя

 

ризы

 

на

 

мѣстныя

 

и

 

дру-

гія

 

иконы

 

въ

 

Httouocracax'bj

 

какъ

 

увидимъ

 

ниже,

 

сдѣланы

Прохоровыми.

•

    

(Окончаніс

 

буоепьб.)

ПИСЬМА

БЫССКОПРЕОСВЯЩЕІШДГО

    

АВРААМА,

  

АРХІЕПЙСКОПА

 

ЯРЗСЛАВСКАГО,

БЫВШАГО

 

ПРЕЖДЕ

 

ЕПИСКОПОМЪ

 

ТУЛЬСКИМЪ

   

к *),

8.

Проиодобпѣйшш

 

о.

 

Игумснъ!

                          

•

Благодарю

 

всеусердно

 

за

 

поздравленіо

 

меня

 

со

 

дпемъ

 

пас-

хн

 

п

 

за

 

благожслапія

 

ваши

 

мпѣ:

 

поздравляю

 

взаимно

 

и

 

васъ

съ

 

симъ

 

пресвѣтлымъ

 

нраздпикомъ,

 

и

 

особенно

 

какъ

 

ссбѣ,

такъ

 

и

 

вамъ

 

желаю,

 

да

 

Воскреспвый

 

пасъ

 

въ

 

благодать

 

вос-

кресить

 

въ

 

нослѣдній

 

день

 

въ

 

общеніе

 

присносущныя

 

славы

Снося.

 

_

Благодарю

 

и

 

за

 

исаолненІо

 

моего,

 

иоручепіл.

 

Въ

 

два

 

ра-

за

 

7

 

обравовъ,

 

5

 

болыпихъ

 

и

 

2

 

срелпихъ

 

мною

 

получены.

Посылаю

 

при

 

сгмъ

 

и

 

причитающееся

 

за

 

пихъ

 

7S

 

р.,

 

про-

ся

 

доставить

 

ихъ

 

Метелкину.

*>

 

Цро()ОАЖеціе,г

 

См

   

№

 

И.
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Въ

 

ваши

 

лѣта

 

не

 

пришло

 

еще

 

время

 

отворять

 

кровь

 

да-

же

 

и

 

перюднчески;

 

а

 

когда

 

будетъ

 

за

 

50,

 

то

 

уже

 

надобно

сберегать

 

кровь.

 

Такимъ

 

старикамъ,

 

какъ

 

я,

 

только

 

діэтою

остается

 

поддерживать

 

себя.

 

Но

 

трудно

 

отказывать

 

гортапи

отъ

 

того,

 

чѣмъ

 

она

 

насыщалась

 

чрезъ

 

мнопе

 

годы.

 

Хорошо

бы

 

съ

 

молоду

 

здѣлать

 

навыкъ

 

къ

 

строгой

 

умѣренности.

Съ

 

непремѣняемою

 

любовно

 

есть

 

вамъ

 

всеусердпый

А.

 

Авраамъ.

Очень

 

радъ,

 

что

 

о.

 

Архимандритъ

 

Яковлевской

 

выздорав-

ливаетъ.

 

При

 

свиданіп

 

отдайте

 

ему

 

мой

 

усердной

 

поклонъ

и

 

поздравьте

 

отъ

 

меня

 

съ

 

настоящнмъ

 

пресвѣтлымъ

 

празд-

ннкомъ;

 

а

 

прилагаемое

 

при

 

ссмъ

 

письмо

 

прошу

 

передать

 

по

надписи.

Апр.

  

27-го

  

1837

 

г.

 

(Получено

 

29

 

апрѣдя.

 

Огвѣтъ

 

30-го.)

9.

Пренодобнѣйшій

 

отецъ

 

Игуменъ!

Принимая

 

благожеланія

 

ваши

 

при

 

поздравлепіи

 

симъ

 

съ

радостпѣйшимъ

 

праздникомъ

 

Рожденія

 

Спасителя

 

нашего

 

и

съ

 

новымъ

 

годом

 

ъ,"

 

свпдѣтельствомъ

 

вашей

 

ко

 

мнѣ

 

любви

 

и

усердія,

 

я

 

всеусердно

 

благодарю

 

васъ,

 

и

 

взаимно

 

поздравляя

васъ

 

съ

 

сими

 

нарочитыми

 

праздниками,

 

искренно

 

и

 

въ

 

пси-

ной

 

мѣрѣ

 

желаю

 

вамъ

   

тогоже,

    

чего

 

и

 

вы

 

мнѣ

 

желаете.

Максиму

 

Михайловичу

 

при

 

свиданіи

 

объявите

 

и

 

мой

 

усерд-

ной

 

поклонъ,

 

псредавъ

 

ему

 

отъ

 

меня

 

благословсиіе

 

во

 

имя

Божіо. — Иванъ

 

Романовичъ,

 

віідііо,

 

не

 

писалъ

 

къ

 

вамъ

 

о

смерти

 

Ивана

 

Яковлевича

 

Попова

   

(*),

    

скончавшагося

    

24

{*)

 

11.

 

Я.

 

ІЬіповъ,

 

упоминаемый

 

п

 

пъ

 

1-мъ

 

ппсьмѣ,

 

сколько

мы

 

уепѣлн

 

\ знать

 

изъ

 

разсказовъ

 

лнцъ,

 

помнпщихь

 

оішсыва-

слыя

 

времена

 

быль

 

замечательный

 

въ

 

то

 

время

 

тульскііі

 

жи-

цониеецъ

 

и

 

портретиетъ.

 

Василій

 

НикиФбровичъ

 

занимался

 

так-

я;с

 

жив чіиськ ;

 

потому,

 

вѣроятно,

 

и

 

о"і>ш>

 

аиакомъ

 

съ

 

Нѳиовымъ.
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ноября.

 

А

 

о

 

кончинѣ

 

Преосв.

 

Лаврентія,

 

жившаго

 

на

 

покоѣ

въ

 

Переславлѣ,

 

у

 

васъ,

 

чаю,

 

извѣстно

 

потому

 

что

 

близко

къ

 

вамъ. —Люди

 

мрутъ,

 

и

 

мнѣ

 

дорогу

 

трутъ.

 

Дай

 

Богъ

только

 

съ

 

добрымъ

 

исновѣданіемъ

 

скончать

 

жизнь!

 

Помолите

о

 

семъ

 

Бога;

 

а

 

я

 

есмь

вашъ

 

усердный

 

молитвепникъ

А.

 

Авраамъ.

P.

 

S.

 

Прошу

 

объявить

 

мою

 

благодарность

 

о.

 

Игумену

Кѵііріану

 

и

 

о.

 

Строителю

 

Мельхиседеку

 

за

 

ихъ

 

ко

 

мнѣ

усердіе,

 

и

 

ихъ

 

взаимно

 

отъ

 

меня

 

поздравить

 

съ

 

нрошедшимъ

уже

 

нраздникомъ

 

рождества

 

Христова

 

и

 

съ

 

наступившимъ

позымъ

 

годомъ.

Гспв.

 

4-го

 

1838

 

г.

10.

Преподобнѣцшій

 

отецъ

 

Игумепъ!

Въ

 

послѣднемъ

 

письмѣ

 

вы

 

писали,

 

что

 

Метелкинъ

 

два

 

об-

раза

 

болыпаго

 

формата

 

обѣщался

 

сработать

 

къ

 

новому

 

году;

по

 

и

 

доселѣ

 

ихъ

 

не

 

нолучалъ.

 

Пожалуйте

 

употребите

 

посред-

ство

 

свое,

 

чтобъ

 

они

 

поскорѣс

 

были

 

ко

 

мпѣ

 

доставлены;

 

и

послѣ

 

сихъ

 

двухъ,

 

чтобъ

 

и

 

еще

 

принимался

 

писать

 

два

 

таг

ковые

 

же.

 

Больше

 

писать

 

не

 

о

 

чемъ,

 

какъ

 

только

 

сказать,

что

 

я

 

есмь

 

съ

 

непремѣняемою

 

къ

 

вамъ

 

любовію.

А.

 

Авраамъ.

Вотъ

 

развѣ

 

что

 

еще:

 

загляните-

 

въ

 

лабораторпо

 

Клочкова,

посмотрите

 

какъ

 

онъ

 

производитъ

 

работу

 

здѣганяго

 

иконоста-

са,

 

и

 

меня

 

унѣдомьхе.

Гепв.

   

18-го

   

183S

 

г.

11.

Преподобпѣйшій

 

отецъ

 

Игуменъ!

Благодарю

 

васъ

 

за

 

иснолненіе

 

моихъ

 

порученій.

 

Два

 

об-

раза

 

чрезъ

 

почту

 

я

 

получилъ,

 

за

 

которые

 

посылаю

 

при

 

сѳмъ
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и

 

деньги

 

2-1

 

р.

 

А

 

что

 

пнсалъ

 

я

 

къ

 

вамъ

 

о

 

неполучепіп

сихъ

 

образовъ,

 

причина

 

тому,

 

что

 

я

 

не

 

правнльпо

 

въ

 

тѣ

дни

 

получаю

 

съ

 

почты

 

посылки,

 

когда

 

онѣ

 

приходятъ,

 

а

какъ

 

случится.

 

И

 

образ;,

 

можетъ

 

быть

 

нѣсколько

 

дней

 

ле-

жали

  

па

 

почтѣ,

 

по

 

я

 

получилъ

 

ихъ

 

поздно.

Радуюсь,

 

что

 

дѣло

 

ваше

 

о

 

заколахъ

 

кончено

 

къ

 

удовольст-

вие

 

монастыря.

 

Теперь

 

вы

 

опять

 

съ

 

рыбою

 

—и

 

съ

 

деньгами.

У

 

меня

 

все

 

старое

 

но

 

старому,

 

такъ

 

какъ

 

и

 

любовь

 

моя

къ

 

вамъ,

 

и

 

я

 

есмь

вамъ

 

усердный

 

А.

 

Авраамъ.

Февр.

 

3-го.

  

1838

 

г.

 

(Получено

 

7

 

февр.)

12.

Преподобнѣйпгій

 

Отецъ

 

Игуменъ!

Я

 

не

 

въ

 

свое

 

время

 

получаю

 

съ

 

почты

 

письма,

 

а

 

какъ

случится.

 

Часто

 

по

 

нѣскольку

 

дпей

 

лежатъ

 

онѣ

 

у

 

моего

 

до-

вѣренпаго

 

въ

 

ожидапіи

 

окказіи

 

въ

 

монастырь.

 

Посему-то

 

не

имѣя

 

еще

 

у

 

себя

 

вашего

 

письма,

 

писалъ

 

я

 

къ

 

вамъ

 

послед-

нее,

 

касательно

 

иконъ

 

и

 

не

 

увѣдомленія

 

о

 

цѣпѣ

 

за

 

масло.

Но

 

по

 

утру

 

отправилъ

 

къ

 

вамъ'

 

письмо,

 

ввечеру

 

чрезъ

того

 

же

 

послашіаго

 

получилъ

 

ваше

 

съ

 

удовлетворитолышмъ

увѣдомлепіемъ

 

и

 

объ

 

пкопахъ

 

и

 

о

 

маслѣ.

 

За

 

первыя

 

посы-

лаю

 

при

 

селъ

 

24

 

р.,

 

а

 

за

 

послѣднес

 

14

 

р.

 

50

 

к.,

 

взего

38

 

р.

 

50

 

к.

 

при

 

благодарности

 

моей

 

за

 

труды

 

ваши.

 

Но

мнѣ

 

стало

 

уже

 

тяжело

 

посѣтптслямъ

 

раздавать

 

въ

 

такую

 

цѣ-

пу

 

иконы.

 

Прилагая

 

при

 

семъ

 

двѣ

 

мѣрііи,

 

прошу

 

заказать

по

 

образу

 

въ

 

каждой

 

формата

 

хотя

 

уже

 

и

 

не

 

самой

 

высокой

работы,

 

по

 

впрочемъ

 

и

 

не

 

торговой,

 

и

 

цѣн"іо

 

полегче

 

преж-

пихъ.

 

Ежели

 

не

 

Метелкину,

 

то

 

можете

 

заказать

 

и

 

другому

мастеру

 

и

 

по

 

изготовленіи

 

прислать

 

ко

 

мнѣ

 

съ

 

означѳяісмъ.

каждому

 

формату

 

цѣны.



__

  

01

 

о

   

__

По

 

присгроепію

 

дочери

 

бывшаго

 

тульскаго

 

монастнрскаго

дьякона

 

досталось

 

и

 

мпѣ

 

на

 

свою

 

часть

 

похлопотать.

 

Писалъ

неоднократно

 

къ

 

Аграфенѣ

 

Александровпѣ,

 

писалъ

 

къ

 

Игу-

меньѣ,

 

которая

 

препятствовала

 

сеыу

 

дѣлу

 

и

 

даже

 

входила

 

съ

бумагою

 

къ

 

Преосвящешюму;

 

писалъ

 

наконецъ

 

и

 

късемупос-

лѣднему.

Боль

 

моя

 

головная

 

утишилась;

 

но

 

глухота

 

не

 

уменьшилась:

да

 

временемъ

 

ипогда

 

и

 

еще

 

покалываетъ

 

въ

 

иравое

 

ухо.

Вирочемъ

 

лекарства

 

л

 

оставилъ.

 

Врачь

 

увѣряотъ,

 

что

 

прой-

дст'ь;

 

по

 

Богъ

 

вѣсть.

 

Да

 

будѳтъ

 

Его

 

святая

 

воля!

 

Мои

 

и

лѣта

 

уже

 

тѣ,

 

что

 

надобно

 

ослабѣвать

 

чувствомъ,

 

и

 

всему

составу

 

мало

 

по

 

малу

 

приближаться

 

къ

 

разруіпенію.

 

Глухота

много

 

сноснѣо

 

слѣпоты;

 

по

 

живутъ

 

и

 

слѣпые.

Заключаю

 

письмо

 

мое

 

поздравленіемъ

 

Васъ

 

съ

 

насгупаю-

щимъ

 

пресвѣтлымъ

 

воскресенія

 

Хрпстова

 

ираздникомъ.

 

ДпГі

Богъ

 

вамъ

 

срѣтпть

 

и

 

провести

 

оной

 

въ

 

радости

 

духовной,

въ

 

радости

 

о

 

спасптельныхъ

 

плодахъ

 

смерти

 

и

 

воскресепія

Господа

 

и

 

Спаса

 

Нашего

 

ІисусаХриста.

 

Есмь

 

вамъ

 

всеусердпый

А.

 

Авраамъ.

Марта

 

29-го.

 

1838

 

г.

 

(Получено

 

31

 

числа,

 

и

 

деньги.

Отвѣчалъ

 

1

 

апрѣля.)

13.

Преподобпѣйшій

 

Отецъ

 

Игумепъ!

Порадуйтеся

 

со

 

мною:

 

я

 

двухгодичный

 

трудъ

 

свой

 

по

 

церк-

ви

 

за

 

помощію

 

Божіего

 

кончп.тъ

 

и

 

11-го

 

числа

 

уже

 

освя-

тилъ

 

оную:

 

14

 

чиста

 

повторилъ

 

въ

 

ней

 

служепіе

 

по

 

случаю

храмоваго

 

въ

 

оной

 

праздпика.

 

Пристаютъ

 

ко

 

мнѣ

 

граждане

Ярославские,

 

чтобъ

 

и

 

въ

 

соборной

 

церкви

 

возобновить

 

и

 

стѣн-

ное

 

писаніс

 

и

 

сдѣлать

 

новой

 

иконостасъ;

 

по

 

я

 

уже

 

не

 

на-

дѣюсь

 

ни

 

на

 

ііродолженіе

 

жизпп

 

моей,

 

ни

 

на

 

силы

 

для

 

тако-

го

 

подвига.

 

Притомъ

 

единственной

 

мой

   

по

   

всѣмъ

   

частяцъ
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церковнаго

 

строенія

 

сотрудникъ

 

Іеромонохъ

 

Гедеопъ

 

оставляетъ

меня:

 

просится

 

изъ

 

мопастыря;

 

и

 

спитъ

 

и

 

видитъ

 

укрыться

въ

 

какую

 

нибудь

 

удаленную

 

отъ

 

міра_

 

пустыню.

 

Безъ

 

пего

тѣмъ

 

паче

 

не

 

возможно

 

мнѣ

 

рѣшиться

 

на

 

дѣла

 

по

 

соборной

церкви.

При

 

сей

 

окказіи

 

посылаю

 

вамъ

 

плодовъ

 

здѣшняго

 

монас-

тырскаго

 

сада— кедровыхъ

 

шишекъ

 

270.

 

Изъ

 

нихъ

 

по

 

50-ти

вамъ

 

съ

 

о.

 

Архчмапдритомъ

 

Яковлевскпмѵ,

 

о.

 

Игумену

 

Ей-

пріяну,

 

о.

 

Намѣстнику

 

Флавіану

 

(*),

 

Максиму

 

Михайловичу

Плешонову

 

и

 

Ивану

 

Акимовичу

 

Голову

 

по

 

25-ти;

 

Игуменіи

40

 

и

 

Апнѣ

 

Отепановнѣ

 

Тутолминой

 

30.

 

—Прошу

 

раздать

имъ

 

при

 

ноклопѣ

 

каждому

 

отъ

 

меня.

 

К\сему

 

присовокупляю

другую

 

прозьбу;

 

пожалуйте

 

потрудитесь

 

достать

 

изъ

 

Порѣчья

хорошей

 

пѣчецкой

 

мяты

 

для

 

квасу

 

и

 

куренія

 

въ

 

нокояхъ

2

 

пуда;

 

по

 

не

 

перечной,

 

и

 

при

 

окказіи

 

ко

 

мпѣ

 

перешлите—

съ

 

увѣдомленіемъ

 

о

 

иѣпѣ.

За

 

сим'ь

 

испрашивая

 

па

 

васъ

 

Божіе

 

благословепіе,

 

есмь

вамъ

 

всеусердный:

А.

 

Авраамъ.

Сент.

  

]G-ro,

   

1S38

 

г,

ВИВЛІОГРАФИЧЕСКІЯ

 

ЗАМЪТКЙ.

Были

 

случаи,

 

что

 

къ

 

памъ

 

дбращалиеь

 

нѣкоторые

 

священ-

ники

 

за

 

совѣтомъ:

 

какіс

 

духовные

 

журналы

 

и

 

книги

 

было

бы

 

наиболѣе

 

полезно

 

выписать

 

для

 

вповь

 

учреждасмыхъ

    

об-

(*)

 

Кипріапъ

 

былъ

 

игуменомъ

   

въ

   

Никитскомь

    

порсслаи-

скомъ

 

моиасгырѣ,

  

изъ

 

иричегііиковъ

 

туаьской

   

Cuaco Преобра-

женской

 

церкви.

 

Фланіань,

 

иамвстнакъ

 

Яков.ювскаго

   

росгов-

скаго

 

монастыря.
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щихъ— благочиыническихъ

 

или

 

частныхъ

 

-

 

цсрковныхъ

 

биб-

ліогекъ.

 

Рѣшеше

 

вопроса,

 

такъ

 

поставленнаго,

 

требовало

 

впи-

манія

 

прежде

 

всего

 

къ

 

чисто-внѣшнимъ

 

условіямъ:

 

пе

 

хва-

таетъ

 

средствъ,

 

чтобы

 

выписать

 

всѣ

 

духовные

 

журналы,

 

да

еще

 

хоть

 

сколько

 

нпбудь

 

кппгъ,

 

такъ

 

укалсите

 

намъ,

 

что

нужнѣо

 

и

 

полезнѣе.

 

Если

 

таковъ

 

именно

 

былъ

 

смыслъ

 

во-

проса,

 

то

 

для

 

рѣшеніл

 

его

 

нужно

 

было

 

зпать,

 

какими

 

имеп-

по

 

средствами

 

располагастъ

 

спрашивающій.

 

Безъ

 

этого

 

приш-

лось

 

бы

 

произнести

 

рѣшительеый,

 

и

 

если

 

иритомъ

 

еще

 

бе-

зусловный,

 

то

 

и

 

несправедливый,

 

судъ:

 

такіе-то

 

духовные

журналы

 

несомнѣнно

 

полезны,

 

а

 

такіе-то

 

мало

 

полезны.

 

Да,

мы

 

дѣйствительпо

 

были

 

бы

 

несправедливы,

 

если

 

бы

 

на

 

обра-

щенный

 

къ

 

намъ

 

запросъ

 

отвѣтили

 

такимъ

 

краткимъ

 

и

 

го-

лословнымъ

 

прпговоромъ.

 

По

 

нашему

 

мнѣвію,

 

сираведливѣс

 

и

цѣлесообразиѣе

 

было

 

бы

 

знакомить

 

духовенство

 

съ

 

наиболѣс

замѣчательными

 

произведеніями

 

нашей

 

духовной

 

литературы

посредством,

 

краткихъ,

 

но

 

по

 

возможности

 

характеристичныхъ

очерковъ

 

ихъ

 

содержапія.

 

-Въ

 

видѣ

 

опыта

 

мы

 

рѣшаеыся

 

те-

перь

 

же

 

открыть

 

въ

 

нашихъ

 

Вѣдомостяхъ

 

постоянный

 

от-

дѣлъ

 

„библюграфпческихъ

 

замѣтокъ,"

 

съ

 

цѣлію,

 

сколько

 

до-

стаиетъ

 

силъ,

 

удовлетворить

 

потребности,

 

сказавшейся,

 

прав-

да,

 

въ

 

немпогихъ

 

обращенныхъ

 

къ

 

намъ

 

запросахъ,

 

но,

 

ду-

масмъ,

 

чуть

 

ли

 

не

 

общей

 

въ

 

пашемъ,

 

особенно

 

сельскомъ,

духовеиствѣ,

 

— потребности

 

хоть

 

сколько

 

нибудь

 

ознакомиться

съ

 

современными

 

произведеніями

 

духовиой

 

литературы,

 

чтобы

знать

 

потомъ.

 

что

 

выбрать

 

ссбѣ

 

для

 

чтенія,

 

по

 

крайней

 

мѣ-

рѣ

 

— изъ

 

чего

 

выбрать.

 

Духовные

 

журналы

 

у

 

насъ

 

(мы

 

го-

воримъ

 

о

 

духовеиствѣ)

 

распространены

 

сличікомъ

 

мало.

 

На

это,

 

конечно,

 

есть

 

свои

 

чисто-внѣшпія

 

причины:

 

но

 

на

 

что

выписать,

 

не

 

когда

 

почитать,

 

и

 

т.

 

иод.

 

Но

 

ими

 

обусювли-

вастся

 

самая

 

главная,

 

внутренняя,

 

причина,

 

обыкновенно

 

про-

должающая

 

своп

 

дѣйствіл

 

даже

 

и

 

тогда,

 

когда

 

внѣшпія

   

пе-
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—

рестаютъ

 

дѣііствовать;

 

это

 

— совершенное

 

равподушіе

 

къ

 

нп~

тересамъ

 

духоішой

 

литературы.

 

Доколѣ

 

существуете

 

это

 

равЧ

нодушіе,

 

дотолѣ,

 

и

 

при

 

досугѣ,

 

и

 

при

 

средствахъ,

 

духовные

журналы

 

не

 

могутъ

 

быть

 

распростраиепы

 

между

 

духовепствомъ.

Нужно

 

бы-

 

втянуть

 

его

 

въ

 

интересы

 

духовной

 

литературы;

а

 

какъ

 

это

 

сдѣлать,

 

когда

 

органы

 

литературы

 

такъ

 

еще

 

ма-

ло

 

распространены^

 

Тутъ

 

какой-то

 

безвыходный

 

кругъ

 

при-

чинъ

 

и

 

слѣдствій.

 

Не

 

поможемъ

 

ли

 

мы

 

хоть

 

сколько

 

ни-

будь

 

выходу

 

изъ

 

этого

 

круга

 

нашими

 

„библіографичоскими

занѣтками?...

Православное

 

обозрѣніѳ

 

1869

 

г.

   

сентябрь.

Письма

 

Хомякова

 

т

 

Пальмеру

 

(IY

 

-

 

VI),

 

съ

 

примѣ-

чаніями

 

и

 

особою

 

объяснительною

 

статьей»

 

свящ.

 

Иваицова —

Платонова,

 

— Первыя

 

три

 

письма

 

съ

 

нредпсловісмъ

 

того

 

же

свящ.

 

Иваицова — Платонова

 

были

 

напечатаны

 

въ

 

мартовской

кпикжѣ

 

Прав.

 

Обозр.

 

за

 

ныпѣшній

 

годъ.

 

Письні

 

эти,

 

какъ

сказапо

 

въ

 

прсдисловіи,

 

перепечатывают

 

изъ

 

нралсскаго

 

из-

данія

 

богословскихъ

 

сочипеній

 

А.

 

С.

 

Хомякова,

 

однако

 

жо

пе

 

безъ

 

пѣкоторыхъ

 

измѣпонііі.

 

Письма,

 

цомѣщенпыя

 

въ

 

сеи-

тлбрекой

 

киижкѣ,

 

нисаны

 

въ

 

IS47

 

— 1851

 

годахъ

 

иодъ

 

свѣ -

жими

 

впечатлѣпіями

 

религіозиой

 

живей

 

запалной

 

Европы

(Гермаши,

 

Франціи

 

и

 

Апгліи),

 

вынесенными

 

авторомъ

 

изъ

загранпчнаго

 

его

 

путешествія.

 

Въ

 

Германіи

 

опъ

 

видитъ

 

пол-:

иое

 

отсутствіе

 

релкгіозпаго

 

единства,

 

а

 

слѣдователыю

 

и

 

цер-

ковной

 

жизни,

 

во

 

Фрапцш

 

п

 

вообще

 

въ

 

католической

 

Евро-

иѣ— равподушіе

 

къ

 

рслигіознымъ

 

интересамъ

 

яричисто-впѣш-

пемъ,

 

наспльствениомъ,

 

исключительно

 

іерархическомъ

 

единстве

церкви,

 

въАнглш — стремленіе

 

къ

 

рслигіозиому

 

единству,

 

ли-

шенное

 

всякпхъ

 

по.тожитольвдхъ

 

основь

 

и

 

разрешающееся

увлсченіемъ

 

одиостороішостями

 

католицизма

 

или

   

ультра протс-



-

 

m

 

-

станства,

 

иногда

 

даже

 

страннымъ

 

совмѣщеніемъ

 

чуть

 

не

 

на

одний

 

церковной

 

каѳецрѣ

 

защитника

 

древнихъпреданій

 

церк-

ви

 

съ

 

врсдставителемъ

 

крайня

 

го

 

раціонализма.

 

На

 

востокѣ

церковное

 

единство

 

охраняется,

 

по

 

мнѣнію

 

Хомякова,

 

тѣмъ,

что

 

въ

 

неприкосновенности

 

православія

 

заинтересована

 

не

одна

 

только

 

іерархія,

 

но

 

и

 

вся

 

церковь,

 

или

 

„Народ/ь,

 

сос-

тавляющей

 

церковь."

 

—

 

Объяснительная

 

статья

 

свящ.

 

Иваицо-

ва

 

Платонова

 

по

 

поводу

 

этихъ

 

шіссмъ

 

прекрасно

 

развиваете

мысли

 

Хомякова,

 

набросашіыя

 

большею

 

час-тію

 

въ

 

видѣ

 

бѣг-

лыхъ

 

очерковъ,

 

пополняете

 

ихъ

 

изъ

 

другихъ

 

соч

 

;неній

 

ав-

тора

 

иисемъ

 

Статья

 

эта

 

еше

 

не

 

кончена.

 

Желательно,

 

что-

бы

 

комментаторь

 

ьъ

 

да.шѣишпхъ

 

своихъ

 

замЬткахъ

 

„до

 

по-

воду

 

инсемъ''

 

построже

 

отнесся

 

къ

 

оригинальной

 

мысли

 

Хо-

мякова

 

о

 

томъ,

 

что

 

у

 

насъ

 

„непогрѣшительная

 

истина

 

хри-

стіанскаго

 

догмата

 

не

 

зависите

 

отъ

 

чина

 

іерарховъ."

Обозрите

 

(ргіпицѵзскоіі

 

богословской

 

журналистики

(IV),

 

гвящ.

 

Морошкина.

 

— Рядъ

 

статей

 

подъ

 

этимъ

 

загла-

віемъ

 

представляете

 

не

 

сухой

 

перечень

 

явленій

 

современной

богословской

 

журналистики

 

во

 

Франціи,

 

а

 

живые

 

очерки,

 

из-

лагающее

 

солержаиіе

 

няиболѣе

 

замѣчательныхъ

 

произведешь

богословской

 

литераіуры

 

съ

 

такою

 

полнотою,

 

что

 

кнымъ

 

очер-

комъ

 

молшо

 

довольствоваться

 

вмѣсто

 

самой

 

статьи,

 

съ

 

содер-

жаніемъ

 

которой

 

онъ

 

знакомите.

 

Таковъ

 

именно

 

очеркъ

 

со-

держанія

 

статьи

 

Амедея

 

Тьери

 

о

 

Златоустѣ,

 

номѣщенныи

въ

 

настоящей

 

квижкѣ

 

Пр.

 

Об,

 

-Же.иющммъ

 

ближе

 

ознако-

миться

 

съ

 

замѣчательною

 

ст.ітьею

 

Тьери

 

въ

 

иилномъ

 

ея

 

сос-

тавѣ

 

рекомендуемъ

 

прочитать

 

се

 

въ

 

Трудахъ

 

Кіев.

 

Дух.

Акад.

 

1867

 

г.

 

за

 

ноябрь,

 

18GS

 

г.

 

за

 

февраль

 

и

 

1809

 

г.

за

 

августе,

 

нодъ

 

заглавіемъ:

 

„Св.

 

Іоаннъ

 

Златоусте

 

и

 

импе-

ратрица

 

Евдоксія."

ІЬтыя

 

изЬашя

 

матеріаливо

 

для

 

исторіи

   

Гуси:

   

но-



-
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-

большая

 

замѣтка

 

Н.

 

Аксакова,

 

обѣщающая

  

„полнѣе

    

пого-

ворить

 

объ

 

этихъ

 

изданіяхъ

 

въ

 

иослѣдствіи. "

Руководство

 

для

 

сѳльскихъ

 

пастырей

  

1869

   

г.

№\6

 

38

 

и

 

39.

Укзегсіпичѵскія

 

зимѣтки

 

для

 

пастырей,

 

—

 

проновіьд-

никосб,

 

—

 

Замѣтки

 

эти,

 

начатия

 

прежде,

 

продолжаются

 

и

теперь

 

въ

 

томъ

 

же

 

ученомъ,

 

но

 

нисколько

 

не

 

проповѣдни-

ческомъ,

 

характерѣ.

 

Опѣ

 

вообще

 

полезны

 

тому

 

пастырю,

 

у

котораго

 

нѣтъ

 

подъ

 

руками

 

хорошихъ

 

классическихъ

 

запи-

сокъ

  

но

 

части

 

истолкованія

 

свящ.

 

писапія.

О

 

привахъ

 

и

 

преимуществах^

 

священно-цсрковно*

служительскихо

 

сыновей

 

по

 

новому

 

запаноположеиію. —

Эта

 

статья"

 

ирот.

 

А.

 

Луканина,

 

извѣстнаго

 

своими

 

статьями,

разъясняющими

 

новѣйшія

 

узаконепія

 

относительно

 

духовенст-

ва

 

(*),

 

излагаете

 

одно

 

изъ

 

такихъ

 

узакопеній,

 

касающееся

л.ѣтей

 

духовенства

 

(ук.

 

Ов.

 

Синода

 

11

 

іюля

 

1869

 

г.,

 

въ

Т.

 

Е.

 

В.

 

J\2

 

15),

 

сопровождая

 

его

 

всѣми

 

необходимыми

иояспеніями

 

и

 

сличсніями

 

съ

 

статьями

 

Св.

 

Зав.-,

 

такъ

 

или

иначе

 

подходящими

 

къ

 

этому

 

предмету.

Христіанскоѳ

 

чтеніѳ

 

1869

 

г.

 

сентябрь,

Посланіе

 

первостоятслей

 

православной

 

церкви

 

ко

патріарху

 

константинопольскому

 

по

 

поводу

 

греко-бол-

гарского

 

вопроса. --Эти

 

чрезвычайно

 

важные

 

документы

 

со-

временной

 

церковной

 

исторіи

 

съ

 

болыпимъ

 

иигорес&мъ

   

нроч-

(*;

 

Въ

 

рук.

 

д.

 

с.

 

п.

 

за

 

1808

 

г.

 

сомвщемъ

 

быль

 

рядъ

 

ста-

тен

 

подъ

 

заглавіѳнс

 

„законный

 

требованія

 

ноныхъ

 

судебных ъ

установление

 

въ

 

отиошсиіи

 

къ

 

лйцамъ

 

д\х.

 

званія,"

 

пздавмыя

теперь

 

отдельною

 

книжкою

   

цѣиа

  

съ

 

uopec.

 

00

 

к.).
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тутся

 

каждымъ

 

сколько

 

нибудь

 

знакомымъ

 

съ

 

холомъ

 

болгар-

ская»

 

вопроса.

 

О

 

совремепномъ

 

состояніи

 

этого

 

вопроса

 

см.

Правосл.

 

Обозр.

 

1869

 

г-.,

 

марте.

О

 

вселенскихъ

 

соборахд,

 

по

 

поводу

 

современных^

 

яв-

ление

 

въ

 

жизни

 

христіапскихо

 

церквей

 

и

 

толков!

 

ли-

тературы

 

(продолженіе).

 

—

 

Начало

 

этой

 

статьи — въ

 

авгус-

товской

 

книжкѣ

 

Хр.

 

Чті

 

Задача

 

ея— обстоятельное

 

научное

рѣшеніе

 

всѣхъ

 

вонросовъ,

 

какимъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

образомъ

соприкасающихся

 

съ

 

нонятіемъ

 

о

 

вселенскихъ

 

соборахъ

 

вообще.

Здѣсь

 

мы

 

опять

 

встрѣчаемся

 

съ

 

тою

 

же

 

оригинальною

 

мыс-

лію

 

Хомякова,

 

какую

 

уже

 

встрѣтили

 

въ

 

пясьмахъ

 

его

 

къ

Пальмеру,

 

о

 

значеніи

 

„народа

 

перковпаго"

 

въ

 

важпѣйшихъ

рѣшеніяхъ

 

церкви.

 

Авторъ,

 

Т.

 

Барсовъ,

 

проводите

 

мысль

Хомякова

 

дальше,

 

нежели

 

она

 

проведепа

 

у

 

самаго

 

Хомяко-

ва:

 

безъ

 

согласія

 

церковнаго

 

народа

 

пе

 

могли

 

бы

 

состояться

рѣтенія

 

даже

 

вселенскихъ

 

соборовъ.

 

Такъ

 

ли

 

это?

 

Но

 

по-

дождемъ

 

продолженія

 

статьи,

 

гдѣ,

 

конечно,

 

авторъ

 

выведете

рѣшеніе

 

этого

 

вопроса

 

на

 

почву

 

положительныхъ

 

основавій

богословской,

 

канонической

 

и

 

церковно-исторической

 

науки.

Кромѣ

 

цитаты

 

изъ

 

сочиненій

 

Хомякова

 

и

 

не

 

совсѣмъ

 

вѣрно

истолкованныхъ

 

имъ

 

двухъ

 

§§

 

изъ

 

окрулснаго

 

посланія

 

вос-

іочныхъ

 

патріарховъ,

 

покуда

 

никакихъ

 

еще

 

научпыхъ

 

осно-

вами

 

не

 

представлено.

Fyccicill

 

простонародный

 

мистіщизмп.

 

Н.

 

Барсова. —

Статья

 

эта

 

знакомите

 

съ

 

современнымъ

 

состояніемъ

 

свѣдѣній,

обращающихся

 

въ

 

духовной

 

и

 

свѣтской

 

лптературѣ,

 

о

 

рус-

скихъ

 

мистцческихъ

 

сектахъ,

 

извѣстныхъ

 

подъ

 

пменемъ

 

хлыс-

товъ,

 

скопцовъ

 

и

 

людей

 

божіихъ.

 

Авторъ

 

пополняете

 

эти

свѣдѣнія

 

изъ

 

тѣхъ

 

матеріаловъ,

 

которыми

 

не

 

усиѣли

 

еще

воспользоваться

 

другіе

 

изглѣдователи,

 

писавшіе

 

о

 

нашихъ

таиныхъ

 

сектахъ.

 

Въ

 

чнслѣ

 

такихъ

 

матеріаловъ

 

опъ

 

ука-

зываете

 

на

 

свѣдѣнія

 

о

 

сектѣ

 

людей

 

божіихъ,

    

напечатанныя
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—

въ

 

нагаихъ

 

Енарх.

 

Вѣдомостяхъ

 

за

 

1867

 

годъ,

 

откуда

 

опъ

заимствуете

 

характеристическое

 

описаніе

 

одной

 

изъ

 

такъ

 

на-

зываемыхъ

 

„бесѣдъ,"

 

обычиыхъ

 

въ

 

этой

 

сектѣ.

 

Статья

 

за-

канчивается

 

очепь

 

дѣльными

 

соображеніями

 

автора

 

о

 

проис-

холіденіи

 

у

 

пасъ

 

на

 

Руси

 

этой,

 

послѣ

 

раскола

 

старообрядства,

самой

 

распространенной,

 

секты.

ѵ

 

ПІненерь

 

и

 

его

 

піэтистическос

 

направленіе

 

въ

 

про-

тестаитствгь.

 

П.

 

Нечаеза,— ПТненорова

 

книжка

 

„Ріа

 

de-

sidcria"

 

хорошо

 

извѣстна

 

у

 

насъ

 

только

 

но

 

пазвапію,

 

обра-

тившемуся

 

даже

 

въ

 

обиходную

 

фразу.

 

Отомъ,

 

что

 

такое

 

пі-

этизмъ,

 

у

 

насъ

 

до

 

сихъ

 

иоръ

 

пмѣлпсь

 

довольно

 

скудиыя

свѣдѣнія.

 

Это— не

 

секта,

 

а

 

направленіе

 

въ

 

протестантствѣ,

и

 

притомъ

 

касающееся

 

не

 

столько

 

богословскагоучепія,

 

сколь-

ко

 

христианской

 

жизни,

 

нанравлепіе

 

въ

 

существѣ

 

своэмъ

 

доб-

рое,

 

если

 

не

 

смѣгаивать

 

чястаго

 

первоначальнаго

 

піэтизча

 

съ

тѣми

 

мистическими

 

сектами,

 

въ

 

которыя

 

опъ

 

по

 

временамъ

вырождался.

 

Въ

 

настоящей

 

статьѣ

 

изложена

 

еще

 

только

 

ис-

торія

 

піэтизма;

 

обѣщаетсл

 

вторая

 

статья,

 

изъ

 

которой

 

позна-

комимся

  

съ

 

его

 

доктриной.

Душеполезное

 

чтеніе

 

1869

 

г.

 

сентябрь.

Разсказы

 

изъ

 

исторіи

 

русской

 

церкви,

 

Гр.

 

М.

 

Толста-

го.

 

Окоичаніе

 

статьи

 

ХХѴПГй.

 

—

 

Разказы

 

эти

 

начаты

 

въ

1866

 

году

 

и

 

продолжаются

 

доселѣ,

 

съ

 

небольшими

 

проме-

жутками,

 

въ

 

книжкахъ

 

Душ.

 

Чт.;

 

въ

 

сентябрской

 

кнпжкѣ

доведены

 

до

 

избранія

 

на

 

царств.

 

Михаила

 

Федоровича.

 

Статьи

названы

 

„разсказами,"

 

и

 

это

 

уже

 

достаточно

 

определяете

 

ихъ

характеръ.

 

Форма

 

ихъ

 

— пѣчто

 

среднее

 

между

 

научною

 

и

 

лѣ-

тописпою.

 

Духомъ

 

благочестія,

 

проникающимъ

 

ихъ

 

повсюду,

релипознымъ

 

взглядомъ

 

на

 

событія

 

даже

 

гражданской

 

исто-

реи

 

они

 

подходятъ

 

близко

 

къ

 

лѣтописнымъ

 

сказаніямъ

    

бла-
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-

гочестивыхъ

 

современниковъ

 

описываемыхъ

 

событій.

 

„Разска-

зы"

 

гр.

 

Толстаго

 

не

 

безъ

 

прѳтензій

 

и

 

на

 

научные

 

пріемы,

что

 

особепно

 

выражается

 

въ

 

пемногихъ

 

подстрочныхъ

 

примѣ-

чаніяхъ,

 

п

 

на

 

самостоятельность

 

историчеекаго

 

изслѣдованія,

что

 

даже

 

высказано

 

имъ

 

самимъ

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

подстроч-

ныхъ

 

примѣчаній.

 

(На

 

стран.

 

16

 

здѣсь

 

показанъ

 

день

 

смер-

ти

 

Гермогепа

 

7

 

февр.,

 

а

 

въ

 

токстѣ

 

статьи

 

17

 

февр.).

ІІоучепіе

 

свящеино-инока

 

Пиала

 

(Прусскаго},

 

сказанное

15

 

августа.

 

— Поученія

 

о.

 

Павла,

 

которыхъ

 

у;ке

 

пѣсколько

папечатапо

 

въ

 

Душ-

 

Чт.,

 

всѣ

 

изложены

 

хорошо

 

обработап-

пымъ

 

языкомт».

 

русскимъ

 

съ

 

примѣсыо

 

церковпо

 

славянского

и,

 

не

 

смотря

 

па

 

эту

 

примѣсь,

 

читаются

 

легко.

 

Это

 

— пропо-

вѣдникъ

 

лалеко

 

пе

 

изъ

 

обыкповенныхъ.

 

Оригинальная

 

сторо-

на

 

его

 

поучевій

 

особенно

 

въ

 

томъ,

 

что

 

какая

 

бы

 

ни

 

была

тема,

 

опъ

 

пепремѣпно

 

сведетъ

 

ее

 

къ

 

обличепію

 

безноповпѳвъ,

и

 

это

 

дѣлается

 

у

 

него

 

безъ

 

натяжки.

Ычпке

 

воз

 

in

 

шеи

 

іе

 

въ

 

литургіи

 

вгмиыхъ.

 

Свящ.

 

В.

Нечаева.— Рлдъ

 

статей,

 

подробно

 

объясняющихъ

 

литургію,

довеленъ

 

теперь

 

до

 

важнѣйшаго

 

изъ

 

всѣхъ

 

дѣпствій,

 

состав-

ляющихъ

 

литургію

 

вѣрныхъ.

 

Объяспенія

 

эти

 

пригодятся

 

и

проповѣдппку

 

какъ

 

наилучщее

 

руководство

 

для

 

его

 

бесѣдъ

 

о

литурйи

 

съ

 

церковной

 

каѳедры,

 

и

 

законоучителю

 

въ

 

свѣт-

скихъ

 

училпщахъ

 

и

 

приходскихъ

 

гакоеахъ.

 

Они

 

удовлетво-

ряютъ

 

читателя,

 

не

 

только

 

пщущаго

 

назидатзльнаго

 

чтепія,

по

 

и

 

требующаго

 

основательмыхъ

 

научпыхъ

 

пзслѣдованій

 

та-

кого

 

предмета,

 

который

 

значительною

 

частно

 

своего

 

входптъ

въ

 

область

 

археолопи.

 

Авторъ

 

пе

 

скупится

 

па

 

учспыя

 

справ-

ки.

 

Рѣгаеніе

 

еиорнаго

 

вопроса

 

о

 

времени

 

пресуществленія

 

св.

Даровъ

 

рѣшартся

 

въ

 

настоящей

 

статьѣ

 

съ

 

особенною

 

точнос-

ти.

 

Недостатокъ

 

точпости

 

выряженій

 

объ

 

этомъ

 

вредметѣ,

замѣчепный

 

изпѣстньпгь

 

авторомъ

 

„пиеемъ

 

о

 

богослужспіп"

пе.

 

статьѣ

 

одпого

 

духовпаго

   

писателя,

  

подалъ

    

новодъ

   

къ



_

   

о

 

90

   

__

интересной

 

ііереппскѣ

 

А.

 

Н.

 

Муравьева

 

съ

 

митр.

 

Филаретомъ

въ

 

сороковыхъ

 

годахъ.

 

Редакторъ.

 

Душ.

 

Чт.

 

очень

 

кстати

въ

 

дополненіѳ

 

къ

 

сво.'й

 

статьѣ

 

присоединилъ

 

отрывокъ

 

изъ

книги

 

недавно

 

изданной

 

въ

 

Кіевѣ,

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

письма

м.моск.

 

Филарета

 

к"

 

А.

 

Н.

 

М.

 

Отрывокъ

 

этотъ

 

носите

 

та-

кое

 

заглавіе:

Пзъ

 

переписки

 

митр,

 

Филарета

 

сп

 

Андрссмъ

 

Пик,

М.

 

о

 

времени

 

преложенія

 

ев,

 

Царавъ.

Въ

 

отдѣлѣ

 

„Изиѣстій

 

и

 

Замѣтокъ"укажемъ

 

паболѣе

 

дру-

гнхъ

 

внтерепшя

 

статьи.

 

Таковы:

 

случай

 

изо

 

приходской

практики.

 

Примирсніе

 

братьевъ

 

(отрывокъ

 

изъ

 

нпсьма

митр.

 

Филарета,

 

когда

 

опъ

 

былъ

 

еще

 

архіепископомъ^

 

яро-

славскимъ),

 

Првніе

 

па

 

кремлевский

 

сходк/ъ

 

въ

 

Мисквгь

 

в

августа.

 

Отрывокъ

 

изъ

 

послѣдпей

 

статьи

 

читатели

 

найдутъ

въ

 

нашей

 

статьѣ

 

о

 

двуперстіи.

А.

 

И.

О

    

ДВУПЕРСТІИ.

Въ

 

18

 

Ж

 

Т.

 

Е.

 

В..

 

1868

 

г.

 

была

 

напечатана

 

неболь-

шая

 

замѣтка

 

о

 

„двуперстеи

 

па

 

нѣкоторыхъ

 

иконахъ."

 

Въ

ней

 

мы

 

высказали

 

предположеніе,

 

что

 

мученики,

 

изображен-

ные

 

па

 

стѣнахъ

 

московскаго

 

успенскаго

 

собора

 

съ

 

поднятыми

кверху

 

правыми

 

руками

 

и

 

съ

 

какимъ-то

 

неопредѣлепнымъ

перстосложеніемъ,

 

большею

 

частію

 

похожимъ

 

на

 

раскольни-

ческое

 

двупорстіе,

 

первоначально

 

изображены

 

были

 

съ

 

креста-

ми,

 

которые

 

опи

 

держали

 

въ

 

этихъ

 

именно

 

рукахъ,

 

и

 

что,

слѣдовательно,

 

это— вовсе

 

ве

 

молебяое

 

перстосложеніѳ.

 

Пред-

ставлены

 

были

 

и

 

осіювапія

 

для

 

такого,

 

сколько

 

намъ

 

извѣст-

по,

 

совершенно

 

новаго.

 

предположения,

 

и

 

иаконецъ

 

было

 

вы-

ражепо

 

желаніе

 

слышать

 

отзывъ

 

спеціалистовъ

 

на

 

этотъ

 

счетъ.

Замѣтка

 

наша

 

о

 

„дьуперстіи"

   

пе

 

осталась

 

незамѣчепною

 

та-
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киыъ

 

именно

 

спѳціалистомъ,

 

на

 

какого

 

она

 

и

 

разсчитывала.

Одинъ

 

изъ

 

московских!,

 

свящспниковъ

 

Іоапиъ

 

Владиславловъ,

самъ

 

занимавшійся

 

обновленіемъ

 

стѣнониси

 

въ

 

Усн.

 

соборѣ,

по

 

прочтепія

 

этой

 

замЬткн

 

въ

 

Тул.

 

Е.

 

Вѣд.,

 

представилъ,

но

 

поводу

 

ся,

 

въ

 

редіакцію

 

Душеполезиаго

 

Чтснія

 

слѣдующій

отзывъ

 

о

 

стѣпопнси

 

въ

 

моек.

 

Усн.

 

соборѣ"

 

(*):

„Занимавшіесл

 

обновленіемъ

 

стѣнониси

 

въ

 

усненскомъ

 

со-

борѣ

 

предъ

 

коропаціею

 

Александра

 

И

 

первоначально

 

сняли

запись,

 

сдѣлшную

 

предъ

 

коронаціею

 

Николая

 

I.

 

Пегинкп-

нымъ

 

и

 

прослѣдили

 

древнюю

 

прорись

 

или

 

графыО.

 

Гдѣ

 

она

не

 

найдена,

 

тамъ

 

по

 

дѣлано

 

викакихъ

 

прибавлевій,

 

какъ

 

и

кресговъ

 

въ

 

руках

 

і.

 

мучениковъ.

 

Но

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ,

по

 

снятіи

 

масляной

 

прориси

 

по^лѣдпяго

 

времени,

 

открывались

признаки

 

осмиконечиыхъ

 

крестовъ

 

в'ь

 

рукахъ

 

мучениковъ,

 

но

безъ

 

графьи.

 

почему

 

въ

 

силу

 

приказа

 

держаться

 

одной

 

графьи,

они

 

не

 

были

 

вновь

 

приписаны

 

въ

 

рукахъ

 

мучениковъ,—отъ

чего

 

руки

 

пхъ

 

кажутся

 

молебныма.

 

Строгое

 

слѣдованіе

 

графьи

впрочемъ

 

принесло

 

свою

 

пользу: —въ

 

огснѣ

 

ст.

 

сѣверной

 

сто-

роны

 

масляными

 

краснами

 

было

 

написано

 

нзображеніе,

 

ока-

завшееся

 

по

 

графьѣ

 

другимъ;

 

именно

 

—

 

вмѣсто

 

преполобнаго

Лптоия,

 

по

 

округленной

 

при

 

подбородкѣ

 

графьѣ

 

оказалась

мученица

 

Параскева

 

Пятница

 

и

 

посему

 

брада

 

уничтожена.

Дплѣе

 

въ

 

куполахъ,

 

по

 

снятіи

 

масляныхъ

 

красокъ

 

п

 

изслѣ-

дованіи

 

прорпсей

 

и

 

сличеніи

 

ихъ

 

съ

 

подлинниками,

 

оказалось,

что

 

здѣсь

 

были

 

первоначально

 

апостолы

 

изъ

 

седмидесяти,

 

а

не

 

евангелисты,

 

—

 

какъ

 

теперь

 

и

 

можямъ

 

ихъ

 

видѣть

 

соотвѣт-

ственно

 

древней

 

прориси,

 

которая,

 

несмотря

 

на

 

запись

 

крас-

ками,

 

была

 

ясна

 

и

 

отчетлива.

„Все

 

эго

 

сколько

 

бы

 

ни

 

говорило

 

въ

 

пользу

 

прориси;

 

ни-

ѵ*)

 

Душ

   

Чт.

   

I S (;9

 

г.

 

іголь.



чуть

 

не

 

уничтожаетъ

 

вѣроятности

 

крестовъ

 

въ

 

рукахъ

 

муче-

никовъ.

 

потому

 

что

 

при

 

всей

 

темнотѣ

 

и

  

истірсніп

 

древнихъ

красокъ

 

па

 

фрескахъ

 

признаки

 

крестовъ

 

открывались,

 

чему

могутъ

 

быть

 

свидѣте.іями

 

занимавшая

 

этнмъ

 

дѣломг

 

и

 

ма-

блюдавшіе

 

за

 

симъ.

 

Перстъ,

 

указующій

 

па

 

ланиту

 

у

 

одного

мученика,

 

но

 

открытіи

 

не

 

имѣлъ

 

призиаковъ

 

креста

 

въ

 

дес-

ивцѣ,

 

и

 

зто

 

попятно:

 

онъ

 

указуетъ

 

на

 

заушеніе

 

ланиты

 

за

имя

 

Христово.

 

Многая

 

десницы

 

молебныа

 

съ

 

старообрядческимъ

иерстосложоніемъ

 

скоинрованы

 

съ

 

уцѣлѣвшнхъ

 

отъ

 

повреасде-

нія,

 

ибо

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

 

щекатурка

 

осыпалась

 

ири-

сунокъ

 

утратился.

 

Но

 

судя

 

потопу,

 

что

 

на

 

нконахъ

 

Ѵсп.

собора,

 

древнѣйшнхъ

 

стѣпоппги,

 

видится

 

тосперстное

 

сложо-

ніе

 

для

 

молитвы

 

и

 

именословпое

 

для

 

благословеніл,

 

можно

 

ут-

верждать,

 

что

 

и

 

на

 

стѣноаиси

 

были

 

такія

 

ліе

 

нзображеніл,

къ

 

сожалѣнію

 

осынавшіясп".

Мы

 

благодарны

 

редакціи

 

Душ.

 

Чтснія,

 

что

 

она

 

перепеча-

тала

 

и

 

самую

 

злмѣтку

 

о

 

„двунерстіп"

 

изъ

 

нашихъ

 

Вѣдо-

мостов:

 

не

 

вызоветъ

 

ли

 

опа

 

еще

 

другаго

 

рода

 

специалистов1 !,

въ

 

родѣ

 

кремлевскпхъ

 

собесѣдниковъ,

 

на

 

как'ш

 

либо

 

интерес-

ный

 

„ирешя"

 

о

 

двунерстіи.

 

Въ

 

какой

 

стеиени

 

интересны

 

бы-

ваютъ

 

эти

 

нрентя,

 

и

 

какъ

 

умѣстно

 

расчитывать

 

на

 

вниланіе

„кремлевскпхъ

 

собесѣдпиковъ"

 

къ

 

нашему

 

вызову,

 

отосейчасъ

нокажетъ

 

аебольшой

 

отрывокъ

 

изъ

 

статьи,

 

иомѣщенной

 

въ

недавно

 

вышедшей

 

сентябрской

 

кпижкѣ

 

Душепол.

 

Чтешн,

который

 

мы

 

пеэенечатываемъ

 

кстати

 

и

 

потому,

 

что

 

о;іъ

 

тоже

касается

 

двунерстія.

„Кому

 

неизвѣспш

 

кремлеьскія

 

бесѣдм

 

праиославныхъ

 

съ

раскольниками

 

въ

 

Москг.ѣ!

 

Онѣ

 

имѣютъ

 

болѣе

 

или

 

моиѣе

 

од-

нообразный

 

характеръ,

 

вращаются

 

около

 

однихъ

 

п

 

-тѣхъ

 

же

иредметовъ.

 

Большею

 

частно

 

эти

 

бесѣды

 

везутся

 

между

 

ли-

цами,

 

принадлежащими

 

къ

 

пнзишгь

 

сословіямъ

 

и

 

нсвысокаго

образования.

 

Но

 

иногда

 

между

    

кремлевскими

    

собеседниками
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являлись

 

нѣкоторыя

 

.особы

 

извѣстныя

 

въ

 

ученомъ

 

мірѣ,

 

KOTO"

рыя

 

своимъ

 

словомъ

 

разъясняли

 

часто

 

слѣпому

 

народу

 

сущ-

ность

 

дѣла.

 

Дѣло

 

похвальное

 

подѣлиться

 

съ.меныпими

 

брать-

ями

 

своимъ

 

званіемъ;

 

по

 

къ

 

сожалѣнію

 

не

 

всѣ

 

учепыо

 

яв-

ляются

 

безпристрастными

 

и

 

правдивыми

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ.

Иные

 

изъ

 

нихъ,

 

вмѣсто

 

разъясненія

 

дѣла,

 

только

 

увеличи-

вают

 

путаницу,

 

вмѣсто

 

раскрытія

 

истины

 

блуждающимъ,

усиливаютъ

 

ихъ

 

вражду

 

къ

 

Церкви.

 

Такія

 

явленія

 

рѣдки,

но

 

на

 

кремлевскихъ

 

сходкахъ

 

недавно

 

было

 

нечто

 

подобное,

 

и

мід,

 

преисполненные

 

удивлеяія

 

и

 

сожалѣнія,

 

хотимъ

 

сообщить

свѣдѣпіѳ

 

объ

 

этомъ

 

происшествіи,

 

чему

 

сами,

 

среди

 

множест-

ва

 

другихъ,

 

были

 

очевидцами.

 

6-го

 

августа,

 

въ

 

праздникъ

Преображенія

 

Господня,

 

съ

 

7

 

часовъ

 

вечера,

 

мы,

 

пришедши

въ

 

Кремль,

 

замѣтили

 

большую

 

толпу

 

народа.

 

Пробившись

съ

 

немалымъ

 

трудомъ

 

въ

 

средину,

 

мы

 

увидѣли

 

среди

 

толпы

господина

 

приличной

 

наружности,

 

одѣтаго

 

въ

 

офицерскую

 

ша-

нель

 

и

 

военный

 

мундиръ,

 

съ

 

знаками

 

отличія.

 

Этотъ

 

госпо-

дппъ

 

былъ,

 

какъ

 

оказалось,

 

петербургски"!

 

археологъ,

 

полу-

чившій

 

извѣстность

 

въ

 

литературѣ

 

изданіемъ

 

„христіанскихъ

древностей,"

 

г.

 

П-въ.

 

Онъ,

 

какъ

 

мы

 

его

 

застали,

 

стоялъ

прет/ь

 

толпой

 

сложа

 

правою

 

рукою

 

двуперстіе,

 

а

 

лѣвою

 

трое-

перстіе,

 

и

 

говорилъ

 

о

 

первомъ:

 

„это

 

принадлежите

 

десной, "

а

 

о

 

второмъ:

 

„это

 

туей,"

 

потомъ

 

обратился

 

съ

 

елѣдующимъ

вопросомъ

 

къ

 

присутствующимъ:

 

„Гдѣ

 

истина,

 

въ

 

какомъ

сложеніи

 

перстовъ'"?

 

На

 

это

 

ему

 

отвѣтилъ

 

одинъ

 

изъ

 

пра-

иославныхъ,

 

что

 

Церковь

 

считаетъ

 

то

 

и

 

другое

 

перстосложс-

ніѳ,

 

при

 

правильномъ

 

понятіи,

 

за

 

истинное.

 

Г.

 

Пр.

 

спросилъ:

„Которое

 

древнѣе?"'

 

и

 

съ

 

своей

 

стороны

 

сказалъ,

 

что

 

двух-

перстіо

 

существуетъ

 

съ

 

первыхъ

 

вѣковъ

 

христіанства,

 

что

можио

 

доказать

 

это

 

древними

 

памятниками

 

втораго

 

и

 

третьяго

вѣка,

 

и

 

на

 

вопросъ:

 

гдѣ

 

они?

 

указалъ

 

на

 

римсктя

 

катаком-

бы;

 

а

 

относительно

 

троеперстія

  

заявилъ,

 

что

 

оно

 

существуетъ
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съ

 

ссмнадцатаго

 

чѣка.

 

Упомянутый

 

одинъ

 

изъ

 

православныхъ,

вроснлъ

 

его

 

указать

 

хоть

 

на

 

одинъ

 

памятникъ

 

втораго

 

или

третьяго

 

вѣка

 

въ

 

катакомбахъ

 

съ

 

изображешемъ

 

двуперстія

для

 

крестпаго

 

знаменія.

 

Тогда

 

г.

 

Пр.,

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

иоказать

 

на

 

памятники

 

втораго

 

и

 

третьяго

 

вѣка

 

въ

 

ката-

комбахъ,

 

сослался

 

на

 

Ѳеодосіевъ

 

диска

 

(блюдо),

 

недавно

 

най-

денный

 

и

 

описанный

 

въ

 

изданіи

 

самаго

 

г.

 

Пр.

 

На

 

этомъ

дискѣ

 

изображенъ

 

императоръѲеодосій

 

Великій

 

съ

 

сыновьями.

(*)

 

Рѣчь

 

г.

 

археолога

 

продолжалась

 

я

 

собраніе

 

народа

 

уве-

личивалось.

 

Въ

 

это

 

время'

 

неожиданно

 

появился

 

о.

 

Пафнутій

(бывшій

 

епископъ

 

раскольничій,

 

а

 

пынѣ

 

православный

 

инокъ,

живущій

 

въ

 

Чудовѣ

 

монастырѣ),

 

и

 

вышесказанный

 

православ-

ный

 

собссѣдникъ

 

съ

 

удовольствіемъ

 

уступилъ

 

ему

 

заняться

 

съ

г.

 

Пр-мъ.

 

Разговоръ

 

этотъ

 

показал ь,

 

до

 

чего

 

доходятъ

 

уче-

ные

 

защитники

 

раскола,

 

задавшись

 

мыслію

 

защитить,

 

во

 

что

бы

 

то

 

ни

 

стало,

 

то,

 

что

 

составляете

 

мрачное в явленіе

 

въ

 

пс-

торіи

 

Русской

 

Церкви.

 

Потому

 

мы

 

ириведсмъ

 

разговоръ

 

ихъ

вполнѣ.

О.

 

Пафнутій

 

пачалъ

 

съ

 

того,

 

что

 

поб.тагодарилъ

 

науку

 

во-

 

.

обще

 

за

 

то,

 

что

 

она

 

указала

 

многіо

 

дровнте

 

памятники,

 

по-

казывающіе

 

въ

 

различныхъ

 

видахъ

 

перстосложеніе,

 

и

 

заявилъ

сожалѣніе

 

о

 

томъ_,

 

что

 

еще

 

невполнѣ

 

о

 

семъ

 

знаютъ

 

старо-

обрядцы,

 

усвонвающіе

 

древность

 

одному

 

двухнерстію,

 

и

 

что

отъ

 

душн

 

надо

 

желать,

 

чтобы

 

издавались

 

снимки

 

съ

 

разныхъ

--------.-----------------------.

■*)

 

Въ

 

этомъ

 

памятник'!;

 

нельзя,

 

но

 

поправши

 

совѣсть,

 

ви-

дѣіь

 

любимое

 

старообрядцами

 

диуперстіе.

 

Здѣгь

 

есть

 

только

одно

 

неудобопонятное,

 

похояісс

 

болѣе

 

на

 

благословл.лощее,

иеретосложеиіс

 

рукп

 

цесаревича

 

Гонорія.

 

Но

 

дли

 

старообрлд-

цсвъ

 

пъ

 

этомъ

 

дискѣ

 

вітрѣтится

 

и

 

другое

 

не

 

маловажна

нсдоумЬыіе,

 

именно:

 

іімператорь

 

Ѳсодосііі

 

Великііі,

 

на

 

42-мъ

году

 

жизни,

  

изображенъ

 

съ

 

обритою

 

бородой.
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изображеній

 

добросовѣстно,

 

а

 

не

 

по

 

выбору,

 

съ

 

предпочти-

тельнымъ

 

указаніемъ

 

па

 

одни

 

любимые

 

предметы,

 

и

 

дѣла-

лись

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

извѣстны

 

публикѣ,

 

ибо

 

отдѣленіе

 

старо -

обрядцевъ

 

отъ

 

церкви

 

есть

 

нлодъ

 

певѣжестваи

 

незнапія

 

хри-

стіанскихъ

 

древностей.

 

О.

 

Пафпутій

 

намекалъ

 

на

 

то,

 

что

 

г.

Пр-въ

 

въ

 

своемъ

 

изданіи

 

„христіанскія

 

древности, "

 

помѣ-

щалъ

 

снимки

 

съ

 

древнихъ

 

памятниковъ

 

точно

 

по

 

выбору:

Именно

 

во

 

второй

 

кнпгѣ,

 

1862

 

г.,

 

помѣстилъ

 

рисунокъ

 

съ

мозаическаго

 

пзображепія

 

въ

 

Софійскомъ

 

Константипояольскомъ

соборѣ,

 

нредставляющіп

 

св.

 

Григорія

 

Богослова

 

съ

 

перето-

сложентемъ

 

благословляющей

 

руки,

 

похожямъ

 

на

 

двухперстпое,

т.- е.

 

съ

 

нригнутымъ

 

мизиниемъ,

 

и

 

св.

 

Діонисія

 

съ

 

неопре-

дѣленпымъ

 

перстосложеніемъ.

 

Прочія

 

же

 

изображенія

 

помяпу-

таго

 

храма,

 

числомъ

 

до

 

8-ми,

 

представляющія

 

перстосложе-

ніе

 

чисто

 

имепословное,

 

употребляемое

 

нынѣшними

 

православ-

ными

 

пастырями

 

издатель

 

опустилъ

 

и

 

на

 

нихъ

 

ненамекнулъ.

Эту

 

односторонность

 

издателя

 

въ

 

выборѣ

 

рисунковъ

 

о.

 

Паф-

путій

 

облйчилъ

 

въ

 

слѣдующее

 

собраніе,

 

т.-е,

 

въвоскресепье,

10

 

августа,

 

сличеніемъ

 

изданія

 

г.

 

Пр~ва

 

1802,

 

съ

 

Берлип-

скпмъ

 

издапіемъ

 

1854

 

г.,

 

изъ

 

котораго

 

заимствовалъ

 

г.

Пр-въ

 

свои

 

рисунки,

 

и

 

въ

 

которомъ

 

помѣщены

 

пропущенные

г.

 

Пр-мъ

 

рисунки.

 

Какою

 

же

 

мыслію

 

руководился

 

здѣсь

 

г.

Пр.

 

при

 

избраніи

 

рисунковъ

 

для

 

своего

 

пзданія,

 

принимая

одни

 

и

 

отвергая

 

другіе'?

 

Публичная

 

съ

 

его

 

стороны

 

защита

расколу

 

даетъ

 

право

 

заключать,

 

что

 

онъ

 

этимъ

 

намѣренно

хотѣлъ

   

угодить

  

расколу."

Мы

 

не

 

будемъ

 

продолжать

 

пашу

 

выписку

 

изъ

 

этой

 

весьма

интересной

 

статья,

 

потому

 

что

 

далѣо

 

пошла

 

рѣчь

 

уже

 

не

 

о

двуперстіи.

 

Но

 

съ

 

своей

 

стороны

 

прибавпмъ

 

еще

 

нѣсколько

словъ

 

по

 

занимающему

 

иасъ

 

вопросу,

 

которыя,

 

можете

 

быть,

какъ

 

нибудь

 

поиадутъ

 

и

 

въ

 

крсмлевскія

 

препія.

 

Въ

 

намѣ-

реніяхъ

 

издателя

 

„Хрястіапскихъ

 

древпостей"

 

мы,

 

вмѣстѣ

 

съ
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авторомъ

 

приведенная

 

отрывка,

 

пе

 

можемъ

 

пѳ

 

видѣть

 

угод-

ливости

 

расколу.

 

Въ

 

дѣйствіяхъ

 

возобновителей

 

стѣпоипси

Уепенскаго

 

собора,

 

напротивъ,

 

нельзя

 

видѣть

 

ничего,

 

кромѣ

до

 

крайности

 

строгой

 

добросовѣстпостн

 

знатоковъ

 

старипнаго

искусства.

 

Но

 

запимавшійся

 

возобновлептемъ

 

стѣпоппсн

 

въ

Успенскомъ

 

соборѣ

 

о.

 

Владиславлевъ

 

да

 

простите

 

намь,

 

если

мы

 

съ

 

своей

 

стороны

 

еще

 

строже

 

отнесемся

 

къ

 

его

 

отзыву

 

и

дѣйствіямъ

 

возобновителей.

 

Онъ

 

говорите,

 

что

 

„въ

 

нѣкоторыхъ

мѣстахъ,

 

по

 

снятіи

 

масляной

 

прориси

 

нослѣдпяго

 

времени

открывались

 

признаки

 

осмиконечныхъ

 

крестовъ

 

въ

 

рукахъ

 

му-

чениковъ,

 

но

 

безъ

 

графьи;

 

почему

 

въ

 

силу

 

приказа

 

держать-

ся

 

одной

 

графьи,

 

они

 

не

 

были

 

вновь

 

приписаны

 

въ

 

рукахъ

мучениковъ

 

(*), — отъ

 

чего

 

руки 'ихъ

 

кажутся

 

молебными."

Жаль

 

(и

 

не

 

мы

 

одни

 

пожалѣемъ

 

объ

 

этомъ),

 

что

 

кресты

эти,

 

можете

 

быть

 

столько

 

же

 

древніе,

 

какъ

 

и

 

графья,

 

про-

глянувшіе — было

 

на

 

свѣтъ

 

Божій

 

изъ

 

— подъ

 

нйвѣйшей

 

мас-

ляной

 

прориси,

 

опять

 

закрылись

 

еще

 

повѣйшею

 

краскою.

 

Бы-

ло

 

приказаю'е

 

держаться

 

одной

 

только

 

графьи — конечно

 

тамъ,

гдѣ

 

она

 

есть.

 

Но

 

какъ

 

было

 

приказано

 

поступать

 

въ

 

тѣхъ

случаяхъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

графьи 1?

 

Открылись

 

признаки

 

осмиконеч-

ныхъ

 

крестовъ,

 

но

 

безъ

 

графьи.

 

Развѣ

 

они'

 

противорѣчили

графьѣ,

 

какъ

 

брада

 

препод.

 

Антонія

 

на

 

округленномъ

 

под-

бородкѣ

 

мученицы

 

Параскевы?

 

Вт.

 

мученическихъ

 

рукахъ,

строго

 

реставрированныхъ

 

по

 

графьѣ,

 

ос-микопечвые

 

кресты

 

бы-

ли

 

бы

 

совершенно

 

умѣстны;

 

тогда

 

какъ, .напротивъ,

 

молеб-

пое

 

(раскольническое)

 

перстосложеніе

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ

  

не

(*)

 

У

 

нѣкоторыхъ

 

мучениковъ

 

однако

 

же

 

есть

 

кресты

 

пъ

рукахъ.

 

Любопытно

 

бы

 

знать:

 

граФьей

 

обозначены

 

эти

 

крес-

ты,

 

пли

 

возобновптели

 

рѣшились

 

ирппиеать

 

пмъ

 

осчпкоиоч-

иыо

 

кресты

 

по

 

совершенному

 

неудобству

 

придать

 

рукамъ

 

ихъ

молебное

 

положеиіе.
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соотвѣтствовало

 

положенію

 

тѣхъ

 

же

 

рукъ,

 

очевидно

 

не

 

мо-

лебному.

 

Еще

 

вонросъ:

 

па

 

какомъ

 

основаніи

 

возобповители,

такъ

 

строго

 

исполнявшіѳ

 

ириказаніѳ

 

держаться

 

одной

 

только

графьи,

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣстахъ,

 

въ

 

которыхъ

 

„щекатурка

 

осы-

палась

 

и

 

рисупокъ

 

утратился,"

 

копировалъ

 

съ

 

уцѣлѣвшихъ

 

отъ

поврежденія

 

„десницы

 

молебныя

 

съ

 

старообрадческимъ

 

персто-

сложеніемъ "

 

?

 

Почему

 

же

 

если

 

не

 

съ

 

осьмиконечными

 

крестами,

такъ

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

не

 

съ

 

православнымъ

 

триперстнымъ

сложеніемъ?

 

И

 

почему

 

эти

 

„мнопя

 

десницы"

 

безъ

 

графьи,

должны

 

быть

 

непремѣнно

 

молебвыми,

 

копта

 

в

 

всѣ

 

прочія,

 

по

словамъ

 

самаго

 

о

 

Владиславлева,

 

только

 

„кажутся"

 

такими,

и

 

то— при

 

отсутствіи

 

въ

 

нихъ

 

осмиконечныхъ

 

крестовъ?

 

Да-

же

 

и

 

тѣ.десницы,

 

который

 

обрисованы

 

по

 

сохранившимся

графьямъ,

 

при

 

существовавш

 

признаковъ

 

находившихся

 

въ

нихъ

 

осьмикопечныхъ

 

крестовъ,

 

несправедливо

 

было

 

бы

 

наз-

вать

 

прямо

 

молебными,

 

да

 

еще

 

съ

 

старообрядческизтъ

 

иерсто-

сложеиіемъ."

 

Старообрядцы,

 

конечно,

 

рады,

 

что

 

православ-

ный

 

священникъ

 

видитъ

 

ихъ

 

молебнов

 

перстосложеніе

 

тамъ;

гдѣ

 

персты

 

сложены

 

вовсе

 

пе

 

для

 

того,

 

чтобы

 

молиться,

 

и

для

 

того,

 

чтобы

 

держать

 

осьмиконечный

 

креста:

 

фраза,

 

выр-

вавшаяся

 

безъ

 

всякой

 

задней

 

мысли,

 

можете

 

быть

 

подхваче-

на

 

раскольникомъ

 

на

 

кремлевской

 

сходкѣ

 

съ

 

тою

 

же

 

благо-

дарностью,

 

какой

 

заслуживаете

 

намѣренная

 

угодливость

 

раско-

лу

 

его

 

публичнаго

 

защитника.

 

Нѣтъ

 

нужды,

 

что

 

православ-

ный

 

свящеппнкъ

 

указываете

 

ему

 

„на

 

иконахъ

 

Успен.

 

собора,

древнѣйшихъ

 

стЬнописп,

 

треперстпое

 

сложеніе

 

для

 

молитвы"

и

 

утверждаете,

 

„что

 

и

 

на

 

стѣноиисп

 

были

 

такія

 

же

 

изоб-

ражена,

 

къ

 

сожалѣнію

 

осыпавшіяся."

 

Раскольпикъ

 

видитъ,

что

 

возобновптели

 

пе

 

рѣшились

 

изобразить

 

на

 

стѣнсппси

 

трп-

перстное

 

сложите

 

даже

 

и

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

пе

 

было

никакой

 

графьи,

 

и

 

не

 

потому,

 

что

 

въ

 

рукахъ

 

предполагался

осьмикопечпый

 

крссть,

 

а

 

потому

 

что

 

въ

 

сохранившихся

 

графь-
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яхъ

 

видѣли

 

раскольническое

 

двуперстіе. — Мы

 

остаемся

 

при

своемъ

 

мнѣпіи,

 

что

 

на

 

стѣпонисп

 

Успенскаго

 

собора

 

не

 

бы-

ло

 

ничего

 

„молсбнаго,"

 

ни

 

двуперстія,

 

нп

 

триперстія,

 

а

 

бы-

ли

 

у

 

всѣхъ

 

мучениковъ,

 

наяисаппыхъ

 

съ

 

поднятыми

 

десница-

ми,

 

осьмиконечные

 

кресты,

 

даже

 

и

 

у

 

того

 

изъ

 

пихъ,

 

кото-

рый,

 

по

 

мнѣнію

 

о.

 

Владпславтева,

 

указываете

 

на

 

свою

 

зау-

шенную

 

ланиту:

 

заушеніе,

 

если

 

только

 

упомипается

 

въ

 

жи-

тія

 

этого

 

мученика,

 

не

 

составляете

 

его

 

исключительной

 

осо-

бенности.

___

             

А>

 

И '

О

 

Б

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

Е

 

Н

 

I

 

Я.

і.

   

ОБЪ

   

ИЗДАНШ

   

„ДУШЕПОЛЕЗНОГО

   

ЧТЕНІЯ"

  

ВЪ

 

ШО

 

Г.

Изданіе

 

журнала

 

Душеполезное

 

чтеніе,

 

при

 

помощи

 

Бо-

жіей,

 

будетъ

 

продолжаемо

 

въ

 

1870

 

году

 

на

 

прежнихъ

 

осно-

ваніяхъ.

 

Редакція

 

постарается

 

остаться

 

вѣрною

 

своей

 

перво-

начальной

 

задачѣ — служить

 

духовному

 

и

 

нравственному

 

нас-

тавленію

 

христіапъ,

 

удовлетворять

 

потребности

 

общеназида-

тельнаго

 

и

 

общепонятнаго

 

духовнаго

 

чтепія.

ВЪ

   

СОСТАВ'Ь

   

-ЖУРНАЛА

  

БУДУТЪ

   

ВХОДИТЬ

     

ПО

     

ПРЕЖНЕМУ!

1)

 

Труды,

 

отпосящіося

 

къ

 

изученію

 

Ов,

 

Пясанія.

 

По

 

этой

части

 

редакція

 

будетъ

 

продолжать

 

начатый

 

ею

 

въ

 

J

 

866

 

го-

ду

 

трудъ

 

истолкованія

 

церковныхъ

 

чтеній

 

изъ

 

Св.

 

Писанія,

извѣстиыхъ

 

подъ

 

пмепемъ

 

щремій.

 

2)

 

Статьи

 

догматичес-

кэго

 

и

 

нравоучятельнаго

 

содержанія.

 

Въ

 

пихъ

 

не

 

будутъ

 

упус-

каемы

 

изъ

 

виду

 

соврѳмепныя

 

явленія

 

въ

 

общественной

 

жизни,

согласный

 

или

 

несогласныя

 

съ

 

ученіемъ

 

и

 

устаповлепіямя пра-

вославной

 

Церкви.

 

Иногда

 

обсужденію

 

этихъ

 

явлешй

 

будутъ

посвящаемы

 

особыя

 

статьи.

 

3)

 

Разсказы

 

изъ

 

общей

 

церковной

исторіи,

 

и

 

изъ

 

исторіи

 

русской

   

Церкви.

 

А)

 

Воспоминанія

 

о
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лицахъ,

 

замѣчательныхъ

 

по

 

заслугамъ

 

для

 

церкви

 

и

 

по

 

ду-

ховно-нравственной

 

жизни.

 

5)

 

Статьи,

 

относящіяся

 

къ

 

пра-

вославному

 

Богослужение.

 

6)

 

Очерки

 

изъ

 

священной

 

геогра-

фіи.

 

7)

 

Общепонятное

 

я

 

духовно-поучительное

 

изложеніе

 

свѣ-

дѣній

 

изъ

 

наукъ

 

естествевныхъ.

 

8)

 

Описаніе

 

путешествпі

 

ко

святымъ

 

мѣстамъ.

 

9)

 

Миссіонерскія

 

записки.

 

10)

 

Свѣдѣнія

 

и

суждеяія

 

о

 

рісколѣ.

 

11)

 

Разныя

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки.

Къ

 

одной

 

изъ

 

первыхъ

 

книжекъ

 

будетъ

 

приложенъ

 

Ука-

затель

 

статей,

 

помѣщенныхъ

 

въ

 

Душен.

 

Чтеніп

 

за

 

10

 

лѣтъ

отъ

 

начала

 

изданія.

 

Цѣна

  

Указателю:

 

30

 

коп."

Душеполезное

 

чтеніе

 

по

 

прежнему

 

будетъ

 

выходить

 

еже-

мѣсячно.

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

съ

 

приложеніемъ

 

къ

нему

 

„Указателя"

 

статей,

 

помѣщѳнныхь

 

въ

 

Ду-

шен.

 

Чтеніи

 

за

 

10

 

годовъ,— безъ

 

доставки

 

и

 

пе-

ресылки

 

3

 

р.

 

30

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

иногород-

нымъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

„Указателѳмъ,"

 

согласно

 

съ

 

но-

выми

 

почтовыми

 

правилами:

 

3

 

р.

 

60

 

к.,

 

съ

 

дос-

тавкою

 

московскимъ

 

подпищикамъ,

 

также

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

„Указатѳлемъ"

 

-

 

3

 

p.

 

80

 

к.

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

безъ

 

„Указателя,"

 

и

безъ

 

пересылки

 

и

 

доставки

 

остается

 

прежняя:

3

 

рубля,

 

но

 

подписка

 

на

 

Журналъ

 

отдѣльно

 

отъ

„Указателя"

 

не

 

принимается.

Оставшіеся

 

неразобранными

 

полные

 

экземпляры

 

Душеполез-

паго

 

чтспія

 

за

 

1861,

 

1862,

 

1863,

 

1864,

 

1865

 

и

 

1866
годы

 

отпускаются

 

ио

 

доа

 

рубля

 

съ

 

пересылкой,

 

за

 

1867,

1868

 

и

   

1869

 

годы

 

по

 

3

 

р.

  

50

  

коп.

 

съ

 

пересылкою.

Подписка

 

па

 

Душеполезное

 

Чтеніе

 

принимается:

 

ВъМосквѣ

въ

 

домѣ

 

редактора,

 

священника"Николаевской,

 

въ

 

Толмочахъ,

церкви,

 

Василія

 

Нечаева;

 

въ

 

конторѣ

 

Университетской

 

ти-

иографіи;

 

у

 

кпигопродавцевъ:

 

Соловьева,

 

Рлазунова,

 

Ѳерапон-
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това,

 

и

 

Салаева.

 

Въ

 

С.-Петербургѣ:

 

въ

 

внижныхъ

   

магази-

нахъ

 

Базунова

 

и

 

Глазунова.

Пиогородкые

 

благоволятъ

 

относиться

 

для

 

подписи

 

исклю-

чительно

 

въ

  

редакцію

 

Лушеполезпаго

 

Чтенія

   

въ

   

Москвѣ.

Издатель

  

и

 

редакторъ

 

священникъ

 

Василій

 

Нечаевъ.

II.

  

Вышли

 

изъ

 

печати

 

двѣ

   

новыя

 

книги.

1.

 

церковно-проповѣдническоѳ

 

трехлѣтіѳ.

Одинъ

 

огромный

 

томъ,

 

состояний

 

изъ

 

45листовъ

 

въ

 

боль-

шую

 

осьмую

 

листа

 

мелкой

 

самой

 

плотной

 

и

 

убористой

 

печати.

Эго

 

послѣдпій

 

трехгодичный

 

опытъ

 

проновѣдническихъ

 

тру-

довъ

 

автора,-

 

заключающій

 

въ

 

себѣ

 

'225

 

поученій.

 

Цѣна

1

 

p.

 

75

 

к.

  

съ

 

пересылкой

 

2

 

р.

2.

 

Бесѣда

  

самаго

 

съ

 

собою,

 

или

 

мысли

 

на

 

досугѣ.

Въ

 

книгѣ

 

краткихъ

 

и

 

пространныхъ

 

мыслей

 

304.

 

Цѣна

60

 

к.,

 

съ

 

пересылкой

 

75

 

к.,

 

Обѣ

 

книги

 

съ

 

пересылкой

 

2

 

р.

50

 

к.

 

Желающіе

 

имѣютъ

 

адресоваться:

 

въ

 

Вологду

 

къ

 

ав-

тору

 

сихъ

 

книгъ

 

Каѳелральному

 

Протоіерѳю

 

Василію

 

Ива-

нов.

 

Пордову.

Редакторъ

 

прош.

 

А.

 

Иваново.

Дозволено

 

цензурою

 

Сентября

 

28

 

1869

 

года.

Тип.

  

Н.

 

Соколова,

 

па

 

Кіев.

 

ул.,

 

д.

 

Козловой,

 

въ

 

Тулѣ.


