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( ОПРЕДЕЛЕНЫ

  

СВЯТЪЙШАГО

 

СИНОДА:

I.

 

Отъ

 

6

 

—12

 

іюня

 

1884

 

года

 

за

 

№

 

1156,

 

о

 

книгѣ

протоіерея

 

П.

 

Соллрскаго,

 

подъ

 

жзванымъ

 

«Опытъ

библейскаго

 

словаря

 

собственныхъ

 

гшенъ»,

 

съ

 

журпаломъ

Учебнаго

 

Еолштета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

сииодалънымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

отъ

 

26

 

минувшаго

мая

 

за

 

№

 

411,

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

№

 

179,

 

съ

заключеніемъ

 

Комитета,

 

по

 

прошенію

 

заштатнаго

 

про-

тоіерея

 

церкви

 

Императорскаго

 

с.-петербургскаго

 

универ-

ситета

 

Павла

 

Солярскаго

 

объ

 

одобреніи

 

для

 

употребленія

въ

 

духовно-ѵчебныхъ

 

заведепіяхъ,

 

въ

 

качествѣ

 

пособія

по

 
разнымъ

 
отраслямъ

 
богословскаго

   
знаыія,

    
составлен-
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ной

 

имъ

 

книги,

 

подъ

 

названіемъ:

 

<Опытъ

 

библейскаго

словаря

 

собственных!.

 

именъ>

 

(въ

 

четырехъ

 

томахъ).

Учебный

 

Комитетъ

 

полагаетъ:

 

рекомендовать

 

означенную

книгу

 

протоіерея

 

Солярскаго

 

(въ

 

четырехъ

 

томахъ)

 

къ

пріобрѣтепію

 

въ

 

Фундаментальныя

 

и

 

ученическія

 

библі-

отеки

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

а

 

также

 

и

 

въ

 

церковныя

библіотеки.

 

Приказали:

 

Заключепіе

 

Учебнаго

 

Коми-

тета

 

утвердить

 

и,

 

для

 

объявленія

 

о

 

книгѣ

 

Солярскаго,

подъ

 

названіемъ:

 

<Опытъ

 

библейскаго

 

словаря

 

собствен-

ныхъ

 

именъ>

 

(въ

 

четырехъ

 

томахъ),

 

правленіямъ

 

духов-

ныхъ

 

семинарій

 

и

 

епархіалыіымъ

 

благочиннымъ

 

со-

общить,

 

съ

 

приложепіемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

Комитета,

циркулярно,

  

чрезъ

   

<Церковный

  

Вѣстникъ>

 

.

Журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

М

 

179,

 

о

 

вышеозначенной

 

книгѣ.

Протоіерей

 

Солярскій

 

просить

 

одобрить

 

означенный

трудъ

 

его

 

для

 

употребленія

 

въ

 

духовно-учебпыхъ

 

заве-

деніяхъ,

 

въ

 

качествѣ

 

пособія

 

по

 

разнымъ

 

отраслямъ

 

бого-

словскаго

 

зианія.

 

Къ

 

сему

 

о.

 

Солярекій

 

присовокупили,

что

 

цѣна

 

вышеупомянутому

 

сочиненію

 

его

 

въ

 

4-хъ

 

то-

махъ

 

для

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

назначается

 

12

руб.

 

за

 

экземпляръ

 

безъ

 

пересылки,

 

и

 

отдѣлыю

 

цѣпа

каждому

 

тому

 

3

  

руб.

  

безъ

  

пересылки.

О.

 

протоіерей

 

Павелъ

 

Солярскій,

 

почти

 

полвѣка

 

тру-

дившійся

 

на

 

поприщѣ

 

религіознаго

 

образовннія

 

русскаго

православнаго

 

юношества

 

въ

 

разныхъ

 

учебныхъ

 

заведе-

ніяхъ,

 

сдѣлалъ

 

уже

 

ц/впный

 

вкладъ

 

въ

 

русскую

 

бого-

словскую

 

науку

 

своими

 

«Записками

 

по

 

нравственному

богоеловік»

 

.

 

Представленный

 

имъ

 

на

 

разсмотрѣиіе

 

Учеб-

наго

 

Комитета

 

новый

 

трудъ,

 

подъ

 

названіемъ:

 

<Опыті.

библейскаго

 

словаря

 

собствениыхъ

 

именъ>

 

(Т.

 

I,

 

И,

 

Ш
и

 

IV),

 

несомпѣнно,

 

еще

 

болѣе

 

упрочитъ

 

имя

 

его

 

въ

русской

 
духовной

 
наукѣ,

    
какъ

 
трудъ,

 
въ

  
своемъ

    
родѣ
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единственный,

 

полный

 

матеріала

 

самаго

 

разнообразная)

и

 

мпогоцѣннаго,

 

и

 

выполненный

 

съ

 

отличающею

 

автора

тщательностью

 

и

 

должною

 

обстоятельностью.

Въ

 

краткомъ

 

<предисловіи>

 

къ

 

своему

 

<опыту>

 

,

 

о.

протоіерей

 

Солярскій

 

объясняетъ

 

побужденія

 

къ

 

его

 

со-

ставление

 

и

 

задачу,

 

какую

 

онъ

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

при

этомъ.

 

Предлагаемый

 

опытъ

 

библейскаго

 

словаря

 

соб-

ственныхъ

 

именъ>

 

,

 

пишетъ

 

онъ,

 

предпринять

 

и

 

соста-

вленъ

 

мною

 

по

 

поводу

 

возбужденнаго

 

желанія

 

сличить

встрѣчающіяся

 

въ

 

священномъ

 

Писапіи

 

разныя

 

названія

и

 

чтенія

 

однихъ

 

и

 

тѣхъ

 

же

 

лицъ

 

и

 

мѣстноітей,

 

если

 

не

для

 

приведенія

 

ихъ

 

къ

 

единству,

 

то,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

для

 

показанія

 

ихъ

 

разности

 

и

 

для

 

нѣкотораго

 

по

 

мѣстамъ

объясненія.

 

Къ

 

этому

 

присоединились

 

и

 

другія

 

пѣко-

торыя

 

желанія,

 

а

 

когда

 

явился

 

у

 

насъ

 

библейскій

 

сло-

варь

 

Ал.

 

Верховскаго,

 

то

 

онъ

 

расположилъ

 

къ

 

мысли

дать

 

труду

 

и

 

настоящій

 

видъ

 

<словаря>

 

.

 

Особенною

 

за-

дачею

 

автора

 

было:

 

1)

 

представить

 

всѣ

 

собственныя

имена,

 

встрѣчающіяся

 

въ

 

Библіи,

 

съ

 

разными

 

чтеніями

ихъ

 

на

 

другихъ

 

древнихъ

 

языкахъ;

 

2)

 

указать,

 

по

 

воз-

можности,

 

всѣ

 

мѣста

 

св.

 

Писанія,

 

гдѣ

 

они

 

встрѣчаются;

3)

 

показать,

 

по

 

возможности,

 

зпаченіе

 

и

 

объясненіе

 

еврейс-

кихъ

 

собственныхъ

 

именъ

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ,

 

принимая

въ

 

соображеніе

 

коренное

 

ихъ

 

зиаченіе

 

и

 

употребленіе

въ

 

разныхъ

 

мѣстахъ

 

св.

 

Писанія,

 

и,

 

наконецъ,

 

4)

 

о

 

каж-

домъ

 

имени

 

присоединить

 

необходимый

 

общія

 

понятія

 

и

добытыя

 

свѣдѣнія,

 

то

 

краткія,

 

то

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

по-

дробный,

 

особенно

 

о

 

лицахъ

 

и

 

мѣетностяхъ,

 

вяжнѣйшихъ

и

 

извѣстнѣйшихъ.

 

Послѣ

 

«предисловия»,

 

авторъ

 

указы-

ваетъ

 

сИсточники

 

и

 

пособія>

 

,

 

какими

 

онъ

 

пользовался

при

 

составленіи

 

своего

 

труда;

 

впрочемъ,

 

далеко

 

не

 

всѣ:

изъ

 

разсмотрѣнія

 

труда

 

его

 

видно,

 

что

 

онъ

 

пользовался

всѣмъ,

 

что

 

представляла

 

ему

 

двльнаго

 

и

 

наука

 

и

 

лите-

ратура,

    

древняя

 

и

 

новая,

 

духовная

 

и

 

свѣтская,

 

русская
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и

 

иностранпая,

 

преимущественно

  

нѣмецкая.

  

Авторъ

  

вни-

мательно

    

слѣдилъ

   

за

   

всей

     

нашей

     

журналистикой,

   

не

оставляя

  

безъ

 

вниманія

 

статей,

   

имѣющихъ

   

отношепіе

 

къ

предмету

 

его

 

труда

  

и

  

билѣе

    

замѣчательными

   

онъ

   

тоже

много

 

пользовался.

 

У

 

него

 

встрѣчаются

    

ссылки

 

даже

 

и

на

 

рукописи,

   

какъ

    

видно,

   

въ

 

его

 

собственной

    

библіо-

текѣ

 

имѣющіяся,

 

каковы,

  

напримьръ,

    

лекціи

 

по

   

свящ.

Писанію

 

Исидора,

 

митрополита

   

с.-петербургскаго,

  

у

 

ко-

тораго

 

о.

  

Солярскій

 

слушалъ

 

уроки

     

свящ.

     

Писанія

 

въ

здѣшней

    

духовной

    

академіи.

     

Нельзя

 

не

 

замѣтить,

   

что

мѣста,

  

изъ

 

этихъ

 

лекцій

   

взятыя,

     

отличаются

    

особенно

ясными

 

и

  

правильнымъ

     

взглядомъ

   

на

   

предметы,

    

кото-

рыхъ

    

они

    

касаются

 

(см.

 

т.

 

I,

  

127

  

и

  

289

    

стр.;

 

т.

  

ІГ,

455-

 

т.

 

Ill,

 

489

 

и

 

др.).

  

Болѣе

   

видными

   

источниками

 

и

пособіями

  

при

 

составленіи

 

о.

  

Солярскимъ

   

его

   

<Опыта>

 

,

кромѣ

  

Библій

 

на

 

разныхъ

  

языкахъ,

 

были— изъ

    

сочине-

ній

 

русскихъ:

   

церковный

   

словарь

    

АлексЬева

    

(1817

 

—

1819

 

г.),

 

библейско-біограоическій

   

словарь

   

Яцкѣвича

 

и

и

   

Благовѣщенскаго

    

(1849

   

г.),

   

библейскій

    

словарь

   

А.

Верховскаго

 

(1871

  

г.),

    

священная

    

лѣтопись

    

Властова

(3

 

т.

 

т.

  

1876

 

— 1»78

   

г.),

   

библейская

   

исторія

    

митропо-

лита

 

Филарета

 

и

 

протоіерея

 

М.

   

Богословскаго;

    

Религіи

древняго

 

міра — епископа

 

Хрисанѳа,

   

Путешествіе

 

по

   

св.

мѣстамъ— Норова,

  

Св.

 

Земля —Ак.

  

Олесницкаго,

   

Толко-

ванія

 

на

 

псалмы

 

и

   

малыхъ

    

пророковъ— епископа

   

сара-

пульскаго

   

Палладія,

   

Толковое

    

Евангеліе

 

и

   

Апостоль—

архимандрита

 

Михаила,

 

разные

 

атласы,

   

карты,

    

церков-

ный

 

геограФІи

 

и

 

др.

   

Изъ

    

нѣмецкихъ

    

ученыхъ,

    

всего

чаще,

 

почти

 

постоянно,

    

цитуются

    

сочиненія

    

Кейля

 

и

Делича

 

(1866 — 1874

 

г.)

 

и

 

Герцога

    

(Real-Encyklopadie

1854— 1868

 

г.),

 

а

 

также

 

библейскіе

 

словари:

   

Гезеніуса,

Фюрста,

    

Касселя,

    

Винера

 

и

 

Рима.

  

Изъ

 

писателей

 

ан-

глійскихъ

 

есть

 

ссылки

 

на

 

одного

   

только

   

Кейта:

   

Дока-

зательство

    
истины

    
христіанской

    
вѣры» 5

 
въ

   
русскомъ
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переводѣ,

 

1870

 

г.

 

Изъ

 

писателей

 

древнихъ,

 

всего

 

боль-

ше

 

ссылокъ

 

на

 

ІосиФа

 

Флавія

 

и

 

церковную

 

исторію

Евсевія.

 

Ученыя

 

достоинства

 

источниковъ

 

и

 

пособій,

 

на

основаніи

 

которыхъ

 

составлено

 

сочиненіе,

 

немало

 

гово-

рятіі

  

уже

 

въ

 

его

 

пользу.

Какія

 

именно

 

свѣдѣнія

 

можно

 

получить

 

изъ

 

«Опыта

библейскаго

 

словаря»

 

о

 

Солярскаго,

 

это

 

можно

 

видѣть

изъ

 

того,

 

что

 

это

 

словарь

 

не

 

лицъ

 

только

 

и

 

городовъ

библейскихъ,

 

но

 

и

 

вообще

 

народовъ,

 

странъ,

 

областей,

селеній,

 

морей,

 

озеръ,

 

рѣкъ,

 

потоковъ,

 

острововъ,

 

горъ,

долинъ

 

и

 

равнинъ,

 

звѣрей,

 

животныхъ,

 

рыбъ,

 

птицъ,

насѣкомыхъ,

 

а

 

также

 

свѣтилъ

 

небесныхъ,

 

драгоцѣнныхъ

камней,

 

растеній,

 

монетъ,

 

мѣсяцевъ,

 

дней

 

празднич-

ныхъ— еврейскихъ

 

и

 

христіанскихъ,

 

разныхъ

 

языческихъ

божествъ,

 

идоловъ,

 

дая?е

 

неба

 

и

 

ада,

 

съ

 

ихъ

 

обитате-

лями.

 

Повидимому,

 

авторъ

 

увлекся

 

даже

 

страстнымъ

 

же-

ланіемъ

 

сообщить

 

какъ

 

можно

 

больше

 

свѣдѣній

 

читателю

его

 

словаря,

 

потому

 

что

 

наряду

 

съ

 

именами

 

и

 

назва-

ыіями

 

библейскими,

 

онъ

 

вноситъ

 

по

 

мѣстамъ

 

и

 

такія,

 

на

которыя

 

въ

 

Библіи

 

нѣтъ

 

даже

 

и

 

намека,

 

въ

 

родѣ

 

пѣсни:

<Свѣте

 

тихій»,

 

о

 

которой

 

пе

 

мало

 

распространяется,

выписывая

 

ее

 

даже

 

и

 

въ

 

греческомъ

 

текетѣ

 

наряду

 

съ

славянскимъ

 

(т.

 

III,

 

467 — 469).

 

Къ

 

последнему,

 

четвер-

тому

 

тому,

 

о.

 

Солярскій

 

присоединилъ

 

еще

 

обширное

(слишкомъ

 

6

 

печатныхъ

 

листовъ)

 

«Дополненіе>

 

,

 

въ

 

кото-

рому

 

также

 

въ

 

дорядкѣ

 

алфавита,

 

изложены

 

предметы

относящіеся

 

къ

 

христіанскому

 

богослуженію,

 

гдѣ

 

можно,

въ

 

связи

 

и

 

съ

 

ветхозавѣтнымъ.

 

Здѣсь

 

говорится:

 

о

 

бого-

служеніи

 

вечерпемъ

 

и

 

утреннемъ

 

и. о

 

литургіи

 

(происхож-

депіе

 

и

 

порядокъ

 

совершенія

 

ихъ),

 

о

 

молитвѣ

 

вообще

 

и

въ

 

частности

 

о

 

молитвѣ

 

<Господней> ,

 

которая

 

тутъ

даже

 

довольно

 

подробно

 

и

 

объясняется,

 

о

 

постахъ

 

и

 

о

всѣхъ

 

таинствахъ

 

православной

 

церкви,

 

рѣчью

 

о

 

кото-

рыхъ

 

и

 

заканчивается

 

весь

 

обширный

    

трудъ

 

о.

  

Соляр-
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скаго.

 

Съ

 

«библейскимъ

 

словаремъ

 

собствеппыхъ

 

имепъ»,

все

 

это

 

<Дополненіе»,

 

очевидно,

 

не

 

вяжется,

 

и

 

безъ

ущерба

 

дѣлу

 

оно

 

могло

 

бы

 

быть

 

оставлено.

Словарь

 

составленъ

 

по

 

русскому

 

переводу

 

свящ.

 

кпигъ

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

завѣта,

 

изданному

 

по

 

благословенно

Святѣйшаго

 

Синода.

 

Выписавъ

 

то

 

или

 

другое

 

имя,

 

въ

порядкѣ

 

русскаго

 

алфавита,

 

если

 

это

 

имя

 

еврейское,

 

ав-

торъ

 

прежде

 

всего

 

прописываетъ

 

его

 

по

 

еврейски

 

и

 

сей-

часъ

 

переводитъ

 

его

 

на

 

русскій

 

языкъ,

 

непремѣкно

 

про-

писывая

 

всѣ

 

значенія

 

въ

 

тѣхъ

 

случанхъ,

 

когда

 

толкова-

тели

 

переводятъ

 

слово

 

неодинаково;

 

въ

 

ипыхъ

 

мѣстахъ

(напримѣръ,

 

т.

 

IV,

 

591

 

«Ѳассеи> )

 

авторъ

 

прямо

 

замѣ-

чаетъ,

 

что

 

значеніе

 

слова

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

никому

 

неизвѣ-

стно,

 

даже

 

еще

 

и

 

въ

 

чтеніи

 

его

 

ученые

 

не

 

согласились.

За

 

переводомъ

 

имени

 

на

 

русскій

 

языкъ

 

съ

 

еврейскаго

тоже

 

имя

 

прописывается:

 

по

 

гречески,

 

по

 

латыни,

 

по

славянски

 

и

 

весьма

 

часто

 

по

 

нѣмецки

 

по

 

переводу

 

Лю-

тера.

 

Затѣмъ

 

слѣдуютъ

 

цитаты

 

мѣстъ,

 

гдѣ

 

то

 

или

 

другое

имя

 

встрѣчается

 

въ

 

Библіи

 

Ветхаго

 

или

 

Новаго

 

завѣта;

по

 

мѣстамъ

 

эти

 

цитаты

 

занимаютъ

 

болѣе

 

10

 

строкъ,

даже

 

половину

 

страницы.

 

За

 

цитатами

 

идутъ

 

соотвѣт-

ственныя

 

прописанному

 

имени

 

свѣдѣнія.

Въ

 

рѣчи

 

о

 

лицахъ,

 

въ

 

Библіи

 

встрѣчающихся,

 

если

лицо

 

ничѣмъ

 

не

 

замѣчательно,

 

авторъ

 

такъ

 

и

 

пишетъ:

«изъ

 

пѣвцовъ

 

временъ

 

Давида»,

 

«изъ

 

іудеевъ,

 

возвратив-

шихся

 

изъ

 

плѣна

 

съ

 

Зоровавелемъ»,

 

<изъ

 

израильтянъ,

имѣвшихъ

 

жёнъ

 

иноплеменницъ>

 

и

 

т.

 

под.

 

О

 

комъ

 

из-

вѣстно

 

что-либо

 

болѣе,

 

о

 

томъ

 

все

 

извѣстное

 

сообщается

непремѣнно

 

съ

 

цитатомъ

 

мѣста,

 

гдѣ

 

имя

 

встрѣчается

 

въ

Библіи.

 

Подъ

 

именами

 

судей

 

и

 

царей

 

израильскихъ

 

со-

общается

 

полная

 

исторія

 

каждаго.

 

Независимо

 

отъ

 

сего,

подъ

 

словомъ

 

<царь>

 

подробно

 

излагается

 

исторія

 

появ-

ленія

 

царей

 

у

 

евреевъ

 

и

 

описывается

 

государственное

устройство

    
въ

    
царствахъ

    
израильскомъ

  
и

  
іудейскомъ
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до— и

 

послѣ

 

плѣна

 

вавилонскаго

 

(т.

 

IV,

 

432—444).

 

На

ряду

 

съ

 

израильскими

 

царями

 

сообщаются

 

свѣдѣнія

 

и

 

о

царях'ь

 

язычсскихъ,

 

которые

 

имѣли

 

отношеніе

 

къ

 

на-

роду

 

Божію;

 

особенно

 

подробно

 

сказано

 

объ

 

Антіохахъ

сирійскихъ

 

(т.

 

I,

 

117 — 120)

 

и

 

Птоломеяхъ

 

египетскихъ

(т.

 

III,

 

270 — 297);

 

тѣ

 

и

 

другіе

 

описаны

 

въ

 

порядкѣ

ихъ

 

царствования,

 

съ

 

характеристикой

 

каждаго

 

и

 

озна-

ченіемъ

 

отношепія

 

всѣхъ

 

ихъ

 

къ

 

народу

 

Вожію.

 

Для

священной

 

исторіи

 

большую

 

цѣну

 

можетъ

 

имѣть

 

также

весьма

 

обстоятельное

 

сообщеніе

 

свѣдѣній

 

о

 

Фамиліи

 

Иро-

довъ

 

съ

 

самаго

 

начала

 

этой

 

династіи

 

до

 

конца

 

ея

 

со

смерти

 

Ирода

 

Агриппы

 

II

 

въ

 

Римѣ,

 

въ

 

концѣ

 

I

 

вѣка

(т.

 

II,

 

88 — 93).

 

Въ

 

рѣчи

 

о

 

пророкахъ

 

и

 

апостолахъ,

 

во-

обще

 

о

 

священныхъ

 

нисателяхъ

 

сообщаются

 

всѣ

 

свѣдѣ-

нія

 

о

 

жизни

 

и

 

о

 

иисаніяхь

 

каждаго,

 

съ

 

подробнымъ

изложеніемъ

 

содержанія

 

книги,

 

часто

 

и

 

съ

 

характерис-

тикою

 

самого

 

писателя.

 

Изъ

 

пророковъ

 

больше

 

всѣхъ

сказано

 

объ

 

Іереміи

 

(II,

 

169 — 180),

 

а

 

изъ

 

апостоловъ—

о

 

св.

 

апостолѣ

 

Павлѣ

 

(III,

 

123 — 133),

 

какъ

 

замѣтно,

 

по

извѣстному

 

сочиненно

 

объ

 

этомъ

 

апостолѣ

 

преосвящен-

наго

 

Илнокентія.

О

 

книгѣ

 

<Псалтирь>

 

особая,

 

весьма

 

обстоятельная

статья,

 

составленная

 

преимущественно

 

по

 

изслвдованію

свищ.

 

11.

 

Вишнякова;

 

въ

 

концѣ

 

статьи

 

сгруппированы

свѣдѣнія

 

о

 

томъ,

 

что

 

сдѣлапо

 

у

 

насъ

 

по

 

изученію

 

Псал-

тири

 

(III,

 

245 — 286).

 

Подъ

 

названіемъ

 

народовъ

 

не-

иремѣино

 

говорится

 

о

 

происхожденіи

 

народа,

 

о

 

мѣст-

ности

 

имъ

 

занимаемой,

 

о

 

значеніи

 

его

 

въ

 

исторіи

 

до — и

послѣ

 

Рождества

 

Христова,

 

о

 

распространеніи

 

христиан-

ской

 

вѣры

 

у

 

парода,

 

что

 

съ

 

нимъ

 

стало,

 

какіе

 

остались

слѣды

 

его

 

существования

 

и

 

буде

 

народъ

 

исчезъ,

 

то

 

когда

именно.

 

Такъ

 

какъ

 

евреи

 

въ

 

исторической

 

своей

 

жизни

приходили

 

въ

 

соприкосновеше

 

почти

 

со

 

всѣми

 

народами

древности,

 

то

 

о

 

всѣхъ

 

ихъ

   

можно

    

ваходить

 

и

 

свѣдѣнш
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въ

 

словарѣ

 

о.

 

Солярскаго.

 

Подъ

 

назвапіемъ

 

городовъ,

авторъ

 

прежде

 

всего

 

старается

 

объяснить

 

происхожденіе

и

 

аначеніе

 

самаго

 

имени,

 

затѣмъ

 

опредѣляетъ

 

мѣсто,

 

гдѣ

былъ

 

городъ,

 

описываетъ

 

характеръ

 

и

 

быть

 

обывателей,

занятія

 

ихъ,

 

все

 

извѣстное

 

о

 

городѣ

 

въ

 

исторіи,

 

есть

 

ли

до

 

сихъ

 

поръ

 

какіе

 

слѣды

 

его

 

или

 

онъ

 

исчезъ

 

безслѣд-

но.

 

Понятно,

 

что

 

объ

 

Іерусалимѣ

 

сказано

 

больше,

 

чѣмъ

о

 

всѣхъ

 

другихъ

 

городахъ.

 

Статья

 

объ

 

немъ

 

занимаетъ

цѣлыхъ

 

три

 

печатныхъ

 

листа

 

(II,

 

189 — 237).

 

Начиная

съ

 

объясненія

 

пазванія

 

Іерусалима

 

и

 

кончая

 

описаніемъ

ныиѣшняго

 

его

 

состоянія,

 

тутъ

 

сгруппировано

 

все

 

болѣе

извѣстпое

 

о

 

древнемъ

 

и

 

ныпѣшнемъ

 

Іерусалимѣ.

 

Чувство,

съ

 

какимъ

 

авторъ

 

писалъ

 

объ

 

этомъ

 

городѣ,

 

выразилось

въ

 

заключителыіыхъ

 

его

 

словахъ

 

изъ

 

извѣстнаго

 

псалма:

«Аще

 

забуду

 

тебе,

 

Іерусалиме,

 

забвена

 

буди

 

десница

моя>

 

...

 

и

 

стихиры:

 

<Во

 

истину

 

преславная

 

глаголашася

о

 

тебѣ,

 

граде

 

Божій>

 

]

 

Весьма

 

обстоятельны

 

также

 

свѣ-

дѣнія:

 

о

 

Ниневіи,

 

Вавилонѣ,

 

Нтолемаидѣ,

 

Тирѣ,

 

Сидонѣ,

Капернаумѣ,

 

Іерихонѣ

 

и

 

Римѣ.

 

Подъ

 

именами

 

странъ

сообщены

 

всѣ

 

главнѣйшія

 

геограФическія

 

и

 

историческія

свѣдѣнія

 

о

 

каждой

 

странѣ.

 

Изъ

 

страпъ

 

и

 

областей

 

болте

полно

 

описаны:

 

Аравія,

 

Ассирія,

 

Греція,

 

Египетъ,

Еѳіопія,

 

Индія,

 

Мидія,

 

Финикія,

 

Галилея,

 

Самарія,

 

осо-

бенно

 

же

 

Палестина

 

(III,

 

134 — 160).

 

На

 

ряду

 

съ

 

соб-

ственными

 

именами

 

о.

 

протоіерей

 

Солярскій

 

весьма

часто

 

ставитъ

 

и

 

нарицательныя,

 

именно

 

для

 

того,

 

чтобы

подъ

 

нарицательными

 

сгруппировать

 

свѣдѣнія

 

о

 

собствен-

ныхъ,

 

подъ

 

нарицательныя

 

подходящихъ.

 

Такъ,

 

подъ

словомъ:

 

<долина>

 

(т.

 

I,

 

490 — 493)

 

перечислены

 

всѣ

долины

 

(числомъ

 

46),

 

о

 

какихъ

 

въ

 

Вибліи

 

упоминается,

съ

 

нѣкоторымъ

 

описаніемъ

 

болѣе

 

извѣстныхъ,

 

каковы,

напримѣръ,

 

долина

 

ІосаФатова.

 

Подъ

 

словомъ

 

<мопетьт»

(II,

 

660 — 663)

 

сообщены

 

свѣдѣпія

 

о

 

мопетахъ

 

еврей-

скихъ

 
и

 
греческихъ,

   
съ

   
переводомъ

    
ценности

    
ихъ

  
на



—

 

50,5

 

—

русскія

 

деньги.

 

О

 

<талантѣ>

 

j

 

кромѣ

 

указанныхъ

 

свѣдѣ-

ній,

 

сообщено:

 

когда

 

и

 

кому

 

изъ

 

враговъ

 

своихъ

 

и

сколько

 

талантовъ

 

золота

 

или

 

серебра

 

уплачивали

 

израиль-

тяне

 

въ

 

ту

 

или

 

другую

 

пору

 

своихъ

 

бѣдствій

 

(IV,

 

100).

Подъ

 

словомъ

 

«мѣсяцъ»

 

(II,

 

669 — 670)

 

перечислены

 

всѣ

мѣсицы

 

еврейскіе,

 

съ

 

показапіемъ

 

соотвѣтствія

 

ихъ

 

на-

шимъ

 

мѣсяцамъ.

 

Подъ

 

словомъ

 

«ересь»

 

(т.

 

I,

 

613

 

—

 

624),

послѣ

 

объясненія

 

самаго

 

слова

 

и

 

замѣчанія

 

о

 

сектахъ

іудейскихъ,

 

весьма

 

обстоятельно

 

сказано

 

о

 

происхождепіи

ересей

 

въ

 

христианской

 

церкви:

 

гдѣ,

 

когда

 

и

 

отъ

 

кого

ересь

 

возникала,

 

начиная

 

съ

 

ересей

 

евіопитскихъ

 

и

 

гнос-

тическихъ

 

и

 

заканчивая

 

современными

 

яаблужденіями

соціализма,

 

коммунизма

 

и

 

шнундизма.

 

Большую

 

цѣну

имѣютъ

 

также

 

сообщенія

 

о.

 

Солярскаго

 

о

 

тѣхъ

 

словахъ

изъ

 

Библіи,

 

которыя

 

тамъ

 

въ

 

различныхъ

 

мѣстахъ

 

упо-

требляются

 

въ

 

различных!,

 

смыслахъ;

 

авторъ

 

объясняетъ:

гдѣ,

 

въ

 

какомъ

 

смыслѣ

 

то

 

или

 

другое

 

слово

 

употреблено.

Особенно

 

это

 

нужно

 

замѣтить

 

о

 

словахъ:

 

«духъ>

 

(I,

498-

 

-499)

 

и

 

<адъ»

 

(I,

 

52 — 53),

 

Подъ

 

словомъ

 

<хавиля>

(по

 

Фюрсту:

 

округъ,

 

область,

 

страна,

 

а

 

по

 

Гезеніусу:

песчаная

 

земля)

 

сообщены

 

всв

 

теоріи

 

о

 

мѣотоположепіи

земнаго

 

рая.

 

При

 

множествѣ

 

разпообразныхъ

 

и

 

нерѣдко

совершенно

 

противоположныхъ

 

мнѣній,

 

авторъ

 

останавли-

вается

 

на

 

болѣе

 

общемъ

 

и

 

правдоподобномъ

 

мпѣніи,

 

что

рай

 

находился

 

въ

 

Азіи,

 

недалеко

 

отъ

 

Тигра

 

и

 

ЕвФрата

(IV,

 

398 —420).

 

Подъ

 

словомъ

 

«Христосъ>

 

,

 

кромѣ

 

раз-

суждепій

 

о

 

божествѣ

 

Сына

 

Божія

 

и

 

служеніяхъ

 

I.

Христа — пророческомъ

 

и

 

первосвященпическомъ,

 

чита-

тель

 

найдетъ

 

подробныя

 

свѣдѣнія

 

объ

 

изображеніяхъ

Спасителя;

 

здѣсь

 

собственно

 

важенъ

 

сводъ

 

писателей,

 

у

которыхъ

 

записаны

 

распространенный

 

преданія

 

объ

этихъ

 

изображеніяхъ.

 

Во

 

мпогихъ

 

отношеніяхъ

 

цѣнпы

статьи

 

подъ

 

словами:

 

«Храмъ

 

іерусалимскій»

 

(IV,

 

382

 

—

393),

  

«Церковь»

   

(IV,

 

448—470),

  

«Языкъ>

     

(IV,

 

550—



-506

 

—

556)

 

и

 

«Философія»

 

(IV,

 

256 — 268):

 

въ

 

каждой

 

изъ

этихъ

 

статей

 

много

 

свѣдѣпій,

 

для

 

всякаго

 

читателя

 

ин-

тересныхъ,

 

а

 

для

 

учащихъ

 

и

 

учащихся

 

и

 

положительно

необходимыхъ.

 

Особенно

 

же

 

важны

 

по

 

множеству

 

науч-

ныхъ

 

евѣдѣній

 

двѣ

 

статьи

 

подъ

 

словами:

 

<Свящ.

 

Пи-

саше»

 

(IV,

 

469—502)

 

и

 

«Талмудъ»

 

(IV,

 

101—118).

Въ

 

статьѣ

 

«Св.

 

Писапіе,

 

кромѣ

 

ияслѣдованія

 

о

 

перво-

начальномъ

 

языкѣ

 

св.

 

Писанія,

 

весьма

 

полно

 

и

 

послѣ-

довательно,

 

на

 

основаніи

 

лучшихъ

 

источниковъ,

 

изло-

жена

 

исторія

 

всѣхъ

 

переводовъ

 

Библіи,

 

начиная

 

съ

 

пе-

ревода

 

70

 

и

 

кончая

 

нашимъ

 

русскимъ

 

синодальнымъ;

не

 

пропущены

 

приэтомъ

 

свѣдѣнія

 

и

 

о

 

«древнихъ

 

таргу-

махъ»

 

(переводахъ,

 

толкованіяхъ)

 

халдейскихъ

 

и

 

іеру-

салимскихъ.

 

Подъ

 

словомъ:

 

<талмудъ»

 

(ученіе),

 

послѣ

понятія

 

о

 

талмудѣ,

 

охарактеризовано

 

религіозное

 

со-

стояніе

 

іудеевъ

 

предъ

 

началомъ

 

образованія

 

талмуда,

подробно

 

сказано

 

объ

 

образовапіи

 

Мишны

 

и

 

Гемары,

передано

 

содержапіе

 

талмуда

 

и

 

его

 

значеніе.

 

Изъ

 

ска-

заннаго

 

легко

 

попять,

 

какое

 

обиліе

 

и

 

разнообразие

 

цѣн-

ныхъ

 

въ

 

паучиомъ

 

отношепіи

 

свѣдѣній

 

содержится

 

въ

«Опытѣ

 

библейскаго

 

словаря

 

собствеиныхъ

 

именъ»

 

о.

Солярскаго.

 

Иропусковъ

 

собствеиныхъ

 

именъ,

 

въ

 

Библіи

встрѣчающихся,

 

не

 

янмѣчено.

 

Свѣдѣнія,

 

авторомъ

 

сооб-

щаемыя,

 

находятъ

 

для

 

себя

 

оправданіе

 

и

 

въ

 

Библіи

 

и

тѣхъ

 

источникахъ,

 

на

 

основпніи

 

которыхъ

 

«словарь»

составленъ.

 

Нѣтъ

 

свѣдѣнія,

 

котораго

 

авторъ

 

не

 

подтвер-

дилъ

 

бы

 

ссылкою

 

на

 

источникъ,

 

изъ

 

котораго

 

оно

 

за-

имствовано,

 

такъ

 

что

 

весь

 

трудъ

 

его,

 

можно

 

сказать,

переполненъ

 

цитатами

 

и

 

даже

 

внвшпею

 

стороною

 

своею

свидѣтельствуетъ

 

о

 

богатой

 

эрудиціи

 

составителя.

 

При

такой

 

научной

 

обоснованности

 

излагаемыхъ

 

о.

 

протоіе-

реемъ

 

Солярскимъ

 

свѣдѣній

 

трудно

 

указать

 

въ

 

его

 

сло-

вари

 

какія

 

либо

 

съ

 

его

 

сторопы

 

ошибки

 

и

 

Комитетъ

объясняетъ

 
корректурнымъ

    
недосмотромъ

 
или

 
типограф-
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скою

 

опечаткою

 

очевидную

 

ошибку,

 

встрѣчающуюся

 

въ

статьѣ

 

о

 

Захаріи,

 

сынѣ

 

Варахіиномъ

 

(т.

 

II,

 

28).

 

Ска-

завши,

 

что

 

нѣкоторые

 

(Оригенъ,

 

Василій

 

Неликій,

 

Гри-

горій

 

Богословъ,

 

Григорій

 

Нисскій)

 

полагаютъ,

 

что

 

здѣсь

рѣчь

 

идетъ

 

о

 

Захаріи,

 

отцѣ

 

Іоана

 

Крестителя,

 

о.

 

Солярскій

дальше

 

говорить:

 

«но

 

былъ

 

ли

 

онъ

 

(т.

 

е.

 

Іоаннъ

 

Крести-

тель)

 

сынъ

 

Захарія

 

исторически

 

неизвѣстно».

 

Трудъ

 

о.

протоіерея

 

Солярскаго

 

оцѣненъ

 

уже

 

раньше

 

насъ

 

уче-

ною

 

критикою.

 

ПроФессорь

 

библейской

 

исторіи

 

въ

с

 

-петербургской

 

духовной

 

академіи,

 

Ѳ.

 

Г.

 

Елеонскій

 

въ

библіограФической

 

своей

 

замѣтктѣ

 

о

 

словарѣ

 

о.

 

Солярска-

го

 

(«Церк.

 

Вѣстн.»

 

1884

 

г.

 

№

 

2),

 

указавъ

 

нѣкоторыя

спорныя

 

мнѣнія

 

о

 

свѣдѣніяхъ,

 

о.

 

Солярскимъ

 

сообщаемыхъ,

отзывается

 

о

 

немъ,

 

какъ

 

трудѣ

 

весьма

 

замѣчательномъ:

«это

 

трудъ

 

многихъ

 

лѣтъ,

 

отданныхъ

 

съ

 

любовію

 

и

 

до-

стойнымъ

 

подражанія

 

самоотверженіемъ

 

выполненію

 

на-

меченной

 

авторомъ

 

задачи...

 

имя

 

автора

 

такого

 

труда

 

во

всякомъ

 

случаѣ

 

в

 

ь

 

нашей

 

богословской

 

литературѣ

 

останет-

ся

 

вѣковѣчнымъ

 

(стр.

 

7).

 

Ученый

 

богословъ

 

не

 

найдеть,

можетъ

 

быть,

 

здвсь

 

какихъ

 

либо

 

данныхъ

 

или

 

спеціаль-

ныхъ

 

изслѣдованій;

 

но

 

для

 

тѣхъ

 

изъ

 

нашихъ

 

соотече-

ственниковъ,

 

которые

 

пе

 

занимаются

 

спеціально

 

бого-

словскою

 

наукою,

 

трудъ

 

о.

 

Солярскаго

 

можетъ

 

служить

богатымъ

 

источникомъ

 

богословскихъ

 

познаній:

 

въ

 

немъ

они

 

найдуть

 

всѣ

 

необходимый

 

евѣдѣнія

 

о

 

лицахъ,

 

паро-

дахъ,

 

странахъ

 

и

 

другихъ

 

нредметахъ,

 

въ

 

свящ.

 

Писаніи

называемыхъ».

 

При

 

чтеніи

 

св.

 

Писанія

 

и

 

изученіи

 

свя-

щенной

 

и

 

церковной

 

исторіи

 

трудъ

 

о.

 

Солярскаго

 

мо-

жетъ

 

служить

 

пособіемъ

 

полезнѣйшимъ

 

для

 

преподава-

телей

 

и

 

учениковъ

 

нашихъ

 

низшихъ

 

и

 

среднихъ

 

духов-

но-учебныхъ

 

заведвній.

Внѣшность

 

издапія

 

безукоризненна;

 

опечатокъ

 

въ

 

та-

комъ

 

огромномъ

 

трудѣ

 

(2,659

 

стр.,

 

въ

 

большую

 

8-ю

долю

 

листа

 

убористаго

 

шрифта)

    

весьма

    

немного;

 

какія
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есть,

 

по

 

большой

 

части,

 

оговорены

 

авторомъ.

 

Языкъ
вездѣ

 

правильный,

 

рѣчь

 

правильная,

 

по

 

мѣстамъ

 

увлека-

тельная.

На

 

оеиованіи

 

вышеизложеинаго

 

Учебный

 

Комитетъ

полагаетт.:

 

рекомендовать

 

означенную

 

книгу

 

протоіерея

Солярскаго

 

(въ

 

четырехъ

 

томахъ)

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

въ

Фундаментальныя

 

и

 

ученическія

 

библіотеки

 

духовныхъ

семинарій,

 

а

 

такясе

 

и

  

въ

 

церковныя

   

библіотеки.

II.

 

Отъ

 

27-го

 

іюнл— 23-го

 

іюля

 

1884

 

года

 

за

 

М

 

1344,

съ

 

заключеніемъ

 

Учегінаго

 

Комитета,

 

о

 

порядит

 

переэк-

заменовокъ

 

и

 

пр.

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Овятѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

синодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

отъ

 

8-го

 

іюня,

 

1884

г.

 

за

 

№

 

449,

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

№

 

193,

 

съ

заключеніемъ

 

Комитета,

 

по

 

возбужденнымъ

 

однимъ

 

прав-

леніемъ

 

семинаріи

 

вопросамъ:

 

а)

 

слѣдуетъ

 

ли

 

назна-

чать

 

предъ

 

каникулами

 

время

 

и

 

коммиссіи

 

для

 

произ-

водства

 

экзаменовъ

 

тѣмъ

 

ученикамъ,

 

которые

 

пожелали

бы

 

поступить

 

въ

 

семинарію

 

съ

 

домашнимъ

 

образованіемъ

или

 

изъ

 

ипоепархіальныхъ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

и

 

изъ

учебпыхъ

 

заведеній

 

другихъ

 

вѣдомствъ;

 

б)

 

нужпо

 

ли

воспитанникамъ,

 

неудовлетворительно

 

сдавшимъ

 

экзаменъ,

разрѣшать

 

переэкзаменовку

 

послѣ

 

капикулъ;

 

в)

 

вмѣпятъ

ли

 

въ

 

обязанность

 

семинарскимъ

 

экзаменаціоняымъ

 

ком-

миссіямъ

 

составленіе

 

заключеній

 

по

 

каждому

 

предмету

 

и

внесеніе

 

оныхъ

 

въ

 

педагогическое

 

собраніе,

 

для

 

пред-

ставленія

 

епархіальному

 

преосвященному;

 

г)

 

какого

 

воз-

раста

 

можно

 

принимать

 

въ

 

I

 

классъ

 

семинаріи

 

учени-

ковъ

 

изъ

 

другихъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

и

 

изъ

 

домовъ

 

ро-

дителей;

 

д)слѣдуетъ

 

ли

 

требовать

 

оть

 

училищныхъ

 

прав-

лений

    
росписанія

   
учебныхъ

    
часовъ

    
и

   
экзаменовъ,

    
а
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также

 

свѣдѣиій

   

о

 

числѣ

   

училищныхъ

    

воспитанииковъ,

удостоенныхъ

 

перевода

 

въ

 

семинарію;

 

е)

 

можно

 

ли

   

объ-

являть

 

о

 

свободныхъ

 

вакансіяхъ

 

въ

 

различиыхъ

 

классахъ

семинаріи,

 

кромѣ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомоетей,

 

еще

    

и

   

въ

мѣстной

 

газетѣ;

 

ж)

 

слѣдуетъ

 

ли

 

разсматривать

 

въ

 

пеДаго-

гическомъ

    

собраніи

   

семинарскаго

   

правленія

    

годичные

отчеты

 

смотрителей

    

духовныхъ

    

училищъ

    

о

  

состояніи

этихъ

 

училищъ

    

по

 

учебной

    

и

 

нравственной

    

частямъ?

Приказали:

 

принимая

 

во

 

внимапіе,

 

что,

  

по

 

Высочай-

ше

 

утвержденному

 

въ

 

26-й

 

день

 

ноября

  

1883

 

года

 

опре-

дѣленію

 

Святѣйшаго

 

Синода,

   

отъ

  

19-го— 29-го

   

октября

того

 

же

 

1883

 

г.,

    

воспитанники

   

IV

  

класса

    

духовныхъ

училищъ

 

имѣютъ

 

поступать

 

въ

 

семинарію

 

по

 

свидѣтель-

ствамъ,

    

выдаваемымъ

    

имъ

   

училищными

    

правлеиіями,

Святѣйшій

 

Синодъ,

  

въ

 

разрѣшеніе

 

возбужденпыхъ

   

пра-

вленіемъ

 

одной

 

семинаріи

 

вопросовъ,

 

согласно

    

заключе-

нію

 

Учебнаго

 

Комитета,

   

опредѣляетъ:

    

а)

    

не

 

назначать

предъ

 

каникулами

 

времени

 

и

 

коммиссій

 

для

 

производства

экзаменовъ

 

тѣмъ

 

учепикамъ,

  

которые

   

пожелали

  

бы

    

по-

ступить

 

въ

 

семинарію

 

изъ

 

учебныхъ

 

заведеній

    

другихъ

вѣдомствъ,

 

изъ

 

ино-епархіальныхъ

  

духовныхъ

   

училищъ,

изъ

 

домовъ

 

родителей

 

съ

 

домашнею

 

подготовкой,

   

а

 

рав-

но

    

и

 

ученикамъ

   

духовныхъ

 

училищъ

 

епархіи,

    

неудо-

стоеннымъ

 

училищными

 

правленіями

 

перевода

    

въ

 

семи-

нарію;

 

б)

 

о

 

времени

 

пріемныхъ

 

иснытаній

 

послѣ

    

кани-

кулъ

 

объявлять

 

немедленно

   

по

 

полученіи

    

отъ

 

училищ-

ныхъ

 

правленій

 

свѣдѣній

 

о

 

числѣ

 

воспитанииковъ,

 

имѣю-

щихъ

 

поступить

 

въ

 

семинарію,

   

дабы

   

и

 

жительствующіе

въ

 

отдаленныхъ

 

отъ

 

семииаріи

 

мѣстахъ

   

могли

    

своевре-

менно

 

являться

 

къ

 

назначеннымъ

 

испытаніямъ;

 

в)

 

вслѣд-

ствіе

 

назначенія

 

времени

 

пріемнаго

   

экзамена

   

тѣмъ

    

изъ

желающихъ

 

поступить

 

въ

 

семинарію,

 

для

 

коихъ

   

онъ

   

не

отмѣненъ

 

послѣ

 

каникулъ,

 

переэкзаменовки

 

не

 

допускать;

г),

 

освободить

    

семинарскія

    

экзаменаціонныя

    

коммиссіи
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отъ

 

обязательства

 

составлять

 

заключенія

 

по

 

каждому

предмету

 

и

 

вносить

 

оныя

 

въ

 

педагогическое

 

собраніе

правленія

 

семинаріи

 

на

 

предметъ

 

представлепія

 

ихъ

 

еппр-

хіальному

 

архіерею;

 

д)

 

наблюдать,

 

чтобы

 

поступающіе

въ

 

I

 

классъ

 

семинаріи

 

не

 

изъ

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

а

изъ

 

домовъ

 

родителей

 

и

 

другихъ

 

учебныхъ

 

заведеній

были

 

не

 

свыше

 

16

 

и

 

только

 

въ

 

особоуважительныхъ

случаяхъ

 

не

 

старше

 

18

 

лѣтъ;

 

е)

 

вмѣнить

 

въ

 

обязанность

училищнымъ

 

правленіямъ

 

представлять

 

въ

 

правленіе

 

се-

минаріи

 

росписаніе

 

учебныхъ

 

часовъ

 

и

 

экзаменовъ,

 

а

также

 

свѣдѣнія

 

о

 

числѣ

 

училищныхъ

 

воспитанииковъ,

удостоенныхъ

 

перевода

 

въ

 

семинарію,

 

и

 

о

 

томъ,

 

всѣ

 

ли

они

 

желаютъ

 

воспользоваться

 

представленнымъ

 

имъ

 

пра-

вомъ

 

поступить

 

въ

 

семинарію;

 

ж)

 

разрѣшить

 

правленію

семинаріи

 

объявлять

 

о

 

свободныхъ

 

вакансіяхъ

 

въ

 

различ-

ныхъ

 

классахъ

 

семинаріи,

 

кромѣ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомо-

стей,

 

и

 

въ

 

мѣстной

 

газетѣ;

 

з)

 

въ

 

случаѣ

 

превышенія

штатнаго

 

числа

 

учащихся

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

классахъ

 

семинаріи,

послѣ

 

пріема

 

въ

 

оныя

 

воспитанииковъ,

 

по

 

удостоенію

училищныхъ

 

правленій

 

и

 

по

 

пріемнымъ

 

семинарскимъ

испытаніямъ,

 

принимать

 

мѣры

 

къ

 

открытію

 

параллель-

ныхъ

 

отдѣленій,

 

и

 

и)

 

разъяснить

 

семинарскому

 

и

 

учи-

лищнымъ

 

правленіямъ,

 

что

 

составляемыя

 

смотрителями

духовныхъ

 

училищъ

 

годичные

 

отчеты

 

о

 

состояніи

 

сихъ

учебныхъ

 

заведеній

 

по

 

учебной

 

и

 

нравственной

 

частямъ

должны

 

быть

 

и

 

впредь

 

представляемы

 

на

 

разсмотрѣніе

педагогическаго

 

собранія

 

семинарскаго

 

правлеиія,

 

дабы

сіе

 

послѣднее

 

всегда

 

имѣло

 

возможность

 

ознакомляться

съ

 

состояніемъ

 

подвѣдомыхъ

 

ему

 

духовныхъ

 

училищъ

 

и

целесообразными

 

мѣропріятіями

 

направлять

 

ихъ

 

къ

 

не-

уклонному

 

достиженію

 

цѣли,

 

указанной

 

Высочайше

 

ут-

вержденнымъ

 

уставомъ

 

сихъ

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

нахо-

дясь

 

съ

 

ними

 

въ

 

живой

 

и

 

неразрывной

 

связи;

 

о

 

чемъ,

для

 
объявлевія

 
правленіяыъ

 
духовныхъ

 
семинарій

 
и

 
учи-
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лищъ,

 

къ

 

ихъ

 

свѣдѣнію

 

и

 

руководству

 

въ

 

потребныхъ

случаяхъ,

 

сообщить,

 

циркулярпо,

 

чрезъ

 

«Церковный

Вѣстникъ».

III.

 

Отъ

 

4—ІЬ

  

поля

   

1884

 

года

 

за

 

М

 

1406,

 

о

 

книгѣ

М-

 

Руднева

 

и

 

К.

 

Козъмина,

 

подъ

   

названіемъ:

    

«Другъ
народ ныхъ

 

школъ»,

 

съ

 

журналомъ

   

Учебнаго

   

Комитета
при

 

Святѣйшемъ

 

Сгтодѣ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующей

 

Сиподъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

синодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

отъ

 

10-го

 

мая

 

1884

года

 

за

 

№

 

318,

 

журналъ

 

Учебнаго

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Си-

нодѣ

 

Комитета,

 

№

 

161,

 

съ

 

заключеніемъ

 

Комитета

 

о

кпигѣ,

 

составленной

 

преподавателями

 

московскаго

 

Алек-

сандровскаго

 

института

 

священникомъ

 

Михаиломъ

 

Руд-

невы

 

мъ

 

и

 

Константиномъ

 

Козьминымъ,

 

подъ

 

названіемъ:

«Другъ

 

народныхъ

 

школъ.

 

Сборникъ

 

статей

 

религіозно-

правствеинаго,

 

географическаго,

 

историческаго

 

и

 

обще-

литературнаго

 

оодержанія.

 

Для

 

класснаго

 

и

 

домашняго

чтенія

 

учениковъ

 

начальныхъ

 

училищъ»

 

(Москва,

 

1883

г.).

 

Учебный

 

Комитетъ

 

полагаетъ

 

одобрить

 

означенный

трудъ

 

для

 

употребления

 

въ

 

начальныхъ

 

народныхъ

 

учи-

лищахъ

 

вѣдомства

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣщеиія

и

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ,

 

о

 

чемъ

 

и

 

сообщить

министерству

 

народнаго

 

просвѣщенія.

 

Приказа

 

л

 

и:

 

За-

ключеніе

 

Учебпаго

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

Комитета

 

о

книгѣ

 

<Другъ

 

народныхъ

 

школъ»

 

утвердить

 

и

 

для

 

объ-

явления

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

о

 

вышеозначенной

 

кни-

ге

 

сообщить

 

съ

 

приложеніемъ

 

выписки

 

изъ

 

журнала

Учебпаго

 

Комитета,

 

циркулярно,

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣ-

стникъ».

Журналъ

 

Учебпаго

 

Комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синод

 

)ь,

за

 

Ж

 

161,

 

о

 

вышеозначенной

 

кншѣ.

Книга

 

священника

 

Руднева

    

и

 

г.

 

Ковьмина

    

состоитъ
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изъ

 

4-хъ

 

отдѣловъ:

 

первый

 

отдѣлъ

 

посвященъ

 

статьямъ

релмгіозпо-нравствепнаго

 

содержаиія,

 

куда

 

входятъ

 

из-

бранный

 

мѣста

 

изъ

 

Библіи,

 

извлечепія

 

изъ

 

житій

 

свя-

тыхъ,

 

изъ

 

писапій

 

св.

 

отцовъ,

 

церковныя

 

поученія

 

и

пѣсколько

 

разсказовъ

  

изъ

 

исторіи

 

русской

  

церкви.

Второй

 

отдѣлъ

 

посвященъ

 

очеркамъ

 

отечества,

 

куда

входить

 

оппсаніе

 

русскихъ

 

святыхъ

 

мѣстъ

 

и

 

столицъ,

изображеніе

 

разныхъ

 

частей

 

отечества.

Третій

 

отдѣлъ

 

посвященъ

 

отечественной

 

исторіи,

 

въ

разсказахъ

 

нашихъ

 

лучшихъ

 

писателей.

Четвертый

 

отдѣлъ

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

стихотворпыя

произведепія:

 

а)

 

«стихотворенія»

 

,

 

б)

 

«басни» ,

 

в)

 

«прозаи-

ческіе

 

разсказы».

По

 

составу

 

своему

 

трудъ

 

священника

 

Руднева

 

и

 

г.

Козьмина

 

представляетъ

 

обыкновенную

 

книгу

 

для

 

чтенія,

съ

 

тѣмъ

 

только

 

отличіемъ,

 

что

 

въ

 

ней

 

значительно

 

уси-

ленъ

 

религіозно-нравотвеиный

 

отдѣлъ

 

и

 

внесешь

 

мате-

ріалъ

 

для

 

славянскаго

 

чтенія.

 

Составители

 

назначаютъ

свой

 

трудъ

 

для

 

класспаго

 

и

 

домашняго

 

чтепія

 

учепи-

ковъ

 

начальныхъ

 

училищъ.

 

«Народная

 

школа»,

 

говорить

составители

 

разсматриваемой

 

книги

 

въ

 

предисловіи,

 

«дол-

жна

 

воспитать

 

своихъ

 

учениковъ

 

прежде

 

всего

 

добрыми

христіанами,

 

истинными

 

членами

 

православной

 

церкви;

главнымъ

 

дѣятелемъ

 

въ

 

этомъ

 

отпошеніи

 

является,

 

ко-

нечно,

 

законоучитель,

 

главнымъ

 

орудіемъ

 

служатъ

 

его

уроки

 

и

 

бесѣды;

 

но

 

и

 

книга

 

для

 

чтенія.

 

которая

 

слу-

жить

 

центромъ

 

обученія

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ,

 

должна

преслѣдовать

 

ту

 

же

 

воспитательную

 

задачу:

 

развивать

 

и

укрѣплять

 

въ

 

дѣтяхъ

 

то

 

религіозно-правствеііное

 

настрое-

Hie,

 

которымъ

 

проникнута

 

вся

 

паша

 

крестьянская

 

среда,

которое,

  

слѣдовательно,

 

дѣти

  

выносятъ

 

изъ

 

своей

 

среды» .

Этотъ

 

взглядъ

 

достаточно

 

характеризируетъ

 

общее

 

па-

правленіе

 

книги

 

и

 

благопріятно

 

выдѣляетъ

 

ее

 

изъ

 

массы

подобныхъ

 

сборииковъ.
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Что

 

касается

 

выбора

 

статей

 

разсматриваемой

 

книги,

то

 

его

 

вообще

 

можно

 

признать

 

удовлетворительным!),

хотя

 

не

 

безъ

 

нѣкоторыхъ

 

недостатковъ

 

въ

  

частпостяхъ.

Такъ,

 

на

 

стр.

 

56

 

краткое

 

привѣтственное

 

поученіе

Филарета

 

митрополита

 

московскаго

 

едва

 

ли

 

будетъ

 

по

силамъ

 

дѣтямъ;

 

въ

 

поученіяхъ

 

св.

 

Ефрема

 

Сирина

 

(стр.

49)

 

тексты

 

почему-то

 

приводятся

 

по

 

русски,

 

лучше

было

 

бы

 

писать

 

ихъ

 

по

 

славянски.

 

Въ

 

описаніяхъ

 

сѣвер-

паго

 

пространства

 

Россіи

 

усматривается

 

въ

 

языкѣ

 

нѣко-

тораа

 

вычурность

 

(стр.

 

76

 

—

 

77)

 

Въ

 

ст.

 

<Поморы>

 

упо-

требляются

 

мало

 

поиятныя

 

мѣстныя

 

слова

 

безъ

 

объясне-

на,

 

напримѣръ,

 

на

 

стр.

 

80

 

сосна

 

называется

 

жаравОЮ.

Басенъ

 

слишкомъ

 

дано

 

много

 

(30

 

№№);

 

а

 

многія

 

поба-

сенки

 

(стр.

 

223

 

и

 

др.)

 

можно

 

бы

 

выпустить

 

безъ

 

ущер-

ба

 

для

 

школы

 

(напримѣръ:

 

<Что

 

знаешь,

 

о

 

томъ

 

не

спрашивай>

 

,

 

ЛІузырь,

 

соломенка

 

и

 

лапоть>

 

,

 

<Невоздерж-

ная

 

умница>

 

,

 

<Какъ

 

паукъ

 

полотпомъ

 

торговалъ»).

 

Вооб-

ще

 

же

 

и

 

по

 

выбору

 

и

 

по

 

языку

 

статей

 

книга

 

соотвѣт-

ствуетъ

 

своей

 

цвли.

 

Недостатки,

 

о

 

которыхъ

 

упомянуто

выше,

 

находятся

 

въ

 

гораздо

 

большемъ

 

числѣ

 

и

 

въ

 

дру-

гихъ

 

подобныхъ

 

книгахъ;

 

долгъ

 

учителя

 

обходить

 

эти

ошибки

 

въ

 

практическомъ

 

пользованіи

 

книгой;

 

между

тѣмъ,

 

общій

 

характеръ

 

книги

 

священника

 

Руднева

 

и

 

г.

Козьмина

 

и

 

значительныя

 

ея

 

достоинства

 

даютъ

 

ей

 

пра-

во

 

на

 

одобреніе

 

для

 

употребленія

 

въ

 

народныхъ

 

церков-

ио-приходскихъ

 

школахъ.

На

 

основапіи

 

вышеизложеннаго

 

Учебный

 

Комитетъ

полагаетъ

 

одобрить

 

означенный

 

трудъ

 

для

 

употребленія

въ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ.

IV.

 

Отъ

  

11— 30-го

   

тля

   

1884

   

года

 

за

 

№

 

1475,

 

объ
употреблтін

 

сум.ш,

    

поступающѵ.хъ

 

за

 

обученіе

 

въ

 

ду-
ховп.

 

училищахъ

 

дѣтей

 

изъ

 

свѣтскихъ

 

сословііі-

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйщій
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Правительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

синодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

отъ

 

22-го

 

іюня

 

сего

года

 

за

 

№

 

473,

 

журналъ

 

учебнаго

 

комитета,

 

№

 

209,

 

по

возбужденному

 

правленіемъ

 

нижегородскаго

 

,

 

духовнаго

училища

 

вопросу

 

объ

 

употребленіи

 

суммъ,

 

поступаю-

щихъ

 

за

 

обученіе

 

въ

 

духовпыхъ

 

училищахъ

 

дѣтей

 

изъ

свѣтскихъ

 

сословій.

 

При

 

к

 

а

 

за

 

л

 

и:

 

Разсмотрѣвъ

 

настоящей

журналъ,

 

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

по

 

выслушаніи

 

заключе-

нія

 

Хозяйствен

 

наги

 

Управлепія,

 

опредѣляетъ

 

въ

 

разрѣ-

шеніе

 

возбуждеинаго

 

правленіемъ

 

нижегородскаго

 

духов-

наго

 

училища

 

вопроса

 

разъяснить

 

сему

 

правленію,

 

что

суммы,

 

поступающая

 

за

 

обученіе

 

въ

 

нижегородскомъ

 

ду-

хонномъ

 

училищѣ

 

дѣтей

 

изъ

 

свѣтскихъ

 

сословій

 

слѣ-

дуетъ

 

вносить

 

въ

 

годичную

 

смѣту

 

училища

 

отдельного

статьею

 

въ

 

размѣрѣ

 

по

 

трехлѣтней

 

сложности

 

ихъ

 

посту-

плепія,

 

и

 

расходовать

 

оныя,

 

согласно

 

опредѣленію

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

18-го

 

октября — 4-го

 

января

 

1873-4

г.,

 

прежде

 

всего

 

на

 

благоустройство

 

училища;

 

если

 

же,

за

 

тѣмъ,

 

окажутся

 

остатки,

 

то

 

таковые

 

должны

 

быть

обращаемы

 

въ

 

пользу

 

учителей,

 

для

 

ихъ

 

поощренія,

 

но

не

 

иначе

 

какъ

 

съ

 

разрѣшенія

 

епархіалыіаго

 

преосвящен-

паго,

 

по

 

представленіямъ

 

училищнаго

 

правленія;

 

о

 

чемъ,

для

 

объявленія

 

настоящаго

 

опредѣленія

 

правленіямъ

 

про-

чихъ

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

кь

 

ихъ

 

свѣдѣнію

 

и

 

руковод-

ству

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ,

 

сообщить

 

для

 

прииечата-

нія

  

въ

   

<Церкивиый

  

Вѣстиикъ».

--------—*0-

 

-<?^^ Cs—-------

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

РАСПОРЯЖЕНИЯ

 

И

 

ИЗВШІЯ.
По

 

распоряжепію

  

уфимской

 

духовной

 

консисторіи,

 

пе-

чатается

 

въ

 

Уфимскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

   

къ
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свѣдѣпію

 

и

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

 

надлежащему

 

ис-

цолненію

 

со

 

стороны

 

духовенства

 

уфимской

 

епархіи,

слѣдующее

 

отношение

 

Г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

Синода,

 

отъ

 

5

 

іюля

 

1884

 

года

 

за

 

№

 

3192,

 

на

 

имя

 

Его

Преосвященства

 

Діописія,

 

Епископа

 

Уфимскяго

 

и

 

Мензе-

линскаго,

 

о т недопускѣ

 

кладоискателъствъ

 

и

 

неизбѣжнаго

отъ

 

того

 

разрушенія

 

памятниковъ

 

древности

 

и

 

о

 

не-

премѣпномъ

 

доставлены

 

на

 

разсмотржіе

 

Императорской
Археологической

 

коммисст

 

находимыхъ

 

предметовъ

 

древ-
ности.

Преосвященнѣйгиій

 

Владыко ,

Милостивый

 

Тосударь

 

и

 

Архипастырь!

Циркулярными

 

распоряжениями,

 

отъ

 

4

 

ноября

 

1 8G6

 

г.

и

 

31

 

іюля

 

1882

 

г.

 

за

 

№№

 

229

 

и

 

26,

 

Министерство

Внутренпихъ

 

Дѣлъ

 

просило

 

г.г.

 

губернаторовъ

 

ни

 

подь

какимъ

 

видомъ

 

не

 

допускать

 

кладоискательствъ

 

и

 

не-

избѣжнаго

 

отъ

 

того

 

разрушенія

 

памятниковъ

 

древности

и

 

о

 

непремѣнномъ

 

доставлении

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Импе-

раторской

 

Археологической

 

Коммиссіи

 

всѣхъ

 

находимыхъ

предметовъ

 

древности.

 

Между

 

тѣмъ,

 

какь

 

видно

 

изъ

 

от-

зыва

 

означенной

 

Коммиссіи,

 

по

 

нѣкоторымъ

 

губерпіямъ

вовсе

 

не

 

доставлялись

 

свѣдѣнія

 

о

 

находимыхъ

 

древно-

стяхъ,

 

хотя

 

изъ

 

этихъ

 

губерній

 

вывозились

 

даже

 

за

 

гра-

ницу

 

различные

 

найденные

 

тамъ

 

памятники

 

старины,

имѣющіе

 

весьма

 

важное

 

значеніе

 

въ

 

научиомъ

 

отноше-

ніи.

 

По

 

другимъ

 

губерніямъ,

 

городскія

 

управы

 

пред-

принимают,

 

кладоиокатедьства,

 

поручая

 

при

 

томъ

 

рас-

копки

 

лицамъ

 

совершенно

 

невѣжествешшмъ

 

въ

 

археоло-

ги.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

циркулярнымъ

 

отношеніемъ,

 

отъ

 

31

мая

 

текущего

 

года

 

за

 

№

 

11,

 

Товарищъ

 

Министра

 

Вну-

треннихъ

 

Дѣлъ

 

вновь

 

просилъ

 

г.г.

 

губернаторовъ

 

наблю-

сти

 

за

 

точнымъ

 

и

 

непремѣннымъ

 

соблюдепіемъ

 

па

 

буду-

щее

 

время

 

въ

 

каждой

 

губерніи

 

помянутыхъ

 

цирьуляровь
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за

 

№№

 

229

 

и

 

26

 

и

 

сдѣлать

 

настоятельное

 

объ

 

исполпе-

ніи

 

ихъ

 

распоряженіе.

 

Нынѣ

 

Председатель

 

Император-

ской

 

Археологической

 

Коммнссіи,

 

въ

 

виду

 

обнаруженпа-

го

 

въ

 

одной

 

изъ

 

епархій

 

случая

 

кладоиокатедьства,

 

ука-

зывая

 

на

 

вредъ,

 

который

 

такое

 

кладоиекательство,

 

въ

особенности

 

еще

 

поощряемое

 

мѣстпыми

 

властями,

 

на-

носить

 

научному

 

изслѣдованію

 

наишхъ

 

древностей,

 

тре-

бующему

 

и

 

серьезной

 

подготовки

 

и

 

самаго

 

тщательпаго

вниманія

 

къ

 

ходу

 

раскоповъ,

 

просить

 

меня,

 

въ

 

видахъ

единства

 

дѣйствій

 

гражданскихъ

 

и

 

духовныхъ

 

властей

 

по

этой

 

части

 

и

 

въ

 

интересахъ

 

отечественной

 

старины,

 

сде-

лать

 

одинаковое

 

съ

 

Министерствомъ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

расноряженіе

 

относительно

 

раскоповъ

 

на

 

церковпыхъ

земляхъ.

 

Имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

Императорская

 

Археологи-

ческая

 

Комчиссія,

 

на

 

основаніи

 

§

 

6

 

Высочайше

 

утвер-

ждеынаго

 

Положенія

 

о

 

ней,

 

„обязана

 

следить

 

за

 

всѣми

дѣлающимися

 

въ

 

Государстве

 

открытіями

 

предметовъ

древности,

 

о

 

которыхъ

 

изввщаютъ

 

І^оммиссію

 

также

 

и

местныя

 

начальства,

 

и

 

если

 

не

 

представляется

 

затрудне-

нія,

 

то

 

пересылаютъ

 

и

 

самыя

 

находимыя

 

древности

 

на

ея

 

разсмотреніе ",

 

долгомъ

 

поставляю

 

о

 

вышеизложен-

номъ

 

сообщить

 

Вашему

 

Преосвященству,

 

для

 

объявленія

сихъ

 

сввденій

 

духовенству

 

вввренной

 

Вамъ

 

епархіи,

 

къ

надлежащему

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

 

руководству

 

и

исиолненію.

 

Испрашивая

 

молитвъ

 

Вашихъ,

 

съ

 

совершен-

нымъ

 

почтеніемъ

 

и

 

предашюстіго

 

имею

 

честь

 

быть

 

Ва-

шего

 

Преосвященства,

 

Милостиваго

 

Государя

 

и

 

Архи-

пастыря,

 

покорнейшимъ

 

слугою

 

(поди.)

 

К.

 

ПобЬдонос-

цевъ.

Исправляющіе

 

должность

 

псаломщиковъ

 

бирскаго

уезда

 

села

 

Суслова

 

Иванъ

 

Свверовостоковъ

 

и

 

мензелин-

скаго

 
уѣзда

 
села

 
Матвеевки

 
Тимоѳей

 
Кобелевъ,

 
согласно
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ихъ

    

прошепію

 

и

 

резолюціи

    

Его

    

Преосвящепства,

   

31

ііоля

  

1884

 

года

 

перемещены

 

одинъ

 

на

 

место

 

другаго.

_

И.

 

д.

 

псаломщика

 

города

 

Бирска

 

михаило-архангель-

ско.і

 

церкви

 

Михаилъ

 

Лебедипскій

 

и

 

состоящій

 

въ

долашости

 

псаломщика

 

градо- уфимской

 

сергіевской

 

цер-

кви

 

діакопъ

 

Владиміръ

 

Яковлевъ,

 

согласно

 

ихъ

 

проше-

нию

 

и

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

7-е

 

августа

 

1884

года

  

перемещены

 

одипъ

 

на

 

место

 

другаго.

. __

Временно

 

допущенный

 

къ

 

исполпенію

 

обязанностей

псаломщика

 

въ

 

селе

 

Старомь

 

Пьяномъ

 

Борв,

 

мензелин-

скаго

 

уезда,

 

заштатный

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

Матвей

 

Ра-

зу

 

мовъ,

 

по

 

постановленію

 

уфимской

 

духовной

 

коней -

сторіи,

 

состоявшемуся

 

14

 

марта

 

1884

 

г.,

 

уволенъ

 

изъ

духовнаго

 

званія

 

для

 

избраыія

 

рода

 

жизни

 

по

 

его

 

рож-

денію

 

и

 

воспитанію.

Вследствіе

 

приговора

 

прихожанъ

 

богородицкой

 

цер-

кви

 

села

 

Богородскаго—Сергвевки,

 

уФимскаго

 

уезда,

крестьянинъ

 

этого

 

села

 

Петръ

 

Никитипъ

 

ЕлпидиФоровт,

по

 

постаповлепію

 

уфимской

 

духовной

 

консисторіи,

 

со-

стоявшемуся

 

9

 

іюля

 

1884

 

года,

 

утверждепъ

 

въ

 

долж-

ности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

церкви

 

того

 

села,

 

на

трехлетіе

 

съ

 

1884

 

по

 

1887

 

годъ.

Вследствіе

 

приговоровъ

 

прихожанъ

 

церквей

 

селъ

 

мен-

зелинскаго

 

уезда

 

нижеозначенныя

 

лица,

 

по

 

постановле-

иію

 

уфимской

 

духовной

 

консисторіи,

 

состоявшемуся

 

16

іюля

  

1884

 

года,

 

утверждены

 

въ

   

должности

    

церковнаго
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старосты,

 

на

 

трехлетіе

 

съ

 

1884

 

по

 

1887

 

годъ,

 

а

 

имен-

но:

 

къ

 

михаило —архангельской

 

церкви

 

села

 

Можарова

 

—

крестьянинъ

 

сельца

 

Александровки

 

Давидъ

 

СтеФаповъ,

къ

 

вознесенской

 

церкви

 

села

 

Боровецкаго— крестьянинъ

этого

 

села

 

Никаноръ

 

Филипповъ

 

Даныпевъ,

 

къ

 

свято-

троицкой

 

церкви

 

села

 

Большой

 

ІПилыіы

 

—

 

крестьянинъ

этого

 

села

 

Игнатій

 

Савельевъ

 

Кузнецовъ,

 

къ

 

николаев-

ской

 

церкви

 

села

 

Марьиной

 

Пустоши— крестьянинъ

 

этого

села

 

ТроФимъ

 

Спиридонову

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

села

Новой

 

Мазины— крестьянинъ

 

этого

 

села

 

Аѳапасій

 

Заха-

ровъ

 

Кузнецовъ,

 

къ

 

снасской

 

церкви

 

села

 

Остапкова—

крестьянинъ

 

этого

 

села

 

Мелетій

 

Леонтьевъ,

 

къ

 

макарьев-

ской

 

церкви

 

села

 

Ильбахтина—крестьянинъ

 

д.

 

Кырпышъ

ПорФирій

 

Симеоновъ

 

Вороновъ,

 

къ

 

богородицкой

 

церк-

ви

 

села

 

Николаевки

 

крестьянинъ

 

этого

 

села

 

Антоній

Хрисанѳовъ

 

и

 

къ

 

сергіевской

 

церкви

 

села

 

стараго

 

Пья

наго

 

Бора—крестьянинъ

 

этого

 

села

 

Іаковъ

 

Димитріевъ

Тверитинъ.

Воледствіе

 

приговора

 

прихожанъ

 

предтеченской

 

церк-

ви

 

Катавъ-Ивановскаго

 

завода,

 

уФимскаго

 

уезда,

 

масте-

ровой

 

этого

 

завода

 

Александръ

 

Николаевъ

 

Безбородовъ,

по

 

постановленію

 

уфимской

 

духовной

 

консисторіи,

 

состо-

явшемуся

 

21

 

іюля

 

1884

 

года,

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

означенной

 

церкви,

 

натрехлвтіе

съ

  

1884

 

по

 

1887

 

годъ.

Вследствіе

 

приговора

 

прихожанъ

 

вновь

 

образовавше-

гося

 

прихода

 

въ

 

деревне

 

Атахъ,

 

мензелкпскаго

 

уезда,

открыто

 

церковно-приходское

 

попечительство,

 

въ

 

составь

котораго

 

избраны

 

председателемъ

 

местный

 

священникъ

Михаилъ

 

Апаковъ

 

и

 

членами

 

10-ть

 

человекъ.



—
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Вслѣдстніе

 

приговора

 

прихожанъ

 

михаило-архапгель-

ской

 

церкви

 

села

 

Иглипа-Белегесъ,

 

уФимскаго

 

уезда,

 

въ

составь

 

мпотнаго

 

ихъ

 

церковпо-приходскаго

 

попечитель-

ства

 

ими

 

избраны:

 

нредеѣдателемъ

 

местный

 

священникъ

Михаилъ

 

Жуковъ

  

и

  

членами

  

11

   

человекъ.

Надворный

 

соввтникъ

 

Дидебулидзе

 

письмомъ,

 

отъ

 

3

іюля

 

1884

 

года,

 

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

Діонисія,

Епископа

 

Уфимскяго

 

и

 

Мензелинскаго,

 

оказать

 

какую

иибудь

 

матеріальную

 

и

 

нравственную

 

поддержку

 

въ

 

от-

крытой

 

съ

 

Высочайшего

 

Государя

 

Императора

 

соизволе-

пія

 

въ

 

27

 

день

 

марта

 

месяца

 

1882

 

года

 

подписке

 

по

Имнеріи

 

въ

 

память

 

въ

 

Бозе

 

почившаго

 

Императора

Александра

 

П-го,

 

для

 

сбора

 

добровольныхъ

 

приношеній

на

 

пріобретеніе

 

грузи нскихъ

 

учебниковъ

 

по

 

закону

 

Бо-

ною

 

и

 

математике,

 

почерпнутыхъ

 

Дидебулидзе

 

изъ

 

рус-

скихъ

 

образцовых!,

 

источников!,,

 

въ

 

пользу

 

беднейшихъ

грузиискихъ

 

народныхъ

 

школъ

 

и

 

на

 

продолженіе

 

озна-

ченнаго

 

изданія.

 

Пожертвованиыя

 

деньги

 

вмвете

 

съ

 

под-

пискою

 

имеютъ

 

быть

 

отправлены

 

въ

 

Министерство

 

На-

роднаго

  

ІІросвещеиія.

Вследствіе

 

сего

 

уфимская

 

духовная

 

консисторія

 

поста-

иовлепіемъ,

 

состоявшимся

 

16

 

іюля

 

сего

 

1884

 

года,

 

за-

ключила

 

и

 

Его

 

Преосвященство

 

утвердилъ:

 

пригласить

духовенство

 

уфимской

 

епархіи

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

Енархіальныхъ

 

Ведомостяхъ

 

къ

 

участію

 

въ

 

подпискѣ

для

 

сбора

 

добровольныхъ

 

приношеній

 

на

 

пріобретеніе

грузиискихъ

 

учебниковъ

 

по

 

закону

 

Божію

 

и

 

математике,

почерпнутыхъ

 

надворнымъ

 

советникомъ

 

Дидебулидзе

 

изъ

русскихъ

 

образцовыхъ

 

источниковъ,

 

въ

 

пользу

 

бедней-

шихъ

 

грузиискихъ

 

школъ

 

и

 

на

 

продолженіе

 

означеннаго

издапія,

 

для

 

чего

 

коиію

 

съ

 

подписки

 

препроводить

 

въ

Редакцію

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей

 

для

 

напечатанія.



—
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—

ПОДПИСКА.

Съ

 

высочайшаго

 

Государя

 

Императора

 

соизволепія,

последовавшаго

 

по

 

докладу

 

Г.

 

бывшего

 

Министра

 

Впу-

треннихъ

 

Двлъ

 

ГраФа

 

Игнатьева,

 

въ

 

27-й

 

день

 

марта

месяца

 

1882

 

г.,

 

открыта

 

подписка

 

по

 

Имперіи

 

въ

 

па-

мять

 

въ

 

Бозе

 

почившего

 

Императора

 

Александра

 

ІІ-го,

для

 

сбора

 

добровольныхъ

 

приношеній

 

па

 

пріобретепіе

грузиискихъ

 

учебниковъ,

 

по

 

закону

 

Божію

 

и

 

математике,

почерпнутыхъ

 

надворнымъ

 

советпикомъ

 

Дидебулидзе

 

изъ

русскихъ

 

образцовыхъ

 

источниковъ

 

въ

 

пользу

 

бедігвй-

шихъ

 

грузиискихъ

 

народныхъ

 

школъ

 

и

 

па

 

продолжепіе

означеннаго

 

изданія.

 

Пожертвованиыя

 

деньги

 

вместе

 

съ

подпискою

 

имеютъ

 

быть

 

отправлены

 

въ

 

Министерство

Народнаго

 

Просвещения.

Благодаря

 

общественной

 

благотворительности

 

и

 

нрав-

ственной

 

поддержке

 

техъ

 

личностей,

 

жизнь

 

которыхъ

полна

 

благотвореній,

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

роздано

 

до

 

8

 

тысячъ

даровыхъ

 

учебниковъ

 

воспитанникамъ

 

грузиискихъ

 

на-

родныхъ

 

школъ,

 

лишеннымъ

 

всякой

 

возможности

 

пріо-

брететь

 

учебныя

  

пособія

 

на

 

свои

 

средстве.



520

от"ч:етъ
о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

  

суммъ,

  

состоящихъ

   

въ

распоряженіи

 

Уфимскаго

 

Еаархіальнаго

 

Попечительства

за

 

1883

 

годъ.

_

ПРИХОД

 

ъ.

Налич-
ными

деньга-

ми.

Руб.ІК.

1)

--------------

Отъ

  

1882

  

къ

  

1

  

янверя

   

1883

    

годе

попечительскихъ

 

суммъ

   

остелось:

   

не-

личпыми

билетами

Въ

 

течепіи

   

1883

  

года

 

поступило:

А)

 

неличными

 

деньгами:

1

      

Изъ

 

зеведепныхъ

 

при

 

соборпыхъ,

приходскихъ

 

и

 

кладбищепскихъ

 

церк-

вахъ

 

кружекъ,

 

для

 

доброхотныхъ

 

по-

'деяній

 

на

 

бедныхъ

   

духовнаго

   

званія
2

      

Блеготворительныхъ,

 

по

 

приглеси-

тельнымъ

 

листемъ,

 

по

 

предложеніямъ
причтовъ

  

при

 

требоиспревленіяхъ

 

.

  

.

3

      

Блеготворительныхъ

 

же

 

по

 

листамъ

сотрудниковъ

 

попечительства,

 

е

 

текже

отъ

 

церквей

  

и

 

причтовъ

 

еперхіи

  

.

4

      

Пожертвованныхъ

 

духовными

 

лице-

ми.

  

но

 

случею

 

полученія

 

ими

 

иагредъ

5'

     

Пожертвованныхъ

 

на

 

усилеиіе

 

иопе-

ічительскихъ

 

средствъ

 

церковію

 

и

 

прич-

томъ

 

села

  

Березовки,

   

бирскяго

  

уезда,

и

 

собранныхь

  

на

 

топ.

 

же

  

предметъ

 

по

благочинію

    

I

   

округа

    

меизелинскего

уезда

       

.

         

.

         

.

   

'

      

.

6

     

Половинной

 

части

 

доходовъ

 

отъ

 

ос
і

тавшихся

 

незанятыми

 

священпическихъ

и

 

псаломщицкихъ

 

местъ

 

.

51 10

16759

1066

 

70

654

 

29

   

—

157723

   

—

186

38

79

И



—

 

521-

П

 

Р

 

И

 

X

 

0

 

Д

 

ъ.

7 ШтреФныхъ

    

съ

    

духовныхъ

    

лицъ

епархіи,

    

по

   

онредѣленіямъ

    

местной

консиеторіи

      

..... 63 — —

8 Процентовъ

    

по

   

купонамъ:

   

а)

 

5°/0
билетовъ

      

Госудярственнаго
Банка

  

1,

 

2, 4

 

вып.

 

и

 

2

 

вну-

тренняя

     

съ

     

выигрышами

зейма

          

.... 365 — — —

Ь)

     

—

     

5У2°/0

 

свидетельствъ

    

Госу-
дярственнаго

 

Бенка

   

. 187 — ^— ——

с)

     

—

    

5°/0

 

облигецій

  

1

  

и

 

2

 

восточ-

наго

 

займа 217 50 — —

d)

     

—

    

по

 

4°/0

   

непрерывно—доход-

нымъ

 

билетамъ

 

Госудярствен-
наго

 

Банка 68 36 — —

9 Предназначавшихся

 

къ

 

выдаче

    

въ

пособіе

   

бвднымъ

    

лицамъ

    

духовнаго

званія,

 

но

 

возвращенныхъ

 

въ

 

попечи-

тельство

 

за

 

неявкою

 

сиротъ

  

для

 

полу-

ченія

 

и

 

за

 

ихъ

 

смертію

   

. 16 50 —■

10 Неподлежательно

 

высланныхъ

 

благо-
чиниымъ

 

2

 

округа

 

белебеевскаго

 

уез-

де,

    

за

 

три

    

похвельиыхъ

 

листа

    

отъ

старость

           

..... 1 50 — —

11 Присленныхъ

 

Оренбургсяимъ

 

Епар-
хіальнымъ

 

Попечительствомъ

 

для

 

выда-

чи

 

въ

   

пособіе

 

сиротамъ

   

той

  

епархіи,
проживающимъ

   

въ

 

уфимской

   

. 102 — — —г

Б)

 

Билетами

 

не

 

поступало

   

.

4622

— —

Итого

  

поступило:

  

наличными ~8
і —

билетами — — —

Всего

 

съ

 

остаточными:

 

наличными 4673 18 — —

билетами — — 16759 —

2 >Опекунскихъ

 

суммъ

 

отъ

  

1882

  

къ

  

1
января

 

1883

 

года

 

оставалось

 

наличными 1,3 — —

билетами — 1 — 15474 6



—

 

522

 

—

П

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

д

 

ъ.

Въ

  

1883

 

году

 

поступило

  

на

 

приходъ:

А)

 

наличными

 

деньгами:

1

 

Капитальной

 

суммы

 

по

 

разсчетной

кпижкѣ

 

и

 

изъ

 

сберегательной

 

кассы

мѣстнаго

 

отдѣленія

 

Государственнаго
Банка

      

......

   

1439
2\

 

Процентовъ

 

по

 

билетамъ

 

Государ-
ствениаго

 

Банка,

 

облигаціямъ

 

восточ-

наго

 

займа

 

и

 

книжкамъ

 

сберегатель-

ной

 

кассы

        

.....

Капитальной

 

суммы

 

по

 

билетамъ
Уфимскаго

 

и

 

Отерлитамакскаго

 

Город-
скихъ

 

Общественныхъ

 

Банковъ

         

.

   

3960
4:

    

Процентовъ

 

по

 

билетамъ

 

тѣхъ

  

бан
ковъ

        

......

     

437
б!

 

Процентовъ,

 

возвращенныхъ

 

Уфим
скимъ

 

городскимъ

 

общественнымъ

 

бан-

36

комъ,

 

по

 

случаю

 

выкупа

 

билета

 

сиротъ

.Суворовыхъ

 

ранѣе

 

срока

6

     

Возвращенныхъ

 

вдовою

 

Анною

 

Ѳе-

'доровою,

   

за

  

неправильною

    

выдачею

ей

   

.......

Б)

 

билетами:
a)

  

Изъ

 

сберегательной

 

кассы

 

мѣст-

наго

 

отдѣленія

 

Государственнаго

 

Бан-
ка

 

по

 

вкладамъ

 

въ

 

оную

b)

  

Возвращенныхъ

 

тою

 

кассою,

 

по

выдачѣ

 

части

 

капитала

    

.

c)

   

Изъ

 

Уфимскэго

 

городскаго

 

об-
'щественнаго

 

банка,

 

въ

 

обмѣнѣ

 

на

прежній

 

билетъ

 

того

 

банка,

 

съ

 

при-

численіемъ

 

къ

 

капиталу

 

процентовъ

 

.

d)

   

Пріобрѣтенныхъ

 

на

 

наличный
капиталъ

 

сиротъ

 

разныхъ

 

процент-

ныхъ

 

бумагъ

 

Государственнаго

  

Банка
e)

   

Возвращенныхъ

 

Уфимскймъ

 

го-

родскимъ

 

общественнымъ

 

банкомъ,

 

по

10

45

47

—

 

41



—

 

523

 

—

ПРИХОД

 

Ъ.

уплати

 

сдѣланпой

 

имъ

 

ссуды

   

для

   

си

ротъ

   

Суворовыхъ

      

....

f)

  

Прислаішыхъ

 

опекунами,

 

благо-

чинными

 

и

 

сонаследниками

 

опекае-

мыхъ

 

сиротъ

 

для

 

храненія

 

въ

 

кассѣ

попечительства

          

.

g)

   

Ннзадъ

 

возвращенныхъ

 

город-

скими

 

банками,

 

по

 

уплатѣ

 

на

 

капи-

таль

 

процентовъ

       

....

Итого

 

опекунскихь

 

сумъ

 

на

 

при-

ходѣ

 

наличными

по

 

книжкамъ

 

и

 

билетами

Всего

 

съ

 

остаточными:

  

наличными

но

 

книжкамъ

 

и

 

билетами

__

юо;

вымя

1700
II

—

 

3160

6225

 

43

 

'-L-
—

 

9984
5

 

73

   

—

25458І75

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

,

Налич-
ными

деньга-

ми.

Руб.

 

К.

Въ

 

теченіи

  

1883

   

года

  

попечитель-

скихъ

 

суммъ

 

израсходовано

 

наличными:

1|

 

На

 

выдачу

 

постоянныхъ

 

пособій
сиротамъ

 

и

 

бѣднымъ

 

лицамъ

 

духов-

наго

 

званш

       

.....

2

     

На

 

выдачу

 

единовременныхъ

   

посо-

бій

   

сиротамъ

   

Фенелоновой,

   

Виногра
довой

 

и

 

Нечаевой,

 

по

 

случаю

 

выхода

ихъ

 

въ

 

замужество

   

....

На

 

выдачу

 

единовременныхъ

 

же

 

вдо-

вамъ:

 

Петропавловской,

 

Ѳоминой

 

и

Лебедевой— первымъ

 

двумъ

 

на

 

погре-

беніе

 

ихъ

 

мужей,

 

а

 

послѣдней—дочери

На

 

выдачу

 

квартирпаго

 

нособія

 

си-

ротамъ,

     

воспитанникамъ

    

семинаріи;

3629

55

ю

    

а

42

65

Билета-
ми.

Руб

Л

нпв;

■

К.



—

 

524

 

—

Р

    

А

    

С

   

X

   

О

   

Д

   

Ъ.

Кибардину,

 

Сацердотовымъ

 

и

 

Евфо-
рицкому,

 

до

 

поступленія

 

ихъ

 

на.

 

ка-

зенное

 

содержаніе

     

....

Препровождено

 

въ

 

совѣтъ

 

уФимска-

го

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

на

 

содержаніе

 

обучающихся

 

въ

 

ономъ

сиротъ

 

духовнаго

 

званія

   

.

        

.

        

.

  

|

  

150
6

 

Препровождено

 

въ

 

оренбургскую
духовную

 

консисторію,

 

для

 

выдачи

въ

 

пособіе

 

сиротамъ

 

духовнаго

 

званія
уфимской

   

епархіи,

 

проживающимъ

 

въ

і

 

—

а

|ореноургскои

    

.

      

ТиТо

   

^ТТІ

  

ТьТТ

   

Г"*"~
7і

    

Выдано

 

?калованья

 

секретарю

 

и

 

слу-

жащимъ

    

при

 

попечительствѣ

    

сторо

'жамъ

       

......

8

     

Выдано

 

секретарю

 

добавочныхъ,

 

не

взачетъ

 

жалованья

9і

    

Выдано

 

сторожамъ,

 

къ

 

праздникамъ

Рождества

 

Христова

   

и

 

св.

   

Пасхи,

   

не

'взачетъ

 

жалованья

   

....

10

     

Выдано

 

казначею,

    

въ

  

награду

    

за

особые

 

труды

 

по

 

попечительству,

    

по

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства
111

     

Употреблено

   

на

   

покупку

    

матеріа-
'ловъ,

 

для

 

канцеляріи

   

попечительства

12

      

Употреблено

 

па

 

почтовые

 

расходы,

іпри

 

пересылки

 

денегъ

 

и

 

билета

 

сиро-

ты

 

Адамантовой,

 

для

 

обмѣна

 

его

 

на

(новый

       

.

     

_^тѵ

      

.

        

.

        

.

13

      

Употреблено

 

на

 

гербовый

 

расходъ,

при

 

подачѣ

 

заявленія

 

въ

 

рязанскій
окружный

 

судъ

 

объ

 

удовлетвореніи
сиротъ

 

Римскихъ

      

....

14

     

Употреблено

   

на

 

застрахованіе

    

отъ

ітиража

 

погашеніи

 

принадлежащихъ

попечительству

 

билетовъ

 

8

 

съ

 

выигры-

шами

 

займа •

50-

168

 

—

ю

8

60

7

 

5

39

2

—

80

   

—

20



—

 

525

 

—

15

16

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ

Выдано

 

и

 

препровождено

 

благочин-
нымъ

 

для

 

выдачи

 

присланныхъ

 

орен-

бургскимъ

 

епархіальнымъ

 

попечитель-

ствомъ

 

въ

 

пособіе

 

сиротамъ,

 

прина-

длежащимъ

 

къ

 

той

 

епархіи,

 

проживаю-

щимъ

 

въ

 

уфимской

  

....

Препровождено

 

въ

 

уфимскую

 

ду-

ховную

 

консисторію

 

неподлежательно

высланныхъ

 

въ

 

попечительство

 

за

 

по-

хвальные

 

листы

 

отъ

 

старость

   

.

Билетами

 

не

 

расходовано

102

1 50

опекуновъ

   

и

   

чрезъ

 

ѵказанныхъ

лицъ

        

.

Употреблено

 

въ

 

доходъ

   

почты

   

при

пересылкѣ

 

билетовъ

 

и

 

денегъ

   

.

Уплачено

    

въ

 

уфимскій

    

городской

^общественный

    
банкъ

    
въ

   
погашение

3872

Итого

 

въ

 

рйсходѣ:

  

наличными

 

4374

 

11
билетами

2)
Опекунскихъ

 

суммъ

 

въ

 

теченіе

 

1883
года

 

выведено

 

въ

 

расходъ:

 

А)

 

налич-

ными:

На

 

пріобрѣтеніе

 

билетовъ

 

Государ-
ственнаго

 

банка

   

и

 

облигаций

   

Восточ
наго

 

займа

       

.

        

.

        

\

         

.

        

.

Вложено

 

въ

 

сберегательную

 

кассу

мѣстнаго

 

отдѣленія

 

Государственнаго
Банка,

 

для

 

приращенія

 

процентами

   

.

Выдано

   

наслѣдникамъ

   

капитальной

суммы

 

и

 

°/0

   

за

 

достиженіемъ

   

ими

 

о

предѣленнаго

     

закономъ

    

возраста

 

на

право

 

полнаго

 

владѣнія

 

наслѣдствомъ

Выдано

 

на

 

нужды

   

малолѣтнихъ

    

и

несовершеннолѣтнихъ

 

сиротъ,

 

принад

лежащихъ

   

имъ

    

по

 

капиталамъ

    

про-

центовъ

   

.....

Препровождено,

 

для

 

выдачи

 

на

 

имя

ими

13697

1022

 

95

570

981

— —

'

2 --------

399

 

84

  

—

   

—



—

 

526

 

—

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

долга,

   

сдѣланнаго

    

для

    

наслѣдниковъ

Суворовыхъ

     

.....

8

      

Причислено

 

5°/0

 

по

 

капиталу

 

си-

ротъ

 

Преображенскихъ,

 

обращающе-
муся

 

въ

 

томъ

 

банкѣ

9

      

Уплачено

 

гербоваго

 

сбора,

 

при

 

пе-

ресылкѣ

 

билета

 

сиротъ

 

Преображен-

'скихъ

       

......

Билетами:
а)

   

Препровождено

 

въ

 

мѣстное

 

отдѣ-

леніе

 

Государственнаго

 

банка
и

 

въ

 

сберегательную

 

кассу

онагй,для

 

пол

 

у

 

ченія

 

капиталь-

ной

 

суммы

  

и

   

процентовъ

    

.

б)

  

—

 

въ

 

уФимскій

 

и

 

стерлитамак-

скій

 

городскіе

 

общественные
банки,

  

по

 

той

 

же

 

надобности
в)

   

—

 

въ

 

тѣ

 

же

 

банки,

 

для

 

получе-

ния

  

на

  

капиталъ

 

процентовъ

г)

  

—

 

въ

 

уФимскій

 

городской

 

обще
ственный

 

банкъ,

 

для

 

причи

слепія

 

къ

 

капиталу

 

°/0

 

на

него

   

....

д)

  

—

 

благочиннымъ,

   

для

   

передачи

опекунамъ

 

на

 

предметъ

 

пере

мѣны

  

билетовъ

  

на

  

новые

    

за

истеченіемъ

 

сроковъ

    

.

е)

  

—

 

благочинному

 

Виноградову,
для

 

выдачи

 

и.

 

д.

 

псаломщика

Амаиацкому,

 

принадлежащаго

ему

 

билета

 

послѣ

 

отца

 

его

 

.

ж)

   

Выдано

 

наслѣдникамъ,

 

за

 

дости-

женіемъ

 

ими

 

опредѣлеппаго

 

закономъ

возраста

 

на

 

право

 

пользованія

 

наслѣ-

дуемымъ

          

.

        

.

         

.

        

...

Итого

 

въ

 

расходѣ:

  

наличными

билетами

150

63 20

60

6225 43

1479

3960

3160

684

210

100,

1300 -

10893

36

52

88



-527

 

—

■

299

16759

 

—

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

Затѣмъ,

 

къ

 

1

 

января

 

1884

 

года

 

въ

уФимскомъ

 

епархіальномъ

 

•

 

попечитель-

ствѣ

 

денежныхъ

 

суммъ

 

осталось:

т\

   

гт1)

  

Лопечительскихъ:

Наличными —двѣсти

  

девяносто

    

де

вять

 

руб.

   

семь

 

коп.

Билетами— шестнадцать

 

тысячъ

 

семь

сотъ

 

пятьдесятъ

 

девять

 

рублей

II)

 

Опекупскихъ:

Наличными— одинъ

 

руб.

 

тридцать

коп....... 1

 

30
Билетами

    

и

 

по

 

книжкамъ— четыр-

надцать

 

тысячъ

 

пятьсотъ

   

шестьдесятъ

|четыре

 

руб.

 

восемьдесятъ

 

семь

 

коп

 

.

                 

14564

 

87
■

Подлинный

 

отчетъ

 

подписали

 

члены

 

епархіальпаго

 

по-

печительства,

 

протоіереи:

 

Михаилъ

 

Соѣтловзоровъ

 

и

Александръ

 

Ме&іолапскій,

 

и

 

священники:

 

Николай

 

Ше~

стаковъ

 

и

 

Александръ

 

Надеждинъ.

Съ

 

подлиниымъ

  

вѣрно:

  

Секретарь

 

М.

  

ШщшсовЪ
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