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отдълъ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ»
Распоряженія Святѣйшаго Синода.Циркулярные указы Святѣйшаго Синода на имя Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Димит­рія, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго.I .

Отъ 31 а в густа  1911 года за № 2 2 , о снабженіи отправляющ ихся  
въ Палестину для поклоненія Святымъ м ѣстам ъ священнослужителей  

удостовѣреніями о несостояніи ихъ  подъ запрещ еніемъ.

По указу Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  Свя­
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: представленіе 
одного изъ епархіальныхъ Преосвященныхъ о необходимости 
снабженія отправляющихся во Святую землю священнослужи­
телей свидѣтельствами о несостояніи ихъ подъ запрещеніемъ



въ священиослуженіи. И, по справкѣ, приказали: Одинъ изъ епархіальныхъ Преосвященныхъ объясняетъ, что въ бытность его въ Іерусалимѣ, на поклоненіи Святымъ мѣстамъ Востока, Блаженнѣйшій Даміанъ, Патріархъ іерусалимскій, обратилъ его, Преосвященнаго, вниманіе на тѣ затрудненія, которыя не­рѣдко приходится испытывать какъ самому Патріарху, такъ и прибывшимъ изъ Россіи паломникамъ изъ священнослужи­телей при разрѣшеніи вопроса о допущеніи послѣднихъ къ священнослуженію, такъ какъ особыми отъ мѣстныхъ Прео­священныхъ свидѣтельствами о несостояніи подъ запрещеніемъ въ священиослуженіи запасаются весьма немногіе. Правда, въ выдаваемыхъ отправляющимся во Святую Землю священно­служителямъ епархіальными нахальствами билетахъ почти всегда прописываются свѣдѣнія о безпрепятственности ихъ къ священнослуженію, но билеты нтн отбираются отъ палом­никовъ при полученіи ими заграничныхъ паспортовъ изъ Одесскаго градоначальства,' а въ сихъ послѣднихъ свѣдѣнія о несостояніи подъ запрещеніемъ не прописываются. Донося объ изложенномъ, Преосвященный ходатайствуетъ о подтверж­деніи, къ исполненію, опредѣленія Святѣйшаго Синода, распуб­ликованнаго въ ,Ѵ- 5 Церковныхъ Вѣдомостей за 1890 г., о томъ, чтобы епархіальные Преосвященные отправляющимся во Святую землю священнослужителямъ выдавали отъ своего имени удостовѣренія о несостояніи ихъ подъ запрещеніемъ въ священиослуженіи. Выслушавъ изложенное и принимая во вниманіе1, что но вопросу о снабженіи священнослужителей, прибывшихъ въ Палестину на поклоненіе Святымъ мѣстамъ, удостовѣреніями о правѣ пхь свящеііиодѣйствовать, отъ Свя­тѣйшаго Синода въ 189(1 году послѣдовало разъясненіе по духовному вѣдомству черезъ ирипечатаніе въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ, Святѣйшій Синодъ опрес}ѣ.гяетъ: подтвердить епархіальнымъ Преосвященнымъ о томъ, чтобы они, при уволь­неніи священнослужителей въ I Іалестинѵ, для поклоненія Святымъ мѣстамъ, независимо отъ выдачи отпускного билета, неопустіітелыю снабжали лицъ отдѣльными удостовѣреніями о несостояніи ихъ въ запрещеніи священное луженія, с ъ ука-



-  703 -заніеш> срока разрѣшеннаго имъ заграничнаго отпуска; о чемъ епархіальнымъ Преосвященнымъ, для точнаго въ подлежащихъ случаяхъ исполненія, послать циркулярные указы.

Отъ 27  а в густа  1911 года за № 2 3 , о порядкѣ назначенія, пере­
мѣщенія и увольненія законоучителей и священноцерковнослужите- 

лей военно-учебныхъ заведеній.По указу Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  Свя­тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложенное Г . Оберъ-Прокуроромъ Святѣйшаго Синода, отъ 24 іюня сего года за .V  0046, отношеніе Военнаго М инистра по Главному Управленію военно-учебныхъ заведеній, отъ о іюня того же года за Л» 91, но вопросу о порядкѣ назначенія, перемѣще­нія и увольненія законоучителей и евяіценноцерковнослужи- телеЙ военно-учебныхъ заведеній. Приназали: Въ отношеніи Военнаго Министра изложено, что распоряженіемъ одного Епархіальнаго Начальства законоучитель и настоятель церкви кадетскаго корпуса перемѣщенъ, согласно прошенію, на ва­кансію настоятеля къ одной изъ приходскихъ церквей, безъ всякаго предварительнаго сношенія по сему предмету съ ди­ректоромъ означеннаго корпуса или съ Главнымъ Управле­ніемъ военно-учебныхъ заведеній. Между тѣмъ, по дѣйству­ющему закону (ст. 1605 кн. XV', изд. 3, Св. воен. пост.1869 г. и ст. 40 п. 3 Полож. о Главномъ Управленіи военно­учебныхъ заведеній, Собр. узак. и распор. прав. 1911 г. ст. 709), церковный причтъ при церквахъ военно-учебныхъ заведеній избирается начальникомъ заведенія, по принадлеж­ности, и утверждается но сношенію подлежащаго главнаго начальства съ епархіальнымъ -начальствомъ, законоучители же сихъ заведеній избираются начальникомъ Главнаго Управ­ленія военно-учебныхъ заведеній по соглашенію съ епархіаль-



-  704 -пымь начальствомъ. Посему и такъ какъ назначеніе законо­учителей и членовъ причта къ церквамъ военно-учебныхъ заведеній, а равно и увольненіе ихъ изъ военно-учебнаго вѣдомства не всегда производится епархіальнымъ началь­ствомъ съ предварительнаго сношенія съ Главнымъ Управ­леніемъ военно-учебныхъ заведеній, Военный Министръ про­ситъ сдѣлать, въ предупрежденіе таковыхъ отступленій отъ закона, соотвѣтствующее распоряженіе по духовному вѣдом­ству. Выслушавъ настоящее и принявъ во вниманіе, а) что, согласно приведеннымъ въ семъ отношеніи узаконеніямъ, за­коноучители и священноцерковнослужители военно-учебныхъ заведеній назначаются къ своимъ должностямъ по предвари­тельномъ сношеніи между начальствомъ Главнаго Управле­нія означенныхъ заведеній и епархіальнымъ начальствомъ иб) что, согласно общему закону (ст. 785 Уст. Служб. Правит., Св. Зак. т. III, изд. 1896 г.), увольненіе отъ должностей и отъ службы совершается тою же властью и тѣмъ же порядкомъ какъ и опредѣленіе, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ-, пред­писать епархіальнымъ Преосвященнымъ при назначеніи къ должностямъ законоучителей и священноцерковнослужителей военно-учебныхъ заведеній и при увольненіи ихъ отъ зани­маемыхъ должностей, съ переводомъ на другія мѣста или за штатъ, въ точности руководствоваться вышеприведенными узаконеніями; о чемъ епархіальнымъ Преосвященнымъ по­слать циркулярный указъ.
III.

Отъ 12 сентября 1911 г. за № 2 5 , по вопросу о допустимости  
принятія въ Церковь лицъ, отпадш ихъ  отъ нея ради вступленія въ 

незаконные браки, и о дѣйствительности таковыхъ браковъ.По указу Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и  ч е с т в а ,  Свя­тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ имѣли сужденіе по воз­бужденному нѣкоторыми изъ епархіальныхъ Преосвященныхъ



вопросу о томъ, можно ли принимать въ Православную Цер­ковь тѣхъ лицъ, которыя, ради вступленія въ недозволенные но правиламъ Православной Церкви браки, уклонились въ инославіе и затѣмъ вновь изъявляютъ желаніе присоединиться къ Православной Церкви, и слѣдуетъ ли признавать дѣй­ствительными означенные браки. Приказали: Изъ поступив­шихъ въ Святѣйшій Синодъ отъ нѣкоторыхъ епархіальныхъ Преосвященныхъ донесеній усматривается, что со времени отмѣны, по силѣ В ы с о ч  а й ш а  го указа 17 Апрѣля 1905 го­да, наказуемости за отпаденіе отъ православной вѣры въ дру­гое христіанское исповѣданіе, стати наблюдаться случаи уклоненія православныхъ лицъ въ римско-католичество или въ иныя инославныя исповѣданія не но искреннему убѣжде­нію въ истинности и превосходствѣ этихъ исповѣданій предъ Православіемъ, а по житейскимъ соображеніямъ и, главнымъ образомъ, ради вступленія въ браки, возбраняемые, въ виду какихъ-либо обстоятельствъ (напр. родства, троебрачія, при­надлежности одного изъ брачущихся къ іудейству и т. и.), но правиламъ Православной Церкви, но допустимые въ ино­славіи. Подобные случаи преимущественно имѣли мѣсто сре­ди православнаго населенія тѣхъ епархій, гдѣ оно живетъ въ сосѣдствѣ съ инославнымъ и гдѣ имѣются вблизи ино­славные храмы и инославныя духовныя лица, всегда гото­выя воспользоваться, для пріумноженія своей паствы, житей­скимъ искушеніемъ слабыхъ въ вѣрѣ православной. По нель­зя поручиться за то, чтобы такой способъ обхода препятствій къ браку не получилъ постепенно широкаго распространенія и среди коренного православнаго населенія. По крайней мѣрѣ; нѣтъ сомнѣнія, что о возможности воспользоваться при нуж- д ѣ ’ этимъ способомъ уже освѣдомлены многіе изъ среды пра­вославнаго русскаго населенія центральныхъ губерній. Въ получаемыхъ прошеніяхъ о дозволеніи браковъ, возбраняе­мыхъ церковными правилами, „нерѣдко и теперь встрѣчаются заявленія, что, въ случаѣ отказа, просители, подъ давленіемъ житейскихъ обстоятельствъ, вынуждены будутъ, вопреки да­



же голосу религіозной совѣсти своей., перейти въ то вѣроис­повѣданіе, въ коемъ желаемое ими бракосочетаніе можетъ быть совершено безпрепятственно. Таковые отпадающіе отъ Православія иногда и не скрываютъ предъ увѣщающимъ ихъ православнымъ духовенствомъ настоящихъ побужденіи своего ренегатства, обѣщая въ скоромъ времени опять возвратиться въ лоно Православія, по достиженіи своихъ цѣлей путемъ временнаго перехода въ инославіе. И  дѣйствительно, не зная инославнаго вѣроученія, не понимая ни проповѣди, ни тѣмъ болѣе богослуженія, они въ большинствѣ своемъ, вступивъ въ бракъ по тому или иному инославному обряду, вскорѣ обращаются съ ходатайствами о принятіи ихъ обратно въ лоно Православія съ оставленіемъ, однако, въ силѣ ихъ бра­ковъ, совершенныхъ въ инославіи, при чемъ обѣщаютъ пре­бывать до конца жизни своей вѣрными Православію. Въ зтихъ случаяхъ для епархіальныхъ начальствѣ возникаютъ вопросы о томъ: 1) могутъ ли быть указанныя лица обратно прини­маемы въ Православіе, и 2) слѣдуетъ ли признавать дѣй­ствительными браки такихъ лицъ, заключенные ими въ ино­славіи при наличности условій, кои въ Православной Церкви являются препятствіемъ къ браку. Обсудивъ означенные во­просы и принимая во вниманіе, что никто, ищущій спасенія, не можетъ быть лишаемъ права вступленія въ Церковь Бо­жію, по слову Христа Спасителя — „грядущаго ко Мнѣ не из- жену вонъ“ (Іоанн. V I, 37), Святѣйшій Сѵнодъ находитъ, 1) что лица, отпадшія отъ Церкви ради вступленія въ браки, возбраняемые Церковію, или по инымъ недостойнымъ побуж­деніямъ, могутъ быть обратно принимаемы въ Церковь, съ разрѣшенія въ каждомъ отдѣльномъ случаѣ мѣстнаго епар­хіальнаго Архіерея, но лишь по тщательномъ удостовѣреніи въ искренности ихъ раскаянія и сознанія ими своего заблуж­денія, „со  испытаніемъ, истинное ли показуютъ покаяніе и имѣютъ ли плоды, свидѣтельствующіе тщаніе о спасеніи" (Св. Вас. Вел. нрав. 5), съ наложеніемъ на нихъ епитиміи, согласно церковнымъ канонамъ (Перв. Всел. Соб. нрав. 12,



Св. Вас. Вел. прав. 73 п 74 и Св. Грнг. Нисск. прав. 2), при чемъ въ случаѣ чистосердечности и глубины покаянія, если они „со страхомъ, и слезами, и терпѣніемъ и благотвореніями" будутъ являть свое обращеніе „дѣломъ, а не по наружности" (Перв. Всел. Соб. прав. 12), такимъ лицамъ епархіальный Ар­хіерей можетъ сократіпь положенный канонами срокъ еппти- міи. и 2) что въ отношеніи браковъ вышеуказанныхъ лицъ, заключенныхъ ими во время принадлежности ихъ къ иносла­вію и представляющихся съ точки зрѣнія Православія неза­конными, епархіальнымъ начальствомъ надлежитъ имѣть су ­жденіе о силѣ и дѣйствительности таковыхъ браковъ лишь по обращеніи одного или обоихъ бранившихся къ Церкви и свое заключеніе по сему вопросу въ каждомъ отдѣльномъ случаѣ представлять на благоусмотрѣніе Святѣйшаго Сѵнода. Въ виду сего Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: объ изложен­номъ увѣдомить, для руководства. Сѵнодальныя Конторы, епархіальныхъ іІреосвященныхь, Завѣдывающаго Придвор­нымъ духовенствомъ и Протопресвитера военнаго и морского духовенства печатными циркулярными указами.
По указу Святѣйшаго Синода отъ 23 Сентября 1911 года за Л? 12708 назначены пенсіи: вдовѣ протоіерея соборной города Скопина церкви Стахія Полянскаго Елисаветѣ Полянской съ несовершеннолѣтними дѣтьми: Зинаидою и Валентиной въ раз­мѣрѣ 333 руб. 33 коп. съ 21 Апрѣля 1911 года, дня смерти мужа, изъ Скоиинскаго уѣзднаго Казначейства; вдовѣ священ­ника церкви села Тарасова, Пронскаго уѣзда. Василія Пок­ровскаго Ольгѣ Покровской въ размѣрѣ 50 руб. съ 2 Января 191*1 года, дня смерти мужа, изъ Козловскаго уѣзднаго Каз­начейства; вдовѣ псаломщика церкви села Путятина, Сапож- ковскаго уѣзда, Василія I Іерова Матронѣ Перовой въ размѣрѣ 50 руб. съ 10 Апрѣля 1911 года, дня смерти мужа, изъ Оа- пожковскаго уѣзднаго Казначейства, и вдовѣ псаломщика церкви села Малаго Сапожка, Сапожковскаго уѣзда. Ивана



-  708 —

Высокова Иринѣ Высоковой въ размѣрѣ 50 руб. съ 20 Декабря 
1910 года, дня смерти мужа, изъ Сапожковскаго уѣзднаго 
Казначейства.

Распоряженія Рязанскаго Епархіальнаго 
Начальства.

Рукоположены: 1) въ санъ свящ енника: къ церкви сел а П л е ­м янникова, Д ан ко вскаго у ѣ зд а , окончивш ій к у р съ  сем ин ар­ски хъ  н аук ъ  Косма Васильевъ; къ церкви сел а Ч а р у с а , К а си ­мовскаго у ѣ з д а , окончивш ій к ур съ  сем ин арскихъ наукъ  Алек­
сандръ Смирновъ-, къ церкви сел а Ш е и н а, Егорьевскаго у ѣ з д а , окончивш ій курсъ  сем ин арскихъ  н ау к ъ  Николай Сперанскій ; 2) въ санъ діакона: къ церкви Н иколаебавы кинскаго ж енскаго монасты ря бывш ій псаломщ икъ В веденской города Р язан и  церквц Георгій Дирковъ и къ Вознесенской города Рязани церкви псалом щ икъ той же церкви Алексѣй Рождественскій, съ  оставленіем ъ послѣдняго на занимаемой псалом щ ической в акан сіи .

Награжденъ набедренникомъ іеромонахъ Р язан скаго Т р ои ц ­каго монастыря Герасимъ.
Опредѣленъ на священническое мѣсто къ церкви се л а  Вор- ш ева, С апож ковскаго у ѣ зд а , окончивш ій курсъ  сем ин арскихъ  н аук ъ  Николай Филоновъ-, 2) на псаломщическія мѣста: къ церкви сел а И стабниковъ, Р язан ск аго  у ѣ з д а , окончивш ій курсъ  сем и­н ар ски хъ  н аукъ  Василій Молчановъ; къ церкви се л а  Ж ѵ р а- винки. Р иж скаго у ѣ з д а , бывшій воспитанникъ Скопин скаго д у ­ховнаго учи л и щ а Димит рій Благовѣстовъ-, къ церкви сел а З н а ­м енскаго, Егорьевскаго у ѣ з д а , крестьянинъ Александръ Никиш­

кинъ-, къ церкви сел а К н язева— Зай м и щ а, С коп и н скаго у ѣ з д а , бывшій воспитанникъ Р язан ск ой  Д у хо в н о й  Сем инаріи Павелъ 
Кедровъ-, къ церкви сел а Н овоникольскаго, Сам одуровки тож ъ, Сап ож ковскаго у ѣ з д а , окончивш ій курсъ  сем ин арскихъ  наукъ  
Иванъ Сѣнниикій; къ церкви сел а Сан овки, С п а сск а го  у ѣ з д а , сы нъ псалом щ ика того же сел а Александръ Саш кинъ; къ церкви



-  7 0 9 -сел а Д е г т я н а г о , Риж скаго у ѣ з д а , окончивш ій к ур съ  Скопин- скаго Д у х о в н а го  учи л и щ а Константинъ Высотскій; и къ церкви села М еіцерки, Е горьевскаго у ѣ з д а , Ран ен бур гскій  м ѣщ анинъ Николай ПІанинъ.
Посвящены въ стихарь: псалом щ икъ Троицкой города М и ­хай лова церкви Алексѣй Дмитревъ и псалом щ икъ села Ч ич- кина, Р язан ск аго  у ѣ зд а , Михаилъ Эктовъ. —
Перемѣщены: свящ енникъ сел а Зм іевки, Р ан ен б ур гскаго  ѵ ѣ зд а, Михаилъ Круг.тнскт  н а свящ енническое мѣсто къ П окровской города Скопи н а церкви: свящ енникъ Покровской города С копи н а церкви • Николай Никандровъ на свящ енн иче­ское мѣсто къ церкви сел а Зм іевки, Р ан ен б ур гскаго уѣ зда; свящ енникъ сел а Т ы рнова, П ронскаго у ѣ зд а , Владиміръ Сло­

бодскій н а  свящ енническое мѣсто къ церкви Р язан ск аго  Р е ­месленнаго учи л и щ а; свящ енникъ сел а Д обр аго  С т а , П р о н ­скаго у ѣ з д а , Павелъ Лебедевъ на свящ енническое мѣсто къ церкви сел а Д убровокъ , К асим овскаго у ѣ зд а; псаломщ икъ сел а К рупн иковъ , М и хай л овскаго у ѣ з д а , Василій Смирновъ на псаломщ ическое мѣсто къ церкви сел а Троицы , Риж скаго у ѣ зт а ; псалом щ икъ села Троицы , Р яж ен аго у ѣ з д а , Иванъ Гортинскій на псалом щ ическое мѣсто къ церкви сел а Крупниковъ, М и ­хай л овскаго у ѣ зд а; псалом щ икъ се л а  М еіцерки, Егорьевскаго у ѣ з д а , Алексѣй Тапинскій на псалом щ ическое мѣсто къ цер­кви се л а  С олотчи, Р язан скаго  у ѣ зд а; псалом щ икъ сел а Ж у ­кова, Д ан ко вскаго у ѣ з д а , Сергій Кротковъ на псалом щ иче­ское мѣсто къ церкви сел а Д у р н а г о , П рон скаго у ѣ зд а ; псал ом ­щикъ села Д у р н а г о , П ронскаго у ѣ з д а , Петръ Экземпляровъ на псалом щ ическое мѣсто къ церкви села Ж у к о в а , Д ан ко вскаго  у ѣ зд а .
’ Принятъ въ Рязанскую епархію  и опредѣленъ на сл у ж б у  въ Р язан скій  С п а сск ій  монастырь іеродіаконъ П сковскаго Свято- М ирож скаго монастыря Стефанъ.

Уволенъ отъ священничеснаго мѣста при церкви Р я зан ск аго  Рем еслен наго учи л и щ а свящ енникъ Николай Доброхотовъ съ причисленіем ъ его свер хъ  ш тата къ Староям ской Н и кол аев­ской города Р язан и  церкви.
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Уволенъ отъ должности товарищ а судебнаго слѣдователя почетвертому Р и ж ском у благочинническом у О кругу свящ енникъ сел а П окровскаго Іоаннъ Твердомъ.
Уволены за ш татъ : свящ енн икъ сели Д убровокъ  Касим ов­скаго у ѣ з д а , Михаилъ Палицынъ; псаломщ икъ сел а Ж ур а- винки, Ри ж скаго у ѣ з д а , Алексѣй Б.іагов/шповъ, псаломщ икъ села Сан овки , С п а сск а го  у ѣ з д а , Петръ Сасыкинъ и псалом ­щ икъ села Солотчн , Р язан ск аго  у ѣ зд а . Егоръ Туголѣсввъ.
Утверждены: 1) въ должностяхъ законоучителей народныхъ 

училищъ: свящ енникъ се л а  П н туш и, Санож ковскаго у ѣ зд а , 
Николай Горба'іевъ— В  иту ши ясн аго  и Ѳеодоровскаго училищ ъ ; свящ енникъ се л а  К ривополянья, Р ан ен бур гскаго у ѣ зд а , Іоаннъ 
Правда, мобовъ— второго К ри вополян скаго; свящ енникъ сел а Ж оки на-Городищ а, М и хай л овскаго у ѣ зд а , Павелъ Добромы- 
словъ—Ж окино^Городищ енскаго, свящ енникъ того же сел а 
Григорій Маргаритовъ— Город ецко-В ы сел ьекаго; свящ енникъ се л а  Больш ого Коровина, М и хай л овскаго у ѣ зд а . Іоаннъ Тель­
цовъ— Больш е-К оровинскаго; діаконъ села ГорнОстаевки, того же у ѣ зд а , Прокопій Сардоновскій— Сам одуровскаго; свящ енникъ сел а Т р ои ц каго , Р азстегаевки  тож ъ, Скопин скаго у ѣ з д а , 
Валентинъ Евтѣевъ— К азн ачеев ск аго; свящ енникъ села В е р х ­няго Б ѣ доом ута, З ар ай ск аго  у ѣ з д а , Михаилъ Карташевъ— В ерхн е-Б ѣ л оом утскаго; свящ енникъ погоста В аси л ія  В еликаго, З ар ай ск аго  у ѣ з д а , Васи, іій Рождественскій— Гальцрвскаго; свящ енникъ сел а К ончакова, З ар ай скаго  у ѣ з д а , Алексѣй Теп­
ломъ- ЗеменковскаРО; свящ енникъ сел а Р ад о в и ц ъ , Е го р ьев ска­го у ѣ зд а , Василій ПарнассовЬ^-Н удовш инскаго; окончивш ій курсъ  С ем и н ар ски хъ  н аукъ  Василій Рождесгіитнъ— НепЛОжев- скаго , С п а сск а го  у ѣ зд а; свящ енникъ сел а Х л ам ов а, П ронскаго у ѣ з д а , Николай Тарабукннъ—Л асковскаго; свящ енникъ сел ьц а Ры кова-Заборья, Р язан скаго у ѣ зд а , Іоаннъ П олянскій—Ры ково- Заборьевскаго; діаконъ сел а П р отасьева У г л а . Санож ковскаго у ѣ з д а , Іаковъ Михайловъ — П оповскаго; свящ енникъ сел а П ня- кина, С п а сск а го  ѵ ѣ зд а. Іоаннъ М нож инъ- И някинскаго; св я ­щенникъ села Д ом оваго, Ран енбу ргскаго у ѣ з д а , Александръ
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Богословскій— Л омовсйаго; свящ енникъ селя Ш ереметевой ІІе- сочни, Р язан ск аго  у ѣ з д а , Алексѣй Хламовъ— ІП ерем етево-П е- сочи н скаго; свящ енникъ се л а  Н и ж н яго М асл ова, З ар ай скаго  у ѣ з д а , Николаи С)р. ювъ— 1 Іемровскаго; свящ енникъ сел а П ок­ровскаго, Ш и ш к и н а тож ъ , С к о п и н скаго  у ѣ з д а , Василій С мир- 
новъ— В у хвостовскаго; діаконъ села В и ту ш и, Саиож ковскаго у ѣ зд а . Георгій ІІсчерниковъ въ должности помощника зако­ноучителя Гл ѣ бовскаго учи л и щ а; 2) въ псаломщ ическихъ дол­
ж ностяхъ : исправляю щ ій долж ность псалом щ ика се л а  Б ор о­ваго, С аи ож ковскаго у ѣ з д а , Савва Кузовлевъ', исправляю щ ій долж ность псалом щ ика села Тю ш ева, Р язан ск аго  .у ѣ з д а , Ни­
колай Кругленковь-Иванковъ', исправляю щ ій долж ность псалом ­щика погоста К обы льекаго, З ар ай скаго  у ѣ зд а , В асіиій  Само- 
руковъ; исправляю щ ій долж ность псаломщ ика сел а Б ол ьш аго, IIрон скаго у ѣ зд а . Никита Дѣдовъ; исправляю щ ій долж ность псаломщ ика села Селезенова. С п а сск а го  у ѣ з д а , Петръ Полу- 
■ хонъ; исправляю щ ій должность псалом щ ика села Зм іевкп. Р а - ненбургскаго у ѣ з д а , Николай Смирновъ; исправляю щ ій дол­жность псалом щ ика сел а Л ы ч н аго , того же у ѣ зд а , Алексѣй 
Дубровинъ: 3) въ должностяхъ церковныхъ старостъ: яри церкви села Вереи, Р язан ск аго  у ѣ зд а; крестьянинъ Тимоѳей Толкуш- 
кинъ\ при церкви села В ерхн яго Бѣ лоом ута, З ар ай скаго  у ѣ зд а , крестьянинъ Алексѣй Харцевъ; при церкви сел а П оподьцн а, М и ­хай л овскаго у ѣ зд а , крестьянинъ Павелъ Солдатовъ: при церкви села З ахар ов ки , того ж е у ѣ з д а , крестьянинъ Евсевій Дѣевъ; при церкви сел а /Кокина, того ж е у ѣ зд а , крестьянинъ Григорій 
Рощинъ: при церкви З ахуи отской  города Р яж ска слободы крестьянинъ Михаилъ Дыкинъ; при церкви села Т роицкаго, Ш и л ова тож ъ. Саиож ковскаго у ѣ зд а , крестьянинъ Агафоникъ 
Аксеновъ; при церкви села Б ори скова, С п а сск а го  у ѣ з д а , кре­стьянинъ Акиліъ Орѣховъ: при церкви се л а  Братовки, Р ан ен бур г- скаго у ѣ з д а , крестьянинъ Филиппъ Чуриковъ: при церкви села Ерлина> Скопин скаго уѣ зда крестьянинъ Алексѣй БрынОинъ и при церкви сел а Новаго К ельна, того же у ѣ з д а , крестья­нинъ Димит рій Антиповъ.
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Извѣстія Епархіальнаго Начальства.

За смертію исключается изъ списковъ пенсіонеръ, ^заштатный псалом щ икъ сел а Хорош евки, Д ан ковскаго у ѣ з д а , Алексѣй 
Богдановъ.

Состоятъ праздными мѣста: 1) свящ енническія: при церкви ж ен ­
ской общины „Геѳсим аніяи,  учреж денной при сельцѣ  Воронинѣ. Зарай скаго у ѣ зд а; при церкви сел а Радуш кина, Филиппова  
гпожъ, того же у ѣ зд а; при церкви сел а Головарей, К асим ов­скаго уѣ зда; при церкви сел а Гостилова, Р язан скаго уѣ зда: при церкви села Д егт ярки, Скопин скаго уѣ зда; при церкви сел а Ж елт ухина, того же у ѣ зд а; при церкви сел а Ищ ердіі, Р и ж ­скаго уѣ зда; при церкви сел а Ѳ едот ш а, С п а сск а го  у ѣ зд а; при церкви сел а Малышева, С п а сск а го  у ѣ зд а; при церкви Села 
Середникова, Егорьевскаго у ѣ зд а ; при церкви се л а  Перехвали . Д ан ковскаго у ѣ зд а; при церкви сел а Добраго Ст а. того же у ѣ зд а; 2) діаконскія : при церкви се л а  Веретья, С п а с ­скаго у ѣ зд а; при церкви сел а Д егт ярки, Скопин скаго у ѣ з ­да; при церкви села Абакумова, ІІрон скаго у ѣ зд а; при церкви ж енской общины „Геѳсим анія'1, учреж денной при сельцѣ Воронинѣ, З ар ай ск аго  у ѣ зд а; при церкви се л а  Л у -  
чинска, В ронскаго у ѣ зд а; при церкви сел а Толстыхъ 
Ольховъ, Р и ж скаго у ѣ зд а; при церкви погоста Кобыльскаго, Зарай скаго у ѣ зд а; при церкви сел а Коровки. Саиож ков- скаго уѣ зда; при церкви села Колѣнецъ, В рон скаго у ѣ зд а; при церкви сел а Оѣркина, М ихайловскаго у ѣ зд а; при церкви сел а Новопаникъ, Д ан ко вскаго у ѣ зд а; при церкви сел а Боль­
шаго Снѣж етка, Р ан ен бур гскаго у ѣ зд а; при церкви сел а Д е ­
ревягина, Саиож ковскаго уѣ зда; при церкви се л а  Таблицъ, К а  - сим овскаго уѣ зда; при церкви села Новаго, С копи н скаго,уѣ зд а; при церкви сел а ІІаникъ, Кудрявщины тож ъ, Д ан ковскаго у ѣ зд а; при церкви села М ш анки, С копин скаго у ѣ зд а; при цер­кви сел а Казари, Р я зан ск аго  ѵѣ зда; при церкви сел а Зна.т н- 
скаго, Лапот ка  тож ъ, Р ан ен б ур гскаго у ѣ зд а ; при церкви села 
Гусевскаго погоста, К асим овскаго у ѣ зд а; при церкви сел а Земо-
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липа, Скрпин скаго у ѣ зд а; при церкви сел а Константинова, С п а с с к а г о  у ѣ з д а ; при Р язан ском ъ  Каѳедральномъ соборѣ; 3) просфорническія: при Б огословской церкви села Насилова, П рон- скаго у ѣ зд а; при церквахъ  селъ  Егорьевскаго уѣ зда: Л а ­
нина, Острова, Вышелѣса, Петровскаго; при церквахъ селъ К аси м овскаго у ѣ зд а : Кононова, Мышцы, Гусевскаго погоста; при церквахъ  сел ъ  Саиож ковскаго уѣ зда: Черной Слободы, 
Чембора. Лѣтниковъ, Березовки; при церквахъ селъ С п а сск а го  у ѣ зд а: Ярустова. Краснаго Холма, Борка; при церквахъ селъ Скопин скаго уѣ зда: Зезюлина, Знаменскаго, Дегтярки, Троицкаго, 
Побѣднаго, Чулкова, Курбатова; при церкви сел а Тресвятскаго, Р и ж ск аго  у ѣ зд а; при церквахъ  селъ Р ан ен б ур гскаго уѣ зда: 
Малаго Стьжетка, Зміевки, Большаго Снѣжетка, Соловыхъ, 
Комаровки, Дубоваго-, при А р хан гел ь ск ой  церкви сел а Круг­
лаго, Д анконскаго у ѣ зд а; при церкви сел а Константинова, Р язан ск аго  у ѣ зд а; при церквахъ  селъ М и хай л овскаго уѣ зда: 
Гладкихъ Выселокъ, Николаевки, Хавертова, Добрыхъ Пчелъ, 
Липокъ, Подлѣснаго, Высокаго, Колесни, Захаровки, Поподьина 
и Спасскихъ Выселокъ.

Освященія церквей.— Н астоятелемъ ГІиколае- Радовицкаго монасты ря, игум еном ъ Тихоном ъ освящ ена, 17 сентября с . г ., новоустроенная домовая церковь во имя св . В аси л ія  И сп овѣ д ­ника при Зарайской Богородицкой Бахрушинской женской об- 
щинѣ . — Благочин ны м ъ  4-го Р язан скаго  окр уга, священникомъ Ѳеодоромъ Орлины мъ освящ енъ, 23 сентября с . г .,  лѣвый придѣ лъ въ честь Святителя В а си л ія  В еликаго, Гри горія  Б о ­госл ова и  Іоанна З латоустаго въ ІІредтеченскои церкви сел а 
Алеканова, Р язан ск аго  у ѣ зд а .

Духовное завѣщ аніе . — М арія Константиновна Васильева завѣ щ ал а вѣчны мъ вкладом ъ ' 100 руб. въ пользу церкви св. П араскевы  (пятницы) въ городѣ Пронскѣ.
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Церковныя постройки и возобновленія.— Разрѣш ено принтамъ и старостам ъ церквей: села У  ржи., О и а с с к а т  у ѣ з д а , п р и ст у ­пить къ расш иренію  деревянной церкви по ироакту архи тек­тора. утверж денном у Строительнымъ О тдѣленіем ъ Р язан скаго  Губер н скаго  П р авл ен ія , на изы сканны я церковью и п р и хож а­нами ср е д ст в а ;—села Нлыщына, З ар ай ск аго  у ѣ з д а , устроить въ среднемъ я р у сѣ  церкви новыя оконныя рамы , а внизу исправить стеклянны я двери и печь, съ  употребленіемъ на это 100 руб. изъ свободны хъ церковны хъ су м м ъ ;— села Дядь- 

кова, Р язан ск аго  у ѣ з д а , возобновить въ церкви иконостасъ, не к асая сь  ж ивописи иконъ, съ  употребленіемъ на это 700 р. изъ завѣ щ ан н аго дворяниномъ Д им итріем ъ А ркадьевичем ъ 
Ніъмчиновымъ на украш еніе храма капи тал а;— сел а Чичтсна, того же у ѣ з д а , устроить печи въ придѣ льны хъ алтар яхъ  церкви, съ  употребленіемъ на это до 55 руб. изъ свободны хъ церковны хъ сум м ъ ;— села Городища, того ж е у ѣ з д а , вызоло­тить иконостасъ въ церкви, съ  употребленіемъ на это 1800 р. ж ертвуем ы хъ прихож анином ъ— крестьяниномъ Іовомъ С иль- вестровымъ Бурмистровымъ;— сел а Пахомова. П рон скаго у ѣ з д а , устроить въ церкви новый бетонный полъ , съ  употребленіемъ на это 250 руб. изъ свободны хъ церковны хъ су м м ъ ;— сел а 
Панкина, того же у ѣ зд а , устроить въ церкви новый бетонный полъ, съ  употребленіемъ на это 700 р у б ., ж ертвуем ы хъ кресть­янкою того ж е села А н астасіей  П авловой Смирновой-.—села 
Лялина, М и хай л овскаго у ѣ з д а , исправить фундаментъ и в хо д ­ныя кры льца церкви на средства п р и хож ан ъ , съ  добавленіемъ 75 руб. изъ остатковъ текущ и хъ  церковны хъ доходовъ; села 
Ощ ю къ, С коппн скаго у ѣ з д а , устроить въ церковномъ алтарѣ новый полъ, съ  употребленіемъ на это до 100 руб. изъ сво­бодныхъ церковны хъ су м м ъ :— Казачьей слободы города Данкова устроить въ трапезной церкви новый лѣвы й сѣверны й при­дѣ лъ въ ч есть  Святителя Н иколая, М ирликійскаго Ч уд отвор ц а, и св . м ученицы  Вѣ ры  н а средства Д ан к о вск аго  к у п ц а  Н иколая В аси л ь ев и ч а и жены его Вѣры  Васильевн ы  Кочуровыхъ,— Н астоятельницѣ Александро-Маріинскаго женскаго монастыря.



монахинѣ Анатоліи дозволено поставить кресты на вновь сооруженной колокольнѣ при монастырѣ и подвѣсить на ной колокола; а начальницѣ Зарайской ж енской общины . „ Геѳсима­
н і я монахинѣ Поликсены разрѣшено устроить каменную часовню съ резервуаромъ при артезіанскомъ колодезѣ общины на изысканныя іеродіакономъ Московской Синодальной 12-ти Апостоловъ церкви Евсгиратйшъ средства.

Просительныя книги. —Выданы изъ Консисторіи, съ 15 сен­тября но І-е октября с. г ., просительныя книги на сборъ пожертвованій въ предѣлахъ Рязанской епархіи на построеніе новой трапезной церкви при соборномъ безприходномъ храмѣ 
города Михайлова на имя сборщика—крестьянина Ивана Гера­симова Савина, и на построеніе новой каменной церкви въ селѣ Лапоткѣ, Раненбургскаго уѣзда, на имя сборщика — крестьянина того же села Космы Савельева Горбачева.

Покушеніе на краж у.— Въ ночь на 1 в-е августа с. г. не­извѣстные злоумышленники покушались на кражу изъ церкви села Подлипокъ, Рязанскаго уѣзда, но безрезультатно, и къ розыску ихъ приняты надлежащія полицейскія мѣры.
Ж У Р Н А Л Ы

Съѣзда о.о. уполномоченныхъ отъ духовенства и церковныхъ с та ­
ростъ Сапожновскаго Училищнаго Округа за 1911 годъ.Д® I. Депутаты отъ духовенства и уполномоченные цер­ковныхъ старостъ Сапожковскаго Училищнаго Округа, при­бывъ въ зданіе духовнаго училища 2-го числа іюня мѣсяца» приступили, но принесеніи молитвы Св. Д у х у , подъ руко­водствомъ старѣйшаго изъ депутатовъ о. Протоіерея Іоанна Тихомирова къ избранію предсѣдателя и дѣлопроизводителя настоящаго Съѣзда.Согласно указанія предварительныхъ записокъ въ пред­сѣдателя баллотировались слѣдующія лица: села Курбатова свящ. о. Петръ Газовъ и села Тимошкина свяіц. Николай Зе­



- 7 1 6 -ленцовъ. Закры той баллотировкой большинство голосовъ по­л у ч и л ъ  свящ . П етръ Г азо в ъ . Дѣлопроизводителемъ един огла­сно избранъ свящ . Н иколай Зеленцовъ . Постановлено-, сч и ­тать предсѣдателем ъ настоящ аго С ъ ѣ зд а  П етра Г азо в а, а  дѣ- лопроизводителемъ свящ . Н иколая Зеленцова и о резул ьта­т а х ъ  выборовъ долож ить Е го  П реосвящ ен ству, П реосвящ ен­нѣйш ему Никодим у телеграммой съ  испрош еніемъ утверж де­н ія избранны хъ Съ ѣздом ъ лицъ въ ихъ долж ностяхъ по С ъ ѣ з д у  и  ар хи пасты рскаго благословенія на открытіе зан я­тій по д ѣ лам ъ  Сап ож ковскаго д ухо в н аго  учи л и щ а.На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвя­щенства, Преосвященнѣйшаго Никодима, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „ 13-го іюня 1911 г. 
Смотрѣно-'.Л» 2. З а сл у ш а н а  бы ла отвѣтная телеграм м а П реосвящ ен­наго Н икодим а слѣ дую щ аго содерж анія: „Б о г ъ  благословитъ зан ятія . Свящ енникъ Газовъ  утверж дается предсѣдателем ъ , а свящ . Зеленцовъ дѣлопроизводителемъ С ъ ѣ з д а " . Одновремен­но съ сим ъ же провѣренъ былъ явочный листъ о.о. д еп ут а ­товъ и уполном оченны хъ отъ церковны хъ старостъ, изъ кое­го обнаруж ено, что д л я  у ч а ст ія  въ С ъ ѣ зд ѣ  явилось 16 св я ­щ енниковъ и трое церковны хъ старостъ. Н е явились деп утаты  и не пр и сл ал и  за себя кандидатовъ отъ сл ѣ д ую щ и хъ  благо­чиній: отъ г. С ап ож к а не явились ни окруж ны й, ни е п а р х іа л ь ­ный, ни церковный староста; отъ 1 Сапож ковскаго О к р у га  нѣтъ Е п ар хіал ь н аго  д еп ут ата и церковнаго старосты ; отъ 3 Сап ож ковскаго О к р у га  нѣтъ церковнаго старосты ; отъ 4 С а ­пожковскаго О к р у га  нѣтъ церковнаго старосты ; отъ 3 С п а с ­скаго О к р у га  нѣтъ еп ар хіал ьн аго д еп утата; отъ 2 Р яж енаго О к р у га  не явились епархіал ьн ы й  д еп утатъ  и церковный ст а ­роста; отъ 3 Р иж скаго О к р у га  не явился церковный староста; отъ 4 Р и ж скаго О к р у га  не я в и л ся церковный староста; отъ 4 П рон скаго О к р у га  не явился церковный староста и еп ар ­хіальны й д еп утатъ . Постановлено-, пр иступить къ занятіямъ по д ѣ лам ъ  С ъ ѣ зд а подъ предсѣдательством ъ свящ . Г азо в а  съ



- 7 1 7 -участіем ъ  яви вш и хся деп утатовъ , а неявивш имся выразить порицаніе за  небрежное отношеніе къ выборной долж ности и общ ественному д ѣ л у .
На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвя­

щенства, Преосвященнѣйшаго Никодима, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „13 іюня 1911 г. 
Утверждается, но депутатовъ отъ священниковъ, неявившихся 
на Съѣздъ, оштрафовать по 2 руб. каждаго въ пользу Епар­
хіальнаго Попечительства “ .Л» 3. П равленіе С апож ковскаго д ухов н аго учи л и щ а при отношеніи своемъ отъ 1-го іюня сего года за Л*® 225 пр ед ­ставило на распоряж еніе о .о . деп утатовъ  см ѣ ту съ вѣдомостью по содерж анію  у ч и л и щ а . П о смѣтной вѣдомости расход ъ  на н уж ды  учи л и щ а исчисляется по слѣдую щ им ъ статьям ъ: 1) со­держ аніе лицъ управлен ія и уч а щ и хъ : а) ж алованье двум ъ  надзирателям ъ, содерж аніе ихъ пищею и -жалованье учи телю  м узы ки— 820 р. 64 коп.; 2) содерж аніе воспитанниковъ еп ар ­хіал ь н ы хъ  и своекош тны хъ пищ ею, одеждою , учебникам и, по­собіемъ, стипендіям и, столовыми и спальны м и принадлеж но­с т я м и -6 2 9 5  руб. 72 коп.; 3) наемъ сл у ж ащ и х ъ , ремонтъ у ч и ­лищ ны хъ здан ій , отопленіе, освѣщ еніе, стр ахован іе, ж алованье эконому, п р и сл угѣ  и содерж аніе и х ъ  п и щ ей — 3650 руб. 89 к.;4) канцелярія: письмоводство, канцелярскія принадлеж н ости— 305 р.; 5) содерж аніе Церкви: ж алованье св ящ ен н и к у— 270 р.;6) содерж аніе больницы и на медикаменты, на ж алованье фельдш еру и содерж аніе его нищ ей— 325 руб. 32 коп.; 7) на мелочны е и экстраординарны е расходы  40 рѵб.; 8) временные расходы : путевы е и суточны е членамъ Ревизіоннаго Ком итета, отчисленіе на образованіе новыхъ стипендій, на довольствіе о. Смотрителя и его помощника чернымъ хлѣбомъ изъ у ч и ­лищной эконом іи— 213 руб. 45 кои.; 9) Библіотека и  учебны я пособія, вы писка книгъ и завѣды ваніе библіотекой— 186 руб. И того по указанны м ъ статьям ъ весь расход ъ  исчи сл ен ъ  въ 12107 руб. 2 к о п .— Н а  покрытіе этого р асхо ц а ож идаю тся слѣ дую щ ія поступленія: а) отъ о.о. Б л агочи н н ы хъ  Сагюжков-



‘ - 7 1 8  —скаго У чи л и щ н аго О к р у га  норм альнаго взноса отъ церквей окр уга 4938 руб. 64 коп.; б) полуторакопѣечнаго в з н о с а -  2464 р. 54 к. 2) И зъ  Р язан ской  Д у хо в н о й  Консисторіи при­быльной сум мы  отъ продаж и вѣнчиковъ и листовъ разрѣш и­тельной молитвы 391 руб. 12 к. 3 )-З а  содерж аніе своекош т­ны хъ учениковъ въ общ еж итіи— 2975 руб. 4) П л ат а  за  обу­ченіе иносословны хъ у ч ен и к о в ъ — 930 руб. 5) П л а т а  отъ См от­рителя и его помощ ника за черный хлѣ бъ —58 руб. 25 коп.6) Отъ продаж и пищ евы хъ остатковъ отъ стола у ч е н и к о в ъ -  50 руб. 7) Процентовъ съ  зап асн аго  капи тал а — 112 р. 80 к. 8) П роцентовъ съ стип ен д іатскаго капитала —392 р. 30 коп. Итого по всѣмъ статьям ъ ож идается п р и хо д а— 12312 р. 65 к. Т аким ъ образомъ смѣта п р и ход а и р асход а сведена съ остат­комъ въ 205 руб. 63 коп.ІІо засл уш ан іи  всего вы ш еизлож еннаго, С ъ ѣ зд ъ  пр и сту­пилъ къ подробному разсмотрѣнію статей смѣты . П о смѣтѣ въ статьѣ  1-й на производство ж алованья сл уж ащ и м ъ  въ учи л и щ ѣ  лицам ъ, кромѣ обы чнаго р а сх о д а  на ж алованіе свя­щ еннику, надзирателям ъ, эконом у, письмоводителю , сл уж и те­лямъ и ф ельдш еру, зам ѣ чен а новая статья на ж алованье у ч и ­телю музы ки въ количествѣ 100 р уб . Одновременно съ симъ засл уш ан о было отношеніе П равл ен ія о ж еланіи надзирателя Стародубровскаго давать уроки игры на скрипкѣ и объясне­ніе усл о в ій  отъ него лично. По всестороннемъ обсуж деніи -предл ож ен н аго вопроса, С ъ ѣ зд ъ  постановилъ: признать обуче­ніе дѣтей музы кѣ дѣломъ ж елательны мъ, статью смѣтнаго назначенія въ 100 руб. н а ж алованіе учителю  музы ки при­нять съ  у сл ов іем ъ — давать не менѣе 4 уроковъ въ недѣлю каж дом у у ч ен и к у , изъявивш ем у ж еланіе уч и ть ся  игрѣ но скрипкѣ , н ачавъ  это обученіе съ  н ачала 1911— 1912 у ч е б ­наго года. З а  учебны е мѣсяцы  1911 года вы дать вознаграж ­деніе въ 50 руб. изъ им ѣю щ ихся остатковъ отъ исполненія смѣты  з а  1910 г ., общая сум м а которы хъ равняется 2080 р. 88 коп. И зъ этой ж е суммы  пріобрѣсти 3 скрипки съ  шко­лами игры д л я  обученія сиротъ, затративъ на это до 30 р.



- 7 1 9  -Въ обы чны хъ платеж ахъ  ж ал ован ія  упом ян уты хъ  въ сей 
1-й  ст. сл у ж ащ и х ъ  см ѣту принять бенъ измѣненія.Р азсм атривая см ѣту иищ еваго довольствія учен иковъ , С ъ ѣ зд ъ  усм отрѣ лъ , что содерж аніе одного учен и ка П р авл е­ніемъ учи л и щ а иа 1912 годъ исчисляется въ 48 р. 64 кои. П риступивш и къ постатейному разсмотрѣнію см ѣты . С ъ ѣ зд ъ  принялъ въ руководство дѣйствительны й расход ъ  на нище вое довольствіе въ предш ествую щ іе 1908, 1909 и 1910 годы и принимая во вниманіе цѣны на продукты  въ яти годы . С ъ ѣ зд ъ  наш елъ всѣ статьи ятого отдѣла правильны м и, кро­мѣ подлеж ащ ихъ  измѣненію: а ) по смѣтѣ на 1912 годъ цѣ на ржаной муки назначена въ 1 р у б ., что не соотвѣ тствуетъ сущ ествую щ им ъ цѣнамъ, С ъ ѣ зд ъ  наш елъ возможнымъ сок р а­тить до 90 кои. за п у д ъ , отъ чего см ѣта сократится на одно­го учен и ка н а 4() кои., а со в сѣ х ъ  (84)— 33 р. 60 к . Ь) ГІо- см ѣтЬ количество пш ена и крупъ  назначено по 1 и. на у ч е ­ника, по цѣнѣ: пш ено— 1 р. 50 к.. крупа I р. 65 кои. за п у д ъ . С ъ ѣ зд ъ , считая общ епризнанны мъ, что крупенан каш а несравненно питательнѣе пш енной и она учен икам и поѣ д ает­ся гораздо охотнѣе, постановилъ: крупы  на каж даго учен ика вмѣсто 1 и. назначить 1 и. »20 ф .. а пшена по 20 ф. по ц ѣ ­нѣ: пшено 1 р. 20 к. за п у д ъ , к р у п а  по 1 р. 60 коп.; отъ чего смѣта по этимъ статьям ъ измѣнится такъ: оть ум ен ь ­шенія количества пш ена на каж даго учен и ка и цѣна сокр а­тится на 90 к. на у ч ен и ка, а ОТЪ в сѣ х ъ  (84)— 75 р. 60 коп. Отъ увеличен ія количества крупы  (вмѣсто I и .— 1 п. 20 ф.) и измѣненія цѣны см ѣта на каж даго учен ика увел и чи тся на 75 кои., а  на всѣ хъ  на 63 рубл я, а въ общемъ по симъ статьямъ см ѣта уменьш ится на 12 р. 60 к. с) По см ѣтѣ соли на. одного учен и ка испраш ивается на 15 кои. П риним ая во вниманіе Дѣйствительный расход ъ  соли въ 1909 г. на 8 коп ., въ 1910 г ,— по 9 кои ., С ъ ѣ зд ъ  наш елъ возможнымъ сокра­тить на 5 коп. па каж даго учен и к а, а на всѣ хъ  4 р. 20 коп.О стальны я статьи  см ѣты  всѣ  приняты Съ ѣ здом ъ  безъ измѣненія на основаніи того , что количество продуктовъ по­



. -  720 -требленія и цѣны на нихъ являю тся соотвѣтствую щ ими ко­л и честву и х ъ  за  предш ествую щ іе годы и расцѣ н ка ихъ  со­отвѣтственна рыночнымъ цѣнамъ настоящ аго времени.Итого отъ сокращ енія смѣтнаго назначенія по продоволь­ствію учениковъ пищ ей п олучается сум м а въ 50 р. 40 коп. отъ в сѣ хъ  учен иковъ  (или на 60 к. отъ каж даго учен и ка). Т аким ъ  образомъ содерж аніе одного учен и ка пищ ей вы разит­ся не въ 48 р. 64 кои., какъ то вы числено П равленіем ъ у ч и ­лищ а, а  48 р. 4 коп.Но тѣмъ же мотивамъ цѣна муки сокращ ается и но статьѣ о доставкѣ чернаго хлѣ ба о. Смотрителю и его п о­м ощ нику, въ коей имъ назначено муки 58 и. 10 ф ., всего на 5 р. 82»/г коп.П ереходя къ разсмотрѣнію смѣты по содерж анію  пищ ей д в у х ъ  надзирателей и ф ельдш ера, С ъ ѣ зд ъ  по тѣмъ же осно­ваніямъ наш елъ возможнымъ сократить ату см ѣ ту въ тѣ хъ  же сам ы хъ статьяхъ  р асх о д а, въ которыхъ была сокращ ена см ѣта но содержанію  ш ицей учениковъ, а) Ц ѣ н а  ржаной м у ­ки, расчитанная по 4 п. на человѣ ка, сокращ ена на 10 кои. въ н уд ѣ , а на троихъ на 1 р. 20 к. Ь) В ъ  статьѣ по д о в о л ь ­ствію пшеномъ и  крупой см ѣта измѣняется такъ: количество пш ена ум еньш ается на 20 ф. и цѣна пониж ается на 30 к. на п у д ъ , а количество крупы  на 20 ф. повы ш ается, ц ѣ н а на 5 к. съ  п у д а  пониж ается съ  каж даго человѣка; такимъ образомъ, но симъ статьям ъ см ѣта пониж ается на 45 к. на в сѣ хъ ,с) Въ соли см ѣта пониж ается на 15 кои. по сей статьѣ .Таким ъ образомъ, въ общемъ въ статьяхъ  но довольствію нищей д в у х ъ  надзирателей и ф ельдш ера см ѣта сокращ ается на 1 р. 80 коп.П ереходя, затѣм ъ , къ статьѣ смѣты по продовольствію пищей служ ителей, С ъ ѣ зд ъ  призналъ возможнымъ сдѣлать сокращ еніе въ покупной цѣнѣ на м уку, пшено и крупы  и уменьш ить су м м у , отп ускаем ую  на довольствіе солью по тѣмъ же соображеніямъ, оставивъ количество продуктовъ на содер­жаніе служ ителей безъ изм ѣненія. О тъ чего см ѣта сократится



-  721 -отъ каж д аго сл уж и тел я на 1 р. 51 коп., а отъ в сѣ хъ  15 руб. 10 коп. и отъ трехъ лѣтнихъ служ ителей на 78 кои ., а  всего на 15 р. 88 к.Итого по см ѣтам ъ пищ еваго довольствія учен иковъ , ф ельд­ш ера, надзирателей и сл уж ителей и за  черный хл ѣ б ъ  о. С м о ­трителю и его П ом ощ нику получается сокращ еніе смѣты на 73 руб. 9 0 Ѵг коп. Разсм атр и вая см ѣ ту но содержанію  казенно­кош тны хъ воспитанниковъ одеж дой, обувью , бѣльемъ и д р у ­гими принадлеж ностям и, С ъ ѣ зд ъ  статьи расхода призналъ правильны ми, потому что количество м атеріаловъ въ смѣтѣ исчислено согл асн о съ  дѣйствительны мъ израсходованіем ъ и х ъ  въ предш ествую щ іе годы , а расцѣнка и хъ  произведена смѣтой согласн о съ  дѣйствительны ми цѣнами на эти пред­меты. П осем у см ѣта принята безъ измѣненія количества и цѣны . В сего  израсходован ій  по этой статьѣ смѣтой предпо­ложено 1085 руб. 40 коп. Полное обмундированіе одного у ч е ­ника одеж дой, обувью и  т. и. обходится въ 48 р уб . 63* 2 коп .Р азсм атр и вая см ѣ ту на пріобрѣтеніе столовы хъ и сп ал ь ­ны хъ принадлеж ностей. С ъ ѣ зд ъ  всѣ статьи расход а призналъ правильны ми и неподлеж ащ ими измѣненію , потому что всѣ статьи (8) этого отдѣла заклю чаю тъ въ себѣ - перечень необ­ходим ы хъ  предметовъ, въ коихъ въ данное время есть нуж да. А сси гн ов к а по количеству и цѣнамъ вполнѣ прави льн а. В се ­го по этой статьѣ  предполож ено р асхо д а 147 р. 40 кои. При разсмотрѣніи отдѣ ла статей р асхо д а на ремонтъ и хозяйст­венные расходы  по содержанію  учи л и щ н аго дом а, С ъ ѣ зд ъ  н а ­ш елъ, что всѣ 21 статья въ этомъ отдѣлѣ почти цѣликомъ въ той же сум м ѣ  ежегодно повторяю тся, ибо расходы  по со ­держ анію  дом а ежегодно одинаковы , за  исклю ченіемъ 21-й ст. на расход ы , непредусм отрѣнны е смѣтой, по коей вмѣсто наз­начаем ы хъ 25 р у б ., ассигн овать 10 р у б ., въ виду того, что въ 1909 г . р асход ъ  по сей статьѣ  произведенъ въ 6 р. 40 к ., а  въ 1910 г .— въ 7 р. 20 к. 'П о эт о м у  исчисленны й смѣтой расход ъ  по сем у отдѣлу приним ается съ  сокращ еніемъ въ 15 р у б ., т. е. въ 815 рублей.



-  722 -В ъ  разны хъ статьяхъ  р а сх о д а , предполож еннаго смѣтой: а) за страхованіе д о м а— -Щ р. 32 к\; б) на освѣщ еніе у ч и л и щ ­ны хъ зд а н ій — 218 р; в) на отопленіе училищ н аго д ом а— 1150 р;г) на библіотеку — 18,6 р.. изъ коихъ 30 руб. на вознаграж де­ніе завѣдую щ ем у библіотекой, 100 р. для вы писки книгъ въ учен и ческую  библіотеку и 50 р. д ля выписки книгъ и періо­д и чески хъ  изданій въ ф ундам ентальную  библіотеку; д) на со­держ аніе к а н ц е л я р іи —65 р.: е) на снабженіе учен и ков ъ — с и ­ротъ письменны ми принадлеж ностям и— 40 р.; ж) учебникам и — 60 р.: з) на медикаменты и разны е д р у гіе  расходы  по боль­н и цѣ — 85 руб; и) членамъ Ревизіоннаго Комитета путевы хъ  и су т о ч н ы х ъ — 90 руб; к) на вы д ач у сти п ен д ій — 327 р. 10 к .; л) на вы дачу денеж ны хъ пособій— 550 р.; м) на отчисленіе °'о° о на образованіе новыхъ стипендій съ  стипен діатскаго к а ­п и т а л а —65 р. 20 к: н) на мелочные и экстраординарные р ас­х о д ы —'40 р . ,— С ъ ѣ зд ъ  усм отрѣ лъ ежегодно повторяющійся и необходимый р асхо д ъ . К оличество ассигновокъ вездѣ постав­лено нормально. А  посем у С ъ ѣ зд ъ  постановилъ принять эти статьи безъ измѣненія.Т аким ъ  образомъ весъ расходъ но всѣм ъ отдѣламъ смѣты съ  помѣченны ми измѣненіями и сокращ еніями въ нѣсколькихъ статьяхъ  вы разится сум м ой въ 12018 р. И 1/* к. См ѣта сокра­щена въ общемъ расход ѣ  н а 88 р. 901/* к.П ер еход я къ детальному разсмотрѣнію статей прихода, С ъ ѣ зд ъ  согл асн о своего постановленія о пониж еніи смѣтной цѣны  на рж аную  м уку измѣняетъ ст. 6 и 7 смѣты прихода, въ кои хъ  исчисляется поступленіе отъ о. Смотрителя и его помощника за черный хлѣ бъ въ 58 р. 25 к ., сокращ ается на 5 р. 82'/з к. В с ѣ  остальны я статьи прихода но см ѣтѣ, поиме­нованныя въ ж урн ал ѣ  Л« 3, оставлены Съѣздом ъ безъ измѣ­ненія. П оступ лен іе сум м ъ ож идается надежное, обезпеченное, что подтверж дается рядомъ предш ествую щ ихъ лѣтъ, когда дѣ йствовали эти же самы е источники поступленія денеж ны хъ сум м ъ. В ся  сум ма поступленій съ  предположенны ми Съ ѣ здам ъ  сокращ еніями смѣты вы разится суммой 12306 р. 8 2 '/г коп., ниже смѣты н а 5 р. 8 2 ‘ г коп.І



С опоставляя всю сум м у прихода въ 12306 р. 8 2 '/г к. съ  с у м ­мой р асхо д а въ 12018 р. I I 1,2 к .— п олучается остатокъ въ 288 руб. 71 коп.Н а семъ ж урн алѣ  послѣ довала резолю ція Е го  П реосвя­щ енства, П реосвящ еннѣйш аго Никодим а, Е п и ск о п а  Р язан скаго и З ар а й ск а го , сл ѣ д ую щ аго содерж анія: г1в іюня 1911 г. У т ­
верждаетсяи.Л* 4. З асл у ш а н ъ  былъ ж урн ал ъ  Ревизіон н аго Комитета по освидѣтельствованію  экономической части уч и л и щ а на 1911 годъ. И зъ  означеннаго ж ур н ал а яв ств уетъ , что во время свои хъ  посѣщ еній у ч и л и щ а, что было произведено Комитетомъ въ настоящ ем ъ учебномъ го д у  три р аза , Комитетъ кажды й разъ  осм атривалъ всѣ помѣщ енія для учен иковъ , к у хн и , мѣ­ста для хранен ія зап асо въ , больн ицу и т. д . и о резул ьтатахъ  свои хъ  освидѣтельствованій составлялъ  ж урн алы , каждый разъ отправляемы е на разсмотрѣніе А рхи п асты ря немедленно послѣ  посѣщ еній учи л и щ а. В ъ  общемъ осмотромъ обнаруж ено, что помѣщенія содерж атся въ чистотѣ. В о зд у х ъ  чи стъ  и свѣ ж ъ  во в сѣ хъ  пом ѣ щ еніяхъ , кромѣ одной сп ал ьн и  и ниж­няго корридора, гд ѣ  по недостаточности вентиляціи и  бли­зости ретирадъ возд ухъ  былъ сперты й, затхлы й. П ищ а д ля учен иковъ, которыхъ было въ учи л и щ ѣ  8 0 — 8 4 .— простая, здоровая, питательная, отп ускается имъ въ достаточном ъ ко­ли чествѣ . М ѣ ста д ля хран ен ія  зап асо въ  содерж атся въ видѣ приличном ъ. П ри пасы  свѣж и и н аходятся въ достаточном ъ количествѣ. Нѣкоторое неудобство зам ѣчено въ томъ, что вода изъ бака черпается прямо опускаем ы м и въ него ведрами, ко­торыя часто ставятся прямо на земь и бываютъ грязн ы . Д о к ­ладомъ Комитета обращено вниманіе С ъ ѣ зд а  на то, что к у п ­ленная у  Поводережкиной уса д ь б а  учи л и щ а въ настоящ ее время п у ст уетъ , д оступ ъ  на нее учен икам ъ  закры тъ . На ней есть нѣсколько деревьевъ. П ри зн авая общую экономическую  жизнь у ч и л и щ а  въ настоящ емъ году благополучною  и со в ер ­шающеюся въ у сл о в ія хъ  норм альны хъ и въ высшей степен и удовлетворительны хъ , С ъ ѣ зд ъ  постановилъ: устран ить зам ѣ ­



- 7 2 4 -ченные Ревизіоннымъ Комитетомъ дефекты,—устроить краны въ бакахъ, чтобы не лазить съ ведрами, усилить вентиляцію въ нижнемъ корридорѣ увеличеніемъ или количества венти­ляторовъ, или размѣра существующихъ,—Новодережкинскую усадьбу открыть для доступа учениковъ, совершивъ на ней подсадку парковыхъ деревьевъ, затративъ на сіе до 20 руб. изъ остаточныхъ суммъ, и одновременно съ симъ устроить гимнастику для учениковъ, затративъ на сіе до пятидесяти рублей изъ тѣхъ же источниковъ.На семь журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвя­щенства, Преосвященнѣйшаго Никодима. Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „16-го іюня 1911 г. 
Утверждается. Очень отрадно, что будетъ устроена гимна­
стика для дѣтей. Это укрѣпляетъ здоровье. “Л і 5. Съѣздом ъ была засл у ш а н а  представленная при от­ношеніи П р авл ен ія , отъ 1 іюля 1911 года за Л» 226, вѣдо­мость о недоим кахъ, им ѣю щ ихся у  Сап ож ковскаго д ухов н аго учи л и щ а за церквами У чи л и щ н аго О к р у га  и  учен икам и у ч и ­лищ а. П о этой вѣдомости чи сл и тся д ол га: 1) за первымъ бла­гочинн ическим ъ  Сапож ковским ъ О кругом ъ  нормальнаго взно­са  за  1907 годъ 38 руб. 73 коп., того же взноса з а  1908 годъ 37 руб. 49 коп. и за 1909- годъ 23 руб. 61 кои.; и І'/г копе­ечнаго д уш ев аго  взноса за 1907 годъ  26 р уб . 38 кои. и за 1909 годъ 6 руб. 95 к оп ., а  всего чи сл и тся д о л гу  133 руб 16 когі., при- чемъ въ послѣдней граф ѣ долговой вѣдомости указан о , что отъ перваго Сап ож ковскаго благочинническаго округа поступи л а за 1908 годъ излиш не внесенная сум м а въ 59 руб. 26 кои. Относительно этой излиш не внесенной сум мы  за1908 годъ  имѣется объясненіе благочиннаго 1 С апож ковскаго О к р у га , сел а Л ѣтниковъ свящ енника Евгенія См ирнова, въ которомъ онъ проситъ эту излиш не внесенную  сум м у въ 59 руб. 26 коп. зачесть въ погаш еніе недоимокъ, им ѣю щ ихся за округомъ за 1908 и 1909 годы . 2) З а  вторымъ С ап ож ков­скимъ О кругом ъ  чи сли тся д ол гу: нормальнаго вноса за1909 годъ 27 руб. 34 коп. и 1 '/г копеечнаго д уш еваго взноса



за  1909 годъ 7 руб. 82 коіт., а всего 35 руб. 16 коп.; 3) за  у ч е ­никомъ I V  к л асса  В аси л іем ъ  П рош ковы мъ числится недоимки за  содерж аніе въ общежитіи 10 руб.; 4) за  учеником ъ III к л а с­са Валеріаном ъ Бобровы мъ чи сл и тся недоимки за обученіе 23 руб. 60 коп.; 5) за учеником ъ II к л асса  В аси л іем ъ  Пере- хвальскнм ъ за содерж аніе въ общежитіи 20 рублей; 6) за у ч е ­никомъ 1 класса А лексѣ ем ъ  К асатки н ы м ъ — за содерж аніе въ о б щ е ж и т іи - 5 руб.; 7) за окончивш имъ курсъ  у ч и л и щ а  И в а ­номъ Славновы м ъ з а  содерж аніе въ общежитіи 12 руб. 10 коп.; 8) за  уволенны м ъ изъ у ч и л и щ а  А лексан дром ъ  Зимины мъ за содерж аніе въ общежитіи 10 рублей. Одновременно съ  симъ въ С ъ ѣ зд ъ  поступило прошеніе отъ родителя вы ш еупом ян у­таго учен и к а Б о б р о ва—губерн скаго секретаря Дм итрія С ем е ­нова Б оброва, въ которомъ онъ, по своей бѣдности, проситъ слож ить недоим ку, числящ ую ся за его сыномъ въ количествѣ 38 руб. 60 коп ., каковая су м м а, очевидно, состави л ась изъ недоимки за его сы номъ но долговой вѣдомости въ 23 руб. 60 к. и изъ  недоимки за обученіе за истекш ее полугодіе въ количествѣ 15 рублей. Вм ѣстѣ съ  этимъ поступи л о также прошеніе отъ родителя окончивш аго курсъ  уч и л и щ а И вана С л а в н о в а — крестьянина сел а Л ѣтниковъ Я к ов а Ф илиппова С л ав н ов а о слож еніи съ  его сы н а недоимки въ количествѣ 12 руб. 10 коп. Мри прошеніи Боброва им ѣется удостовѣреніе о бѣдности отъ Сап ож ковскаго городскаго головы, а при про­шеніи С л авн ова отъ м ѣстнаго свящ енника.
Постановлено-, излишне внесенную  Б л агочи н н ы м ъ  1 С а ­пожковскаго О к р у га  Евгеніем ъ  Смирновымъ сум м у въ коли­чествѣ 59 р. 26 коп. зачесть въ у п л а т у  недоимки, чи сл ящ ей ­ся за нимъ, или округомъ въ количествѣ 133 руб. 16 коп., а остав­ш ую ся за нимъ недоим ку, въ количествѣ 73 руб. 90 коп., а такж е недоимку съ  Б л агочи н н аго 2 С апож ковскаго О к ­р у га  о. Косьмы О всянникова въ количествѣ 35 руб. 16 коп. предлож ить П равленію  взы скать въ текущ ем ъ го д у , у п отр е­бивши для этого въ крайнемъ сл у ч а ѣ  мѣры воздѣйствія чрезъ Е п а р х іа л ь н а го  П реосвящ еннаго; съ  у ч ен и к а III к л асса  В а л е ­ріана Боброва недоимку, чи сл ящ ую ся по вѣдомости въ коли­
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- 7 2 6 -чествѣ  23 руб. 60 к ., скостить, а  недоимку въ 15 р у б ., ч и сл я ­щ уюся за нимъ за  обученіе з а  истекшее полугодіе, предоста­вить на уемотрѣніе П равленія У чи л и щ а; недоимку, ч и сл я щ у ­юся за окончивш имъ курсъ  уч и л и щ а Иваномъ Славновы м ъ въ количествѣ 12 руб. 10 кои., въ виду бѣдности, удостовѣ ­ренной мѣстны мъ свящ енником ъ, скостить: что ж е касается  недоим окъ, ч и сл я щ и хся  за ученикам и: В аси л іем ъ  Гірошковымъ, В аси л іем ъ  П ер ехвал ьски м ъ , А лексѣ ем ъ К асаткины м ъ и А л е ­ксандромъ Зимины м ъ, каковыя недоимки П равленіе въ отно­шеніи своемъ признало благонадеж ны ми къ полученію , за и с ­ключеніемъ недоимки за  А лексан дром ъ Зимины м ъ, на роди­теля котораго, но объясненію П равл ен ія , требую тся мѣры ад-. м иніістративнаго воздѣйствія, — постановлено: 11редложить 11 р а ­вненію всѣми мѣрами, не исклю чая и крайн ихъ , взы скать оз- начснны я недоимк11.Н а  сем ь  ж урн алѣ  послѣдовала, резолюція Его П реосвя­щ енства, П реосвящ еннѣйш аго Никодим а, Епископа Р я за н ск а го  и З ар а й ск а го , слѣ дую щ аго содержаніи: „/ 6  іюня 1911 г. У т ­
верждается. Правленію предписывается впредь ни въ какомъ 
случаѣ нс допускать недоимокъ за учениками , примѣняя къ 
нимъ неуклонно требуемый Уставомъ способъ взысканія недо­
внесенныхъ денегъ—увольненіе изъ училищ а. Неисполненіе П ра­
вленіемъ сего вызоветъ возложеніе недоимокъ на членовъ П р а ­
вленіяи ..\« 6. З асл у ш ан о  было прошеніе крестьянина села .Л ѣт­никовъ, Сан ож ковскаго у ѣ з д а , А лексѣ я О ленина объ освобо­жденіи отъ платы за обученіе въ количествѣ 15 руб. При прош еніи приложенъ посемейный списокъ просителя. П ри н и ­мая но вниманіе бѣдственное матеріальное положеніе проси­теля и его многосемейность, С ъ ѣ зд ъ  постановилъ: п л ату  за обученіе съ ученика П авл а О ленина въ количествѣ 15 руб. слож ить.На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвя­щенства, Преосвященнѣйшаго Никодима, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: ..16 іюня 1911 г. Со­
гласенъ“ .



Л» 7. Заслушано было прощеніе служителя при духов­номъ училищѣ крестьянина Дементія Попова о выдачѣ емѵ единовременнаго пособія но случаю пожара, въ которомъ по­гибло все имущество просителя.— Принимая во вниманіе че­стную, исправную и долговременную службу просителя при училищѣ (13 лѣтъ), Съѣздъ постановилъ: выдать ему едино­временное пособіе въ количествѣ 10 руб. изъ остатковъ смѣт­наго исполненія 1910 года.Па семь журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвя­щенства, Преосвященнѣйшаго Никодима. Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „1 6  іюня 1911 г. Вы ­
дать семь рублейЛ» 8. З а сл у ш а н о  было отношеніе У чи л и щ н аго П равленія за Л» 231 отъ 2 іюня о производствѣ асси гн ован ія на у л у ч ­шеніе освѣщ енія въ кл ассн ы хъ  ком натахъ въ количествѣ 100 р у б .— П риним ая во вниманіе, что Съ ѣздом ъ вопросъ этотъ разсм атри вался при обсуж деніи статьи 9-й дополнитель­ной см ѣты , въ которой говорится объ ассигнованіи этой же сум м ы , и статья эта Съ ѣ здом ъ  утверж дена, а но вопросу объ ул уч ш ен іи  освѣщ енія всѣ  о.о. д еп утаты  согл аси л и сь съ  чѣмъ, чтобы произвести полную зам ѣ н у лам пъ уетарѣ лой формы и негодны хъ почти къ употребленію  новыми и болѣе усов ер ­ш енствованны ми, то С ъ ѣ зд ъ , вновь разсмотрѣвъ эт о гь  во­пр осъ , постановилъ: въ дополненіе къ смѣтному назначенію ассигн овать изъ остатковъ 1910 года еще 100 р. въ распоря­женіе П равленія на означенны й предметъ. Таким ъ образомъ на зам ѣ н у стары хъ  лам пъ новыми по см ѣтѣ н по дополненію къ ней въ общемъ асси гн у ет ся  200 руб., На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвя­щенства, Преосвященнѣйшаго Никодима, Епископа Рязанска­го п Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: ,.16 іюня 1911 г. 
Утверждается*.Л» 9. З асл у ш а н о  б ы л о '  отношеніе П равленія Сапож ков- скаго д ух о в н аго  у ч и л и щ а , отъ 2 іюня 1911 г . за Л» 232, сл ѣ ­д ую щ аго содерж анія: отъ И.) Ю  года имѣется по содержанію



-  728 -учи л и щ а остатокъ въ сум м ѣ 2080 руб. 88 к оп ., каковыя деньги хран ятся на текущ ем ъ счету д ухов н аго у ч и л и щ а  въ мѣстномъ казн ачействѣ  и по книжкѣ Сберегательной кассы . П риним ая настоящ ее сообщ еніе П равленія къ свѣдѣнію  и руководясь резолю ціей П реосвящ еннаго Н икодим а на ж ур н а­л ах ъ  прош логодняго С ъ ѣ з д а  (стр. 618 .V  19 Е п а р х . Вѣдом о­сти за 1910 г.), повелѣваю щ ей остатокъ см ѣтнаго н азн ачен ія отъ 1909 года именовать „зап асн ы й  капиталъ  и зап асн ая  сум м а подъ особою рубрикой", С ъ ѣ зд ъ  постанови,іъ: присое­динивъ къ остатку 1909 го д а остатокъ см ѣтнаго исполненія 1910 года въ количествѣ 2080 р. 88 к ., считать его запасной суммой учи л и щ а и вносить ежегодно въ см ѣ ту подъ особой рубрикой.Н а  семъ ж урн алѣ  посл ѣ д овал а резолюція Е го  П р еосв я­щ енства, П реосвящ еннѣйш аго Никодим а, Е п и с к о п а  Р язан скаго  и З ар а й ск а го , слѣ дую щ аго содерж анія: „1 6  ію н я  1 9 1 1  г. У т ­
верждается" .№  10. З асл у ш ан о  отношеніе П равленія Саиож ковскаго д ухов н аго учи л и щ а за  Л» 229 отъ 2 іюня сего го д а , коимъ оно доводить до свѣ д ѣ н ія С ъ ѣ зд а  о смерти вр ач а учи л и щ а О . Д . Виш невскаго.В рачъ  Виш невскій 29 лѣтъ безвозмездно сл уж и л ъ  С а - иожковекому духовн ом у у ч и л и щ у  и работалъ д л я него съ чисто-родственны мъ располож еніемъ и привязанностію , въ т я ­ж елы хъ с л у ч а я х ъ  страданій дѣтей онъ былъ незамѣнимый человѣкъ, не ж алѣвш ій ни времени, ни тр у д а , готовый дни и ночи просиж ивать у  постели больного; учен ики учи л и щ а потеряли въ покойномъ не только доктора, но вмѣстѣ и с а ­маго искренняго и заботливаго д р у г а . С ъ ѣ зд ъ  постановилъ: почтить усопш аго врача В иш н евскаго служ еніем ъ по немъ панихиды  въ училищ ном ъ храм ѣ  и ассигн ованіем ъ  изъ остат­ковъ 1910 г. 50 р. въ распоряж еніе П равл ен ія на увѣ ков ѣ ­ченіе памяти почивш аго какимъ либо вещ ественны мъ зн а­комь на, его могилѣ.Н а семъ ж урн алѣ  п осл ѣ д овал а резолю ція Е го  ІІреосвя-



щенства, Преосвященнѣйшаго Никодима, Епископа Рязанска­го и Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „ 1 6  іюня 1 9 1 1  г. У т ­
верждается“ .Л® 11. З асл у ш ан о  отношеніе П равленія учи л и щ а отъ 2 іюня сего года за Л» 230, въ коемъ П равленіе доводитъ до свѣ д ѣ н ія С ъ ѣ зд а, что на вакантную  долж ность врача учи л и щ а имъ избранъ врачъ  Е . А . П оповъ. Постановлено: принять къ свѣдѣнію .Н а  семъ ж урн алѣ  п о сл ѣ д овал а резолю ція Е го  П реосвя­щ енства, П реосвящ еннѣйш аго Никодим а, Е п и ск о п а Р я за н ск а ­го и З ар а й ск а го , сл ѣ д ую щ аго содерж анія: „ 16 іюня 1 1 9 1  г. 
Смот рѣно*.Л “ 12. З асл у ш а н ъ  былъ ж урн ал ъ  Ревизіоннаго Комитета отъ 12 — 13 м ая о повѣркѣ денеж ны хъ сум м ъ , асси гн уем ы хъ  духовенством ъ изъ разны хъ м ѣстны хъ средствъ на сод ерж а­ніе Саиож ковскаго д у х о в н аго  уч и л и щ а за 1910 годъ. И зъ  ж урн ал а Ревизіоннаго Ком итета было усмотрѣно слѣдую щ ее: отчетъ въ общемъ составленъ правильно, итоги отчета съ  пр и ход о-р асход н ы м и  книгами согласн ы . В сѣ  суммы  зан оси ­лись на приходъ и расход ъ  своевременно и въ томъ самомъ количествѣ, въ какомъ онѣ поступ ал и  и р асход овал и сь, что усм отрѣно изъ сопоставленія книги прихода и расхода съ документам и (квитанціонной книгой, препроводительными б у ­м агам и разны хъ лицъ и учреж деній , различными счетам и, распискам и получателей и д руги м и  документами). По смѣтѣ, разсмотрѣнной Съѣздом ъ д ухов ен ства на 1910 годъ, приня­той Съѣздом ъ и утверж денной А рхип асты рем ъ , пр ед пол ага­лось къ поступленію  на п р и ход ъ  11821 рубль 8 коп ., а  въ р а сх о д ъ — 11687 руб. 66 кои. Т аким ъ  образомъ см ѣта была сведена съ  остаткомъ въ 133 р. 42 коп. При семъ П равленіе уч и л и щ а представило въ С ъ ѣ зд ъ  духовен ства въ 1910 году х о ­датайство объ ассигн ованіи  суммы на пріобрѣтеніе вѣнскихъ стул ь ев ъ , табуретокъ въ учен и ческія сп ал ьн и , на передѣлку банны хъ чановъ и окраску крыши въ больницѣ, всего— 153 руб. 8 кои., на пріобрѣтеніе тюфяковъ и байковы хъ одѣялъ



-  730 -100 рублей п на единовременное пособіе в р а ч у  учи л и щ а В иш ­невскому 50 рублей. Въ то же время ( ’ъ ѣ здъ  слож илъ съ свящ енника училищ ной Церкви О зерскаго 20 рублей квартир­ной платы за занимаемы й имъ училищ ны й ф лигель, исклю ­чивъ ату сум м у изъ  см ѣты , разрѣш ивъ П равленію  и зр асхо­довать на выш еозначенныя нуж ды  303 руб. 8 коп. Въ статьѣ р асход а библіотечны хъ сум м ъ въ 101 руб. 9 коп. — 101 р. составляю тъ смѣтное назначеніе а  9 к о п .— остатокъ отъ предш ествую щ ихъ лѣтъ сп еціальн о библіотечной сум м ы . П осему смѣтное исчисленіе д охо д а понизилось на 20 руб. и должно вы разиться въ сум м ѣ  11801 руб. 8 коп ., а р асход ъ  по смѣтѣ съ  дополнительны мъ ассигнованіем ъ увел и чи л ся на 303 руб. 8 коп. съ  присоединеніем ъ 9 кои', библіотечной суммы  и долж енъ вы разиться суммой 11990 руб. 83 коп. Т аким ъ образомъ по составивш им ся комбинаціямъ прихода, и расхода явл яется дефицитѣ въ 189 руб. 75 коп. Настоящ ій дефицитъ предполагалось покрыть изъ остатка предш ествую щ аго года, коего было 551 р. 36 кои ., и при семъ же П равленіе, входя въ С ъ ѣ зд ъ  съ  просьбой о дополните ль* номъ асси гн ованіи , имѣло уж е въ виду и то обстоятельство, что дѣйствительны я поступленія бы ли выше смѣты .И зъ  сопоставленія общ ихъ итоговъ прихода смѣтнаго назначенія съ  таковыми ж е цифрами дѣйствительнаго п о ст у п ­ленія усм отрѣно, что по 4-мъ статьям ъ дѣйствительны й при­ходъ сум м ъ , асси гн у ем ы хъ  духовен ством ъ  изъ м ѣстны хъ средствъ, превы силъ смѣтное н азн ачен іе, именно: норм аль­наго взноса съ  церквей учи л и щ н аго окр уга поступило на 20 руб. 2 коп. болѣе см ѣтнаго назн ачен ія, д уш еваго полуторы - копеечнаго взноса поступило на 18 рублей 35 к. болѣе смѣты , отъ учениковъ полупан сіон еровъ  з а  содерж аніе въ училищ ѣ  поступило на 41 р. 61 к. выше см ѣты , отъ иносословны хъ учениковъ за обученіе въ у ч и л и щ ѣ  на 421 р. 88 коп. выше смѣты , а  всего но четыремъ стать­ямъ на 501 р. 86 коп. Н иж е смѣты поступило: изъ Р я з а н ­ской Д ухо вн ой  Консисторіи отъ проданны хъ вѣнчиковъ и



-  731 -разрѣш ительны хъ молитвъ на 47 р. 38 к.. отъ Смотрителя учи л и щ а и (Ч’о Помощ ника за черный хлѣ бъ на 15 р. 99 к .. получено 0 о съ  зап асн аго капи тал а на 2 р. 40 к ., всего по тремъ статьям ъ на 65 р. 77 к. ниже смѣты . Л но одной с т а ­т ь ѣ — за остатокъ со стола учен и ковъ — поступленіе было со ­гласно со смѣтой. Т аким ъ образомъ д ѣ йствительн ы хъ  п о ст у п ­леній было всего 12.257 р. 17 коп ., а  по смѣтѣ 11.821 р. 8 к. Д ѣйствительны я поступленія выше смѣты въ общемъ на 436 р. 9 коп. Вы ш есмѣтны я поступленія по словесн ом у объясненію П равленія произош ли отъ излиш не пр ед ставл ен ­ны хъ о.о. благочинными взносовъ. Излиш екъ отъ содерж анія учениковъ полупансіонеровъ п о л учи л ся по причинѣ п о л учен ія  П равл ен іем ъ  долговъ съ нѣкоторы хъ учен иковъ  и по боль­шему противъ смѣты ч и сл у  учен иковъ полуп ан сіон еровъ , прож иваю щ ихъ въ учи л и щ ѣ  за сентябрьскую  треть. С ъ  у ч е н и ­ковъ иносословны хъ получено болѣе смѣты  потом у, что по­л у ч ен а  недоимка въ количествѣ 42 р. 98 коп. и потому, что въ училищѣ, обучалось не 22, какъ предполагалось по см ѣ ­тѣ , у ч ен и ка, а  въ нервомъ полугодіи 36, а во второмъ 43 учен и ка.Пижесмѣтны я поступленія объясняю тся слѣдую щ им ъ: .изъ Рязан ской  Д уховн ой  Консисторіи получено менѣе прибы ль­ной суммы отъ продажи вѣнчиковъ и листавъ  разрѣ ш итель­ной молитвы, вѣроятно, по меньш ему числу ум ерш и хъ . П ро­вѣрить яти поступленія дан н ы хъ  нѣтъ. Отъ Смотрителя у ч и ­ли щ а и его помощника за черный хлѣбъ поступило менѣе— но дѣйствительной стоимости взятаго ими х л ѣ б а , °/о° і. с ъ  за ­пасн аго кап и тала поступило менѣе на 2 р. 40 к. потом у, что ята сум м а удерж ан а казначейством ъ за хран ен іе процент­ны хъ б ум агъ .С вер хъ  смѣты поступило: изъ Рязанской Д у х о в н о й  К он­систоріи пособія отъ монастырей 122 р. 68 к. Возвращ ены  взятые въ 1909 году изъ м ѣстны хъ сред ствъ — з а  недостат­комъ суммы  духовн о-учебн аго капи тал а д ля производства ж алованья служ ащ им ъ  въ учи л и щ ѣ  4 р. 5 коп. О тъ продажи



— 732 -солены хъ огурцовъ — 11 р. 15 к. Отъ продажи мелкаго кар­тофеля съ  учи л и щ н аго огорода 2 р. 40 к. и получено о/0о/0 по вкладу въ Сберегательной К а ссѣ  30 р. 82 к. Итого св ер х ­см ѣтны хъ поступленій 171 р. 10 к. В ъ  остаткѣ отъ 1909 го­да наличны ми 551 р. 45 к ., билетами 3000 р ., а всего въ приходѣ съ остаткомъ: наличны ми 12979 руб. 72 к ., билета­ми 3000 руб.По сличеніи  статей дѣйствительнаго р асхо д а со смѣтой, Ревизіонны й Комитетъ наш елъ, что расход ъ  ниже смѣты но слѣдую щ им ъ статьям ъ: на ж алованье служ ащ им ъ  въ у ч и ­л и щ ѣ — свящ енн ику, надзирателям ъ, эконому, письмоводите­лям ъ, служ ителям ъ  уп л ач ен о  по 5 руб. менѣе: на содерж аніе учениковъ и сл у ж ащ и хъ  пищею истрачено менѣе на 1006 р, 33 к. Н а  содерж аніе учениковъ одеждою, обувью и д р . и ст­рачено менѣе смѣты на 38 р. 30 к. Н а  денежное пособіе с и ­ротамъ и бѣднымъ учен икам ъ  истрачено менѣе на 13 р. Н а пріобрѣтеніе в ѣ н ски хъ  стул ь ев ъ , табуретокъ, поправку ч а ­новъ и окраску крыши въ больницѣ истрачено менѣе на 9 р. 58 к. Н а отопленіе учи л и щ н аго дома истрачено менѣе на 162 р. 50 к. Н а освѣщ еніе учи л и щ а истрачено менѣе на 20 р. 31 к. Н а пріобрѣтеніе столовы хъ и сп ал ь н ы хъ  принадлеж ­ностей истрачено менѣе на 12 р. 98 к. А  всего по перечис­леннымъ статьям ъ осталось въ экономіи 1268 р. П ер ерасход ъ  выше смѣты произведенъ по слѣдую щ им ъ статьямъ: на ре­монтъ и содерж аніе дома и др. хозяйственны е расходы  на 79 р. 59 к. Н а канцелярскія потребности на 6 р. 63 к. Н а содерж аніе больны хъ учениковъ въ больницѣ и медикаменты на 11 р. 31 к. Ч ленам ъ Ревизіоннаго Комитета путевы хъ  и суточн ы хъ  на 9 р. 92 к. Н а  пріобрѣтеніе учебниковъ для сиротъ на 18 р. 2 к . Н а  письменныя принадлеж ности для сиротъ на 1 р. 18 к. Н а  пріобрѣтеніе тюфяковъ и байковы хъ одѣялъ на 13 р. 48 к. и на мелочные и экстраординарны е расходы  на 4 р. 13 к ., а  всего по выш еиисанны мъ статьям ъ противъ смѣты перерасходовано 144 р. 26 к. С огл асн о со смѣтой расходъ  произведенъ по тремъ статьям ъ: на вы писку



и переплетъ книгъ для училищ ной библіотеки, на вы д ач у безвозвратнаго пособія в р ач у  Виш невском у и  на страхованіе училищ н аго дом а и д р у ги х ъ  построекъ. И того дѣ йствитель­наго р асход а произведено на 10887 р. 9 к ., а  но смѣтѣ а с ­сигновано было 12010 р. 83 к. О стал ось въ экономіи 1123 р. 74 к. П роизводство расход а ниже смѣты объясняется с л ѣ д у ­ющимъ: на ж алованье сл уж ащ и м ъ  въ у чи л и щ ѣ  вы дано менѣе потому, что не всѣ  сл уж и тел и  п о сту п и л и  въ одно время и расчетъ  имъ учи н ен ъ  со д н я в ступ л ен ія  и хъ  въ долж ность. По пищ евому довольствію  состави л ась экономія 993 р. 36 к. вслѣдствіе удеш евленія пищ евы хъ продуктовъ , сокращ енія ч и сл а  кормовыхъ дней и отъ остатка продуктовъ питанія отъ п р ед ы д ущ аго года въ сум м ѣ 13 р. 70 к. Экономія отъ одеж ­ды и обуви и проч. въ сум м ѣ 38 р. 30 к. п о л уч и л ась  отъ меньш аго ч и сл а  купленн ы хъ  м атеріаловъ и отъ ум еньш енія пл аты  за  работу потому, что и воспитанниковъ было не 24, а  23. М атеріалъ  п окуп ал ся деш евле. П особія нуж даю щ им ся вы даны  менѣе, но дѣйствительном у ч и сл у  и степени нуж ды  учен и ковъ . С т у л ь я , табуреты  и поправка ч ан овъ , прокраска крыши обошлись деш евле и расцѣ н ка произведена по д ѣ й ст ­вительной и хъ  стоимости. З а  д рова, н а освѣщ еніе и за по­стельны я принадлеж ности истрачено менѣе потом у, что ц ѣ н а на эти предметы бы ла ниж е, а  освѣтительны хъ м атеріаловъ и взято было противъ смѣты менѣе. Вы ш есмѣтны е расходы  объясняю тся такъ: на ремонтъ и содерж аніе дома и д р у ги х ъ  зданій и на разны е хозяйственны е расход ы  потрачено болѣе по представивш ейся н уж д ѣ  въ ремонтѣ въ болѣе ш ирокихъ разм ѣ рахъ . Н а  канцелярію  истрачено болѣе за  отпечатаніе статистическихъ  вѣдомостей, введенны хъ вновь Учебны м ъ Комитетомъ. Н а  содерж аніе училищ н ой больницы истрачено болѣе потом у, что представи лась нуж да въ ремонтировкѣ к у ­хоннаго потолка. Н а  поѣздки членам ъ Ревизіон н аго Комитета истрачено болѣе потом у, что съ' перемѣной лицъ Ревизіон н а­го Комитета измѣнилось разстояніе м ѣста ихъ  ж ительства отъ у ч и л и щ а — отъ чего произош ло увеличен іе поверстной
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-  734 -пл аты . Н а  снабж еніе уч ен и к о в ъ — сиротъ письменны ми при­надлеж ностями истрачено болѣе потому, что вы писан ы  новые учебники по р усск о м у язы ку и русской исторіи. Н а сн абж е­ніе учен и ковъ — сиротъ письменными принадлеж ностям и и ст­рачено болѣе согласно потребности. П ер ер асхо д ъ  за одѣ яла и тюфяки произош елъ отъ того, что покуп н ая цѣ н а и хъ  бы­л а вы ш е, а  число купленн ы хъ  вещей осталось согласн о см ѣ ­ты . П ер ер асход ъ  въ м елочны хъ р а сх о д ах ъ  произош елъ отъ покупки тѣ невы хъ картинъ д ля волшебнаго фонаря. Кромѣ см ѣтны хъ расходовъ  въ 1910 г . былъ произведенъ р а сх о д ъ  въ 11 р. 75 к ., не предусмотрѣнны й смѣтой, именно возвращ ены  деньги уч ен и к у  К а р а у л о в у  по сл учаю  принятія его на ка- зенно-коштное содерж ан іе. А  всего въ расход ѣ  дѣ йствитель­но произведено— 10898 р. 84 к . В ъ  остаткѣ къ 1911 г . н а ­личными 2080 р. 88 к ., билетами 3000 рублей. Н а  основаніи выш еизложеннаго С ъ ѣ зд ъ  постановилъ: выіпесмѣтные и  ниже- смѣтные расход ы  и доходы  счи тать явленіемъ норм альны м ъ, неустойчивость и н есогласіе эти хъ  по ступ л ен ій  въ см ѣтны хъ н азн ач ен іяхъ — явленіем ъ неизбѣжны мъ, вытекающ имъ изъ с а ­маго сущ еств а и характера источниковъ этихъ статей р асх о д а. Т акж е и  относительно статей п р и ход а постановлено: считать ниж есмѣтны я и выщ есмѣтны я поступ л ен ія— тоже явленіемъ неизбѣжны мъ, не наруш аю щ имъ правильн аго хода у ч и л и щ ­н о й  ж изни, кромѣ первой ст а т ь и —взносовъ о.о. благочин ­ными. В ъ  этой статьѣ замѣчено хроническое недомоганіе: о .о. благочинны е, не смотря на строгую  резолюцію I] реосвя- іценнаго на ж у р н ал а хъ  учи л и щ н аго С ъ ѣ зд а (см. Е п . В ѣ д . 1910 г .) , не вы яснили долж ны хъ отношеній своихъ  съ  П р а в ­леніемъ у ч и л и щ а, почем у С ъ ѣ зд ъ  н аход и тся въ недоумѣніи и относительно сум м ъ , излиш не внесенны хъ благочинны м и. Вы ясн ить этотъ вопросъ должны о.о. благочинны е. П осем у но этой статьѣ  С ъ ѣ зд ъ  постановилъ: просить П равленіе у ч и ­лищ а къ С ъ ѣ зд у  1912 го д а непремѣнно истребовать отъ не­и сп равн ы хъ  плательщ иковъ объясненія но и х ъ  денежнымъ отношеніямъ къ П равленію  учи л и щ а, употребивъ для сего и



мѣры воздѣйствія на нихъ чрезъ П реосвящ ен н аго.Н а  семъ ж урналѣ  послѣ довала резолюція Е го  П реосвящ ен ­ства, П реосвящ енн ѣ йш аго Н икодим а, Е п и ск о п а  Р я зан ск а го  и З а р а й ск аго , слѣ дую щ аго содерж анія: ѵ1 6  ію н я  1 9 1 1  г. 
Ут верж дает ся“ .Л® 13. П равленіе С апож ковскаго д ухо в н аго  учи л и щ а входитъ въ С ъ ѣ зд ъ  съ  ходатайством ъ о дополнитель­номъ асси гн ован іи  по смѣтѣ на 1911 годъ и частію  съ представленіемъ необходимости нѣкоторы хъ неотложны хъ ре­монтовъ и поправокъ по училищ ном у здан ію . Н а  всѣ эти п о­правки П равленіем ъ приложены смѣты . Рем онтъ п р ед п ол ага­ется произвести въ слѣдую щ ем ъ: исправить н окрасить кры ­ш у, на что требуется 155 р у б и н а  устройство цементнаго п о ­ла въ нижнемъ корридорѣ 180 рублей; на исправленіе дере­вяннаго пола въ верхнемъ корридорѣ 25 р. 80 к .; на устро й ­ство воротъ и исправлен іе забора 45 р. 60 к ., на устройство деревяннаго сар ая  на м ѣстѣ стараго слом аннаго сар ая  и у с т ­ройство забора по этой линіи д вора 56 р. 10 к. и 97 р. 90 к .; на устройство выгребной ямы 65 р. 20 к. С вер хъ  сего тре­буется: 1) на поправку ш тукатурки и обивку н аруж н ы хъ  стѣ нъ училищ н аго к ор п уса  225 рублей; 2) на пріобрѣтеніе 15 матрацевъ 69 руб.; 3) за окраску и исправленіе у ч ен и ч е­ски хъ  партъ 19 руб. 50 кои.; 4) въ дополненіе къ асси гн о­ваннымъ въ 1911 г . 100 рублям ъ на промы вку и окраску сп а л ь ­ны хъ учи л и щ н ы хъ  комнатъ, гардеробной, столовой, кухонь и в сѣ хъ  комнатъ больницы 55 рублей; 5) на устройство би­бліотечнаго ш каф а— 30 р.; 6) на окраску подоконниковъ, от­косовъ и лѣ тн ихъ  р ам ъ — 38 р.; 7) на окраску зимнихъ р ам ъ — 9 р. 50 к.; 8) на промазку стеколъ въ лѣтнихъ и зим нихъ рам ахъ  7 р. 60 к.; 9) па ул уч ш ен іе  освѣщ енія и перем ѣну лам пъ 100 рубл. Н а послѣднее асси гн ован іе есть особый д о ­кладъ  П равленія за  .V» 231 съ  ходатайством ъ о поименован­номъ ассигн ованіи . ІІо статьям ъ Л® 1— 9 требуется 553 р. 60 к ., а  всего ио дополнительной смѣтѣ 1179 руб. 20 коп. ІІо  разсуж ден іи  относительно всего вы ш еизлож еннаго, С ъ ѣ зд ъ  призналъ , что в сѣ  предложенныя П равленіемъ уч и л и щ а п о­



-  786 -правки и пріобрѣтеніе нѣкоторы хъ вещей и  устройство по­мѣщ еній, упом ян уты хъ  въ см ѣтѣ, вы зы вается настоятельною необходимостью и поэтому ремонтныя работы должны  быть произведены, вещи куплены , а постройки возведены , а п о се­м у С ъ ѣ зд ъ  приступилъ  къ постатейном у разсмотрѣнію д опол ­нительной смѣты по отдѣламъ и убѣ д и л ся, что см ѣта со с т а в ­лена , правильно, цѣны установлены  ею соотвѣтственно су щ е ­ствую щ имъ нормальнымъ цѣнамъ на м атеріалъ и работы, п о­этому постановлено принять см ѣту безъ измѣненія, за исклю ­ченіемъ только смѣты н а постройку деревяннаго сарая (7 арш . длины  и 6 арш , ширины). Смѣтное н азн ачен іе на его устро й ­ств о— 97 р. 90 к. сокращ ено Съ ѣздом ъ до 72 рублей, ибо при подробномъ разсмотрѣніи смѣты , въ присутствіи  плот­ника, была произведена р асцѣ н ка работы и м атеріаловъ и сум м а 72 рубля на эту постройку оказы вается достаточною . Н а  всѣ поименованные въ дополнительной см ѣтѣ расходы  требуется денегъ 1153 р. 30 к . Н а  покрытіе этого р асхо д а въ распоряж еніи С ъ ѣ зд а имѣется остатокъ отъ исполненія смѣты на 1910 годъ въ общей сум м ѣ 2080 рубл . «8 коп. П о ­
становлено'. ассигн овать въ распоряж еніе П р авл ен ія  на р а с­ходы  но дополнительной смѣтѣ 1153 руб. 30 кои. изъ ос­татковъ 19 ІО го д а.Н а  семъ ж урналѣ послѣдовала резолю ція Его П р еосв я­щ енства, 11реосвящеиѣГпнаго Н икодим а, Е п и ск о п а Р язан ск аго  и З ар ай ск аго , слѣ дую щ аго содерж анія; „1 6  іюня 1911 г. У т ­
верждается “ .Ліі 14. З асл уш ан о было словесное заявленіе церковнаго старосты  села Л ѣтниковъ Н иколая О ленина о томъ, что ему было неизвѣстно время открытія С ъ ѣ зд а  и потому онъ не яви л ся къ занятіям ъ своевременно и на буд ущ ее время безъ предварительной повѣ стки ем у упомнить время собранія не­возможно, а на мѣстѣ онъ узн ать объ этомъ не можетъ. П о ­
становлено: для удобства посѣщ енія С ъ ѣ з д а  уполномоченны ми отъ церковны хъ старостъ просить о.о. благочинны хъ и звѣ ­щать церковны хъ старостъ , уполном оченны хъ на С ъ ѣ зд ы , осо­



— 737 —быми предварительны м и повѣстками съ обозначеніемъ дня С ъ ѣ з д а .На семъ ж урналѣ  п осл ѣ довал а резолюція Е го  П р е о св я ­щ енства, П реосвящ еннѣ йш аго Н икодим а, Е п и ск о п а  Р я зан ск а ­го и З а р а й ск аго , слѣ дую щ аго содерж анія: . .1 0  ію н я  1 9 1 1  г. 

У т в е р ж д а е т с я “ .Л» 15. З асл у ш ан о  было отношеніе П равл ен ія  У ч и л и щ а  за Л!> 228 отъ 2 іюня 1911 года, что окон чи л ся срокъ служ бы  чл ен а П р авл ен ія  отъ д ухо в ен ст в а , свящ енника Скорбяіценской г . С ап о ж к а церкви Н иколая У сп ен ск а го . Больш инствомъ ш а ­ровъ избранъ свящ енникъ Н иколай У сп ен ск ій , а  кандидатом ъ къ нему свящ енникъ сел а М орозовы хъ Борковъ Іоаннъ С о л и ­д овъ . П о с т а н о в л е н о ', счи тать избраннымъ въ званіе члена П равленія свящ енника Н иколая У сп е н ск а го , а  кандидатомъ къ нему свящ енника Іоанна С оли д ова и просить Е го  П р ео­свящ енство объ утверж деніи избранны хъ въ долж ности.Н а  семъ ж урн алѣ  п осл ѣ довал а резолюція Е го  П р е о св я ­щ енства, П реосвящ еннѣ йш аго Н икодим а, Е п и ск о п а  Р я за н ск а ­го и З а р а й ск аго , слѣ дую щ аго содерж анія „ 1 6  ію н я  1 9 1 1  г. 

И з б р а н н ы е  у т в е р ж д а ю т с яЛ» 16. В ъ  ви ду окончанія срока служ бы  членовъ Р е в и ­зіоннаго Комитета, С ъ ѣ зд ъ  больш инствомъ ш аровъ избралъ свящ енниковъ— сел а К урбатова П ет р а  Г а з о в а , се л а  Тимош кина Н и кол ая Зеленцова, сел а  Б ы чковъ  В а си л ія  У сп ен ск аго , к ан ­дидатом ъ къ нимъ свящ енника се л а  М орозовы хъ Борковъ Іоанна С оли д ова. П о с т а н о в л е н о ', счи тать избранными членами Ревизіоннаго Комитета свящ енниковъ П етра Г азо в а, Н иколая Зеленцова и  В а си л ія  У сп ен ск а го , а  кандидатомъ къ нимъ свящ енника Іоанна Соли д ова, просить Е го  П реосвящ ен ство объ утверж деніи избранны хъ ли цъ .Н а семъ ж ур н ал ѣ  послѣдовала резолюція Е го  П реосвя­щ енства, П реосвящ еннѣ йш аго Н икодим а, Е п и ск о п а  Р я за н ск а ­го и Зар ай ск аго , слѣ дую щ аго 'содерж анія: „ 1 6  ію н я  1 9 1 1  г .  

И з б р а н н ы е  у т в е р ж д а ю т с я “ .№  17. З а  неимѣніемъ болѣе вопросовъ, постановлено: ж урналы  С ъ ѣ з д а  представить на благоусм отрѣніе Е го  ГІрео-



-  7 3 8 -свящ енства съ покорнѣйш ей просьбой назначить будущ ій С ъ ѣ зд ъ  на 17-е м ая  1912 года.ІІа  семъ ж урналѣ  посл ѣ довал а резолю ція Е го  П реосвя­щ енства, П реосвящ еннѣйш аго Н икодим а, Е п и ск о п а  Р я за н ск а ­го и Зар ай ск аго , слѣ дую щ аго содерж анія: „ 1 6  ію н я  1 9 1 1  г . 

С ъ ѣ зд ъ  с л ѣ д у ю щ ій  н а з н а ч а е т с я  н а  1 7  м а я  1 9 1 2  г о д а “ .

ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Отъ Правленія Скопинскаго духовнаго училища.П ри Скопинском ъ духовном ъ у чи л и щ ѣ  имѣется вакантная долж ность у чи тел я церковнаго пѣ н ія съ  ж алованіем ъ 240 р. въ годъ.У чи тел ь пѣнія можетъ быть и письмоводителемъ П р а в ­ленія съ ж алованьем ъ 100 р. въ год ъ .Ж елаю щ іе занять эт у  должность благоволятъ подать про­шеніе на имя учи л и щ н аго П равлен ія.

Смотритель у чи л и щ а Я . Д о б р о х о т о в ъ .

СОДЕРЖАНІЕ.—Распоряженія Святѣйшаго Синода.—Распоряженія Рязанскаго Епархіальнаго Начальства.—Извѣстія Епархіальнаго Начальства.—Журналы Съѣзда оо. уполномоченныхъ отъ духовенства и церковныхъ старостъ . Сапожковскаго Учи­лищнаго Округа за 1911 годъ.—Объявленіе.—
Редакторъ, Секретарь Консисторіи Н и к о л а и  Т р о и ц к ій .Печатать дозволяется. Цензоръ Протоіерей А. Боголюбовъ.№ 015. Рязань. Тнп. Братства св. Василія. 191 і.



15 О кт ября 1911 года.

Редакція проситъ духовенство и учителей присылать статьи по всѣмъ вопросамъ программы, въ особенности же по отдѣлу , епархіальныя извѣстія*. Мелкія рукописи, неудобныя къ наиечатанію, не возвращаются авторамъ.
ОТДѢЛЪ НГОФФИЦІЛЛЬНЫИ.

. Современный аморализмъ и его виды.Нерѣдко въ современной худож ественной литературѣ эсте­тическій аморализмъ вы раж ается созданіем ъ образовъ моло­ды хъ красивы хъ  женщинъ съ цѣльною, нераздробленной во­лею, освобож даю щ ихъ себя отъ руководства какими бы то ни
Продолженіе. См. № 19.



776 —было нравственными критеріями при достиж еніи св о и хъ  ц ѣ ­лей. Таковы  героини Ибсена: Іордисъ („С ѣ вер н ы е б о гат ы р и "), отчасти Тильда ( , Строитель Сол внёсъ**}, главны мъ же обра­зомъ Г е д д а  Габлеръ (въ драм ѣ того-ж е н азван ія)— это „о л и ­цетвореніе красоты въ безнравственномъ". Т р уд н о предста­вить себѣ что либо болѣе гн усн ое съ  чисто этической точки зрѣ н ія, нежели поведеніе Г ед д ы . В сѣ  дѣйствія этой безсер­дечной ж енщ ины , „пр екрасн ой  какъ ан гел ъ , злой, какъ д е ­монъ,* опредѣляю тся ея необузданны мъ, холодны мъ эго и з­момъ и какой то безкорыстной злобой. О н а вы ходитъ зам уж ъ  безъ любви за человѣ ка, котораго презираетъ. Ч у ж ія  стр ад а­нія доставляю тъ ей острое н аслаж ден іе. О н а не можетъ при­м ириться съ  мыслью , что ея бывш ая п о д р у га  Т е а , кроткое, любящее су щ еств о , силою своей любви оказы ваетъ бл аго­творное вліяніе на Л евборга, къ которому сама она, каж ется, была не совсѣ м ъ равн одуш н а. О н а  не можетъ выносить ч у ­жой радости, чуж ого сч а ст ь я . О н а лж ива и коварна, какъ ядовитая змѣя. П рикиды ваясь другом ъ  Т еа . она страстно ж елаетъ ей зла и , въ концѣ концовъ, разруш аетъ  ея сч а сть е . Л евборгъ, въ пьяномъ видѣ, теряетъ р у к о п и сь ,— плодъ д ол ­ги хъ  т р у д о в ъ ,- р укоп и сь, которая долж на доставить ем у с л а ­ву и которая бы ла н ап и сан а подъ вліяніем ъ Т еа (онъ назы ­валъ ее: „н аш е дитя**). Р ук о п и сь  эта сл учай н о попадаетъ въ р уки  Г ед д ы , и она съ  наслаж деніем ъ сж игаетъ  ее, а затѣмъ даетъ револьверъ раздавленном у горемъ и стыдомъ Л евборгу и требуетъ, что бы онъ умеръ красиво. Когда же узн аетъ , что онъ застрѣ л и л ся не въ грудь и не въ високъ, а  въ ж и­вотъ, то лиш аетъ себя ж изни.К азал ось бы. что личность и все поведеніе Гедды  во всякомъ морально здоровомъ человѣкѣ должны бы были вы ­звать ненависть и омерзѣніе. О днакож ъ М ереж ковскій въ своей книжкѣ „В ѣ ч н ы е спутники** беретъ ее подъ свою защ иту и даж е восхищ ается ея поступкам и , находя въ нихъ какую  то высшую красоту. „У  Гедды**, говоритъ онъ, „е ст ь  вы сш ая черта д ухов н аго аристократизм а— простота и м ѣра, которыя п р и ­



— 777 —даю тъ всему ея су щ еств у  неотразимое очарованіе. С р ед и  по­шлости и уродства и потомъ на краю гибели, не н аход я ни въ чемъ красоты , сам а она остается прекрасной, хотя отъ зтой жестокой и безотрадной красоты вѣетъ холодомъ см ер ти ... О твращ еніе къ ж изни, ненависть къ лю дям ъ, долго сд ер ж и ­ваемы я, превращ аю тся въ необузданны й инстинктъ разруш е­нія, который не останавливается ни предъ какою святы нею . О н а ни къ чему не стрем ится, ей н ичего не надо, она дѣлаетъ зло для з л а , д л я  н аслаж ден ія , которое доставляетъ ч у ж а я  ги ­бель Красота ея становится страш ной и еще болѣе плѣ ни­тельной. В ъ  нѣкоторыя мгновенія она напом инаетъ красоту грозны хъ разруш ительны хъ ст и х ій 1' .  П риводя зат ѣ м ъ  сцену сож ж енія въ печкѣ рукоп иси Л евборга, М ереж ковскій продол­жаетъ: „Э т а  страш н ая сцена напоминаетъ легенды  С ѣ вера. О бразъ Гедды  вы ростаетъ до и сполин скихъ  разм ѣровъ. О з а ­ренная разгорѣвш им ся пламенемъ, съ  блѣднымъ, искаж енны м ъ лицомъ, съ  выраженьемъ сладострастья и ж естокости въ гл а ­з а х ъ , она похож а на М едею , или на одн у изъ м о гу ч и х ъ , т а ­инственны хъ волш ебницъ, о которыхъ повѣ ствую тъ  скан ди ­навскія с а ги . Н о, несмотря на у ж а съ  п р е ст у п л е н ія ,— кто. зн а­етъ? быть можетъ, благодаря именно этому уж асу— наш е сердце привлекается къ ней непонятной красотой ... И когда, послѣ  сам оубійства, Г ед д а  леж итъ предъ нами м ертвая, въ своей безнадежной красотѣ , такая же безстрастн ая, такая же х о ­лодная въ смерти, какой была въ ж изни, у  н асъ  не хватаетъ  д у х у  произнести надъ нею приговоръ за ея ж естокость, за ея нравстве н 11 ы й н 11гилизмъ “ .Е сл и  бы разсуж денія М ереж ковскаго п р очи тал ъ  какой иибудь простой человѣкъ съ  развиты мъ здравы м ъ смы сломъ и неиспорченны мъ нравственны мъ чувством ъ , человѣ къ , н и ­когда ничего не слы хавш ій ни о Н ицш е, ни о д в у х ъ  полю­с а х ъ , въ которы хъ будто бы совпадаю тъ добро и зло, кра­сота и безобразіе, наслаж деніе и стр ад ан іе, ни о декадентствѣ» и ам орали зм ѣ ,— то они вызвали бы въ немъ крайнее недо­ум ѣ н іе, п оказал и сь бы , п о ж ал уй , бредомъ су м асш ед ш а го . Д о



—  778 -того противорѣчатъ они тѣмъ нравственнымъ понятіям ъ, къ которымъ мы привы кли. О днакож ъ, подобны я идеи находятъ себѣ защ итниковъ, которые пытаются указы вать для н ихъ извѣстныя основанія. Т аковы я, прежде всего, почерпаю тся изъ ницш еанской философіи съ  ея ученіем ъ о правѣ сильны хъ н атур ъ , заним аю щ ихъ вѣкъ бы переходное положеніе на п у ­ти отъ человѣка къ свер хчел овѣ ку, на игнорированіе обще­приняты хъ нравственны хъ нормъ. Затѣ м ъ указы ваю тъ на то, что сильны е и страстные люди, всецѣло отдавш іе себя на служ ен іе з л у , если бы воля и хъ  пол учи л а в д р у г ъ  противо­положное направленіе, оказались бы способными на такое ве­ликое добро, до котораго не м огутъ возвы ситься обыкновен­ны я, срединны я натуры . Гіо словам ъ М ереж ковскаго, если бы Гед д а Габлеръ „н а ш л а  такого Б о г а , во имя Котораго стоило жить и ум ереть, она сд ѣ л ал ась  бы героиней пли м учени­цей. Е сл и  въ подобны хъ хар актер ахъ  внутренняя си л а не приводитъ къ подвигам ъ , то она долж на привести къ пре­ступ лен ію " (іЬісІ). Н а  эту же точку зрѣнія становится и наш ъ извѣстный богословъ Т арѣ евъ : „Т еп л о п р о х л ад н о ст ь *,— говоритъ о н ъ ,— ..вялое служ ен іе добру, когда человѣкъ не смѣетъ под­нести къ своимъ губам ъ отравленный кубокъ зл а , но не мо­жетъ и всецѣло прилѣпиться къ д о б р у ,— эта теплонрохлад- ность имѣетъ въ себѣ что то абсолютно отвратительное. Н а ­противъ, въ рѣш ительной холодности, въ рѣшительномъ с л у ­женіи землѣ, въ рѣшительномъ поклоненіи з л у —есть что то эстетически великое, захваты ваю щ ее д у ш у , увлекательн ое" („О сновы  х р и ст іа н ст в а ", т. IV , стр. 27). В ъ  сущ н ости , въ этихъ сл ов ахъ  содерж ится та же сам ая мы сль, какая выражена у  польскаго писателя К расин скаго: „н а  землѣ человѣкомъ и ан ­геломъ быть не стоитъ, надо быть Б огом ъ или н и чѣ м ъ ". М ы сль эта хорош о усвоеп а нашими декадентами, видящ ими что то великое, захваты ваю щ ее и увлекательное въ рѣш и­тельномъ служ ен іи  зл у , прославляю щ ихъ д іаво л а, воспѣ ваю ­щ ихъ  красоту п р еступ л ен ія , говорящ ихъ о своей ненависти къ святы мъ и къ Сам ом ѵ Б о гѵ .
с- «>



Нѣкоторое склоненіе въ сторону эстетическаго аморализма можно зам ѣ ти ть въ р азсуж д ен іяхъ  Т ар ѣ ев а  и  т о гд а , когда онъ говоритъ объ отнош еніяхъ Лины Карениной къ любовни­ку и м уж у . Р азбирая взгляды  М ереж ковскаго, обвиняющаго въ несчастной суд ьб ѣ  А нн ы  православную  церковь и клей­мящ аго ея м уж а, какъ су х у ю , безкровную м инистерскую  ма­ш ину, онъ, между прочимъ, вы раж ается о Каренинѣ такъ: „о  немъ не стоило бы и говорить, если бы не было одного об­стоятельства— того, что А н н а отъ него родила С ер е ж у, к р а­сиваго м ал ь чи к а“ (іЬісІ. стр. 1 47 ) .  Какимъ уж асн ы м ъ хол о­домъ, какимъ презрѣніемъ къ личности человѣ ческой самой но себѣ вѣетъ отъ этихъ словъ! Е сл и  К аренинъ засл у ж и ­ваетъ какого нибудь вним анія, то только потому, что онъ оказался способны мъ къ продолженію рода. Можно подум ать, что су хо п ар о ст ь  А лексѣ я А л ексан д р о ви ча, его длинны я уш и, трескъ въ с у ст а в а х ъ , пожилые годы и т. н .— настолько пока­зались отвратитетьиы мп профессору рядомъ съ  роскошнымъ тѣломъ „святой вакханки* А нн ы , что онъ н а мгновеніе *) забы лъ о возможности и даж е необходимости ины хъ критері­евъ и оцѣнокъ, помимо эстети чески хъ , забы лъ о том ъ, что К аренинъ м уж ъ , будь онъ еще вдвое старш е и въ десять разъ безобразнѣе, будь онъ скопцомъ, или человѣкомъ напо л  о вину сгнивш им ъ отъ венерической болѣзни, все же имѣетъ 
такое, ж е право на счастье, какъ  и к р асави ц а А н н а , и что приносить его въ жертву на алтарь чувствен н ы хъ  наслаж  де­ній его жены п ея любовника было бы тоже, что убивать одного человѣ ка, чтобы его кровію питать д р у г о г о .,  Н акон ецъ , съ  эстетическим ъ аморализмомъ мы сталки­ваемся тогд а, к огд а современной ж ен щ и н ѣ , ради ея красоты , прощ ается в с е —даж е преступлен іе. Р азсказы ваю тъ , что когда одна извѣстная гетера (въ Греціи) стояла п р е д ъ  суд ья м и , то

*) Говоримъ „на мгновеніе4, такъ какъ думаемъ, что приведенныя наын слова пред­ставляютъ изъ себя просто обмолвку. По крайней мѣрѣ, онн уничтожаются послѣдующими разсужденіями автора и, въ частности, приводимою имъ параллелью между Каренинымъ и старухой—-процентщицей, которую убилъ Раскольниковъ.



-  780 -защ итникъ ея сорвалъ съ  нея од еж д у, разсчиты вая, что кра­сота ея сильнѣе подѣйствуетъ на трибун алъ , чѣмъ всякое краснорѣ чіе. И . дѣйствительно, су д ьи  тотчасъ же произнесли оправдательны й приговоръ (В елям овичъ, „П си х о л о ги ч е ск ія  о с­новы э с т е т и к и с т р .  77). Нѣчто подобное бываетъ и въ н а ­ш и хъ  С у д а хъ . А двокаты  прямо просятъ пощ ады  своимъ кл і­енткамъ во имя и х ъ  красоты и молодости, которыя де имѣ­ютъ свои п р ав а. Это право красоты на сч астье при всевоз­можны хъ обстоятельствахъ, даж е предпочтительно предъ д о­бродѣтелью, мудростью  и справедливостью , наш ло себѣ, ме­ж д у прочим ъ , характерное выраж еніе въ фантастическомъ очер­кѣ Г ен р и ха Сенкевича „С у д ъ  на О л и м п ѣ ".Э стетическій  аморализмъ, какъ поклоненіе красотѣ и си ­лѣ  самим ъ по себѣ, независимо отъ наполняю щ аго и хъ  со ­д ерж ан ія, не вы держиваетъ критики съ  точки зрѣнія общ ече­ловѣ ческаго созн ан ія. Л ю ди в сегд а  выше цѣнили внутреннія достоинства личн ости , созданны я ея свободною волею, нежели соверш енства природны я, не зависящ ія отъ самого человѣка. И ото вполнѣ понятно. Только одно нравственное добро явл я­ется подлиннымъ выраженіемъ самой сокровеннѣйш ей с у щ ­ности наш ей д уш и , происходя отъ нея, какъ плоть отъ пло­ти и кость отъ кости, тогда какъ красота и си л а имѣютъ съ ней лиш ь внѣш нее соприкосновеніе, привходя въ нѣдра л и ч ­ности изъ внѣ ея леж ащ аго объективнаго м іра.ГІамъ м огутъ возразить, что голосъ больш инства не я в л я­ется еще показателемъ истины . Это. разум ѣ ется, справедливо, но только п здѣ сь нуж но сдѣ лать одно сущ ественное огр а­ниченіе. Е с л и  большинство забл уж д ается, то количество лю ­дей, являю щ ихся носителями противополож ны хъ воззрѣній, вмѣстѣ съ  общимъ духовн ы м ъ  прогрессом ъ человѣ чества, должно увел и чи ваться, привлекая въ свой лагер ь все новы хъ и новыхъ сторонниковъ. Слѣ довательно, если бы общ ечело­вѣческій взглядъ  на добро, какъ  на нѣчто болѣе высокое ср ав­нительно съ  красотой и силой, былъ лож ны мъ, то онъ д о л ­ж енъ бы былъ падать вмѣстѣ съ  моральной культурой лю­



-  781 —д ей . В ъ  такомъ с л у ч а ѣ  дикари и дѣти должны  бы были ц ѣ ­нить болѣе соверш енства л и чн ы я, а  л и ц а взрослы я и обра­зован н ы я— природны я. О дн акож ъ , въ дѣйствительности за­м ѣчается какъ разъ обратное. Чѣ м ъ болѣе умственно и нрав­ственно развиты и н дивидуум ъ  и общ ество, тѣмъ выше цѣ ­нятъ они продукты  личности и свободы , тѣмъ болѣе вника­ютъ они въ мотивы человѣ ческаго поведенія, тѣмъ болѣе цѣнятъ внутреннее сравнительно съ  внѣш нимъ.З атѣ м ъ , есл и  брать человѣческое общество въ какую  л и ­бо данную  э п о х у , или отдѣльнаго и н ди ви д уум а въ опредѣ ­ленный моментъ его ж и зн и ,—то и здѣ сь мы зам ѣтим ъ, что къ кул ьту красоты  и силы  склоняется н изш ая, а къ покло­ненію добру вы сш ая сторона ихъ  природы. Хотя послѣдним ъ критеріемъ въ рѣш еніи нравственны хъ проблемъ и является сам ъ человѣкъ, его запросы  и постулаты , однакож ъ и въ сущ ествѣ  человѣческомъ не всѣ его стороны и элементы р а в ­ноцѣнны. Вы раж ен іем ъ л у ч ш и х ъ , идеальны хъ его сторонъ, возвы ш аю щ ихъ н асъ  надъ  наличною дѣйствительностью , все­гд а призн авались религія , м ораль, эстетика и право. С л ѣ д о ­вательно, и при рѣш еніи вопроса о сравнительной цѣнности добраго и прекраснаго мы должны  обратиться къ ан ал и зу  именно этихъ  проявленій человѣ ческаго д у х а .Что м ораль в сѣ хъ  народовъ цѣнитъ добро выше красоты и си л ы ,— это не н уж д ается въ доказательствахъ . ІІо и рели­гія , и право стоятъ на этой же точкѣ зрѣ н ія. П о учен ію  о загробномъ м здовоздаяніи, праведники должны блаж енство­вать, а  грѣш ники стр ад ать. Н агр ад ы  и наказанія б уд утъ  н а­зн ачаться только за святость или гр ѣ ховн ость, то есть за нравственное состояніе чел овѣ ка, а  не за  его умственны я и тѣмъ болѣе внѣш нія качества. Д л я  послѣдней судьбы  чело­вѣка будетъ  совершенно безразличн о,— слабъ онъ или силенъ , красивъ  или безобразенъ. Скорѣе даж е отвѣтственность си л ь ­наго будетъ болѣе велика, нежели отвѣтственность сл абаго, какъ это раскры то въ притчѣ Х р и ст а  о тал ан тахъ . И по че­ловѣческимъ законамъ за ф изическіе недостатки не наказы ­



-  782 -ваю тъ іі не су д я тъ , равно какъ никакое обиліе силъ  не с л у ­ж итъ оправданіем ъ п р ест уп л ен ія , а еще болѣе увеличиваетъ в и н у. П реступн и ки  обыкновенно признаются заслуж иваю щ ими н аказан ія тѣмъ въ большей степени, чѣ м ъ энергичнѣе д ѣ й ­ствовал а и хъ  злая воля, тогд а какъ ф изическая и д у хо в н ая  немощь обвиняемаго часто лаетъ основаніе для сн исхож ден ія. Н акон ецъ , даж е эстетика въ своей собственной сферѣ высоко ставитъ нравственное добро. М оральность— одно изъ условій  красоты , по крайней мѣрѣ вы сш ихъ ея формъ. П рекрасн ая форма, лиш енная нравственнаго содерж ан ія, не даетъ полнаго удовлетворенія наш ему ч у в ст в у , непреодолимо требую щ ему гарм он и ческаго синтеза между этическим ъ и эстетическим ъ идеаломъ. П р а в д а , М акси м ъ  Горькій восхищ ается х у л и г а н ­ствомъ, даж е жестокостью сильнаго А ртем а, развратны мъ п о­веденіемъ красивой М альвы , прикрытымъ эстетическою  ды м ­кою убійствомъ Р ад д ы  Зобаром ъ ,— но это любованіе является скорѣе показателемъ вырожденія эстетическаго в к у с а , а  не его вы сш аго расцвѣ та. Н и Д остоевскій , ни Т олстой во в сѣ хъ  этихъ  с л у ч а я х ъ  не наш ли бы никакой красоты , а  только о д ­но безобразіе. Слѣ довательно, эстетическій аморализмъ н аш е­го времени сл ѣ д уетъ  разсматривать не болѣе, какъ  явленіе д ухо в н аго  атавизм а.К расота и  си л а сами по себѣ поверхностны , иллюзорны „и  скоропреходящ и, тогда какъ нравственное добро— это отра­женіе Б ож ества въ д у ш ѣ  человѣ ческой — вѣчно остается само собою. Припомнимъ разсуж ден ія по этому поводу В л. С оловь­ева. „Е с л и  говорить о силѣ* о величіи и красотѣ , то всяком у, к акъ  полнѣйш ее во всемірной исторіи воплощ еніе этихъ эсте­ти чески хъ  свойствъ , вмѣстѣ взяты хъ , представляется одинъ и  тотъ же об р азъ / — это образъ великаго завоевателя А л е ­ксан дра М акедон скаго, который „составы  брани мпози, и одер­жи тверды ни мнози, и уби цари зем скія. II иройде д аж е до краевъ земли, и у  молча земля предъ нимъ, и возвы сися и вознесеся сердце его. II собра си л у  к рѣ пку зѣло, и н ачал ь- ствова надъ странами и языки п бы ш а ем у данники. П  по



-  78В —семъ п ад е на ложе и позна, яко у м и р а е т ъ -. (1 кн. М акк). П риводя $ти слова Б ибл іи . Соловьевъ д ал ѣ е спраш иваетъ; „Р а з в ѣ  си л а, безсильная предъ смертью , есть въ самомъ д ѣ ­лѣ сила? Р азв ѣ  разлагаю щ ійся труп ъ  есть красота? Д р евн ій  представитель красоты  и силы  ум еръ и  истлѣ лъ  не ин аче, какъ сам ая безсильная и безобразная тварь, и новѣйш ій по­клонникъ силы и красоты  заж иво превратился въ ум ствен ­ный труп ъ  (рѣчь идетъ о Н и цш е, который сош елъ съ  ум а). О тчего же первый не былъ сп асен ъ  своею красотою и Силою, а второй своимъ культомъ красоты и силы ? И  кто же станетъ поклоняться Б ож еству, не сп асаю щ ем у свои воплощенія и свои хъ  поклонниковъ- („О п р ав д ан іе  добра44, М осква, 1899 г. стр . 6).Иллю зорность и мгновенность прекраснаго подтверж дает­ся вседневнымъ опытомъ ж изни. Золотой солнечны й л у ч ъ  п отухаетъ  вмѣстѣ съ  н аступленіем ъ ночи. Весенн ій  благо­ухан н ы й  цвѣтокъ увядаетъ  при первомъ дѵховеніи  холоднаго вѣтра. Вотъ  предъ нами рѣ звится ликую щ ая юность. Ж изнь бьетъ ключемъ въ молоды хъ л ю д я хъ . Избытокъ силъ  сопро­вождается ж изнерадостны мъ настроеніемъ, проявляется • въ разнообразны хъ д ви ж ен іяхъ , и гр ах ъ , т а н ц а х ъ . Обратите вни­маніе на ату ш естнадцати-лѣтню ю  д ѣ в уш к у  и ея поклонника. К а к ая  гр ац ія  и  н ѣ га въ ней, какая ловкость и си л а въ немъ, к акая красота въ обоихъ! И х ъ  взоры горятъ огнемъ любви, и х ъ , какъ сіян іе , окруж аетъ атмосфера тепла и свѣ та. И  к а ­ж ется. нѣтъ ничего болѣе цѣннаго въ м ірѣ, чѣмъ ата юная влю бленная п ара. ІІо иногда достаточно на него д ун у т ь  сквозному вѣ тру, или ей , разгоряченной танцам и, выпить слиш комъ холоднаго л и м о н ад у— и скоро мы уж е станемъ н а ­блюдать совсѣ м ъ иную  картин у. Б олѣзнь, стоны, припарки, клизмы, з а п ах ъ  л екарства и нота, затѣмъ см ерть, разложеніе трупа въ могилѣ, черви, см радъ , чрезъ нѣсколько лѣтъ го­лый черепъ въ землѣ съ  зіяю щ ими черными ды рами. По е с ­ли смерть и не прерветъ естественнаго процесса жизни такъ рано, то все же красота сохран ится недолго. Ч то отъ нея



I 784 -останется чрезъ 10, 20, 50 лѣ тъ , когда прелестная какъ ве­сенній цвѣтокъ, д ѣ вочка превратится въ расплы вш ую ся по­ж илую  д а м у , а  потомъ и въ морщ инистую , согбенную  ст а р у ­х у , ню хаю щ ую  табакъ и окруж енную  болонками. Какимъ о ч а ­рованіемъ, какимъ эстетическим ъ ароматомъ вѣетъ отъ Н а ­таш и Ростовой въ ранней юности, особенно въ эп о ху  ея влю- бленій. И  что остается отъ всей этой поэтической прелести даж е не подъ старость, а когда она д ѣ лается женой П ьер а. Н и чего кромѣ заботъ о д ѣ т я х ъ , о п ел ен кахъ , о к ухн ѣ  и в к у ­сномъ столѣ д л я муж а и гостей, о пріумнож еніи им ущ ества. А  д альш е съ  годам и красота все болѣе и болѣе станетъ у тр ач и в ат ься , пока не перейдетъ въ свою противоположность. П оистинѣ приходится сказать вмѣстѣ съ  Соловьевы мъ, что конецъ всякой человѣческой силы  есть безсиліе, а всякой красоты — безобразіе.С и л а , направленная въ сторону зл а, а  равно и красота, лиш енная нравственнаго содерж анія, уменьш аю тъ въ общемъ сум м у человѣ ческаго сч а ст ь я  и увеличиваю тъ количество міровы хъ стр ад ан ій . Раскольн и ковъ  преклоняется предъ Н а ­полеономъ— этимъ „настоящ им ъ властелином ъ“ за то, что онъ съ  спокойною совѣстью  громитъ Т ул он ъ , устраиваетъ  рѣзню ѣъ П ар и ж ѣ , забываетъ армію въ Е ги п тѣ  и отдѣлы вается отъ всего этого калам буром ъ въ В ѣ н ѣ . Но онъ не принялъ во вниманіе и ,— гл авн о е,— не прочувствовалъ  всей той необъятной м ассы  крови, слезъ  и страданій чел овѣ чески хъ , которыми сопровож дались всѣ эти подвиги „ в л а с т е л и н а Е с л и  бы онъ способенъ былъ конкретно представить себѣ все это, то, мо­жетъ быть, его восхищ еніе предъ Наполеономъ перешло бы вт. ненависть къ н ем у. И л и  обратимъ вниманіе на поведеніе Г ед д ы  Г аб л ер ъ , которая представляется М ереж ковскому столь прекрасной. Не принося никому радости, она отравляетъ с у ­щ ествованіе тѣ м ъ , кому приходится съ нею соп ри касаться. И если бы таки хъ  женщинъ бцло больш инство, то ж изнь сд ѣ ­л ал а сь  бы въ высш ей степени тягостной и уж асной такъ же, какъ если бы со в сѣ хъ  сторонъ люди были окруж ены  ядови­



- 7 8 5 -тыми змѣями. Не надменныя носительницы безкорыстной зло- ‘ бы, какъ Г е д д а , а кроткія, лю бящ ія, ж ертвую щ ія собою Т еа  вносятъ въ ж изнь свѣ тъ  и тепло, умнож ая человѣческія ра­дости. человѣческое счасть е .(Продолженіе слѣдуете.)
Протопопъ Зарайскаго Николаевскаго собора 
Димитрій Леонтьевъ (къ 300-лѣтію его дѣя­

тельности въ Смутное время). )См утное время, продолж авш ееся съ 1508 но 1618 годъ, было однимъ изъ сам ы хъ  критическихъ  періодовъ русской исторіи, когда М осковское госуд арство испы тало страш ное потрясеніе, поколебавш ее самы я глубокія основы его. 14) С м ута н ач ал а сь  аристократическим и происками знатнаго боярства, а внѣш нимъ поводомъ къ ней послуж ило пресѣ ченіе старой династіи .Много натерпѣвш ись въ царствованіе Іоанна Грозн аго, бояре, послѣ смерти бездѣтнаго сы н а его, Ѳеодора Іоанновича, стали серьезно помышлять объ ограниченіи власти буд ущ аго вы борнаго царя, чтобы уп рочи ть свое собственное положеніе. Поэтому они были очень недовольны , что царь Б ори съ  Г о д у ­новъ, избранны й земскимъ соборомъ, не цѣловалъ креста „н о предписанной гр ам отѣ ", а правилъ неограниченно. 15) Чтобы отмстить ем у за ато и низложить его, именитые бояре со ­здали Сам озван ца; а  потомъ низложили и С ам озван ца, чтобы пробить дорогу одному изъ своей среды . Этимъ боярскимъ избранникомъ оказался В аси л ій  Ш у й с к ій , І6) поцѣловавш ій
1) Продолженіе. См. М  19.
|4) „Курсъ русской псторіпи В. Ключевскаго, т. III, стр. 17.
>5) Тамъ-же, стр. 32— 33.
і4) Самозванецъ былъ убитъ 17 мая 1606 года, а 19 мая уже во­

да]) и лея Василій Ивановичъ Шуйскій. (..Исторія государ. росс.“ Ка- 
рамизна, т. XI, стр. 167— 176. С П  В. Изд. 1843 г.).



-  7 8 6 -крестъ „н а  томъ, что ем у никого смерти не предавать, не осуди истиннымъ судом ъ  съ  боярами С В О И М И " .  п )Избраніемъ Ш у й ск а го  оканчивается первый періодъ С м у т ­наго времени. Н овы й царь не обладалъ такими личными к а­чествам и, которыя сп особствовали — бы успокоенію  ум овъ . Это былъ 54 лѣтній старикъ маленькаго роста, некрасивы й, съ  подслѣповаты м и глазам и, страш но ск уп о й , скорѣе хитры й, чѣ м ъ  умны й. ы) П оэтому нѣтъ ничего удивительн аго, что почти тотчасъ  же по воцареніи его въ Сѣверской У кр ай н ѣ  н ач ал ось  возстаніе, поднятое княземъ Г р и г . Петр. Ш аховски м ъ  и холопомъ князя Т ел я ш ев ск аго — Иваномъ Болотниковы мъ. Вскорѣ къ „се в р у к а м ъ “ “') пристали -жители Т у л ы , К аш иры , В ен ева и  тѣ хъ  областей, которыя когда-то входили въ со­ставъ Р язан ск аго  княж ества.У  Рязан и съ  М осквой были стары е счеты : изстари „б у іи “ и „н епокоривіи” 7 * 19 20 21) рязанцы очень долго не могли помириться съ  своимъ подчиненіемъ М осквѣ и „т р я хн у т ь  М осквою " -для н и хъ , какъ извѣстно, в сегд а  составляло немалое удовольствіе. А  тутъ  и  вожди наш лись подходящ іе: Григорій С ум бул овъ  да Прокопій Л я п у н о в ъ . Особенно выдающейся личностью  былъ послѣдній. К расивы й, ум ны й, храбры й, искусн ы й въ военномъ д ѣ л ѣ , Л яп ун овъ  обладалъ необычайною силою д у х а  и избыт­комъ м уж ества. -') П редставл яя себѣ обликъ его, какъ-то не­вольно вспоминаеш ь древн е-русскаго богаты ря, которому „г р у з ­но отъ си л уш ки , какъ отъ тяж елаго брем ени"; не знаетъ онъ, к у д а  ему дѣвать избытокъ своихъ  си л ъ , и готовъ поэтому
І7) А  среднее боярство стремилось еще къ большему ограниченію 

царской власти. Стремленія средняго боярства завершились актомъ 
4 февраля 1610 г., представляющимъ собою довольно разработанную 
конституцію (Ключ. т. ІИ, стр. 46— 51).

,8) Исторія Россіи С. Соловьева, т. VIII. стр. 805. Изд. Т-ва 
„Общ. польза".

19) Такъ современники называли жителей Сѣверской Украйны.
■-0) См. Ник.—  лѣт., ч. II, стр. 305.
21) См. у Карамзина, т. XII, прпм. 742.



- 787 -» всю землю поднять“  и „С в я т о -р у сск ую  поворотить". 22) П л охо приш лось бы Ш у й ск о м у , если бы рязанскій богатырь сталъ  противъ  него стоять до конца! К ъ  счастію  для царя В а си л ія  . Іяи ун овъ  и С ум бул овъ  скоро пр осл ы хал и, что Болотниковъ съ  товарищ и велятъ боярскимъ холопам ъ „побить свои хъ  бояръ, ж енъ и хъ : вотчины и помѣстья имъ су л я т ъ , гостей и в сѣ хъ  торговы хъ людей побивать, имѣнье и хъ  грабить; при­зы ваю тъ  и х ъ , воровъ, къ себѣ, хотятъ имъ давать боярство, воеводство, окольничество и д ь я ч ест в о ", 23) и пришли съ  по­винной къ царю, который, конечно, не прем инулъ ихъ  про­стить. Это въ значительной мѣрѣ помогло Ш у й ск о м у  одолѣть свои хъ  враговъ.Ю  октября 1 (»07 года Т у л а , гд ѣ  засѣ л и  Болотниковъ и Ш аховск ой , сд ал ась: царь въ ѣ хал ъ  въ М оскву какъ побѣди­тель и встрѣ ченъ былъ радостными кликами н арода. Н азн а­чено было трехдневное церковное торжество, окончивш ееся поѣздкою царя въ Т роице-О ергіевскую  л ав р у . Н а радостяхъ  царь р асп у ст и л ъ  до зимняго пути  воиновъ, бы вш ихъ съ нимъ подъ Т ул ою , и сталъ  готовиться къ бракосочетанію съ княжной Б уйносовой-Р остовской, съ которой былъ помол- • вленъ еще при Лж едим итріи I. 24)Воспользовавш ись такимъ радостны мъ настроеніемъ ц а ­ря, протопопъ З ар ай скаго  Н иколаевскаго собора Д и м и т­рій въ декабрѣ 1607 года, во время обы чнаго своего пріѣзда ко Д в о р у  со святой водой, 25) уп роси л ъ  царя иожерт-
--) См. былины о Святогорѣ II Ильѣ— Муромцѣ.

См. у Соловьева, т. VIII, стр. 815— 816.241 Карамз. г. XI, стр. 40— 41; Соловьевъ, т. VIII, стр. 830.
2'0 И з ъ  „ІІовѣстп о чуд. обр.“ видно, что еще Василій III пове_ 

■тѣлъ „присылати къ себѣ освященную воду дважды въ годъ въ чеет- 
Ны° праздники чудотворца Николая", т. е. 6 декабря и 9 мая. По д­
твержденіе этого м ы  (во время своей послѣдней поѣздки въ Москву) 
иипілп вч, „Описи" Моск. Орз'ж. Палаты. Здѣсь въ ч. I, №  1025, подъ 

Декабря 1625 года есть слѣдующая запись: „О выдачѣ Зарайскому 
Соборному Протопопу Никитѣ п священнику Ивану пріѣзжія празд-

■Ч



вовать на Чудотворную  икону Николы З ар азск аго  новую р и з у .20) Э т а  риза на иконѣ и доселѣ . О н а  изъ чистаго золота, осы ­пан а ж ем чугом ъ и разноцвѣтными каменьями: вѣсомъ около 7 ф унтовъ. В н и зу ризы прикрѣплена пластинка съ  надписью : „IІовелѣ н іем ъ  благовѣрнаго великаго Г о су д а р я  паря и вели­каго князя В а си л ія  Іоанновича всея Р у с и  сд ѣ л ан ъ  сен окладъ на образъ великаго Ч удотворца Николы З ар азск аго  во второе лѣто госуд арства его. лѣта 7110 (1608) го д у ;* а подъ этою н адпи сью , какъ увѣ ряю тъ К . А вер и н ъ  и свящ . I. Д обролю ­бовъ, въ прежнее время были вырѣзаны еще слова: „ просьбою 
и  . м о л е н і е м ъ  протопопа" . 2Т) В ок р угъ  иконы въ клейм ахъ  се ­ребряной рамы, имѣются еще 0 серебро-злащ енны хъ изобра­женій: вверху нерукотворенный образъ С п аси тел я; на правой сторонѣ (отъ лика чуд отв ор ц а)—Б ож ія  М атерь, а р х . М ихаилъ , С в . Василій Великій и великом ученикъ Д им итрій; на лѣвой сторонѣ— Іоаннъ П редтеча, а р х . Г ав р іи л ъ , препод. Д им итрій  П р и л у ц к ій  и благой, царевичъ Д им итрій.В ы ясн яя поводъ къ устрой ству эти хь изображеній на окладѣ , К . А верин ъ  зам ѣ чаетъ: „В а с и л ія  В ел и каго, полагаю , во имя царскаго ан гел а; великомученика Д и м и т р ія — во имя ангела князя Д м . М и х. П ож арскаго: а р хан гел а М и х а и л а , мо­жетъ быть, во имя ан гел а князя М и хаи л а В а с . С к о п и н а— Ш у й ­скаго; препод. Д им итрія ІІр и л уц к а го , должно быть, во имя ан гел а Д и м и тр ія , протопопа З ар ай ск аго; цареви ча Д и м и т р ія — новопрославленнаго россійскаго Ч уд отв ор ц а, коему праздно-
ничныя сукнац. Эта запись даетъ полное основаніе заключать, что 
если обычай, заведенный при Василіи III, существовалъ въ 1025 году, 
т. е. при Михаилѣ Ѳеодоровичѣ, то онъ. безъ сомнѣнія, существовалъ 
и при Василіи Шуйскомъ.

2,:) Судя но „Повѣсти", прежняя риза на иконѣ была серебряно­
золоченая. Она, безъ сомнѣнія, при протопопѣ Димитріи была уже 
ветха, потому что сильно пострадала еще въ 1516 году, когда была 
украдена Козлокомъ, смята п въ „корчагѣ “ зарыта въ землю.

271 Теперь на окладѣ .этихъ словъ нѣтъ; весьма возможно, что 
при исправленіи рпзы они были стерты.
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ваніе установлено въ 1608 го д ѵ “ . Мы принимаемъ это зам ѣ­ч а н іе . но съ  значительны ми поправками:I) П разднованіе ц ареви чу Димитрію  установлено не въ 1608 го д у , а  3-го іюня 1606 г . ; 28) 2) изображ еніе великом уч. Д и ­митрія не могло быть устроено во имя а н гел а  Д м . М и х. П о ж ар ­скаго, потому что въ то время П ож ар скій  еще не у сп ѣ л ъ  чѣмъ- либо особеннымъ заявить о себѣ 29); всего вѣ рн ѣ е— это въ честь ангела царскаго б р ата—Д и м и трія Ш у й ск а го , который въ ф евралѣ— маѣ 1608 года предводительствовалъ 70-ты сяч­ною ратью , высланною противъ Л ж едим итрія II; 30) 3) изобра­женіе а р х . М и хаи л а  дѣйствительно могло быть во имя ангела М и х. В а с . С к о п и н ъ -Ш у й ск а го , царскаго племянника, который въ то время уж е у сп ѣ л ъ  оказать важныя у с л у г и  г о с у д а р с т в у ;8І) но вполнѣ вѣроятно и д р угое предположеніе: въ описываемое время ликъ а р х . М и хаи л а очень часто изображ ался на ико­н ахъ  вмѣстѣ съ ликами Г осп од а Іи с у с а . Бож іей М атери, Іо­анна П редтечи, а р х . Г ав р іи л а  и д р у ги х ъ  св яты хъ , воспом и­наем ы хъ въ к р у гѣ  седьм ичнаго богослуж енія: :г2) такимъ же путем ъ оггь могъ оказаться и на окладѣ З ар азск аго  Ч у д о ­творнаго образа. В п рочем ъ , какъ бы то ни было, но несо­мнѣнно, что Зарайскій  протопопъ Д им итрій долж енъ былъ имѣть много природнаго такту и настойчивости, чтобы р асп о ­лож ить скупого царя В аси л ія  къ пожертвованію дорогого окла-
-8) Карамзинъ, т. XII, стр. 8, прим. 27.
-*) Дм. Мнх. Пожарскій въ первый разъ отличился въ битвѣ подъ К о л о м н о й  ( о к о л о  с .  Высоцкаго), которая была въ третье лѣто госу­

дарства царя Василія, а окладъ на икону былъ устроенъ во второе 
лѣто.

30) Карамзинъ, т. XII, стр. 46— 48 ц прим. 186 п 187.
31) При Лжедимитріи I Мих. Скопинъ-ІПуйскій былъ хранителемъ 

царскаго меча; а, какъ' извѣстно, при нападеніи б у ш у ю щ е й  толпы, 
Лжедимитрій своего меча нигдѣ не могъ найти. В ъ  царствованіе Вас. 
Шуйскаго Скопинъ способствовала, пораженію Болотникова подъ М о ­
сквою и взятію Тулы.

32) См. „Житіе Чуд. ІІпк.“ Ѳ. Гусева, стр. 219 и прим. 170. 
Изд. 1899 г.
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— 790 -д а  на икону. О клад ъ  этотъ и теперь стоитъ свы ш е 8000 р ., а въ то время цѣнность его была очень вы сокая.Д л я  устрой ства ризы чудотворная икона Николы  З ар аз- скаго бы ла, какъ каж ется, отправлена въ М оскв у, гд ѣ  оста­вал ась очень долго, потому что АЗ) послѣ ея отправленія для З а ­р ай ска н астали  печальны е дни, въ связи съ  тяжелымъ поло­женіемъ всего М осковскаго го суд ар ств а . Т о гд а  въ Сѣверской У край н ѣ  появился Л ж едим итрій II. который, благодаря со­дѣйствію  поляковъ, казаковъ и р у сск и х ъ  измѣнниковъ, въ м аѣ 1008 года подступ илъ  къ М осквѣ и располож ился л а г е ­ремъ въ с . Т уш и н ѣ , почем у и п олучи лъ  прозваніе „Т у ш и н ­скаго вора“ . О динъ изъ его видны хъ сподвиж никовъ— пол­ковникъ А лексан дръ  Л и со в ск ій — отдѣлился отъ гл авн аго от­ряда Уі) и и зъ -за р. О сетра подступ и л ъ  къ З ар а й ск у , сж егш и
:«) Есть преданіеи,— говоритъ К. Аверинъ, - „въ городѣ Зарай­

скѣ, которое подтверждаютъ всѣ старожилы, что образъ Святителя 
Николая доставляемъ былъ изъ Зарайска въ Москву, только не мо­
гутъ указать— въ которомъ, и что оный стоялъ тамъ въ церкви Н и ­
колая Чудотворца, что возлѣ стараго каменнаго моста- (это тепереш­
ній Троицкій мостъ). См. ..Исторпч. изв. о Д н м “., стр. 15). Эта цер­
ковь по „Ноли, мѣсяц.4*, изд. 1819 г., дѣйствительно именуется Ни. 
Кольскою, что у Стараго Каменнаго мосту; а въ старину она называ­
лась церковью „Св. Николая Зарайскаго“ (Карамз., т. XI, стр. 8). Можетъ 
быть, и въ другое какое время гостила здѣсь Зарайская икона, но въ 
данное она, безъ сомнѣнія, была отправлена въ Москву, потому что 
Зарайскимъ мастерамъ, если бы они даже ц были, царь Василій врядъ- 
ли поручилъ-бы дѣлать золотую ризу, а московскіе мастера не могли 
сдѣлать этого заочно. Наконецъ, и то нужно сказать: если бы во вре­
мя нашествія Лисовскаго чудотворная икона была въ Зарайскѣ, то 
она. можетъ быть и не осгалась-бы цѣла, потомучто Лисовскій надъ 
православными святынями страшно издѣвался, (см. Карамз. т. XII, прим. 
512). И  подъ самымъ почти Зарайскомъ онъ сжегъ церковь въ с. 
Пронюхоловѣ.

34) Лисовскій отдѣлился, вѣроятно, въ Калугѣ (а м. б. и нѣсколько 
раньше) и направился къ сѣверо-востоку. Путь его неизвѣстенъ, но, 
повндпмому, онъ былъ тотъ-же, что въ 1616 году, когда онъ какъ 
тѣнь пробрался между городами: Коломной и Рязанью (нынѣшней),



-  791 -по пути  церковь въ с . ГІронюхоловѣ. О нъ привелъ съ  собою литовцевъ, черкасъ  (м алороссійскихъ казаковъ), р у сск и хъ  из­м ѣ н н иковъ — и, невидим ом у, не малое количество, потому что ем у у д а л о сь  овладѣть самы мъ „городом ъ " (т. е. каменною крѣпостью ), гдѣ  онъ и рѣш илъ остаться подольш е. П р осл ы ­ш авш и объ этомъ, рязанскіе воеводы — кн. И в. А н д р . Х о в а н ­скій , д а  дум н ы й  дворянинъ Прокопій П етровичъ Л я п у н о в ъ — и рѣш или помочь З ар а й ск у . Помощь была п о сл ан а очень солид­ная: рязанцы  „в с ѣ х ъ  ст а в о в ъ * * , д а  арзам асцевъ  не менѣе 2 ты сячъ  человѣкъ. 35) Больного воеводу П рокопія Л я п у н о в а  зам ѣнилъ братъ е го — З а х а р ъ . Л и совскій  „со  всѣми людьми изъ города вы ш елъ" и  разбилъ свои хъ  противниковъ въ от­крытомъ бою; труп ы  ихъ  велѣлъ собрать въ одно мѣсто и н асы пать н ад ъ  ними к у р ган ъ , который цѣлъ и доселѣ . 36) Б о й  этотъ прои сходи лъ  не ранѣе мая 1608 г о д а .37) Н есм отря
Серпуховымъ и Тулой и не былъ замѣченъ преслѣдовавшими его во­
еводами. Это ясно показываетъ, что этоть путь ему былъ хорошо зна­
комъ съ 1608 года, потому что послѣ того до 1616 года онъ въ этихъ 
мѣстахъ не бывалъ. Подтвержденіемъ того, что въ 1616 году онъ 
шелъ по старому пути, можетъ служить и фактъ вторичнаго сожженія 
церкви въ с. Пронюхоловѣ.

з5) Арзамасцевъ м ы  исчисляемъ по с л ѣ д у ю щ и м ъ  даннымъ: убито 
подъ Зарайскомъ— 300; значительное количество попало въ плѣнъ, іі 
послѣ боя осталось ихъ еще такъ много, что оказалось возможнымъ 
отправить на номощь къ Москвѣ. К ъ  тойже цыфрѣ (т. е. къ 2.000) м ы  
придемъ, еслп примемъ во вниманіе, что среди арзамасцевъ однихъ 
дворянъ іі дѣтей боярскихъ было болѣе 200 человѣкъ. (См. Карамз. т. 
XII, прим, 185 и 186).

м) Т а мъ же.
* 37) Представители отъ г. Арзамаса на торжествѣ 300-лѣтія этого

событія, происходившемъ въ г. Зарайскѣ 20 апрѣля 1908 года, въ сбо­яхъ рѣчахъ съ положительностью утверждаютъ, что бой съ Лисов­
скимъ происходилъ 30 марта 1608 года: а м ы  полагаемъ, что это со­
бытіе не могло случиться ранѣе мая мѣсяца того-же года. Основанія 
у насъ слѣдующія: 1) изъ лѣтописныхъ данныхъ извѣстно, что рязанскіе 
воеводы „съ весны“ ходили на Пронскъ,— потому что этотъ городъ былъ 
въ измѣнѣ,— довольно долго стояли тамъ, потомъ вернулись въ Перо-
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Л и с о в с к а го  у  М едвѣж ьяго броду, разсѣ яли его 30-ты сячную  рать и о т б и л и  у  н е го  п л ѣ н н и к о в ъ — К о л о м е н с к а го  влады ку Іо ­сифа и З а р а й с к а г о  п р о т о п о п а .

Источники но называютъ имени отбитаго Зарайскаго Про­
топопа; но но всѣмъ баннымъ ото былъ Д им ит рій Леонтьевъ. 
Какъ человѣкъ очень энергичный, онъ, нужно думать, за от­
сутствіемъ въ то время въ г. Зарайскѣ воеводы, всѣмъ рас­
поряжался и воодушевлялъ Зарайцевъ къ борьбѣ съ Лисов­
скимъ, за что послѣдній и захватилъ его а*) съ собою въ ка­
чествѣ плѣнника. (Продолженіе слѣдуетъ).

яслапль—  Рязанскій іі уже отсюда, собравшись съ силами, двинулись 
къ Зарайску на борьбу съ Лисовскимъ,— все это врядъ-ли могло быть 
выполнено до 30 марта: 2) если правильно утвержденіе арзамасскихъ 
представителей, то Лисовскій долженъ былъ отдѣлиться отъ Лж ед им и­
трія II еще въ Орлѣ, гдѣ послѣдній зимовалъ; но это очень трудно допу­
стить, п. ч. какъ ни смѣлъ былъ Лисовскій, но врядъ ли онъ рѣшился бы 
удалиться почти на 300 верстъ отъ главныхъ силъ, когда и положеніе 
самого-то самозванца было еще неопредѣленное; 3> захватъ Лисовскимъ 
Зарайска и его бои съ рязанцами и арзамасцами свидѣтельствуютъ о 
томъ, что у него отрядъ бытъ очень значительный, а этого не могло 
быть ранѣе, чѣмъ Лжедимитрій II овладѣлъ г. Калугою,— т. е. мая 
мѣсяца,— потому что личный отрядъ Лисовскаго, когда онъ прибылъ 
на службу къ Самозванцу, былъ очень небольшой: 4) по захнатѣ За 
раііска и Коломны, Лисовскій направился въ Тушино, гдѣ уже былъ 
самозванецъ, а онъ пришелъ туда въ первыхъ числахъ іюня.

■'<*) Аналогичный слз’чай представляетъ собою захватъ Лисовскимъ 
въ плѣнъ Коломенскаго владыки Іосифа, который былъ человѣкъ пря­
мой и стойкій. (См. Кар. т. XI, стр. 152 и ирим. 474).
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Архіепископъ Тихонъ Иркутскій.

(| 28 Іюня 1911 г.)

Высокопреосвященный Архіепископъ Тихонъ родился 4 
Января 18-41 года, въ селѣ Сушковѣ, Рязанской губерніи, За­
райскаго уѣзда. Родители его: діаконъ Михаилъ Кондратьевъ 
Троицкій и Дарья Ивановна. При св. крещеніи младенецъ былъ 
названъ Михаиломъ. Діаконъ Троицкій былъ очень бѣденъ и 
многосемеенъ. Занимался хлѣбопашествомъ и вообще сельскимъ 
хозяйствомъ, чтобы какъ нибудь пропитывать себя и семью. Ког­
да Михаилъ подросъ, его научили грамотѣ и отдали въ Зарай­
ское духовное училище. Затѣмъ, онъ перешелъ, какъ лучшій 
ученикъ, въ Рязанскую духовную семинарію, гдѣ въ 1858 г.,
22-хъ лѣтъ отъ роду, и окончилъ полный курсъ со званіемъ 
студента семинаріи. Въ томъ же году Михаилъ Троицкій 
женился и 7 марта былъ рукоположенъ во священники къ 
градо-Рязанской Входо-Іерусалимской церкви съ фамиліей 
Донебинъ. Свои пастырскія обязанности молодой и энергичный 
священникъ исполнялъ ревностно и съ любовію. Видя его 
отличное служеніе, Епархіальное Начальство давало ему раз­
ныя порученія, кои онъ исполнялъ съ успѣхомъ, и получалъ 
благодарности. Но не долго продолжилась его пастырская 
дѣятельность. Господь судилъ ему высокое и отвѣтственное 
предъ Богомъ и людьми служеніе, Въ 1858 г. онъ овдовѣлъ 
и поступилъ въ С.-Петербургскую духовную академію, гдѣ 
въ 1801 г. окончилъ курсъ ученія со степенью кандидата 
богословія. 14-го сентября того же года онъ былъ постриженъ 
въ монашество съ наречёніемъ имени „Тихонъ*. Съ этого 

'времениіеромонахъ Тихонъ начинаетъ новое служеніе. Сначала 
назначается преподавателемъ семинаріи, потомъ инспекторомъ 
и, наконецъ, ректоромъ семинаріи съ возведеніемъ въ санъ ар­
химандрита. На этомъ трудномъ поприщѣ архимандритъ Ти­
хонъ состоялъ болѣе 20 лѣтъ. Въ І882 г. 5 Іюня назначенъ 
былъ архимандритъ Тихонъ въ Вятскую епархію викаріемъ, 
Епископомъ Сарапульскимъ, а въ 1886 г. на самостоятельную
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каѳедру Епископомъ Енисейскимъ и Красноярскимъ, а въ 
1892 г. 23 Марта—архіепископомъ Иркутскимъ и Нерчинскимъ.

Въ Иркутскѣ Преосвящ. Тихонъ прослужилъ 19 лѣтъ, 
высоко неся свое знамя: „любовь и миръ". Вступивъ въ упра­
вленіе Иркутской епархіей, онъ началъ устраиваться, про­
должая дѣло своихъ великихъ предшественниковъ. Заботился 
онъ много о построеніи новыхъ храмовъ. Заботы его увѣнча­
лись успѣхомъ. За 19 лѣтъ его управленія епархіей открыто 
25 новыхъ приходовъ и столько же построено храмовъ. Коли­
чество церковно-приходскихъ школъ увеличилось на 100; 
открыта церковно-учительская семинарія. Сумма на содержаніе 
школъ увеличилась болѣе, чѣмъ въ 5 разъ. За его же время 
было построено зданіе мужского духовнаго училища, женскаго 
духовнаго училища и церковно-учительская семинарія, стою- 
щая около 400 тысячъ рублей. При немъ же открыто 8 мис­
сіонерскихъ становъ. Изъ 25 становъ при 12 учреждены мис­
сіонерскія школы. Съ 1892 года имъ утверждена переводческая 
комиссія, которая и но настоящее время съ успѣхомъ зани­
мается переводомъ на бурятскій языкъ священныхъ, богослу­
жебныхъ и религіозно-нравственныхъ книгъ. По его же пред­
ставленію въ іюлѣ 1910 года Св. Синодомъ былъ созванъ въ 
г. Иркутскѣ Обще-Сибирскій Миссіонерскій Съѣздъ, на кото­
ромъ и были выработаны различныя мѣры къ лучшей поста­
новкѣ дѣла миссіи среди инородцевъ. 'Вздя ежегодно по 
епархіи, Преосвященный располагалъ пастырей къ проповѣд­
ничеству и веденію религіозно-нравственныхъ чтеній. Въ г. 
Иркутскѣ онъ въ 1893 г. утвердилъ комиссію для выработки 
программы таковыхъ чтеній, каковыя теперь ведутся Брат­
ствомъ Св. Иннокентія.

Вотъ краткій перечень выдающихся Дѣлъ, коими пришлось 
въ теченіе долгихъ лѣтъ‘заниматься Преосвященному Тихону. 
Изъ него видно, какъ много требовалось отъ архипастыря 
трудовъ, ума, энергіи, силъ, здоровья, такта, знаній и ир. 
Д а, онъ былъ архипастырь мудрый, опытный, трудолюбивый, 
достойный всякаго почета и уваженія.
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Далѣе, характерной чертой почившаго архипастыря была 

благотворительность. Благотворительность его, кажется, не 
имѣла предѣловъ. Онъ построилъ зданіе для безплатной дѣт­
ской столовой, во дворѣ архіерейскаго дома; поддерживалъ 
матеріально св. духовское Братство при Иркутской духовной 
семинаріи, пожертвовалъ три тысячи рублей въ Иркутское 
женское училище духовнаго вѣдомства на стипендію для 
одной воспитанницы; ежемѣсячно вносилъ по 50 р, въ Бла­
готворительный Отдѣлъ при Братствѣ св. Иннокентія; пожерт­
вовалъ въ Братство тысячу рублей; жертвовалъ на построеніе 
церквей и часовень. Жители г. Иркутска знаютъ, что ко Вла­
дыкѣ по понедѣльникамъ еженедѣльно сотнями приходили 
бѣдняки и всѣ получали помощь чрезъ эконома. У  самого 
Владыки въ карманахъ всегда были билетики Благотвори­
тельнаго Общества на безплатные обѣды въ дешевой столовой 
и онъ ими лично обдѣлялъ бѣдныхъ. А  сколько онъ помогалъ 
тайно, Богъ знаетъ!

Предчувствуя свою кончину, ГІреосв. Тихонъ заблаговре­
менно сдѣлалъ духовное завѣщаніе, по которому свое иму­
щество, состоявшее изъ небольшой суммы денегъ, изъ книгъ, 
одежды и разныхъ предметовъ облаченія и домашняго оби­
хода, распредѣлилъ между учрежденіями н лицами; библіотеку 
завѣщалъ духовной и церковно-учительской семинаріи, одежду 
и посуду—женскому монастырю, панагіи, орденскіе знаки и 
иконы— въ крестовую церковь и каѳедральный соборъ.

Домашнюю жизнь ІІреосв. Тихонъ велъ строгую, подвиж­
ническую; ежедневно слушалъ вечерню, утреню и литургію; 
посты соблюдалъ неукоснительно, ѣлъ вообще мало и просто. 
Въ отношеніи къ себѣ былъ строгъ, а къ другимъ,— своимъ 
подчиненнымъ,—весьма милостивъ и снисходителенъ. Въ обра­
щеніи был ь со всѣми ласковъ и внимателенъ. Имѣя пріятную, 
сановитую наружность, всѣхъ Преосвященный привлекалъ къ 
себѣ.

Народъ любилъ почившаго архипастыря молитвенника и 
собрался въ громадномъ количествѣ на погребеніе, чтобы въ 
послѣдній разъ выразить ему свою любовь и уваженіе. При
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погребеніи преосв. Тихона, 2 іюля, было Произнесено много 
сердечныхъ, прочувствованныхъ рѣчей, ярко обрисовывавшихъ 
жизнь н дѣятельность горячо любимаго всѣми архипастыря ’ ).

К .

Двадцатипяталѣтній юбилей препод. Духовной 
Семинаріи А. Н. Сабчакова.

25- го августа исполнилось 25-лѣтіе служебно-педагогиче­
ской дѣятельности по духовному вѣдомству преподавателя 
Ряз. Духовной Семинаріи и женскаго Епархіальнаго Училища, 
Александра Николаевича Сабчакова. А. Н .—уроженецъ Рязан­
ской губерніи. Ряженаго у., села Покровскаго, сынъ священ­
ника: родился въ 1862 г. 12 сентября: обучался въ Оапож- 
ковскомъ дух. училищѣ (1872 — 1876 г.), въ Рязанской дух. 
семинаріи (1876— 1882 г.) и въ Московской Духовной Акаде­
міи, въ которой окончилъ курсъ въ 1886 г.; 25 авг. 1886 г. 
опредѣленъ на должность преподавателя Бѣлевскаго дух. 
училища (Тульской губ.) по предмету географіи и ариѳметики; 
въ 1888 г. перешелъ на службу въ Рязанскую дух. семина­
рію, на должность преподавателя, въ каковой должности со­
стоитъ и понынѣ.

26- го августа, послѣ литургіи и благодарственнаго Богу 
молебна, корпорація духовной семинаріи во главѣ съ преосвящ. 
Амвросіемъ, Епископомъ Михайловскимъ, чествовала юбиляра 
поднесеніемъ ему прекрасной работы иконы Св. Александра 
Невскаго и братскою трапезою. Икона поднесена юбиляру, 
какъ выразился о. Ректоръ въ своей рѣчи, „въ знакъ благо­
дарности и почтенія къ его ревностнымъ и непрерывнымъ 
въ теченіе 25 лѣтъ трудамъ по обученію и воспитанію ду­
ховнаго юношества и для ободренія его въ будущей педаго­
гической дѣятельности". Преосвященный Епископъ Амвросій 1

1) Смотри Иркутскія Епарх. Вѣдомости. .Ѵ.\ѵ 14—10, 1911 года.



-  797 -отъ л и ц а Ц еркви благодарилъ ю биляра за  его труды  на д у ­ховной нивѣ. П рот. П . И . А л ф еевъ , ук азав ъ  в ъ  своей рѣчи на трудн ость сл уж ен ія учи т ел ь ск аго , вы сказал ъ , что юбиляръ несъ евоб трудное и долговременное служ ен іе съ  честью , при чемъ участ іем ъ  въ организаціи особы хъ чтеній и вечеровъ для воспитанниковъ  имѣлъ на н ихъ  воспитательное воздѣйст­віе . Во время трапезы  такж е не мало было произнесено рѣчей въ честь юбиляра.
30 августа, въ день Св. Александра Невскаго, А. Н. далъ 

отвѣтный обѣдъ, на которомъ ему отъ корпораціи женскаго 
епархіальнаго училища былъ прочитанъ и поднесенъ иреподав. 
Н. Ѳ. Ѳедотьевымъ благодарственный адресъ въ роскошной 
папкѣ. Въ атомъ адресѣ, между прочимъ, пишется:„В о  время Ваш ей служ бы  въ наш емъ учи л и щ ѣ  В ы  состо­яли преподавателем ъ разны хъ предм етовъ, в се гд а  были д ѣ я ­тельны и энергичны , были н а высотѣ своего полож енія. Но съ  особенной любовью В ы  относились къ урокам ъ  „р у сск о й  сл овесн ости ". Зн ая въ соверш енствѣ этотъ предм етъ, Вы ж и­вымъ, одуш евленны мъ изложеніемъ его въ кл ассѣ  и примѣ­ромъ своего увл ечен ія  самы мъ благотворны мъ образомъ д ѣ й ­ствовали на у ч а щ и х с я , пробуж дали въ н ихъ  ж аж д у зн ан ія ,любовь къ т р у д у , интересъ къ чтенію к н и гъ , н аучи л и  и хъ

#цѣнить и ск усство , поэзію, стремиться къ д обру, къ и д еал у.С ъ  глубокой благодарностью  мы вспоминаемъ такж е и В аш и  внѣ классны е труды  по устрой ству литературн ы хъ  ве­черовъ д л я у ч а щ и х с я  въ наш емъ учи л и щ ѣ . П рин им аясь за это дѣ ло съ  обычною д л я В а с ъ  живою энергіею  и знаніем ъ , В ы  в се гд а  лично выбирали какъ м атеріалъ дл я чтенія, такъ и «исполнительницъ, лично руководили подготовкой и х ъ  къ чте­нію, не щ адя ни времени, ни силр> сво и хъ , сам и  съ  юношескимъ воодуш евленіем ъ относились къ н аи л учш ем у выполненію на­мѣченной В ам и  же программы  в еч ер а,— и эти вечера были истиннымъ удовольствіем ъ к'акъ для у ч а щ и х с я , такъ и для учебно-воспитательнаго п ерсон ала1*...З а  многолѣтніе и энергичны е труды  глубоко благодарили м аститаго ю биляра, А . Н ., его сослуж и вцы  и учен и ки , аанима-
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ющіе уже видныя общественныя мѣста. Бывшій ректоръ 
рязан. дух. семинаріи, нынѣ Епископъ Козловскій Григорій,— 
въ день юбилея пишетъ А . II.: „Всегда съ удовольствіемъ 
вспоминаю Ваши глубокія и многостороннія бесѣды но отече­
ственной исторіи, всегда живыя и интересныя, дышащія всегда 
животрепещущимъ интересомъ. Можно бы подумать, что исто­
рія—Ваша природная стихія, въ которой Вы легко и свободно 
плаваете, глубоко ныряете и играете на поверхности человѣ­
ческаго океана— жизни, если бы я не зналъ, что и въ другой 
наукѣ,— отечественной литературѣ,— Вы не менѣе искусны. Ва­
ше глубокое пониманіе духа русскаго языка, Ваша чуткость 
къ красотамъ его, Ваша острота въ различеніи духовъ писа­
телей, т. е. ихъ внутренней цѣнности, достоинствъ и недостат­
ковъ; наконецъ, Ваше умѣніе передавать въ чтеніи душу пи­
сателя; все ото неоднократно приводило меня въ восторгъ и 
утѣшало среди многотруднаго педагогическаго и начальствен­
наго поприща... Рязанская Семинарія, какъ впрочемъ и вся­
кая, можетъ сказать съ апостоломъ:—много имѣю пѣстуновъ, 
но не много отцовъ; Вы были доселѣ и, конечно, останетесь 
в'і. числѣ ея отцовъ, и но времени службы, и но усердію"...

А  бывшій ученикъ и сослуживецъ Александра Николае­
вича, ГІрот. Воскресенско-Кладбищенской г. Саратова церкви, 
В. И. Воробьевъ въ своей рѣчи 30 августа такъ характери­
зуетъ юбиляра:

— ,'Васъ я привѣтствую, какъ проповѣдника и исповѣд­
ника вѣры. Вы ироиовѣдывали Христову вѣру съ каѳедры въ 
классѣ, Вы нроповѣдывали ее своею жизнью и не стыдились 
исповѣдывать свою вѣру въ домахъ и даже на улицахъ...

О духовной школѣ я храню свѣтлое воспоминаніе за гу­
манное отношеніе ея учителей къ своимъ ученикамъ. Въ 
атомъ отношеніи Вы, Ал. Н., являлись типичнымъ представи­
телемъ духовной школы. Вы относились съ уваженіемъ даже 
въ младшихъ классахъ къ своимъ ученикамъ... Вы относи­
лись къ намъ, своимъ ученикамъ, съ тою вѣжливостью, какая 
была свойственна только Вамъ"...



799 -
Всегда участливый къ нуждамъ своихъ сослуживцевъ и 

учениковъ. А. Н. успѣлъ привлечь къ своей личности глу­
бокія симпатіи съ ихъ стороны, что видно изъ многочислен­
ныхъ писемъ и телеграммъ, которыя юбиляръ получилъ въ 
день своего 25-лѣтняго юбилея.

Почтенный юбиляръ А. Н. близко стоить къ духовной 
литературѣ, въ которой имѣется его разнообразныхъ трудовъ око­
ло 70 печатныхъ листовъ, а съ 1910 года онъ къ тому же состо­
итъ помощникомъ редактора „Рязанскихъ Епарх. Вѣдомостей*.

Этотъ торжественно отпразднованный юбилей четверть­
вѣковой дѣятельности преподавателя духовной школы Алек­
сандра Николаевича оставилъ пріятное воспоминаніе у всѣхъ 
участниковъ торжества. Всѣ они объединились въ сердечныхъ 
пожеланіяхъ почтенному А. Н. крѣпости, душевныхъ и тѣ­
лесныхъ силъ на многіе годы.

В. 3 — Ій.

При встрѣчѣ Преосвященнѣйшаго Димитрія. Епи­
скопа Рязанскаго, 9-го Сентября.„ Б л а го с л о в е н ъ . г р я д ы  и во 

и м я  Г о с п о д н е * ...Б лагословенъ , во И м я Г о сп о д а гр яд ущ ій ,Во имя истины сверш аю щ ій свой п у ть ,Б л агосл о вен ъ , любовь и миръ въ д у ш ѣ  н есущ ій , Стрем ящ ійся впередъ, безъ цѣли отд о хн ут ь ...Тебя, В л ад ы ка, радостно встрѣ чаем ъ ...Молитвенный привѣтъ несется изъ  сердецъ ;Гуд ятъ  колокола, молитвамъ отвѣ чая,ГІо всей Р я зан и  изъ конца въ конецъ.П ривѣтствуетъ Тебя и ясны й день осенній,Л у ч ам и  солн ца озаривъ Т вой  вхо д ъ ,Зал и в ш и  теплотой и лаской , какъ  весен н ій ,— Восторж енно Тебя встрѣчаетъ и н арод ъ ...
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Гряди же къ намъ,, нашъ добрый Архипастырь,
Во ІІмя Господа свой путь свершай;
Для паствы будь любвеобильный Пастырь,
Своихъ молитвъ ее ты Ты не лишай.
Словами теплоты и ласкою во взорѣ 
Любовь уже снискалъ у многихъ Ты сердецъ,
Когда, бесѣдуя съ пасомыми въ Соборѣ,
Ты говорилъ, какъ любящій Отецъ...
Да охранитъ Тебя святитель нашъ Василій 
Незыблемымъ щитомъ своихъ молитвъ 
Отъ козней духа тьмы и вражескихъ усилій,
Какъ панцырь воина на полѣ битвъ...
Д а будетъ же Твой путь святительскій безъ терній,
И свѣточемъ для паствы возсіяй;
Лучами истины разсѣявъ мракъ вечерній,
Уснувшихъ разбуди, уставшихъ ободряй!..1)

____________  М . Арбекова.

Архіерейскія служенія.

Во вторникъ, 13-го Сент ября, Его Преосвященство, Пре­
освященнѣйшій Димитрій, Епископъ Рязанскій, совершалъ 
всенощное бдѣніе въ Успенскомъ Каве дральномъ Соборѣ, въ 
сослуженіи Соборнаго духовенства, съ литіею и величаніемъ. 
Послѣ Великаго Славословія, Его Преосвященствомъ совер­
шенъ былъ чинъ Воздвиженія Креста Господня и поклоненія 
Кресту, а затѣмъ Его Преосвященство помазывалъ освящен­
нымъ елеемъ многочисленныхъ богомольцевъ.

Въ среду, 14-го Сентября, въ день Воздвиженія Св. Креста 
Господня, Преосвященнѣйшій Димитрій Божественную литур­
гію совершалъ въ Успенскомъ Каѳедральномъ Соборѣ, въ со­
служеніи Преосвященнѣйшаго Амвросія, Епископа Михайлов­
скаго, и Соборнаго духовенства. Во время литургіи руконо-*) Вспоминая встрѣчу Владыки. Ред. считаетъ умѣстнымъ исправить ошибку въ ст. 
„Н овый Архипастырь'-... (стр. «1(5, .'ё 16 Е. В.), гдѣ онъ названъ овдовѣвшимъ. Владыка женатымъ никогда не былъ.
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ложенъ во діакона бывшій учитель Клишинской церковно­
приходской школы, Зарайскаго уѣзда, Косма Васильевъ, опре­
дѣленный на священническое мѣсто къ церкви с. Племян­
никова, Данковскаго уѣзда. По заамвонной молитвѣ Влады­
ка произнесъ слово о Воздвиженіи Креста Господня,

Въ суббот у, 17-го Сент ября, въ день Свв. мученицъ Со­
фіи. Вѣры, Надежды и Любви, по случаю храмового празд­
ника, Преосвященнѣйшій Димитрій служилъ послѣ литургіи 
молебенъ въ церкви Епархіальнаго Женскаго Училища, въ 
сослуженіи Преосвященнѣйшаго Амвросія, Епископа Михай­
ловскаго, и нѣсколькихъ наиболѣе почетныхъ лицъ градскаго 
духовенства и служащихъ въ училищѣ. Предъ началомъ мо­
лебна Преосвященнѣйшій Димитрій произнесъ рѣчь о значе­
ніи образованной женщины для семьи и государства. По окон­
чаніи молебна были провозглашены многолѣтія: Царствую­
щему Дому, Св. Синоду, Преосвященнѣйшимъ Димитрію и 
Амвросію и въ заключеніе—начальствующимъ, учащимъ и 
учащимся. Затѣмъ Владыка благословилъ всѣхъ воспитан­
ницъ училища.

Въ воскресенье, 18-го Сент ября, Преосвященнѣйшій Д и ­
митрій Божественную литургію совершалъ въ Успенскомъ 
Каѳедральномъ Соборѣ, въ сослуженіи Соборнаго духовенства. 
Во время литургіи рукоположенъ во священника къ церкви 
е. Племянникова, Данковскаго уѣзда, ново рукоположенный ді­
аконъ Косма Васильевъ, а во діакона —бывшій учитель Орѣ­
ховской Земской школы Александръ Смирновъ, опредѣлен­
ный на священническое мѣсто къ церкви с. Чаруса, Каси­
мовскаго уѣзда. Очередную проповѣдь произнесъ священникъ 
Ново-ямской Николаевской гор. Рязани церкви Николай У р у­
совъ, а послѣ заамвонной молитвы Преосвященнѣйшій Д и­
митрій произнесъ слово на Евангельскій текстъ: „аще кто 
хощетъ но Мнѣ ити, да отвержется себе, возметъ крестъ 
свой, и по Мнѣ грядетъ".

Въ среду, 21 -го Сент ября, въ день своего Ангела., Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Димитрій, Епископъ Ря­
занскій и Зарайскій, Божественную литургію, а наканунѣ все-
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ноіцное бдѣніе совершалъ въ церкви Рязанскаго Троицкаго 
монастыря, въ сослуженіи Ключаря Собора, монастырской 
братій, игумена Св. Духова монастыря Іоанникія н протоіе­
рей с. Чуйкова, Іоанна Тихомирова. Во время литургіи руко­
положенъ во Іеромонаха—Іеродіаконъ Ряз. Троицкаго мона­
стыря Моисей, во іеродіакона— монахъ того же монастыря 
Иларій и награжденъ набедренникомъ Іеромонахъ Герасимъ. 
По заамвонной молитвѣ Владыка произнесъ слово о жизни 
Св. Димитрія Ростовскаго и объ отношеніяхъ пастырей къ 
пасомымъ. Послѣ литургіи былъ отслуженъ молебенъ Св. Д и ­
митрію Ростовскому, законченный многолѣтіями Царствующе­
му Дому, Св. Синоду и ІІреосвящ. Димитрію.

Въ тотъ же день Божественную литургію въ Успенскомъ 
Каѳедральномъ Соборѣ совершалъ Преосвященнѣйшій Амвро­
сій, Епископъ Михайловскій, въ сослуженіи Соборнаго духо­
венства и Іеромонаха Спасскаго монастыря Лавра. Во время 
литургіи рукоположенъ во священника къ церкви с. Чаруса, 
Касимовскаго уѣзда, новорукоположецный діаконъ Александръ 
Смирновъ и во Іеродіакона—монахъ Рязанскаго Троицкаго 
монастыря Ксенофонтъ. По окончаніи литургіи былъ отслу­
женъ молебенъ Св. Димитрію, Митрополиту Ростовскому, при 
участіи городского духовенства и многахъ сельскихъ свя­
щенниковъ—депутатовъ Епархіальнаго Съѣзда. Молебенъ за­
конченъ былъ провозглашеніемъ многолѣтій — Царствующему 
Дому, Святѣйшему Правительствующему Синоду іі Преосвя­
щеннѣйшимъ Димитрію и Амвросію съ Богохранимою ихъ 
паствою.

25-го С е н т я б р я ,  въ воскресенье, по случаю престольнаго 
праздника, Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Димит­
рій, Епископъ Рязанскій и Зарайскій, Божественную литур­
гію, а наканунѣ всенощное бдѣніе—совершалъ въ Рязанскомъ 
Троицкомъ монастырѣ, въ сослуженіи Ключаря Собора и мо­
настырской братіи; во время литургіи рукоположенъ во Іеро­
діакона монахъ Рязанскаго Троицкаго монастыря Ѳеофанъ. 
По заамвонной молитвѣ Его Преосвященство произнесъ слово
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о Преподобномъ Сергіи: его жизни, смиреніи и чудесахъ. Но 
окончаніи литургіи былъ отслуженъ молебенъ преподобному 
Сергію съ провозглашеніемъ обычныхъ многолѣтій.

Въ тотъ же день въ Успенскомъ Каѳедральномъ Соборѣ 
Божественную литургію совершалъ Преосвященнѣйшій Ам­
вросій, Епископъ Михайловскій, въ сослуженіи соборнаго ду­
ховенства. и священника Василія Филатова. Во время чтенія 
часовъ посвященъ въ стихарь псаломщикъ Троицкой церкви 
гор. Михайлова Алексѣй Дмитревъ, а во время литургіи ру­
коположенъ во діакона окончившій курсъ Рязанской Духов­
ной Семинаріи Николай Сперанскій, опредѣленный на свя­
щенническое мѣсто къ церкви с. Шеина, Егорьевскаго уѣзда. 
По заамвонной молитвѣ Владыка произнесъ слово на Еван­
гельскій текстъ: ,.0, жено! велія вѣра твом“... Послѣ литур­
гіи былъ отслуженъ молебенъ преподобному Сергію.

Въ тотъ же день всенощное бдѣніе въ Троицкомъ мона­
стырѣ совершалъ Преосвященнѣйшій Димитрій, въ сослуже­
ніи монастырской братіи.

В ъ  п о н е д ѣ л ь н и к ъ , 2 6 - г о  с е н т я б р я ,  въ день Св. Апостола и 
Евангелиста Іоанна Богослова, Его Преосвященство, ІІреосвя-. 
щеннѣйщій Димитрій, Божественную литургію совершалъ въ 
Успенскомъ Каѳедральномъ Соборѣ, въ сослуженіи соборнаго 
духовенства. Во время литургіи рукоположенъ во священника 
къ церкви с. Шеина, Егорьевскаго уѣзда, новорукоположен­
ный діаконъ Н и к о л а и  С п е р а н с к ій , а во діакона—бывшій учи­
тель Новосельскаго двухкласснаго министерскаго училища 
М и х а и л ъ  С к в о р ц о в ъ , опредѣленный на священническое мѣсто 
къ церкви с. Олемскихъ Норокъ, Зарайскаго уѣзда. Очеред­
ную проповѣдь произносилъ священникъ Рязанскаго Казан­
скаго женскаго монастыря В л а д и м ір ъ  Б о к о в ъ , а по заамвон­
ной молитвѣ Его Преосвященство произнесъ слово о св. Апо­
столѣ и Евангелистѣ Іоаннѣ Богословѣ, какъ Апостолѣ хри­
стіанской любви.
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Внутреннія извѣстія.

■т. Исправленіе богослужебныхъ книгъ. В ъ  засѣданіи Св. Синода одоб­
рено исправленіе богослужебныхъ книгъ великопостной и пасхальной 
тріоди. Исправленіе дѣлалъ архіепископъ Сергіи. Первая книга уже 
печатается, вторая одобрена къ печати. Св. Синодъ благословилъ 
дальнѣйшее исправленіе богослужебныхъ книгъ. (Нижг. Дерк.-Общ. 
Вѣстникъ).

Монастыри Проявленный Гос. Д у м о й  интересъ къ положенію 
нашихъ православныхъ монастырей побудилъ вѣдомство православнаго 
исповѣданія заняться собраніемъ подробныхъ свѣдѣній о русскихъ 
монастыряхъ. П о  даннымъ Св. Синода всего въ Россіи насчитывается 
873 монастыря и въ томъ числѣ мужскихъ монастырей н пустыней 
штатныхъ— 314 и заштатныхъ 141, женскихъ монастырей и общинъ 
штатныхъ— 251 и заштатныхъ— 167. Во всѣхъ утихъ монастыряхъ чи­
слилось монаховъ 9,987, послушниковъ— 9,582, монахинь 14,008 и 
бѣлицъ— 45,811, а всего монастырское населеніе достигло 80,388 
д у ш ъ  обоего пола. (Пензен. Еп. Вѣдом.).

-т . Монастырскія богатства. В ъ  виду сдѣланнаго бюджетной комис­
сіей Гос. Д у м ы  указанія, будто изъ свѣдѣній о принадлежащихъ мо­
настырямъ капиталахъ, оброчныхъ статьяхъ н земельныхъ угодьяхъ 
дѣлается какъ бы тайна, а по вопросу о монастырскихъ нліуществахъ 
абсолютно не существуетъ литературы, то въ обществѣ растутъ и 
множатся необычайныя легенды о богатыхъ монастырскихъ угодьяхъ,—  
оберъ-ирокуроръ Св. Синода призналъ возможнымъ сообщить Гос. 
Думѣ, въ порядкѣ освѣдомленія, данныя о принадлежащихъ рус­
скимъ монастырямъ капиталахъ. П о  этимъ даннымъ оказывается, что 
русскимъ монастырямъ на 1 января принадлежало наличными деньгами 
1.203.001 р. 11' 2 к. и процентными билетами— 58,637,737 р. 521,і к., 
а всего 59,840,738 руб. 63я/, коп. В ъ  теченіе 1909 г. поступило изъ 
Государственнаго казначейства 970,156 р. 80 к.; кружечнаго и кошель­
коваго сборовъ— 1,148,302 р. 633/4 к.. чистой свѣчной прибыли—  
1,390,531 р. 22 к., дохода отъ недвижимостей и другихъ оброчныхъ 
статей— 5,733,418 р. 711 /й к., пожертвованіи въ пользу лавръ, архіе­
рейскихъ домовъ, монастырей и общинъ— 4,008,791 руб. 20я,‘і к., про­
центовъ съ капиталовъ— 2,291,427 р. 481 і к. и разныхъ мелочныхъ ч 
случайныхъ доходовъ 5,084,658 руб. 113/1 коп., а всего 20,627,287 руб. 
30 коп., которые составили о б щ у ю  наличность денежныхъ монастыр­
скихъ капиталовъ въ 80,468,024 р. 71:,м коп. В ъ  теченіе года оказа-
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лось израсходованнымъ на содержаніе епархіальныхъ п викарныхъ 
преосвященныхъ— 702,984 р. 70 к., на содержаніе братіи обителей и 
виты преосвященныхъ— 6,195,937 руб. 44>/г к., на содержаніе и р е ­
монтъ лавръ, архіерейскихъ домовъ, монастырей и общинъ— 7,986,101 р. 
ЗЗ3 4 к., на ремонтъ ризницы и церковной утвари— 287, 825 р. 96 к., 
на покупку краснаго вина, масла, ладана и заготовленія просфоръ—  
814, 956 р. 97*/з к. и на разныя мелочныя и случайныя потребности—  
2,692,004 р. 32 к. а всего 18,679,846 р. 723/і к. Кромѣ того, изъ тѣхъ 
же суммъ отчислено на содержаніе духовныхъ конснторіи и др. епар­
хіальныя нужды 185,965 р. 44 к.; на содержаніе духовныхъ семинарій 
и мужскихъ духовныхъ училищъ— 139,709 р. 35:: і к. и на содержаніе 
епархіальныхъ женскихъ училищъ— 147,227 р. 840г к. Всего, такимъ 
образомъ, израсходовано въ теченіе года 19,152,847 р. 33 к. и на 
1 января 1910 г. осталось въ наличности 61,315,176 р. 38:і і к.

Такимъ образомъ, одни только денежные капиталы монастырей 
не только весьма солидны, но изъ года въ годъ возрастаютъ. (ІІензен. 
Епарх. Вѣдом.).

м// Комиссія по обезпеченію духовенства. Комиссія по обезиеченію 
приходскаго духовенства закончила свои труды. Н о р м о ю  оклада пред- 
полагаеѳтся для священника 1200 руб., діакона 800 руб., для псалом­
щика— 400 руб. Всего священниковъ числится нынѣ 44 тысячи, діако­
новъ 14 тысячъ. В ъ  случаѣ обезпеченія, духовенство должно совер­
шать всѣ обязательныя требы и таинства безплатно. Источники, изъ 
которыхъ могло бы составиться обезпеченіе, предполагаются разные, 
въ томъ числѣ съ церковной земли представляется возможнымъ из­
влечь доходу, полагая но 6 рублей за десятину, до 13 мил., съ до­
ходовъ отъ требъ, изъ общихл» обложеній на религіозныя нужды, изъ 
средствъ казны. Вакансіи діаконовъ предполагается значительно со­
кратить, имѣя ихъ только въ двухк.іпрныхъ приходахъ. (Кишинев. Еп. 
Вѣд.).

^  Увеличеніе жалованья учащимъ въ церк. школахъ. Оберъ-прокуроръ 
Св.* Синода вошелъ въ Совѣтъ министровъ съ ходатайствомъ объ от­
пускѣ въ 1912 году изъ казны 961,000 руб., начиная съ 1913 г., еже­
годно по 2,282,000 р. на увеличеніе до установленнаго закономъ 3 мая 
1908 г., размѣра жалованья учащимъ въ церковно-приходскихъ шко­
лахъ, вошедшихъ въ школьныя сѣти. (Пензой. Еп. Вѣд.).

^  Мѣры противъ запоздалаго возвращенія воспитанниковъ семинаріи изъ 
отпуска на разныя каникулы.— Правленіе Новгородской духовной семпла-
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ріи объявляетъ: „Признавая необходимость болѣе серьезной, нѣмъ 
въ настоящее время, борьбы съ неисправностью возвращенія воспи­
танниковъ семинаріи изъ отпуска на разныя каникулы, Правленіе 
семинаріи полагаетъ установить на будущее время слѣдующій поря­
докъ мѣръ и взысканіи, направленныхъ къ искорененію этого зла: 
Теперь же объявить воспитанникамъ семинаріи, что они должны яв­
ляться въ семинарію наканунѣ перваго послѣ каникулъ дня ученія и 
никакъ не позднѣе утра этого дня, чтобы присутствовать на всѣхъ 
урокахъ, п что въ противномъ случаѣ они будутъ подвергаться весьма 
строгому взысканію за опозданіе изъ отпуска, если нѣтъ къ этому 
уважительныхъ причинъ. Мѣра ми взысканія за опозданіе изъ отпуска, 
въ зависимости отъ личности воспитанника и выяснившихся причинъ, 
Правленіе полагаетъ: а) задержаніе неисправнаго ученика въ семина­
ріи на нѣсколько дней или на все время при отпускѣ на слѣдующія 
каникулы; б) лишеніе казенаго содержанія или стипендіи; в) увольне­
ніе изъ семинаріи. Уважительными причинами опозданія воспитанни­
ковъ семинаріи изъ отпуска ІІбавленіе признаетъ болѣзнь самого 
ученика или какія-либо чрезвычайныя семейныя обстоятельства; 
но какъ первая, такъ и послѣднія должны быть непремѣнно письменно 
засвидѣтельствованы. Достаточными удостовѣреніями болѣзни воспи­
танника могутъ быть признаны удостовѣренія врача или участковаго 
фельдшера за подписью и приложеніемъ печати; или въ псключитель- 
ныкъ случаяхъ, за дальностью врача п, фельдшера отъ мѣста житель­
ства ученика, удостовѣренія причта дѳрквп, но непремѣнно подписан­
ныя всѣми членами причта и съ приложеніемъ церковной печати 
(Изъ Новгор. Еп. Вѣд.).

м г Оштрафованіе за неправильное веденіе церковнаго хозяйства. П о  раз­
смотрѣніи дѣла о неправильномъ веденіи церковнаго хозяйства въ од* 
номъ изъ селъ епархіи, Вятское епархіальное начальство, признавъ 
такой способъ веденія церковнаго хозяйства, какой имѣлъ мѣсто въ 
упомянутомъ селѣ, благодаря которому скрывалась дѣйствительная 
доходность храма и скапливалась довольно значительная сумма денегъ, 
предназначавшаяся хотя и на украшеніе его, но безъ контроля и раз­
рѣшенія епархіальнаго начальства, недобросовѣстнымъ н найдя въ 
этомъ отношеніи виновнымъ въ этомъ дѣлѣ настоятеля церкви и цер­
ковнаго старосту, при невнимательномъ отношеніи къ дѣлу учета 
церковныхъ денегъ прочихъ членовъ причта, 13 мая— 22 іюня 1911 г. 
постановило: настоятеля церкви оштрафовать въ пользу епархіальнаго 
попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія на 100 руб., церковнаго 
старосту, за состоявшимся уже увольненіемъ его отъ должности, взы-
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сканію не подвергать; а членовъ прпчта, за безучастное ихъ отноше 
ніе къ дѣлу веденія церковнаго хозяйства ввѣренной имъ церкви," 
оштрафовать въ пользу епархіальнаго попечительства на 100 руб. по­
доходно, безъ внесенія въ послужные нхъ списки, съ пропечатаніемъ 
въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ ц съ предупрежденіемъ, что при по­
втореніи будетъ поступлено съ нпмн безъ всякаго снисхожденія- 
(Вятск. Епарх. Вѣдом.).Иностранныя извѣстія.

Православная Церковь въ Сѣверной Америкѣ въ 1 9 0 9  го д у.

Православная Церковь въ Сѣверной Америкѣ состояла изъ двухъ 
Епархій: Алеутской п Сѣверо-Американской; епархіи управлялись въ 1909 
году архіепископомъ Алеутскимъ и Сѣверо-Американскимъ Платономъ.

П р и  архіепископѣ были два викарія— Александръ, епископъ А ля­скинскій, н Рафаилъ, епископъ Бруклинскій, которые управляли подъ 
непосредственнымъ вѣдѣніемъ архіепископа— первый Аляской и вто­
рой Сиро-Арабской миссіей.

Управленіе епархіей и духовный судъ (по преимуществу по 
бракоразводнымъ дѣламъ; архіепископъ производилъ чрезъ Сѣверо- 
Амернканское духовное правленіе, въ составъ котораго въ отчетность 
году входили— одинъ протоіерей и два священника п секретарь.

Кромѣ духовнаго правленія сотрудниками архіепископа были бла­
гочинные. Особое вниманіе благочинныхъ было направлено на религі­
озно-просвѣтительную дѣятельность духовенства, на борьбу съ уніей, 
штундизмомъ и другими сектами. В ъ  виду того, что каждый округъ 
обнимаетъ нѣсколько штатовъ и отдаленность церквей доходитъ до 
800 миль, благочинные не имѣютъ возможности лично осмотрѣть еже­
годно всѣ подлежащія ихч. вѣдѣнію церкви. Обычно они сносятся съ 
духовенствомъ письменно, за исключеніемъ экстренныхъ выѣздовъ ио 
распоряженію епархіальныхъ начальствъ. Н о  н при рѣдкихъ посѣще­
ніяхъ благочинные являлись помощниками для пастырей, поставляе­
мыхъ иногда (незнаніемъ языка, законовъ страны или злонамѣренными 
кознями іезуитовъ) въ крайне затруднительное положеніе.

Епархія дѣлилась въ отчетномъ году на пять благочиній.
В ъ  епархіи имѣется одинъ '.монастырь Свято-Тихоновскій въ 

Савтъ-Канаанѣ, штата Пенсильваніи, при одномъ іеромонахѣ Иннѣ 
(Кнбнковѣ) и 5 послушникахъ. При монастырѣ сиротскій пріютъ съ 
23 сиротами.
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Всѳго въ 1909 году состояло въ епархіи при 111 церквахъ: 3 ар­

химандрита, 3 протоіерея, 2 игумена, 16 іеромонаховъ, 84 священника, 
2 іеродіакона. 1 діаконъ и 46 псаломщиковъ.

Главный контингентъ пасомыхъ Алеутской епархіи составляли до 
послѣдняго времени бывшіе уніаты. И это потому, что ихъ въ Аме­
рикѣ было далеко больше, чѣмъ эмигрантовъ изъ Россіи, а также по­
тому, что русскіе люди (за весьма рѣдкими исключеніями) не согла­
шаются ни на какія денежныя затраты, необходимыя при организаціи 
прихода п постройкѣ церкви,—держась илп того ложнаго убѣжденія, 
что русскій Царь долженъ строить для нихъ церквп, или прямо при­
знавая церкви для себя ненужными—по той причинѣ, что они-де въ 
Америку пріѣхали на короткое время.

Что касается количественнаго прироста миссіи со стороны рус­
ско-православныхъ изъ Россіи, 1909 годъ въ этомъ отношеніи далъ 
блестящіе результаты, чему много способствовалъ русскій эмигрант­
скій домъ въ Ныо-Іоркѣ.

Русская эмиграція въ Америку, начавшись лѣтъ 15 тому назадъ, 
особенно усилилась въ послѣднія о—6 лѣтъ. Слѣдя за статистическими 
свѣдѣніями, ежемѣсячно объявляемыми эмиграціоннымъ статистиче­
скимъ бюро въ Вашингтонѣ, миссія знала, что не сотни, а тысячи рус­
ско-православныхъ людей приходили въ Америку. Но гдѣ они здѣсь 
разсѣивались, не было извѣстно, п только случайно выплывали на 
свѣта Божій печальныя исторіи о томъ, какъ агенты-евреи всячески 
эксплсатировалп простодушныхъ п довѣрчивыхъ русскихъ крестьянъ,— 
завозили ихъ въ отдаленные штаты, въ непроходимыя дебри для руб­
ки лѣсовъ, прокладыванія желѣзныхъ дорогъ или для ломки камня,— 
п здѣсь почти донага обирали ихъ. По временамъ случалось нашимъ 
Миссіонерамъ встрѣчаться съ печальными примѣрами вреднаго влія­
нія на мужичковъ разнаго рода соціалистовъ и анархистовъ. Нужно 
было создать такое учрежденіе, которое способствовало бы спло­
ченію н объединенію русскихъ людей въ одно цѣлое и дало возмож­
ность разселять русскихъ людей по нашимъ приходамъ здѣсь и 
имѣть надъ ними нравственный контроль. Такимъ учрежденіемъ и 
сталъ эмигрантскій домл>, являющійся для русско- православныхъ лю­
дей какъ бы дверыо въ Америку и обратно дверыо изъ Америки вл> 
Россію. Тысячи православно-русскихъ эмигрантовъ, прошедшихъ 
чрезъ этотъ домъ, остаются нашими. Эмигрантскій домъ с ъ  любовью 
принялъ ихъ, познакомилъ съ положеніемъ дѣлъ въ Америкѣ, далъ 
имъ подходящую работу. И эт іім ъ  такъ тѣсно нривязалл» къ себѣ ихъ, 
что многіе эмигранты и послѣ многомѣсячнаго пребыванія вл> Амери­
кѣ не прерываютъ связи съ эмигрантскимъ домомъ, посылаютъ чрезъ 
пего деньги въ Россію, спрашиваютъ о работѣ, а въ случаѣ нужды
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заходятъ въ эмигрантскій домъ, какъ въ свой родной уголокъ. И, ко­
нечно, здѣсь находятъ и совѣтъ, и матеріальную помощь.

Нашъ эмигрантскій домъ, основанный исключительно почти на 
филантропическихъ началахъ, но мѣрѣ силъ своихъ помогаетъ эмгран- 
тамъ, зачастую держитъ ихъ на полномъ иждивеніи по нѣскольку 
дней безплатно, лишь съ очень слабой надеждой когда-нибудь и что- 
нибудь получить отъ эмигрантовъ въ благодарность за квартиру и 
столъ. Кромѣ только что пріѣхавшихъ въ Америку эмигрантовъ, 
нашъ эмигрантскій домъ помогаетъ и тѣмъ, которые по нѣскольку 
лѣтъ живутъ въ Америкѣ, но, благодаря безработицѣ, попадаютъ въ 
безвыходное положеніе.

Съ благоговѣніемъ принята миссіею Высочайшая милость Госу­
даря Императора, пришедшаго на помощь эмигрантскому дому Своей 
щедрой лептой въ 5.000 руб. Миссія выражаетъ также глубокую бла­
годарность Г. Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Сѵнода,-исхлопотавшему 
денежное пособіе на эмигрантскій домъ.

Теперь уже насчитываются въ Америкѣ десятки тысячъ русскихъ 
православныхъ эмигрантовъ. Скоро ихъ здѣсь будутъ сотни тысячъ. 
И если дѣятели миссіи до сихъ поръ считали главнымъ своимъ дѣ­
ломъ обращеніе въ православіе русскихъ братьевъ изъ Австріи, то 
еще болѣе важнымъ дѣломъ слѣдуетъ признать забот}г о нашихъ 
братьяхъ пзъ Россіи, этпхь только временныхъ гражданахъ американ­
ской республики. Здѣсь, въ этой такъ называемой свободной странѣ 
легко п пріобрѣсти культурный человѣческій образъ, и навсегда поте­
рять его. Если удастся соблюсти этихъ пришлецовъ для Церкви п 
націи, они возвратятся въ Россію вѣрнѣйшими сынами своей Родины, 
а если оставить ихь на произволъ судьбы,—возвратятся испорченными. 
Это будетъ сильно безпокойный элементъ, опасный и для Россіи.

Пусть бы это сознаніе проникло въ русское общество,—чтобы 
оно потеплѣе, посерьезнѣѳ отнеслось къ дѣлу нашей американской 
м и с с і и  и пришло къ ней съ своею помощью!

Какъ извѣстно, православная миссія начала свою дѣятельность 
въ Америкѣ съ дикарей-алеутовъ, колошей, индіановъ. Потомъ пере­
шла къ болѣе близкимъ намъ—роднымь по крови и почти роднымъ по 
вѣрѣ русинамъ-уніатамъ. Нынѣ начинается уже третья стадія ж и з н и  
нашей м и с с і и ; м и с с і я  начинаетъ опекать своихъ же русскихъ право­
славныхъ людей. Заботилась миссія о нашихъ русскихъ и раньше, но 
теперь они являются сюда въ огромномъ количествѣ, и забота о нихъ, 
естественно, увеличилась.

Въ Канадѣ и Аляскѣ дѣло миссіи нашей имѣетъ свой прежній
видъ.
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Православные канадійцы доселѣ никакъ не привыкнутъ давать 

своему духовенству хотя бы мало-мальски сносное содержаніе. Въ рас­
поряженіи же миссіи нѣтъ средствъ, чтобы содержать въ Канадѣ до­
статочное число священниковъ.

Есть мысль устроить въ Канадѣ (Альберта) мужской православ­
ный монастырь, братія котораго обслуживала бы религіозныя нужды 
окружающихъ монастырь колоній.

Въ Аляскѣ, какъ видно изъ отчетовъ тамошнихъ благочинныхъ 
л частныхъ писемъ миссіонеровъ, дѣйствующихъ тамъ, вымираніе пра­
вославной паствы имѣетъ, можно сказать, стихійный характера.. „Ко­
лошъ-, пишутъ оттуда, „прежде на островѣ Ситхѣ считали тысячами, 
а теперь уцѣлѣлп только сотни. Отъ богатаго и оживленнаго прежде 
селенія Унги (въ юго-западной Аляскѣ) осталось только лобное мѣсто. 
Живетъ тамъ теперь около десятка семействъ креоловъ, по окраинамъ 
бывшаго нѣкогда села, средина стоитъ совершенно пустая, какъ лы­
сина, окруженная рѣдкой растительностью1*. Тѣ же цифры вымиранія 
однообразно повторяются и въ прочихъ мѣстахъ туземнаго населенія. 
(Прав. Благовѣсти.).

Библіографія.

■т. В. Чернышевъ. Правильность и чистота русской рѣчи. Опытъ русской 
стилистической грамматики. 229 стр. Императорской Академіей Наукъ 
трудъ этотъ въ рукописи удостоенъ преміи имени М. II. Михельсона. 
Цѣна 1 рубль 70 коп. СПБ. 1911 г.

Большая необходимость существуетъ, очевидно, въ трудахъ, по­
добныхъ настоящему, если послѣ представленія къ рукописи онъ 
удостоенъ преміи: съ благодарной поспѣшностью увѣнчивается этотъ 
первый опытъ стилистической русской грамматики и отмѣчается свое­
временность его появленія.

Дѣйствительно, у кого изъ пишущихъ и вообще образованныхъ 
людей не возникало затрудненія относительно правильности даннаго 
оборота рѣчи и нообще выраженія, и не являлось потребности провѣ­
рить себя на образцовой рѣчи нашихъ лучшихъ писателей? Всецѣло 
удовлетворяющій этой потребности справочникъ мы имѣемъ теперь 
въ разсматриваемой книжкѣ.

Авторъ собралъ и систематизировалъ достойныя формы и обо­
роты русской рѣчи, привелъ параллельно большое количество недо­
пускаемыхъ неправильныхъ выраженій, для того чтобы достаточнѣе 
оттѣнить необходимость подчиненія тому, чего держг.тся большинство
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образованныхъ русскихъ людей. Излагаемыя авторомъ правила сти­
листической грамматики извлекаются имъ: 1) изъ общепринятаго со­
временнаго употребленія, 2) изъ произведеній лучшихъ русскихъ пи­
сателей, 3) изъ лучшихъ изслѣдованій русскаго литературнаго языка. 
Число использованныхъ писателей очень велико: въ книжкѣ примѣры 
изъ Пушкина, Лермонтова, Гоголя, Аксакова, Толстого, Тургенева и 
др.,- попользовано до 35 писателей и 8 грамм. изслѣдованій.

Не оставлена безъ вниманія и духовная письменность: авторъ 
пользовался Библіей и сочиненіями митрополита Филарета. Жаль, что 
не попользованы имъ другіе церковные витіи, какъ Никаноръ и Ди­
митрій Херсонскій н Амвросій Харьковскій. У кого-кого, а у духов­
ныхъ писателей, вышедшихъ изъ парода, можно много было бы по­
черпнуть примѣровъ богатства п гибкости русскаго языка.

Громадный трудъ автора особенно цѣненъ по простотѣ изложенія 
и практическому удобству пользованія пмъ, благодаря приложенному 
къ нему алфавитному указателю всѣхъ затруднительныхъ формъ, съ 
постраничнымъ обозначеніемъ пхъ мѣста въ книжкѣ.

„Беречь нашъ чудный русскій языкъ и—это завѣтъ великаго на­
шего стилиста II. С. Тургенева всякому образованному русскому че­
ловѣку. II беречь нашъ языкъ нужно всѣмъ намъ, бережно относясь 
къ нему въ рѣчи п письменной и равно устной, избѣгая и въ той 
и другой неправильныхъ словъ и выраженій, чтобы давать примѣръ 
и не соблазнять меньшихъ братій.

Для духовенства, въ силу его постояннаго общенія съ народомъ, 
есть особая опасность усвоить себѣ неправильные мѣстные обороты 
и формы рѣчи его паствы.

Поэтому особенпо для духовенства и можетъ быть полезна ре­
комендуемая книжка.

СМѢСЬ
* *  Безвѣріе и вѣра. Протоіерей—подвижникъ о. Веніаминъ Соко­

ловъ 5 лѣтъ тому назадъ видѣлъ въ гор. Вильнѣ въ Св. Духовомъ 
храмѣ, гдѣ открыто почиваютъ чудотворныя мощп 3-хъ Виленскихъ 
мучениковъ—Антонія, Іоанна и Евстафія (ф 14 апр.), какъ одинъ го­
сподинъ, не довѣряя истинности мбщей, дерзнулъ взять рукой своею 
за ногу одного изъ св. мучениковъ. Держа рукою ножку св. чудот­
ворца, исиытуюгаій поворачивалъ ее въ ту п другую сторону, вправо 
в влѣво. Послѣ, когда убѣдился въ подлинности мощей, хотѣлъ отнять
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руку отъ мощей, но не могъ. Самъ отошелъ отъ мощей, а рука ис­
пытующая такъ п осталась скорченной.

Горе невѣрующимъ!
Въ этотъ же храмъ къ мощамъ св. мучениковъ приходитъ одинъ 

старообрядецъ-ѳедосеевецъ съ отмороженными на рукахъ пальцами. 
Болятъ пальцы, течетъ съ нихъ. Кладетъ страждущій руки на мощи 
и взываетъ къ мученикамъ: „Угодники Божіи, я страдаю; если вы дѣй- 
свптельно святые, исцѣлите мои болящія руки и я увѣрую такъ, какъ 
вѣрили вы право“. И—о, чудо! Пальцы сейчасъ перестали болѣть и 
больной исцѣлился. Да, дивенъ Богъ во святыхъ! Блаженны вѣрующіе 
въ Божественную силу, являемую черезъ нихъ.

■т. Богъ поругаемъ не бываетъ. Бъ с. Заборьѣ, Сѣннен. у., Могилев. 
губ., жилъ кр. II. Бирсъ. Въ концѣ прошлаго 1910. года онъ зашелъ 
къ своему односельчанину В. Агейнпкову и, принеся съ собою бутыл­
ку водки, сталъ просить хозяина принять участіе въ выпивкѣ. Тотъ, 
ссылаясь на канунъ праздника (дѣло было въ субботу вечеромъ), 
долго отказывался, наконецъ согласился. Наливаетъ Бирсъ первую 
рюмку и подноситъ еѳ къ иконѣ Спасителя, говоря: „Твой завтра 
праздникъ, на, выпей чарку. Ну, чего же смотришь, на, выпей*. По­
раженный этими словами, хозяинъ выскочилъ изъ-за стола и сталъ 
умолять Бирса не кощунствовать. Но послѣдній не унимался. На слѣ­
дующее утро Бирсъ (ему было всего 35 лѣтъ) былъ напдент. на ули­
цѣ, около еврейскаго крыльца, мертвымъ съ выкатившимися наружу 
глазами. (Колок.)

ш ' Октябристы въ вопросѣ о Земской школѣ. Въ совѣщаніи но смѣтѣ 
министерства нар. просвѣщенія лѣвые октябристы публично каялись 
въ своей школьной политикѣ.

Покаяніе началъ предсѣдатель комиссіи проф. Капустинъ, под­
нявшій вопросъ о томъ, что слѣдуетъ считаться съ тѣмъ, что народъ 
относится къ земскимъ школамъ отрицательно. Переходя къ изслѣдо­
ванію причинъ такого отношенія, почтенный профессоръ высказалъ 
вполнѣ вѣрное, неожиданное въ устахъ лѣваго октябриста, положеніе) 
что происходитъ это потому, что среди учителей много недостойныхъ 
людей и что „мы думаемъ только о томъ, чтобы школъ было побольше, 
а не о томъ, чтобы школы были получше".

—Нельзя отрицать того факта что школьное образованіе распро­
страняется, а рядомъ параллельно распространяется въ деревняхъ и 
хулиганство—взывалъ г. Капустинъ къ изумленнымъ членамъ комиссіи.
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П. В. Верезовскііі 2-ой, вполнѣ соглашаясь съ открытіемъ, сдѣ­

ланнымъ г. Капустинымъ только теперь, но уже давно указываемымъ 
правыми, разсказалъ по этому поводу свои наблюденія въ Волынской 
губерніи. 8 сентября г. Березовскій былъ въ Почаевской лаврѣ и об­
ратился здѣсь съ рѣчью къ тысячамъ собравшагося въ лавру народа. 
Между прочимъ, ГІ. В. сообщилъ своимъ слушателямъ, что 3-я Дума 
много заботится о школахъ и ассигновала на это большія средства. 
Къ его удивленію, это сообщеніе было принято народомъ чрезвычайно 
холодно, а когда г. Березовскій сообщилъ, что учителямъ земскихъ 
школъ предполагается увеличить содержаніе, то среди народа поднялся 
даже громкій ропотъ. Такое же отношеніе къ земскпмъ школамъ на­
блюдается и въ Костромской губерніи. Въ подтвержденіе П. В. про­
челъ отчетъ изъ „Костромской жпзни1* (лѣвая газета—фактическій 
редакторъ, чл. Думы кадетъ Герасимовъ) о засѣданіи костромского 
уѣзднаго земскаго собранія (лѣваго—предсѣдатель управы членъ Думы 
„прогрессистъ1* Соколовъ'). Въ этомъ собраніи „парламентарій" Соко- 
ловъ горько жаловался, что крестьяне настолько худо относятся къ 
земскимъ школамъ, что „не даютъ пмъ воды**, отказываются отводить 
подъ эти школы землю н „вообще прямо хоть плачь1*.

Послѣ этой рѣчи покаянное настроеніе октябристовъ еще болѣе 
усилилось. Лѣвый октябристъ Клюжевъ положительно завѣрялъ, что 
вся бѣда деревенскаго хулиганства въ учителяхъ, очень многіе изъ 
которыхъ сами хулиганы. А невѣры изъ нихъ почти всѣ. По этому 
поводу г. Клюжевъ даже разсказалъ случай съ нѣкимъ учителемъ 
земской школы, который на глазахъ крестьянъ ѣлъ скоромное въ 
страстную пятницу.

— Можетъ ли чувствовать крестьянинъ уваженіе къ такому учи­
телю!—возмущался г. Клюжевъ.—Да, впрочемъ, и всѣ мы интелли­
генты—добавлялъ онъ въ азартѣ само-облпчптельнаго покаянія,— 
встаемъ на клиросѣ, на виду у всѣхъ, а молиться не молимся...

Покаянное движеніе захватило даже „прогрессивнаго" батюшку о. 
Титова, со своей стороны высказавшаго совершенно справедливое мнѣ­
ніе, что вся бѣда, въ томъ, что деревенскую школу захватила духовно 
охудиганиішіаяся городская интеллигенція, которая и посылаетъ въ 
школу учителей изъ своей среды, и изготовляетъ для школъ учебники 
въ духѣ совершенно непонятномъ п даже антипатичномъ для крестья­
нина.

— Возьмите любой задачникъ для народной школы,—говорилъ о. 
Титовъ,—вѣдь тамъ ни одной задачи нѣтъ изъ крестьянскаго быта!

Къ этимъ голосамъ, протестующимъ противъ нашей интелли­
гентской народной школы, присоединились затѣмъ и графъ Бобрин­
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скій 2-й и остальные октябристы п даже отчасти ка-дэкъ Скалозу­
бовъ. Всѣ сошлись на томъ, что нельзя не считаться съ отрицатель­
нымъ отношеніемъ къ земской школѣ народа, что прежде чѣмъ распро­
странять . „просвѣщеніе1*, нужно создать кадры просвѣтителей и что во­
обще наша интеллигенція не должна навязывать народу свою духовную 
оголтѣлость.

Попытка возражать противъ этихъ выводовъ была сдѣлана лишь 
со стороны трудовиковъ Ляхницкаго и Кропотова, утверждавшихъ, 
что школы худы лишь потому, что „настоящую", интеллигенцію какъ 
разъ въ школы учительствовать и не пускаютъ.

Такъ какъ, конечно, всѣмъ было понятно, что именно трудовики 
понимаютъ подъ „настоящей интеллигенціей", то на нихъ только за­
махали руками и даже возражать имъ не стали. (Колоколъ).
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