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И звѣстія и распоряж енія Епархіальнаго Начальства.
В ы с о ч а й ш и м ъ  при казом ъ  №  7, 23-го я н в а р я  сего 

года состоявш им ся, секретарь  Е п и ск о п а  В ладивосток­
скаго, губерн ск ій  секретарь Аркадій Корсунскій и  столо­
н ач ал ьн и къ  В ладивостокской Д уховн ой  К он си сто р іи  
коллеж скій  реги страторъ  Павелъ Тарасовъ п рои звед ен ы  
з а  в ы сл у гу  лѣ тъ  в ъ  слѣдую щ іе ч и н ы ,— п ервы й — коллеж ­
скаго секретаря  и  второй— губерн скаго  секретаря, оба 
со старш ин ством ъ  съ 30 сентября истекш аго  1903 года.

Р езолю ц іям и  Его П реосвящ ен ства: 1) отъ 1-го м арта 
с. г. з а  №  404, исполняю щ им ъ долж ность п салом щ и ка 
П латон о-А лександровской  церкви  н а зн а ч е н ъ  Косма Имше> 
нецкій; 2) отъ 13-го м арта  з а  №  449, и. д. псалом щ и ка 
В оздвиж енской  ц еркви  Стефанъ Коваленко утверж ден ъ  въ  
заним аем ой им ъ долж ности и  п р и н я тъ  в ъ  духовное 
вѣдомство; 3) отъ 15-го м ар та  з а  №  457, п оселокъ  М ар­
ковскій , Б лаговѣ щ ен ской  епархіи , вклю ченъ  в ъ  составъ  
В ладивостокской  еп арх іи  и  п р и ч и сл ен ъ  к ъ  при ходу  
Л утковской церкви .
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14-го м арта  о. г. п р и  богослуж ен іи  в ъ  градо-Н и - 
кольскъ-У ссур ійском ъ  соборѣ  іеродіакон ъ  С вято -Т рои ц ­
каго Н иколаевскаго  м о н асты р я  Серафимъ р у к оп олож ен ъ  
Его П реосвящ енством ъ  въ  сан ъ  іером он аха.

С вящ енникъ  Д уш ки н ской  ц ер к ви  Ѳеодоръ Васинъ з а  
н еи сп равн ость  и  запущ енія но ц ерковн ом у  п и сьм о ­
водству  Е п арх іальн ы м ъ  Н ач ал ьств о м ъ  ош траф ован ъ  
пятью рублями въ  п ользу  Е п ар х іал ьн аго  П опечительства, 
о бѣдны хъ  духовнаго  зв ан ія .

Церковно-школьное дѣло на полуостровѣ Камчаткѣ н прилегающ ихъ къ нему 
сѣверныхъ округахъ и островахъ за 1902-3 учебны ! годъ .

(Окончаніе).

Г Л А В А  2-я.
Учащіе въ Камчат скихъ га к о за п . У спѣхи обученія. Забиты объ улучш ен іи  учит ель­
скаго персонала. П редполож еніе и  соображ енія объ улучш еніи  и  р а зви т іи  церкотю- 
ш колыш ю  дѣла въ Камчаткѣ. П ост ановка дѣла снабж енія ш колъ учебниками и  
учебными пособіями, и такж е библіот еками для внѣклассною  чт еніи. Н ародны я  

релипозно-нравет чпт ы я чтенія.

В ъ составѣ  уч ащ аго  п ер со н ал а  въ  теч ен іе  1902-3 
учебн . года произош ли , сравн и тельн о  съ  составом ъ 
прош лаго  учебн аго  года, н ебольш ія  перем ѣ ны , им енно 
и зъ  ч и сл а  зако н о у ч и телей  въ  отчетн ом ъ  году  убы ло 
двое; закон оучи тель  Т и ги льской  ш колы  свящ . М аркъ 
П оновъ , переведен ны й н а  служ бу в ъ  Ю ж но-У ссурійскій: 
край  и закон оучи тель  А н ад ы р ск о й  ш колы  свящ . М итро­
фанъ Ш ш ш ц ы н ъ , ум ерш ій  18-го м ая  1902 года. О бя­
зан н о сти  закон оучи телей  в ъ  си хъ  ш колахъ , до н а з н а ­
ч ен ія  новы хъ  свящ енн иковъ , и сполняю тъ  п о к а  учителя. 
К ром ѣ  того, в ъ  виду откр ы тія  за н я т ій  съ  текущ аго  
учебн аго  года в ъ  двухъ  ш колахъ, П ал лан ско й  и  Г иуки- 
гинской , составъ  зако н о у ч и телей  у в ел и ч и лся  двумя 
проти въ  прош лаго  года - свящ ен н и ком ъ  Н и колаем ъ  Лон- 
ги новы м ъ и свящ енн иком ъ  П етром ъ  Ч е р н ы х ъ .

П ерем ѣны  в ъ  составѣ  уч и тел ей  в ы р ази л и сь  въ  сл ѣ ­
дую щ емъ: вы бы лъ  1 уч и тель  К лю чевской  ш колы  М итро­
фанъ К осы ги н ъ , п ерем ѣ щ ен н ы й  н а  слуягбу в ъ  М. Н . П р о ­
свѣщ енія ; прибы ло 8 учителей : 1) учи тель  М алкинской  
ш колы  грам оты  м ѣ щ ан и н ъ  И н н окен тій  Г ардн еръ , 2) Тол-
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б аки н ской  ш колы  грам оты  крестьян и н ъ  И са ія  Д ем и­
довъ, 3) въ  К лю чевскую  церковно-приходскую  ш колу 
им ѣю щ ій зван іе  у ч и теля  А лександръ  В орош иловъ,
4) Сѣданкинскуго ш колу грам оты  (вновь откры тую ) к а н ­
тони стъ  П оліевктъ  Б екеровъ , 5) въ Тигильскухо ш к о л у — 
окончивш ій  4 к л асса  ги м н азіи  к р естьян и н ъ  И в ан ъ  М аксу­
новъ, 6) въ  А начинскую  ш колу  грам оты  кам чадалъ  К и ­
риллъ  А нтоновъ , 7) въ  Б ольш ерѣ ц кую  ш коду зап асн о й  
обозно-рядовой  М и н то н о въ . В сего въ  теч ен іе  отчет­
наго года состояло: а) закон оучи телей  въ  ц ерковн о­
п ри ходскихъ  ш колахъ  —10 (въ том ъ числѣ  3 свя щ ен ­
н и ка состояли и  учителям и ). б) О тдѣльны хъ учителей  
церковно-при ходскихъ  ш колъ — 11 (и зъ  ни хъ  двое отно­
сили обязан н ости  законоучителей), в) О тдѣльны хъ у ч и ­
телей  ш колъ гр ам о ты —8. И того — 29. К ром ѣ того, при 
К лю чевской  ц ерковно-лриходской  ш колѣ  но пѣнію  з а ­
ним ался псалом щ икъ И ван овъ . В сего  у ч ащ и х ъ  со­
стояло 30 человѣкъ.

П ереходя  къ  учебно-восп итательной  дѣятельности  
у ч ащ и х ъ  слѣдуетъ  зам ѣтить, что о н а  очень мало отли­
ч ается  отъ  п рош лаго  у ч еб н аго  года. П равда , х о тя  въ 
отчетном ъ году  уж е н е было зам ѣ тно  явн о  б р о сав­
ш ей ся  преж де в ъ  гл аза  полной хал атн о сти  и  б езу ­
ч астн аго  отнош енія къ  ш коламъ со стороны  зав ѣ ­
дую щ и хъ  ими, но  зато  мож но сказать , что не было ни 
однимъ и зъ  н и х ъ  проявлено такж е и  особой заб о тл и ­
вости  и попечительности . Б у д у ч и  плохим и завѣ дую щ и ­
ми, м ѣ стны е батю ш ки бы ли и  худы м и закон оучи телям и  
какъ  по п ри чи н ѣ  своей «косности», так ъ  и  многіе гю 
недостатку  образовательнаго  ц е н за  или , говоря  прощ е,— 
по своей  м алограм отности . Вѣдь и з ъ  всего  нали чн аго  
со став а  закон оучи телей  только одинъ  и зъ  н и х ъ  п о л у ­
ч и лъ  м ало-м альски закон чен ное о б р азо ван іе  (курсъ 
уч и тельской  сем инаріи) свящ . С ѣрнковъ, остальн ы я 
ли ц а частію  вы ш ли и зъ  р азн ы х ъ  классо въ  по преим у­
щ еству  н и зш и х ъ  уч ебн ы хъ  заведен ій , частью  ж е и  боль­
ш инство не получили  даж е и  того, огран ичивш ись 
простою  грам отностью  в ъ  сам ы хъ м алы хъ р азм ѣ рахъ . 
П очти  то же надо сказать  и  относительно образова­
тельнаго  ц е н за  учителей . И зъ  ни хъ  только тр о и х ъ  м ож ­
но н азв ать .п р ав о сп о со б н ы м и , какъ  им ѣю щ ихъ зван іе
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у ч и теля  н ач ал ьн о й  ш колы  (учитель Г и ж и ги н ской  ш ко­
лы  П оповъ , К лю чевской  ш колы  В орош иловъ  и  Б ери н - 
говекой  ш колы  свящ . С ѣриковъ, о которы хъ  в ы ш е  уж е 
зам ѣчено). К ъ  этом у ж е р а зр я д у  мож но отнести  Т игиль- 
скаго учителя И, М аксунова, окончивш аго  ч еты р е  к л асса  
гим назіи , остальны е образован іе  свое завер ш и ли  и л и  дома, 
или самое больш ое въ  н а ч ал ьн о й  ш колѣ. П ри  так о й  мало- 
способности учи телей  д ѣ ятельн ость  и хъ  все ж е можно 
н азв ать  болѣе плодотворною  и болѣе усердною  в ъ  ср ав н е­
ніи съ  закон оучи тельскою . П о ч ти  в сѣ  и зъ  н и х ъ  отн оси ­
лись къ своему дѣ лу  добросовѣстно, н е с я  нерѣдко  помимо 
п рям ы хъ  учительскихъ об язан н о стей  и  тр у д ъ  зак о н о ­
учительства. Н аиболѣе р евн остн ы м ъ  и  трудолю бивы м ъ 
и зъ  всѣ хъ  уч и тел ей  въ  отчетном ъ учебном ъ  го д у  долж ­
но, считать  у ч и теля  К лю чевской  ш колы  А лексан д р а  
В орош илова, какъ  это мож но . ви дѣ ть  и зъ  дан н ы хъ , 
добы ты хъ  р ев и зіей  ш колы . П осем у  о. Н аблю датель 
въ  ц ѣ ляхъ  п оо щ р ен ія  его съ одной сторон ы , а съ  
д р у го й — съ цѣлью  возб уд и ть  соревнован іе  в ъ  други хъ  
у ч ащ и х ъ , и  вош елъ  съ ходатай ством ъ  въ  О тдѣленіе о 
н аграж ден іи  его по усм отрѣнію  О тдѣленія. П омимо 
В орош илова об ращ аетъ  н а  себя вн им ан іе  н е  столько 
по усп ѣ хам ъ  своей  дѣятельности , сколько п о  усердію  
и трудолю бію  къ дѣлу и  засл у ж и в аетъ  п о о щ р ен ія  х о ­
тя  и  в ъ  м еньш ей м ѣрѣ  д ѣ ятел ьн о сть  у ч ащ и х ъ : Т игиль- 
ской ш колы  И в а н а  М аксун ова  з а  совм ѣстн ое отнесен іе 
обязан н остей  зако н о у ч п тельски х ъ  и  у ч и тел ьск и х ъ  п р и  
больш омъ количествѣ  (60 ч еловѣ къ) у ч ащ и х ся , К оря- 
кин ской  ш колы грам оты — Г ав р іи л а  В орош илова (един­
ствен ная  ш кола грам оты  по прой денн ом у к у р с у  и  по 
строю р ав н ая  ц ерковн о-п ри ходской  ш колѣ) и  ІІал л ан - 
ской ш колы  Л огинова (за  довольно у сп ѣ ш н ы й  трудъ  
у ч и тельства  п р и  сам ой скверн ой  обстан овкѣ  и  п р и  з а ­
н ят іи  съ учен и кам и -и н ородц ам и  п о ч ти  совсѣм ъ  не 
знаю щ им и русско й  рѣ ч и ). Н а  осн ован іи  ск азан н аго  
объ отнош еніи  у ч ащ аго  п е р со н ал а  къ  ш кольн ом у д ѣ ­
лу и  о его неподготовленн ости  к ъ  оном у уж о можно 
заклю чить, въ  каком ъ состоян іи  н аходи лось  сам ое учебно- 
восп и тательн ое дѣло в ъ  ш колахъ  К ам ч атк и  въ  течен іе  
1002-3 учебн аго  года. С равн ительно  съ  прош лы м и  г о ­
дам и оно оч ен ь  мало п одви н улось  вп ередъ. П р и ч и н а



понятна: составъ  у ч ащ и х ъ  п оч ти  тотъ  же. К лю чевская  
ш кола, съ  пользою  ф ункц іон ировавш ая ещ е в ъ  п р о ­
ш ломъ году, теперь съ больш имъ усп ѣ хом ъ  продолж ала 
свою полезную  дѣятельность . В ъ отнош еніи  постановки  
ее-м ояш о н азв ать  первою  в ъ  уѣздѣ . У луч ш и лась  н е ­
много постан овка  дѣ ла въ  Т и гильской  ш колѣ и  во вновь 
откры той  П алланской . И зъ  ш колъ грам оты  ср авн и тель­
но правильно  обстояло дѣло въ  К о р я к ах ъ . В отъ  л у ч ­
ш ія  и зъ  обреви зован н ы хъ  ш колъ, кото р ы я  собственно 
представляю тъ  собою болѣе или менѣе п р ави л ьн ы й  типъ 
ш колы , в ъ  которы хъ  только и  бы ла вы п о лн ен а  в ъ  те­
ч ен іе  учебнаго  го д а  устан овлен н ая  п рограм м а д л я  ц ер ­
ковн ы хъ  ш колъ. М ожно предполож ить, что  сносно 
обстояло еще дѣло въ  Г и ж иги нской  ш колѣ  (куда п р и ­
бы лъ новы й  у ч и тел ь  П оповъ) и  н а  островѣ  Б ер и н гѣ  у 
свящ ен н и ка Сѣрикова,, но так ъ  какъ  обреви зовать  ихъ 
о. О круж ном у Н аблю дателю  н е при ш лось, то н ельзя  
правильно  судить и утверж дать объ этом ъ. Н и  одна 
и зъ  остальны хъ  ш колъ н е  вы п олн ила и  половинной  
доли программы . К акой -ли бо  п рави льн ой  систем ы  п р е­
п о д ав ан ія  или слѣ дован ія  и звѣ стн ом у  дидактическом у 
м етоду не зам ѣ чалось. Д ѣло велось в ъ  больш инствѣ  
ш колъ попросту , по старинѣ , «безъ затѣй». Въ про­
ѣ зд ъ  по р еви зіи  о. О круж наго Н аблю дателя ещ е въ 
прош ломъ году, им ъ дан ы  бы ли каж дом у уч ащ ем у  ру- 
ководствен ны я зам ѣ ч ан ія , во м ногихъ ш колахъ  были 
п ро р або тан ы  об разц овы е уроки , но все  это осталось 
втунѣ , н е  п ри н еся  надлеж ащ ей  п о л ьзы  по соверш ен ­
ной  неподготовленности  у ч ащ и х ъ  к ъ  восп ріятію  м ето­
дики н ачальн аго  обученія . М ногихъ и зъ  н и хъ  сам ихъ 
надо уч и ть , какъ  ш кольниковъ, и, обучи въ  п ер в о н ач ал ь ­
но грам отѣ , х отя  бы  въ разм ѣ рѣ  к у р с а  одноклассной 
ш колы  (вѣдь н ѣ которы е и его не знаю тъ ), сообщ ать 
имъ затѣ м ъ  уж е методы  обученія , зн аком и ть  и х ъ  съ 
дидактикой  и  педагогикой . Н ѣкоторы е и зъ  н и х ъ  со 
всѣм ъ  усердіем ъ  относились къ  дѣлу , но, конечно, не 
могли сообщ ить болѣе того, что зн аю тъ  сами, но зн а ­
н ія  и х ъ  край не огран и чен ы  и  къ том у  же не вездѣ  
вѣ рн ы . О. О круж ном у Н аблю дателю  н еодн ократн о  п р и ­
ходилось поп равлять  сам и хъ  учителей , у к а зы в а я  имъ 
ош ибочность и хъ  знан ій . П р и  таком ъ  п ол о ж ен ія  дѣла
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програм м а пройденнаго в ъ  ш колахъ  въ  теч ен іе  1902- 
1903 г.г. очень о гр ан и ч ен а  н м ала. Т акъ , по З ак о н у  
Б ож ію  дѣти в ъ  больш инствѣ  сл у ч аевъ  зн аю тъ  только 
текстъ  молитвъ, С имвола В ѣры  и зап о вѣ д ей  (и то но 
вездѣ), объясн ен ія  не знаю тъ , п р едв ар и тел ьн ы я  п о ­
н я т ія  сообщ ены  неясн о  л  сбивчиво. Т ак ая  ж е сб и в ч и ­
вость  в ъ  п о зн ан іях ъ  у ч а щ и х с я  зам ѣ ч ал ась  такж е, и  по 
С вящ енной  И стор іи  В етхаго  и Н оваго  З а в ѣ та ; х отя  
к у р с ъ  свящ енн ой  и сто р іи  п рой ден ъ  бы лъ  во всѣ х ъ  
ш колахъ , но зато  въ  н ѣ которы хъ  свящ . и сто р и ч еск іе  
р а зс к а зы  зау ч и в ал и  бу ква  въ  букву н а и зу с ть , въ  д р у ги х ъ  
ж е они проходи ли сь въ  сам ом ъ сж атом ъ ви дѣ  но во п р о ­
сам ъ до  прилож енію  къ  Н ач а тк а м ъ  х р и ст іан скаго  у ч е ­
н ія ; о сколько-нибудь созн ател ьн о м ъ  у своен іи  ихъ  с о ­
д ер ж ан ія  н е  было н р ѣ ч и . Л учш е но сравнен ію  съ д р у ­
гим и отдѣлами З ак о н а  Б о ж ія  в ъ  отчетн ом ъ  году  п р о ­
ходи лся  к ати хи зи съ , к у р с ъ  котораго  вм ѣстѣ  съ  в о п р о ­
сам и и  отвѣтам и зау ч и в а л с я  н а  пам ять учени кам и . 
О тдѣлъ о богослуж еніи  н очем у-то  опять (вѣроятно, п о ­
том у, что онъ  сам ы й п ослѣ дн ій  в ъ  курсѣ  З ак о н а  Б о ­
ж ія ), какъ  и ран ьш е, бы лъ  п рой ден ъ  ху ж е всѣ х ъ  отдѣловъ.

О бученіе ц ерко вн о -сл авян ско й  грам отѣ въ  К а м ч а т ­
ски хъ  ш колахъ  имѣло в ъ  виду  по п реи м ущ еству  п р а к ти ­
ч еское п ри м ѣ н ен іе—дать- возм ож н ость  ч и тать  в ъ  ц ер кви  
з а  богослуж еніем ъ; соотвѣ тствен н о  сем у и обучен іе  
этого  предм ета велось исклю чительно по богослуж еб­
ны м ъ книгам ъ нсалти ри , ч асо сл о в у  и  др. У ч ебн и ки  ж е 
И льм ин скаго  в ъ  больш инствѣ  ш кодъ  остались не т р о ­
нуты м и. М еханизм ъ ч тен ія , въ -общ ем ъ , довольно у д овле­
творителенъ: н ѣ которы я дѣти, мож но сказать , ч и ­
таю тъ  даж е хорош о, у ч а с т в у я  в ъ  ч тен іи  з а  б о гослу ­
ж еніем ъ в ъ  церкви. В ъ  д в у х ъ  ш к о л ах ъ — К лю чевской  
и К орякской , съ  отчетн аго  года, по м ы сли  о. Н аблю ­
дателя. введен ы  бы ли о п ы ты  п ер ево д а  п р о сты х ъ  м ѣ стъ  
и зъ  св. Е ван гел ія  н а  р у сск ій  я зы к ъ  и  довольно удачно . 
П о русском у я зы к у  у сп ѣ х и  о б у ч ен ія  тож е нем ного 
п одви нулись впередъ. В ъ Т яги льслой , К лю чевской  и 
К ор якско й  ш колѣ грам оты  бы ли введен ы  за у ч и в а н ія  н а ­
и зу с ть  стихотворен ій  и  п е р е д а ч а  ихъ  в ъ  ли ц ахъ , ч то  
очен ь  заи н тересовало  и  заб авл ял о  уч ен и ко въ , з а с т а в ­
л я я  и хъ  подолгу  . см ѣ яться  п р и  словахъ  какой -н и будь



-  163

«попры гуньи  стрекозы » или «мужика Д ем ьяна». Б ольш е 
обращ ено вн и м ан ія  и н а  п ер еск азъ  пи таем ой  статьи  и  
н а  объясненіе н еп о н ятн ы х ъ  словъ. К ъ  сож алѣнію , у ч е ­
никам ъ но старой  п ри вы чкѣ , не см отря н а  зам ѣ ч ан ія  
о. Н аблю дателя, все-таки  давали сь  д л я  ч тен ія  н е  у ч еб ­
н ы я  хрестом атіи , а  исклю чительно кн и ги  духовнаго  
содерж анія, ин огда совсѣмъ м алопон ятны я дѣтям ъ. Н ѣ ­
которы е уч и теля  считали  какъ  бы грѣхом ъ  вести  о б у ­
ч ен іе  по другим ъ книгам ъ и были весьм а  уди влен ы  и 
даж е обиж ены  требован іем ъ  о. О круж наго Н аблю дателя 
зам ѣ ни ть  эти  книги  болѣе просты м и и  несж аты м и 
статьям и  учебной  книги. К ъ  недостаткам ъ  въ  п о с та ­
новкѣ  этого предм ета нуж но отнести  ещ е п оч ти  п ол­
ное отсутствіе  в ы р ази тел ьн о сти  въ  чтен іи . Д ѣ ти  во 
всѣ хъ  ш колахъ  и  статьи, и  даж е стихотворен ія  читаю тъ  
какъ-то монотонно, почти  безъ  всякой  и н то н ац іи  въ  
голосѣ. П ріятн ое исклю ченіе въ  этом ъ отнош еніи  п р е д ­
ставляетъ  собою К о р якская  ш кола грам оты , гдѣ  дѣти 
довольно вы рази тельн о  и правильно усвои ли  п ро ц ессъ  
чтен ія , остан авл и ваясь  н а  зн а к а х ъ 'п р е п и н а н ія , ч и тая  
раздѣ льно , громко, повы ш ая и п он и ж ая голосъ  в ъ  з а ­
ви сим ости  отъ содерж анія. О бученіе нови чковъ  б у к ва­
рю въ  отчетном ъ году туго  п одви нулось вп ередъ  но 
п ри чи н ѣ  обучен ія  почти  во всѣ хъ  ш колахъ, кромѣ 
К лю чевской  и Т игильской , но старом у, отж ивш ем у свое 
врем я, буквослагательном у методу. Е сть  ш колы  г р а ­
м отности, гдѣ дѣти, уч ась  уж е второй  годъ, еле-еле 
разби раю тъ  отдѣльны я слова но складам ъ. П лохо в е ­
лось дѣло обученія  и но русском у правописан ію . Въ 
п роѣ здъ  по округу  о. Н аблю дателемъ въ  ц ѣ л ях ъ  ср ав ­
н ен ія  усп ѣ ховъ  ш колъ бы лъ п редлож енъ  уч ен и кам ъ
3-й гр у п п ы  п р о б н ы й  диктантъ  (статья  и зъ  кни ги  П о ­
п ова «Ока»), которы й  въ  состоян іи  бы ли  н а п и сать  у ч е ­
ники  только 4 -хъ  ш колъ: К лю чевской, Т игильской, 
О блуковинской и К орякской. У ч ащ іеся  ж е в ъ  остал ь ­
н ы х ъ  ш к о л ах ъ ' не въ  состояніи  бы ли н е  только н а п и ­
сать диктовііу, съ  соблю деніемъ п р ави л ъ  грамматики, 
но  не м огли н а п и с а т ь  самое простое и  неслож ное п ред ­
лож ен іе .-Д ѣ ло  объ ясн яется  просто: у ч а щ іе  во м ногихъ 
ш код ахъ , не им ѣя сам и никакого  п он ят ія  о грам м атикѣ, 
естественно , совсѣмъ и  не зан и м али сь  диктовкой, сведя
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ее къ  списы ванію  съ  книги. О бученіе счисленію  
велось попреж нем у худо  и  слабо. П о лн ы й  к у р съ  не 
бы лъ прой денъ  ни  въ  одной ш колѣ. В ъ К лю чевской  
ш колѣ (единственно) дош ли  до ум н ож ен ія  со ставн ы хъ  
и м ен ован н ы хъ  чи селъ . В ъ  К о р я к ск о й  и  Т и ги льской  
п рой ден ы  всѣ  четы ре д ѣ й ств ія  съ  п росты м и  ч и слам и  и  
рѣ ш аю тся за д а ч и  н а  эт и  дѣ й ств ія . Въ п р о ч и х ъ  ш ко­
л ах ъ  дѣло не ш ло д алѣ е у сво ен ія  простого  м ех ан и зм а  
частію  ч еты р ех ъ  п рави лъ , частію  ж е трехъ  (М ильковск.), 
двухъ  (Д ранкин .) и  даж е ни  одного, кром ѣ п ростой  
н ум ерац іи  (М алкинская  и  Х ар ы о зо вская). Р ѣ ш ен іе  з а ­
д а ч ъ  везд ѣ  велось плохо. В ъ  н ѣ которы хъ  ш ко л ах ъ  д ѣ ­
т и  хо тя  и  дѣ лали  н есл о ж н ы я  зад ач и , н о  н е  могли 
объясн ить п р о ц есса  сам и хъ  д ѣ й ств ій  и  х о д а  задачи . 
У стны й  бѣглы й счетъ  п р о х о д и лся  еш е слабѣе. Въ н ѣ ­
которы хъ  ш колахъ  у ч ен и к и  сбивчи во  о твѣ ч ал и  д аж е 
в ъ  п редѣ лахъ  перваго  десятка, н е  гово р я  уж е о д а л ь ­
нѣйш ем ъ.

Ч и сто п и сан ія , к ак ъ  отдѣльнаго  предм ета, не с у ­
щ ествовало,* а дѣло велось  н а  у р о к ах ъ  р у сск аго  я зы ка , 
ариѳм етикѣ и  други хъ , когда, вообщ е, требовалось дать  
сам остоятельную  работу , ко то р ая  в ъ  больш инствѣ  с л у ­
ч а е в ъ  исклю чительно и со сто ял а  и зъ  сп и сы ван ія  съ  
книги . О каком ъ  либо послѣ довательн ом ъ  методѣ п р и  
и зу ч ен іи  этого  п редм ета  не бы ло и рѣ ч и . У чен и ку  
просто  д авал ась  книга, откр ы вал ась  п е р в ая  п о п авш аяся  
статья , и  так ъ  шло дѣло. П о р яд о къ  об учен ія  п и сьм у  
бы лъ  таковъ: п ер во н ач ал ьн о  д ѣ ти  п и сал и  н а  доскахъ , 
затѣ м ъ  н а  бумагѣ, прям о  по д ву м ъ  лин ейкам ъ  (с ѣ т ч а ­
то й  бум аги  не было н и  въ  одной ш колѣ, т а к ъ  какъ  ея 
в ъ  продаж ѣ  въ  К ам ч атк ѣ  и  н ѣ тъ  совсѣм ъ) и н ако н ец ъ  
до  одной. Х о тя  обучен іе  чистопи сан ію , к ак ъ  слѣдуетъ  
и зъ  вы ш есказан н аго , было н еп р ави л ьн о , но  усп ѣ х и  
в ъ  отнош еніи  каллиграф іи  довольно  удовлетвори тель­
н ы е. Это о б ъ ясн яется  коли чеством ъ  уп отреблен н аго  
врем ен и , гораздо  больш имъ, ч ѣ м ъ  н а  какой-либо д р у ­
го й  предм етъ . Вѣдь, в ъ  ж и тей ском ъ  обиходѣ сплош ь и  
рядом ъ мож но встрѣ ти ть  и зъ  ч и с л а  п р о сты х ъ  п и сар ей  
в ъ  р азн ы х ъ  к ан ц ел яр іях ъ  п оряд о ч н ы х ъ  каллиграф овъ, 
которы м ъ это  и скусство  далось само собой, благодаря  
постоян н ом у  письм у п р и  долж ном ъ, кон ечн о , стар ан іи



й  аккуратн ости . П остан о вка  церковнаго  пѣ н ія  по ср ав­
ненію  съ  прош лы м ъ годомъ даж е ухудш и лась . Въ п р о ­
ш ломъ году  образовался  еди н ствен н ы й  н а  всем ъ п о л у ­
островѣ  (кромѣ П етроп авловска) небольш ой п ѣ вческ ій  
хорокъ  п ри  К лю чевской  церковн о-п ри ходской  ш колѣ, 
б лагодаря  зн ан іям ъ  и  трудам ъ  бы вш аго у ч и тел я  М итро­
ф ана К осы ги н а, съ  уходом ъ ж е его дѣло пош ло хуже. 
Н овы й  учи тель  к ъ  пѣнію  н есп особен ъ  и  п ѣ н іем ъ  хотя 
зан и м ал ся  псалом щ и къ  И ван овъ , но тож е слабо и, в ѣ ­
роятно, х о р ъ  скоро расп адется . В ъ теч ен іе  отчетнаго  
года п рави льн аго  х о р а  н и  п р и  одной ш колѣ не было. 
У ченики  ц ерковно-при ходскихъ  ш колъ х о тя  и у ч аств о ­
вали  въ  пѣн іи  з а  богослуж еніем ъ, но  сам остоятельно 
не пѣли  и подпѣвали  псалом щ ику больш ею  частью  по 
слуху то въ  ун и сон ъ , то какъ  при дется. О бучен іе п ѣ ­
нію въ  церковно-при ходскихъ  ш колахъ  огран и ч и валось  
только тѣм ъ, что  дѣ ти  съ голоса р азу ч и в а л и  м олитвы  
и д р у г ія  п ростѣ й ш ія  пѣ снопѣ н ія , п р и  том ъ ж е по осо­
бому почти  въ каж дой  м ѣстности  м отиву, усвоенном у 
псалом щ иком ъ «по наслѣдству» отъ  врем ен ъ  м ин ув­
ш ихъ. В ъ  ш колахъ  грам оты  пѣніе обстояло ещ е хуж е, 
или, лучш е говоря , его не было совсѣм ъ. В ъ  н ѣ кото­
ры хъ  ш колахъ  даж е м отивъ молитвъ бы лъ настолько 
и скаж ен ъ  я  исполнен іе его такъ  н еп р іятн о  д ѣ й ство ­
вало н а  слухъ  своим ъ безобразн ы м ъ  разн оголосіем ъ , 
что было зап рещ ен о  о. О круж ны м ъ Н аблю дателем ъ 
продолж ать обучен іе пѣнію въ  таком ъ  ви дѣ  и  в н у ­
ш ено в ъ  п отребн ы хъ  сл у ч аях ъ  лучш е м олитвы  ч итать  
н е  спѣш а, а  н е  пѣть... П ри  таком ъ состоян іи  обученія , 
какое мы  видимъ и зъ  всего  вы ш еи злож еннаго , ясно, 
что и дѣло ш кольной  отчетности  и письм оводство  не 
могло обстоять правильно , но могло бы ть и  п р ави л ь­
н ы хъ  р егу л яр н ы х ъ  занятій . В ъ отчетн ом ъ  году, правда, 
всѣ ш колы  бы ли сн абж ены  и зъ  О тдѣлен ія  печатн ы м и 
р асп и сан іям и  уроковъ  и классн ы м и ж урналам и, но 
только въ  отм ѣченны хъ ч еты рехъ  ш колахъ  они при­
несли  долж ную  п о л ьзу  для  у ч ащ и хъ . В ъ остальны хъ 
ш колахъ  р асп и сан іе  служ ило только для украш ен ія  
стѣнъ  классн ой  комнаты , а  не для слѣ дован ія  ему въ 
вед ен ія  учебн аго  дѣла; классн ы е ж е ж у р н а л ы  такъ  и 
леж али бѣлыми, заклю чая  в ъ  себѣ исклю чительно толь­
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ко зам ѣ тки  о. Н аблю дателя о реви зіи . В слѣ дств іе  н е ­
вы п олн ен ія  програм м ы  ш кольн аго  курса , слабости  и  
ш аткости  зн ан ій  уч ен и ко въ , н е  могло, кон ечн о , бы ть и 
и сп ы тан ія  н а  п олуч ен іе  сви д ѣ тельства  объ окончан іи  
к у р са  школы. И склю чен іе  только составляю тъ  ш колы  
Т и ги л ьская  и  К лю чевская . П р и  р е в и з іи  о зн ач ен н ы х ъ  
ш колъ о. О круж ны м ъ Н аблю дателем ъ  было обращ ено 
вн им аніе н а  п о зн ан ія  у ч ен и к о въ  тр етьей  гр у п п ы , отм ѣ­
ч ен ы  учени ки , удовлетворяю щ іе треб о ван іям ъ  п рограм ­
мы, и  предлож ено завѣ дую щ им ъ  ш колами в ъ  концѣ 
учебн аго  год а  составить коммиссію  и зъ  л и ц ъ  м ѣстной  
ин теллигенц іи , п р о и звести  эк зам ен ы  согласно п р о гр ам ­
мѣ и  затѣ м ъ  экзам ен ац іо н н ы е сп и ски  вм ѣ стѣ  съ  п и сь ­
м енны м и работам и  п редстави ть  в ъ  О тдѣленіе. В ъ  К а м ­
ч атк ѣ  возм ож но п рои звод и ть  эк зам ен ы  только въ  т а ­
ком ъ видѣ. Самому О круж ном у Н аблю дателю  н ем ы ­
слимо п ри  р азсто я н іи , и зм ѣ ряем ом ъ  сотням и и  даж е 
ты ся ч ам и  в ер с тъ  и п р и  исклю чительном ъ способѣ  п е ­
редви ж ен ія  весною  верхом ъ  н а  лош адяхъ  п о  горн ы м ъ 
тропи нкам ъ , к ъ  тому ж е н е  везд ѣ  и не в се гд а  всл ѣ д ­
ствіе весен н яго  нолн овод ія  доступн ы м ъ, п ри ни м ать  
активное у ч аст іе  въ  п р о и зво д ствѣ  и сп ы тан ій  у ч е н и ­
ковъ  н а  окон чан іе  курса .

В осп и тательн ая  сто р о н а  ш кольн ой  ж и зн и  въ  от­
ч етн ом ъ  году отли ч алась  больш ею  уп орядочен н остью , 
ч ѣ м ъ  в ъ  прош лом ъ году . Т акъ , п р и  в сѣ х ъ  ц е р к о в н о ­
п ри ходски хъ  ш колахъ  и  даж е п р и  м ноги хъ  ш колахъ  
грам оты  было заведено  об язательн ое еж едневное с о ­
верш ен іе  утрен н и хъ  м олитвъ  п ер ед ъ  н ач ал о м ъ  зан я т ій  
по  порядку, у казан н о м у  в ъ  уч ебн ом ъ  ч асо сл о вѣ , п р и  
ч ем ъ  н ѣ которы я  м олитвы  («Ц арю  Н ебесн ы й » , «Вого- 
роди ц е Д ѣво радуйся» , «Отче Н аш ъ» и  «Д остойно ость») 
п ѣ ли сь  всѣм и учени кам и . К о  всѣ м ъ  ц ерковн ы м ъ  служ­
бамъ въ  воскресны е и  п р а зд н и ч н ы е  д н и  уч ен и ки  
являю тся  аккуратн о; О круж ны м ъ Н аблю дателем ъ  б ы ­
ло обращ ено вним аніе о.о. завѣ д ую щ и хъ  н а  ж ел ател ь ­
н ость  больш аго п орядка  среди  у ч ен и ковъ  п р и  стоян іи  
в ъ  храм ѣ  (всѣмъ . вм ѣ стѣ  рядам и  н а  опредѣленном ъ  
м ѣстѣ), п р и  слѣдован іи  к ъ  лобзан ію  Св. К р е с т а , Е в а н ­
гел ія  н  И кон ы  П р азд н и ка , п р и  входѣ  и  вы х о д ѣ  и з ъ  
храм а. Въ н ѣ ко то р ы х ъ  ш колахъ  дѣти , к а к ъ  было ока-
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вано вы ш е, приним али  у ч аст іе  въ  церковном ъ  ч тен іи  
(часовъ , ш естопсалм ія  и  каѳизм ъ) з а  богослуж ен іем ъ  и 
въ  клиросном ъ пѣніи . Д олгъ  И сповѣди  и  св. П р и ч ащ ен ія  
бы лъ вы п олн енъ  всѣм и ученикам и во врем я св. Ч еты ре- 
д ссятн и ц ы  въ н ѣ которы хъ  ш колахъ  н а  п ервой  недѣлѣ , 
въ д р у ги х ъ —н а седьмой. В ъ и н ы хъ  ш колахъ  (напр. 
М ильковской) у ч ащ іеся  говѣли даж е д в а  р аза . Н а  ш ко л ь­
ную дисц ип ли ну  въ  отчетном ъ году  руководителям и  
ш колъ было обращ ено тож е больш ое вним аніе. Т ак ъ , 
въ  отчетном ъ году дѣти во врем я р ев и з іи  не п озволяли  
себѣ р азго вар и вать , см ѣяться  и  т. п., какъ  то бы ло въ 
прош лом ъ году п р и  первой  р еви зіи  о. Н аблю дателя. 
Д аж е в ъ  ш колахъ  грам оты  п р и  н езн аком ствѣ  уч и телей  
съ дисц ип ли ной  все таки  наблю дался н ѣ которы й  п о ­
рядокъ . Г рубы хъ  ш алостей, пороковъ  среди у ч ен и ковъ  
не зам ѣ чалось . М ѣрами для поддерж ан ія  дисц ип ли ны  
служ или главны м ъ образом ъ вн уш ен ія , вы говоръ  уча- 
іцихъ, въ  рѣ дки хъ  сл у ч аях ъ  при ходилось при бѣ гать  
къ наказан ію  в ъ  см ы слѣ стоян ія  н а  н огахъ , н а  ко­
лѣ н яхъ , з а  п артой  и  въ  углу , къ  оставлен ію  б езъ  обѣ­
д а  и  проч . Д ѣ ти  кам чадаловъ , к ак ъ  и  вообщ е боль­
ш инство инородцевъ , отличаю тся сравн и тельн о  съ  р у с ­
скими ш кольникам и какою -то свойственною  им ъ  п р и ­
родною  застѣн чи востью  и  робостью , посем у они  т р е ­
бую тъ скорѣе ч и сто  отеческаго  ласковаго  отнош енія 
со стороны  у ч ащ и х ъ , ч ѣ м ъ  строгости  и н а к азан ія . 
О собеннаго вл іян ія  ш колы  н а  у ч а щ и х с я  въ  отчетном ъ 
году н е было зам ѣтно. Это и понятно: ш кольное дѣло 
в ъ  К ам ч атк ѣ  только ещ е зарож дается , н аходи тся , м ож ­
но сказать , п о ч ти  въ  зач ато ч н о м ъ  состоян іи , р у к о ­
водителям и (о.о. завѣдую щ іе и  учащ іе) в ъ  больш инствѣ  
сл у ч аевъ  въ  си лу  необходим ости являю тся л и ц а  н е ­
п одготовлен ны я къ  этой дѣятельности , л и ц а  м ало пони­
м аю щ ія в ъ  ней; посем у и  дѣло если  и  идетъ  впередъ, 
то идетъ  т}'Го, м едленны м и и неровны м и, и н огда  и  н е ­
п равильны м и путям и , Д ля  того, ч то б ы  К а м ч а т с к ія  ш ко­
лы  п ри н оси ли  ту  п ользу , которую  отъ  н и х ъ  ож идаю тъ, 
для  зто го ,—п и ш етъ  о. О круж ны й Н аб л ю д ател ь ,—п реж ­
де всего  надо зам ѣ ни ть  н ы н ѣ ш ній  п ер со н ал ъ  уч ащ и х ъ  
болѣе свѣдущ имъ въ  дѣлѣ, для  сего необходим о создать 
особое учебное заведен іе  в ъ  К ам ч атк ѣ , откуда м огли бы



вы ходить болѣе или м енѣ е оп ы тн ы е и зн аю щ іе  уни- 
теля, для  каковой  цѣли  м ож но было бы  в о сп о л ьзо ваться  
х отя  бы  сущ ествую щ им ъ в ъ  П етр о п авл о вскѣ  город­
скимъ уч и ли щ ем ъ  посредством ъ  доб авлен ія  къ  к урсу  
онаго (при услов іи  соглаш ен ія  м еж ду собою д в у х ъ  В ѣ ­
дом ствъ) кр атки х ъ  свѣдѣн ій  но м етодикѣ и  дидактикѣ  
и вед ен ія  о б разц овы хъ  уроковъ , и л и  ж е устрои ть  
отдѣльную  второклассн ую  ш колу по о б р азц у  су щ е­
ствую щ ихъ в ъ  други хъ  м ѣ стн о стях ъ  И м пер іи  и, к а ­
ж ется , п рекрасн о  себя зареко м ен д о вавш и х ъ  в ъ  отно­
ш ен іи  при носи м ой  ими п ользы . Н а  п р іѣ зж ій  к о н ти н ­
ген тъ  и зъ  д р у ги х ъ  м ѣ стн остей  мало надеж ды : онъ 
слиш комъ м алъ  и н е зн ач и тел ен ъ , тр еб у етъ  за т р а т ъ  д о ­
вольно больш ихъ средствъ , д а  н  н ен ад еж ен ъ  в ъ  см ы слѣ 
п р и вязан н о сти  къ  м ѣсту  служ бы ». Н ел ьзя  не со гл а­
си ться  съ  этим ъ м нѣн іем ъ  о. О круж ного Н аблю дателя  
о ж елательн ости  и  -необходимости, в ъ  ц ѣ л я х ъ  у л у ч ш е­
н ія  усп ѣ ховъ  и  у п о р яд о ч ен ія  всего  ш кольнаго  д ѣ л а ,— 
со зд авать  у ч и тел ей  д л я  к ам ч атск и х ъ  ш колъ  там ъ  ж е 
н а  мѣстѣ. П одробн ы я со об раж ен ія  по н астоящ ем у  в о ­
просу  были и злож ен ы  мною  ещ е в ъ  отчетѣ  з а  м и н ув­
ш ій  отчетн ы й годъ. О ткры тіе в ъ  К ам ч атк ѣ  вр ем ен н ы х ъ  
у ч еб н ы хъ  к у р со в ъ  для уч и тел ей  в р я д ъ  ли тож е у ти л и ­
зи р у етъ  дѣло. П реж де всего  врем я курсовъ  оч ен ь  о гр а ­
ни чено: они м огутъ  п р о д олж аться  б езъ  вреда  учебн ы м ъ  
зан ят іям ъ  не долѣе 6 и ли  7 недѣль. В рядъ  ли сл у ш а­
тели  курсовъ , и зъ  кои хъ  д об рая  п олови н а п о л у гр ам о т­
ны , въ  состоян іи  усвои ть  въ  столь к р атк ій  п ер іодъ  
врем ен и  тѣ  у ч еб н ы я  и  м етод и ч еск ія  п о зн ан ія , кои  им ъ 
будутъ  преподаны . Д а  и  къ  том у ж е сам ая  п р а к ти ­
ч еск ая  возм ож ность у стр о й с тв а  к урсовъ  слиш ком ъ 
условна. С праш ивается , во -п ер вы х ъ , гдѣ в з я т ь  р у к о ­
водителей  для  н и хъ , во -вторы хъ , согласры  ли будутъ  
сам и уч ащ іе  ѣхать н а  н и х ъ . У строй ство  к у р со в ъ  с о в п а ­
д аетъ  съ  сам ы м ъ р азгар о м ъ  ры бнаго  пром ы сла и врядъ  ли 
они  п р и  скудости  въ -общ ем ъ  п о луч аем аго  отъ  к азн ы  
в о зн агр аж д ен ія  (р азсу ж д ая  по м ѣстному) со гл асятся  
п ож ертвовать  лѣтомъ, которое д аетъ  имъ го р азд о  боль­
ш ій  заработокъ , чѣм ъ к азен н о е  ж алован ье, и , наконец ъ , 
п р и  благопріятном ъ  д аж е в ъ  утверди тельн ом ъ  см ы слѣ 
р азр ѣ ш ен іи  п ервы хъ  д в у х ъ  воп росовъ  фактичесі-соѳ
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осущ ествлен іе ку р со въ  будетъ  много зави сѣ ть  отъ  со­
стоян ія  погоды, которая  в ъ  свою очередь  сильно обу­
словливаетъ  п рави льн ость  іі даж е возм ож ность со­
общ ен ія  при  н али чн ости  сущ ествую щ и хъ  въ  К ам ч аткѣ  
дорогъ  и путей.

У чебникам и всѣ  К ам ч атск ія  церковно-при ходск ія  
ш колы  были снабж ены  в ъ  достаточн ом ъ  количествѣ  
и зъ  им ѣю щ агося при  О тдѣленіи за п а с а  книгъ, п р и сы ­
лаем ы хъ  еж егодно Е п арх іальны м ъ  У чи ли щ ны м ъ Совѣ­
томъ; кром ѣ того, вр и  всѣхъ  почти ш колахъ , за  исклю че­
ніемъ только вн овь откры ты хъ, въ  отчетн ом ъ  году, по­
рядочное количество учебниковъ  оставалось  отъ  п реж ­
ни хъ  лѣтъ. Н о ш колы  грам оты  въ-общ ем ъ снабж ены  
были недостаточно . Б ъ  н ѣ которы хъ  ш колахъ  у ч еб н и ­
ковъ  даж е совсѣм ъ не бы ло, комѣ стар ы х ъ  тр еп ан ы х ъ  
и  вы ш едш ихъ и зъ  употреблен ія  книгъ , п озаи м ствован ­
н ы хъ  и зъ  сосѣ дн ихъ  церковн о-п ри ходски хъ  ш колъ. 
Г л авн ая  ви н а в ъ  атом ъ п адаетъ  на о. о. завѣдую щ ихъ  
ш колами грам оты , но посы лавш ихъ  своеврем енно тр е ­
бован ій  въ  О тдѣленіе. О тдѣленіе ж е, не им ѣя свѣдѣній, 
не могло удовлетворить ш колы  книгам и. Во всѣ х ъ  безъ  
исклю чен ія  ш колахъ  ч увствовался  больш ой недостатокъ  
въ  букваряхъ  для п ервон ач альн аго  обучен ія  грам отѣ 
и письму. Н аглядн ы м и учебны м и пособіям и п оч ти  всѣ 
ш колы  были очень бѣдны или, вѣрн ѣе сказать , таковы хъ  
пособій  нс было совсѣмъ. О тдѣленіе при  посредствѣ  
о. Е п арх іальн аго  Н аблю дателя вы п и сало  п особія  для 
ш колъ н а  800 рублей , но до сихъ п о р ъ  вслѣ дств іе  н е ­
удовлетворительности  п рави льн ы хъ  п о ч то вы х ъ  сообщ е­
ній  зимою , они не были п олучен ы  в ъ  О тдѣленіи.

К н и гам и  д л я  вн ѣ класснаго  ч тен ія  ш колы  снабж ены  
тож е въ  достаточн ом ъ  количествѣ . П р и  в сѣ х ъ  (11) 
сущ ествую щ и хъ  ц ерковно-при ходскихъ  ш колахъ  и даже 
при д в у х ъ  л и ч н ы хъ  ш колахъ  грам оты  (А н ач и н ской  и 
К орякской ) бы ли орган и зован ы  О тдѣленіем ъ и зъ  числа 
17 библ., п олуч ен н ы хъ  и зъ  Блад. Е п ар х . У чил. совѣта, 
довольно п о ряд очн ы я библіотеки для  внѣкласснаго  
ч те н ія  въ  составѣ  «приходской библіотеки» Б . И . Ш е­
м якина. Н о библіотеки эти  являю тся  пока въ  ш колахъ 
почти  м ертвы м ъ капиталом ъ. Ни у ч ащ іеся , ни  взрослое 
н аселен іе  не пользую тся  этим и книгам и. Г одичны й
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опы тъ доказалъ , что  и зъ  в н ѣ к л ассн ы х ъ  библіотекъ , с у ­
щ ествую щ ихъ  п р и  ш колахъ , кн и гам и  для ч те н ія  и зъ  
чи сла  взро сл аго  н асел ен ія  п о л ьзо вал и сь  лиш ь в ъ  исклю ­
чи тельн ы хъ  сл у ч аях ъ  и  то очень нем ногіе въ  2—3 
селен іяхъ , что легко о б ъ я сн яется  м алы м ъ °/0 гр ам отн аго  
н аселен ія  въ  К ам ч аткѣ  и  отсутств іем ъ  в ъ  больш ин ствѣ  
н аселен ія , вслѣ дствіе  о гр ан и ч ен н о сти  к р у го зо р а , н е  
вы ходящ аго  п о ч ти  и зъ  рам о къ  ж итей скаго  п р а к ти ч е ­
скаго обихода, дух о вн ы х ъ  и  у м ствен н ы хъ  зап р о со въ .

В ъ  отчетном ъ году бы лъ  п ер вы й  опы тъ  введен ія  
въ  ш колахъ  К ам ч атк и  р ел и г іо зн о -н р авствен н ы х ъ  чтен ій , 
п ервы й  хорош ій  при м ѣ ръ  в ъ  этом ъ  хорош ем ъ  дѣ лѣ  но 
д алъ  Г и ж и ги н ск ій  уч и тель  П оп овъ , о р ган и зовавш ій  
ч тен ія , благодаря  дѣятельном у и  ж ивом у уч аст ію  в ъ  
н и х ъ  О круж ного Н ач а л ь н и к а  Г .В веден скаго . О предѣлен­
ной  програм м ы  н е  было. Ч и тал и сь , к ак ъ  сообщ аетъ  у ч и ­
тель П оновъ  в ъ  своемъ рап ортѣ , статьи  рели гіозн о  - 
н равствен н аго  содерж анія , и стори ческ ія , л и тер ату р н ы я  
и  др., но преи м ущ еству  и зъ  «П риходской библіотеки» 
Ш ем яки н а . Ч т е н ія  соп ровож дались тум ан н ы м и  к ар ти ­
н ам и  и  пѣн іем ъ  т е с ъ  д уховн аго  содерж ан ія  и  свѣ т­
скаго х ар ак тер а  и зъ  ч и с л а  одобренн ы хъ  д л я  у п о тр еб ­
лен ія  въ  ш колахъ . Ч т е н ія  бы ли в стр ѣ ч ен ы  больш им ъ 
сочувствіем ъ  н аселен ія , которое в ъ  больш ом ъ к о л и ч е­
ствѣ, какъ  сообщ аетъ  у ч и тел ь  П оп овъ , п о сѣ щ ало  мѣсто 
ч тен ій . Д ай  Б о гъ , ч тоб ы  этому п р и м ѣ р у  п ослѣ д овали  
и  п р о ч ія  ш колы , в ъ  к оторы хъ  оч ен ь  трудн о  о р га н и зо ­
в ать  это дѣло, б лагодаря  ко сн о сти  „и д аж е молено 
сказать»  индиф ф ерентности б ольш и н ства о. о. завѣ дую ­
щ и хъ  вообщ е къ  ш колѣ и  ея  ж и зн и .

С ельско -х о зяй ствен н ы х ъ , р ем еслен н ы х ъ  и  р у к о ­
д ѣ льн ы хъ  зан я т ій  не бы ло з а  отч етн ы й  год ъ  ни  въ  
одной ш колѣ, какъ  вслѣ дств іе  о тсу тств ія  зн аю щ и х ъ  и 
оп ы тн ы хъ  м астеровъ  и. и н стр у к то р о в ъ  въ  этом ъ  дѣлѣ, 
так ъ  и  по п р и ч и н ѣ  н о р асн олож ен н ости  и  н еп о д го то в ­
лен н ости  н асел ен ія  къ  сим ъ зан ят ія м ъ , д л я  котораго  
главн ы м ъ  средством ъ къ  ж и зн и  сл у ж атъ  охота и 
ры боловство.

В л а д и в о с т о к с к ій  Е п а р х іа л ь н ы й  Н а б л ю д а т е л ь
ц е р к о в н ы х ъ  ш к о л ъ , Свящ. Сергій Алякринскій.

_ — щ  ~



ВЛАДИВОСТОКСКІЙ
Епархіальныя Вѣдожоето.
15 Апрѣля Д® 8. 1904 года.

Часть  н е о Ф Ф и ц і а л ь н а я .

П о у ч е н і е  н а  1-е М а р т а .
Б лаго ч ести вы е слуш атели! О днаж ды, когда іудеи , 

обличаем ы е Іисусом ъ Х ристом ъ  в ъ  ихъ  заб л у ж д ен іях ъ  и 
духовной  слѣпотѣ, схватили  камни, ч то б ы  уби ть  Ч у д ­
наго У ч и теля ,— Онъ съ  упреком ъ  сп роси лъ  и хъ : «эа 
которое и зъ  М оихъ добры хъ  дѣлъ вы  хотите побить 
М еня камнями? «Людіѳ Мои! что  сотворихъ  вам ъ? слѣпцы  
ваш а п росвѣ тахъ , п рокаж ен н ы я о ч и сти хъ , больны я 
и сцѣлихъ , м ертвы я воскресихъ»... з а  какое дѣло хощ ете 
М ене у б и та , іудее?».

Б лагочести вы е слуш атели! что если  бы  п р ед ъ  нам и 
во зстал ъ  и зъ  гроб а  н аш ъ  благодѣтель И м п ераторъ  
А лександръ  II? н е  сталъ  ли  бы  и  онъ, подобно С паси­
телю, вопрош ать н асъ , русски х ъ , свои хъ  в ѣ р н ы х ъ  под­
дан н ы хъ , какъ н азы в ал ъ  н а съ  всегда п р и  своей  ж изни? 
Да! им ѣлъ бы полное право  спросить, и  сп росилъ  бы: 
людіе м ои—н ародъ  мой русск ій , д ѣ ти  мои, которы хъ  
я  лю билъ всею душ ою  и  сердцемъ! скаж ите: ч то  сотво­
ри хъ  вамъ? что я  сдѣлалъ вам ъ  худого, злого? за  что 
вы  м ен я  убили? В отъ  я  23 м илліона и зъ  васъ  освобо­
дилъ отъ раб ства  и  н аси л ія —неусы пн о  заб о ти л ся  о в а ­
ш емъ п росвѣ щ ен іи  духовном ъ, далъ вам ъ  всѣ м ъ  равн ы я  
граж д ан ск ія  и  ч еловѣ ческ ія  права, д ар о вал ъ  зем ство 
и  гласн ость, устан овилъ  п р авы й  и  скоры й  судъ , ср ав ­
нялъ  в а с ъ  в сѣ х ъ ,—чтобы  ником у не бы ло особенно тяж ело 
и  обидно, и д р у г ія  м ногія  полезн ы я  д ѣ ла сдѣлалъ  для 
васъ ... з а  которое и зъ  н и х ъ  вы  вар в ар ск и  м ен я  убили?!... 
Ч то  м ы  отвѣтили бы  н а  это? О, конечн о , н и чего  не 
могли бы  отвѣчать, потом у что  нечего  отвѣчать, нечѣм ъ
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оправды ваться! п о кр ы ли сь  бы  л и ц а  наш и сты дом ъ и 
позором ъ, II поникли бы  м ы  предъ  ним ъ своим и п ови н ­
ны м и главами!

М ожетъ бы ть, н ѣкоторы е скаж утъ : «вѣдь но мы ж е 
всѣ  сдѣлали уж асное дѣло, а  какіе-то  там ъ  негодяи , 
изверги , злодѣи, которы м ъ н ѣ тъ  и имени». В се это, 
полож имъ, такъ : мы  должны, п о р и ц ать  л  отвергать  в р а ­
говъ  русскаго  н ар о д а  и  общ ествен н аго  спокойствія . Н о  
откуда, ж е они? В ѣдь но з а  три девять  зем ель приш ли , не 
и зъ  ч уж и хъ , далекихъ , дики хъ  в а р в а р с к и х ъ  стран ъ  
яви ли сь  н а  Г у с ь  святую ,—н ѣ тъ , они  все -так и  русск іе  
наш и, н а  р у сск о й  почвѣ  родились, вы росли  и в о сп и та ­
лись... А  потому и  о н а с ъ  мож но ск аза ть  подобное, что 
говори ли  о себѣ іудеи  относи тельн о  ви н овн ости  въ  
см ерти Іи су са  Х риста: «кровь его н а  н асъ  и  н а  ч ад ѣ х ъ  
наш ихъ!» К ровь  Ц ар я-м у ч ен и к а  в ъ  больш ей, или  м ень­
ш ей  ' мѣрѣ, зап я тн а л а  каж даго  р у сск аго  подданнаго .... 
К ак ъ  ж е это? в ъ  недоум ѣ н іи  сп роси те вы, А  вотъ  какъ: 
н у сть-какаж ды й  п ри см отри тся  хорош енько, н асколько  мы 
вн им ательны  къ  себѣ въ  своей  ж и ян и и п о вед ѳ н ш , какъ  м ы  
обращ аем ся  съ  своими дѣтьм и, какъ  восп и ты ваем ъ  и хъ , 
какой  при м ѣ ръ  подаем ъ, что  п ри  н и хъ  дѣлаем ъ , что  
говоримъ?! Г рубость  и  ж естокость  въ  об ращ ен іи , страш ­
ное невѣж ество, сем ейны е раздорьт и д р я зг и  совер ­
ш аем ъ предъ глазам и  дѣтей , сквернословіе , осуж ден іе 
ближ няго, д вухсм ы слен н ы е и  н ескром ны е разговоры , 
п ори ц ан іе  н ач альства , легком ы слен ное и н е у в аж и тел ь ­
н ое суж деніе о п редм етахъ  свящ ен н ы х ъ , холодность 
в ъ  дѣлѣ вѣ ры , несоблю деніе постовъ , еж еч асн ы я  
взаи м н ы я  ссоры  и  разд о р ы , "сутяж ничество в ъ  судахъ  
и  т. под ,—вотъ  п о сто я н н ы я  и  повсю дны я я вл ен ія  въ  
н аш ей  жизни! П осудите: р азвѣ  м ож етъ  д и тя  в ъ  такой  
средѣ п олучитъ  доброе сѣмя в ъ  свою д у ш у , р азв ѣ  
м ож етъ пріобрѣсти  хорош іе  н авы к и  и зад атк и , .когда 
н а  каж домъ ш агу  ви ди тъ  только д у р н о е , вредное, со б л аз­
нительное, растлѣвагощ ее,-—однимъ словомъ зло  и зло? 
Й  вотъ  зло растетъ  и  растетъ , р а зв и в а е т с я  и п р и ­
н о с я тъ  плоды  п о р о д у  своему.... и .н а к о н е ц ъ  в о зр асло  
до того, что явились люди, непрі. знаю щ іе н и ч его  св я то ­
го и  свящ енн аго , откры то и  нагло п роп овѣ дую щ іе 
безбож іе, безн равствен н ость , безн ачал іе  и  полн ое р азр у -
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питіе всего  свящ еннаго . Н еп р авда  ли! худо все  это, 
прискорбно, неладно? Д а, худо, прискорбно, неладно!...

К ак ъ  же бы ть, ч то  дѣлать?... О бращ ать какъ  мож ­
но болѣе вн им ан ія  н а  восп и тан іе  дѣтей  наш и хъ, а  при  
этомъ бы ть вним ательны м и къ  самимъ себѣ, и сп р авл я ть ­
ся въ  своихъ  н р авах ъ  и при вы ч кахъ , бороться  со 
злом ъ ,—вотъ  что надо дѣлать; вмѣстѣ» -съ симъ н е з а ­
бы вать Б о га  и  свою безсм ертную  душ у, п осѣ щ ать  п о ­
ч ащ е  храм ъ  Б ож ій , въ  котором ъ и долж но стоять  в н и ­
м ательно, безъ  р азговоровъ  и п оворачи ван ій  въ  р а зн ы я  
стороны , ибо зн ай , что ты  н еприлеж н ы м ъ своим ъ п о ­
веден іем ъ  во храм ѣ  Ц а р я  Н ебесн аго  н ар у ш аеш ь  п о р я ­
докъ и даеш ь ду р н о й  п ри м ѣ ръ  м ладш ей братіи . П омни, 
что  и зъ  храм а Б о ж ія  ты  вы н есеш ь х о ть  малую  ч а с т и ­
ц у  добра и п ользы  для ж изн и , для душ и  твоей , а  это, 
конечно, отрази тся  и  н а  сем ействѣ, н а  дѣ тяхъ  твоихъ, 
слѣдовательно, н а  цѣлом ъ поколѣн іи  людей, а  з а  мо­
литвы  Б онъ не остави тъ  своею  помощію.

П у сть  м олитва н аш а будетъ  слаб а  и недостойна, 
но мы, братія, будемъ м олиться о уп окоен іи  душ и 
уб іеннаго  возлю бленнаго наш его м о н ар х а  И м п ератора  
А лексан дра И; а  онъ, предстоя престолу В седерж ителя, 
будетъ  м олиться о сч аст іи  Россіи , о наш ем ъ н ар о д ­
номъ благѣ и благоденствіи . Д а  ж и ветъ  им я Ц аря- 
му ч ен и ка  въ  сердц ахъ  н аш и хъ  въ роды  и  роды! Аминь.

Прот. П. Мичуринъ.

ф% *

В лады ко, Господи! П рим и мое м оленье,
С ей фиміамъ моей м олящ ей ся душ и.
В озлей  н а ж и зн ь  мою Твое благоволенье,
В ъ н евзгод ахъ  ж и зн ен н ы х ъ  мнѣ бодрость ни спослщ  
Н а  трудном ъ  ж изн енн ом ъ  пути я в и  сп асен ье,
В ъ  послѣдн ій  см ертны й ч асъ  н а  пом ощ ь поспѣш и. 
Т ы  В сем огущ ъ: осущ естви  мое стрем лен ье— 
И сп рави ть  ж и зн ь , слезам и смы ть порокъ  душ и;
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Сподобъ д у т ѳ в н о е  н а й ти  усп окоен ье,
В ъ  гр ѣ х ах ъ  п огрязш аго , В сесильны й , воскреси , 
Н ап р ав ь  н а  и сти н у  н  д ар у й  м нѣ терп ѣ н ье  —
В сѣ  въ  ж и зн и  горести  безропотн о  нести .
В нем ли слезам ъ  м оим ъ, р асто р гн и  всѣ  сом нѣ нья, 
Сподобь достойную  м олитву  при нести ,
Г рѣ ховъ  п рощ ен ьем ъ  д а й  душ евн ое веселье, 
В сещ едры й , милостью Т во ей  м ен я  спаси.

С. Г. Паргачевскій.

К Р А Т К І Й  О Ч Е Р К Ъ
развитія миссіонерскаго дъла среди корейцевъ Южно- 

Уссурійскаго края.
(Продолж еніе.)

И .

Первые миссіонеры среди корейцевъ.
Н ап ало  х р и ст іан ск о й  проп овѣ ди  и м иссіонерской  

дѣ ятельности  среди  к о р ей ц евъ  полож ен о п р и сн о п ам ят­
ны м ъ С вятителям ъ И ннокентіем ъ  (А леутским ъ, вп о сл ѣ д ­
ствіи  м итрополи тъ  М осковскій).

П ослѣ  того, какъ  Св. Сѵнодъ в ъ  1856 г. р а зр ѣ ­
ш илъ  откры то н а ч ать  п роп овѣ дь  среди и н ород ц евъ  
А м урскаго края , П реосв. И н н о к ен т ій  со свойственною  
ему ревностью  н ач ал ъ  откры вать  отдѣ льн ы я м иссіи  
среди  гольдовъ, ги ляковъ , м ан гу  н о в ъ  и  пр . ж ивш и хъ  
по А м уру, А м гуни  и Зеи . В скорѣ  ж е послѣ  того , какъ  
к о рей ц ы  стали  осѣдать н а  р у сск о й  терри тор іи , в ы р а ­
ж ая  вм ѣстѣ  съ  тѣм ъ ж елан іе  п ри н и м ать  «русскую  в ѣ ­
ру» и  подданство, П реосв. И н н о кен т ій  обратилъ  вн и м а­
ніе и  н а  Ю ж но-У ссурійскій  кр ай , гдѣ  вслѣ дств іе  сего 
въ  1865 г. корей цы , обитавш іе около Н овгородской  г а ­
в а н и  н ач ал и  вп ервы е п ри н и м ать  х р и стіан скую  вѣру.

Н о  п ри  недостаткѣ  свящ ен н ослуж и телей  вообщ е 
и благовѣстниковъ  в ъ  особен ности  и, съ  другой  
стороны , п р и  условіи  откры тія  м и сс іон ерскаго  д ѣ ­
ла п о ч ти  одновременно во м н оги хъ  м ѣ стах ъ  и  среди
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р азл и ч н ы х ъ  ин ородц евъ  н еобъятн ой  Е п а р х іи ,—х р и с т і­
ан ская  проповѣдь у  корей ц евъ  сн ач а л а  р а зд ав а л а сь  
очень слабо и дѣло просвѣ щ ен ія  подви галось  туго. 
В ъ первое десятилѣтіе послѣ  п оявлен ія  корей ц евъ  
въ  предѣ лахъ  р у сск и х ъ  владѣн ій  м и сс іон ерское дѣло 
среди н и хъ  являлось  какъ бы  побочны м ъ, оно п о р у ­
чалось  приходским ъ п асты рям ъ , обрем ененны м ъ требо- 
исиравленіѳм ъ, а  ин огда велось людьми, можно сказать , 
случай н ы м и  на н аш ей  окраи н ѣ  (Іеором . В алеріанъ). 
П рослѣдить за  п ервы м и ш агам и наш ей  м иссіи  в ъ  у к а ­
зан н ы й  періодъ  времени: очень трудн о , п ри ход и тся  
огран и ч и ваться  главн ы м ъ образом ъ зап исью  П рот. П. 
М ичурина, сдѣланною  н а  осн ован іи  отр ы во ч н ы х ъ  р а з ­
сказовъ  старож илъ У ссур ій скаго  края .

В ъ самомъ н а ч а л ѣ  сем идесяты хъ годовъ П реосв. 
В ен іам инъ  сдѣлалъ расп оряж ен іе  двум ъ свящ енн ослу- 
кителямъ Южн. У ссур ій скаго  края  за н я т ь с я  п р о с в ѣ ­

щ еніем ъ  корей цевъ  съ надлеж ащ и м ъ  усерд іем ъ . Если 
судить по циф ровы м ъ данн ы м ъ, то п редп и сан іе  В л а­
ды ки въ  сам ы й ближ айш ій  срокъ стало при водиться  въ  
исп олн ен іе  не только съ ревностью , но и  съ  блестя- 

. щ им ъ успѣхом ъ. Т ак ъ  за  2 — 3 года (по 1873 г.) н а с ч и ­
ты валось  крещ ен н ы хъ  корей ц евъ  в ъ  к р аѣ  2083 ч ел о ­
вѣка. Н о  едва ли можно было особенно р ад о ваться  т а ­
кому бы стром у у сп ѣ ху , если п ри н ять  во вн и м ан іе  н е ­
знаком ство зти х ъ  дву х ъ  п асты р ей  съ  язы ко м ъ  вы х о д ­
ц е в ъ — корей цевъ , недавно п ояви вш и хся  въ  предѣ лахъ  
Р оссіи , а  такж е и  то, что  новокрещ ен н ы е требовали  
з а  собою бдительнаго п оп еч ен ія  и р у ко во д ства  в ъ  н о ­
вой  для  н и хъ  ж изн и , что, разу м ѣ ется , слиш ком ъ было 
тяж ело вы п олн ить упом януты м ъ свящ ен н и кам ъ , отн о­
сивш им ъ п ри  том ъ и свое чисто-при ходское, требоис- 
правительское служ еніе.

Ч то  к асается  корейцевъ , то они и н е  требовали  
особы хъ у вѣ щ ан ій  для п р и н я т ія  п р аво сл ав ія  и  к р ести ­
лись охотно, но главны м ъ у  н и хъ  п обуди тельн ы м ъ  м о­
тивом ъ д л я  того, ч тобы  стать  «русскими» по вѣрѣ , слу ­
ж ило ж елан іе зак р ѣ п и ться  н а  р у сск о й  тер р и то р іи  и  
п о л ьзо ваться  ея богаты м и зем лян ы м и угодьям и.

Д л я  удовлетворен ія  р ел и г іо зн ы х ъ  п отребн остей  
корей ц евъ  бы ла у строен а в ъ  60-хъ годахъ  в ъ  Н иж .
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Я нчихѳ п ервая  п р аво сл авн ая  ч асо вн я , затѣ м ъ  въ  1872 
г. во зд ви гн у та  ч асо в н я  для кор ей ц евъ  н е  П осьетскаго  
у ч а с т к а  в ъ  с. К ор сак о вско м ъ  во им я Св. И н н о к ен т ія  
И ркутскаго , а  в ъ  слѣдую щ ем ъ’ году со о р у ж ен а  ч а с о в ­
н я  в ъ  с. К р о у н о вкѣ  во им я П о к р о ва  II]). Б огороди ц ы . 
Въ это же при бли зительно  врем я (1872 г.) б ы л а  в ы ­
строен а вто р ая  ч асо вн я  д л я  ко р ей ц евъ  П осьетскаго  
у ч астк а  в ъ  с. Т и зи н хэ .

К ъ  концу  70-хъ  годовъ  о тн оси тся  н ачало  в о зн и к ­
н ов ен ія  сом остоятедъны хъ к о р ей ски хъ  приходовъ. 
И м енн о ,—въ  1870 году общ ество корей ц евъ , п осели ­
вш и х ся  в ъ  долинѣ  С уйф уна, обратились., съ просьбою  
къ  П реосв. М артиніану о томъ., чтобы  имъ бы ло до­
зволено н а  свои собствен н ы я ср ед ства  построи ть  храм ъ , 
содерж ать отдѣльны й п р и ч тъ  и  таки м ъ  образом ъ  о б ра­
зовать  н езави си м ы й  отъ р у сск и х ъ  селен ій  корей ск ій  
дриходъ .

Ж ел а н іе  при -С уй ф ун ски хъ  ко р ей ц евъ  бы ло о су ­
щ ествлено в ъ  1883 году, ко гд а  къ  церкви , в о зд в и гн у ­
той н а  и хъ  иж дивеніе, бы лъ  н а зн а ч е н ъ  особы й  свящ ен ­
никъ м иссіонеръ. Вѣдѣнію  послѣдн яго  подлеж али  се­
ленія: К орсаковское, П уц и ловское , С инельниковское 
(ны нѣ сам остоятельн ы е м и сс іон ерск іе  стан ы  и  К роу- 
новское.

Н а  годъ ж е р ан ѣ е (1882 г.) бы лъ  откры тъ  сам о­
стоятельны й Я н ч и х и н ск ій  стан ъ  среди  корей ц евъ  П о сь ­
етскаго у ч астк а  съ  храм ом ъ  во им я С вятителей  М о­
сковскихъ и И ннокентія , Е я . И р к у тск аго  Ч у д о тв о р ц а .

З атѣ м ъ  одинъ  за  други м ъ  стал и  во зн и к ать  среди 
корей ски хъ  селен ій  х р ам ы  Б о ж іи  и  о тк р ы в аться  от­
дѣльны е м иссіонерскіе стан ы  (о ч ем ъ  мы  ска,яшмъ п о ­
дробнѣе въ  главѣ  «М иссіонерскіе станы », п р и  чемъ 
корей ц ы  не скупились в ъ  ср ед ствах ъ  какъ  н а  п о стр о й ­
ку церквей , так ъ  и н а  помѣнценіе д л я  м и сс іон еровъ  и 
подъ ш кольн ы я зданія.

И м ен а п ервы хъ  м и сс іон еровъ , проп овѣ довавш и хъ  
среди  корей цевъ , сохран и ли сь  и  в ъ  оф ф и ц іальн ы хъ  д о ­
к у м ен тахъ  и  в ъ  пам яти  н ародн ой , но свѣ д ѣ н ія  объ 
ихъ  .дѣятельности , повторяем ъ , оч ен ь  скудны , м ож етъ



бы ть потому, что  мы не смогли р азы ск а ть  и исполт>-> 
аовать подходящ ій  для  н аш ей  дѣли м атер іалъ .

В отъ что мож но сообщ ить о ш г.кепоим енованны хъ 
м иссіонерахъ.

Іеромонахъ Валеріанъ. В ъ м етри ч ески хъ  зап и ся х ъ  
имя Іером. В алер іан а ф игурируетъ  съ  17 ян вар я  1865 
года по 26 іюля 1876 г ;  О ткуда онъ, какъ  п о п ал ъ  въ 
здѣш ній  к р ай ,—сіе покры то м раком ъ н еи звѣ стн ости , 
I I ; от. М ичуринъ  пиш етъ, что  «онъ (іером он ахъ ) остав­
ленъ былъ въ  П осьотѣ , кажется, судном ъ «Б аян ъ » .. ІІось- 
етскій уч астокъ  в ъ  то врем я только ч то  н а ч ал ъ  з а с е ­
ляться  невѣдом ы м и для н а съ  язы ч н и кам и , вы ходцам и  
и зъ  К ореи , такъ  что  и н овы й  край  и  обитатели  его 
были въ  буквальном ъ  см ы слѣ для о. В ал ер іан а  Д егга  
іп со§та1аи Н о так ъ  было недолго, потом у что  въ  сво­
и хъ  м иссіонерскихъ  п утеш еств іяхъ  о. В ал ер іан ъ  п оло­
ж ительно исколесилъ  ІО ж но-У сеу р ій ск ій  кр ай  вдоль и 
поперекъ: р а іон ъ  его дѣятельности  п р о с ти р ал ся  отъ 
ю га Д о сьета  до О льги и по долинам ъ С уйф уна, Д аѵби- 
хѳ и другим ъ рѣкам ъ . Е щ е и теперь ж и вы  н ѣ которы я 
лица, дѣливш ія съ  первы м ъ . м иссіонером ъ тр у д ы , и 
лиш енія  по его м ноговерстны м ъ  поѣздкам ъ . В ъ городѣ 
Н икольскѣ  сохран и лась  доселѣ  изба, въ  которой совер­
ш алось о. Валсфіаномъ богослуж ен іе. В ъ Н овокіовскѣ  
же о. Валеріана» соорудилъ  первую  в ъ  краѣ  часовню  
«основу н асаж д ен ія  п равославія»  среди  корей ц евъ .

Н ам ъ , людямъ н ы н ѣ ш н и хъ  дней, труд н о  и зо б р ази ть  
х ар актер ъ  и объем ъ дѣятельности  п е р в ы х ъ  п а с т ы р е й — 
м иссіонеровъ, х о тя  бы  потому, что, к ак ъ  справедливо 
зам ѣ ч аетъ  о. ІІр о т , М ичуринъ , «въ н асто ящ ее  врем я 
изм ѣ н ились  ж и зн ь  и бы товы я услов ія , и зм ѣ н и лась  
вм ѣстѣ  съ тѣмъ и то ч ка  зр ѣ н ія , т а к ъ  что  мы не. .мо­
ж емъ п редстави ть  трудно стой ж и зн и  и д ѣ ятельн ости  
въ  соверш енно обособленном ъ краѣ, н еп оддаю щ ем ся пол­
ном у изучен ію ».

В ъ пам яти  н ѣ ко то р ы х ъ  лицъ о. В ал ер іан ъ  и зв ѣ ­
стенъ  подъ  п р о зви щ ем ъ  «кондячка», потом у  ч то  о бъ  
могъ подкрѣп лять себя «стом аха ради» только  ко н ья ­
комъ. Т ѣм ъ  не м енѣе о. В алер іан ъ  бы лъ  ч ел о в ѣ к ъ -ж и з­
ни- весьм а ум ѣрен ной  и всѣ  лица, п о м н ящ ія  его и  его
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дѣятельность , н еи н ач е  о нем ъ  отзы ваю тся, как ъ  съ 
прибавлен іем ъ  эп и тета  «почтенн ы й и  вы сокочти м ы й »  
П ри  том ъ о. В алер іан ъ  бы лъ  ч еловѣ къ  и вы сокооб ра­
зован н ы й  (онъ и зъ  ун іатовъ), п рекрасн о  зн авш ій  я з ы ­
ки ан гл ійскій  и еврейскій . С луж ебн ая  д ѣ ятел ьн о сть  о. 
В алер іан а  закон чи лась  н а  С ахали нѣ  в ъ  Д уѣ, гдѣ  и 
возм ож но оты скать  какіе-либо, слѣды , о тн осящ іеся  къ 
исторіи  п р о свѣ щ ен ія  корей ц евъ  ІО ж но-У ссурій скаго  
края.

Д ѣ ятельн ость  п ослѣ дую щ и хъ  п асты р ей  м и сс іо н е­
ровъ болѣе кратковрем ен а и  менѣе вы д ѣ л я ется  съ  к а ­
кой либо и н тересн ой  стороны .

Іеромонахъ Тихонъ врем ен но п р о ж и валъ  въ  Н и коль  
скѣ съ  1 я н в а р я  по 1 сен тяб р я  1871 г., о тп равлялъ  
всѣ тек у щ ія  требы , но не крести лъ  н и  одноію корей ц а.

Протоіерей Всрещаишъ, пи том ецъ  Ситхиы ской Д у ­
ховной С еминаріи; служ ебн ая  его д ѣ ятельн ость  о тн о ­
сится къ  1871— 1873 году. О. В ерещ аги н ъ  прож и валъ  
во В ладивостокѣ , н о  и  м и сс іо яер ство вад ъ  среди корей ­
цевъ. Во В ладивостокѣ  о н ъ  устр о и л ъ  первую  церковь, 
здѣсь ж е онъ и  упокои лся.

Священникъ Василій Шипковъ им ѣлъ мѣсто ж ительство  
въ  Н икольскѣ , но  для  и сп о л н ен ія  п асты р ск и х ъ  о б я за н ­
ностей  и  съ м иссіонерскою  цѣлью  п у теш ество в ал ъ  по 
всему Ю ж но-У ссурійском у краю. С луж еніе в ъ  Н и коль­
скѣ о. П ьян ко в а  продолж алось съ 1 сен тяб ря  1871 г. 
по 1 сен тября  1872 г. и  зак о н ч и л о сь  въ  краѣ  въ  1876 
году

В ъ  Т и зи н х э  П ьян ко въ  застроилъ часовню , каковая  
за  ветхостью  бы ла р а зо б р а н а  в ъ  1882 г.; онъ  ж е п е р ­
вы й  устрои лъ  в ъ  этомъ селен іи  корей скую  ш колу и  
п р іи скалъ  къ н ей  учи теля. И зъ  озн ач ен н о й  ш колы  о. 
В аси лій  вы бралъ  н ѣ ско лько  м альчи ковъ  ко р ей ц евъ , а  
именно: С емена Ц ой, И в а н а  Т онъ, И лью  К и м ъ  и  П ет­
р а  Ц о й  (ны нѣ Я н ч и х эн ск ій  В олостной  С тарш ина), .же­
лая в зя ть  ихъ  н а  свое п о п еч ен іе  и  „вы вести  в ъ  лю ди11. 
П рож и вая  съ корей ч атам и  во В ладивостокѣ, о. В аси ­
лій н а  и зы скан н ы я  сред ства  одѣвалъ  ихъ и  питалъ , 
руководствуя  и  н астав л яя  и хъ . П о х о д атай ств у  о. Ва-
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сйлія и съ  согласія  адм ирала К р о у н ъ  к о р ей ч ата  по 
надлеж ащ ем ъ  и с п ы тан іи  бы ли н а зн а ч е н ы  гонгами н а  
„С оболь11.

Т аким ъ образом ъ о. В асилій  н е  только п ервы й  
устрои лъ  среди корей ц евъ  ш колу, но и  полож и лъ  н а ­
чало м аленькаго и н тер н ата  и зъ  ш кольн и ковъ — к о р ей ­
цевъ , стар аясь  н е  только н ау ч и ть  и х ъ  грам отѣ , но и 
пр іобщ и ть къ „русском у д у х у “ , н асколько  онъ могъ 
бы ть во сп р и н ята  корей ской  натурой .

З атѣ м ъ  о. В асиліем ъ  во зд ви гн у ты  ещ е ч асо в н и  въ  
слѣдую щ ихъ п ун ктахъ : въ  Я н ч и х э  1872 г., но он а  п р о ­
сущ ествовала  недолго, сгорѣла. Въ 1873 г. въ  пам ять 
п осѣ щ ен ія  края  В еликим ъ К н я зем ъ  А лексѣ ем ъ  А л ек ­
сандровичем ъ у стр о ен а  ч асо в н я  въ  поселкѣ  Х ад ж и д а 
(К раббе); ч р езъ  тр и  года о н а  бы ла р а зо б р а н а  з а  вет ­
хостью  и сооруж ена н о в ая  ч асо вн я  в ъ  с. Я н та у за , к а ­
ковая  сущ ествуетъ  и  по сіе время.

Священникъ Іосифъ Никольскій (съ 19 м ая  1872 г. по 
1 я н в ар я  1880 г.), окончивш ій  к у р съ  в ъ  К алуягской 
духовной  С еминаріи . П рож ивая въ  Н и кольскѣ , о. І о ­
сифъ отсю да р а зъ ѣ зж ал ъ  по всему У ссу р ій ск о м у  краю , 
крестя  корей ц евъ  П о сьетскаго  у ч а с т к а  и  К о рсак овской  
волости. В ъ ѳтомъ ж е раіон ѣ  о. Іосиф ъ отп равлялъ  и  
всѣ  требы , ибо кром ѣ него им ѣется  свящ ен н и къ  лиш ь 
в ъ  одномъ се л. К ам ен ь-Р ы боловѣ , гдѣ н ах о ди тся  сам ая 
древн яя  церковь У ссзф ій скаго  края.

П ер вы я  зап и си  к р ещ ен ы хъ  к о р ей ц евъ  Н икольеко- 
Суйф ѵнскаго п ри х о д а  встрѣ ч аю тся  по м етрикам ъ  зтой  
ц ер кви  только съ  27 ф евраля 1873 года.

П ослѣ  о. Іоси ф а корей цам и  П осьетскаго  у ч астк а  
завѣ д ы валъ  свящ ен н и къ  Іо ан н ъ  Сѣчко.

Священникъ Филиппъ Типцевъ (съ  п олови н ы  1882 г. 
по 1886 г.), сы н ъ  к р естья н и н а-м ал о р о сса  д ер евн и  Вла- 
дим іровки, что б л и зъ  г. Б лаго вѣ щ ен ска .

О. Ф илиппъ ни гдѣ  не п олуч и лъ  образо ван ія , а 
грам отѣ  н а у ч и л ся  сам оучкой. В ъ ви д у  того, ч то  до 
о. Ф илиппа всѣ  іер еи  въ  к р аѣ  были лю ди п р іѣ зж іе , не 
свои, то о. Т и н ц ева  прот. М ичуринъ  и м ен уетъ  „п ер ­
вы м ъ корен ны м ъ м и сс іон ером ъ “ В ладивостокской, а 
тогда Б лаговѣ щ ен ской  епархіи .
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О. Ф илиппъ Т т щ е в ъ  у стр о и л ъ  въ  Я н ч п х э  церковь, 
которую  освятилъ  П реосв . М артлн іан ъ  в ъ  1883 году. 
Д ен еж н ы я средства н а  храм ъ  д ан ы  бы ли М иссіонер­
скимъ К ом итетом ъ, а  м атер іалъ  бы лъ доставлен ъ  ко­
рейцам и.

О послѣдую щ ихъ  м и сс іо н ер ах ъ  П осьетекаго  у ч астк а  
о Ал. Б ы стрицком ъ , о. К рах м ал евѣ , о. Д яхоцком ъ  и 
д р у ги х ъ  см. въ  сообщ еніи  Я н ч и х эн ск аго  м и ссіон ера о. 
Г р и го р ія  П р о зо р о ва  в ъ  гл авѣ  «М иссіонерскіе станы ».

О п ер вы х ъ  м и сс іон ерахъ  к ак ъ  Д ооьетскаго  уч астка , 
так ъ  и К орсак овской  волости  (И лія  П ляски н ъ , А лек ­
сан дръ  Н овокптеновъ, И н н окен тій  В ерещ агинъ ) въ  
общ емъ н уж н о  сказать  слѣ дую щ ее,—всѣ  они служ или 
въ  ввѣ р ен н ы х ъ  имъ п р и х о д ах ъ  сравн и тельн о  очень  
непродолж ительное врем я: т р и — п ять  лѣ тъ  это въ  боль­
ш инствѣ  случ аевъ  обы чны й срокъ  ихъ  служ бы . Н ечего  
говорить, что з а  такое  короткое время м и сс іон еры  не 
могли .н адлеж ащ и хъ  образом ъ  п ри м ѣ н и ться  къ своей  
паствѣ , („всѣм ъ  бы хъ  в с я “...), ни  и зу ч и ть  у корей ц евъ  
н равовъ , обы чаевъ  и  я зы к а , н и  утверди ть  н о в о к р ещ ен ­
н ы х ъ  въ  прави лахъ  святой  в ѣ р ы  и нр., а  это  в се  и 
важ но, и  необходимо, и  со ставляетъ  краеугольн ы й  
кам ен ь д ѣ ятельн ости  благовѣстниковъ . Т ѣм ъ  нс менѣе 
м иссіонеры  среди кор ей ц евъ  по м ѣрѣ возм ож н ости  д ѣ ­
лали свое дѣло, я в л яя сь  п о ч ти  всегд а  п асты р ям и  н е­
посты дны м и, а  п о д ч асъ  и достохвальны м и. И  это не 
ф раза. Ч то  первы е м и сс іон еры  относили  свои  о б я за н ­
н ости  н е  формально, им ѣли дѣло не съ  циф рам и, а  
влагали  въ  свое служ ен іе  „душ у ж и в у к о т о р у ю  такж е 
искали  преж де всего  среди п ро свѣ щ аем ы х ъ , это видно 
и зъ  того, что  больш инство м и сс іон еровъ  заслуж и ло  
теплую  лю бовь и благодарную  пам ять среди  корейцевъ . 
К о р ей ц ы  всяч ески  в ы р аж ал и  .свою п ри зн ател ьн о сть  
лю бимымъ пасты рям ъ: п одн оси ли  им ъ д рагоц ѣ н н ы е 
кресты , иконы , п ровож али  и х ъ  п р и  о тъ ѣ зд ѣ  всѣм и с е ­
леніями, проли вали  п р и  р азл у к ѣ  и скрен н ія  слезы , со­
бирали  д ен ьги  сиротам ъ послѣ  см ерти  м и сс іон ера  и 
др. (таковы  о.о.: А лексан дръ  Б ы стр и ц к ій , П етръ  Дя- 
х о ц к ій ,. М ихаилъ Т ел ятьевъ , А лексан дръ  И овокш оновъ  
и  др. см. «М иссіонерскіе стан ы » .)



Этотъ ж и зн ен н ы й  фактъ важ енъ  в ъ  том ъ  отн ош е­
ніи, что  онъ  безусловн о  сви дѣ тельствуетъ  о способно-- 
сти корей ц евъ  во й ти  в ъ  сердечны я, и с к р ен н ія  и  т ѣ с ­
н ы я  отнош енія  съ  пасты рем ъ-м и ссіон ером ъ  и  церковью  
Х ристовой . К о р ей ц ы  ум ѣю тъ ц ѣ н и ть  и  ц ѣ н ятъ  то, 
„что исти нн о , что  честно , ч то  сп раведливо , что  чисто , 
что  лю безно, ч то  до стославно (Фил. 4,8), а  потом у
мы  не м ож ем ъ п о л агаться  н а  сви дѣтельство  тѣ х ъ  м и с­
сіонеровъ , которы е говорятъ  объ индиф ф ерентизм ѣ, р а ­
внодуш іи  корей ц евъ  къ  религіи, о р авн о д у ш іи  даж е 
х ри стіан ъ . Н е м ож ем ъ п олагаться  потом у, ч то  такой  
м и сс іон еръ  н е  вѣ р и тъ  въ  свое 'собствен н ое дѣло, —дѣло, 
которое и  движ ется  вѣ рой  и  н а  которое онъ  п о с та в ­
ленъ, а  потому, его слова много тер яю тъ  въ  своей  
цѣнности . П асты р ь , сви дѣтельствую щ ій  плохо в ъ  осо­
бенности  о своихъ  пасом ы хъ, сви дѣтельствуетъ  п роти въ  
самого себя. Во-2-хъ, мы зн аем ъ  соверш ен но п р о ти во ­
полож ны е отзы вы  други хъ  м иссіонеровъ , сами зн аем ъ  
н е только хорош и хъ  х р и ст іан ъ  ко р ей ц евъ  простолю ­
д и н о в ъ ,—но и  п асты рей , вы ш едш ихъ и з ъ  среды  тѣ хъ- 
■жѳ корей цевъ .

С вѣтъ Х ри стовъ , просвѣ щ аю щ ій  в сѣ х ъ , д а  о зар и тъ  
ч р е зъ  досто сл авн ы х ъ  благовѣстн иковъ  душ и к о р ей ­
цевъ , да  и зольетъ  н а  нихъ  обильно д а р ы  В сесвятаго  
Д уха, чтобы  они стали  съ н ам и  едино и  ч тобы  было 
«едино стадо и Е д и н ъ  П асты рь» .

I. П.
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