
ХЕРСОНСКІЯ
ВПАРШАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.

I ко

 

12.

 

i

  

гш

 

патьдвшя

 

первый,

 

і

 

™

 

/**«■

 

і

отд-влъ

   

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

ВЫХОДЯТЪ

   

ДВА

   

РАЗА

   

ВЪ

   

МЪСЯЦЪ.

Цѣна

 

годовому

 

изданію,

 

съ

 

пересылкой

 

и

 

доставкой,

 

5

 

рублей.

  

Подписка

принимается

 

въ

 

редакціи,

 

при

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи.

О

 

ПОЖЕРТВОВАНШХЪ

A)

  

на

 

обновленіе

 

и

 

благоустроеніе

 

зданій

 

Херсоно-Одесскаго
Епархіальнаго

 

Дома,
Б)

 

на

 

устройство

 

Епархіальной

 

Типографіи,
B)

  

на

 

изданіе

 

листиовъ

 

и

 

брошюръ

 

религіознаго,

 

историче-

скаго

 

и

 

патріотическаго

 

содержанія,
Г)

 

на

 

Епархіальную

 

Библіотеку

 

и

Д)

 

на

 

устройство

 

церковно-приходской

 

школы

 

при

 

Епархіаль-
номъ

 

Домѣ.

                 

.. лг.

1910

   

годъ.

а)

  

Съ

 

м.

 

апрѣля

 

1908

 

г.

 

по

 

1-е

 

іюня

 

1910

 

г.

на

 

обновленіе

 

и

 

благоустроеніе

 

зданій

 

Хер-

соно-Одесскаго

 

ЕпархДальнаго

 

Дома

 

состояло

на

 

приходѣ ....................104974

 

р.

 

58

 

к.

б)

   

на

 

устройство

   

Типографіи ........... 15276

   

»

   

II

   

>

в)

  

на

 

образованіе

 

неприкосновеннаго

 

капитала

къ

 

изданію

 

листковъ

 

и

 

брошюръ ......

    

9135

  

>

  

45

  

>

г)

  

на

 

Епархіальную

 

Библіотеку .........

   

2506

  

>

  

50

  

>

д)

  

на

 

устройство

 

церковно-приходской

 

школы

при

 

Епархіальномъ

 

Домѣ ...........

       

30

  

»

  

—

 

>
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Съ

 

І^го

 

по

 

15-е

 

іюня

 

поступило:

а)

 

На

 

обновленіе

 

и

 

благоустроеніе

 

зданій

 

Херсоно-Одес-

скаго

 

Епархіальнаго

 

Дома:

При

 

отношеніи

 

Херсонской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

отъ

4

 

іюня

 

за

 

№

 

11922

 

пожертвованіе

 

поступившее

 

отъ

 

свя-

щенника

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

с.

 

Бирзулы,

 

Ананьев-

скаго

 

уѣзда,

 

Исидора

 

Розсковскаго

  

30

 

руб.

Отъ

 

благочиннаго

 

церквей

 

2-го

 

округа

 

г.

 

Одессы

 

прот.

М.

 

Попова

 

при

 

отношеніи

 

за

 

№

 

861

 

поступившія

 

къ

 

нему

поэкертвованія,

 

собранный

 

священникомъ

 

Покровской,

 

что

при

 

исправительномъ

 

пріютѣ,

 

церкви

 

Іоанномъ

 

Песчанскимъ

по

 

подписнымъ

 

листамъ:

 

за

 

№

 

752

 

63

 

к.,

 

за

 

№

 

753

 

95

 

к.,

за

 

№

 

754

 

3

 

р.

  

26

  

к ,

 

за

   

№

 

755

   

10

 

р.

   

Итого

   

14

 

р.

  

84

 

к.

А

 

всего

 

44

 

р.

 

84

 

к.

Всего

 

же

 

къ

 

15-му

 

іюня

 

поступило:

а)

   

на

 

обновленіе

  

Епарх.

 

Дома

   

.

 

105019

 

р.

 

42

 

к.

Изъ

 

нихъ:

 

наличными

 

.45019

 

р.

   

42

 

к.

билетами

 

.

 

.

 

60000

 

р.

б)

   

на

 

устройство

 

Типографіи

   

.

      

15276

 

р.

    

II

   

К.

Изъ

 

нихъ:

 

наличными.

      

276

 

р.

  

11

  

к.

билетами

 

.

 

.

 

15000

 

р.

в)

   

на

 

изданіе

 

листковъ,

 

брошюръ

и

 

изображеній

 

иконокъ

 

....

     

9135

  

р.

 

45

 

К.

Изъ

 

нихъ

 

наличными

 

.

      

835

 

р.

  

45

 

к.

билетами

 

.

 

.

   

8300

 

р.

г)

  

на

 

Епархіальную

 

Библіотеку

 

.

    

2506

  

p.

 

50

 

К.

Изъ

 

нихъ:

 

наличными

 

.

      

506

 

р.

  

50

 

к.

билетами

 

.

 

.

   

2000

 

р.

д)

   

на

 

устройство

 

церковно-приход-

ской

 

школы

 

при

 

Епархіаль-

номъ

 

Домѣ

 

. .........

     

30

 

р.

 

—

 

К.
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Распоряжения

 

Епархіальнаго

 

Начальства.
Опрѳдѣлѳыія

 

на

 

мѣста.

Резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

Высокопреосвящен-

вѣйшаго

 

Димитрія,

 

Архіепискоаа

 

Херсонекаго

 

и

 

Одесскаго,

последовавшею

 

17

 

мая,

 

преподавателю

 

Елисаветградсваго

 

духов-

еаго

 

училища

 

статсному

 

совѣтнику

 

Димитрію

 

Станиславскому,
согласпо

 

прошенію,

 

предоставлево

 

священническое

 

мѣсто

 

при

Свято-Васильевской

 

церкви

 

того

 

же

 

училища.

Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Лна-

толія,

 

Епископа

 

Елисаветградскаго,

 

последовавшими:

2

 

іюня,

 

крестьянинъ

 

Антоній

 

Докровскій,

 

согласно

 

про-

шенію,

 

онредѣленъ

 

исполвяющимъ

 

обязанности

 

псаломщика

 

въ

іосифовской

 

церкви

 

с.

 

Осиповки,

 

Тираспольскаго

 

уѣзда.;

5

  

іюня,

 

окопчившій

 

курсъ

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи

Авксентій

 

Гончаръ,

 

согласно

 

прошенію,

 

опредѣленъ

 

псаломщакомъ

къ

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

с.

 

Жвребково,

 

Ананьевск.

 

уѣзда;

—

  

окончивгаій

 

курсъ

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи

 

Іоаннъ

Ластоввцкій,

 

согласно

 

прошенію,

 

опредѣленъ

 

вторымъ

 

псалом-

щикомъ

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Возсіятскаго,

 

Елисаветград-

скаго

 

уѣзда;

—

  

окончившій

 

курсъ

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи

 

Григорій

ИватщкШ,

 

согласно

 

прошенію,

 

опредѣленъ

 

первымъ

 

псаломщи-

комъ

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Гурывки,

 

Херсонсваго

 

уѣзда;

—

  

окончившій

 

курсъ

 

Одесской

 

духовной

 

семиааріи

 

Илія

ВОовиченко,

 

согласно

 

прошенію,

 

опредѣленъ

 

первымъ

 

псаломщивомъ

къ

 

Алексіевской

 

церкви

 

с.

 

Алексѣевки ,

 

Елисаветградсваго

 

уѣзда;

6

  

іюня,

 

состоящій

 

вольнонаемнымъ

 

нсаломщивомъ

 

при

 

цер-

кви

 

Перепелицынскаго

 

пріюта

 

мѣщанинъ

 

Іоавнъ

 

Влонскій,

 

со-

гласно

 

протенію,

 

опредѣленъ

 

исполняющимъ

 

обязанности

 

псалом-

щика

 

къ

 

Повровсвой

 

цервви

 

с.

 

Музыкиныха

 

Хуторовъ,

 

Херсов-

скаго

 

уѣзда,

 

съ

 

оставленіемъ

 

при

 

церкви

 

Перепелицынскаго

пріюта.
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Перемѣщѳнія.

Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства,

 

ПреосвященвѣЙшаго

 

Ана-

толія,

 

Еписвопа

 

Елисаветградсваго,

 

последовавшими:

31

 

мая,

 

исполнявшие

 

обязанности

 

псаломщиковъ

 

Покровской

цервви

 

села

 

Малой

 

Виски,

 

Елисаветградсваго

 

уѣзда,

 

Іавовъ

Горбатко

 

и

 

Вознесенсвой

 

цервви

 

с.

 

Заселье,

 

Херсонсваго

 

уѣзда,

Евдовимъ

 

Терентовскій ,

 

согласно

 

прошенію,

 

перемещены

 

одинъ

на

 

место

 

другого;

1

   

іюня,

 

исполнявший

 

обязанности

 

псаломщика

 

Повровской

единоверчесвой

 

церкви

 

г.

 

Тирасполя,

 

Антоній

 

Голосовъ,

 

согласно

прошевію,

 

перемѣщенъ

 

въ

 

Покровской

 

единоверчесвой

 

цервви

гор.

   

Елисаветграда .

Увольнения.

Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнейшаго

 

Ана-
толия,

  

Еписвопа

 

Елисаветградсваго,

 

последовавшими:

2

   

іюня,

 

исполняющей

 

обязанности

 

псаломщива

 

іосифовской

цервви

 

с

 

Осиповки,

 

Тираспольскаго

 

уѣзда,

 

Евфимій

 

Даръежо,

согласно

 

прошевію,

 

уволенъ

 

отъ

 

занимаемой

 

должности;

7

 

іюня,

 

исполнявший

 

обязанности

 

второго

 

псаломщива

МитроФановской

 

цервви

 

с.

 

МитроФаповви,

 

Алекса ндрійсваго

 

уезда,

Іоаннъ

 

Гаввскій,

 

согласно

 

прошенію,

 

уволенъ

 

отъ

 

занимаемой

должности.

                               

____

Свободныя

   

мѣста.

А)

  

Свящѳнничѳскія:

Въ

 

с.

 

Головковкѣ,

 

Алексаедрійсваго

 

уезда,

 

при

 

Свято-

Троицкой

 

церкви,

 

первое

 

место,

 

съ

 

3

 

августа

 

1909

 

года.

Въ

 

м.

 

Злыикѣ,

 

Елисаветградсваго

 

уезда,

 

при

 

Рождество-

Богородичной

   

церкви,

 

второе

 

место,

 

съ

 

11

 

августа

   

1909

 

года.

Въ

 

м.

 

Широкому ,

 

Херсопскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Покровской

 

церкви,

первое

 

место,

 

съ

 

22

 

октября

  

1909

 

года.

Въ

 

г.

 

Нииолаевѣ,

 

при

 

Александро-Невсвой

 

церкви,

 

первое

место,

  

съ

 

1

 

Февраля

  

1910

 

года.
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Бъ

 

гор.

 

Елисаветградѣ,

 

при

 

Владимірской

 

иконы

 

Божіей

Матери

 

цервви,

  

второе

 

место,

  

съ

  

27

  

марта.

Въ

 

с.

 

Терновкѣ,

 

Елисаветградсваго

 

уезда,

 

при

 

Николаевской

церкви,

 

первое

 

место,

 

съ

 

27

 

марта.

Въ

 

м.

 

Глодоссахъ,

 

того

 

же

 

уезда,

 

при

 

Всехсвятской

 

цер-

кви,

  

первое

 

место,

  

съ

  

27

  

марта.

Въ

 

с.

 

Буаскомэ,

 

Елисаветградскаго

 

уезда,

 

при

 

Петро-Павлов-

свой

 

цервви,

 

съ

 

3

 

октября

  

1909

  

года.

Въ

 

с.

 

Повод митровкѣ,

 

Херсонсваго

 

уѣзда,

 

при

 

Свято-
Духовской

 

церкви,

  

съ

 

28

 

Февраля.

Въ

 

с.

 

Велецковкгь,

 

Александрійскаго

 

уезда,

 

при

 

Николаев-

ской

 

церкви,

 

съ

 

27

 

апреля.

.

   

Въ

 

м.

 

Анновкѣ

 

(Безродное),

  

Елисаветградскаго

 

уезда,

   

при

Успенской

  

церкви,

 

съ

 

2

 

мая.

Въ

 

с.

 

Діихайловкѣ,

 

Александрійскаго

 

уезда,

 

при

 

Николаев-

ской

 

церкви,

 

съ

 

2

 

мая.

Въ

   

с.

 

Вукварѣ,

   

Алевсандрійскаго

   

уезда,

   

при

   

Казанской

цервви,

 

съ

 

8

 

мая.

 

■

     

'-■

     

_.

Б)

 

Псаломщицкія:

Въ

 

г.

 

Одс.ссѣ,

 

при

 

Повровской

 

церкви,

 

первое

 

место,

 

съ

9

 

января

 

1910

 

года.

Въ

 

г.

 

Одессѣ,

 

при

 

Алевсіевсвой

 

цервви,

 

второе

 

место,

 

съ

28

 

Февраля.

Въ

 

г.

 

Одессгь,

 

при

 

Казанской,

 

на

 

Пересыпи,

 

церкви,

 

второе

место,

 

съ

 

28

 

Февраля.

Въ

 

гор.

 

Одессѣ,

 

при

 

Успенской

 

цервви,

 

второе

 

место,

 

съ

8

 

марта.

Въ

 

с.

 

Виколаевкѣ,

 

Елисаветградсваго

 

уезда,

 

при

 

Михай-

ловской

 

цервви,

 

первое

 

место,

 

съ

 

30

 

марта.

Въ

 

с.

 

Александровкѣ

 

(Чуйвово),

 

Ананьевсваго

 

уезда,

 

при

Покровской

 

цервви,

 

первое

 

место,

  

съ

 

1

  

апреля.

Въ

 

с.

 

Елисаветірадкѣ,

 

Алевсандрійскаго

 

уезда,

 

при

Михайловской

 

цервви,

 

второе

 

место,

 

съ

 

5

 

апреля.

Въ

 

с.

 

Большой- Вист,

 

Елисаветградсваго

 

уезда,

 

при

 

Пре-
ображенской

 

церкви,

 

первое

 

место,

 

съ

 

28

 

апреля.
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Въ

 

с.

 

Гниляково,

 

предместьи

 

гор.

 

Одессы,

 

при

 

Покровской

церкви,

 

второе

 

место,

 

съ

  

3

  

мая.

Въ

 

г.

 

Йиколаевѣ,

 

при

 

Кладбищенской

 

Всехсвятсвой

 

церкви,

второе

 

место,

 

съ

 

4

 

мая.

Въ

 

г.

 

Одессѣ,

 

при

 

Каѳедральномъ

 

Спасо-Преображенскомъ

соборе,

 

первое

 

место,

 

съ

 

8

  

мая.

Въ

 

г.

 

Одессгь,

 

при

 

Константино-ЕленинскоЙ,

 

что

 

на

 

В. -Фон-

тане,

 

церкви,

 

съ

 

28

 

Февраля.

Въ

 

п.

 

Боіоявленскѣ ,

 

Херсонскаго

 

уезда,

 

при

 

Свито-Духов-

ской

 

церкви,

 

съ

 

28

 

Февраля.

Въ

 

г.

 

Новомиргородѣ,

 

при

  

Повровской

 

цервви,

 

съ

 

26

 

марта.

Въ

 

с.

 

Вирзула,

 

Ананьевскаго

 

уезда,

 

при

 

Успенсвой

 

цер-

вви,

 

съ

  

12

  

мая.

Въ

 

с.

 

Митрофановкѣ,

 

Алевсандрійсваго

 

уезда,

 

при

 

Митро-

Фановсвой

  

цервви,

  

второе

 

место,

 

съ

  

7

 

іюня.

О

 

помощи

 

народу

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

холерной

 

эпидеміей.

Во

 

исполненіе

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-
вейшаго

 

Анатолія,

 

Еписвопа

 

Елисаветградсваго,

 

Херсовсвая
Духовная

 

Консисторія

 

предлагаете

 

духовенству

 

Херсонской
епархіи

 

придти

 

на

 

помощь

 

простому

 

народу

 

въ

 

борьбе

 

съ

 

холер-

ною

 

ѳпндеміей,

 

приглашая

 

прихожанъ

 

соблюдать

 

надлежащія
меры

 

предосторожности

 

для

 

предупрежденія

 

появленія

 

холерныхъ

заболеваній

 

въ

 

приходе

 

и

 

ознавомляя

 

прихожанъ, —въ

 

частныхъ

беседахъ

 

и

 

во

 

вне-богослужебныхъ

 

собеседованіяхъ, —

 

съ

 

раз-

умными

 

способами

 

лечевія

 

холеры

 

и

 

особенно

 

съ

 

мерами

 

сани-

тарными,

 

предупреждающими

 

распространеніе

 

болезни.

Поддерживая

 

въ

 

приходе

 

бодрость

 

духа

 

и

 

надежду

 

на

милость

 

Божію,

 

отвлоняя

 

взрослыхъ

 

и

 

молодежь

 

отъ

 

разгула,

отъ

 

употребленія

 

средствъ

 

леченія,

 

опирающихся

 

на

 

суеверіе

 

и

невежество,

 

духовенство

 

должно

 

убеждать

 

прихожанъ

 

соблюдать
чистоту

 

и

 

опрятность

 

въ

 

домаганемъ

 

обиходе,

 

употреблять

 

по

возможности

 

тольво

 

переваренную

 

воду,

 

не

 

употреблять

 

и

 

детямъ

запрещать

 

унотребленіе

 

зелени;

 

внушать

 

прихожанамъ

 

доверіе
къ

 

врачебной

 

помощи

 

и

 

овазывать

 

земсвимъ

 

учрежденіямъ

 

воз-

можное

 

содействіе

 

въ

 

борьбе

 

съ

 

народнымъ

 

бедствіемъ.
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Протоколы

 

засѣданій

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

Благочинныхъ

 

Херсонской

 

епархіи.

Л?

 

437.

 

19

 

января

 

1910

 

г.

 

Утвер-

ждается.

 

Призываю

 

блаюсловеніе

 

Боэюіе

на

 

предстоягцій

  

Сьгъзду

 

трудъ.

Архгепископъ

   

Цимитрій.

А

 

К

 

Т

 

Ъ.

1910

 

года

 

января

 

19

 

дня.

 

Благочинные

 

церввей

 

Херсонской

епархіи,

 

собравшись

 

на

 

Епархіалыіый

 

Съездъ

 

и

 

испросивъ

 

благо-

словеніе

 

Его

 

Высовопреосвященства

 

Димитрія,

 

Архіеписвопа

 

Хер-

сонсваго

 

и

 

Одесскаго,

 

и

 

совершивъ

 

въ

 

Крестовой

 

цервви

 

Архіе-

рейскаго

 

Дома

 

благодарственный

 

Госиоду

 

Богу

 

молебенъ,

 

едино-

гласно

 

избрали

 

председателемъ

 

Съезда

 

благочиннаго

 

церквей

города

 

Херсона,

 

протоіерея

 

Владпміра

 

Ефремова,

 

и

 

делопроизво-

дителями

 

благочиннаго,

 

священника

 

Симеона

 

Глядвовскаго

 

и

благочиннаго,

 

священника

 

Нлію

 

Легейда.

 

О

 

чемъ

 

и

 

составленъ

настоящій

  

актъ

 

за

 

подписью

 

присутствующихъ.

№

 

1459.

 

2

 

марта

 

1910

 

года.

 

По

ст.

 

1-й

 

Смоленскій

 

уже

 

скончался.

Его

 

регентское

 

училигце

 

едвалгі

 

осугце-

ствится.

 

По

 

ст.

 

2-й

 

соіласенъ.

 

По

ст.

  

3-й

 

принялъ

 

къ

 

свтьдѣиію.

Архгепископъ

 

Димитрій.

Протоколъ

 

№

 

1-й.

Засѣданія

   

Съѣзда

  

Благочинныхъ

 

Херсонской

   

епархіи

   

отъ

19

 

января

  

1910

 

года.

Въ

 

засѣданіе

 

явились:

 

Каѳедральный

 

протоіерей

 

о.

 

Василій

Флоровскій,

 

29

 

благочинныхъ

 

и

 

два

 

уполномоченныхъ:

 

за

 

благо-

чиннаго

 

Новопрагскаго

 

округа,

 

Алексавдрійскаго

 

уезда,

 

помощнике

благочиннаго

 

священнике

 

Григорій

 

Богдановъ

 

и

 

за

 

благочиннаго
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Врадіевскаго

 

округа,

 

Ананьевскаго

 

уезда,

 

помощникъ

 

благочин-

наго,

 

священникъ

 

Николай

 

Грабенко.

 

Не

 

явился

 

благочинный

Мостовскаго

 

округа,

 

Аиавьевсваго

 

уезда,

 

священнике

 

Викторъ

Буженицкій

 

(Благочинный

 

Бужепицвій

 

задержанъ

 

былъ

 

въ

 

дороге

распутицей).

Въ

 

зданіи

 

Одесскаго

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

въ

6

 

часовъ

 

вечера

 

Председатель

 

Съезда,

 

протоіерей

 

Владиміръ
ЁФремовъ

 

объявилъ

 

засѣданіе

 

отврытымъ.

Ст.

 

1.

 

Слушали:

 

Копію

 

съ

 

копіи

 

указа

 

Святейшаго

 

Пра-

вительствующего

 

Синода,

 

отъ

 

24

 

апреля

 

1909

 

года

 

за

 

As

 

9,

о

 

вызове

 

епархіальныхъ

 

стипеидіатовъ

 

въ

 

регентское

 

училище

Смоленскаго

 

въ

 

городе

 

С.-Петербурге.

Постановили:

 

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

особой

 

нужды

 

вь

Херсонской

 

епархіи

 

въ

 

регентахъ

 

и

 

учителяхъ

 

пѣнія,

 

въ

 

особен-

ности — за

 

существованіемъ

 

въ

 

иределахъ

 

епархіи

 

регентскихъ,

Херсонскихъ

 

и

 

Одесскихъ,

 

курсовъ,

 

не

 

чувствуется,

 

командиро-

ваніе

 

на

 

счетъ

 

епархіи

 

овончившихъ

 

вурсъ

 

Одессвой

 

духовной

семинаріи

 

въ

 

регентское

 

училище

 

г.

 

Смоленскаго

 

и

 

учрежденіе

стипендій

 

на

 

сей

 

предметъ

 

признать

 

излишнимъ.

Ст.

 

2.

 

Слушали:

   

Увазъ

   

Святейшего

  

Правительствующаго

Синода

 

(въ

 

вопіи),

 

отъ

 

5

 

ноября

 

1909

 

года

   

за

 

As

 

20,

  

на

   

имя

Его

 

Высовопреосвященства,

 

Высовопреосвященнейшаго

 

Димитрія,

Архіепископа

    

Херсонсваго

   

и

   

Одесскаго,

   

въ

   

воемъ

   

Святѣйшій

Синодъ,

 

признавая

 

участіе

 

цервовныхъ

 

старостъ,

 

вавъ

 

доверен-

ныхъ

 

отъ

 

прихожанъ

 

лицъ

 

и

 

людей

 

жизневнаго

 

опыта

 

въ

 

спархі-

альныхъ

 

и

 

благочинвичесвихъ

 

съездахъ,

 

при

 

разсмотреніи

 

цер-

вовно-хозяйственныхъ

   

вопросовъ,

 

па

   

будущее

 

время

   

желатель-

нымъ,

    

поручаетъ

   

войти

   

въ

   

новое

   

всестороннее

   

разсиотрѣиіе

вопроса

 

по

 

теме

 

епархіямъ,

 

въ

 

воихъ

 

таковое

 

участіе

 

старостъ

признается

  

трудно

 

осуществимымъ

 

или

 

преждевременнымъ, —на

вавихъ

   

основавіяхъ,

   

при

   

наличвыхъ

    

условіяхъ

   

епархіальной

жизни,

 

могло

 

бы

 

быть

 

допущено

 

участіе

 

старостъ

 

въ

 

съездахъ.

Постановили:

  

признать

 

допущеніе

 

старостъ

 

въ

 

участію
на

 

съѣздахъ

   

при

   

обсужденіи

   

церковно-хозяйственныхъ

   

вопро-
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совъ

 

возможнымъ,

 

по

 

условіямъ

 

жизни

 

Херсонской

 

епархіи,

только

 

на

 

следующихъ

 

основаніяхъ:

 

старосты

 

участвуютъ

 

въ

овружныхъ

 

и

 

епархіальныхъ

 

съездахъ

 

только

 

съ

 

правомъ

совещательнаго

 

голоса

 

и

 

выборъ

 

представителей

 

отъ

 

нвхъ

 

по

одному

 

отъ

 

благочинническаго

 

округа

 

для

 

участія

 

на

 

епархіаль-

номъ

 

съезде

 

предоставляется

 

благочинному

 

округа.

Ст.

 

3.

 

Слушали:

  

перечевь

 

делъ,

 

подлежащихъ

 

разсмотренію

и

 

решенію

 

Съезда

 

въ

 

настоящую

 

сессію.

Постановили:

  

для

 

более

 

детальнаго

 

обследованія

 

докла-

довъ

 

по

 

некоторымъ

 

деламъ,

 

проверки

 

отчетовъ

 

и

 

ироч.

 

назначить

коммиссіи,

 

а

 

именно:

 

1)

 

Въ

 

воммиссію

 

для

 

разсмотрвнія

 

докладовъ

Правленія

 

Эмеритальной

  

Кассы

   

отъ

   

15

 

сентября

  

1909

 

года

 

за

As

 

445,

 

съ

 

обревизованными

 

отчетами

 

по

 

кассе

 

за

 

1905,

 

1906
и

   

1907

   

годы

   

и

   

отъ

   

19

   

сего

   

января

   

за

 

№

 

34

 

съ

 

краткими

сведеніями

 

о

 

движеніи

   

суммъ

   

за

 

1908

 

годъ

 

и

 

1909

 

годъ

   

для

проверки

 

представленныхъ

 

отчетовъ

 

и

 

наличности

 

кассы

 

избрали:

протоіерея

 

Павла

  

Колосова,

 

священника

  

Гавріила

 

Чайвовскаго

 

и

священника

 

Григорія

 

Постриганева.

  

2)

 

Для

 

разсмотренія

 

доклада

Правленія

 

той

 

же

 

кассы

 

по

 

кассе

 

взаимопомощи

 

отъ

 

15

 

сентября

1909

  

года

 

за

 

Н

 

377

 

съ

 

отчетами

 

за

  

1904,

   

1905,

 

1906,

 

1907

и

 

1908

   

годы,

 

для

   

проверки

   

отчетовъ

   

за

   

указанные

   

годы

   

и

проверки

 

наличности

 

кассы:

   

священниковъ:

   

Максима

 

Кондрато-

вича,

 

Виктора

 

Краснянсваго

 

и

 

Александра

 

Красногорсваго.

 

3)

 

Для

разсмотрѣнія

 

доклада

 

Совета

 

Одесскаго

   

епархіальнаго

   

женсваго

училища

 

отъ

 

19

 

января

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

69

 

съ

 

экономическимъ

отчетомъ

   

по

   

содержанію

   

училища

   

за

   

1908

   

годъ

   

и

   

проверки

представленнаго

 

отчета:

 

священниковъ — Автонома

 

Лебедева,

 

Але-

ксандра

   

Брадучана

 

и

 

Николая

 

Меркулова.. 4)

 

Для

   

разсмотренія

доклада

   

того

 

же

 

Совета

 

отъ

 

18

 

января

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

58

 

съ

проевтомъ

   

иоложенія

 

о

 

пенсіяхъ

   

и

   

единовременныхъ

   

пособіяхъ

Для

   

лицъ,

 

служащихъ

   

въ

 

Одесскомъ

 

Епархіальномъ

   

женсвомъ

училище:

 

свищсннива

 

Владиміра

 

Шаворсваго,

 

протоіерея

 

Димитрія

Курбета

 

и

 

священника

 

Георгія

 

Попруженво.

 

5)

 

Для

 

разсмотренія

доклада

   

управленів

   

епархіальнаго

 

свечного

 

завода

 

съ

 

отчетомъ
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за

 

1908

 

годъ

 

и

 

сметой

 

на

 

1910

 

годъ,

 

для

 

проверви

 

отчета

 

и

сметы,

 

обревизованія

 

делъ

 

и

 

вассы

 

завода:

 

протоіерея

 

МитроФана

Попова,

 

свящевнивовъ —Антонія

 

Стоянова,

 

Васнлія

 

Михайлов-

скаго,

 

Теревтія

  

Горянова

  

и

  

Григорія

  

Богданова.

Л?

 

1460.

 

2

  

марта

   

1910

 

года.

   

По

ст.

 

3-й

 

согласенъ.

   

Прочее

 

читалъ.

Архіепископъ

 

Димитрій.

Протоколъ

 

eN«

 

2-й.

Засѣданія

  

Съѣзда

  

Благочинныхъ

  

Херсонской

  

епархіи

  

отъ

20

 

января

  

1910

 

года.

Въ

 

заседаніи

 

участвовали

 

30

 

благочинныхъ

 

и

 

2

 

унолномо-

ченныхъ;

 

въ

 

настоящее

 

заседаніе

 

прибылъ

 

и

 

благочинный

Мостовсваго

 

овруга.

Ст.

 

1.

 

Слушали:

 

предложеніе

 

Херсонской

 

Духовной

 

Конси-

сторіи,

 

изложенное

 

въ

 

довладе

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

Преосвященнейшаго

 

Анатолія,

 

Еписвопа

 

Елисаветградсваго,

 

отъ

7

 

девабря

 

1909

 

года

 

за

 

№

 

26343,

 

о

 

новомъ

 

обсуждении

 

выра-

ботавныхъ

 

Епархіальнымъ

 

Съездоме

 

сессіи

 

22 — 24

 

сентября

прошлаго

 

года

 

списвовъ

 

приходовъ,

 

воимъ

 

необходимо

 

назначить

вазенное

 

жалованье

 

изъ

 

суммы,

 

ассигнуемой

 

на

 

содержаніе

городского

 

и

 

сельскаго

 

духовенства

 

согласно

 

одобренному

 

Государ-

ственаымъ

 

Советомъ

 

и

 

Государственною

 

Думою

 

и

 

ВЫСОЧАЙШЕ
утвержденному

 

10

 

іюня

 

1909

 

года

 

законоположенію,

 

съ

 

опредѣ-

лепіемъ

 

очереди,

 

въ

 

какой

 

желательно

 

назначить

 

жалованье

причтамъ

 

сообразно

 

большей

 

или

 

меньшей

 

степени

 

необезпечен-

ности

 

ихъ

 

местными

 

средствами

 

содержанія.

Справка:

 

а)

 

изъ

 

числа

 

церквей,

 

избранныхъ

 

съездомъ

 

про-

шлой

 

сессіи

 

изъ

 

списковъ

 

1-го

 

разряда,

 

причты

 

коихъ

 

признаны

более

 

нуждающимися

 

въ

 

скорейгаемъ

 

назначеніи

 

казеннаго

жалованья,

 

уже

 

удовлетворены

 

жалованьемъ

 

въ

 

положенномъ

размере

   

причты

   

7

   

церквей

   

и

  

причтъ

 

Преображенской

   

церкви
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с.

 

Водянаго,

 

Елисаветградсваго

 

уезда,

 

въ

 

половинномъ

 

размере;

6)

   

Рождество-Богородичная

 

церковь

 

Киндійскихъ

 

хуторовъ,

 

Хер-

сонскаго

 

уезда,

 

подлежитъ

 

исключению

 

изъ

 

списка,

 

такъ

 

какь

при

 

ней

 

Святейшимъ

 

Синодомъ

 

еще

 

не

 

открыть

 

самостоятельный

приходе

  

и

  

штатный

 

составъ

  

причта

 

не

 

назначенъ.

Постановили:

 

а)

 

расположить

 

цервви,

 

причты

 

воихъ

нуждаются

 

въ

 

назначеніи

 

жалованья

 

отъ

 

казны,

 

по

 

степени

 

ихъ

необезпеченности

 

местными

 

средствами,

 

ве

 

следующемъ

 

порядке,

въ

 

каковомъ

 

и

 

имеетъ

 

быть

 

назначаемо

 

имъ

 

жалованье

 

по

 

мере

ассигнованія

 

сумме

 

на

 

сей

 

предметъ:

 

1)

 

Андреевская

 

церковь

села

 

Орловой

 

Балки,

 

2-го

 

Александрійскаго

 

округа;

 

2)

 

Ѳеодо-

сіевская

   

церковь

    

села

    

Ѳедоровки,

   

Елисаветградскаго

   

округа;

3)

  

Всехсвятсвая

 

цервовь

 

м.

 

Глодоссъ,

 

Новоархангельсваго

 

овруга;

4)

   

Космо-Даміановсвая

 

цервовь

 

Ермышвиныхъ

 

Хуторовъ,

 

Тирас-

польсваго

 

овруга;

  

5)

 

Казанская

 

цервовь

 

с.

  

Степвовви,

 

Врадіев-

. сваго

 

овруга;

 

6)

 

Повровсвая

 

единоверчесвая

 

церковь

 

г.

 

Херсона;

7)

   

Вознесенская

 

церковь

 

с.

 

Соше-Островскаго,

 

Дубоссарскаго

округа;

 

8) Сретенская

 

церковь

 

с.

 

Су бботецъ

 

(второму

 

священнику),

Михайловскаго

 

округа;

 

9)

 

Ильинская

 

церковь

 

г.

 

Новомиргорода,

Новомиргородскаго

 

округа;

 

10)

 

Варваринская

 

церковь

 

пос.

 

Ново-

архангельска,

 

Повоархангельскаго

 

округа;

 

11)

 

Св.

 

Духовская

церковь

 

с.

 

Браиловки,

 

Новогеоргіевскаго

 

округа;

 

12)

 

Николаев-

ская

 

церковь

 

с.

 

Семинастаго,

 

Ровенскаго

 

округа;

 

13)

 

Пантелеи-

моновская

 

церковь

 

города

 

Одессы

 

на

 

Кульяницкомъ

 

лимане,

2-го

 

Одесскаго

 

округа;

 

14)

 

Константино-Еленинсвая

 

церковь

города

 

Одессы

 

на

 

Большоме

 

Фонтане,

 

1-го

 

Одесскаго

 

округа;

15)

 

Іоанно-Предтеченская

 

церковь

 

с.

 

Яново,

 

2-го

 

Алевсандрій-

скаго

 

овруга;

 

16)

 

Предтеченсвая

 

цервовь

 

с.

 

Аннинсваго,

 

Елиса-

ветградсваго

 

округа;

 

17)

 

Николаевская

 

церковь

 

с.

 

Терновки,

Новоархангельскаго

 

округа;

 

18)

 

Покровская

 

церковь

 

с.

 

Тимоѳе-

евки,

 

того

 

же

 

округа,

 

19)

 

Анастасіевсвая

 

церковь

 

с.

 

Анаста-

сіевки ,

 

Катаржинскаго

 

округа;

 

20)

 

Николаевсвая

 

цервовь

с

 

Евгеніевви,

 

того

 

же

 

овруга;

 

21)

 

Рождество-Богородичная

единоверческая

 

церковь

 

гор.

 

Херсона;

 

22)

 

Преображенская

 

едино-
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верчесвая

 

цервовь

 

города

 

Елисаветграда;

 

23)

 

Преображенсвая

цервовь

 

с.

 

Водянаго,

 

Бобрвнецкаго

 

овруга

 

(добавленіе

 

второй

половины),

 

б)

 

Рождество-Богородичную

 

цервовь

 

Киндійскихъ

Хуторовъ

 

исключить

 

изъ

 

списка.

Ст.

 

2.

 

Слушали:

 

Довладъ

 

редактора

 

неоФФиціальной

 

части

Херсонскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей,

 

протоіерея

 

Константина

Бречкевича,

 

отъ

 

18

 

сего

 

января

 

за

 

As

 

6,

 

въ

 

воемъ

 

предлагается

вместо

 

вынисви

 

по

 

установившемуся

 

въ

 

Херсонсвой

 

епархіи

обычаю

 

по

 

одному

 

эвземпляру

 

Херсонскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ве-

домостей

 

въ

 

каждую

 

приходскую

 

церковь

 

безъ

 

отношенія '

 

къ

составу

 

причта

 

самой

 

церкви,

 

то

 

есть

 

одноклирный

 

ли

 

причтъ,

двухъ

 

или

 

трехклирный,

 

обязать

 

церкви

 

съ

 

двухъ

 

пли

 

трех-

клирнымъ

 

иричтомъ

 

по

 

примеру

 

другихъ

 

епархій,

 

напримеръ,

Тамбовской,

 

Ставропольской

 

и

 

др.,

 

выписывать

 

съ

 

1910

 

года,

вместо

 

одного— два

 

экземпляра.

 

Согласно

 

Синодальной

 

инструкции,

регулирующей

 

служебный

 

взаимоотношенія

 

между

 

членами

 

причта

прпходскихъ

 

церквей,

 

вся

 

корреспондеція

 

по

 

церкви

 

и

 

приходу

получается

 

настоятелемъ

 

церкви;

 

ему

 

же

 

доставляются

 

и

 

Епар-

хіальныя

 

Ведомости;

 

у

 

него

 

оне

 

задерживаются,

 

чемъ

 

низше

члены

 

причта,

 

а

 

особенно

 

вторые

 

и

 

третьи

 

священники,

 

бываютъ

лишены

 

возможности

 

читать

 

своевременно

 

(а

 

иногда

 

и

 

совсемъ

не

 

читаютъ)

 

свой

 

Епархіальный

 

органъ.

 

Въ

 

тавомъ

 

смыслѣ

поступаютъ

 

въ

 

редавцію

 

заявленія

 

и

 

жалобы.

 

Благодаря

 

этому

обязательству,

 

увеличились

 

бы

 

средства

 

редавціи,

 

которая

стойко,

 

въ

 

теченіи

 

полустолетія,

 

удерживаетъ

 

безъ

 

повышевія

подписную

 

цену —въ

 

5

 

рублей, —и

 

чрезъ

 

увеличеніе

 

средствъ —

дана

 

была

 

бы

 

возможность

 

редакціи

 

улучшить

 

свое

 

изданіе.

Постановили:

 

Не

 

находя

 

возможнымъ

 

обязывать

 

цервви

съ

 

двухъ

 

или

 

трехклирнымъ

 

причтомъ

 

выписывать

 

Енархіальныя

Ведомости

 

въ

 

двухъ

 

эвземплярахъ

 

и

 

теме

 

обременять

 

ихъ

новыми

 

расходами,

 

не

 

усматривая

 

въ

 

томъ

 

и

 

особой

 

нужды,

ходатайство

 

редактора

 

Херсонскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей
отклонить.
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3.

  

Слушали:

  

Докладъ

 

Совѣта

 

Одесскаго

 

Епархіальнаго

женскаго

 

училища,

 

отъ

   

18

   

сего

   

января

   

за

 

N&

 

60,

 

по

 

вопросу

объ

 

открытіи

 

при

 

училищѣ

 

7-го

 

педагогическаго

 

дополнительная

класса.

 

Въ

 

представлении

   

Совѣтъ

 

училища

   

ходатайствуетъ

  

объ

уменьшеніи

 

установленной

 

въ

 

1908

 

году

 

платы

 

съ

 

воспитанницъ

7-го

 

класса

   

(въ

 

случаѣ

 

его

 

открытія)

   

до

 

200

 

рублей

   

наравнѣ

съ

 

платой,

 

поступающей

 

отъ

 

воспитанницъ

 

остальных*

 

классовъ.

Въ

  

докладной

   

запискѣ

  

о.

 

Инспектора

 

классовъ,

 

протоіерея

 

Ни-

колая

  

Моисеева,

 

цитируемой

 

въ

 

докладѣ,

 

указывается

   

кавъ

  

на

единственную

 

причину

 

неоткрытія

 

7-го

 

класса

 

въ

 

1909

 

году

 

на

особенную

   

тяжесть

   

и

   

неисполнимость

   

для

   

родителей

   

условій

содержавія

   

воспитанницъ

   

этого

   

класса,

   

по

   

каковой

   

причинѣ

7-й

 

классъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

открытъ

   

и

 

въ

 

будущемъ

 

учебномъ

году,

 

если

   

условія

   

содержанія

   

не

 

будутъ

   

измѣпены.

 

По

 

новой

сиѣтѣ

 

прихода

 

и

 

расхода

   

на

   

25

 

человѣкъ

 

исчислепо:

   

25

 

уче-

ницъ

   

по

   

200

   

руб. —5000

   

руб.

 

(Совѣтъ

   

училища

   

отдѣляетъ

вѣсколько

 

вакавсій

 

для

 

7-го

 

класса

 

изъ

 

общаго

 

числа

 

льготвыхъ —

церковныхъ,

 

уменыненныхъ

 

и

 

полуцерковныхъ).

 

Расходъ:

 

жало-

ванье

   

преподающимъ

   

за

   

27

  

уроковъ

   

но

 

75

 

руб. —2025

 

руб.,

классной

 

воспитательницѣ

 

къ

 

получаемому

 

жалованью

 

прибавка —

300

 

руб.,

 

учебники

 

и

 

учебныя

 

пособіа —300

  

руб.,

 

письменный

принадлежности

 

— 100

   

руб.,

   

содержаніе

   

пищею

   

25

   

чедовѣкъ,

10

 

мѣсяцевъ,— 2000

 

руб.

 

(80X25),

 

одежда

 

30

 

руб.х25

 

чел. —

750

 

руб.,

 

а

 

всего

 

5475

 

руб.;

 

значить

 

изъ

 

училищныхъ

 

суммъ

надо

 

добавить

 

475

 

руб.,

 

при

 

26

 

ученицахъ

 

добавить

 

295

 

руб.,

при

 

28—205

 

руб.;

 

при

 

29 — 115

 

руб.,

 

при

 

30 — 25

 

руб.

 

Только

при

 

20

 

ученицахъ

   

придется

   

добавить

   

925

 

руб.

 

Но

 

при

 

этомъ

необходимо

 

имѣть

 

въ

 

виду,

 

что

   

учебниками

   

и

   

учебными

 

посо-

біями,

 

въ

 

особенности

 

послѣдними,

 

ученицы

 

могутъ

 

пользоваться

по

 

два,

 

по

 

три

 

года,

 

точно

 

также

 

одежда

 

остается

 

въ

 

училищѣ.

Въ

 

томъ

 

же

 

докладѣ

 

сказано:

  

номѣщеніе

 

для

 

7-го

 

класса

 

имѣется,

а

 

кромѣ

 

того

 

можно

 

снова

 

предложить

 

съѣзду

 

о. о.

 

благочинныхъ

вопросъ

 

о

 

закрытіи

 

приготовительнаго

 

класса,

 

тѣмъ

   

болѣе,

 

что

о

 

томъ

 

же

 

настойчиво

 

говорится

   

и

   

въ

 

отчетѣ

 

Его

 

Превосходи-
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тельства

 

Члена

 

Учебнаго

 

Комитета

 

Д.

 

И.

 

Тихомирова.

 

Въ

 

справкѣ

третьяго

 

доклада

 

проведена

 

и

 

выписка

 

изъ

 

отчета

 

о

 

ревизіи

Одесскаго

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

въ

 

коемъ

 

необходи-

мость

 

закрытія

 

приготовительнаго

 

класса

 

мотивируется

 

необходи-

мостью

 

классной

 

комнаты

 

для

 

7-го

 

класса

 

и

 

возможностью

 

для

родителей

 

при

 

существовали

 

при

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

школъ

 

подго-

товить

 

дѣтей

 

для

 

поступлевія

 

въ

 

первый

 

классъ.

Справка:

 

Изъ

 

журнальнаго

 

постановлена

 

сьѣзда

 

духо-

венства

 

1908

 

года

 

за

 

№

 

9:

 

«признавъ

 

безусловную

 

полезность

и

 

даже

 

необходимость

 

открытія

 

7-го

 

класса,

 

предоставить

Совѣту

 

училища,

 

если

 

окажется

 

возможнымъ,

 

открыть

 

съ

 

начала

1908 — 1909

 

учебнаго

 

года

 

7-й

 

классъ

 

съ

 

отнесеніемъ

 

расхода

по

 

его

 

содержанію

 

исключительно

 

на

 

средства

 

родителей,

 

желаю-

щихъ

 

воспитывать

 

своихъ

 

дочерей

 

въ

 

7-мъ

 

классѣ,

 

при

 

условіа

сохранения

 

приготовительнаго

 

класса,

 

а

 

также

 

иараллѳльныхъ

классовъ.

 

Въ

 

число

 

воспитанницъ,

 

при

 

некомилектѣ

 

ученицъ

духовнаго

 

званія,

 

принимать

 

и

 

свѣтскихъ

 

ученицъ,

 

со

 

взима-

ніемъ

 

илаты

 

за

 

право

 

ученія

 

съ

 

духовныхъ

 

110

 

руб.,

 

а

 

со

свѣтскихъ —150

 

руб.

 

и

 

за

 

содержаніе

 

ихъ

 

въ

 

учидищѣ

 

по

200

 

руб.

 

съ

 

духовныхъ

 

и

 

по

 

300

 

руб.

 

со

 

свѣтскихъ.

 

Если

 

же

отъ

 

платы

 

свѣтскихъ

 

восиитанницъ

 

будутъ

 

накопляться

 

остатки,

то

 

таковые

 

расходовались

 

бы

 

въ

 

помощь

 

по

 

содержанію

 

бѣднѣй-

шихъ

 

воспитанницъ».

Постановили:

 

уменьшить

 

плату

 

за

 

содержаніе

 

и

 

обучеяіе

воспитанницъ

 

7-го

 

класса

 

(въ

 

случаѣ

 

его

 

открытія)

 

до

 

200

 

руб.

наравнѣ

 

съ

 

прочими

 

классами

 

училища.

 

Недостающую

 

сумму

по

 

содержанію

 

дополнительнаго

 

класса

 

покрывать

 

остаточными

суммами,

 

при

 

недостаточности

 

же

 

или

 

неимѣніи

 

таковыхъ

покрытіе

 

перерасхода

 

относить,

 

не

 

свыше

 

однако

 

925

 

руб.

 

въ

годъ,

 

на

 

счетъ

 

суммъ

 

общеепархіадьныхъ.

 

Постановленіе

 

съѣзда

сессіи

 

1908

 

года,

 

приведенное

 

въ

 

справкѣ

 

по

 

сей

 

статьѣ,

въ

 

отвошеніи

 

оставленія

 

приготовительнаго

 

и

 

параллельнаго

классовъ

 

оставить

 

въ

 

силѣ.
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4.

 

Слушали:

 

Докладъ

 

Правленія

 

Эмеритальной

 

Кассы,

отъ

 

18

 

августа

 

1909

 

года

 

за

 

№

 

297,

 

на

 

имя

 

Его

 

Высокопрео-

священства,

 

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Димитрія,

 

Архіепискона

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

 

по

 

вопросу

 

объ

 

учрежденіи

 

Ссудной

Кассы

 

духовенства

 

Херсонской

 

епархіи

 

на

 

счстъ

 

остаточныхъ

суммъ

 

по

 

кассѣ

 

взаимопомощи

 

съ

 

приложеніемъ

 

проекта

 

устава

Ссудной

 

Кассы

 

и

 

протоколовъ

 

окружвыхъ

 

съѣздовъ

 

духовенства.

Резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

отъ

 

23

 

того

 

же

 

августа

за

 

№

 

4455,

 

послѣдовала

 

такая:

 

«Можно

 

внести

 

въ

 

Епархіальный

Сьѣздъ».

Постановили

 

(единогласно):

 

принимая

 

во

 

внимавіѳ

 

по-

становленія

 

большинства

 

благочинническихъ

 

окружныхъ

 

съѣздовь,

рѣшительно

 

отвергающихъ

 

§§

 

6

 

и

 

12

 

проекта

 

устава

 

кассы,

 

то

 

есть

поручительство

 

при

 

выдачѣ

 

ссудъ,

 

другпхъ

 

же

 

достаточно

 

ироч-

ныхъ

 

гарантій

 

для

 

исправнаго

 

и

 

своевременваго

 

погашевія

 

ссудъ

окружные

 

съѣзды

 

духовенства

 

не

 

указываютъ,

 

не

 

можетъ

 

ука-

зать

 

и

 

Епархіальный

 

Съѣздъ,

 

безъ

 

каковыхъ

 

гарантій,

 

по

 

вы-

раженію

 

составителей

 

проекта, — «Ссудная

 

Касса

 

духовенства

 

въ

епархіи

 

не

 

будетъ

 

имѣть

 

необходимой

 

прочности

 

и

 

устойчи-

вости», —Епархіальной

 

Ссудной

  

Кассы

 

не

 

учреждать.

№

 

1461.

 

2

 

марта

 

1910

 

года.

 

По

 

ст.

 

1-й
Бсть

 

доклады

 

Кассы

 

Съѣзду

 

должны

 

храниться

въ

 

архивѣ

 

Жпархіальнаго

 

Сътъзда,

 

при

 

архивѣ

духовной

 

семинаріи.

 

Вг

 

архивѣ

 

Эмеритальной
Кассы

 

долэюны

 

имѣться

 

исправные

 

черновики

этихъ

 

докладовъ.

 

А

 

журналы

 

Правленія

 

Кассы
должны

 

быть

 

ему

 

возвращены,

 

и

 

на

 

будущее
время

 

возврагцаемы,

 

по

 

миновангю

 

надобности
въ

 

нихъ

  

Съѣзду.

   

Ст.

 

2-ю

 

читалъ.

Архіепископъ

 

Димитрій.

Протоколъ

 

№

 

3-й
засѣданія

 

Съѣзда

 

о. о.

 

блаагочинныхъ

 

21

 

января

 

1910

 

года.

Слушали

 

докладъ

 

Правленія

 

Эмеритальной

 

Кассы

 

духовен-

ства

 

Херсонской

 

епархіи

 

отъ

 

17

 

сентября

 

1909

 

года

 

за

 

№

 

454,

въ

 

коемъ

 

оно

 

ходатайствуетъ

 

о

 

возвращенін

 

ему

 

всѣхъ

 

докладовъ
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и

 

журна-ловъ

 

его,

 

бывшихъ

 

на

 

обсужден і»

 

Съѣзда

 

въ

 

сессію

1908

 

года,

 

а

 

также

 

журналовъ

 

и

 

докладовъ,

 

представленныхъ

нынѣшнему

 

Епархіальному

 

Съѣзду

 

благочинныхъ.

 

На

 

семь

довладѣ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Анатолія,

Епископа

 

Елисаветградскаго

 

отъ

 

27

 

сентября

 

1909

 

года

 

за

J6

 

5096,

 

такая:

 

«Разрѣшается

 

внести

 

па

 

Епархіальный

 

очередный

Съѣздъ».

 

Въ

 

своемъ

 

докладѣ

 

Правленіе

 

Кассы

 

сообщаетъ,

 

что

оно,

 

имѣя

 

крайнюю

 

необходимость,

 

отношеніемъ

 

отъ

 

21

 

августа

1908

 

года

 

за

 

Je

 

337,

 

обращалось

 

въ

 

Правленіе

 

Одесской

 

духовной

семинаріи,

 

въ

 

архивѣ

 

которой

 

хранятся

 

помянутые

 

доклады

 

и

журналы,

 

съ

 

просьбой

 

возвратить

 

въ

 

Правленіе

 

Кассы,

 

но

 

въ

отвѣтъ

 

получило

 

сообщеніе,

 

что

 

журналы

 

и

 

доклады,

 

бывшіе

 

на

разсмотрѣніе

 

Съѣзда

 

сессіи

 

1905

 

и

 

1908

 

годовъ,

 

не

 

могутъ

быть

 

возвращены,

 

тавъ

 

какъ,

 

согласно

 

опредѣленію

 

Святѣйшаго

Синода

 

отъ

 

22

 

ноября

 

1868

 

года,

 

журналы

 

Съѣзда

 

передаются

на

 

храненіе

 

въ

 

архивъ

 

семинарскихъ

 

Правленій.

Справка.

 

Предсѣдатель

 

Съѣзда

 

сессіи

 

1908

 

г.,

 

по

 

заврытіи

Съѣзда,

 

всѣ

 

журналы

 

она

 

го

 

и

 

приложения

 

къ

 

нимъ

 

вручилъ

разсыльному

 

чиновнику

 

Херсонской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

который

роздаль

 

все

 

въ

 

подлежащія

 

учрежденія

 

подъ

 

росписву,

 

каковая

хранится

 

у

 

Предсѣдателя

 

Съѣзда,

 

между

 

прочимъ,

 

имѣется

 

рос-

писка

 

дѣлопроизводителя

 

Правлевія

 

Эмеритальной

 

Кассы

 

Паро-

конваго

 

въ

 

полученіи

 

докладовъ

 

и

 

журналовъ

 

кассы.

Постановили:

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

благочинныхъ

считаетъ

 

себя

 

не

 

компетентнымъ

 

въ

 

разрѣшеніи

 

возбужденнаго

Правленіемъ

 

Эмеритальной

 

Кассы

 

духовенства

 

Херсонской

 

епархіи
вопроса

 

о

 

возвратѣ

 

ему

 

журналовъ

 

и

 

докладовъ

 

и

 

почтительнѣйше

представляетъ

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Высоко-

преосвященства.

Слушали

 

докладъ

 

Коммиссіи,

 

избранной

 

съѣздомъ

 

для

обревизовала

 

Эмеритальной

 

Кассы

 

духовенства

 

Херсонской
епархіи

 

и

 

составленный

 

ею

 

актъ

 

объ

 

обревизовали

 

Кассы

 

и

 

объ
оказавшейся

 

наличности

 

въ

 

Кассѣ

 

суммы

 

въ

 

билетахъ

 

и

 

налич-

ными.

 

Съѣздъ

 

постановила,

 

заключение

 

Коммиссіи

 

о

 

повѣрвѣ
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ею

 

Кассы,

 

приходо

 

-расходныхъ

 

книгъ

 

и

 

отчетовг

 

ііравленія

Кассы

 

за

 

1905,

 

1906

 

и

 

1907

 

годы

 

и

 

о

 

преде гавленныхъ

Правленіемъ

 

вмѣсто

 

отчетовъ

 

краткихъ

 

свѣдѣн]й

 

о

 

движеніи

суммъ

 

за

 

1908

 

и

 

1909

 

годы

 

принять,

 

сдѣлавъ

 

надпись

 

на

отчетахъ

 

объ

 

учиненной

 

повѣрвѣ,

 

а

 

представленный

 

Комми п сіей

актъ

 

со

 

свѣдѣніями

 

о

 

колпчествѣ

 

имѣющихся

 

къ

 

Кассв

 

капи-

таловъ

 

по

 

20

 

января

 

19 L0

 

года

 

приложить

 

къ

 

протоколу

 

Съѣзда.

Приложеніе

 

къ

 

протоколу

 

М

 

•'?.

Актъ.
1910

 

года

 

января

 

20

 

дня.

 

Во

 

иополненіѳ

 

ііостановленія

 

Епархі-

альнаго

 

Съезда

 

о.о.

 

Благочинныхъ

 

Херсонской

 

епархіи

 

отъ

 

19

 

сего

января

 

и

 

на

 

основаніи

 

устава

 

Эмеритальной

 

Кассы

 

духовенства

Херсонской

 

епархіи,

 

Коммиссія,

 

Съ-вздомъ

 

избранная,

 

въ

 

составѣ

Благочинныхъ:

 

Протоіѳрѳя

 

П.

 

Колосова,

 

священниковъ:

 

Г.

 

Чай-

ковскаго

 

и

 

Г.

 

Постриганѳва

 

производили

 

повѣрку

 

обревизованныхъ

Комитѳтомъ

 

отчѳтовъ

 

Правленія

 

Эмеритальной

 

Кассы

 

по

 

теченію

суммъ

 

таковой

 

за

 

1905,

 

1906

 

и

 

1907

 

годы.

 

По

 

повѣркъ

 

отчетовъ

Коммиссія

 

нашла,

 

что

 

за

 

помянутые

 

годы

 

отчеты

 

Правленія

 

Кассы

составлены

 

правильно,

 

подчистокъ

 

и

 

помарокъ

 

въ

 

отчѳтахъ

 

не

оказалось.

 

Отчеты

 

засвидетельствованы

 

подписями

 

вевхъ

 

члѳновъ

Дравленія,

 

итоги

 

пѳреносовъ

 

и

 

остатковъ

 

суммъ

 

наличными

 

и

 

въ

билѳтахъ

 

везд'в

 

показано

 

безошибочно.

 

Каждый

 

изъ

 

отчѳтовъ

 

снаб-

женъ

 

въ

 

концѣ

 

журналомъ

 

Временно-Ревизіоннаго

 

Комитета

 

о

состояніи

 

отчетовъ

 

и

 

актомъ

 

о

 

действительной

 

наличности

 

вевхъ

суммъ

 

Кассы

 

въ

 

день

 

обревизованія

 

Комитетом^

 

Кассы

 

Правленія.

Коммиссія

 

Съезда

 

нашла,

 

что

 

временный

 

ревизіонный

 

Комитѳтъ

детально

 

и

 

обстоятельно

 

разсмотрѣлъ

 

всю

 

отчетность

 

Эмеритальной

Кассы.

 

За

 

симъ

 

Коммиссія

 

Съгвзда

 

разематривала

 

приходо-расхо-

дную

 

книгу

 

за

 

тѳкущій

 

1910

 

годъ

 

и

 

проверила

 

всю

 

наличность

Кассы

 

въ

 

день

 

20

 

января

 

1910

 

года,

 

каковая

 

была

 

предъявлена

въ

 

слѣдующѳмъ

 

вид^в:

A.

     

Наличными

 

на

 

рукахъ

 

у

 

казначея

 

Правленія

 

Кассы

тысяча

 

шѳстьсотъ

 

двадцать

 

пять

 

рублей

 

и

 

девяносто

 

одна

копѣйка

 

(1625

  

р.

   

91

  

к.).

B.

   

Билетами:

1)

  

въ

 

4°/0

 

свидѣтел.

 

Гозуд.

  

Кр.

  

Поз.

  

Банка

    

.

   

.

   

.

    

20000

 

р.

 

—

 

к.

2)

  

въ

 

свидѣтедьствахъ

  

4%

 

Госуд.

  

ренты ..... 149000

   

»

 

—

  

»

3)

  

въ

 

облигаціяхъ

 

вн.

 

5%

 

1905

 

г.

 

займа

 

1

 

Выпуска.

    

26000

  

»

 

—

 

»

2

     

»

     

>

     

.

    

36100

  

»

  

—

 

>
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4)

  

въ

 

облигаціяхъ

  

внутр.

  

5°/0

  

1906

  

года

 

займа

   

.

   

.

 

102937

 

р.

 

50

 

к.

5)

   

по

 

разсчетной

 

по

 

°/00/о

 

бумагамъ

 

книжкѣ

 

Одес-
ской

   

Госуд.

   

сберег,

   

кассы

   

(капиталъ

  

Архіепи-

скопа

 

Іустина)

 

№

 

3079 ...... ^......

        

300

   

»

 

—

 

>

6)

   

въ

  

свидѣтельствахъ

  

4о/о

 

Гос.

 

ренты,

 

хранящихся

зъ

 

Одес.

  

Госуд.

   

Банкѣ

  

по

  

9

  

роспискамъ

     

.

   

.

   

.

    

40000

   

»

 

—

  

»

7)

   

по

 

именному

 

6°/0

 

за

 

№

 

6793

 

обязательству

 

Кре-

стьянскаго

  

ІІоземельнаго

 

Банка ........ 15000

   

>

  

—

   

>

8")

 

въ

 

4 1 /2°/о

 

яакладныхъ

 

листахъ

 

Зем.

 

Банка

 

Хер-
сонской

 

губ.

 

хранящихся

 

въ

 

Одесск.

 

Конт.

 

Гос.

Банка

 

по

  

12

  

роспискамъ ........... 123000

   

*

  

—

  

»

9)

 

въ

  

11

  

долговыхъ

 

обязатѳльствахъ .......

 

110500

   

»

 

—

   

»

10)

   

по

  

разсчетной

  

книжкѣ

  

Одес.

  

Конт.

  

Госуд.

 

Банка

№

  

31216

      

..................

          

10

   

>

   

—

  

»

11)

   

по

 

2

 

книжкамъ

 

Сбер.

 

Кассы

 

.№

 

6742

  

и

  

№

 

87846

 

.

      

5999

   

»

  

67

   

»

12)

   

по

  

книжктв

 

Сбер.

  

Кассы

  

№

 

32/83257

    

(кап.

  

Арх.

Іустина) ...................

          

50

   

»

  

06

 

>

13)

  

въ

 

4°/0

 

билетахъ

 

Гос.

 

Казначейства,

 

хранящихся

по

 

разсчетной

 

книжкѣ

 

Сберег.

 

Кассы

 

при

 

Одес.

Казначѳйствѣ

  

Xs

 

271 .......

        

....

   

.______ 50

   

»

  

—

 

^>

На

 

страницѣ

 

.

    

.

 

254609

 

р.

 

73

 

к.

А

 

всего

  

вообще ...... 630573

   

»

   

14

  

»

Въ

 

томъ

   

числ'в-

Наличными ............

       

1625

   

»

  

91

   

>

Билетами .....

        

....... 628947

   

»

  

23

   

>

Шестьсотъ

 

трицать

 

тысячъ

 

пятьсотъ

 

семьдѳсятъ

 

три

 

рубля

четырнадцать

  

копѣекъ.

Вышеупомянутая

 

наличность

 

кассы

 

оказалась

 

вполнѣ

 

отвѣ-

чающею

 

записямъ

 

приходо-расходной

 

кассовой

 

кннгѣ

 

за

 

тѳкущій

1910

 

годъ.

 

Коммиссія

 

постановила

 

настоящій

 

актъ

 

представить

 

на

усмотрѣніе

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

сессіи

   

1910

  

года.

Подлинный

 

подписали:

 

Председатель

 

Коммиссіи,

 

протоіерей

Павелъ

 

Колосовъ.

 

Благочинный,

 

свящѳнникъ

 

Гавріилъ

 

Чайковскгй

 

и

и.

  

д.

 

благочиннаго,

  

священникъ

   

Григорій

   

Постриганевъ .

(Окоичаиіе

 

впредь).

Отъ

 

Херсонскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта.

Резолюціею

 

Кго

 

Высокопреосвященства,

 

Высокоиреосвяшен-

нѣйшаго

 

Димитрін,

 

Архіепискоиа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

 

отъ

8

   

маа

    

1910

   

года

   

за

   

№

  

2726,

    

нослѣдовавшею

   

на

   

журнал^
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Совѣта,

 

преподано

 

Архипастырское

 

благословеніе

 

членамъ

 

Оча-

ковской

 

Городской

 

Думы,

 

за

 

сочувственное

 

отношеніе

 

къ

мѣстной

 

церковно-приходской

 

школѣ;

 

выразившееся

 

въ

 

ассигно-

ваніи

  

200

 

рублей

 

на

  

постройку

 

гакольнаго

 

зданія.

ОТЧЕТЪ

о

   

состояніи

    

Попечительства

   

о

   

бѣдныхъ

    

воспитанникахъ

Елисаветградскаго

  

духовнаго

  

училища

  

за

   

1909

   

годъ.

(Утверждено

   

резолюціей

   

Высокопреосвящепнтъйшаю

   

Димитрія,

   

Архі-

епископа

 

Херсонскаго

  

и

  

Одесскою

 

отъ

 

8

 

марта

 

1910

 

года

 

за

 

И?

 

1588).

1909-й

 

годъ

 

былъ

 

XXIV

 

годомъ

 

существовала

 

Попечитель-

ства

 

о

 

бѣдныхъ

 

воспитанникахъ

 

Елисаветградскаго

 

духовнаго

училища.

И

   

вь

   

этотъ

   

годъ

   

Попечительство

   

вступало

   

съ

   

прежнею

надеждою — на

   

милость

 

Божію

 

и

  

помощь

 

добрыхъ

 

людей.

 

И

 

снова,

вакъ

   

всегда,

   

эта

   

надежда

   

не

   

обманула

   

насъ.

   

Снова

  

Господь

Богъ

  

послалъ

  

намъ

  

щедраго

 

жертвователя

  

въ

 

лицѣ

  

Высокопрео-

священнѣйшаго

 

Николая,

 

Архіепископа

 

Варшавскаго

 

и

 

Привислин-

скаго,

  

соблаговолившаго

 

принять

 

званіе

 

ночетнаго

 

члена

  

нашего

Попечительства

  

и

  

внесшего

 

на

  

нужды

  

бѣдныхъ

   

воспитанниковъ

100

 

рублей.

 

Съ

 

довольно

 

крупнымъ

 

пожертвованіемъ

   

(25

 

руб.)

вошла

    

въ

   

наше

    

Попечительство

    

и

   

жена

   

священника — члена

Государственной

   

Думы

   

И.

  

П.

  

Машкевичъ,

  

пожертвовавшая

   

въ

то

 

же

 

время

   

и

 

такую

   

же

   

сумму

   

и

   

на

   

проектированную

   

при

училищѣ

   

стипендию

   

имени

   

новойнаго

  

протоіерея

  

Іоанна

  

Ильича

Сергіева

  

(Кронштадтскаго).

  

Отцы

 

благочинные

 

округа

   

съ

  

преж-

нимъ

 

усердіемъ

  

продолжали

 

сборъ

 

пожертвованій

  

на

  

нужды

 

бѣд-

ныхъ

 

воспитанниковъ

 

училища,

 

встрѣчая

 

сочувственное

 

отношеніе

къ

 

этому

 

сбору

 

среди

 

духовенства

  

подвѣдомыхь

 

имъ

 

благочиній.

Сумма

 

произведенныхъ

 

ими

  

по

 

подписнымъ

 

листамъ

  

сборовъ

 

на

Попечительство

   

и

   

въ

 

нынѣшнемъ

 

году

   

значительно

   

превысила

500

 

рублей,

 

хотя

   

одновременно

   

съ

   

этимъ

   

сборомъ

 

о.о.

 

благо-
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чинные

 

собирали

 

среди

 

духовенства

 

пожертвованія

 

съ

 

однородною

цѣлію — на

 

стппендію

 

для

 

бѣднаги

 

ученика

 

училища

 

имени

покойнаго

 

Протоіерея

 

Іоанна

 

Ильича

 

Сергіева

 

(Кронштадтскаго).

При

 

этомъ

 

особенное

 

рвеніе,

 

какъ

 

и

 

прежде,

 

проявили

 

протоіерей

П.

 

П

 

Колосовъ,

 

внесшій

 

въ

 

Попечительство

 

72

 

р.

 

20

 

в.

 

сбора,

и

 

священникъ

 

И.

 

П.

 

Легейда,

 

собравшій

 

въ

 

своемъ,

 

сравнительно

небольшомъ,

 

благочиніи

 

84

 

р.

 

28

 

к.

 

Несли

 

въ

 

Попечительство

свои

 

посильный

 

лепты

 

и

 

члены

 

училищной

 

корпорации,

 

всѣ

сдѣлавшіе

 

добровольно

 

членсвіе

 

взносы,

 

хотя

 

и

 

безъ

 

взносовъ,

по

 

Уставу

 

Попечительства,

 

всѣ

 

они

 

входятъ

 

въ

 

его

 

составъ

 

на

правахъ

 

дѣйствительпыхъ

 

членовъ.

 

Не

 

оставляли

 

своими

 

добро-

вольными

 

жертвами

 

и

 

другія

 

лица,

 

считающія

 

близкими

 

себѣ

интересы

 

бѣдныхъ

 

учевиковъ

 

Елисаветградскаго

 

духовнаго

училища.

Благодаря

 

такому

 

сочувствію,

 

съ

 

которымъ

 

въ

 

отчетномъ

году

 

относились

 

къ

 

дѣламъ

 

Попечительства

 

указанный

 

выше

лица,

 

Совѣтъ

 

Попечительства

 

нашелъ

 

возможнымъ

 

увеличить

расходъ

 

на

 

ученическія

 

собственно

 

нужды

 

съ

 

569

 

р.

 

28

 

к.

 

до

611

 

р.

 

96

 

к.

 

и

 

отложить,

 

согласно

 

Уставу,

 

въ

 

неприкосновенный

каииталъ

  

299

  

р.

   

07

  

к.

  

и

  

въ

 

запасный — 36

  

р.

  

56

  

в.

Болѣе

 

подробный

 

и

 

точныя

 

свѣдѣнія

 

о

 

составѣ

 

Попечитель-

ства,

 

его

 

дѣятелыюсти

 

и

 

движеніи

 

Попечительскихъ

 

суммъ

 

въ

отчетномъ

 

году

  

представляются

  

въ

 

слѣдующемъ

 

вндѣ:

А.

Составъ

 

Попечительства.

Почетный

 

Попечитель

 

-Высокопреосвященнѣйшій

 

Димитрій,

Архіепископъ

 

Херсонскій

 

и

 

Одесскій.

Почетные

 

члены

 

Попечительства

 

(по

 

Уставу):

 

Преосвященный

Сергій,

 

Епископъ

 

Новомиргородскій,

 

и

 

Преосвященный

 

Анатолій,

Епископъ

  

ЕлисаветградскіЙ.

Почетные

 

члены

 

Попечительства

 

(по

 

избранію):

 

Высокопрео-

евященнѣйшій

 

Николай,

 

Архіепископъ

 

Варшавсвій

 

и

 

Привислин-

свій;

 

потомственный

 

почетный

 

грашданинъ

 

Александръ

 

іосифовичъ
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Волохинъ;

 

протоіереи — Павелъ

 

Колосовъ,

 

Николай

 

Высоцкій,

СтеФанъ

 

Козачинскій,

 

Евгеній

 

Торсвій

 

и

 

Іоаннъ

 

Манжелей

 

(-{-)

и

 

потомственный

 

почетный

 

гражданинъ

 

Викторъ

 

Григорьевичъ

Воробьевъ

  

(-}-).

Дѣйствительные

 

члены

 

Попечительства:

 

Смотритель

 

Елиса-

ветградскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Евгеній

 

Астрономовъ,

 

иомощнккъ

смотрителя

 

Николай

 

Полопскій,

 

преподаватели

 

училища:

 

Даніплъ

Смирновъ,

 

Михаилъ

 

Ростовскій,

 

іоспфъ

 

Бобарыко,

 

Димитрій

 

Ста-

ниславскій,

 

Иванъ

 

Тихоновъ,

 

Сергѣй

 

Пузенкинъ,

 

надзиратели

 

за

учениками:

 

Вадимъ

 

Дубневичъ,

 

Петръ

 

Бѣляевъ,

 

Николай

 

Еры-

синъ,

 

Алѳксѣй

 

Глобинъ;

 

протоіерей

 

Гавріилъ

 

Соровинъ,

 

священ-

ники:

 

Константинъ

 

СтеФановичъ,

 

Григорій

 

Постриганевъ,

 

Ма-

нуилъ

 

Лебедевъ,

 

Симеонъ

 

Андріевскій,

 

Димитрій

 

Машкевичъ,

Платонъ

 

Кунчевскій,

 

Ѳеодосій

 

Кирика

 

и

 

діаконъ

 

церкви

 

при

Морскомъ

 

Госпиталѣ

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

Леонидъ

 

Спартанскій;

жена

 

священника,

 

члена

 

Государственной

 

Думы,

 

Марія

 

Машке-

вичъ,

 

миссіонеръ

 

Григорій

 

Чинновъ,

 

инженеръ

 

баронъ

 

Анатолій

Толь,

  

купецъ

  

Алексѣй

 

Іевлевъ.

Членъ-соревнователь — діаконъ

  

Василій

  

Ивановг.

В.

Деятельность

 

Попечительства.

На

 

освованіи

 

§

 

15

 

Устава,

 

дѣлами

 

Попечительства

 

завѣ-

дывалъ

 

особый

 

Совѣтъ,

 

въ

 

составъ

 

котораго

 

въ

 

1909

 

году

входили:

 

смотритель

 

училища

 

и

 

его

 

помощникъ — первый

 

пред-

сѣдателемъ,

 

второй

 

казначеемъ,

 

преподаватель

 

Михаилъ

 

Ростов-

ски

 

дѣлопроияводителемъ

 

и

 

члены

 

Правленія:

 

преподаватели —

Даніилъ

 

Смирновъ

 

и

 

іосифъ

 

Вобарыко

 

и

 

священники —Димитрій

Машкевичъ

 

п

 

Викторъ

 

Огнивцевъ.

 

Этотъ

 

Совѣтъ

 

для

 

обсужденія
текущихъ

 

дѣлъ

 

Попечительства

 

собирался

 

на

 

засѣданія

 

по

 

мѣрѣ

надобности,

 

представляя

 

всякій

 

разъ

 

журналы

 

этихъ

 

засѣданій

на

 

утвержденіе

 

Епархіальной

 

власти.

 

Главнымъ

 

ііредметомъ

обсуждения

 

на

 

этихъ

 

засѣданіяхъ

 

были

 

устный

 

и

 

письменный

заявленія

   

и

   

ходатайства

   

о

   

вспомоществованіи

   

на

   

различныя
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нужды

 

бѣдныхъ

 

воспитанниковъ,

 

ваковыя

 

ходатайства

 

посту-

пали

 

вавъ

 

отъ

 

самихъ

 

нуждающихся

 

воспитанниковъ,

 

такъ

 

и

отъ

 

ихъ

 

родителей

 

и

 

воспитателей.

 

Отчетный

 

годъ

 

для

 

духо-

венства

 

Херсонской

 

епархіи

 

въ

 

экономпчесвомъ

 

отношении

 

былъ

благополучнѣе

 

предыдущего,

 

благодаря

 

обильному

 

урожаю

хлѣбовъ.

 

Но

 

иособій

 

отъ

 

Попечительства

 

требовалось

 

болѣе,

чѣмъ

 

ихъ

 

было

 

въ

 

распоряженіи

 

Нопечительснаго

 

Совѣта.

Вслѣдствіе

 

этого

 

Совѣту

 

приходилось

 

дѣлать

 

строгій

 

выборъ

между

 

нуждающимися

 

просителями

 

и

 

удовлетворять

 

только

самыя

  

неотложный

  

ихъ

  

нужды.

Удовлетворялись

 

зти

 

вужды,

 

вавъ

 

и

 

въ

 

прежніе

 

годы,

отчасти

 

выдачею

 

денегъ

 

воспитанниками

 

на

 

руки

 

(на

 

проѣздъ

въ

 

домы

 

родителей),

 

приготовленіемъ

 

для

 

нихъ

 

одежды

 

и

 

обуви,

а

 

главнымъ

 

образомъ

 

уилатою

 

Правленію

 

училпща

 

за

 

ихъ

 

содер-

жание

 

въ

 

общежитіи,

 

за

 

книги

   

и

   

письменныя

   

принадлежности.

В.

Движеніе

 

суммъ

 

Попечительства.

I.

   

ОСТАТО

 

КЪ.

Оставалось

 

отъ

 

прежнихъ

 

лѣтъ

 

къ

 

1-му

 

января

 

1909

 

года:

неприкосновенней)

 

капитала

 

5070

 

руб.

 

42

 

коп.

 

и

 

занаснаго —

109

 

руб.

 

17

 

воп.,

 

всего

 

5179

 

руб.

 

59

  

коп.

II.

    

П

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

Пожертвовано

 

Высовопреосвященнѣйшимъ

 

Николаемъ,

 

Архі-

епископомъ

  

Варшавскнмъ

  

и

 

Приввслинсвимъ,

  

100

 

рублей.

Поступило

 

членскихъ

 

взносовъ

 

отъ

 

дѣйствительныхъ

 

членовъ

Попечительства:

 

нротоіерея

 

Гавріила

 

Сорокина

 

3

 

р.,

 

свяшенниковъ:

Б.

 

СтеФановича

 

3

 

р.,

 

Гр.

 

Постриганева

 

3

 

р.,

 

Д.

 

Машвевича

 

5

 

р.,

Мануида

 

Лебедева

 

3

 

р.,

 

Симеона

 

Авдріевсваго

 

3

 

р.,

 

П.

 

Кунчев-

сваго

 

3

 

р.,

 

Ѳ.

 

Кирика,

 

жевы

 

священника

 

М.

 

Машкевичъ

 

25

 

р.,

діавона

 

Л.

 

Спартайскаго

 

3

 

р.,

 

миссіонера

 

Гр.

 

Чиннова

 

3

 

р.,

инженера

 

барона

 

Ан.

 

Толля

 

3

 

р.,

 

купца

   

А.

 

Іѳвлева

   

3

 

р.,

 

отъ
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ворпораціи

 

преподавателей

 

и

 

воспитателей

 

Елисаветградскаго

духовнаго

 

училища:

 

Е.

 

Астрономова

 

5

 

р.,

 

В.

 

Полонскаго

 

3

 

р.,

Д.

 

Смирнова

 

3

 

р.,

 

М.

 

Ростовскаго

 

3

 

р.,

 

I.

 

Бобарыко

 

3

 

р.,

Д.

 

Станиславская

 

3

 

р.,

 

И.

 

Тихоаова

 

3

 

р.,

 

С.

 

ГІузенкива

 

3

 

р.,

В.

 

Дубневича

 

3

 

р.,

 

В.

 

Вѣляева

 

3

 

р.

 

и

 

II.

 

Крысина

 

3

 

р.

Итого

  

98

  

р.

Отъ

  

члена-соревнователя

  

діакона

  

Василія

  

Иванова

  

1

  

р.

Собранныхъ

 

по

 

подписнымъ

 

листа

 

мъ

 

о. о.

 

благочинными

церквей:

 

а)

 

Елисаветградскаго

 

округа,

 

протоіереемъ

 

Вавломъ

Колосовымъ

 

72

 

р.

 

20

 

к.,

 

б)

 

Вознесенскаго

 

округа,

 

священникомъ

Гавріиломъ

 

Чайковскимъ

 

45

 

р.

 

70

 

к.,

 

в)

 

Бобринецкаго

 

округа,

священникомъ

 

Александромъ

 

Красвогорсвимъ

 

46

 

р.,

 

г)

 

Вово-

миргородскаго

 

округа,

 

протоіереемъ

 

Евгеніемъ

 

Торскимъ

 

13

 

р.

30

 

в.

 

и

 

священникомъ

 

Григоріемь

 

Востриганевымъ

 

20

 

р.

 

85

 

к.,

а

 

всего

 

34

 

р.

 

15

 

к.,

 

д)

 

Вовоархангельскаго

 

округа,

 

священ-

викомъ

 

Симеономъ

 

Глядковскимъ

 

49

 

р.,

 

е)

 

Ровенсваго

 

округа,

священникомъ

 

Виволаемъ

 

Мервуловымъ

 

47

 

р.

 

50

 

в.,

 

ж)

 

Новго-

родвовсваго

 

округа,

 

священникомъ

 

Иліею

 

Легейдою

 

84

 

р.

 

28

 

в.,

з)

 

Вратолюбовсваго

 

округа,

 

священникомъ

 

Вивторомъ

 

Красиян-

екимъ

 

36

 

р.

 

50

 

в.,

 

и)

 

Вовопрагскаго

 

округа,

 

протоіереемъ

Николаемъ

 

Высоцвимъ

 

30

 

р.

 

50

 

в.,

 

і)

 

2-го

 

Алевсавдрійсваго

округа,

 

священникомъ

 

Алевсавдромъ

 

Брадучаномъ

 

24

 

р.

 

45

 

в.,

к)

 

Михайловсваго

 

округа,

 

священникомъ

 

Іоанномъ

 

Григорьевымъ

25

 

р.

 

10

 

в.

 

и

 

священникомъ

 

Вячѳславомъ

 

Сорокивымъ

 

20

 

р.

50

 

в.,

 

всего

 

45

 

р.

 

60

 

в.,

 

л)

 

Вовогеоргіевсваго

 

округа,

 

священ-

никомъ

 

Георгіемъ

 

Вопруженво

 

21

 

р.

 

Итого

 

собрано

 

о. о.

 

благо-

чинными

   

536

  

р.

  

88

  

к.

Поступило

 

процентовъ

 

на

 

капиталы

 

Вопечительства:

 

а)

 

съ

4200

 

р.

 

Государственной

 

4°/о

 

ренты

 

159

 

р.

 

60

 

в.,

 

б)

 

по

 

би-

лету

 

I

 

Внутренняго

 

5°/о

 

займа

 

4

 

р.

 

75

 

в.,

 

в)

 

съ

 

375

 

р.

 

Госу-

дарствевнаго

 

5°/ 0

 

займа

 

1906

 

года

 

18

 

р.

 

75

 

в.,

 

г)

 

съ

 

500

 

р.

по

 

вновь

 

пріобрѣтенвымъ

 

5°/ 0

 

листамъ

 

Земельнаго

 

Банва

 

6

 

р.

5

 

в.,

 

д)

 

по

 

квижкѣ

 

Н

 

10812

 

Государственной

 

Сберегательной

Кассы

 

12

 

р.

  

64

 

к.

  

Итого

 

201

  

р.

 

79

 

в.
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Получено

 

прибыли

   

при

  

покупкѣ

   

5%

 

Закладныхъ

   

листовъ

Государственная

   

Дворянскаго

   

Земельнаго

    

Банка

   

25

 

р.

  

62

 

к.

Всего

 

на

  

приходъ

  

поступило

  

963

  

р.

  

29

  

к.

Съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

прежнихъ

 

лѣтъ

 

составилось

  

6142

 

р.

 

88

 

к.

III.

    

Р

 

А

 

С

  

X

  

О

 

Д

 

Ъ.

а)

   

Уплачено

 

въ

 

Елисаветградское

 

Общество

 

Взаимнаго

 

Кре-

дита

 

и

 

въ

 

Банкирскую

 

Контору

 

Когона

 

за

 

двукратную

 

стра-

ховку

 

одного

 

билета

 

I

 

Внутренняго

 

съ

 

выигрышами

 

займа

 

отъ

тиражей

 

погашения

 

1-го

 

іюня.

 

1909

 

года

 

и

 

2-го

 

января

 

1910

 

года

15

  

р.

  

70

 

к.

б)

   

Израсходовано

 

на

 

починку

 

старыхъ

 

и

 

на

 

пріобрѣтеніе

новыхъ

 

сапогъ

 

для

 

учениковъ:

 

IV*

 

класса — Крыеива

 

Ал.

 

4

 

р.,

Лавренко

 

Мих.

 

1

 

р.

 

80

 

к.,

 

Лиханскаго

 

Гр.

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

III

 

власса —Вдовиченко

 

М.

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

 

Венцеля

 

Ал.

 

3

 

р.

 

50

 

в.,

Вербицкаго

 

Евг.

 

50

 

к.,

 

Вербицваго

 

Нвв.

 

1

 

р.

 

10

 

в.,

 

Крыжа-

новсваго

 

Ал.

 

3

 

р.

 

50

 

в.,

 

Лавревво

 

Ал.

 

1

 

р.,

 

Малявинскаго

Дан.

 

2

 

р.,

 

Обыдовскаго

 

Ив.

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

 

Вопельницваго

 

Мих.

1

 

р.

 

40

 

в.,

 

Синицкаго

 

Кирилла

 

1

 

р.

 

20

 

к.,

 

Таборанскаго

 

Сим.

1

 

р.

 

40

 

к.,

 

Хухровскаго

 

Ал.

 

1

 

р.,

 

В

 

класса — Аллегораки

 

Ф.

3

 

р.

 

30

 

к.,

 

Вербицкаго

 

Влад.

 

1

 

р.

 

20

 

к.,

 

Гембаржевскаго

 

С.

1

 

р.

 

20

 

в.,

 

Жадановсваго

 

М.

 

1

 

р.,

 

Крупсваго

 

Л.

 

70

 

к.,

 

Лы-

сенковскаго

 

А.

 

1

 

р.

 

20

 

в.,

 

Вопельницваго

 

А.

 

1

 

р.

 

20

 

к.,

Семачевскаго

 

Д.

 

3

 

р.

 

5

 

к.,

 

Синицкаго

 

Д.

 

2

 

р.

 

20

 

к.,

 

Таборан-

сваго

 

С.

 

1

 

р.

 

60

 

в.,

 

Чеховича

 

Ф.

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

 

I

 

власса — Иль-

чевича

 

В.

 

3

 

р.

 

50

 

в.,

 

Лысенвовскаго

 

П.

 

2

 

р.

 

50

 

в.,

 

Маля-

винскаго

 

М.

 

2

 

р.

 

80

 

в.,

 

Недѣльсваго

 

Д.

 

6

 

р.

 

5

 

в.,

 

Обыдов-

скаго

 

А.

 

2

 

р.

 

30

 

к.,

 

Вожегалинскаго

 

И.

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

 

Созоно-

вича

 

В.

 

1

 

р.

 

10

 

в.,

 

Шредера

 

М.

 

2

 

р.,

 

приготовительнаго

класса — Аллегораки

 

А.

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

 

Грабенко

 

Б.

 

50

 

в.,

 

Лихан-

сваго

 

В.

 

1

 

р.

 

40

 

к.

 

и

 

Синицкаго

 

В.

 

80

 

в.

 

Всего

 

на

 

обувь

72

 

р

 

10

 

к.

в)

   

Израсходовано

 

для

 

нріобрѣтенія

 

поясоаъ

 

для

 

учениковъ:

I

 

класса — Коробвина

 

Д.

  

15

 

к.,

 

Пржегалинснаго

 

Г.

 

35

 

в.,

 

Врже-
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галинскаго

 

Ив.

 

35

 

к.,

 

Рябцева

 

А.

 

35

 

к.,

 

Хухровскаго

 

К.

 

35

 

в.,

вриготовительнаго

 

власса

 

Коробкина

 

В.

 

35

 

в.

 

Всего

 

на

 

пояса

1

  

р.

  

90

  

в.

г)

    

Израсходовано

    

на

    

пошитье

    

одежды

    

для

    

учениковъ:

III

   

класса — Венцеля

 

А.

 

4

 

р.,

 

Иванова

 

Ив.

 

10

 

р.,

 

II

 

власса

 

—

Иванова

 

А.

 

10

 

р.,

 

Лысенковсваго

 

В.

 

4

 

р.,

 

I

 

класса

 

Иванова

 

М.

10

 

р.

 

Всего

 

на

  

одежду

  

38

 

р.

д)

   

Израсходовано

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

книгъ,

 

нисьменныхъ

 

при-

надлежностей,

    

почтовыхъ

    

марокъ

    

и

    

т.

    

п.

    

для

    

учениковъ:

IV

    

класса — Бочкового

 

Г.

 

2

 

р.

 

90

 

в.,

 

Климентьева

 

Михаила

1

 

р.,

 

Куделинсваго

 

Я.

 

1

 

р.

 

и

 

I

 

власса

 

Вржегалинскаго

 

Г.

 

16

 

к.

Всего

  

на

  

книги

  

и

  

письменный

  

принадлежности

  

5

  

р.

  

6

  

к.

е)

   

Внесено

 

въ

 

Вравлевіе

 

Елисаветградскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

общежитіи

 

учениковъ:

 

III

 

класса — Вдо-

виченко

 

М.

 

30

 

р.,

 

Вербицкаго

 

Е.

 

20

 

р.,

 

Крыжановскаго

 

А.

30

 

р.

 

Кульчицваго

 

Г.

 

30

 

р.,

 

Липскаго

 

Д.

 

5

 

р.,

 

Малявинскаго

 

Д.

20

 

р.,

 

Обыдовскаго

 

И.

 

20

 

р.,

 

Попельницкаго

 

М.

 

20

 

р.,

 

Табо-

ранскаго

 

С.

 

10

 

р.,

 

И

 

класса — Гончара

 

С.

 

25

 

р.,

 

Жадановскаго

 

М.

10

 

р.,

 

Малявинскаго

 

М.

 

15

 

р.,

 

и

 

Синицкаго

 

Д.

 

10

 

р.

 

Всего

внесено

 

за

 

содержаніе

 

245

 

р.

ж)

   

Внесено

 

на

 

первоначальное

 

обзаведеніе

 

постельными

принадлежностями

 

учениковъ

 

приготовительнаго

 

власса:

 

Лип-

скаго

 

В.

 

20

 

р.

 

и

 

Рыжика

 

К.

 

15

 

р.

 

Всего

 

на

 

первоначальное

обзаведевіе

 

35

  

р.

з)

   

Внесено

 

за

 

учебники

 

и

 

письменныя

 

принадлежности

 

для

учениковъ:

 

IV

 

класса — Вербицкаго

 

Е.

 

10

 

р.,

 

III

 

класса —Табо-

рансваго

 

С.

 

10

 

р.,

 

(I

 

власса — Вербицкаго

 

В.

 

10

 

р.,

 

Вержболо-

вича

 

С.

 

10

 

р.,

 

Синицкаго

 

Д.

 

10

 

р.,

 

I

 

класса — Малявинскаго

 

М.

5

 

р.,

 

приготовительнаго

 

власса

 

—

 

Вержболовича

 

К.

 

5

 

р.

 

и

 

Лип-

скаго

 

Ф.

  

5

  

р.

  

Всего

 

внесено

 

за

  

учебники

  

65

  

р.

и)

 

Выдано

 

на

 

проѣздъ

 

домой

 

ученикамъ:

 

IT

 

класса — Бри-

аицкому

 

И.

 

1

 

р.

 

30

 

в.,

 

Гуревичу

 

И.

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

Куделин-

скому

 

Я.

 

2

 

р.

 

20

 

к.,

 

Ластовецвому

 

М.

 

9

 

р.

 

50

 

в.,

 

Сикор-

свому

   

Л.

 

50

  

в.,

 

III

   

власса — Венцелю

   

А.

 

5

 

р.,

 

Гуревичу

   

А.
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1

 

p.

 

50

 

к.,

 

Коцарю

 

В.

 

1

 

р.,

 

Соколозубову

 

Вл.

 

4

 

р.,

 

Хухров-

скому

 

А.

 

15

 

р.,

 

II

 

класса — Венцелю

 

В.

 

9

 

р.

 

50

 

к.,

 

Гри-

горьеву

 

В.

 

3

 

р.,

 

Гуревичу

 

А.

 

7

 

р.,

 

Матвовскому

 

А.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

Ведѣльскому

 

Д.

 

4

 

р.,

 

Попельницкому

 

А.

 

5

 

р.,

 

Фандѣеву

 

А.

8

 

р.,

 

I

 

власса — Коробкину

 

Д.

 

8

 

р.

 

40

 

к.,

 

Вржегалинскому

 

Г.

7

 

р.,

 

Пржегалинскому

 

И.

 

4

 

р.

 

50

 

к.,

 

Врокопченко

 

В.

 

1

 

р.

50

 

к.,

 

Созоновичу

 

В.

 

2

 

р.

 

80

 

в.,

 

Турчиновичу

 

Ф.

 

8

 

р.

 

30

 

к.,

Хухровскому

 

Е.

 

6

 

р.,

 

Хухровскому

 

Ф.

 

4

 

р.,

 

Шредеру

 

М.

 

50

 

к.

и

 

приготовительнаго

 

класса —Галушко

 

В.

 

5

 

р.

 

50

 

в.,

 

Галу-

щаку

 

Л.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

Грабенко

 

Б.

 

2

 

р.,

 

Кедровсвому

 

Г.

 

3

 

р.

и

 

Коробкину

 

В.

 

3

 

р.

 

40

 

к.

 

Всего

 

на

 

проѣздъ

 

домой

 

139

 

р.

 

90

 

к.

і)

 

Выдано

 

на

 

проѣздъ

 

въ

 

г.Одессу

 

для

 

поступления

 

въ

 

духовную

семинарію

 

ученикамъ,

 

окончившимъ

 

вурсъ

 

ученія

 

въ

 

училищѣ —

Гуревичу

 

И.

 

п

 

Ластовецкому

 

М.

 

по

 

5

 

р.

 

каждому,

 

всего

 

10

 

р.

Всего

 

въ

 

1909

 

году

 

израсходовано

 

627

 

р.

 

66

 

к.

Къ

 

1-му

 

января

 

1910

 

года

 

осталось:

 

а)

 

непривосновеннаго

капитала

 

5369

 

р.

 

49

 

к.

 

б)

 

запаснаго

 

капитала

 

145

 

р.

 

73

 

к.

Итого

 

5515

 

р.

  

22

 

к.

Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1)

 

Свидѣтельствами

 

Государственной

4°/ 0

 

ренты

 

3200

 

р.,

 

2)

 

Билетъ

 

I

 

Внутреннняго

 

съ

 

выигрышами

займа

 

(ио

 

курсу

 

въ

 

день

 

пріоорѣтенія)

 

242

 

р.

 

50

 

к.,

 

3)

 

Свидѣ-

тельствами

 

Россійскаго

 

Государственнаго

 

5°/ 0

 

займа

 

1906

 

года

375

 

р.,

 

4)

 

5%

 

Закладными

 

листами

 

Государствевнаго

 

Дворян-

ская

 

Земельная

 

Банка

 

500

 

р.,

 

5)

 

въ

 

Государственной

 

Сбере-

гательной

 

Кассѣ

 

по

 

вввжвѣ

 

за

 

Ш

 

10812

 

150

 

р.,

 

6)

 

наличными

деньгами

 

47

 

р.

 

72

 

в.

 

А

 

всего

 

въ

 

остатвѣ

 

въ

 

1-му

 

января

1910

 

года

  

5512

 

р.

 

22

 

в.

Заканчивая

 

настоящій

 

отчетъ

 

глубокою

 

благодарностію

всѣмъ

 

благотворителя мъ,

 

внесши мъ

 

въ

 

Кассу

 

Попечительства

свои

 

посильный

 

лепты,

 

а

 

также

 

и

 

тѣмъ

 

лицамъ,

 

вой

 

помогали

ему

 

своими

 

личными

 

трудами,

 

Совѣтъ

 

Попечительства

 

вступаетъ

въ

 

новый

 

годъ — XXY-й

 

своей

 

жизни

 

съ

 

прежнею

 

надеждою

 

на

милость

 

Божію

 

и

 

щедрость

 

добрыхъ

 

людей.
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А

 

к

 

т

 

ъ.

1910

 

года

 

Февраля

 

23

 

дня.

 

Ревизіонный

 

Комитетъ,

 

про-

вѣривъ

 

денежный

 

отчетъ

 

Попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

ученикахъ

Елисаветградскаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

1909

 

годъ,

 

нашелъ,

что

 

денежный

 

отчетъ

 

этотъ

 

согласенъ

 

во

 

всемъ

 

съ

 

приходо-

расходной

 

книгой

 

Попечительства

 

за

 

означенный

 

годъ

 

и

 

съ

оправдательными

 

документами,

 

относящимися

 

кь

 

оной

 

внигѣ.

Члены

 

Ревизіонная

 

Комитета:

 

священникъ

 

Константинъ

 

Стеоа-

новичъ,

  

учитель

   

Иванъ

 

Тихоновъ.

ПОСТАНОВЛЕНЬЯ

Общаго

   

Собранія

   

Попечительства

   

о

 

бѣдныхъ

 

воспитанни-

кахъ

 

Елисаветградскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

состоявшаяся

23

 

февраля

 

1910

 

года

 

подъ

 

прѳдсѣдательствомъ

 

протоіѳрея

Елисаветградскаго

 

Успѳнскаго

 

Собора

 

П.

 

П.

 

Колосова.

Постановлено:

I.

   

Принять

 

составленный

 

Совѣтомъ

 

Попечительства

 

о

 

бѣд-

ныхъ

 

ученикахъ

 

духовваго

 

училища

 

отчетъ

 

о

 

дѣлахъ

 

Попечи-

тельства

 

за

 

1909

 

годъ

 

и

 

представить

 

на

 

утвержденіе

 

Его

Высокопреосвященства,

 

а

 

по

 

утвержденіи

 

напечатать

 

въ

Херсонскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ввдомостихъ.

II.

   

Выразить

 

глубокую

 

благодарность

 

Высокопреосвящен-

нѣйшему

 

Николаю,

 

Архіеиископу

 

Варшавскому

 

и

 

Привислин-

скому,

 

га

 

его

 

щедрое

 

ножертвованіе

 

на

 

нужды

 

Попечительства.

Благодарить

 

также

 

и

 

жену

 

священника

 

М.

 

В.

 

Машкевичъ

 

за

 

ея

ЩрдрыЙ

 

даръ,

 

—

 

и

 

всѣхъ

 

вообще

 

лицъ,

 

выразившихъ

 

свое

 

сочув-

ствіе

 

Попечительству

 

посильными

 

пожертвованіямн

 

и

 

личными

трудами, — и

 

въ

 

особенности

 

о. о.

 

Благочинныхъ

 

округа

 

за

 

ихъ

постоянную

 

ревность

 

при

 

сборѣ

 

пожертвованій

 

на

 

нужды

 

Попе-

чительства.

III.

   

Принести

 

искреннюю

 

и

 

глубокую

 

благодарность

 

почет-

ному

 

члену

 

Попечительства,

  

потомственному

  

почетному

  

гражда-
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ниву

 

Александру

 

іосифовичу

 

Волохину

 

за

 

пожертвованные

 

имъ

въ

 

день

 

общая

 

собранія

 

100

 

р.,

 

почтительнѣйше

 

прося

 

у

 

Его

Высокопреосвященства

 

Архипастырская

 

благословенія

 

щедрому

благотворителю.

If.

 

Избрать

 

единогласно

 

протоіерея

 

Покровской-Ковалевской

церкви

 

г.

 

Елисаветграда

 

Гавріила

 

Ильича

 

Сорокина

 

почетнымъ

членомъ

   

Попечительства.

Y.

 

Избрать

 

членами

 

Совѣта

 

Попечительства

 

на

 

слѣдующее

трехлѣтіе

 

преподавателей

 

училища:

 

Даніила

 

Смирнова,

 

Михаила

Ростовскаго

 

и

 

іосифэ

 

Бобарыко

 

и

 

священниковъ:

 

Димитрія

 

Маш-

кевича

 

и

 

Виктора

 

Огнивцева,

 

а

 

членами

 

Ревизіонной

 

Коммиссіп

 

—

нротоіерея

 

Гавріила

 

Сорокина,

 

священника

 

Константина

 

Стефа-

новича

 

и

 

учителя

  

Ивана

 

Тихонова.

ТІ.

 

Выразить

 

отъ

 

лица

 

Общего

 

Собранія

 

глубокую

 

благо-

дарность

 

всему

 

составу

 

Совѣта

 

Попечительства

 

за

 

ихъ

 

ревностные

и

 

успѣшвые

 

труды

 

на

 

дѣйствительную

 

пользу

 

нуждающихся

кліентовъ

 

Попечительства,

 

за

 

ихъ

 

внимательное

 

отношеніе

 

къ

возложеннымъ

 

на

 

нихъ

 

обязанностямъ,

 

за

 

ихъ

 

бережливость

 

и

разсчетливость

 

при

  

расходованіп

  

попечительскихъ

 

суммъ.

На

 

сихъ

 

постановленіяхъ

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

благо-

угодво

 

было

 

положить

 

слѣдуюшую

 

резолюцію,

 

отъ

 

8

 

марта

1910

 

года

 

за

 

Xs

 

1589:

 

« Утверждаете

 

я.

 

Во

 

по

 

вопросу

 

ооъ

избраны

 

членовъ

 

Совѣта

 

Попечительства

 

я

 

небоумѣваю,

 

какъ

можно

 

съ

 

пользою

 

состоять

 

членомъ

 

Совгьта

 

и

 

участвовать

въ

 

его

 

засѣданіяхъ,

 

проживая

 

не

 

въ

 

Елисаветградѣ,

 

а

 

въ

Петербургѣ.

 

Чисто

 

номинальное

 

совмѣстительство! ...

 

На

добраго

 

благотворителя

 

Волохина

 

призываю

 

благословеніе

Божіе.

 

Архіепископъ

 

Димитрій* .

СОДЕРЖАНІЕ:

 

О

 

пожертвованіяхъ

 

иа

 

обновленіѳ

 

и

 

благоустроеніе

 

зданій
Херсоно-Одесскаго

 

Епархіальнаго

 

Дома,

 

на

 

устройство

 

Епархіальной

 

Тииографіи,
на

 

изданіе

 

листковъ

 

л

 

брошюръ,

 

на

 

Епархіальную

 

Вибліотеку

 

и

 

на

 

устройство
церковно-приходской

 

школы

 

при

 

томъ

 

же

 

Домѣ. — Распорлженія

 

Епархіальнаго
Начальства. —

 

Протоколы

 

васѣдаяій

 

Епархівльнаго

 

Съѣзда

 

Благочинных!.

 

Херсовскоіі
епархіи. — Отъ

 

Херсонскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищваго

 

Совѣта. — Отчетъ

 

о

 

состояніи
Попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

восиита ннивахъ

   

Елисаветградскаго

    

духовнаго

 

училища.

Рѳдакторъ

 

оффиціальной

 

части

 

Николай

 

Чистяковъ.

Одесса— «Славянская»

 

типографія

 

Е.

 

Хрисогелосъ,

 

улица

 

Кондратенко,

 

д.

 

№

 

8.



ХЕРСОНСКІЯ
ВНАРШЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
19Ю.

Т

 

jstq

 

і2.

 

I"

 

гш

 

шш$шъ

 

первый,

 

t

 

ю

 

/««».

 

1
отд-ьлъ

   

НВОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Патристическіе

 

экскурсы.

1

 

іюня

 

Св.

 

Церковь

 

творитъ

 

память

 

св.

 

мученика

 

Фило-

софа

 

Іустина...

Справедливо

 

говорить,

 

что

 

если

 

мы

 

еще

 

кое-какъ

 

знаемъ

библію,

 

то

 

совершенно

 

ничего

 

не

 

знаемъ

 

изъ

 

твореній

 

древне-

церковной

 

литературы — произведеній

 

св.

 

отцовъ

 

и

 

учителей

Церкви...

 

Вредь

 

гядомъ

 

Фоліантовъ

 

этой

 

литературы

 

мы

 

стоимъ

совершенно

 

растерянными

 

и

 

нѣмыми.

 

Жалкіе,

 

сухіе,

 

часто

 

очень

мало

 

говорящіе

 

отрывки

 

изъ

 

нея,

 

которые

 

мы

 

когда-то

 

получили

въ

 

учебникахъ

 

и

 

руководствахъ — вотъ

 

весь

 

тотъ

 

матеріалъ,

которымъ

 

мы

 

расиолагаемъ

 

изъ

 

этой

 

богатой,

 

глубокосодержа-

тельной

 

области

 

Ватрилогіи.

 

Вмѣсто

 

живыхъ,

 

полныхъ

 

самыхъ

разнообразныхъ

 

оттѣнковъ

 

ивдивидуальныхъ

 

характе^овъ,

 

вели-

кихъ

 

творцовъ

 

древне-христіанской

 

письменности

 

или,

 

что

 

то

 

же,

творцовъ

 

Священнаго

 

Преданія,

 

мы

 

знаемъ

 

только

 

отрывочные

факты

 

изъ

 

жизни

 

того

 

или

 

другого

 

мужа

 

древней

 

церкви,

которые

 

тоже

 

не

 

дають

 

никакой,

 

возможности

 

познакомиться

 

съ

Цѣннымъ,

 

нравственным!,

 

обликомъ

 

и

 

выдающимся

 

значеніемъ

ихъ

 

въ

 

исторіи

 

церкви

 

и

 

богословской

 

науки...

 

Вотъ

 

сегодня

Св.

 

Церковь

 

нредъ

 

нашим

 

ь

 

сознаніемь

 

ставитъ

 

замечательный

образъ

 

уроженца

 

древняго

 

Сихема —сначала

 

язычника,

 

а

 

затѣмъ

христіанина,

 

философй

 

и

 

мученика

 

Іустина

 

и

 

проситъ

 

благого-

вѣйно

 

вспомнить

 

его.
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Но

 

много

 

ли

 

мы

 

знаемъ

 

о

 

немъ,

 

чтобы

 

вспомнить

 

его,

 

какъ

должно?

 

У

 

нѣкоторыхъ,

 

можетъ

 

быть,

 

держится

 

въ

 

памяти

 

раз-

сказъ

 

о

 

его

 

обращеніи

 

къ

 

христіанству...

 

Этотъ

 

Іустинъ,

 

полный

жажды

 

истины...,

 

скажутъ,

 

обращался

 

въ

 

представителя

 

мъ

 

раз-

личныхъ

 

философсвихъ

 

школъ.

 

Однако

 

ни

 

стоики,

 

ни

 

перипа-

тетики,

 

ни

 

ниФагорейцы — представители

 

тогдашнихъ

 

системъ

философіи

 

не

 

могли

 

его

 

удовлетворить.

 

Въ

 

христіанство

Іустинъ

 

былъ

 

обращенъ

 

однимъ

 

почтеннымъ

 

старцемъ,

 

который

встрѣтилъ

 

его

 

однажды

 

на

 

берегу

 

моря...

 

И

 

только?!

 

Во

 

этого

мало

 

для

 

того,

 

чтобы

 

понять

 

все

 

вліяніе

 

этого

 

первая

 

христіан-

скаго

 

апологета, — мало,

 

чтобы

 

личность

 

Іустина

 

осмысленно

взять

 

источникомъ

 

вазиданія

 

и

 

воодушевленія —

 

вѣдь,

 

въ

 

по-

слѣднемъ

 

смыслъ

 

всей

 

исторіи

 

христіанской

 

церкви

 

и

 

ея

 

чест-

ныхъ

 

дѣятелей.

 

Вепремѣнно

 

требуется,

 

чтобы

 

образъ

 

Іустина

виталъ

 

надъ

 

нами,

 

какъ

 

живой,

 

чтобы

 

его

 

слова

 

(творенія)

не

 

составляли

 

мертвая,

 

схороненная

 

гдѣ

 

то

 

капитала

 

старины,

но

 

всегда

 

были

 

постояннымъ

 

источникомъ

 

необходимой

 

иомоши.

Вастырямъ

 

и

 

міряиамъ-христіанамъ

 

необходимо

 

не

 

только

 

нази-

даться

 

великимъ

 

нравственнымъ

 

характеромъ

 

его,

 

его

 

горячею

любовію

 

къ

 

христіанскому

 

Богу,

 

но

 

и

 

знать

 

кратко,

 

что

 

онъ

 

сдѣ-

лалъ

 

для

 

уясненія

 

всѣмъ

 

дорогого

 

намъ

 

христіанская

 

міровоз-

зрѣнія,

 

знать

 

для

 

того,

 

чтобы,

 

въ

 

случаѣ

 

нужды,

 

обратиться

къ

 

нему

 

за

 

помощью

 

и

 

руководством!,.

 

Поэтому

 

намъ

 

думается

совсѣмъ

 

не

 

лишне

 

будетъ,

 

если,

 

иодъ

 

впечатлѣніемъ

 

молитвъ

Церкви

 

къ

 

Нему,

 

мы

 

попытаемся

 

кратко

 

сказать,

 

что

 

это

 

былъ

за

 

мужъ

 

христіанской

 

древности.

Ыученикъ

 

Іустинъ

 

философъ —былъ

 

выдающимся

 

аиоло-

гетомъ

 

христіанской

 

церкви.

 

Это

 

былъ

 

не

 

только

 

«мужъ

 

святой

и

 

боялюбивый,

 

весьма

 

занимавшійся

 

вѣрою»

 

(Опъ

 

Іустинѣ

 

—

Epiph.

   

Haeres

   

46,

  

1),

   

какъ

   

могли

    

характеризоваться

   

и

   

всЪ

*)

 

Въ

 

настоящихъ

 

патристическахъ

 

экскурсахъ

 

мы

 

не

 

старались

 

наблюдать

особенную

 

точность

 

цитаціи —еъ

 

видѣ

 

всевозможныхъ

 

цитатъ

 

и

 

ссылокъ.

 

Науч-

ность

 

съ

 

внѣшней,

 

формальной

 

стороны,

 

по

 

нѣкоторымъ

 

соображеніямъ,

 

нами

оставлена,

 

за

 

немногими

 

иснлюченіями.

 

Но

 

это

 

нѳ

 

значить,

 

что

 

всѣ

 

положенія,

высказываемыя

 

здѣсь,

 

голословны.

 

Мы

 

имѣемъ

 

основанія...
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другіе

 

апологеты,

 

но

 

по

 

словамъ

 

Татіата

 

(Or.

 

с.

 

18),«Тертул-

ліана

 

(Contra

 

Gent.)

 

и

 

Евсевія

 

(Н

 

Ёссі.

 

IV,

 

18)

 

удивитель-

ніьйшій

 

Іустипъ,

 

по

 

характеристик*

 

Фотія

 

(Biblioth.

 

234)

 

глу-

бокій

 

философъ

 

и

 

опытный

 

мудрецъ

 

въ

 

языческомъ

 

любомудріи.

Въ

   

плащѣ

   

Философа — іѵ

 

сріХоо&роѵ

  

axrjjtaxi

 

(Euseb

   

Н.

   

Е.

  

I,

  

4,

11,

   

8)

 

онъ

 

црошелъ

 

весь

 

міръ

 

и

 

дѣлаль,

 

по

 

собственному

приЗНанІЮ,

 

|лбѵу]ѵ

 

cpiXoaocpfav

 

dta'.paXVj

 

хе

 

xai

 

обру-ророѵ

 

(Dial.

 

С.

 

8).

Св.

 

Іустинъ

 

писалъ

 

много

 

сочиненій,

 

но,

 

въ

 

сожалѣнію,

 

богатое

литературное

 

наслѣдство

 

отъ

 

него

 

съ

 

теченіемъ

 

времени

 

было

 

■■>

искажено

 

и

 

растеряно:

 

нѣкоторыя

 

сочиненія

 

мы

 

знаемъ

 

только

по

 

названію,

 

а

 

на

 

мѣстѣ

 

другихъ

 

видимъ

 

сочиненія,

 

ложно

обозначенный

 

именемъ

 

Іустина.

 

Весомнѣнно

 

принадлежащими

Іустнну

 

и

 

дошедшими

 

до

 

насъ

 

можно

 

считать

 

только

 

двѣ

 

апо-

логии

 

и

 

Діалогъ

 

съ

 

іудеемъ

 

ТриФономъ.

 

Во

 

и

 

ихъ

 

достаточно

для

 

того,

 

чтобы

 

иредставить

 

выразительную

 

характеристику

Іустина,

 

какъ

 

апологета.

 

Онъ

 

безъ

 

всявихъ

 

претензій

 

на

 

изяще-

ство

 

риторическихъ

   

построеній

   

въ

   

своей

   

рѣчи

 

(Phot.

  

Biblioth.

12,

   

5)

 

съ

 

полною

 

толерантностью

 

истинная

 

Философа,

 

первый

 

;

въ

 

ряду

 

церковныхъ

 

писателей

 

старался

 

установить

 

посредни-

чество

 

между

 

христіанство.иъ

 

и

 

языческой

 

ФилосоФІей.

 

Въ

 

новое

время

 

эта

 

заслуга

 

Іустана

 

уже

 

переоцѣнивается.

 

Ваходитъ

 

воз-

можнымъ

 

говорить

 

о

 

какомъ-то

 

оригинальномъ

 

взглядѣ

 

его

 

на

христіанство,

 

по

 

которому

 

онъ

 

былъ

 

будто

 

бы

 

проповѣднивомъ

не

 

столько

 

христіанства,

 

сколько

 

платонизма.

 

Вротестантъ

 

Обэ

находвтъ

 

очень

 

мало

 

христіанскаго

 

въ

 

ученіи

 

Іустина,

 

а

 

счи-

таетъ

 

его

 

популяризнторомъ

 

греческой

 

морали,

 

Энгельгардтъ

готовъ

 

считать

 

Іустина

 

скорѣе

 

язычникомъ,

 

чѣмь

 

христіаниномъ.

Однако

 

такіе

 

крайпіе

 

взгляды

 

находятъ

 

даже

 

оироверженіе

 

со

стороны

 

самнхъ

 

протеста нтовъ,

 

нанримѣръ

 

ПІтэнлнха.

 

На

 

самомъ

Дѣлѣ,

 

но

 

Іустину,

 

христианство

 

и

 

результаты

 

серьезной

 

языче-

ской

  

философіи

 

ue

 

могутъ

 

быть

 

никогда

 

въ

  

враждѣ.

Какъ

 

произведете

 

Божественная

 

Xd-ps'a

 

(теоріа

 

~ho-ps

 

атсер-

цстхбс),

 

спекуляціи

 

послѣдней

 

могутъ

 

свободно

 

быть

 

пригла-

шаемы

 

на

 

помощь

 

иостиженію

 

истинъ

 

христіанской

 

вѣры.

 

Отсюда,
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неудивительно,

 

что

 

все

 

богословіе

 

Іустина

 

есть

 

дѣйствительное

раскрытіе

 

идей

 

неоплатонизма.

 

Для

 

убѣжденія

 

въ

 

этомъ

 

стоить

просмотрѣть

 

тѣ

 

термины,

 

въ

 

которыхъ

 

онъ

 

выражаетъ

 

трини-

тарное

 

ученіе

 

христіанства.

 

Здѣсь

 

есть,

 

что

 

Богъ

 

Отѳцъ —

del

 

5v,

 

6

 

Зѵхше,

 

оѵ,

 

о

 

БоГБ

 

СынѢ

 

и

 

ДухѢ — SovctfiiS

 

it?

 

ё£

 

auiou

"ko-yiy.-ty,

 

izoi-qx-h^

 

xu>v

 

5Хшѵ

 

и

 

т.

 

п.,

 

то

 

есть

 

языкъ

 

вполнѣ

 

неоплато-

ническій!

 

Въ

 

христологіи

 

своей

 

Іустинъ

 

тоже

 

выходитъ

 

изъ

идеи

 

греческой

 

философіи

 

Хб^од'а,

 

которую

 

онъ

 

одухотворяетъ

 

и

дополняетъ

 

анализомъ

 

данныхъ

 

христіанскаго

 

откровенія...

 

Во

при

 

всей

 

внѣшней

 

зависимости

 

развитія

 

своихъ

 

мыслей

 

отъ

языческой

 

фплософіи,

 

Іустинъ

 

былъ

 

истивнымъ

 

хриотіаниномъ.

Онъ

 

былъ

 

свободнымъ

 

философомъ,

 

но

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

хриетіа-

ниномъ,

 

учившимъ,

 

что

 

съ

 

вѣрою

 

въ

 

Сына

 

Божіа

 

можно

 

всту-

пить

 

въ

 

новую

 

сферу

 

знанія

 

и

 

постичь

 

совершенство

 

истины.

Христосъ

 

былъ

 

учателемъ — на

 

языкѣ

 

того

 

времени

 

<свободнымъ

философомъ>, — но

 

въ

 

то

 

же

 

время — Истиннымъ

 

Вогомъ

 

и

 

вѣчною

Мудростью.

 

Христіанство

 

же

 

оставалось

 

масштабомъ

 

въ

 

оцѣнкѣ

результатовъ

 

философіи...

Какой

 

урокъ

 

слѣдуетъ

 

нашему

 

времени

 

изъ

 

всего

 

выше-

сказанная—это

 

становится

 

ясно

 

само

 

собою.

 

Іустинъ

 

Философъ

является

 

особенно

 

желательнымъ

 

учителемъ

 

въ

 

нашъ

 

вѣвъ

усиленныхъ

 

нопытокъ

 

нримиренія

 

знанія

 

и

 

вѣры — вѣкъ

 

такъ

называемаго

 

философскаго

 

прагматизма.

 

Стоитъ

 

только

 

внима-

тельно

 

приникнуть

 

къ

 

его

 

твореніямъ,

 

сумѣть

 

разглядѣть

 

тѣ

внутренніе

 

мотивы,

 

какіе

 

двигали

 

его

 

литературного

 

работою,

чтобы

 

быть

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

удовлетворительнымъ

 

рувоводителемъ

въ

 

нынѣшнее

 

время

 

страшной

 

тоски

 

спо

 

идеаламъ>,

 

грустной

неудовлетворенности

 

только

 

Фактами,

 

поисками

 

за

 

ихъ

 

вну-

треннею

 

цѣнностью

 

и

 

смысломъ.

 

Въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

уже

 

провин-

ціальная

 

пресса"*)

 

будируетъ

 

своихъ

 

читателей

 

или,

 

что

 

тоже,

общество

 

въ

 

этомъ

 

направленіи

 

и

 

предлагаетъ

 

этотъ

 

философскій

прагматизмъ,

  

какъ

 

единственный

 

выходъ

 

къ

 

міру

 

знанія

 

и

 

вѣры,

*)

 

См.

 

напр.

 

„Одесскій

 

Листокъ"

 

№

 

126,

 

3

 

іюня

 

1910

 

г.

 

ст.

 

С.

 

Кванина
„Прагматизмъ

 

и

 

религія".
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произведенія

 

муч.

 

Іустина

 

помогутъ

 

реальнѣѳ,

 

прочпѣе

 

поставить

удовлетворевіе

 

этой

 

жажды

 

общества.

 

Конечно,

 

это

 

удовлетво-

рено

 

не

 

въ

 

модномъ

 

прагматизмѣ

 

какого

 

нибудь

 

Джемса

 

безъ

оиредѣленнаго,

 

чисто-христіанскаго,

 

содержанія,

 

а

 

въ

 

духовномъ

опытѣ

 

того

 

синтеза

 

знанія

 

и

 

христіанской

 

вѣры,

 

какой

 

завѣ-

щаетъ

 

намъ

 

св.

 

Іустинъ.

 

Современный

 

прагматизмъ —это

 

подобіе

древняго

 

неоплатонизма,

 

который

 

недолго

 

могъ

 

удовлетворить

умъ

 

св.

 

Іустина

 

и

 

привелъ

 

его

 

послѣ

 

встрѣчи

 

н^

 

берегу

 

моря

съ

 

почтеннымъ

 

старцемъ

 

къ

 

чистой

 

вѣрѣ

 

во

 

Христа —эту

 

Боже-

ственную

 

Мудрость.

 

Кто

 

знаетъ,

 

не

 

могуть

 

ли

 

быть

 

«почтен-

нымъ

 

старцемъ»

 

для

 

современнаго

 

общества,

 

возвращающегося

еъ

 

древному

 

неоплатонизму,

 

и

 

тѣ

 

люди,

 

которые

 

будутъ

 

съ

серьезностью

 

внимать

 

философско-6огословсвимъ

 

разсужденіямъ

иуч.

  

Іустина?!

  

Это,

 

отнюдь,

 

не

 

наивно!...

II.

9

 

іюня

 

Святая

 

Церковь

 

творитъ

 

память

 

св.

 

Кирилла

 

Але-

всавдрійскаго...

Но

 

не

 

о

 

немъ,

 

собственно

 

говоря,

 

будетъ

 

наша

 

рѣчь

 

въ

настоящему

 

случаѣ.

 

На

 

ряду

 

съ

 

этнмъ

 

выдающимся

 

дѣятелемъ

эпохи

 

4 — 5

 

вселенскихъ

 

соборовъ

 

вспоминается

 

другой

 

видный

Дѣятель

 

православнаго

 

востока,

 

жившій

 

многимъ

 

раньше

 

святаго

Кирилла —Діодоръ

 

епископъ

 

Тарсскій.

 

Имя

 

послѣдняго

 

печально

связывается

 

съ

 

иервымъ.

 

Мрачною

 

Фигурою

 

мы

 

привыкли

 

встре-

чать

 

этого

 

предстоятеля

 

древняго

 

Тарса.

 

Онъ —предтеча

 

Несторія—

вотъ

 

краткое

 

сужденіе

 

обо

 

всей

 

деятельности

 

его.

 

Это

 

сужденіе

мы

 

унаслѣдовали

 

еще

 

со

 

стран

 

и

 

цъ

 

Церковной

 

Исторіи

 

ЕвграФа

Смирнова*).

 

Но

 

въ

 

настоящей

 

замѣткѣ

 

мы

 

рѣшительно

 

возстаемъ

противъ

 

такой

 

характеристики

 

Діодора.

 

Глубоко

 

жаль,

 

что

 

такъ

издавна

 

третируется

 

Діодоръ

 

Тарсскій,

 

этотъ

 

ревностный

 

защит-

пивъ

 

ортодоксіи

 

въ

 

эпоху

  

аріанства,

 

эллинизма

 

и

 

аноллинаріан-

*)

 

Впрочемъ,

 

нѳ

 

одинъ

 

Е.

 

Смирновъ

 

такого

 

мнѣяія

 

о

 

Діодорѣ.

 

Западно-

европѳйскіе

 

дерк.-историч.

 

курсы

 

тоже

 

часто

 

такъ

 

же

 

знакомятъ

 

своихъ

 

читателей

*ъ

 

Діодоромъ

 

Тарсскимъ.



232

ства,

 

замечательный

   

аскетъ,

 

учитель

 

великаго

 

отца

 

и

 

учителя

Церкви

 

Іоанна

 

Златоуста,

 

членъ — православный

 

епископъ

 

втораго

вселенскаго

  

собора,

 

нормальный

 

богословъ,

 

по

 

указу

 

Императора

Ѳеодосія.

 

Діодоръ

 

не

 

былъ

 

вовсе

 

еретивомъ,

 

«рогомъ

 

воздвизаю-

щимся

 

на

 

высоту

 

Христе»...

  

Это,

 

кажется,

 

подмѣчено

 

еще

 

было

нервымъ

 

русскимъ

  

натрологомъ

 

ен.

 

Филаретомъ,

 

но

 

помѣшенвое

мелкимъ

 

гариФтомъ,

 

подстрочное

 

замѣчаніе

 

его

 

относительно

 

этого

прошло

 

безслѣдно.

 

Діодоръ

 

былъ

 

выдающійся

 

христіанскій

 

ученый

IV

   

вѣка,

   

представитель

   

точной

   

и

 

отчетливой

   

ортодоксіи,

   

всю

жизнь

   

горячо

   

ратовавшій

   

за

   

православное

   

ученіе

 

о

 

сущестьѣ

единаго

 

личнаго

  

Бога,

 

Его

 

Св.

 

Троицѣ

 

и

 

лицѣ

 

Христѣ

 

Богочело-

веке.

   

Ему

   

можно

   

приписать

   

честь

   

основатели

 

объективного,

яснаго

   

православнаго

   

экзегезиса

 

антіохійской

 

школы,

  

въ

  

какой

степени

 

онъ

 

открылся

 

въ

 

твореніяхъ

 

безсмертныхъ

 

его

 

учениковъ

Іоанна

    

Златоуста

   

и

   

Ѳеодорита

    

Кирскаго,

   

ему

    

принадлежитъ

начало

 

той

 

великой

 

богословской

 

философской

 

концепціи

 

христіан-

ства,

 

которую

 

принято

 

называть

 

«каппадокійскимъ

 

богословіемг».

Василій

 

Великій

 

былъ

 

его

 

другомъ

 

и

 

многое

 

отъ

 

него

 

заимство-

вали).

 

Для

 

реабплитаціи

 

Діодора

  

можно

 

даже

 

не

 

отрицать,

 

что

Несторій

   

иногда

   

ссылался

 

на

 

него,

   

какъ

   

на

   

своего

   

учителя.

Эта

 

аргументація

  

Несторія

 

ничего

   

не

 

можетъ

 

говорить

 

противъ

Діодора,

 

если

 

вспомнимъ,

 

чтоВѳсторій

 

никогда

 

не

 

былъ

 

глубоким

мыслителемъ,

 

что

 

онъ

  

поверхностно

 

судилъ

 

о

 

предметахъ

 

веры.

Онъ

 

былъ

 

гордъ,

 

самонадеянъ,

  

и

 

съ

  

легкостью

   

могъ

   

создавать

иллюзіи

 

непогрешимости,

  

истины

  

того,

 

что

 

свое.

  

Не

 

будучи

  

въ

состояніи

   

для

   

себя

   

разумнымъ

 

образомъ

 

соединить

 

Божество

 

и

человечество

 

въ

 

лице

 

Іисуса

 

Христа,

 

Несторій

 

не

 

сталъ

 

додумы-

ваться

 

о

 

возможности

 

этого

 

таинственнаго

 

соединенія,

 

а

 

на

 

этомь

и

 

остановился.

 

Подобное

 

же

 

отчетливое

 

теоретическое

 

раздѣленіе

Божества

   

и

   

человечества

   

въ

   

лице

   

Богочеловека

   

со

   

стороны

Діодора,

 

какъ

 

аналитика

 

антіохійца,

 

но — съ

  

непременнымъ

 

нред-

положеніемъ

 

дальнѣйшаго

 

ихъ

 

синтеза

 

въ

 

живой

 

личности

 

Бого-

человека,

   

Спасителя,

   

имъ

   

было

   

не

   

понято,

   

какъ

   

следуетъ.

*)

 

Твор.

 

VII,

 

186—7.
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'

Взятъ

 

былъ

 

авализъ

 

въ

 

сужденіяхъ

 

Діодора,

 

но

 

не

 

принятъ

былъ

 

глубовій

 

таинственный

 

синтезъ

 

его.

 

Аргументивная

 

ссылка

на

 

Діодора

 

въ

 

несторіанской

 

догматике

 

была

 

подхвачена

 

совре-

менными

 

Несторін)

 

деятелями

 

православія,

 

особенно

 

представи-

телями

 

Александрійской

 

школы.

 

Діодора

 

самого

 

уже

 

не

 

было

 

въ

живыхъ

 

давно

 

(-{-

 

393

 

или

 

94).

 

60

 

книгъ

 

сочиненій

 

его

 

были

сожжены

 

аріанамп

 

(Assiraani

 

Biblioth.

 

Orientalis

 

1),

 

часть

 

остав-

шихся

 

ходила

 

но

 

рукамъ

 

ученыхъ

 

антіохійской

 

школы,

 

которые

подъ

 

руководствомъ

 

Несторія,

 

пнтерполлировали

 

и

 

печатали

 

ихъ.

Последнія

 

проделки

 

— не

 

редкость

 

въ

 

нсторіи

 

древней

 

книги...

Быль

 

бы,

 

кажется,

 

одинъ

 

исходъ

 

со

 

стороны

 

деятелей

 

право-

славія^— критически

 

отнестись

 

къ

 

всему

 

тому,

 

что

 

цисалъ

 

когда

то

 

Діодоръ,

 

выделить

 

христологій

 

Діодора

 

ыаіреак;

 

7}

 

Еѵокнг.

 

но

настойчивый

 

характеръ

 

Несторія,

 

его

 

увлекающее

 

массы

 

красно-

рѣчіѳ

 

не

 

позволяло

 

такъ

 

медлить

 

долго

 

представителямъ

 

право-

славной

 

Церкви.

 

Последніе

 

вынуждены

 

были

 

осудить

 

Несторія

 

и

со

 

словъ

 

его

 

подозрительно

 

(«о

 

не

 

осудить...}

 

отнестись

 

къ

всбмъ

 

темъ,

 

кого

 

онъ

 

считалъ

 

своими.

 

Перевесъ

 

въ

 

возникшемъ

христологическомъ

 

вопросе

 

партій

 

александрійствующихъ

 

бого-

слововъ

 

и

 

ихъ

 

постоянный

 

антипатіи

 

въ

 

антіохійцамъ

 

еще

 

более

обострили

 

вопросъ

 

—

 

началось

 

осуждение

 

не

 

только

 

мнамыхъ

родоначальниковъ

 

Несторія,

 

но

 

и

 

всвхъ

 

живыхъ

 

антіохійцевъ

 

съ

объективными

 

принципами

 

христіанской

 

гносеологіи.

 

Подготовля-

лось

 

то,

 

что

 

дальше

 

обозначилось

 

противоположнымъ

 

несторганству

движеніемъ

 

—

 

монофизитствомъ.

 

Св.

 

Кириллъ

 

Алексавдрійскій,

ярый

 

противникъ

 

Несторія,

 

началъ

 

полемизировать

 

со

 

всеми

представителями

 

антіохійсвой

 

школы,

 

жившими

 

въ

 

то

 

время,

обвиняя

 

въ

 

несторіанстве

 

не

 

только

 

умершаго

 

Діодора,

 

но

 

жив-

шего

 

тогда

 

и

 

Ѳеодорита

 

и

 

Іоанна

 

Антіохійскаго.

 

Онъ

 

прозревалъ

и

 

У

 

нихъ

 

въ

 

богословіи

 

сочувствіе

 

къ

 

константинопольскому

еретику....

 

Но

 

прошло

 

несколько

 

времени

 

и

 

Александрійскій

иастырь

 

понялъ

 

всю

 

православную

 

суть

 

своихъ

 

недаввихъ

 

опо-

вьнтовъ.

 

Мы

 

решаемся

 

утверждать,

 

что

 

эта

 

же

 

исторія

 

съ

 

Ѳедо-

ритомъ

   

повторяется

 

у

 

Кирилла

 

и

 

въ

 

отношеніи

   

къ

 

Діодору

 

съ
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темъ

 

только

 

различіемъ,

 

что

 

последній

 

не

 

могъ

 

встать

 

изъ

гроба,

 

и,

 

подобно

 

Ѳѳодориту,

 

уяснить

 

лишь

 

разный

 

точки

 

зренія

богословія

 

алевсандрійцевъ

 

и

 

антіохійцевъ,

 

но

 

одинъ

 

православный

результатъ

 

—

 

въ

 

данномъ

 

случае:

 

«Искупитель — Богъ

 

и

 

человевъ,

Дева

 

Марія — Богородица».

 

Если

 

до

 

нримиренія

 

съ

 

Ѳеодоритомъ,

св.

 

Еириллъ,

 

какъ

 

александріецъ,

 

поносилъ

 

Діодора

 

Тарсскаго,

указывалъ

 

на

 

него,

 

какъ

 

на

 

еретика,

 

то

 

теперь

 

съ

 

возстано-

вленіемъ

 

общенія

 

съ

 

Ѳеодоритомъ

 

нужно

 

подразумевать

 

перемену

въ

 

духовномъ

 

общеніи

 

Алевсандрійсваго

 

епископа

 

и

 

съ

 

умершимъ

въ

 

православіи

 

Діодоромъ...

 

Если,

 

въ

 

заключеніе,

 

мы

 

обратимся

къ

 

постановленіямъ

 

вселенскихъ

 

соборовъ —осудившему

 

ересь

Несторія —третьему

 

вселенскому

 

и

 

сопривасающемуся

 

съ

 

ересью

несторіанства

 

пятому,

 

то

 

ни

 

въ

 

постановленіяхъ

 

перваго,

 

ни

 

въ

постановленіяхъ

 

второго

 

изъ

 

указанныхъ

 

соборовъ

 

мы

 

не

 

найдемъ

осужденія

 

Діодора,

 

какъ

 

еретика

 

или

 

предшественника

 

Несторія.

Третій

 

вселенскій

 

соборъ

 

осуждаетъ

 

одного

 

Несторія,

 

хотя

 

нужно

полагать,

 

что

 

въ

 

обществе

 

началось

 

уже

 

слабое

 

подозреніе

 

въ

несторіанстве

 

Діодора*).

 

Пятый

 

вселенскій

 

соборъ,

 

созванный

 

какъ

известно

 

для

 

того,

 

чтобы

 

освободить

 

православную

 

Церковь

 

отъ

упрековъ

 

въ

 

несторіанстве,

 

каковые

 

но

 

адресу

 

ея

 

расточались

 

мопо-

Физитами,

 

не

 

касался

 

личности

 

Діодора,

 

и

 

совершенно

 

произвольно

патріархъ

 

Фотій

 

хотелъ

 

инкриминировать

 

последняго

 

въ

 

несторіаи-

стве

 

постановленіями

 

этого

 

пятаго

 

вселенскаго

 

собора...

 

Замеча-

тельно

 

и

 

то,

 

что

 

во

 

все

 

время

 

споровъ,

 

родившихся,

 

благодаря

несторіанству,

 

обнимавшихъ

 

время

 

IV —У

 

вселенскихъ

 

соборовъ,

имя

 

Діодора

 

вообще

 

мало

 

затрогивалось,

 

а

 

если

 

и

 

затрогивалось,

то

 

почти

 

всегда

 

съ

 

прибавкой

 

«какъ

 

свидетельствуютъ,

 

кавъ

говорятъ**).

 

Ортодоксальное

 

мышленіе

 

волновалъ

 

более

 

всего

 

уже

тоже

 

умершій

 

Ѳеодоръ

 

Монсуестскій

 

и

 

самъ

 

Несторій.

 

Ихъ

личности

 

затрогивались

 

во

 

всвхъ

 

почти

 

писаніяхъ

 

противниковъ

антіохійской

 

_

 

школы,

    

ихъ

    

анаѳематствовали,

    

совсемъ

    

почти

*)

 

Срв.

 

Дѣян.

 

Ьсел.

 

соборовъ

 

т.

 

1.

**)

 

Напр.

   

Анастасій

   

Синаитъ

   

Mg.

 

gr.

 

ser.

 

t.

 

53

 

col.

 

669—670

 

срв.

 

ibid

 

col.
693,

 

694,

 

838.
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умалчивая

 

о

 

Діодоре.

 

Неосужденное

 

на

 

3

 

или

 

5

 

вселенскихъ

соборахъ

 

имя

 

Діодора,

 

правда,

 

задевалось

 

некоторыми

 

поместными

соборами —такъ

 

въ

 

430 — 432

 

годахъ

 

на

 

целомъ

 

ряде

 

соборовъ

осуждаетъ

 

его

 

Равула,

 

епископъ

 

Эдесскій,

 

но,

 

безъ

 

сомненія,

подобный

 

анаѳемы

 

Діодора

 

были

 

плодомъ

 

излишннго

 

довѣрія

или

 

акритицизма

 

къ

 

александрійскпмъ

 

иаспираціямъ

 

восточныхъ

отцовъ»*).

 

Впоследствии

 

Діодоръ,

 

какъ

 

и

 

Ѳеодоритъ,

 

ненавистенъ

былъ

 

особенно

 

крайнимъ

 

моноФизптамъ,

 

и

 

известная

 

намъ

 

анаѳема

на

 

Діодора

 

въ

 

508

 

году

 

на

 

Кснстантинопольскомъ

 

соборе

 

при-

надлежим

 

исключительно

 

проискамъ

 

партіи

 

последнихъ —мы

разумеемъ

 

анаѳематствованіе

 

Діодора,

 

допущенное

 

епископомъ

Флавіаномъ,

 

ио

 

настойчивому

 

требованію

 

Филоксена,

 

епископа

Іерапольскаго — яраго

 

монофизптэ.

 

Однако

 

эти

 

соборы

 

и

 

эти

осужденія

 

какъ

 

мало

 

могутъ

 

давать

 

основаній

 

церковному

 

исто-

рику

 

для

 

заключения

 

действительнаго

 

неправославія

 

осуждаема™,

ѳто

 

можно

 

судить

 

по

 

известной

 

намъ

 

теперь

 

полной

 

и

 

обстоя-

тельной

 

біограФІи

 

Ѳеодорита

 

Варскаго").

 

ІІоследній,

 

не

 

смотря

на

 

неоднократный

 

анаѳематствованія

 

александрійсвихъ

 

бого-

слововъ

 

и

 

даже

 

самаго

 

Рима

 

остался

 

все

 

же

 

въ

 

существе

 

своихъ

воззреній

 

строго

 

православнымъ.

 

Тавъ

 

и

 

Діодоръ

 

еписвоиъ

Тарссиій.

 

Въ

 

отношеніи

 

въ

 

нему,

 

пе

 

нужно

 

еще

 

забывать,

 

что

всѣ

 

анаѳемы,

 

все

 

подозрѣпія

 

его

 

православія

 

были

 

тогда,

 

вогда

его

 

самого

 

уже

 

въ

 

живыхъ

 

не

 

было.

 

При

 

жизни

 

его

 

нивто

 

вѳ

осмеливался

 

думать,

 

что

 

онъ

 

еретивъ

 

или

 

отступнивъ

 

отъ

 

веры.

Нанротивъ,

 

по

 

свидетельствамъ

 

историвовъ,

 

онъ

 

былъ

 

вождемъ

современной

 

ему

 

ортодовсіи.

 

Даже

 

самъ

 

Кириллъ

 

Алевсандрійскій,
по

 

свидетельству

 

Домна

 

Антіохійскаго,

 

до

 

появленія

 

ереси

 

Несторія

относился

 

въ

 

Діодору

 

хорошо

 

и

 

уважалъ

 

его,

 

какъ

 

«столпа

 

веры>.

Что

 

отсюда

 

следуетъ?

 

Пора

 

освободить

 

светлое

 

имя

 

Діодора

отъ

 

связи

 

съ

 

несторіанствомъ...

 

Связи

 

этой

 

не

 

было,

 

и

 

Фаланга

Учителей

 

Несторія

 

должна

 

высчитываться

 

съ

 

опущеніемъ

 

имени

православнаго

 

антіохійца

 

Діодора.

  

Будучи

 

плодомъ

 

временнаго

 

и

*)

 

A

 

dictionnairy

 

Wase

 

and

 

smixh

 

uol.

 

IV,

 

532—534.

**)

 

Разумѣемъ

 

трудъ

 

о

 

блж.

 

Ѳеодоритѣ

 

Ы.

 

Н.

 

Гдубоковскаго

 

1 —2

 

т.т.
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по

 

обстоятельства мъ

 

извинительнаго

 

помраченія

 

некоторыхъ

 

и

подпавши

 

соборному

 

приговору

 

не

 

по

 

нечестію

 

осуждаемаго,

 

а

больше

 

потому,

 

что

 

осуждавшее

 

спорили

 

горячо*)

 

и

 

по

 

причине

злоупотребленія

 

трудами

 

Діодора

 

со

 

стороны

 

несторіанствующихъ,

эта

 

связь

 

должна

 

остаться

 

простымъ

 

историческимъ

 

памятникомъ

и

 

не

 

должна

 

быть

 

обращаема

 

въ

 

основавіе

 

для

 

анаѳематствованін

Діодора

 

и

 

осужденія

 

всей

 

его

 

богословской

 

системы.

 

Если

 

Діодоръ

имелъ

 

своимъ

 

ученикомъ

 

Ѳеодора'

 

Монсуестскаго,

 

перевесомъ

раціоналистическнхъ

 

тенденций

 

въ

 

своихъ

 

богословскихъ

 

сужде-

ніяхъ,

 

действительно,

 

новидимому,

 

предупреждавшая

 

Несторія,

то

 

ее

 

нужно

 

забывать,

 

что

 

онъ

 

имелъ

 

и

 

другого

 

непосредствен-

ного

 

ученика,

 

воторый

 

жизнью

 

и

 

мыгаленіемъ

 

можетъ

 

служить

достаточной

 

апологіей

 

и

 

оправдавіемъ

 

полнаго

 

единства

 

значенія

своего

 

учителя —Діодора,

 

какъ

 

борца

 

за

 

православную

 

вѣру —

св.

 

Іоанна

 

Златоуста...

 

У

 

Іоанна

 

Златоуста

 

есть

 

похвальное

слово

 

Діодору,

 

произнесенное

 

пмъ

 

незадолго

 

до

 

смерти

 

после -

дняго — по

 

этому

 

слову:

 

Діодоръ —воодушевленный

 

подвижникъ

православной

 

истины,

 

добрый

 

пастырь

 

Христова

 

Стада**).

Священникъ

 

Николай

 

Фетисовъ.

Хроника.

5

   

іюня,

 

суббота.

 

Всенощное

 

бденіе

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

Соборе
совершалъ

 

Преосвященный

  

Еписвопъ

 

Анатолій.

6

  

іюня,

 

воскресенье.

 

Святая

 

Троица.

 

Божественную

 

литургію
съ

 

вечерней

 

и

 

чтеніемъ

 

установленныхъ

 

молитвъ

 

совершалъ

 

въ

Каѳедральномъ

 

Соборе

 

Преосвященный

 

Еписвопъ

  

Анатолій.

13

 

іюня,

 

восвресенье.

 

Божественную

 

литургію

 

въ

 

Каѳе-

дральномъ

 

Соборе

 

совершалъ

 

Преосвященный

 

Еписвопъ

 

Анатолій.

Во

 

время

 

малаго

 

входа

 

на

 

протоіерея

 

Алевсандро-Невсвой

цервви,

 

что

 

при

 

военномъ

 

госпитале,

 

Виктора

 

Подлинсваго

возложена

 

палица.

               

_________

*)

 

Такъ

 

Св.

 

Кирилла

 

Алекс,

 

и

 

другихъ

 

нападавшихъ

 

на

 

Діодора

 

охарактѳ-

ризовалъ

 

Іоаннъ

 

Евхаитскій

 

(пис.

 

XI

 

в.).

**)

 

Твор.

 

I.

 

Златоуста

 

т.

 

III,

 

2

 

стр.

 

821.

\
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Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

Объединеніе

 

духовенства

 

и

 

изысканіе

 

источниковъ

 

и

 

спо-

собовъ

   

для

   

оказанія

   

ему

 

помощи.

 

На

 

страницахъ

 

еиархіаль-

ныхъ

   

органовъ

   

печати

   

все

   

чаще

   

а

   

чаще

   

стали

   

раздаваться

голоса

 

о

 

той

 

матеріальной

  

нужде,

  

какую

   

въ

   

настоящее

  

время

приходится

   

испытывать

   

духовенству,

   

съ

   

одной

   

стороны,

   

по

причине

 

уменыпенія

   

доходности,

 

а

 

съ

 

другой, — вследствие

 

воз-

растающей

 

дороговизны

 

жизни.

 

Особенную

 

нужду

 

испытываютъ

визшіе

 

члены

 

причта —діаконы

 

па

  

исаломщичесвихъ

 

вакансіяхъ

и

 

псаломщики.

  

Некоторые

 

изъ

 

этихъ

 

лицъ,

 

обремененные

 

много-

численными

 

семьями,

 

ради

 

того,

 

чтобы

 

прокормить

 

свою

 

семью,

въ

 

настоящее

 

время

 

вынуждены

 

принять

 

заработокъ

 

чернорабочего.

Ботъ

   

Факты,

  

передаваемые

   

Казанскими

   

Епархіальными

   

Изве-

стии.

  

Одинъ

 

діаконъ

  

городсвой

  

Казанской

  

церкви,

 

на

 

псалом-

щачесвой

    

вавансіи,

    

чтобы

    

увеличить

    

свои

    

скудныя

   

крохи,

посту

 

пи

 

лъ

    

сторожемъ

   

въ

   

Епархіальное

   

Попечительство.

  

«За

12

 

рублей

  

въ

 

мѣсяцъ

 

этотъ

 

о.

 

діаконъ

 

будетъ

 

служить

 

раннимъ

утромъ

   

и

  

вечеромъ

 

предъ

 

Престоломъ

 

Божіимъ,

  

а

 

въ

 

промежу-

товъ

 

этого

   

времени

   

мыть

 

полъ,

 

стирать

 

пыль,

 

топить

 

печи

 

и

бѣгать

 

съ

 

«разноской»

  

но

 

городу.

 

Другой

 

о.

 

діаконъ

 

на

 

псалом-

щичесвой

 

вакансіи,

 

также

 

въ

 

г.

 

Казани,

 

вместе

 

со

 

всей

 

своей

семьей,

 

въ

 

часы

 

своего

 

досуга

   

отъ

   

служебныхъ

   

обязанностей,

вяжетъ

 

чулки

   

и

  

шьетъ

 

мешки

   

для

  

АлаФузовсвихъ

 

заводовъ

 

и

ѳтимъ

 

постороннимъ

 

заработкомъ

 

спасаетъ

   

отъ

 

голодной

 

смерти

своихъ

 

домочадцевъ>

  

(Каз.

  

Е.

  

Изв.

 

№

 

18,

 

стр.

 

536 —537).

Какъ

 

видится

 

изъ

 

этихъ

 

грустныхъ

 

Фактовъ,

 

тяжело

живется

 

въ

 

настоящее

 

время

 

некоторымъ

 

духовнымъ

 

лицамъ.

Нужда

 

гонитъ

 

ихъ

 

на

 

тяжелый

 

трудъ.

Еще

 

недавно

 

большія

 

упованія

 

возлагались

 

духовенствомъ

на

 

увеличеніе

 

содержанія

 

отъ

 

казны.

 

Теперь

 

надежда

 

эта

7тѣшаетъ

 

уже

 

немногихъ

 

изъ

 

среды

 

духовенства.

 

Надо

 

поискать

Другихъ

 

источнивовъ,

 

изъ

 

воторыхъ

 

могло

 

бы

 

духовенство

оказывать

   

помощь

   

своимъ

   

нуждающимся

   

собратіямъ.

  

Есть

 

въ
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каждой

   

епархіи

   

Попечительство

 

о

 

бедныхъ

   

духовнаго

   

званія.

Не

 

богаты

 

епархіальныя

 

попечительства

 

средствами.

 

Духовенству

самому

 

теперь

 

и

 

следуетъ

 

позаботиться

 

объ

 

увеличевіи

 

средствъ

епархіальныхъ

   

Попечительствъ.

   

Свящевнивъ

  

А.

   

Ивановъ,

   

на

страницахъ

 

Самарскихъ

 

Епархіальвыхъ

 

Ведомостей,

 

указываетъ,

что

 

можно

 

увеличить

 

средства

 

Попечительствъ,

 

если

 

духовенство

возьмется

 

энергично

 

за

  

выполненіе

 

имъ

 

же

 

самимъ

 

намечаемыхъ

яредпріятій,

 

доходь

 

отъкоторыхъ

 

дастъ

 

достаточный

 

средства

 

Попе-

чительствамъ.

 

Такими

  

предпріятіями

 

могли

 

бы

 

быть

 

слѣдующія:

еельско-хозяйственныя

 

Фермы

 

съ

 

производствомъ

 

ори

 

нихъ

 

земле-

делия,

 

садоводства,

 

огородничества,

  

ичеловодства,

   

свотоводства,

мукомольнаго

 

дела

 

и

 

т.

 

пц

 

затемъ — столовыя

 

и

 

мастерскія

 

при

мужскихъ

   

п

   

женскихъ

 

духовво-учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

съ

 

обу-

ченіемъ

 

въ

 

нихъ

 

учащихся,

 

по

 

выбору

 

и

 

желавію,

 

кулинарному

искусству

 

и

 

разнымъ

 

ремесламъ:

  

иконописному,

 

иконостасному,

столярному,

 

сапожному,

  

портняжному,

   

переплетному;

   

потомъ

 

—

книгоиздательство

 

или

 

переиздательство,

 

въ

 

свази

 

съ

 

тнпограФ-

скимъ

 

деломъ,

 

и

 

внижные

 

магазины

 

и

 

лавки

   

съ

 

письменными

и

 

ученическими

 

принадлежностями.

 

При

   

этомъ

   

во

 

всехъ

 

глав-

ныхъ

 

и

 

более

 

населенныхъ

   

мѣстностяхъ

   

епархіи

   

возможны

   

и

должны

 

быть

 

Филіальныя

 

отдѣленія

 

некоторыхъ

 

изъ

 

указанныхъ

и

 

имъ

 

подобныхъ

 

предпріятій,

 

съ

 

пріуроченіемъ

 

въ

 

существую-

щамъ

   

уже

   

сввчнымъ

   

лавкамъ

   

и

   

съ

   

порученіемъ

   

въ

  

вѣденіе

благочинническихъ

 

совѣтовъ.

  

Основываясь

   

на

 

опыте

   

свечныхъ

заводовъ

 

и

 

заведенныхъ

 

при

 

нихъ

 

свладовъ

 

цервовныхъ

 

вещей,

можно

   

съ

   

уверенностію

   

сказать,

   

что

   

указанный

    

предпріятія

вполне

 

осуществимы,

 

къ

 

удовлетворенію

 

нуждъ

 

епархіи

 

служить

могутъ,

 

и

 

духовенство

 

къ

 

вѳденію

   

ихъ

   

вполне

   

способно.

 

Сле-

дуетъ

 

иметь

 

въ

 

виду

 

и

 

то,

 

что

   

практичнее

  

и

 

полезнее

   

пору-

чать

 

ближайшее

 

завѣдываніе

 

теми

   

или

   

другими

  

предпріятіями,

тою

   

или

   

другою

   

отраслью

   

ихъ,

  

не

 

воллегіи,

 

а

 

одному

 

ответ-

ственному

 

лицу,

 

съ

 

непремѣннымъ

 

условіемъ

 

предоставления

 

ему

въ

 

вадлежащихъ,

 

конечно,

 

пределахъ

 

полныхъ

 

правь,

 

полвомочій

и

   

свободы

   

действій,

 

хотя

   

и

   

при

   

обязательномъ

   

контроле,

 

но



239

безъ

 

вреднаго

 

и

 

тормозящаго

 

дело

 

вмешательства

 

контролирую-

щихъ

 

лицъ.

 

Тотъ

 

же

 

авторъ

 

рекомендуетъ

 

для

 

увеличенія

 

средствъ

еиархіальныхъ

 

Попечительствъ

 

о

 

бедвыхъ

 

въ

 

городахъ

 

открывать

попечительскіе

 

похоронныя

 

бюро

 

и

 

высказываетъ

 

при

 

этомъ

надежду,

 

что

 

частное

 

похоронное

 

бюро

 

никакъ

 

не

 

можетъ

 

конку-

рировать

 

съ

 

епархіальнымъ

 

или

 

попечительсвимъ

 

(Самарск.

 

Е.

 

В.

№

 

9

 

отъ

 

1

 

мая).

—

 

Газетный

 

сообщенія

 

о

 

положеніи

 

въ

 

Государственной

Лумѣ

 

церковныхъ

 

вопросовъ

 

или

 

далеко

 

не

 

достаточны,

 

пли,

весьма

 

часто,

 

даже

 

совершенно

 

неверны.

 

Вопросы

 

этого

 

рода

наша

 

печать

 

поднимаетъ

 

лишь

 

случайно —подъ

 

вліяніемъ

 

речи

того

 

или

 

иного

 

оратора,

 

произнесенной

 

въ

 

заседаніи

 

Государ-

ственной

 

Думы.

 

Нечего

 

и

 

говорить,

 

конечно,

 

что

 

при

 

тавихъ

условіяхъ

 

члены

 

православной

 

цервви

 

лишены

 

возможности

 

иметь

полное

 

и

 

цельное

 

представленіе

 

объ

 

истинномъ

 

харавтере

 

отно-

шенія

 

Государственной

 

Думы

 

въ

 

цервовнымъ

 

вопросамъ.

 

Между

тѣмъ,

 

более

 

чемъ

 

необходимо,

 

чтобы

 

хотя

 

пастыри

 

цервви

 

были

бы

 

въ

 

полномъ

 

курсѣ

 

всего

 

этого

 

дела

 

и

 

знали

 

бы

 

не

 

тольво

 

о

фавтичесвомъ

 

положении

 

цервовныхъ

 

вопросовъ

 

въ

 

Думе,

 

но

 

и

могли

 

бы

 

уразуметь

 

все

 

возможный

 

последствія

 

для

 

православной

Цервви

 

того

 

направлевія

 

делъ,

 

воторое

 

въ

 

достаточной

 

степени

уже

 

определилось

 

и,

 

повидимому,

 

все

 

более

 

и

 

более

 

крѣпнетъ.

Съ

 

целью

 

систематичесви

 

знакомить

 

духовенство

 

съ

 

поло-

женіемъ

 

цервовныхъ

 

вопросовъ

 

въ

 

Государственной

 

Думе,

 

съ

харавтеромъ

 

отношенія

 

въ

 

нимъ

 

со

 

стороны

 

вліятельныхъ

 

полити-

ческих/,

 

группъ,

 

несколько

 

думсвихъ

 

священнивовъ

 

решили

выступить

 

на

 

страницахъ

 

«Земщины>

 

съ

 

«письмами

 

о

 

Думѣ>

и

 

съ

 

отдельными

 

статьями

 

на

 

вышеувазанную

 

тему.

Адресе

 

редавціи

 

ежедневной

 

газеты

 

«Земщина»:

С. -Петербурге,

  

Шпалерная,

 

№

 

48,

Одесса,

 

Ришельевсвая,

 

№

 

6.

Подписная

 

цена

 

на

 

годъ

 

10

 

р.,

 

7а

 

года

 

5

 

р.

 

60

 

в.,

 

1

 

мес. —I

 

р.
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ѲБЪШВЛЕНІШ,

ИСТОМ

 

НАШЕГО

 

СПАСЕНЫ

 

ВО

 

ІНСУСѢ

 

ХРИСТѢ
(брошюра,

 

въ

 

одинъ

 

печат.

 

листъ,

 

16

 

стр.).

Составлена

 

Преосвященнымъ

 

Никодимомъ,

 

Епископомъ

Рязанскимъ

 

и

 

Зарайскимъ.—Краткое

 

общедоступное

 

изло-

женіе

 

истинъ

 

Святой

 

Христовой

 

Вѣры,

 

для

 

простого

 

народа.

Цѣна

 

5

 

коп.

 

безъ

 

пересылки.

Складъ

   

изданія:

   

въ

 

Канцеляріи

  

Епископа

 

Рязанскаго.

Иконописная

 

Палата

 

при

 

Московскомъ

 

Донскомъ

ставропигіальномъ

 

монастырѣ

 

принимаетъ

 

заказы

 

по

иконописи

 

и

 

стѣнописи

 

храмовъ.

 

Работы

 

исполняются

аккуратно,

 

недорого

 

и

 

съ

 

ручательствомъ

 

за

 

веденіе

работъ

 

въ

 

духѣ

 

истинно

 

церковномъ

 

(подробности

 

см.

№№

 

51—52

 

«Церк.

 

Вѣдом.»

 

за

 

1908

 

г.)

 

Обращаться

 

съ

заказами

 

по

 

адресу:

 

Москва.

 

Синодальная

 

Контора,

 

Совѣту

Иконописной

 

Палаты.

ОДЕССА.

ХАДЖИБЕЙОКІЙ

   

ЛИМАН Ъ.

ЛИМАННО-ЛЕЧЕБНОЕ

 

ЗАВЕДЕНІЕ
Доктора

 

медицины

 

САХАРОВА
открывается

 

съ

 

25

 

мая.

Излѣчиваются:

   

ревматизмъ,

   

подагра,

   

болѣзни

   

костей

   

туберкул,
характера,

   

женскія

   

болѣзни,

   

подъ

    

набліоденіемъ

   

владельца
заведенія.

Духовенству

 

возможная

 

уступка.

СОДЕРЖАНІЕ:

    

Патристическіе

   

экскурсы. —

 

Хроника. —Извѣстія

 

и

 

замѣтки.—

Дпмитріенскііі

  

Xepcono -Одесскій

   

Епархіальный

 

Домъ.

Редакторъ

 

неоффиціальной

 

части

 

протоіерѳй

 

Констаитинъ

 

Бречкевичъ.

Одесса. —«Славянская»

 

типографія

  

Е.

 

Хрисогѳлосъ,

  

улица

   

Кондратенко,

 

д.

 

Л

 

8.



ДИМИТРІЕВСКІЙ

Херсоно-Одесскій

 

Епархіальный

 

Домъ.
'ТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТ^ТТТТ-УТ^ТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТ^ТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТТ

Въ

 

воскресенье,

 

30

 

ман,

 

въ

 

Свято-Димнтріевской

 

церкви

Херсоно-Одесекаго

 

Епархіальнаго

 

Дома

 

предъ

 

Божественной

литургіей

 

священникомъ

 

Николаемъ

 

Фетисовымъ

 

было

 

совершено

св.

 

таинство

 

Мѵрооомазанія

 

надъ

 

новоприсоединенною

 

къ

 

право-

славію

 

27

 

мая

 

(см.

 

Хер.

 

Ео.

 

Вѣд.

 

1

 

іюня)

 

католичкою

 

Але-

ксандрою

 

Новиковою.

 

За

 

литургіей

 

въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

новая

 

право-

славная

 

христіанка

 

была

 

пріобщена

 

Св.

 

Таннъ.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

нею,

были

 

удостоены

 

пріобщенія

 

Св.

 

Таинъ

 

и

 

новоприсоединенные

изъ

 

сектантовъ

 

Рригорій

 

Заволока

 

и

 

Ольга

 

Зборовская.

 

Въ

 

концѣ

латургін

 

предъ

 

благодарственнымъ

 

молебномъ

 

о.

 

Н.

 

Фетисовымъ

было

 

сказано

 

соотвѣтствующее

 

духовному

 

торжеству

 

слово.

 

Такъ

какъ

 

въ

 

этотъ

 

воскресный

 

день

 

Святая

 

Церковь

 

творила

 

память

св.

 

отцовъ

 

перваго

 

вселенскаго

 

собора,

 

то

 

о.

 

Николай

 

исходным

 

ь

пунктомъ

 

своей

 

проповѣди

 

ьзялъ

 

слова

 

св.

 

Аѳанасія

 

изъ

 

одного

его

 

письма

 

къ

 

еп.

 

Эпиктету,

 

которыми

 

св.

 

отецъ

 

указываетъ,

что

 

символъ

 

вѣры,

 

составленный

 

на

 

никейско^мъ

 

соборѣ

 

есть

вѣрвое

 

й

 

рѣшительное

 

оружіе

 

борьбы

 

противъ

 

всѣхъ

 

ересей

 

но

всякое

 

время*).

 

0.

 

фетисовъ

 

разъяснялъ,

 

что

 

этотъ

 

символъ

 

есть

надежное

 

орудіе

 

и

 

въ

 

наше

 

время

 

противъ

 

всякаго

 

заблужденія

или

 

отступленія

 

отъ

 

истины

 

вѣры.

 

Онъ

 

самымъ

 

удовлетвори-

тельнымъ

 

образомъ

 

выражаѳтъ

 

всѣ

 

истины

 

вѣры

 

и

 

отбиваеть

всѣ

   

возражееія

   

противъ

   

ихъ —только

 

нужно

 

умѣть

 

вдуматься

*)

 

Слова

 

эти

 

вотъ:

 

ідумалъ

 

я,

 

писалъ

 

св.

 

Аѳанасій,

 

что

 

всякое

 

суесловге

всгьхъ

 

еретиковъ,

 

сколько

 

бы

 

ихъ

 

ни

 

было

 

когда

 

либо,

 

прекратилось

 

всліъд-
<япвге

 

бывшаго

 

собора

 

въ

 

Жикеѣ,

 

потому

 

что

 

вюра,

 

согласно

 

съ

 

Бооісествен-
пымъ

 

Писаніемъ,

 

исповіъданная

 

на

 

немъ

 

Св.

 

Отцами,

 

достаточна

 

къ

ъизлооісенію

 

всякаго

 

нечестъя

 

и

 

къ

 

утвержденгю

 

благочестивой

 

вгъры

 

во

Христа

 

(письмо

 

къ

 

Эпиктету)...

 

Ибо

 

чего

 

не

 

достаетъ

 

въ

 

Никейскомъ

 

испо-

вкданіи

 

вгьры,

 

чтобы

 

кому

 

либо

 

искать

 

новаго

 

(изъ

 

письма

 

къ

 

епископамъ

а Фриканскимъ).
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въ

 

глубокое

 

содержаніе

 

символьныхъ

 

Формулъ.

 

Въ

 

отчетливомъ

разумѣніи

 

нослѣднихъ

 

очень

 

много

 

помогаетъ

 

чтеніе

 

забытыхъ

нами

 

вовсе

 

св.

 

отеческихъ

 

твореній,

 

гдѣ

 

подробно

 

излагается

все

 

то,

 

что

 

кратко

 

выражаетъ

 

нашъ

 

символъ.

 

Вѣдь,

 

всѣ

 

ереси

или

 

заблужденія,

 

существовавшія

 

и

 

существующія

 

нынѣ,

 

не

представляютъ

 

чего-нибудь

 

новаго,

 

оригинальнаго,

 

а,

 

на

 

самомъ

дѣлѣ,

 

съ

 

наиввымъ

 

самомнѣніемъ

 

повторяютъ

 

другъ

 

друга.

 

По-

этому

 

буквально

 

противъ

 

всего,

 

чѣмъ

 

нынѣ

 

оспаривается

 

правда

у

 

православія,

 

давнымъ-давно

 

св.

 

отцами

 

даны

 

ясные

 

и

 

точные

отвѣты.

 

Съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

въ

 

заключеніе

 

были

 

кратко

разсмотрѣны

 

католичество

 

и

 

сектантство,

 

какъ

 

заблужденія,

 

отъ

которыхъ

 

только

 

что

 

отказались

 

пріобщившіеся

 

Св.

 

Таинъ

новоприсоединенные.

 

То

 

и

 

другое

 

ничего

 

не

 

даетъ

 

такого

 

новаго,

которое

 

бы

 

было

 

веизвѣстно

 

въ

 

эпоху

 

аріанства

 

и

 

противъ

вотораго,

 

слѣдовательно,

 

мы

 

не

 

имѣли

 

бы

 

уже

 

ор^ужія

 

въ

 

точвомъ

никейскомъ

 

исповѣданіи.

 

Догматомъ

 

отъ

 

исхожденіи

 

Св.

 

Духа

католичество

 

незамѣтно

 

переходитъ

 

къ

 

аріанству —вѣдь,

 

вставкою

въ

 

исхожденіе

 

Св.

 

Духа

 

отъ

 

Отца

 

и

 

отъ

 

Сына

 

незамѣтно,

 

но

логично

 

оно

 

узакониваетъ

 

зависимость,

 

послѣдователі.ность

 

во

внутренней

 

жизни

 

Единосущнаго

 

Божества —это —основной

 

мотивъ

аріаьства!

 

Догматомъ

 

неногрѣшимости

 

папы

 

католичество

 

лишь

съ

 

другого

 

конца

 

обосновываетъ

 

аріанскій

 

либерализмъ,

 

свободу

и

 

произволъ

 

въ

 

области

 

предметовъ

 

христіансвой

 

вѣры,

 

поло-

живъ

 

вавсегда

 

измѣрять

 

религіозно-нравствевную

 

жизнь

 

своихъ

послѣдователей

 

степенью

 

разсудка

 

того

 

или

 

другого

 

папы..*

Сектантская

 

манера

 

толкованія

 

Св.

 

Писанія,

 

какъ

 

и

 

кому

вздумается,

 

невольно

 

переноситъ

 

вдумчиваго

 

наблюдателя

 

тоже

въ

 

эпоху

 

аріанства,

 

когда,

 

по

 

свидѣтельству

 

Григорія

 

Богослова,

каждый

 

торговецъ,

 

мѣняла

 

и

 

слуга

 

вездѣ

 

—

 

на

 

рынвѣ,

 

на

площади,

 

даже

 

въ

 

баняхъ

 

лѣзъ

 

съ

 

разсужденіями

 

о

 

Богѣ.

Слѣдовательно,

 

побѣдцвшій

 

этотъ

 

духъ

 

вольномыслія,

 

нивейсвій

символъ

 

вѣры

 

будетъ

 

достаточенъ,

 

какъ

 

противовѣсъ

 

и

 

нашему

современному

 

вольномыслію

 

сектантовъ.

 

Это

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

современные

 

сектанты

 

и

 

по

 

предметамъ

 

своего

 

отрицанія

 

близятся
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съ

 

рационалистическою

 

оппозиціею

 

православію

 

со

 

сторовы

 

древ-

няго

 

аріанства.

 

Таково,

 

въ

 

общихъ

 

черта хъ,

 

было

 

слово

 

отца

В.

 

Фетисова.

 

Не

 

забыты

 

были

 

въ

 

словѣ

 

и

 

новоприсоединенные,

новые

 

чада

 

православной

 

Церкви — Александра,

 

Грвгорій

 

и

 

Ольга.

Имъ

 

было

 

высказано

 

пожеланіе,

 

чтобы

 

они

 

твердо

 

стояли

 

на

новомъ

 

пути

 

единственно-правильной

 

вѣры

 

и,

 

вмѣстѣ, —обѣщаніе

молитвенной

  

поддержки

  

въ

 

обвовленіи

 

ихъ

 

своей

  

жизни.

Вечеромъ

 

того

 

же

 

дня

 

въ

 

залѣ

 

Херсоно-Одесскаго

 

Епархі-

альнаго

 

Дома

 

священнивомъ

 

Срѣтенской

 

церкви

 

города

 

Одессы

о.

 

В.

 

Шаховымъ

 

была

 

предложена

 

бесѣда

 

на

 

тему

 

«Судъ

 

надъ

Іисусомъ

 

Христомъ

 

у

 

первосвященника

 

и

 

Пилата»,

 

а

 

о.

 

Н.

 

Фе-

тисовъ

 

сказалъ

 

о

  

православному

 

символѣ

 

вѣры.

Воскресеньемъ

 

30

 

мая

 

въ

 

залѣ

 

Епархіальпаго

 

Дома

 

закон-

чились

 

на

 

лѣтнее

 

время

 

чтенія

 

и

 

бесѣды,

 

устраиваемый

 

Левціон-

нымъ

 

Комитетомъ

 

при

 

Свято-Андреевскомъ

 

Епархіальномь

 

Брат-

ствѣ.

 

Но

 

религіозно-просвѣтительная

 

Епархіальваго

 

Дома

 

дѣя-

тельность

 

не

 

прекратилась.

 

Въ

 

теченіи

 

всѣхъ

 

лѣтнихъ

 

мѣсяцевъ—

іюнь,

 

іюль,

 

августъ

 

въ

 

залѣ

 

Епархіальнаго

 

Дома

 

будутъ

 

вестись

бесѣды

 

причтомъ

 

Свято-Димитріевской

 

церкви

 

Епархіальваго

 

Дома

по

 

вечерамз

 

воскресных^

 

дней.'

 

По

 

указанію

 

СовЪта

 

Братства,

оричтомъ

 

выработана

 

и

 

программа

 

этихъ

 

воскресныхъ

 

лѣтнихъ

вечеровъ.

 

Рѣіпено

 

приступить

 

къ

 

толкованію

 

евангельскихъ

 

чтеній

на

 

литургіи

 

прилучившихся

 

лѣтомъ

 

воскресныхъ

 

дней

 

и

 

построить

свои

 

собесѣдованія

 

по

 

типу,

 

тавъ

 

называемыхъ

 

въ

 

гомилетивѣ,

аналитическихъ

 

бесѣдъ.

 

Съ

 

6

 

іюня,

 

перваго

 

дня

 

Св.

 

Троицы,

и

 

было

 

приступлено

 

въ

 

такому

 

толкованію

 

Евангелія.

 

При

 

пере-

полненномъ

 

залѣ

 

въ

 

этотъ

 

вечеръ

 

настоятелемъ

 

церкви

 

Епар-

хіальнаго

 

Дома

 

священнивомъ

 

Н.

 

Фетисовымъ

 

было

 

истолковано

литургійное

 

евангеліе

 

во

 

день

 

св.

 

Пятидесятницы.

Въ

 

воскресенье

 

13

 

іюня

 

вечеромъ

 

въ

 

Херсоно-Одесскомъ

Епархіальномъ

 

Домѣ

 

снова

 

повторилось

 

радостное

 

торжество

возвращения

 

къ

 

православію

 

заблудшихъ

 

сектантовъ.

 

Послѣ

вечерни

 

о.

 

Н.

 

Фетисовымъ

 

въ

 

присутствіи

 

не

 

одной

 

тысячи

народа

   

въ

   

освѣщенной

 

по-праздничному

   

церкви

   

Епархіальнаго
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Дома

 

торжественно

 

было

 

совершено

 

таинство

 

Крещенія

 

и

 

Мѵро-

помазанія

 

вадъ

 

двумя

 

сектантскими

 

дѣтьми—младенцемъ

 

Нико-

лаемъ

 

двухь

 

мѣсяцевъ

 

и

 

дѣвочкою

 

Вѣрою

 

семи

 

лѣтъ.

 

Родители

этихъ

 

дѣтей—сектанты

 

и

 

въ

 

скоромъ

 

времени

 

тоже

 

будутъ

присоединены

 

къ

 

православію.

 

Тавимъ

 

образомъ,

 

слава

 

Богу,

не

 

прошло

 

и

 

мѣсяца

 

съ

 

присоединенія

 

сектантовъ

 

въ

 

день

 

Воз-

несена

 

(см.

 

Хере.

 

Ей.

 

Вѣд.

 

t

 

іюня

 

сего

 

года),

 

какъ

 

готовится

уже

 

третье

 

духовное

 

торжество

 

иринятіа

 

въ

 

материнское

 

лоно

Православной

 

Церкви

 

возвращающихся

 

со

 

страны

 

далече

 

братьевъ.

По-истинѣ

 

нужно

 

радоваться

 

и

 

благодарить

 

Бога!..

Но

 

окончаніи

 

таинства

 

крещенія,

 

о.

 

Н.

 

Фетисовымъ

 

была

 

про-

изнесена

 

краткая

 

рѣчь,

 

въ

 

которой,

 

путемъ

 

нѣкоторыхъ

 

примѣровъ,

взятыхъ

 

изъ

 

жизни

 

сектантовъ,

 

выяснилась

 

ложь

 

и

 

неправда

сектантства.

 

Закончена

 

была

 

рѣчь

 

привѣтствіемъ

 

новопросвѣщев-

ныхъ

 

и

 

благословеніемъ

 

иконою

 

Спасителя

 

семилѣтней

 

дѣвочки,

Вѣры.

 

«Конечно,

 

малютка

 

Николай

 

моего

 

привѣтствія

 

не

 

пойметъ,

говорилъ

 

о.

 

Фетисовъ,

 

но

 

за

 

него

 

я

 

обращаюсь

 

къ

 

воспріемни-

камъ.

 

Привѣтствую

 

ихъ

 

совершеніемъ

 

великаго

 

акта

 

возрожденія

ихъ

 

духовнаго

 

сына

 

въ

 

новую

 

жизнь.

 

По

 

долгу

 

пастыря

 

я

напоминаю

 

вамъ,

 

воепріемники,

 

какое

 

великое

 

дѣло

 

вы

 

только

что

 

исполнили— вы

 

предъ

 

Богомъ

 

поручились

 

за

 

будущее

 

этого

ребенка...

 

Смотрите

 

же,

 

чтобы

 

онъ

 

росъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

православной,

въ

 

любви

 

въ

 

Богу

 

и

 

Православной

 

Церкви...

 

Малютка

 

Вѣра,

надѣюсь,

 

пойметъ

 

меня...

 

Я

 

уже

 

знаю,

 

какъ

 

ты,

 

Вѣра,

 

любишь

нашу

 

православную

 

церковь.

 

Ты

 

была

 

недовольна

 

тѣмъ,

 

что

батюшка

 

тебя

 

не

 

поминаетъ

 

въ

 

нашей

 

церкви

 

и,

 

въ

 

наивной

откровевности,

 

говорила

 

ты

 

своей

 

мамѣ:

 

«мама,

 

меня

 

не

поминаютъ

 

тамъ,

 

вѣрно,

 

потому

 

что

 

я

 

не

 

крещена?!>.

 

Теперь

же,

 

дорогая

 

Вѣра,

 

знай,

 

что

 

тебя

 

будутъ

 

поминать,

 

за

 

тебя

будетъ

 

молиться

 

православный

 

батюшка — ты

 

уже

 

крещена!
Поздравляю...

 

Ходи

 

чаще

 

въ

 

храмъ

 

Божій,

 

а

 

дома

 

молись

 

вотъ

предъ

 

этою

 

ивоною

 

Іисуса

 

Христа,

 

которою

 

я

 

и

 

благословляю

тебя

  

на

 

новую

 

твою

 

жизнь».
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Затѣмъ

 

въ

 

залѣ

 

Епархіальнаго

 

Дома

 

состояалсь

 

бесѣда

епархіальнаго

 

миссіонера

 

М.

 

А.

 

Кальнева

 

объ

 

иконопочитаніи.

Долго

 

длилось

 

таинство

 

врещенія

 

и

 

мѵропомазанія,

 

долго

 

длилась

живая,

 

воодушевленная

 

рѣчь

 

Михаила

 

Александровича,

 

было

страшно

 

жарко

 

въ

 

залѣ,

 

но

 

въ

 

аудвторіи

 

усталости

 

не

 

чувство-

валось.

 

Съ

 

вниманіемъ

 

и

 

жадностью

 

хваталъ

 

каждое

 

слово

любимаго

 

миссіонера

 

религіозно

 

настроенный

 

народъ

 

и,

 

когда,

 

въ

заключеніе,

 

левторъ

 

заявилъ

 

о

 

новомъ

 

скоромъ

 

присоединеніи

 

къ

православію

 

сектантовъ,

 

то,

 

безъ

 

слезъ

 

нельзя

 

было

 

видѣть,

какъ

 

весь

 

залъ

 

единодушно

 

и

 

воодушевленно

 

осѣнилъ

 

себя

крестнымъ

 

знаменіемъ

 

и

 

молитвенно

 

громко

 

воззвалъ:

 

«слава

Богу!

 

слава

 

Богу!

 

Спасибо»!..

 

Чувствовался

 

исключительный

подъемъ

 

народной

 

вѣры,

 

любви

 

и

 

преданности

 

къ

 

Святой

 

Право-

славной

 

Церкви,

 

и

 

какъ -то

 

особенно

 

могуче

 

въ

 

этотъ

 

день

своды

 

Епархіальнаго

 

Дома

 

были

 

оглашены

 

общимъ

 

пѣніемъ

заключительной

 

молитвы:

  

«Спаси

  

Господи,

 

Люди

 

Твоя»!..




