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В Ы Х О Д И  Т Ъ | Подписка ьряиякается въ Редакція (Дух. Семинарія, квартира
X ииспектора), въ книжномъ магазинѣ Мпх.-Архаигельскм» па вопгрѳеешіъ я четвергамъ.^ Братства, Духовн. Консисторіи и у о.о. благочинныхъ.

И 23. Оренбургъ, воскресеніе 25 іюня. 1917 г. ГОДЪ ИЗД. І-й

Обращеніе къ прихожанамъ.*)
(!ъ измѣненіемъ общаго строя 

нишей государственной жввни возстанов 
вено дчеввее право віріпъ пвбірать сві 
щеяво-цервевно-служителей для своего 
прихода, сарай праходокой общины. Сві 
тесть и высота пастырскаго служенія, 
отвѣтственность ввстыря за свонхъ па 
соты хъ предъ Дветыреиечальяиібігь 
Господинъ Іосуеомъ Хрястомъ, пеобхо 
дваость для пастыря быть для свонхъ 
пасомыхъ нвстаяыняенъ н руководи 
•гелемъ но только къ спасенія душъ, нс 
н въ дѣлахъ семейныхъ ■ общественныхъ, 
требуютъ того, чтобы ирн избраніи кая 
дядятм на должность свящевннка— пвс 
тыря избиратели обращали вниманіе иг 
па душевкыл только кячесіаа хзбнрас 
магѳ, но и ни его образованіе. Свящсн 
пикъ— пастырь обязавъ учить, овъ «сть 
бдагевѣстннхъ словомъ н житіемъ (1 
Петр. V*, 2 - 3 ;  1 Т«м. И , І 2 ;  2 Тнм. 
111, 10; Трт. 11, 7 , 8 )  н горе дли него, 
«ели онъ не благовѣствуетъ, пишетъ сі. 
Апостолъ Повелъ (1 Бор. IX, 1 6). Бор.
IX, 1 € ). Кокъ №в мои-тъ быть благо деджчо дѣлать, лучше учигъМг, иояеьц,
вѣстникомъ тотъ, который еммъ ничего 
не зыаеті? Самъ слѣіий, кекъ оьъ 
можетъ вестм другого слѣного? Обо они 
упадутъ въ яму, но словомъ Вожествев
наго Основателя христіанства Господа 

,  нашего Іисуси Христа (Лук. V I. ЗУ). 
Д а к а я  опаапость угрожаетъ тѣмъ міря

ахъ ио могутъ нмчему научать, которые 
•  могутъ мщитвть св. вѣру правое 

лавяую, которые невѣжественны 
про видахъ жизни христіанскій.

Спасеніе дунін есть блого выше » 
дороже всякаго блага, ибо оно даетъ 
жизнь вѣчную, знаніе же вѣры есть вы 
шя всякаго иканія, ибо оно освѣщаетъ 
весь путь вашей аемноймазки. Поэтому 
вы, міряне, набирающіе себѣ пастырей, 
сама вразумляйте другъ друга въ томъ, 
что для висъ необходимы священники— 
вветыри не треГаисиравмтели только, 
ио такіе, которые своимъ ученіемъ могла 
бы ванрнвить насъ въ вѣчному спасенію 

быть истинными | у  оаодителямк 
вашей христіанской жизни

Свв. Отцы н учителя Церкви требовало 
отъ ищущихъ сващепства анааія истинъ 
вѣры н умѣнья защищать ихъ. Св. ве 
дикій вселенскій учитель святитель Гра 
горій Богословъ говоритъ, что ннкто не 
долженъ принимать на себя свящеинп 
ческого служенія безъ тщательной нред 
варитслыіой подготовки. Незнающему ни 
того, что должно говорить, ня того, что

не вная, учить. А потому брать па себе 
трудъ учить, пока самъ не научялси 
достаточно в, ио пословицѣ, яа большомъ 
глиняномъ сосудѣ учиться дѣлать горш 

е., надъ душами другихъ унран 
няться въ благочестіи, по моему мнѣнію, 
продолжаетъ Св. Григорій Богословъ

>! вамъ, которые нибкреютъ кандидатами,іевойгтвенне тольло людямъ крайне не 
зовутъ себѣ въ пастыри лицъ, которы е'раз^ ьы ж ъ и дерзкимъ. Св. Отецъ
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ваучатся распознавать письмена пнеа 
толей ветх г» и новаго завѣта, и если 
то льна затвердятъ два— три слова о бла 
гочеегіи в то по каслышкѣ, и не изъ 
книги, какъ уже считаютъ себя м муд 

в, и книжными и желаютъ зваться 
человѣкъ: «учителю». По мнѣнію 
Отца, для надлежащаго исполненія 

пастыремъ лежащихъ на немъ обязан 
ношей, а ии нпо ііроімвѣданія Слова 
Божія, врачеваиія немощей пасомыхъ к 
защиты св. истинъ противъ враговъ 
Церкви Христовой, не достаточно одпого 
только практическаго благочестіи, по но 
требна и зийчительиая научная подготов 
ка. Ибо для управленія челѣвѣюмъ і |в  
буется квого ума, тонкое и глубокое 
а^ааіе души человѣческой, провицатель 
ф с т ь  и опыівость. Также точно и дру 
гвй Св. великій вселенскій учитель и 
фятктель Іоаннъ Златоустъ опредѣляетъ 
Г'стоинстсо кандиднта священства 
внѣшними •го оаслугоми и по однимъ 
только блаіО’ксгіемъ. «Знаю многихъ,— 
говоритъ оиъ,— подвивавшихся все время,
изнурявшихъ себя постомъ, что пока 
о*"' могли быть въ уединеніи и аоботв 
ться о себѣ, угождая Богу, то каждый 
день успѣвали въ любомудріи; а когда 
ставъ въ толпѣ, принуждены были пс 
правлять невѣжество порода, то они въ 
гамомъ началѣ оклкялись неспособными 
въ такому дѣлу». (Іо словамъ Св Зл< 
тоуста, священникъ до.-женъ быть чело 
вѣкомъ образованнымъ, особенно 
снѣдущммъ къ Св. Писаніи, м твердымъ 
въ догматахъ христіанскихъ, чтобы быть 
опытнымъ вь спорѣ/ по причинѣ нео

иытностя одного, гвворптъ овъ много 
людей доводится до послѣдней погибели. 
А ия основаніи итого великій вселенскій 
учитель п святитель не считаетъ достой 
ныиъ него либо подучить высшій санъ 
за то только, что оыъ всю жязиь про 
велъ въ низшемъ чипѣ службы м до 
стпіъ преклонной стврозти.

Отъ кавдодата священства требуется 
знаніе церковныхъ правилъ о своемъ 
служеніи и обязанностяхъ. Посему въ 
древней церкви было постановлено ваби 
равныхъ въ священство < редварительво 
подвергать испытанію во всемъ, что 
пмъ нужно яцать по обязанностямъ сво 
его званіи. О подобныхъ испытаніяхъ 
говоритъ и 1 7  правило К онстантно  
п о л ь с к а г о  собора 861 годэ, предписывая 
подвергать имъ не только кандидата 
священства до его рукоположеніи въ 
сапъ діакона, пи и каждаго діакона до 
рукопелоаеніа въ пресвитеры. Тоже пос­
лѣдовало и теперь чрезъ опредѣленіе Св. 
Синода отъ 1 —  5 мая сего года, а клея

но: «епархіальный преосвященный, въ 
случаѣ недостаточности образовательнаго 
ценза лицъ, избранныхъ прихожанами 

священно церковно-служительскія 
мѣста, подвергаетъ тиковыхъ лицъ нс 
иытааіяыъ въ ихъ познаніяхъ ирн иос 
радствѣ учрежденныхъ для сей цѣдя 
особыхъ испытательныхъ комиссій, уч 
реацаешыхъ епархіальнымъ архіереемъ *) 
по программѣ, выработанной еаархіаль

1)  Испытательная комиссія у наст. уже мнѣ- 
ется, ио ее едіжовало-бы переизбрать на общемъ 
основаніи.

Первый свободный Съѣздъ духо- 
венстпа а мірхшъ Оренбургской 

епархіи.

ЙГ Одиннадцатый день (30 мая).
Утреннее засѣданіе.

Съ утра въ залѣ чувствовалось, что 
день будетъ «оживленный»; сегодня се 
врстврь Консисторіи долженъ дать объ­
ясненія по поводу сдѣланныхъ Ревизі­
онной Комиссіей Съѣзда замѣчаній. Бъ 
8 V* 4 • У- гасѣдяніе открывается подъ 
предсѣдательствомъ С. П. Аліеиона, д«і 
дня отсутствовавшаго па Съѣздѣ, 
своимъ служебнымъ обязанностямъ.

Оглашается телеграмма Училищнаго 
Совѣта при Св. Синодѣ ня имя Преосвя- 
щеинаю Меѳодія о ивыедлвнвомъ избра­
ніи членовъ Епархіальнаго Учил. Совѣта 
и Уѣздныхъ отдѣленій.

Выборы ( '‘ЕЛйдывйютсн иа вавтраш- 
иій день, который предположено спе­
ціально посвятить выборамъ въ разныя 
Еиархівльпыя учрежденіи и организаціи

Предсѣдатель вноситъ предложеніе о 
томъ, чтобы разослать подписные листы 
ва содержаніи мѣстной миссіи, хъ ко 
тсрыхъ причты вписывали бы прежде 
всего свон личные взносы, в затѣмъ 
предлагали записи пожертвованій нрвхо 
жапамъ.

Предложеніе единогласно принимается
Собраніе приступаетъ къ заслушавію  

объясненій секретаря Конспсторіи.
№

О. Козьмодемьянскій, кратко иен с-н ерь  очень хорошее эданіе Бонсвсторіи;
перерасходъ же ио ремонту покрыть изъ 
экономическихъ суммъ, которыми Іѵ>нси

минаетъ депутатамъ содержаніе прочи­
таннаго имъ вчера доклада Ревизіонной____ ___ _____ „ . „ г .
Комиссіи по поводу ревизіи Конснсто-сторія распоряжаться вправѣ. 
ріи.*) “ ... . . . . . . . . . . . . . . ."  — — -  -

Прежде чѣмъ начать пренія, Предсѣ 
датель просятъ ораторовъ говорить лишь 
ио существу н пииакихъ личныхъ вы­
падовъ не дѣлать.

На кафедру выходитъ секретарь Кои 
снсторіл И И. Архангельскій. Зая­
вивъ, что піь  выступаетъ но порученію 
Консисторіи, чтобы равънсвить тѣ замѣ 
чаиія, какія сдѣланы Ревизіонной Ко­
миссіей, онъ читаетъ затѣмъ довольно 
обширный докладъ, являю щ ійся отвѣтомъ 

докладъ комиссіи.
Въ своемъ докладѣ Консисторія ука­

зываетъ, что хотя предварительная снѣ 
расходовъ ва каждый годъ н не сос 

гавляется, но въ расходованіи денеі 
пыхъ суммъ Консисторія руководству

Въ заключеніе Консисторія настявв.іетъ 
на организаціи временнаго Ревизіоннаго 
Комптета, который произвелъ бы тща 
тельную ревизію всѣхъ суммъ Конснсто 
рін я снялъ бы съ яен неэьслуженное 
тяжкое обвиненіе.

Переходи затѣмъ къ выпадамъ, сдѣ­
ланнымъ г. Нефедовымъ лично противъ 
него, г. Архангельскій рѣшительно 
являетъ, что назначенія, и наградъ, 
жалованія оиъ самолично не производитъ 
Въ втнхъ случаяхъ онъ всегда совѣту­
ется съ членами Консисторіи я столо* 
начальниками и совмѣстно сь ннмн 
рѣшаетъ этотъ вопросъ. Въ свонхъ от­
ношеніяхъ какъ къ служащимъ Боснси 
торін, такъ п къ посѣтителямъ онъ 
одинаковъ со всѣмя. Я на я его ровность

отчетами за предыдущій годъ. 3-н'н сдержанность, Оберъ-Прокуроръ Св 
Свидѣтельство на ношеніе Ромаповскпхь Синода, между прочимъ, и послалъ его 
медалей взималось но рублю въ цѣляхъ иоэтому въ Оренбургъ, гдѣ, какъ нзвѣет 
увеличенія счень скудныхъ вавцелярсяо было Оберъ-Прокурору и о чемъ 
квхъ средствъ Ковсесторіи. Портфели и иослѣдвій самъ сообщилъ г. Архаигель- 
кошельвв пріобрѣтались для казначея,свожу, паривъ произвелъ: однихъ сек 
который не обязанъ повунать ихъ наротарь прмянмалъ у себя въ кабинетѣ,1 
свой счетъ. Что касается ремонта к»в другихъ—  въ пріемной, а третьихъ вои 
систорскаго зданія, то за него, но юнѣе» ыепрінвмаль. .  
иію Консисторіи, подо благодарить, а но Предсѣдатель спрашиваетъ о. Бозь 
Узить, такъ какъ епархія имѣетъ т .модемьинскаго: члены Бенеясторін была
*) Сущвосіь „ого довіам и з л е е »  Х « «  «  * ,4° П* Ще" Ы ВЪ ИРИСуТСТНОІВНІЮ ВО Время
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0 .  Козьмодемьяновскій отвѣчаетъ, что 
члены Ревизіонной Комиссіи, чтобы 
имѣть возможность иосовѣтываться меж 
ду собой, иопросили членовъ Конснсто 
ріи оставить и х ь  и они ушли. Членъ 
ю Консисторіи по хозяйственному сто 

лу — о . Филологовъ— остался въ Воней 
стсріи находясь въ казначейской ком 
н а т ѣ .’ Неотлучно находился въ Коней 
сторін в г. секретарь, который очень 
часто заходилъ въ комнату присутствія 
гдѣ производилась ревизія. Кромѣ того 
въ составѣ ревизіонной Комиссіи аахо 
дилеі делегатъ отъ консисторскихъ слу 
жоіцнхъ г , Нефедовъ,— столопачзльниьъ 
хоояйствепнаго стола, который ногъ дать 
асѣ разъясненія.

Предсѣдатель задаетъ вопросъ г. 
Архангельскому: «подтверждаетъ ли овъ 
слова, сказанныя ему Оберъ— Прокуро­
ромъ Синода Раевымъ о порядкахъ 
въ Оренб. Консисторіи?!

Архангельскій отвѣчаетъ: да.
Далѣе, обращаясь въ о. Козьмодеиьяи 

свожу, Предсѣдатель сирнишваетъ:
«Относится ли сдѣлавныя Комиссіей 

замѣчанія и въ дѣятельности г. Архаа 
гельекзт?

О. Козьмодемьянскій зсигплаетъ: 
нѣтъ.

Начинаются пренія.
Е. А Бурцевъ находитъ, что Комиссія 
допустила ошибку Ей нужно было бы 
дать свой актъ Консисторіи, чтобы сла 
представила свей объясненія, н затѣмъ
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ной властью Е й л  избранный 
и? имѣетъ соотвѣтствующею 
ианнтія мѣста, то прихожане е<
•а собою право избраніи въ томъ же 
порядкѣ новаго ^коіідрдвта, Іртрулй доі 
женъ " 1

•'У?*__
избирающіе кандидатовъ свящовствя,

ірмжяьг яельзоватьев ті род* ставленнымъ о болъенпипіахъ оярввдывветек Ч В '1 жич пряснвнвяіінся къ рванымъ т«ченймь*еу- Кренѣ іи»адой-ан**»«чшилъ среди
яиь правокъ избрано и представленіи 
къ румонол женію л.ннъ танпхь лицъ,

нательной мѣрѣ йхъ ппѣшипмъ облн 
конъ, простодушные разговоры объ умѣ

І'*пѵ на31.
общее отрицаніе. Оин ненавидятъ одно 

к§. Они чрезвычайно доступны 
іанагогійГ| сегодня о>ціидистнчес'.ой, зав-

Если" такое обывательское иреістоваенЕ только еще о Ішдяхъ

6 С І 0 І 7 І | в | -  « іів г іѣ к о в ъ — разложить армію, обезсі
лить ее, поселивши въ ней раздоръ 
осяду : коміндчымъ составомъ и солда 
томъ, примѣнивъ яъ арміи принципы 
,,сабнтажа“, епо'обзме застопорить 
(ісявую міщин|.Ѵ іі4огд|.іійщіЬтмІ» оста 
Детей ^ез].; аріріі, |ааХв'8т.;ты Ь іа |ть  Су 
детъ не трудно.

которад отінчалнеь бы соотвѣтствую ренности медьшввміовь гу. озітъ нці бу­
д и л ъ  религіознымъ гіяв'еиь в хрнсхіан дущ агъмцоіими разоча.оманіящи людямъ,
сіою жнзнь’О. Ибо для чихъ не полезно 
имѣть пастырей, не мог щахъ ваставить 
въ нстаянхъ св, вѣры и защитить отъ 
пѣтъ. іоторіло желаютъ отторгнуть вхі>
явь ограды Ц-рввн Христовой, Иіра 
не не должны утруждать Архмнастырс 
кой совѣсти лредстлвленгмъ такихъ 
кандидатовъ священства, которые 
соотвѣтствуютъ высотѣ пастырскаго сду 
■енін не тоді,іго недег.- твоиъ вцанія 
истинъ вѣры,; н» м по сю ей жизни и 
своякъ дѣйствіямъ, Корабль церковный 
обуревается въ настоящее время волнами 
н нужны такіо на вніъ служители, ко 
торы ■ смѣло противостотлщ бы бурямъ 
в довели бы путниковъ въ надежную, 
тихую пристань Посему съ величайшей 
осторожноегію и предусмотрительностью 
мірянамъ нужно выбирать ае того, кто 
попалъ, атпкпхь кандидатовъ свищгнет 
ва, к<торце дивілн бы образъ жизни 
вѣрнымъ словомъ а житіемъ. Таковые 
получитъ но достоинству благодать св» 
щенствл и, вспомществуемые силою 
Божіею, будутъ знать овецъ ецонхъ 
полагать за нихъ душ | спою,

к ц-о. в —

Р у с с к іе  с о ц іа л и с т ы  п  в о й н а .

Когда вы хотите отдать себѣ отчетъ еъ  
томъ, кагь относятся къ вЙнѣ соц э- 
листы въ Россіи, вы сразу і  идите три 
опредѣленныхъ теченія: большевика (“  гв 
зета «Правда», Ленинъ), меньшевякп 
(„Раб)чня газета14} а нлехаковцы («нм 
же „соціалъ-патріоты1', газета «Единст­
во** вагрінячный „ П р и з ы в ъ 1') 

О большевикахъ и меньшевикахъ сло- 
. жилось въ широкихъ яругахъ русскаго 

общестін не вполнѣ вѣрное представле-

повѣрнншимъ этой сказкѣ Конечно, 
меньшевики гораздо обризіваннѣѳ 
культурнѣе большевиковъ. Съ ними раз­
говаривать' не только «ойао, вд ДйЛ< 
пріятно, до можно лн съ ними до чего- 
нибудь договориться,; это большой вой 
росъ . . .

Дѣло въ томъ, что большевики, хотя 
и называютъ себя еоціелъ-демокрятамн 
и ежеминутно развертываютъ црелетар- 
свое анаин, но съ марксизмомъ имѣютъ мн 
до общаго, Недаромъ Леманъ предложило 
уже прямо разорвать -’Ъ соціалъ-демок 
ратіеЙ, обравовіть новую партію комму­
нистовъ. Всѣ апархичеовц разрушитель­
ныя, всѣ черносотевно-явархическія и 
всѣ мечтательно-анархическія теченія 
русской жизни иашлп себѣ удобное Л>н 

въ большевизмѣ в, устремившись 
него иіпроной, бурной волной 

дэвзымъ-дпвво размыій марвристсще бе 
оега. Тутъ вы найдете кого угодно 
Ф інатикъ-блавБпстъ мечтающій о зах 
внтѣ власти для немёдлевнар соціали­
стическаго переустройства всего міра: 
дема~огъ, проникнутый само® «>бывно 
еенноіі черносотенной зіобой ко всяко­
му „господину", т ,— е. лицу, стоящему 
пыше его въ умственномъ, матеріадь- 
ноль пли соціальномъ положеніи;просто 
добрый, веселый молодецъ, съ одннэк 
ной охотой готовый п царя свергать, 
жидовъ зл царя бить, п фабрики гоо  ̂
лить, н соціализмь устраивать; реаль 
ныіі стряцзтель собственности, мало 
думающій о производствѣ благъ, поло­
женномъ въ основу марксизма, но очень 
занятый, вопросомъ объ ихъ пемдлеи- 
н мъ, болѣе пли менѣе добровольной 
'іерсрасиредѣ-іенів: наконецъ, мечтатель 
утопистъ, чистая душа, дѣйствительно 
грезящая о немедленномъ уничтоженіи 
в: яко го насилія въ мірѣ по водвореніи 
ШЦДО&а, нр а в ш . н соціализма...

чн про новаторовъ, шпіоновъ и предате­
лей, преслѣдующчіеъ свои .спеціальный 
цѣли.

Спеім вождей большевизма надо от­
мстить людей двухъ типовъ Одни иск­
ренно вѣритъ въ возможность практиче­
скаго осуществленія сбояхъ  теорій. До

достаточно свергнуть еще нѣсколько 
правительствъ,— и вь ііІрѣ водворится 
царство соціализма, райерстпя и братства. 
В-ади другого тппн слишкомъ образова­
ны н слишкомъ тронуты СКОІІТЯЦИ ІМОМЪ 
вѣка.сего, чтобы простодушно вѣрить въ 
пастушескую пдпллію близкаго царство 
соці'Лизма. ш и  и не вѣрятъ. Она либо

большевиковъ е щ  еще и кояди-г парки, 
Ленинъ предоѵаиляетсн человѣкамъ 

такого именно тинв. У нихъ есть идея, 
правильная яь основѣ, но которую оии 
доводить до абсурда. Исторіи, -разкуж 
даютъ онн,— движется вй равнымъ хо­
домъ, о порывами. За іаѣдйімъ норьі-

статочно Нѣсколькихъ ногу чихъ усилій, нб>ь революціи слѣдуетъ ігтШт*
реакція, послѣ которой устанавливается 

небольшое иреягГйосйічіе: 
уже на новомъ мѣстѣ. Н» вякомъ 

именно мѣстѣ произойдетъ ѳТя останов­
ка,-зявясатъ огіебвтвоіііеціясмлы ревчлю 
цін и реакціи Стирайтесь капъ мойпѣ 
больше аахватять— настаивають ятн 
вожди, —Теѣда реакцій отыметъ у весьу

цростый честолюбцы-дем.чгогв. понимяю’меньше. ТуТъ допущёва та самая яиййб 
щ|е, что для ааіватя віаеіи иад бнвКіі, которая дѣлается вСёігДй нрп невро 
собрать какъ можно больше силъ, х тя'тпческомъ приложеніи мчтематипёскіпхъ 

вражлебвыхъ въ существѣ другъ формулъ въ общественной ж и л и . К-шв 
—  Отсюда всѣ эти построенія чно, революція долткни развивать макся 

чумь энергіи, но именно въ направле­
ніи цѣли, вотораа в самымъ рог.олюЦіо 
перапъ кіжегсЛ достижимой. Если же 
революціонеръ сайъ пс вѣрятъ бъ у с  
аѣхъ своего дѣла, если онъ сознательно 
тянется за большимъ, будучи увѣренъ, 

Цридется удовольствоваться менъ 
шпмъ, оііъ сбезсиливаетъ и отравяііеТЪ 
пмь свое дѣю. превращаетъ есѣ вь 
простую игру Онъ подвергается топа  
дѣйствію другого математическаго зрко 
на: реакціоиняя волна становится тѣмъ 
іильаѣе, чѣмъ безразсуднѣе былъ рево 
люціониый напоръ, во внутреннюю си 
іу и правоту котораго не вѣрили д»же 
самн революціонеры. Въ такомъ имени» 
положеніи и находятся господи, гонящіе 
теперь Россію въ производству еоцЬлн 
оги іескаго переворотс. Они сами ие вѣ­
рить въ свое дѣло п лишь подготовля­
ютъ реакцію, грозящую |ноглотягъ я 
часть общественныхъ азвосвапій, кота- 
рыя при отсутствіи „ йкр.црссовѴ - могли 
бьі уцѣіѣть.

Тиковъ большевизмъ, вю самое нац’о 
пальнпе теченіе русской революціи,— то

диктатуры совѣтовъ рабочихъ, солдатс 
вихъ и другихъ депутатовъ, вь кор­
нѣ нрэти",орѣчащія марксизму, йо розія- 
чаевыя во имя его. КажіыЙ толковый 

оркснстъ безъ труда объяснитъ, что 
рчбрчій-пролотарііі, земельной собсгвея 
аости ре цѣйищій, нс Можетъ быть 

■*, искреннимъ товірищемь солдату, сычу 
хозяйственнаго мужика, мечтающему по 
слѣ войны в рпуііса  въ свбю хату; что 
объединять солдатснвхъ и рабочихъ 
депутатовъ на соціальной почкѣ еще 
труднѣе и т . д ОбразЬванпые больше­
вистскіе войди п вами это, конечно 
понимаютъ. Но что подѣлать, еслн за ­
хватить власть иря помощи однихъ 
только рабочихъ, безъ содѣйствіи войскъ.

Оііожно. Оргапизуется, конечно. „Кра 
спая Гвардія" только изъ рабочихъ, 
вѣроятно, не безъ тайной мысли найти 
ВЪ НСЙ Ьііорі II противъ войскъ, ЮТО- 
рыэ ДЛЯ ЭТОЙ цѣли будутъ СбіЯВЛі'ПЫ 

контръ-революЦі'<н|щми,■•, но умны** 
людн понимаютъ, что ату , ;гзврдііо‘ 
противъ вастовіцнхъ войскъ не поведешь,, 
ІЬатому основная задача большевиковъ-

все эт> передать на разсмотрѣніе С».ѣз
! да-

Одинъ изъ мірзпъ признаетъ дѣйствія 
Комиссіи ііравилаиыми, аргументируя 
.что такимъ образомъ: «былъ законъ 
при Николаѣ II, теперь Николая нѣтъ 
я стала моли народу, ноэтому и Коиі 
сія поступила правильно*.

Предсѣдатель рвзьченяетъ, что ес 
ли законъ Временнымъ Правительствомъ 
не отмѣненъ, то его необходимо испол 
пять.
Шишкинъ предлагаетъ ликвидировать 

все дѣло, такъ какъ постановлены І\"  
миссіи все равно пп къ чему не прнве 
дутъ. А то, что было, того больше 
будетъ.

Рябііевъ не видитъ въ дѣйствіяхъ 
какъ Ревизіонной Комиссія, талъ 
Консисторіи ничего преступнаго 
предлагаетъ пренія окончить и перейти 
гь  обсужденію предложеній Комиссія

Произведеннымъ г-ілесоьан'емъ рѣіік 
но докладъ Ревизіонной Комиссіи при 
пять въ "свѣдѣнію.

Принимая таяое рѣшеніе Сьізд: 
имѣлъ въ в.іду оставить Пока вопросъ 
открытымъ, чтобы сохранять за собой 
права возбудить дѣло при первой 
надобаости.

О Козьмодемьянскій, 'считая, что
такямі* Ш я ніспъ Я!

1 Съ,Й Й ^вШ іШ !л’й< ёеіфіШШ* Й'віізібііЙІійЬ; 
и !^Л кФ й и',‘; црё сяГті: г ' Ь с йободиѣь^ігі^оір' 
*|в й у т ^ с й Ш і;'И іЬ л ібі^ Ж  ®Е,Е‘ Ч!1,

Рябцевъ удивляется такому заявленію 
ІІикт) и не думалъ выражать Комиссія 
недовѣріе: даже наоборотъ: Комиссія 
заслуживаетъ глубоко® благодарности
іііѣкда.
Предсѣдатель Съѣзда предзагаеть 
Съѣзду выразить благодарность Ревизіей 
ной Комиссіи за ея труды 

Предложеніе принимается. 0 . Козьмо- 
демьасвій удовлетворенъ п снимаетъ 
съ очереди св е заявленіе.

Объявляется перерывъ, наслѣ вотора 
начинается об.уждеяів гроэкта о 

» приходѣ.
Д'жладчявъ— Прот. Д Ѳ. Машкевнч

мы не были бы свидѣтелями многихъ 
темныхъ сторонъ въ современной (бще 
ствеяной жизни.» —

Затѣмъ о. Пашкевичъ читаетъ про- 
эктъ «положенія о приходѣ». Въ осно­
ву проекта ірлож сііы  постановленія Че 
лябпневаго Съѣзда, работы Продсъѣзд 
ной Комиссіи, временныя правила Се 
Синода объ устроеніи приходской жизни 

постановленія нѣк. благочинническихъ 
съѣздовъ.

П(м»экть «Положеній* въ „V 17 
Орепб.Ц.-О. Вѣѵгн.» (няпечхТанъ 

виду его тщательной рвзряботвн ко« 
миссіей, не вызвалъ особенныхъ иреяій

— предсѣдатель образованной Съѣздамъ Дѣнная поправка была внесена 
Комиссіи яо реформѣ приходя, предвари' «Положеніе* по нредложеяію ПредсЪда- 
етъ докладъ Комиссіи довольно вбшпрпой.тел Съѣзда, который указалъ, что вь 
рѣчью, въ которой указываетъ, что васоставѣ пряходпенихъ собраній' дол*вы 
Гусй уже 200  л. не существуетъ орга-быть включаемы т о л ь к о  лица, 
яизованнип прихода. (достигшія гражданскаго совершеннолѣтія
Священникъ теперь— только сапернпитель(т. е. 21 г . ) ;  въ Нротйвцомъ слу іаѣ 

іе требъ. Вівовзта вь рззрушепін прпХоД*приходъ па можетъ получить нравъ 
екой жизни бюрократія, которая соиойо'юридичоскаго лица, 
лькб йіяла на себя рувоѣодѣтію общеоГІ Много бііброѣъ вызвалъ воярбсъ ебѣ 

іі  веяіюй' жазнью народа п еслм кТе-лнбо образовчтельчояь цензѣ кядидатозѣ сші
изъ окстырей ілъ віѣшивяться во щеиства. При об іужденін этіго вонроісм-

га-'
ва. При ооіуяідонін этіго во: 

виутренѣюю жизнь прихожанъ, то его'средч доиутатовь образовалось дч:і 
подвергали гой^Ймъ и йзйаіНИіямѵчеяія. Міряне и дШ оны ръ псаломщг 

Далѣе ораторъ рисуетъ кортийу ірекамн уйазывалн, чгб дія кнпдндйтоаъ
вне-русскаго ирнходч съ его пріівомъ священства не «

Ж литъ о . ' Машяевяѣъ; у пасъ былъ 
организованный церковный првходъ, то

іуетей большое обра-
выбора должностныхѣ лицъ, прат.ояъ.шзаяіс. Начитанность въ словѣ Божіемъ 

да, благотвореніи н т. д «И если Сы, знаніе устава, умѣніе прочитать или 
самому аэпасить ярояовѣдь, иаатц кекѣ 
нужно преподавать 3 піонъ Божіи Ві

школѣ—вотъ и вся наука для пастыря 
Главное же, что требуете і отъ него эт і 
■скреннвя благочестивая настроенность. 
Выразителемъ атого мнѣнія былъ деп. 
Шишкинъ который очень горячо его 
отстаивалъ.

Дну ая часть Съѣзда, состоящая, глав 
нылъ образомъ, изъ священниковъ, на 
стаивала на необходимости для канди­
датовъ священства нчѣтт. извѣстный 
уровень общаго образованія, хотя бы 
въ объемѣ программы высшаго началь­
наго учтлищч, а яітѣчъ они должны 
выдержать испытаніе въ знаніи бого- 
оловскохь предметовъ.

Горячо стоялъ яа возможно широкій 
уровень какъ общаго, тлгь и сяеніоль- 
наг образованія Д  А Несмѣяновъ.

Бь результатѣ свіиаъ преній Съѣздъ 
пришелъ къ слѣдующему постапввденію 
пошедшему въ состазіенніе миъ Вре­
менное Ползжеяіе о приходѣ: «Канди- 
дзть, по имѣющій образовательнаго 
ценза, избряпныб приходомъ подііергі^т 

въ особой коянссічі, въ нрібутсгвіи  
Епископа я іи его замѣстителя,’ исны- 
гаяію п . оігреДѣленяой Программѣ. К«н 
Гвдіть свящвястзя должокъ обдаджть 
яачітачностыо въ словѣ Б 'ж т я ъ , яна- 
Чомств’інъ съ проиовИяячесноЙ лате- 
Ьатурой. уЛѣиіемъ енмому сказать и 
чапвелть проповѣдь и быть достаточно 
ЦСдготОііепкымъ въ іянятіяНъ но Зако 
ну Божію въ начальной яікояѣ.»

О  'АыШУфііи вносить предложеніе



3

что большевики, « н и з ш і й  себя в е ъ -  
яеяама, дѣлаютъ вь городахъ; болыиевіі 
вя, яж-'Иуннцм- себе эсы *рам я, дѣлаютъ 
вь деревняхъ, я  6 т и п ч и к и  н«ціовал»с эі 
тячеоаіе- въ об л е т ъ ,  гдѣ обострены 
иаціояальныв вопросы

Идейная п тактически физіономіи 
большевизма. обьновяѳтъ и его отноше­
ніе вь войнѣ. Большевики вѣрятъ, что
война задумана и ведется „буржуазіей4- 
— зу сН  Она н идетъ въ окопы, если
хочетъ . До идеи ѵ®РДЙЗ.н“  они не до 
душились: э а  мысль ихъ просто н< 
интересуетъ. 4 )м н в е  изиѣчийки, но они 
дѣйствительно^ не I аиалаН Ч о м чесгва .

Многіе изъ нихъ объ яіихъ вопросахъ 
«иногда не задумывались $лш  „ р ш -  
*$'л „иатріртизідь4' они слышпли боль 
адфо частью изъ усть тѣхъ, коп  иино 
гд.» не уважало. У отдѣльныхъ лиц» 
вмѣсто р ідины сядетъ мечта о счастіи 
п мирѣ всего міра. Вѣдь миогіе сотнв 
тысячъ русскихъ рабочихъ п крестьянъ, і 
далеко не большевиковъ, 5ы іи серьзис 
убѣ щ еяы , что достаточно Совѣту Сол­
датскихъ и Рабочихъ депутатовъ наии 
сотъ свое обращеніе ,,кь в»\родамъ все­
го міра41, и завтра же нѣмцы свергнутъ 
Вильгельма, германскіе солдаты откзжут 
сч стрѣівть. герионскіе, матросы—тоинть 
мирные переходы еъ женщинами н дѣть 
ми, и завтра же наступитъ кождѣлепный 
,.л и р ѵ ‘.
Оловомъ, на русскій народъ навѣянъ зі 
сладкій, разнѣживающій сонь, н тяжко 
будетъ нробуждень«\ А вѣдь оно,! къ 
несчастью, неизбѣжно, . Нельзя же вѣ~ 
чио спать л гревжть.

мм с^цЫлисгажи* Наши меньшевики не немед.:енчому мару, въ данное 
мыслятъ л интернаціонала безъ участія вииечно, наиболѣе благопріятному 
германскихъ ео ц іа л ъ -д еи о я р атъ , а безъ иім; плвхановсрог вмѣшярщфпво рвпі 

индійскихъ рабочихъ инъ, ио ихъ мну въ войну, ^тавцщзе саор | задачей ’̂ аи  ці 
триннему чувству, быть можетъ, р  обой вожденіе *ір* отъ рразфэицаго насядь мі 
Дштш Недлинная соціалъ-демояряткі пѳннчеств» герялмкихь вцчіероііь и воз 
германомому типу всегда были слаба въ отлповіеяін щоііраааой І>рмаціЦ аашч, 
Англія. Какъ умные и обрэзовонвывнадьиоЙ свразсддзвосчл 
люди, меньшевики ме предвидятъ вь
близкомъ будущемъ исчезновенія в«ці- ( “А т  Й ?Л |і
нальнихъ границъ- Они понижаютъ въ 
то же время, что сильная герміиская

■соціалъ-демократія можетъ существовать Съ В  з р о з е ій  Ж »г» С ь ѣ і д  і  Д Д О ;  
только при яалнчностн сильнаго и боль в ш - і г в і  а  м ір я  іь .
то  го германскаго государства. Постои у , > (р т Ш  кірр*)

ІЦ  кромѣ сновъ и градъ, у  бчлыіі ’• 
задіча.вѣковъ есть впоічѣ (реальной звд 

войной и агптаціеЙ противъ войны они 
пользуются, какъ средствомъ рш ож «яі«  
яр>іи, той ВОЕННОЙ СИЛЫ, СЪ Которой 
еин, несмотря па псѣ свои разшаркпвя- 
нін предъ солдатами, видятъ препятствіе 
ддн Осуществленія своихъ Плановъ соціа­
листическаго переворота.

Совсѣмъ иначе относятся и въ рево­
люція, ц въ войнѣ, меньшевики..Оив 
Аѣйс,твнтеіьные, русскіе софодъ-демохра 
гы-маркопсты, находящіеся подъ чрезвЫлі 
чаЙно сильныяь культурнымъ германсв» 

.кимъ вліяніемъ, п организаціонно - 
и лей «о связанные горачді тѣснѣе 
гермапской соЦіалъ-дмократіей, чѣмъ 
съ англійской или даже съ ф анцуіевн-

время, |  
у Герма *

квф | л ъ  и нэшп цеоковчы» п ротивп  
"  демократіи отожествляютъ темные ст > 
.  % *; рсѣоІйф * м уклѣн.
Йо Дениныхъ. Стебловыхъ* вЪеІ ѵ 
кошратіеЙ- .Тіо /С ін  инкннзнц! я ещч“ во 
■одъ х р м і? т І в ^ с Ѵ ц о ; ,Ѵ о ;я  . Ш и н ы  !и К - о  

»ещг не аса М П .  а лишь ея #ур
клпми

Демократія Ачериви, Аіігліх, ЙІфвіР 
паріи. Вельгі;г и др. огрінь фінтлии  
« н іав  опровергаетъ блевоту йя демокря 
ню , чтр ояа унччтпяпіть хрмйтіаисѣво. 
Вь Аиірнаѣ ббмж егъхріетіямекяхъ ц>р

онн вполнѣ сознательно- не желаютъ 
униженія, а тѣмъ болѣе раздробленія Д о  вояросу объ отношеніи церкви къ 
Германіи Большевики либо искреннонережяіиемимь собигіамь высач-іычіет 
желаютъ, чтобы Вильгельма постигли оя цѣіый радъ ораторовъ, изъ которыхъ 
судьба Романова, а вь Германіи происх» яркую а сильную рѣчь произнесъ мяг 
дяло тв же? что у нась,либо, ооглощ-нсіоиеръ Е іагерчносіавсзой еп ірх іа  г. 
ная внутренними заобамц дня, эгимь Воасоводій 
вовсе не иятйр’суютса Неньиіевнки же «Я высгуп»» ш  вафедру для зіщ ч  
вопросъ о германедой революціи отво гы днректичь Е«ітерпятславсиаг> д у і ' 1 
двтъ всецѣло въ вѣдѣніе еоці«ль-демо-ченсгвэ и мшилъ аоаофальрымь вшр^ 
•фатовъ, н обезоиленік м умаленія Гер-самъ. Вы т ііь х п  тгб 'біы'агхм, отцы 
«аміи, какъ цѣлаго, оиреіѣлонно не хотятъ братія, страстный, мтлящій вчідь мяту 
«идя въ втоиъ н культурный ущчрбыцейся ячродяой души Н ВЪ ТОМЬ винѣ  
іля человѣчества, м нарушеніе между на н еу *  ми мы но ралелы аш и рбращваніго 
родпаво равновѣсія. къ пресгавателямъ цорквн вопроса:» Сь

У Плеханова общчго съ меньш впка-кѣмь в ы — пастыря н учители церков 
то, Чтоцв опъ стоять нв соціалъ - ные? Вчера иірідъ  тревож ю Шіэлъ от 

демократической, млрксизтсюй точкѣіоѣта н» этотъ вопросу; во его стар 
ірѣнін, щіизнапая еущ ъш овчяій отдѣлъ и е ь  обходятъ к р у гн ь  и околе и лишь 

ныхъ націй и гесуд рвтаъ, какъ цѣіы хь.1двѣ рѣчи бы іи ш  эту тему, а одну 
То, что меныцовики „ пшяміюіѴ - вѴоѣчь— С. Н Б/лгадові мчогіе я одрялі, 
отношеніи германскихъ соці-іль-дам*кр»-по нлвратил въ своихъ цѣляхъ... Д  
човъ, гериаискихь рабочіхь и Горианіиироіни вреид у и е д ч т ій , довольно укла 
вообще, йлгдчипаъ и пчнчиіеть и чуй-г'неній, и нгро въ прятіи, будемъ же 
етвуеть бъ отпо иеаіи русской соціалъ-отвѣчать арямо на цоегазлояпые діпросы. 
дамокрапм, русскимъ рабочемъ и Россіи,I «Саиый оогрый вопросъ, посуавдемныі сі 
кекъ цѣлаго вообще. Вь вгомь— чзновщрвгь нами, эго вопросъ о совмѣсти 
пая и коренная раиняцв между .,Едичст|ичети д< мэкратлчеовіхъ ирияцаіивь съ 
вомъ‘ н „Рабоч*й гаяевой*-. Плехановъхрметіінскнии мдеямз' Н жъ говормля. 
такой же представитель нацгіазльноіічто демочр.ітік вріждоб.іа христіанству н 
соціпль-деміврітіи въ Р-юсіи, сакъ Ва|яеаріеил«'мз христіамсіимъ с»зяаяівмъ; 
утскій, Гивзе и Бернштейнъ въ Гермаіапологегы этой мызіи иосгуцдють такъ 
иіи, Годъ во франціи и Паядервильдеп> отношенію къ демократіи, вчкъ

і в ?Й достигаё'ть кою ссаіьяой, скаж и  
иА дііі . уаоъ, суммы, Зяач'ительиб про

въ Бельгіи. Итакъ, три линіи в іьшяей|ступвюті. по отношенію я іь  хрвстіан
яолмтяв.ч намѣтились въ нашемъ соціа отву я цлркпя мн«рче соціаіисгы нуль 
інзмѣ: большевистское пораженчястпртгц типа и мзогіе сектінты, Эги лю 
а, желающее пораженія всѣхь странъ,1•ди відѣдм, что вьтсмлыв вреМояз ф іа  

но согляоноч удовлетвориться и ф іктоиъ!гоягь ір  ісгіаяства всвящыись вакзичи 
норажеяія того государства, которое око'щін, кютры и гонеяіі н огішествляють 
жетсм наиболѣе слабымъ, меныиевист »се хриогіавство съ тѣмь, чтб орглан 
ское миротеорчеешо, стремящееся кьічеекп было противно ір ізтіаистзу п цчр

іц^л іюЩ'Й бю і*5гь  русскаго государева  
даже вь нлсгояіц^Й »1еіаое врвми. Не­
рѣдко въ одномъ АмерпУнкконъ дворѣ 
иш др встрѣсять нЬйколькГрвзлмчныхъ 
хриогин^М ть ц-рявеЙ, авторитетъ Сзу- 
ж ігеіей  ц»рівм т»мь стоятъ такъ мыео 
ко, калъ не м п т ію с ь  «Нзшзй святой 
Руса»^ раеіійсѴрлняетъ такое ко
количество свящеяныхь книгъ, что мкг 
я оіцть мечтать ме можемъ, И есім-бы  
у насъ въ Россіи увіж еніе къ религія 
стояло па тдбой-же высотѣ, какъ въ Ан­
гліи н А и ерікІ, то мы могл*-бы благ-> 
дармть тольчо Б га.

Правда, уклонъ Французской ‘ р'бо.І’к) 
ціа въ оторочу враждебности къ религія- 
фаятъ и фжТъ лечвіьяыіі. Бозиожис. 
что я у насъ ати нрияцпяи могутъ вез 
обюдать въ ■ іродм>М к а з іи , но здѣсь 
бича я будетъ виновной ве одна только 
исключятельяо демркраті* сама но Себѣ: 
этому течь і  другіе важныя иричяну.

Е » громадной міровой дорогѣ лежчлъ 
руеекій мярод».,-на[»одЪд который грабила

своя, и чужіе... И мимо1 него шли па 
тырв и церчовчые учители; къ мимъ 
чрежп всего обращіль свой взоръ стра 
іающій народъ, но пастыри и учителя 
ке всегда могли подать ему п.иощ ь. пб 
тому что овя н сами была' безпомощны 
і обезоружены этіми же разбойнмкчми. 
Щ смѣю подошелъ вь иему самарянинъ, 
вращдебвиЙ царйая,— і  {южігъ.,. Ио 
что-же русгкШ народъ отіернулсл отъ 
своего ваетыра? Нѣтъ и нѣть. Онъ по 
надъ положеніе пастыря я теперь снова 
ждетъ отъ вего,--БОЖД!Т ц е р к іі ,— оТѣѣ 
та, ачкъ устроить жізМь яря свѣтѣ Хрй 
ста. Я аріѣхяль ’сю ь игь тѣхъ мѣстъ, 
гдѣ иое мірыго пихтами, гдѣ мѣстность 
силошь иэкрыта зів > д ач .і,в  яолѣзчыХИ

о томъ, что ляпа, проеіуясявппя из­
вѣстное число лѣтъ въ должности пса­
ломщика млм слиѣ діакона могутъ быть 
ВОЗВОДИкЫ въ слѣдующую емщ впную  
стенень безъ устапопіенваго испытанія. 
Мнѣніе о . Аѵаияцваго поддерживаетъ 
о. Рожковъ.

И. А Рлбцевг возражаетъ имъ, ш  
ходя, что тахоЙ стажь но имѣетъ

споръ о томъ, какъ понимать слово 
«юноша».

Вьетъ вччнокъ ні обѣдъ. ІІредоѣда 
тель хочетъ хочетъ закрыть собраніе, 
яо «дикъ изъ депутатовъ просить слово 
Предсѣдатель 'рачрвипвть я депутатъ 
читиеть указъ Св. Оінода отъ 24 мая 

г. •  переііЬщ идя езкритарей Д ух. 
Еонсистдрій: Рноапской —Говядовскагоа_ _ _ _ _ _ , . ........ . . . . . . . ...

какого значенія: одинъ просіужять 1 0 Оренбургс гой -А рхангсльск
а будетъ недостоинъ сввщенства, 

другой ааслужатъ е  о черезъ 2 — 3 года 
О. Урбанскій нрнявеетъ иеобходя 

ыымъ соблюдать церковныя ирявнла

го о.дпог 
депутатовъ 
«долей, не 

ж е л а е м ъ П р е д с ѣ д а т е л ь  яе оосаящеи 
ньій въ нрошіое епірхіи , недяуибвчеть

на мѣсто другого. Ср»ди 
раздаются гремкіе крики:

каноническомъ возрастѣ для кандидатовъ почему такъ возмутилось собраніе . 
священства. Разъ мм хотимъ строить заявивъ, чго нрѵіитінный ука«ь Сьѣ 
новую жизнь ня древпе-церковныхъ наЩ не кисаетеж, зчкровяеть собраніе д 
чалахъ, то и должны возводить въ санъ 5 і /з  ве^  Д , мутаты въ с т яомъ во 
діакона— на моложе 2 5  л., а свлщеп|5у ЖД(Мц Я ошеломдонше иеоЖ ідінтЙ  
инка 30  л Еоли мы въ обвовзениоіі новостью покидаютъ зчлъ.
Церкви Ьудемь соблюдать каноническія

Вічернео зхеѣддиіе.
Уже 5 %  чт, а вь валѣ ещ т пуего. 

Т*лько изрѣдка новвіятомп доиутпта, 
рающіе аодчіея йодъ каииип

прявнля о псобх дпмімъ вэхржоГгѣ для 
кандидатовъ сващ. сана, то ивбѣщемъ 
мидгахъ. нежелательныхъ пвленііі 
жизни яашегв духовеаствп.

Д. А Несмѣяновъ, согіаиіалсь /С •оущестау съ о. Урбанскимъ, вое же вабудьѣіѣочаредчы іиозіяиіеяіниа. Ода чъ 
ходитъ, чт*- ивмпы  Цорави вѣяоаѣчияшзъ депутатовъ— зерХчеурільЦевь езбп 
го значенія ве имѣютъ и должны быть'рявтъ імцпиои подъ зааяломіемъ и пч 
поИмѣивамы къ условіямъ временя. МыѴылиѣ телеграммы 05ірь-(Іросурору Си 
видимъ,, что а яи. Павелъ поставмлѵСиводк объ отмѣнѣ иазпачаніа Говядов 
въ епископы Тимоѳея, хотя тотъ бьмъ*скіго яь Ораябургъ. 
ещ» юноша... | Въ 6 ч. засѣдпиіс возобновляется.

Между о. Урбансаимь н Иесміяио-] ІІераы іь  ааслушіачегв* иікочвюд 
вымъ починается научто-экзегетичеекій нэе азлвленіе о Сомдоэжкокь.

ПрсдбѣОят’’"іь Съѣзда зпрашчечетъ, 
когда и вавь яопаль вь руки Сьѣздп 
у лазь Сз Сипод».

Присутствовавшій на аіеѣдаяіи Сьѣздз 
(текретірь Б)вспстоі*ія И. И Архан 
гвльскШ раябвазааа-ть, что в ъ т о т ь м  
ментъ, когда ояь шочь съ этанъ ука 
іэмь отъ ениеиопа М еэція, встрѣтпісі 
•динъ изъ д ч ч у т о в ь  Съѣзда, съ «ото 
р»мь опь о ц ѣ ім а с і начальной дта него, 
Архіінг, новостью. Депутатъ віялъ у нег 
указъ и п р е д с т а т ь  Съѣзду

О Ѳедотовъ заявляетъ, чт» СьѢадъ 
-езободный н стѣснять никого нельзя.

Предоѣіатель, ноаивь, что о Ѳедотовъ 
браспль унреяь лично ему, ѣаявіиетъ: 
«Маѣ броцрио вбаиіен іо , чго я, будто 
>м, стѣсняю свободу депутатовъ. Такіе 
>бк іпеяія я считаю незіелужзияымя і 
еоія  о. Ѳ'дотозь не извинится, то і 
елчгаю предсѣдательскія обачиназося» 

Сьѣяіъ проситъ Иредеіцчтеля остаться 
О. ѲгЧотівъ обьяомяеть, чтоочь в 

вс» не желалъ оскербяхь Цо9ДсЬ;мтоля,
• хотѣлъ линь веібиде укиѣть, чт 
п я ть  Съѣздъ свободный я ничто со ко 
жегь съ н ч в і ичтребовать отчета, когда 
и какъ копалъ къ намъ указъ Синода о 
РоМ Щ о і с и о м ѣ .

П»эдѣ с в о е г о вбы виеім  о, 
Ѳ'ічговь яачвічъ, чт> оаь сінгаегь

4 іъ я.чп засѣданія.
Себріиіо вечпрлщіетса къ дѣ іу  о Го 

чядовскоиь. Вяочазаізю тоа почти одчя

иіряне и зч то, чтобы «не донускать* 
Ггг.» вь Ореобургь.

Чхгаетои ироакть телеграммы на иия 
Одеръ Ирокура Св. Сипода и вданогласно 
црннииается всѣмъ Съѣздомъ.

Собраніе переходить въ окоачательчо 
му рѣшенію нопроса о приходѣ. Чита 
юген одинъ за други я ь § §  Положенія

приходѣ и послѣ сравнительно незнп 
чителвныхъ преній крииигіются.

Вь кшцѣ аасѣдщія являетеч о. Ѳедо 
товъ и проситъ слова по лячному воп 
росу. Предсѣдатель разрѣш ать. О Ѳ-въ 
снова разъясняетъ, что оаь вовсе не 
хотѣіь обидѣть Предоѣдітеля и слова 

свободное сюво» и «свободный Съѣздъ» 
относилась но въ Пдедсѣд., а къ Съѣзду.

Предсѣдатель удовлетворяется обьяс 
кекіяаіі о. Ѳедотова и анцадевтъ лик 
виднроханъ.

Разсмотрѣніе проэкта о приходѣ закон 
чеііо. «Положеніе» рѣшено отпечатать 

«Ц фК .т-О іш . Вѣстникѣ* и разослать
ЦрЯКОІЧМЬ.

Одяямь а іь депутатовъ возбуждаемо 
вопросъ,— имѣегь ли законную силу это 

йоложзніе.»
Выю іязтоя, что всѣ § §  «Положенія» 

діік п ы  нѳмідденя) В'оснрияять закончу»  
валу, кромѣ ііуннго о дравахы ірихода, 
какъ юриднчесчоо л іц ь  9 п  право ио

7М де ну готскія иоіномччія, уходитъ жвть быть дню  толь то ,яь зівоаодатель
вонь порядкѣ.

З ісѣ д ін іе  аакрываегса въ 10 * / з ч- 
яоч. — К  Д .



нуютсн вопросами: какъ совмѣстить ихъ тѣмъ не менѣе есть полиаа надсада
требаваиіі яя лучшую жизнь съ требова 
ни я и вѣры? И эта люди, которые нс 
■■тангахъ такъ грубы а неустойчивы, 
бѣгутъ во мнѣ я у меня, ваіъ у  право 
мѣдника вѣры,тревожно ищутъ отвѣта,

дорога» . Этотъ врай іоветса «русской Товарвщъ аравурора Бутовсвій (ваъвавія гриееваго а татвроіаго вв. веаъ служавцаиъ (во Георгіевскому сабору), 
НельгіоЙ. (Бахаутввіа уѣздъ). Танъ в Кіева) повѣствуа о тонъ ужасн*жъ|слабо), на столько Архангельскій буду |Среді корпораціи въ послѣднее время 
работаю ародв этой громадной массы рв 
бочвхъ и свидѣтельствую винъ, что на 
ша вѣра среда рабочихъ не погасла. На 
оборотъ, оии во мвогвхъ мѣстахъ евіе 
болѣе сдѣлались религіозными; оии вел

вощуиетвѣ, киоа /чввеео безбожия-Ічі хорошимъ знатокомъ ислаисвѣдѣнія особенно съ переходомъ въ Георгіевскій 
конъ-баптистонъ надъ мощами преи*до-в дароввтывъ во еиссобмосммъ, уро- соборъ, дормалса взѵлированво и аиа- 
баыхъ отцовъ въ Б і• всмой Лаврѣ, ав-Іввіь это дѣло благодаря не&режиоети воиства особаго вс велъ. Говорили, что 
иѣчаетъ, что народъ вашъ и растерялоя'и, можно сказать, ириродвой лѣив.[объ Оренбургѣ, гдѣ ему жалось въ об- 
і  слегка ваболѣлъ болѣзвъю духа, нопотъ почеву наша Ссввнарія почти не'щеиъ вольгогн», А. И. потокъ «алѣлъ,

ч то н а р о д ъ  в ы а д о р а в л в в а е г ъ ,  и б о  о н ъ  
я е  у т е р я л ъ  в ѣ р ы .

Кресты винъ Вологодский губ. разра­
зился цѣлой филяшінвой по адресу тѣхі 
свіщевникевъ и діаконовъ, которые об­
рили ■ ссіоДлвлв свое лвдо остригли 
волосы пытаются „обіорвать*4 свои длян-

дала волановѣдовъ (кромѣ Я. Д. Кобле- встрѣчая ненріятиоств в хлопоты 
н К. Б. Меркурьева, іо  н они неадвиннетратванонъ ревторсковъ иосту. 

овладѣли рѣчью ма татар. языкѣ). А.

вс будуіъ  считать своѵми пастырями 
т ііъ  свішгпвиесвъ всв «безобразятъ) 
гвой лняъ. Неолѣ равъясвеь'ія этогс вопро

Что же ■ имъ сва«у? Неужели ■ дамъ 
тотъ отвѣтъ, который здѣсь предлагается 
что церковь уходитъ отъ жизни, что оиа 
боится СТОЙ мякни, что ова ирачет-.к 
йодъ стекляннымъ келнавожъ схолаітвче 
сквхъ разсуждсвій. Подувайте— же 
томъ; что вы говорите н куда г ы ведеса кр-нъ вѣсволько уонокоплся, 
т« народъ в цервовь? Вы говорнте о хра- 
стіаввааціи вкрсде, воплощеніи хрвстівв 
сквхъ црчалъяъ сго жизни, во вавъ же вы 
будете вте дѣлать, если, спрячетесь подъ 
спудомъ рутины и квіетизма. И не ска 
в т  лн ввмъ ото народъ токъ: «Вамъ хоро 
шо бытр христіанами в блвста свію  чве 
тоту вдали отъ грязи вяянв; а вамъ то 
въ нашей живіежвей обстановкѣ какъ 
ото сдѣлать»?

И. н е  и о з і б о т і л с а  д а м е  о п р о т в в о м у  
е у л ь м а н с к о й  бм б ж іо теж ѣ , к о т е р п а  н р я  
н ем ъ  н и  м а л о  в е  о б о г а т и л а с ь  ■ ч а с т ь ю  
д а м е  л в ш к л е с ь  ц ѣ п н ы х ъ  в к з е м п л в р о в ѵ  

П о м и м о  с п е ц іа л ь н о й  к а ѳ е д р ы . А . И . 
вы а о д е н д ы . О н ъ  з а я к и л ъ , что к р е с т ь я н е  с о с т о я л ъ  п р а к т и к а н т о м ъ  р в з г о в о р в и г и

> татарскаго изывя съ 31 авг 1 8 9 0  
но сент. 1 9 0 5  г . ,  в также учителемъ 
твтарсваго ііы ва (2  ур )  въ Оренбург- 
свонъ Дух. училищѣ съ 1 явв. 1 891  г 
ио 2 0  сгвт. 19 05  г ,  когда наученіе та­
тарскаго языка вводилось на это креня 
въ училащѣ*). Съ 1 8 9 4  г, 11 внв.
8 нпр. 1 8 97  г. А. И. япивмэлъ долж­
ность еще Инспектора «лессгвъ при 
Епархіальномъ неновомъ училищѣ, бу- 

17 іювж во телеграфу получено вз-дучм иосвящевъ въ санъ свищениява 
віетіе о смерти Рейтера ТібольсксВІ окт. 1 8 95  Г. мъ церкви Еиархіаль-

С в н щ .  В .  Д .

Некрологъ.

Дух. Семіввріи, прот. Александра. Иван 
Архангельскаго, раньше въ теченіе 25  

Для иеаи странно въ рѣчахъ щ рвеввилѣіъ служившаго въ г. Оренбургѣ при 
ковъ, убѣгающихъ етъ разрѣшеніи ссці Сеинварів (1 8 8 9 — 19 14  г.), 
альвыхъ вопросомъ то. что онн, востов Покойный, сыиъ свяшевпнки Свм 
шіе противъ идей Л. Н. Толстого о не-борской епархіи (род. 1 8 62  г .), и» 
противленіи злу общественной у , теперь окончаніи курса въ ДуХ. О ииш ціи г 
еаии идутъ п о «го слѣдамъ.Развѣ мы цер'зегімъ ьъ Біясиской Дух. Авлдгвів 
ковнака не освящаемъ христіанствомъ (1 8 8 4 — 1 8 8 8  г .) , сставлсвъ былъ в» 
власть, право власти на активную рабеггдъ ори Академіи прсфесеорскхмъ стк 
ту, ио ио чему же мы, «сватавш іе вра оендіатінъ по каѳедрѣ прітивомустль 
во евмедерживией власти па уиравлевівиансаихъ предметовъ. Тогда-же вжъ 
народомъ ве рѣшаемся дгть итого праьа изданъ былъ ученый трудъ на степень 
народной власти,— игу мели мы вабыва магистра богословія подъ :а лавіемъ 
імѵ что сказавшій дервь я бу в. алфавита,'„Му іавиедвпекаі кссвогсвія4*, предста- 
дслженъ умѣть в р о й  в в е с т и  являющей вяь себя шреводъ н разберт

муханмедапскаго богословскаго сочипе 
нія иатурецкемъ явыьѣ- „Кырк-Сюель44 
(Сорокъ воирособъ) , предлсмевгыхъ акс 
бы іудейеккки учепыпи Мухаммеду (Ве 
заьь 1 8 89  г., ц. 1 р .) .  По отш ву  
профессора, прот. Е. А. Малова, 

пассивный буддизмъ, что вы біжнтртеръ гбратвлъ вниманіе на существсп-' 
отъ требованій жнэев? Нѣтъ н вѣтъ;выя стороны мусульиенсвсй веемсгсніи

о с т а л ь н ы я  б у и в ы .  сваче 
«въ будетъ косвоизычвывт. А твьчй ксс 
НОЯ8ЫЧНОЙ вы, назывекщіе себя церксв- 
пиеѳмн, хотите сдѣлать церковь. Отцы 
и братія; развѣ христіанство есть рели 
гія смерти в безразличія, развѣ вто

іь. должна бороться содругихъ религій 
взвп- Мы, церкевввии евлъ «а аіссис»

христіанство есть реле пн духа 
пя, н какъ таковая, 
всѣми недугами жвзнп- Мы, цер 
должны ве убѣгать отъ зпп.чви, а должны 
хрис'швв’ ирввать весь языческій строй 
соціальной жизни м вдохнуть Христовъ 
дутъ въ соціальныя реформы. Обсу- 
азан вопросъ о демократизаціи госудвр 
ствевнгй жвзня, Судемъ-же мы послѣ 
доѵвтельвы. Вѣдь если мы становимся 
па путь церковной полной соборвестн 
то почему-же будемъ стращаться идеи 
ѳтой церывной соборности неренесть 
въ область государственной жизвн. Бу- 
деиъ-ше всБренви ч нослѣдоввтельвы во 
всѣхъ сбояхъ сужденіяхъ и будемъ пом­
нить, что русская ітрьв. церковь ве 
падетъ подъ удврвма враговъ церковныхъ 
если мы, церкі кивки, сами продолженіемъ 
своихъ нреж. ошибокъ непогубимъ ееи.

Омскій мнссонеръ о II. Лаптевъ дока­
зываетъ, что есѢ-и буржуазія, в дскеп; 
тія,-борясь за существованіе вн сытый 
кусовъ хлѣба згбыли духъ Христовъ. 
Іташ свіе духи о которомъ такъ иламен 
ио и ярко нарисовалъ Е ТрубецкіВ,-есть 
причина всѣхъ нашихъ неудачъ н пеуст 
ройетва ебщепвеяней жизни

3 -4  іюни съѣздъ работалъ въ секціяхъ 
которыхъ образовано около 1 0 . Утромъ 
же были пленарныя засѣданія « іюн» 
яркую рѣчь произнесъ ня общемъ соб­
раніи врхвиішдрнтъ Еіево-і ечерскен 
Лавры Тиховъ по поводу тѣхъ выпадовъ 
какіе часто раздаются противъ моніеты 
рей, которые будто безучастно относи 
тся въ нуждамъ родинѣ. Цѣлымъ рядомъ 
цифръ п фактовъ онъ до ж и л ъ , что 
монастыри несли и несутъ громадные 
расходы на дѣло защиты и сос сепія Рос­
сіи.

в жез- ім, при сраввеиіи са съ кссисговимп 
" до ваглядвогти повк<

нно училища. Затѣмъ, 8  алр. 1 8 97  г. 
къ былъ назначенъ н то а тел еж ъ  Ге­

оргіевскаго войскового собора (съ осво- 
беждевіеиъ стъ службы при Ёпарх. ж 
уч.) м 15 іюня возведенъ въ совъ про­
тоіерея. Изъ ноете ровныхъ должностей 
А. И. занималъ ещо должность Ділопро 
■«водителя Комитета Миссіоверсваго 06- 
ш<ств8 (съ 15 еевт. 18 97  г, по іюль 
1 9 0 6  г-}, гдѣ гвъ былъ постоинныиъ 
членомъ еще съ 2 5  авг. 1 8 9 4  г ;  затѣмъ 
ьъ 1 8 9 8 — 99 г.— Слаючввваго церией  
вечкйбжсгьхъ нрвходевт, съ 2 2  дек 
1 5 99  г.— члена Совѣта Епарх. ж. уча- 
ляша и ороч. Съ 19 11  г. (по указу 
Св. Синода стъ 2 8  февр. п по іюнь 
1 914  г. А. И. Состоялъ р е д а к т о р о м ъ с л у х а м ъ  ѣдетъ и Гоні

_ .. іЛОГІМи Л'Ь ІІТ яі ІЛ ііѴа Міі і. а* Г\ іа я». ч,Орен(ургсв;зго Еиорх. Вѣдомѣ по свое 
пребываніе ва етомъ посту ничѣмъ осо­
бымъ не ознаменовалъ, вовреяв спада­
ніямъ СрессЕБЩ. Ѳеодосіи, смѣнившаго 
іш него С. С. Никольскаго. Послѣ Ар- 
хіпгельгвйго редактура Еп, Вѣд. иозле- 
■епа виц. X . Говяцовснаго (офвц. ч.) в 
свяш. Ѳ. «ернукова (песф. ч.).

Будучи перемѣщенъ въ Уфу, А, И 
и сссм сстоы ел и ось  и оневид впорѣ былъ переведенъ отсюда ваъ-вя

ные недсстѳтхв" и преч. (Г ротік . за- 
сѣд. Совѣта Кьз. Д. а іа д , стр. 119 — 
1 2 6 ). 19 нея 1 8 8 9  г. состояла съ за ­
шита диссертепін въ Авакшін, а 21 

А. И. возведенъ былъ въ етіпсии 
иагвотра богеслопія.

Пряіазомъ Оберъ-11 рскурсра Сп. Св 
аеда 21 сеат. 1 8 8 9  г. АрханіельсжіС 
нізиачевъ былъ пре подавателей ѵ въ

Кромѣ того, независимо отъ избраніи 
рѣзкое духовенства, группой выставлены вонд* 

дыы въ гласные— Свлщ. Д. М. Лоно* 
новъ— 16-е м и. Свлщ. И. Л . Мі • 
хайяовъ 24 е м.

рѣзевнго оскорбленія сослуживца-почтен­
наго протоіерея въ Тобольскъ на ту ­
же должность, во н здѣсь, 
столкновеніе съ инспекторомъ иоіяеи- 
шее ревизію II. Ѳ. Полянскаго, восау 
хило было поводомъ къ увольненію его 
отъ должности Ректора Семинаріи съ 
назначеніемъ преіюдквателсиъ Св. Пи­
санія ьъ Екатеринославскую Дух. Сеги 

Томскую Цух. Семвиврію на іем ілстн- варію (но у и а у  Св. Сввода отъ 29 
ву я лвтургиву; отъ итого Базвач«иіяіСІ.г. у 916 г.); по зясху пввчгство іее -в іеи ъ , что Преосввщ. Серефвмъ Чел 
отказался и вскорѣ 39 ноября того-же сильнаго тогда Проосв. Варнавы Тоболь-бинскій думалъ вступить въ партію н 
1 8 8 9  г. «предѣленъ былъ на свою спе-'емпо спасло А И  отъ повнжевія в онъ 
цѣльность і реподивателемъ протввому-остался въ Тобольскѣ, 
сульиавсьнѵь предметовъ въ Оренбург-) йрог.ѣ магистерской диссертаціи, А. 
скую Дух. Сеиивврію, ьъ каковой *<л»|ц, оставилъ послѣ с«бм Грамматику 
нести и оставался впредь до іі*»ні;чеив»рвДп^ та1і,рСІаго языка1* изданиую 
ніа пъ октябрѣ 1 9 1 4  г. на ділввестьвъ 1 8 9 4  г. н служащую у з  ебни комъ

Н .  Ч .

Хроника.
Отъ С о в ѣ т а  О р е н б у р с к а г о  Е о а р -  
х іа л ы п г о  я сен е в а го  у ч и л и щ а  
Пріемные экзамены вновь п-лстуимю 
щпиъ въ 1 и другіе классы имѣютъ 
быть 2 5  августа по діхтоввѣ и закону 
Божію н 26 августа— ио остальнымъ 
предметамъ; повѣрочные экзамены во 
аоѣіъ а лесахъ : 2 8  августа- по русски 
му іаыку письменно іі сочиненіямъ ѵ 
30 августа — но асѣнъ остальнымъ 
предметамъ; 31 августа— моіебенъ предъ 
началонъ ученія и 1 сентября— начало 
занятій.

Державшимъ нріемные экзамены в~ 
маѣ мѣсяцѣ сего года въ приготовится 
ныГ. классъ училища ■ имѣющемъ 1 
лѣтній возрастъ Совѣтъ училища пре* 
лагнетъ держитъ пріемныя испытавъ 
въ I классъ, такъ вавъ съ наступи; 
щаго 1 9 1 7 — 18 учеб. года приготов? 
тельный классъ закрывается,

Р е в и з ія  К о н с и с т о р іи  Въ связи с 
послѣдними событіями, свяааниыми с. 
назначеніемъ секретаремъ Оренб. Коней 
торіи г. Говвдовснаго, Св Синодомъ ни 
яачена ревизія Копсвсторіи. Ііиѣстѣ ст

довсвій, съ цѣлью, будто бы, реабвлы 
ровать себя предъ Оберъ Прокурорамъ 
Св. Синода.

К ъ  в ы б о р а м ъ  к ъ  О р ев б . Г е р о д с к  
Д у м у . Въ составленномъ па дннхъ без 
партійной группы спясвѣ ноидидатопъ 
въ гласные Оренб. Г» р. Думы избранны» 
духовенствомъ кандидаты занммаюг. 
слѣд. мѣстъ: И. И. Григорьевъ-2-е в 
И.  И. Архангельскій — І І - е .

О п р о в е р ж е н іе  Ліо поводу замѣтіг 
Епмсвоиъ— кадетъ“ , иоиѣщепией »*»

)6 1 5 «Ц.-Общ. ВѢствеки**, съ сообще-

Ректора Уфимской Д у х . Ссвввірів (пертврсивіо языка при Семнверіи. Трудъ 
предствнлеішо Прсесвгщ Андрея Уфнм-^тстъ чвіто БсннилятиікЫЙ (нашъ от-
с ь а г о ) .  Такимъ ебревенъ, с ъ  и м е я е м ъ  
А р х а і іг е л іс к к г о  свезена в ся  п о с т а н о в к а  
п р о т  в в о ж у  с у  л ь н ы ; с в о й  к е о е д р ы  в ъ  О р е н ­
б у р г с к о й  Дух С е м и н а р іи ,  т а к ъ  к а к ъ  д о  
н ег о  в ъ  т е ч е н іе  п р е д ш е с т в у ю щ и х ъ  п и т ь  
л ѣ т ъ  существеіанія С е м и н а р іи  ( 1 8 8 4 —  
1 8 8 9  г . )  п р е п о д а в а т е л и  в о  в т- й  к а ѳ е ­
дрѣ о  11. А  П о з д и е ь ъ .  н ы н ѣ  в я ѳ  п р о ­
і е р е й  в ъ  С а р а т о в ѣ , А . Ь . Васильевъ 
н ы к ѣ  Д и р е к т о р ъ  н а р о д н ы х ъ  у ч и л  
К а м н и )  б ы с т р о  м ѣ н я л и сь  в к а ѳ е др а  
и в о г д а  п у с т о в а л а .  Н у ж н о  с в а в а т ь ,  о д п а -  
« о , ч т о  ни  с к о л ь к о  п р и л е ж а л ъ  к ъ  с ь о  
е м у  д ѣ л у  и  у м ѣ л ъ  э а н н т е р е с о в л іъ  п р е -

,і,і къ с бъ атомъ трудѣ и сопоставленіе 
его съ грамматикой Воскресенскаго с м .  
гл. „Правосл. Благовѣст.1*, 1 8 9 4  г,). 
Нѣсколько стакй А. И. помѣстилъ па 
страницахъ Оренб. Еи. Б ѣ д. (иаор 
1 8 9 8  г  — о постановкѣ преподаванія 
противемусульмвисЕИхъ предметсаъ бъ 
Д ух. Семинаріи, ьъ 1 9 1 3  г .— Б и б л е й ­
ское ученіе о творенія міра и ир.).

П р и  своихъ недюжинныхъ способно 
стахъ, А . И . былъ очень гордъ и 
вспыльчивъ; въ сужденіяхъ о т л и ч а л с я  
рѣзкостью и крайностію, давая обидныя 
и ѣ т в ія  п р о з в и щ а . К о н е ч н о  з а  с в о й  о с т

б ы л ъ  с л и т к о м ъ  з а н я т ъ  „ н а п и с а н іе м ъ  
м а г и с т е р с к о й  д и с с е р т а ц іи :  „ Д е р в и ш а  въ  
м у с у л ь м а н с к о м ъ  м ір ѣ ‘“ и  дѣ л о н р е п о д н -І

ргдной свободы, отъ лица самого Б.. 
дыки послѣдовало опроверженіе всей 
этого сообщенія. ,.Впжу,— ппш пъ ІІр» 
осиящ. Серафимъ, — копу то нужно ір< 
пять и унижать мсе имя... Но ото с* 
общеніе ложь. Дай Ботъ, чтобы въ 
либѣ съ тьксю же любовью относили'
■ въ другимъ дѣятелямъ, какъ къ мое: 
худости41.

ію д в в а н іе м ъ  А .  В .  В а с и л ь е в ъ ( И ѳ з д н е в ъ р ы й  ■  я д о в и т ы й  я зы к ъ  б ы л ъ  в е  о с о б е й
п о любимъ, а к о в ъ  в ъ  т о м у  ж е  „ б а р и н ъ 44 

.бѣлоручки44 б ы л ъ  в ъ  т я г о с т ь  и с о -

9 іюоія, въ 7 ч а с . веч., в ъ  аі 
лѣ Кпарх. учи л. имѣетъ бы» 
общее собраніе духовенства дл  
рѣшенія неотложн, вопросовъ.

ОтвѣтствеииыІ редавк-рь

Ы. Чернявскій
Тми. X . Я . С р е д а  (б ы в . Б р е с л я н а )

*) Точвіе, съ ТМ**.м  г*х».


