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ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ.
БЕСѢДА ТРИДЦАТЬ ВТОРАЯ.

Святый священномученикъ Александръ епископъ Ко-
манскій.

[Память ею 12-ю августа).
Каждому изъ насъ Промысломъ Божіимъ опредѣлено 

въ жизни извѣстное поприще дѣятельности, па кото­
ромъ мы должны трудиться. Нельзя одному сдѣлать все 
необходимое для удовлетворенія самыхъ необходимыхъ 
потребностей его жизни: не достанетъ у человѣка на 
это пи времени, ни силъ ни способностей. Только 
раздѣленіемъ труда достигается общая и частная польза, 
устраяется наше внѣшнее благополучіе, довольство и 
безопасность. Не случайно эго раздѣленіе званій и 
состояній въ обществѣ человѣческомъ, по оио есть 
прямое опредѣленіе воли Божіей, такъ что мы каждый 
своимъ личнымъ трудомъ и занятіями благоѵстрояя свою 
жизнь, въ тоже время служимъ общему дѣлу, испол­
няемъ назначеніе Божіе и такимъ образомъ благоугож- 
даемъ Богу. Всякое званіе и состояніе любезно Богу, 
если мы трудимся въ ономъ, какъ предъ лнцемъ Са­
мого Бога искренно, честно, правдиво, — въ каждомъ 
званіи можно украсить себя высокими добродѣтелями; 
спасти свою душу. Въ ликѣ святыхъ, прославленныхъ 
Богомъ, мы видимъ и царей и бояръ, воиновъ, купцовъ, 
ремесленниковъ, земледѣльцевъ. Всѣ они, не оставляя 
обязанностей своего званія, умѣли достигнуть высшаго 
нравственнаго совершенства, благоугодили Богу вѣрою, 
чистотою жизни и святостію... Поучительный примѣръ 
въ этомъ отношеніи представляетъ св. Александръ епи­
скопъ Команскій, память коего св. церковь пынѣ со­
вершаетъ.

Св. Александръ жилъ въ городѣ Команахъ, близь 
Неокесаріи. Но званію своему онъ былъ угольникъ и 
этимъ занятіемъ снискивалъ себѣ пропитаніе. При 
такомъ занятіи находясь всегда въ очерненномъ видѣ 
и ветхой одеждѣ, св. Александръ всѣмт» казался чело­
вѣкомъ простымъ и не книжнымъ. Между тѣмъ онъ

среди трудовъ своихъ находилъ время обогатить свой 
умъ всѣми полезными знаніями, изучилъ основательно 
Священное Писаніе и въ добродѣтельномъ житіи своемъ, 
чистотою своего сердца, не смотря *па свой внѣшній 
неблагообразный видъ, превосходилъ многихъ. Онъ 
могъ бы съ перемѣною своего занятія имѣть богатство 
и честь въ средѣ своихъ согражданъ, но помышлялъ 
единственно о спасеніи своей души и въ избранномъ 
пмъ занятіи не находя къ тому никакого препятствія, 
продолжалъ трудиться во славу Божію. Внутреннія 
качества его ума н сердца были утаены отъ взора 
людей, но вѣдомы Богу и Богъ предъ всѣми явилъ св. 
Александра достойнымъ высшаго служенія. Когда въ 
Команахъ скончался епископъ, граждане просили св. 
Григорія чудотворца, епископа Неокесарійскаго придти 
къ иимъ и избрать епископа. Многихъ представляли 
къ избранію изъ жителей города людей богатыхъ, благо­
родныхъ, краснорѣчивыхъ и величественныхъ видомъ, 
но св. Григорій, ожидая извѣщенія Божія о избраніи, 
говорилъ, что не должпо судить о людяхъ по внѣшности, 
что Богъ зритъ па сердце человѣка. Нѣкоторые роп­
тали на медленность избранія и со смѣхомъ говорили: 
если не обращать вниманія на внѣшнее положеніе 
избираемаго, то, пожалуй и Александръ угольникъ бу­
детъ поставленъ епископомъ. Св. Григорій чудотворецъ 
помыслилъ въ себѣ, что не безъ Божія смотрѣнія 
упомянули объ Александрѣ и пожелалъ его видѣть. 
Приведенный въ собраніе въ очерненномъ видѣ, о ііъ  
возбудилъ общій смѣхъ. Святый же Григорій чудотво­
рецъ прозрѣлъ въ немъ великую благодать Божію и, 
тайно отъ людей испытавъ его, нашелъ достойнымъ 
епископства. Послѣ того, какъ Александръ омовенный 
и въ приличной одеждѣ приведенъ былъ св. Григоріемъ 
въ собраніе народное и предъ всѣми явилъ свою мудрость 
и основательное зпаніе Божественныхъ Писаній, всѣ 
познали волю Божію и единогласно рѣшили, да будетъ 
онъ епископомъ. Возведенный въ первостоятеля церкви 
св. Александръ, вполнѣ оправдалъ свое назначеніе, 
пасъ стадо Христово со всею ревностію, былъ благо-



ш МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. .V* ЗО й.

творителенъ, кротокъ, великодушенъ, въ трудахъ не­
утомимъ. Когда настало гоненіе на церковь Божію 
отъ Діоклитіана, святитель достойное служеніе свое 
запечатлѣлъ мученическою кончиною.

Итакъ, братіе, если предъ л идемъ Божіимъ нѣтъ 
такого званія, которое могло бы считаться унизитель­
нымъ и служить препятствіемъ къ преспѣянію души въ 
добрѣ и полезныхъ знаніяхъ, то неизвинительны тѣ, 
которые коснѣютъ въ своемъ невѣжествѣ и грубости 
нравовъ, потому только, что ихъ званіе считается низ­
шимъ, сопряженнымъ съ тягостнымъ трудомъ и черною 
работою. Обыкновенно говорятъ: мы люди темные, 
рабочіе, некогда намъ подумать о душѣ, некогда 
заниматься книгами. Но вы слышали, какъ св. Алек­
сандръ, будучи угольникомъ, находилъ время обогатить 
свою душу полезными знаніями и основательнымъ изу­
ченіемъ христіанской вѣры,—въ чемъ онъ и находилъ 
самое надежное руководство къ добродѣтельной жизни 
и спасенію души своей. Такъ п каждому, въ какомъ 
бы кто званіи и состояніи пи паходился, надлежитъ 
помышлять не объ одномъ только тѣлѣ, какъ бы себя 
одѣть и прокормить, но паче всего заботиться о душѣ 
своей, которая одинаково у всѣхъ сотворена по образу 
Божію, которую у всѣхъ насъ Богъ взыщетъ и горе 
тому, у кого он* не уготована предстать па не лице­
пріятный судъ Божій! Никакой трудъ не можетъ по­
мѣшать человѣку воспитать свою душу въ любви, вѣрности 
честности, страхѣ Божіемъ, повиновеніи законамъ и 
въ другихъ добродѣтеляхъ, которыми во всякомъ званіи 
и состояніи человѣкъ можетъ сиискать себѣ похвалу у 
Бога и почтеніе въ людяхъ. Не мѣшало апостоламъ 
въ ихъ многотрудномъ служеніи во славу Божію и 
имени Христова то, что они тру ждались „дѣлающе 
своими руками" (1 Кор. 4, 12) „ни у кого не ѣли 
хлѣба даромъ, но занимались трудомъ и работою ночь 
и день" (2 Сол. 3, 8). II всякій если только, среди 
отдохновенія отъ работы, въ свободное время, поза­
ботится о пользѣ души своей, въ церкви будетъ вни­
мателенъ къ Богослуженію и поученіямъ, дома займется 
чтеніемъ полезной книжки, или бесѣдою съ умными, 
благочестивыми людьми, то оиъ незамѣтно образуетъ 
свой умъ, разсѣетъ свое невѣжество и прежде неудобо­
понятное, станетъ для него яснымъ п вразумительнымъ. 
Онъ не будетъ уже темнымъ человѣкомъ, но будетъ 
дѣлать все съ знаніемъ и разсужденіемъ, чѣмъ предо­
хранить себя отъ разныхъ пороковъ и преступленій, 
порождаемыхъ невѣжествомъ. Особенно же прилежпое 
поученіе въ законѣ Божіемъ можетъ направить стопы 
человѣка на дѣла благія, полезныя для общества и 
отечества. „Тако да просвѣтится свѣтъ вашъ предъ 
человѣки, яко да видятъ ваша добрыя дѣла и про­
славятъ Отца вашего иже есть на небесѣхъ". (Мѳ. 
5, 16). Аминь".

Значеніе с.ювъ Господа Іисуса Христа. Іоан. 2 0 , 1 7 . Не 
прикасайся Мнѣ строго ск азалъ  Господь Іисусъ  Маріи Маг- 
далп и ѣ , к ак ъ  лиш ь она пеизреченно о бр ад о ван н ая , у зр ѣ в ъ  
Е го воскресш аго , всеблагоговѣ й н ѣ ііш е воскликнула къ  Н ему: 
Гаввунп! П ораж аетъ  т е б я , д р у гъ , видимый к о н тр астъ , что 
усердн ѣй ш ая изъ  женъ мѵроносицъ зѣло заутра приш ла

і еще сущей тьмѣ на гробь, чтобъ ароматами помазать п огре­
беннаго Іисуса Х риста: а явивш и Себя ей воскресш ій изъ 

і м ертвы хъ С паситель, всегда для всѣ хъ благосклонн ѣйш ій ,
I сказалъ  грозное, к а к ъ  поним аеш ь, ей слово. Но вдумайся 

получш е, поглубж е въ сказанное за тѣ м ъ  ей: иди же ко 
братіи Моей и рцы имъ: восхожду ко Отцу Моему и проч. 
0 ,  мож етъ ли бы ть болѣе лю бвеобнлія и вм ѣстѣ  величія 
Бож ественнаго! П римѣчаеш ь ли , к ак ъ  много в ъ  первой поло­
винѣ  всего сказан н аго  даруется М агдалинѣ п къ  успокоенію  
е я , конечно встревож енной грозны м ъ словом ъ, и къ  утоленію  
естествен наго  волнен ія послѣ глубочайш ей печали отъ  чрез­
мѣрнаго тогда же восторга? Она, душ евно п отрясен н ая  посы ­
лается  ко братіи Е г о ,— вотъ  и физически нѣчто облегчающ ее 
ее, а что сущ ествен н ѣ е, она п освящ ается бы ть проповѣдницей 
съ ф актомъ воскресенія  Х ристова, вы сш ей Бож ественной истины 
самимъ всем ірны м ъ вскорѣ  Б огопроповѣдникам ъ еван гел ія , 
избрани ѣй ш им ъ Х ристовымъ ученикам ъ. Надобно впрочемъ 
еще поговорить о причинѣ строгаго  слова Х ристова М агда­
линѣ: не прикасайся Мнѣ (теп ерь):—потому что не возшелъ 
еще Я  ко Отцу Моему, сказано  ей. Таким ъ образомъ усердіе 
ея почтить Господа к ак ъ  бы обнадеж ивалось въ будущемъ-, 
да чрезъ нѣсколько  десятковъ  минутъ дѣйствительно могло 
это  и и сполниться. А вспом ним ъ, какими, при глубочайш ей 
почтительности , мыслями она была полна въ  ту  м инуту, когда 
услы ш ала милостиво произнесенное явивш им ся ей первой по 
воскресеніи  Христомъ Спасителемъ слово: Маріе! Она про­
никнута тогда бы ла скорбію , что унесено к ѣ м ъ -то , куда-то 
безды ханное тѣло  Господа е я , она располож ена бы ла взять 
Ею, и слы ш авш и и видѣвш и говоривш аго  съ  ней, могла ли 
она бы ть свободна отъ пам ятован ія  крайн яго  истощ анія 
Іисуса Х риста при сн ятіи  Его съ  креста, при положеніи во 
гробъ? Вѣдь очень недавно то бы ло, что и не изнуренный 
неслы ханны м и страдан іям и ВнѳанскіЙ Л аза р ь , воскресш и изъ  
м ертвы хъ нуж дался въ  помощи д руги хъ , чтобы разрѣшили 
сю идти. Іоан . И ,  4 4 . Впрочемъ вся сила грознаго  онаго 
слова Х ристова в ъ  то м ъ , что Магдалина разум ѣла тогда въ 
Іисусѣ  Х ристѣ простаго по происхожденію человѣ ка, не ра­
зумѣя же Ею, к ак ъ  Бога, явітиаюся во плоти не могла 
разумѣть и силы воскресенія Ею, даже см ѣ ш и вая  эт о , по­
ж алуй, съ  воскресеніем ъ другихъ и звѣ стн ы х ъ . Фил. 3 , 10. 
Тим. 3 . 1 6 . Н ѣ тъ ! Предвѣчный Сынъ Бога ж иваго вочеловѣ­
чивш ись отъ сѣмени Давиоова по плоти, открылся Сыномъ 
Божіимъ въ силѣ щісзъ воскресеніе изъ мертвыхъ. Рим. 1 , 4 .  
И т а к а я  Б ож ествен н ая  истина ясно в ы сказан а  в ъ  другой 
половинѣ сказан н аго  М аріи: восхожду ко Отцу Моему и проч.
II к ак ъ  только возс іялъ  небесны й лучъ вѣры  въ  Бож ество 
Х ристово в ъ  душ ѣ омрачениой дотолѣ земными и людскими 
помы слами, Б ож ествен н ая  мысль воц ари лась въ  ней , она 
п ослуш нѣ йш ая побѣж ала и достигла возвращ авш ую ся отъ 
упраздпеп паго  гроба другую  Марію изъ ж енъ мѵроносицъ, 
удостоилась вновь у зр ѣ ть  воскресш аго Христа Господа, пасть 
къ  ногам ъ Ею и ятися за ни.ѵъ вм ѣстѣ  съ  нею. Мат. 2 8 , 9. 
Т ак ъ , утверж давш и м ся во св . вѣрѣ  отъ аи . П етра соучени­
кам ъ его говорилъ Х ристосъ Господь осяжите Меня. Лук. 
2 4 , 3 4 , 3 9 . —  Теперь приникнем ъ въ дѣло святой  миссіи 
Маріи М агдалины возвѣ сти ть  дванадесяти , что Х ристосъ во ­
скресш ій восходитъ ко Отцу Своему. И звѣ стно , что н а вы ­
кавш іе в ѣ р овать  в ъ  Бож ество Іисуса Х риста, что не разъ 
отъ  лица в с ѣ х ъ  ап остоловъ  исповѣдалъ ап . П етръ , сильно 
были пораж ены  осужденіемъ Его на см ерть съ  распятіем ъ
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на крестѣ : то имъ и по н атурѣ  не столь воспріимчивой, 
какъ  ж ен ская , дано было цѣлы й день с ъ  ранняго  утра п ри ­
поминать не разъ говоренное имъ и о страданіи  Х риста Гос­
пода, и о р асп я т іи , іі о воскресеніи , еще подготовиться 
б лаговѣстіем ъ  Е м и аусскн хъ  п у тн и ковъ , Б огопросвѣщ енны хъ 
воскресш им ъ У чителемъ и х ъ  разумѣть писанія о Н ем ъ; как ъ  
након ецъ в ъ  глубокій  вечеръ дня воскресенія явился имъ 
Самъ Х ристосъ Господь, чтобъ тѣ возвѣстишь объ Отцѣ, 
к ак ъ  обѣщ алъ. Іоан . 1 6 , 2 5 . И возвѣ сти лъ! Но какъ никто 
нс можетъ называть Іисуса Господомъ,  какъ только Духомъ 
Святымъ, какъ  п первоначально не плоть и кровь открыли 
такую  св . истину избранном у утвердить п прочую братію 
Его, а Отецъ, иже на небесѣхъ; въ  это  же время не могъ 
бы ть съ ними Духъ Святый, к ак ъ  былъ, пока не бѣжали 
они, оставивъ Іисуса Х риста (К ор. 1 2 , 3. Л ук. 2 2 , 3 2 . Іоан. 
1 4 , 1 7 . Мат. 2 6 , 5 6 ) ; то  Х ристосъ Господь обѣщ авш ій предъ 
страдан іем ъ  послать имъ отъ  Отца Духа С вятаго, как ъ  Сый 
въ лонѣ Отчп, дунулъ на нихъ и сказалъ: пріимите Духа 
Святаго. Іоаи. 1 , 1 8 ; 1 4 , 1 0 ; 2 0 , 2 2 . Въ словахъ  Господа 
Іисуса: [восхожду ко Отцу Моему и Отцу вашему, за м ѣ ч а ­
тельно дѣленіе. Т акъ  Онъ теп ерь  и явѣ возвѣщаетъ объ 
О тцѣ Своемъ ученикам ъ , и даруетъ  имъ дерзновеннѣе бы ть 
к ъ  Б огу , отеческая лю бовь Коего несомнѣпна у ж ъ  къ  ним ъ, 
к а к ъ  возлю бивш им ъ, Кого Онъ послалъ, и у вѣ ро вавш и м ъ , что 
О нъ, Іисусъ  Х ристосъ, пзшелъ отъ Бога. М ат. 1 6 , 1 6 . Іоан . 
1 6 , 2 7 . В ъ связи  съ симъ представляю тся н послѣдую щ ія 
слова: и къ Боьу Моему и Богу вашему. Т а к ъ , О тец ъ , иже 
на небесѣхъ,  иначе есть Его Боѣ, о тъ  Кого Онъ изшелъ, 
иначе и х ъ , к ак ъ  произш едш ихъ отъ  человѣ ковъ , созданій 
Б ож іи х ъ . Не должна ли бы ла послѣ сего вовсе истребиться 
мысль о сы н о вствѣ  Іисуса Х риста какому либо тектон у  по 
происхож денію , равно п о вторичной смерти Е го  подобно 
другимъ изъ  воскресш и хъ?

Но возврати м ся къ  М аріи М агдалинѣ. Не вторично ли в о з­
награж дена она смирившаяся подъ крѣпкую, скаж емъ словами 
Ііи саи іи , руку Божію? не вознесена ли она во время даже 
т а к ъ  вы соко! Пет. 5 , 6 . Да! на ней страдавш ей конечно не 
малое время ж изни, по неисповѣдимы мъ судьбам ъ Б ож іим ъ, 
отъ  седьми злы хъ  д ух овъ , подобно— к а к ъ  на нѣкоем ъ чуть ли 
не полвѣка слѣпом ъ отъ  рож денія, явились дѣла Божія,  дѣла 
чудныя, небесны я! Іоан . 9 , 3.

А. Евстаѳій.

ВНУТРЕННІЙ ОТДѢЛЪ.
Епархіальная хроника. М осква ираздиовала при н е­

обы чайномъ стеченіи всѣ х ъ  слоевъ  н аселен ія  дни, у с т а ­
новленны е въ  честь чудотворны хъ иконъ Бож іей М атери, 
именно Богодю бской, Владимірской, Т ихвинской и К азан ­
ской. С оверш авш іеся в ъ  эти дни вы сокопреосвящ енны м ъ 
митрополитомъ М акаріемъ литургіи  и молебны предъ на 
зваины м п иконами послуж или поводомъ къ приливу н асе­
лен ія . Б ъ  А лексѣевском ъ м он асты рѣ , по случаю храм оваго  
праздника Тихвинской Божіей М атери, вы сокопреосвящ енны й 
м итрополитъ произнесъ «слово» , въ  которомъ архи п асты рь 
р а зъ я с н я л ъ  громадной массѣ свои хъ  слуш ателей , почему и въ 
каком ъ  см ы слѣ в ъ  православной церкви принято особенное 
чествован іе  св я ты х ъ  чудотворны хъ икон ъ  н почему чудотвор­
н ы х ъ  икон ъ  именно Бож іей М атери т а к ъ  много. Ч ествован іе 
Владимірской П ресвятой Богородицы  сопровож далось торж е- 
ствеи ны м ъ крестны м ъ ходомъ изъ  У спенскаго собора въ  С рѣ­

тен скій  м онасты рь, гдѣ послѣ ли тур гіи  вы сокопреосвящ енны й 
митрополитъ М акарій так ъ  же пронзиесъ проповѣдь. 5 -го  ію ля 
Т роицкая лавра  праздповала день обрѣ тен ія  мощей своего 
осн ователя , Сергія преподобнаго. Стеченіе народа было огром ­
ное. Массы богомольцевъ со всѣ хъ  сторонъ стекали сь подъ 
сѣ н ь  исторической святы н и . В ы сокопреосвящ еннѣйш ій митро­
политъ М акарій, въ  сослуж еніи своего преемника по вилен- 
ской каѳедрѣ, архіеп и скоп а Александра съ  соборомъ многихъ 
и н око въ , принесъ безкровиую  ж ертву  в ъ  соборѣ, гдѣ почи­
ваю тъ  мощи великаго заступ н и ка земли русской, «П роинкну- 
тое религіозны м ъ одуш евленіем ъ, служ еніе влады ки-митропо­
ли та , говорятъ  «М осковскія Вѣдомости», производитъ глубокое 
впечатлѣн іе па молящ ійся народъ. Стоило видѣть, какъ  онъ 
бросался к ъ  своему архи пасты рю , чтобы  при н ять  его благо ­
словен іе . Н ѣ тъ , видно, другихъ вл іяи ій  ж аж дутъ русск іе лю ди, 
а не т ѣ х ъ , к ак ія  х о тятъ  внести в ъ  и х ъ  ж изнь безум ц ы , «хо­
дящ іе въ  народъ». Въ религіозном ъ торж ествѣ  лавр ы  при­
н ял ъ  участіе московскій ген ер ал ъ -гу б ер н ато ръ , ген ер ал ъ -ад ъ ю ­
т а н т ъ  кн язь  В. А. Д олгоруковъ , нрпбы вш ій въ  Тропцко-С ер- 
г іев ъ  посадъ съ  раннимъ пассаж ирским ъ поѣздомъ. Е го с ія ­
тельство  бы лъ встрѣчен ъ  на вокзалѣ  ж елѣзной дороги мѣстны мъ 
градскимъ головою  съ  властям и . З а  вечернимъ служ еніем ъ, 
н акан ун ѣ  праздни ка, вы сокопреосвящ енны й мнтроподитъ*М а- 
кар ій  въ Т роицкомъ соборѣ  сам ъ читалъ акаѳи стъ  преподоб­
ному Сергію . Въ день праздника на откры том ъ воздухѣ близъ 
трапезиой для ты сяч ъ  бѣдны хъ и убогихъ устроенъ  бы лъ 
обѣденный столъ .

К стати зам ѣтим ъ здѣ сь , говори тъ  Церковный Вѣстникъ, 
что Троицкая л а вр а  устроила в ъ  С ергіевомъ посадѣ , на соб­
ственны й с ч ет ъ , особый «домъ п ри зрѣн ія»  в ъ  обш ирны хъ 
р азм ѣ рахъ . Въ этом ъ  домѣ призрѣнія  сосредоточены будутъ , 
какъ  сообщ аю тъ газеты , 5  б лаготвори тельн ы хъ  учреж деній: 
два училищ а — женское п м уж ское, съ  прію тами для дѣтей 
обоего пола , ж ен ская больн и ц а, съ  лечебницею  для приходя­
щ ихъ, ж ен ская богадѣльня н наконецъ странн опріим ная п а л ата . 
Ежегодное содерж аніе этого дома при зрѣн ія  опредѣлено в ъ  
2 4 ,0 0 0  р у б ., каковую  сумму начальство  лавры  обязалось в н о ­
сить ежегодно.

1 5  ію ля, в ъ  день Св. Р авн оап остольн аго  и великаго к н язя  
Владиміра вы сокопреосвящ енн ѣй ш ій  М акарій , митрополитъ 
М осковскій, в ъ  присутствіи  вы сш ихъ  чиновъ столицы  п пред­
стави телей  вы сш аго  общ ества, соверш алъ Бож ественную  ли ­
тургію  въ  церкви при домѣ М осковскаго ген ер ал ъ -гу б ер н ато ра . 
Послѣ п ѣ н ія  стиха Буди имя Господне благословенно отъ нынѣ 
и до вѣка, Владыка произнесъ слѣдую щ ее слово:

Азъ семь свѣтъ міру. Іоанн . 8 ,  1 2 .
В ъ день П росвѣтителя Россіи о чемъ естествен н ѣе рѣчь 

какъ  не о просвѣщ еніи? П о каком ъ просвѣщ еніи  если не о 
том ъ которы м ъ онъ п росвѣ ти лъ  Россію ? А о н ъ  просвѣтилъ 
или ж елалъ  просвѣтить ее двояки м ъ свѣ том ъ .

П ервый с в ѣ т ъ , которы м ъ н а ш ъ  Р авн оап остолъ  дѣйстви­
тельно просвѣтилъ Р оссію , бы лъ с в ѣ т ъ  Х ристовъ , свѣ тъ  вѣ р ы , 
свѣ тъ  учен ія  еван гельск аго . Вы зн аете что въ то время это тъ  
небесный св ѣ тъ  сущ ествовалъ  на землѣ уже въ  двоякомъ видѣ. 
Па В остокѣ , в ъ  церкви православной , онъ сохранялся во всей 
своей первобы тной чистотѣ л с іялъ  полнымъ блеском ъ Б о ж е ­
ственной истины . На З ап ад ѣ , въ  церкви римской, онъ  бы лъ 
уже ослаб л ен ъ , ум ален ъ , помраченъ примѣсью  м нѣиій  и з а ­
блужденій человѣческихъ. В озблагодаримъ Господа что Онъ
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судилъ намъ н росвѣ ти ться  свѣ том ъ  с ъ  В остока, а не Запада. 
В озблагодарим ъ и наш его  П росвѣ ти теля , который ви таетъ  
н ы н ѣ  в ъ  ликѣ св я ты х ъ  и молится за просвѣщ енную  имъ 
Россію . Онъ при н ялъ  для себя  и для своего народа новую 
вѣру  не какъ-нибудь поспѣш но, необдум анно, не по своему 
только произволенію ; н ѣ т ъ , онъ  долго и сп ы ты валъ  вѣ р ы , к о ­
торы я ему предлагали; оиъ не р азъ  совѣщ ался со св о и м и  

боярами и старцам и иародиы мп, и рѣш ился п ри н ять  вѣру  изъ 
Греціи только по ихъ общему ж еланію  и по своем у вн утрен ­
нему убѣж денію . Слѣдствія этой  святой  рѣш имости были для 
н асъ  роковы я. У насъ утвердилась истинн ая церковь Х ристова, 
церковь п р авославн ая , единая н еп огрѣш и тельн ая  блю ститель­
ница вѣры  Христовой во всей ея  чистотѣ и неповреж денности, 
а слѣдовательно и сам ая надеж ная руководительница к ъ  вѣч­
ному спасен ію . В ерховны е пасты ри  этой  ц еркви , к а к ъ  цар­
ства не отъ міра сею (Іоанн. 1 8 , 3 6 ) , никогда не увлекались 
у н асъ  духомъ мірской гордыни и п реобладан ія , к а к ъ , къ 
прискорбію , увлекся п ервосвяти тель  западной церкви , не вмѣ­
ш ивались въ  дѣла п олитическія , не посягали  на п р ава  госу ­
дарей. Ц потому Россія  не и сп ы ты вала  т ѣ х ъ  стр аш н ы х ъ  по­
трясен ій  к ак ія  происходили на З ап ад ѣ  вслѣдствіе борьбы  между 
свѣтскою  властію  и духовною . Н ап р о ти в ъ , наш а ц ерковь  всегда 
старал ась  вы полнять только  свое святое вы сокое призван іе  
и, воспиты вая чадъ своихъ въ духѣ вѣ ры  и б лагочестія , въ 
духѣ х ри стіан скаго  сам оотверж енія и лю бви къ ближ ним ъ, 
въ  духѣ соверш еннаго повиновенія  предерж ащ имъ властям ъ , 
всегда приготовляла Россіи  сам ы хъ  лучш ихъ  граж д ан ъ , с а ­
мы хъ вѣрн ы хъ  и полезны хъ сл угъ  Д арю  и О течеству.

Другой с в ѣ т ъ , которы м ъ н аш ъ  Р авн оап остолъ  ж елалъ  про­
св ѣ ти ть  Р оссію , бы лъ св ѣ тъ  науки и естествен н аго  зн ан ія . 
Конечно это были едва начатки  н ауки ; но важ но то что Про­
свѣ ти тел ь  н аш ъ  со зн авалъ  потребность ея для своего народа, 
и к ак ъ  только крести лъ  его , завелъ  для него училищ а и п ри ­
к а за л ъ  зн атн ы м ъ лю дямъ отдавать  туда дѣтей для научен ія 
кни ж наго. Важно то что Св. Владиміръ ж елалъ насадить у 
н а съ  науку  которая бы служ ила помощ ницею новой в ѣ р ѣ , 
приготовляла ей п асты рей  и учи телей , содѣй ствовала р асп ро­
страненію  и утверж денію  ея въ  русском ъ народѣ , и слѣдова­
тельно постоянно жила въ  мирѣ и согласіи  съ  вѣ р ой , а  не 
враж довала п роти въ  н ея , не п роти воборствовала ей. Въ паш и 
дни н аук а  совсѣм ъ уж е не то  что бы ла во дни святаго  князя 
В ладиміра. Н ы нѣ  она чрезвы чайно раздвинула свои предѣлы 
и им ѣетъ ц ѣ лы я  области , въ  которы хъ разви вается  свободно 
и безп реп ятственн о, вовсе не встр ѣ ч аясь  съ  христіанскою  
вѣрой . Но и ны нѣ есть  области для н а у к и , въ  которы хъ 
она неизбѣж но со п р и касается  с ъ  наш ею  святою  вѣрой и 
можетъ или служ ить ей доброю помощ ницей, или вредить ей. 
О, какъ  ж елалось бы чтобъ и н ы н ѣ  въ  наш ем ъ отечествѣ  
наука всегда и неизмѣнно держ ала себя в ъ  томъ самомъ 
отнош еніи к ъ  вѣ р ѣ  в ъ  каком ъ х о тѣ л ъ  постави ть ихъ наш ъ 
Равноапостольны й П росвѣтитель! К акъ ж елалось бы чтобъ 
оба эти  с в ѣ т а , естественны й и св ер х ъ есте ств ен н ы й , первон а­
чально принесенны е к ъ  памъ Св. В ладиміромъ продолжали 
совм ѣстно и друж но в л ія ть  па восп и тан іе  русскаго  народа и 
болѣе и болѣе укрѣпляли  его в ъ  св я ты х ъ  н а ч ал ах ъ  чистой 
н равствен н ости  и граж данскаго п орядка , для блага и счастія  
Россіи!

П ож елаемъ, б р ат іе , и другъ  д р у гу , въ  настоящ ій  праздникъ 
наш его  П росвѣтителя, чтобы с в ѣ т ъ  в ѣ р ы , имъ принесенны й 
в ъ  Россію , неугасимо с ія л ъ  в ъ  созн ан іи  и каж даго и зъ  н а съ ,

со гр ѣ валъ  наш и сердца и освѣщ алъ  намъ п уть  в ъ  царство  
I небесное, и чтобы наш и убѣ ж ден ія , насаж денны я в ъ  насъ 
святою  вѣрой п добы ты я нами при помощи науки , всегда 
находились въ  согласіи  между собой и доставляли душ амъ 
наш имъ м иръ , отраду , вразум леніе и подкрѣпленіе среди всѣ хъ  
обстоятельствъ  наш его земиаго стр ан ствован ія . Аминь.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ.
Сказаніе о иконѣ Пресвятыя Владычицы нашея Боюродицы 

а присно Дѣвы Маріи Одиттріи, си есть, радостная и 
крѣпкая помощница и наставница, именуемой Троеручица, 
и находящейся въ Воскресенскомъ Новый Іерусалимъ име­
нуемомъ монастырѣ. Имуть же иконы П ресвяты я Богородицы 
множество им енованія , изображ енія разное, по дѣйству бо 
чю дотворенія разн ы хъ  м ѣстъ  и градовъ  прозван іем ъ , якож е 
и м уть  писателіе обычай образы  П ресвяты я Богородицы пи- 
сати : У миленіе, С трастны е, В ладимірскія, Р им скія , И верскія , 
К орсунск ія , В иленск ія , К азан ск ія , Т олгскія, В зы гран ія  на 
р ук ах ъ  П речисты я, кормленія М ладенца, странн ы м ъ вельміі 
изображ еніемъ и протчіе; такожде п и ш утъ , многихъ св я ты х ъ  
иконы и чю дотворцовъ Н иколая: явлеп ск ій , мож айскій, го- 
сту н св ій , зарайскій  и ииы хъ св яты х ъ  м н о г и м и  разны ми изоб­
раж еніи и п розван іи ; також де и сія св я тая  икона П ресвяты я 
Богородицы , яж е глаголется Троеручица и п и ш ется , ради 
вины ск ц ев ы я : въ  лѣто  7 19 4  (1 6 8 6 ) году, по случаю  бы вш у 
в ъ  царствую щ ем ъ великомъ градѣ М осквѣ П алестины  святы я  
горы  А ѳона. муж ъ благочестивы й митрополитъ Л еонтій, ми­
лосты ни ради, якож е им ать обычай греческія  земли и ины хъ 
земель хри стіан е , митрополиты , архіепископы  и еп ископы , 
архим андриты , игум ены  и всяк аго  духовнаго чипа и мирскія 
п р іѣ зж ати . Случися убо тому митрополиту бы ти и у н а съ  
здѣ во обители сей Воскресенской со многими людьми д ухов­
наго чина и морекими (понеже обитель с ія  сл ави а , бѣ  у 
нихъ во всей П алестинѣ и во ин ы хъ многихъ ц а р ств а х ъ ), и 
ходивш и намъ съ  нимъ по всей велпкой сей наш ей ц еркви , 
у к азу я  имъ вся св я ты я  м ѣ ста , ндѣже устроено бѣ во образъ  
св я ты я  іерусалим скія  церкви яже суть въ  П алестинѣ, и до- 
іпедш у нам ъ съ  нимъ в ъ  предгробіе, пдѣже сто и тъ  с в я т а я  
сія  икона П ресвяты я Богородицы Троеручица; мнѣ же о семъ 
прнлѣж но волроен вш у его Л еонтія м итрополита, с ъ  моле­
н іем ъ , и сп ы туя  истинно: чего ради тако  н ап и сагя  сія  св ятая  
икон а , у васъ  во святѣ й  горѣ А ѳонской, занс им ѣетъ с т р а н ­
ное изображ еніе, три руцѣ  бо и м ѣетъ , а не но естеству  че­
ловѣческаго  рода; и о семъ у н асъ  мнози сумнѣніе им уть и 
н асъ  воп рош аю тъ часто, и сп ы туя  истинн ы , мы же о сем ъ 
не вѣм ы , что глаголати  правды . Онъ же Л еонтій  (мнѣ а р х и ­
мандриту Н иканору'! повѣда си ц е: в ъ  наш ей убо греческой 
стр ан ѣ  въ  епархіи К онстантинопольскаго  п атріарха во с в я ­
тѣ й  горѣ Аѳонской множество м онасты рей; есть  же между 
тѣм и м онасты рь великій и славны й завомы й Х иландарь, по 
руски  же сказуется  Львова у с та ; есть же тамо м онасты рь в ъ  
той  же св я тѣ й  горѣ  Аѳонѣ но въ  дальнемъ разсто ян іи , мо­
н асты рь И вер ъ , обитель с л ав н ая , строеніе древнихъ царей 
благочести вы хъ ивереки хъ сл авн ы хъ  грузи н ски хъ ; мнѣ же 
убо т у  бы вш у во обители той отъ м алы хъ л ѣ т ъ , постриж е- 
н у , и ж ивш у многое врем я , бы вш у ми ту  архимандритомъ и 
в зяту  бы сть на митрополію : и н ы н ѣ  же я живу въ  той же 
обители И верскія на своемъ обѣщ ан іи , а с в я т а я  та  икона 
сам ая чудотворная П ресвяты я Богородицы  Троеручицы  и до­
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ны нѣ есть въ  той обители святой Х иландарской видима 
всѣм и, тво ри тъ  велія  чудеса и присланная съ  вѣрою прихо­
дящ имъ. Б ы сть  же о сей святѣ й  иконѣ сицево чюдо пре* 
славно: обители же то я  изуграѳу  пош ущ у икону сію въ  д ав­
няя врем ена, в ъ  началѣ  убо изобрази начертаніемъ у гл я , по 
обычаю  и зу граѳ ства , образъ  П ресвяты я Богородицы Одигит- 
ріи имуще двѣ р у ц ѣ , яко  же бѣ  обы чай, и отъидѣ  орудія 
ради нѣкоего потребна в ъ  келію другую  на малое время, и 
Промысломъ В ы ш няго Б ога начертася и третія  рука среди 
прочихъ р у к ъ  пониж е; мастеру же приш едш у въ  келію и 
видѣ такое необычное сіе дѣло, вознегодова на братію  суш у 
ту в ъ  келіи и учащ ихся, мня яко глумленіе твори тъ  надъ 
н и м ъ , н ѣ кто , с в а р я с я  заглади оную  третію  р уку , и пиш а но 
обычаю  до вечера, нощію же паки  н ачертася , яко же бѣ  и 
п ер в ая ; онъ  же в о с тав ъ  и видѣ въ  оную  руку ьозъяр и ся  
вельмн на братію  глаголя , яко ругаю тся  ему и пакости 
дѣю тъ и пакн заглади , ниш а по обы чаю ; и в ъ  третію  ночь 
паки  явися та  рука на иконѣ и бы сть гласъ  ему глаголя: 
не дерзай нзуграѳѣ  руки с ія  загладігги, и не п р оти ви сяси лѣ  
В ы ш ияго  Б о га , яко же изболи тако  сему и бы тн. Азъ же 
архим андритъ Н и к ан о ръ , сл ы ш авъ  отъ  устъ  того Л еонтія 
митрополита и отъ сущ ихъ с ъ  нимъ тако  и н ап и сахъ , в ѣ д ѣ ­
нія ради сум нящ ихея о сей святѣ й  иконѣ П ресвяты я Бого­
родицы Троеручицы *). О семъ бо никто же су м нѣнія да 
н н ать  яко П ресвятая  Владычица наш а Богородица в ъ  жпзии 
сей , егда плотію  на земли съ человѣки пож ивѣ , яко имѣя 
три р уц ѣ , но токмо двѣ , яко же и той его же поиоси на 
р уках ъ  своихъ П речисты хъ П ревѣчнаго М ладенца, рож дш агося 
отъ  Н ея Господа наш его Іисуса Христа во образъ первоздан­
н аго  отъ Него Адама, и отъ  Него рож дш ихся всѣ хъ  человѣ къ , 
им ѣя токмо двѣ р уц ѣ ; тѣ м ъ  же с ія  с в я т а я  икона П ресвяты я 
Богородицы  п и ш ется , по дѣйству чю дотворенія ради, имѣя 
три  р уц ѣ , а не по естеству  рож денія, яко же о семъ вы ш е 
писано въ  предисловіи, там о читай со вниманіемъ разум но , а 
о семъ сум нѣиія  не им ѣй, здравъ  буди о Господѣ! О сей  же 
святѣ й  иконѣ воспом инается и въ  житіи преподобнаго отца 
наш его  Михаила Маленна в ъ  П рологѣ м ѣ сяц а іул ія  въ  12-й 
день: (въ  сказан іи  объ св . горѣ  Аѳонѣ) сказуетъ  же убо сей 
Б отопедъ , еже есть  обитель сл авн а , в ъ  ней же повѣсть о 
чюдеси П ресвяты я Б огороди ц ы , дивна предлеж итъ; таж е и 
Х иландаръ, но руски Львова уста сказуется  обитель, в ъ  ней 
же церковь П ресвяты я Богородицы  честнаго ея В веденія, 
ндѣ ж е, повѣдаю тъ честная  Владыки Христа Б ога наш его 
кровь въ  скляничномъ крестѣ  и святы я  власы  брады Е го , 
юже терзаху  беззаконніи іудее во время святы я  вольны я 
страсти  Е го и св я ты я  пелены  Е го  и к р естъ ; тамо же и чест­
н ая  икона П ресвяты я Богородицы , яже глаголется Троеру- 
ч и ц а, и м онасты рь И веръ  нарицаем ы й иже есть вскрай моря, 
идѣже глаголю тъ икону П ресвяты я Богородицы «саму отъ 
И верскія  страны  по морю пришедшую.

А с ія  с в я т а я  икона (т . е . В оскресенская) списана в ъ  той 
же святой  обители Х иландарской, съ  сущ ія сам ы я той чудо­
тво рн ы я иконы  греческим ъ изуграѳом ъ н принесена отъ  с в я ­
ты я  горы  тоя  ж ъ обители архимандритомъ Ѳеофаномъ въ  оби­
тель сію  В оскресенскую  (еже есть Н овый Іерусалимъ) с в я ­

*) О семъ же повѣдаетъ въ тѣхъ же самыхъ выраженіяхъ нашъ из­
вѣстный надомникъ Барскій въ своемъ олнсанін монастырей св. Аѳон- 
кой горы.

тѣйш ем у П икону патріарху  въ лѣто отъ  созданія міра 7171  
году м ѣсяца октовр іа  16  дня (16 62  г .) .  Н аписана сія т а б ­
ли ца вѣдѣ н ія  ради, сум нѣиія  имущимъ о иконѣ сей П ресвя­
ты я  Богородицы Т роеручицы , лѣ та  отъ Рож дества Христова 
1 71 0  года августа дня 10 .

(Изъ бум агъ  В оскресенскаго Новый Іерусалимъ именуемаго 
м онасты ря).

Сообщилъ архимандритъ Леонидъ.
Св. Троицкая Сергіева 

лавра.

ИЗВЬСТІЯ И ЗАМЪТКИ.
Такса за требы. Въ одиой изъ  наш ихъ статей мы вы ра- 

з и іи  ж еланіе, чтобы в ъ  видахъ улучш енія ф инансоваго поло­
ж ен ія  духовенства была возстановлена и получила полное 
практическое прим ѣнен іе, изданная при им ператрицѣ Е к а т е ­
ринѣ  такса платы  духовенству  за исправленіе им ъ треб ъ  
п рихож ан ъ . При ато м ъ , какъ  на с о ін Ш іо п ет , еіпе дна поп, мы 
у казал и  на то , что плата должна быть возвы ш ена со о тв ѣ т ­
ствен н о  возвы ш енію , въ  теченіе ста слиш комъ л ѣ т ъ , ц ѣ н н о ­
сти произведеній природы и р ук ъ  человѣческихъ. Мы увѣрены  
бы ли, что если не всѣ  духовн ы я ли ц а, то  громадное боль­
ш инство и х ъ , раздѣляю тъ наш и воззрѣ н ія , наш и ж елан ія . 
У вѣрены  были и въ то м ъ , что если не в сѣ , то многіе ар х и ­
пасты ри наш и , сочувствуя  бѣдственному положенію  духовен­
с т в а , готовы  с ъ  своей стороны  помочь ему установлен іем ъ 
обязательн ой , достаточной платы  за его труды . Теперь сп ѣ ­
ш имъ отмѣтить ф ак тъ , что готовн ость  эта  начинаетъ  осущ е­
ствл яться  на самомъ дѣлѣ . Одинъ изъ энергичны хъ и д ѣ я ­
тельн ы хъ  архи п асты рей , преосвящ енны й Герм анъ, епископъ 

I кавказск ій , еще в ъ  прош ломъ году установилъ т а к с у , по 
которой должна бы ть взимаема духовенствомъ плата за его 
религіозны е труды . Распоряж еніе объ этом ъ напечатано в ъ  
«К авказски хъ  еп арх іальн ы хъ  вѣдом остяхъ » (1677  г . XI 1 6 ) . 
Вотъ оно.

«Для и зы скан ія  и опредѣленія средствъ къ  обезпеченію  
содерж анія духовенства, входящ аго ны нѣ  в ъ  составъ  к а в к а з ­
ской еп архіи  въ 1 86 4  году учреждены были три присутствія : 
а) ставроп ольское губернское, заним авш ееся духовенствомъ сей 
губерніи ; б) еп арх іальн о-вой сковое , зан им авш ееся духовен ­
ствомъ бы вш аго  черноморскаго войска и в) тиф лисское, л и ­
нейно-войсковое, заш ш н м авш ееся  духовенствомъ терскаго  и 
кубанскаго  ли нейн ы хъ казачьи хъ  вой скъ , состоявш и хъ  тогда 
въ вѣдѣніи главнаго  свящ енника кавказской  арміи.

«Каждое изъ эти х ъ  присутствій  вы работало  свой п р о а к ть  
но означенному предмету, имѣя въ  виду только  ту  часть 
духовенства еп арх іи , о которой оно разсуж дало, н принимая 
в ъ  соображ еніе тогдаш нія о бстоятельства . Но съ  т ѣ х ъ  норъ 
положеніе вещей во многомъ сущ ественно изм ѣнилось, так ъ  
что цѣльное вы полненіе п роектовъ  всѣ хъ  эти хъ  присутствій  
сдѣлалось невозмож ны мъ.

«П ользуясь съѣздомъ отцевъ  благочинны хъ кавказской  
еп архіи , бы вш им ъ в ъ  августѣ  прош лаго года, его п р ео свя ­
щенство предоставилъ имъ ознаком иться съ означенны ми 
проэктамп и вы ск азать  о нихъ свое мпѣніе, чтобы его п р ео ­
свящ енству можно р ѣ ш и ть , что въ  этихъ  п р оек тах ъ  еще 
возможно п ж елательно рѣш и ть и вообще в ъ  каком ъ н а п р а в ­
леніи вести далѣе это  дѣло.
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«В ы сказан ны я отцами благочинными м н ѣн ія  со став ятъ  пред­
метъ новы хъ обсужденій и сн ош ен ій ; между тѣ м ъ , в ъ  ож ида­
ніи лучш аго будущ аго, пока сіи обсуж денія и сн ош ен ія  при­
ведутъ  къ  желаемому р езу л ь тату , его преосвящ енство наш елъ 
возмож нымъ ны нѣ  же принять къ руководству нѣкоторы я 
постановленія ставроп ольскаго  губернскаго  п р и су тств ія , м огу­
щ ія доставить духовенству  хотя  частное улучш еніе в ъ  его 
бы ту. П остановленія  сіи слѣдую щ ія:

I. О тносительно предоставлен ія  к ак ъ  городскому, та к ъ  и 
сельскому служ ащ ему духовенству общ ественнаго пом ѣщ енія—  
со всѣми домашними служ бами.

И. О тносительно сбора зерноваго  хлѣба.
С ельскія приходскія общ ины , для п родовольствія  своего 

причта, обязаны  ежегодно о тсы лать  с ъ  каждой душ и муж ескаго 
пола въ  общ ественны е зап асны е магазины  по одной мѣрѣ 
такого  зерноваго  х лѣ б а , каким ъ доселѣ причты пользовались 
отъ прихож ан ъ.

III. О тносительно платы  за исправлен іе ц ерковн ы хъ  тр еб ъ .
«Н ормальная плата в ъ  пользу духовен ства , при исправленіи  

о бязательн ы хъ  тр е б ъ , по вниманію  к ъ  неодинаковой состо­
ятельности  п ри хож ан ъ , раздѣляется на три категоріи :

Въ городахъ: Въ селен іяхъ:
1. 2 . 3 . 1 . 2 . 3.

К а т е г о р і и .
Р. К. Р . К. Р . К. Р . К. Р . К. Р. К.

З а  вѣнчаніе . . . і о  —  ІИ —  4  —  10 —  8  —  4  — .
^ предбрач. о б ы с к ъ . 2 —  1 50  1 —
» молитвованіе . . —  5 0  —  2 5  —  2 5  —  50  — 25 — 10
» крещ еніе. . . . 3 —  1 — — 5 0  1 ------  75 —  50
ѵ погребеніе съ  в ы ­

носомъ . . . . 10 — 0  —  2 —  6 —  3 —  Ел-*»— |
» безъ  вы носа . . - - - - - - - - - - - 2  — 1 —  2 — 1 ------- 30

«Норма эта  не к асается  б ѣ дн яковъ , которы е сами нуж да­
ю тся въ  пособіи.

«На излож енны хъ п остан овлен іяхъ  послѣдовала 5 августа  
так о в ая  резолю ція п реосвящ еннѣ йш аго  Германа епископа к а в ­
казскаго : на первы й р азъ  можно удовлетвори ться и тѣ м ъ , 
если осущ ествятся  излож енны я здѣсь предполож енія губерн­
скаго  п р и су тств ія . Н ап ечатать  оны я в ъ  «еп арх іальн ы хъ  в ѣ ­
дом остяхъ» къ свѣдѣнію  и руководству духовенства и прихо­
ж ан ъ  церквей ставроп ольской  губ ер н іи , с ъ  поясн ен іем ъ , что 
неупом януты е здѣ сь  источники содерж анія духовенста о ста­
ю тся на преж немъ основаніи и что установлен ны я особыми 
приговорам и, старин ны м и обы чаями или другимъ каким ъ-лпбо 
законн ы м ъ порядком ъ , денеж ная духовенству  плата и пособія 
въ  р азм ѣ р ѣ , вы сш ем ъ п р оти въ  п оказан н аго  здѣ сь , должны 
о ставать ся  та к ъ  же безъ  ум ален ія .

«У становленную  вы ш е плату  за требон сп равдеи ія  его п ре­
освящ енство расп ростран и лъ  и на приходы бы вш аго  ли ней­
н аго  вой ска, давъ  9 числа на мнѣніе благочи н н ы хъ  сихъ 
приходовъ  слѣдую щ ую  резолю цію : «проэктпруем ая отцами 
благочинными плата за трсб ои сп равлен ія  не предоставляется  
преувеличенною ; но для одн ообразія , на первы й р а з ъ , п ри ­
зн авать  и по приходамъ озн ачен н ы хъ  здѣсь благочиній 
нормальною  ту  п л ату , какая  п ри н ята по приходам ъ с т а в р о ­
польской губерн іи .

«ІІо для приходовъ бы вш ей Черноморіи, гдѣ духовенство  
ж аловаи ья не п о лу ч аетъ , его преосвящ енство  наш елъ  в о з ­
мож нымъ допустить иную  плату  за требои сп равлен іе . Мы 
счи таем ъ нуж ны мъ отм ѣ ти ть  болѣе зам ѣчательны я статьи

этой иорм алы ю й платы . Т акъ  за бракосочетаніе назначено 
вообщ е 10  р у б ., за елеосвящ еніе надъ больны мъ 5 р у б ., 
отправленіе погребенія взрослаго въ  церкви 1 р у б ., моле­
бенъ съ  акаоистом ъ въ  церкви 1 р у б ., освящ еніе колодезей 
въ  стан и ц ѣ  1 руб . 5 0  к . ,  окропленіе полей в ъ  степи въ 
одинъ день 10  р у б ., вели кая панихида въ  церкви 1 руб. 
50  к о н ., зак азн ая  заупокой ная ли тургія  по усопш емъ 3 р у б ., 
за помииовеніе усоп ш аго  на литургіи  по воскресиы м ъ и 
праздничны мъ дням ъ , въ  теченіи 40  дней, 5 р у б ., за годовое 
поминовеніе усопш аго  но воскресны мъ н праздничнымъ днямъ 
2 5  р . ,  за  освящ еніе дома въ соединеніи съ  молебномъ и п а ­
нихидой 3 р у б ., за  отп ѣван іе  погребен ія  съ  вы носом ъ изъ 
церкви на кладбищ е, к ак ъ  взрослаго , т а к ъ  и младенца 5 р.»

Н ельзя отнести сь ин аче, к ак ъ  съ  полнымъ сочувствіем ъ къ 
такому распоряж енію  благосердаго кавказскаго  ар хи п асты р я ; 
а подчиненное ему духовенство , безъ  сом нѣ нія , п и таетъ  к ъ  
нему глубочайш ую  призн ательность за это благодѣтельное 
распоряж ен іе . Изданіе и прим ѣненіе его на дѣлѣ должно со­
стави ть  эпоху въ  исторіи улучш енія  м атеріальн аго  бы та 
кавказской  еп арх іи . Надобно дум ать, что и въ  этой епархіи  
духовны я лица получали больш ею частію  грош евую  плату  за 
свои часто нелегкіе труд ы ; а нерѣдко, безъ сом н ѣ н ія , слу ­
чалось и то , что они н вовсе не оплачивались. У становленная 
кавказски м ъ преосвящ енны м ъ норм альная плата за требы  
сразу  стави тъ  причты  на твердую  почву, дѣлаетъ  духовенство 
полноправны ми граж данам и. Съ изданіемъ таксы  каждый о б я за ­
тельны й трудъ духовенства не только долженъ оп лачи ваться , 
но и о п лач и ваться , опредѣленною  суммою , ниже которой 
дать нельзя. Д уховны я лица получаю тъ право требовать себѣ 
такой  платы . Труды ихъ уже не будутъ  проп адать даром ъ. 
Ц надобно п р и зн аться , что даже так са  перваго рода, то есть 
т а , которая установлен а только для приходовъ ставропольской 
губерніи  и бы вш аго  линейнаго войска и та  вполнѣ  достаточна. 
Не только  городскіе, но даже и сельскіе причты  не м огутъ  
ж ал оваться , чтобы га іп іш и т  платы  за какую -либо требу  бы лъ 
низокъ . Т ак ъ , за  вѣн чан іе  въ  селахъ  положено не менѣе 4 р ., 
тогда к ак ъ  въ  наш ей епархіи  дается больш ею частію  3 руб. 
З а  крещ еніе положено не менѣе 50 к о п ., тогда как ъ  въ  се­
лахъ  наш ей епархіи часто п л атятъ  просто 10  коп. даже и въ  
томъ сл уч аѣ , если свящ ен никъ съ  причетникомъ ѣхали для 
соверш енія  крещ енія 5 — 10 вер стъ . З а  погребеніе съ  вы н о ­
сомъ ш іп іт и ш  для селъ положенъ 2 р убля , а  у н асъ  даю тъ 
много-много рубль, п т а к ъ  далѣе. Не говорим ъ уже о так сѣ  
для гор од ск и хъ  ж ителей , которая еще вы ш е. Д обавим ъ къ 
этом у, что т а к а я  достаточная плата н азн ачается  для прихо­
довъ , получаю щ ихъ ж алован ье. Что же касается  «приходовъ 
бы вш ей Черноморіи, гдѣ духовенство не полу чаетъ  ж ал ован ья» , 
то  установлен ная  для нихъ плата и за необходимыя и за 
произвольны я тр еб ы , призн аем ся, п р едставляется  ыамъ даже 
вы сокою , за н ѣ которы я требы  даже слиш комъ вы сокою . Такой 
платой , к ак ъ  сп раведливо зам ѣтилъ церковио-общ ествениы й 
вѣ с тн и к ъ , не побрезгало бы и столичное духовенство . Д ѣй­
стви тельн о , в ъ  м осковскихъ приходахъ пе только  м ѣщ аие, 
цеховы е п к р естьян е , но даже дворяне и купцы  за исчисленны я 
требы п л атятъ  больш ею частію  м енѣе, пе говоря уж е объ 
особенны хъ сл у ч ая х ъ , когда плата за требу б ы ваетъ  просто 
ничтож ною , напр. в ъ  разм ѣрѣ  5 коп. на весь при чтъ . К акъ 
счастливо , подум аетъ ч и татель , духовенство  приходовъ б ы в­
шей Черноморіи, что получаетъ  такую  больш ую  плату за 
свои труды ! Но наш ему взору «представляю тся па горизонтѣ
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и черны я точки». Не будутъ  ли жители эти хъ  приходовъ въ 
виду высокой платы  за тр еб ы , у клон яться  отъ  о тп р а в л е н ія 1 
произвольныхъ тр еб ъ , н ап р . м олебновъ, панихидъ и п р о ч .!? 
П ослѣдствія этого  должны быть п ечальн ы я. Прихожане неиз­
бѣж но будутъ равнодуш нѣе относиться къ  своимъ рели гіоз - 1 

ны мъ обязанностям ъ и интересы  религіи  неминуемо должны 
страдать ; неизбѣж енъ будетъ ропотъ прихож анъ на мнимую 
алчность духовен ства, вслѣдствіе чего отнош енія между имъ 
и прихож анами будутъ болѣе и болѣе охладѣвать . Кромѣ 
то го , но причинѣ больш аго сокращ енія  произвольны хъ треб ъ , 
духовенство , вм ѣсто  ожидаемой прибы ли, не будетъ ли въ 
убы тк ѣ ? Да и чѣмъ же вин оваты  жители Черноморіп, что 
духовенство ихъ не получаетъ ж алован ья? Р азвѣ  должны они 
о твѣ ч ать  своимъ карманомъ?

Кромѣ улучш енія м атеріальнаго  бы та духовенства кавказской 
еп арх іи , установлен іе  норм альной платы  за требы будеть 
имѣть благодѣтельное вліян іе и па нравственное сямосозиапіе 
духовенства. М ногихъ изъ  наш его духовенства обвиняю тъ въ 
раболѣпствѣ  предъ прихож анам и , в ъ  человѣкоугодіи, въ  лести , 
въ  нпзкопоклопничсствѣ. Нужно созн аться , что здѣсь есть 
доля правды . Но можно ли много винить за это  наш е духо ­
вен ство , когда оно находится в ъ  полной зависимости отъ  при-1 
х ож ап ъ , когда не только  р азм ѣ ръ  п одаян ія , но и самое д а я н іе ' 
предоставлено произволу и усердію  каж даго изъ нихъ? Чтобы 
получить за трудъ  п л ату , а тѣ м ъ  болѣе соотвѣтствую щ ую ] 
стоимости его , духовны я лица по неволѣ  должны заи ски вать , 
услу ж и вать , к л ан я ть с я , у н и ж аться . Л иш ь устой чивы я, эн ер ­
гичны я н атур ы  изъ  среды духовен ства, так и хъ  немного во 
в с ѣ х ъ  со сло в іях ъ , способны  не поддаваться вліянію  окруж а­
ющей ихъ н еблагоп ріятной  обстан о вки , способны держ аться 
на вы сотѣ  своего призван ія  в ъ  отн ош ен іяхъ  къ  прихож анамъ. 
С овсѣмъ иное дѣло, когда п лата  за требы  и разм ѣ ръ  ея сдѣ­
ланы  обязательны м и . Причтъ зн а е т ъ , что онъ получитъ долж­
ное. Ему н ѣ тъ  нужды ун и ж аться  ни предъ кѣм ъ. Онъ можетъ 
держ ать себя по отнош енію  к ъ  прихож анамъ самы мъ благо ­
родны м ъ, независимы мъ образом ъ . Со стороны  свящ енника уже 
не будетъ потворства слабостям ъ п недостаткамъ прихож анъ; 
онъ мож етъ не обращ ать вним анія  на ихъ безпорядочныя 
тр еб ован ія  и п р и тя за н ія ; мож етъ смѣло говорить имъ 
п равду , не боясь то го , что за так ія  дѣйствія прихожане, 
будутъ ли ш ать его части слѣдую щ аго ему за труды  воз­
награж ден ія .

Вмѣстѣ съ  тѣ м ъ  установлен іе  нормальной платы  (говоримъ 
лиш ь о то й , которая  необременительна) будетъ содѣйствовать 
улучш енію  н р авствен н ы хъ  отнош еній между духовенством ъ и 
прихож анами. Возмемъ прим ѣръ. При отсутствіи  так сы , причтъ 
наприм . проситъ за вѣнчаніе 5 р . ,  а крестьян и н ъ  даетъ  только 
3 . Сходятся на 4 р уб лях ъ . Плата не вы сока и с о о тв ѣ тств у ­
етъ  так сѣ . Но п рихож ан инъ роп щ етъ , что съ  него «содрали» 
л и ш н ій  рубль . Между тѣ м ъ  таж е плата установлена таксою , 
крестьян и н у  ие могло бы придти въ  голову мысли, что съ 
него взяли лиш нее, не было бы  и ропота. Онъ зн алъ  бы , что 
т а к ъ  распорядилось н ачальство: зн ачи тъ  так ъ  должно и бы ть. 
Вообщ е, опредѣленная плата у стр а н я етъ  возможность недора­
зум ен ій  и столкн овен ій .

По поводу таксы  перваго  рода не можемъ не вы разить 
недоум ѣнія: отчего в ъ  ней не постановлено обязательной платы  
за произвольны я тр еб ы , нанр. за молебны , за поминовеніе? 
По наш ему м нѣнію , естествен нѣе было бы установить плату 
именно за эти тр еб ы , т а к ъ  как ъ  необходимая тр еб а , напр.

похороны , не можетъ не быть вы полнена даже и въ  томъ 
случаѣ , когда за нее дается слиш комъ м а л о ....

П озволимъ себѣ в ы сказать  и еще комментарій. Но о тн ош е­
нію къ платеж у к а к ъ  городскіе, т а к ъ  и сельскіе прихож ане 
раздѣлены , смотря по средствамч» ихъ на три категор іи . Но 
гдѣ критерій для опредѣленія то го , къ  какой категоріи  дол­
женъ бы ть отнесенъ извѣстны й прпхож анниъ? И кто будетъ 
въ  рѣш еніи этого спора безп ристрастны м ъ судіею? Я сп о, что 
неизбѣж ны  будутъ пререкан ія  и столкн овен ія . Н амъ каж ется , 
что можио бы устроить песравнеіш о проще и тверж е. Стоитъ 
только  просто постан овить: чиновникъ, получаю щ ій не болѣе 
1 0 0 0  р у б ., плати тъ  столько-то , получаю щ ій болѣе 1 0 0 0 , 
плати тъ  гтол ько -то , куп ец ъ  1-й гильдіи— стольк о-то , второй—  
столько-то , м ѣщ апинъ и цеховой— столько-то  к р есть я н и н ъ — 
столько-то . Тогда было бы дѣло вполнѣ  ясно  и недоразум ѣній 
не могло бы бы ть.

Почему так ое  особое счастіе , каково  установлен іе д остато ­
чной обязательной платы  за тр еб ы , вы пало на долю именно 
кавказской епархіи? Было ли оно цѣломъ исклю чительно доброй 
воли заботли ваго  о благѣ  духовенства ар хи п асты р я , или въ  
тож е время содѣйствовали ему как ія-н ибудь благоп р іятн ы я 
обстоятельства? Д а, были так ія  о бстоятельства . К акъ  читатель 
видѣлъ изъ приведенны хъ свѣ дѣн ій , в ъ  кавказской  еп арх іи , 
к ак ъ  и въ  д руги хъ , въ  1864  году были учреждены три при­
су тств ія  для и зы скан ія  способовъ  къ улучш енію  м атеріальнаго  
бы та духовенства. Одно изъ эти х ъ  при сутствій , именно губ ер н ­
ское ставроп ольское, и вы работало  так су  нормальной платы  
за требы (1-го рода, съ  раздѣленіем ъ прихож анъ на категоріи ). 
Но благодѣтельное постановленіе по неизвѣ стны м ъ намъ при ­
чинамъ долго оставалось  достояніемъ архина и осталось бы пмъ 
бы ть може'гь навсегда, еслибы сердобольны й епископъ не в ы ­
велъ его на Бож ій с в ѣ т ъ . Р азсм отрѣ н н ая  п утверж денная с ъ ѣ з ­
домъ благочинн ы хъ , так са  получила т а к ъ  ск а зать  санкцію  сама 
го духовен ства. Къ чести преосвящ еннаго иужно ск а зать  ещ е, 
что так са  введена лиш ь пока: онъ надѣ ется  на «лучш ее 
будущ ее», то  ест ь , на возвы ш еніе т а к с ы , когда будутъ  р аз­
смотрѣны  и обсуждены кѣм ъ слѣдуетъ  вы ск азан н ы я  о .о . 
благочинными м н ѣн ія .

Н ельзя не п о ж елать , чтобы поданный кавказски м ъ  п р ео свя ­
щ енны мъ прим ѣръ не остался безъ  подраж анія. Б езъ  сом нѣ нія , 
бы вш ія п въ  другихъ губ ер н іяхъ  п ри сутствія  по вопросу 
объ улучш еніи бы та духовенства тож е проэктнровали что 
нибудь в ъ  родѣ обязательной платы  за тр еб ы , бы ть мож етъ 
даже в ъ  больш ихъ р азм ѣ рахъ . Но соображ енія и постан овлен ія  
ихъ х р ан ят ся  подъ спудомъ. Почему бы , каж ется , не у стро ­
ить въ  каждой еп архіи  к о м м и с с іи  для разсм отрѣн ія  эти хъ  
постановленій  и прим ѣненія  на п ракти кѣ  т ѣ х ъ  изъ  н и х ъ , 
которы я дѣйствительно м огутъ сп особствовать улучш енію  
полож енія духовенства? Надобно же что-нибудь предпринимать. 
К азн а, особенно в ъ  настоящ ее врем я, вслѣдствіе бы вш ей 
войны , не въ  си лахъ  оказать  денеж ное пособіе духовенству , 
а зем ства больш ею частію  равнодуш но см отрятъ  на незавид­
ное полож еніе духовенства. Впрочемъ ихъ  много и винить за 
это н ельзя : у ни хъ много іі собственн ы хъ  нуж дъ, требую щ ихъ 
больш ихъ расходовъ , а дѣлать новы е налоги иа кр естьян ъ  
н ельзя , потому что онп едва вы н о сятъ  и сущ ествую щ іе. Н е­
ужели духовенству  та к ъ  и не отъ кого ож идать помощи? 
Горькое, безотрадное п олож ен іе ...

Діаконъ В. Якушевъ.
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ІІо поводу перемѣны церковныхъ приходо-расходныхъ китъ. 
Въ Хз 19  оффиц. отдѣла Моск. Е п ар х . вѣдомостей объявлено 
принтамъ и церковны мъ старостам ъ  москов. еп арх іи , что «по 
случаю  предстоящ аго нстечепія  срока перваго  тр е х л ѣ т ія , на 
которое выдаиы сущ ествую щ ія н ы н ѣ  при ц ерквах ъ  приходо- 
расходны я книги , 1 -го  ян вар я  наступаю щ аго  1 88 0  г . ,  выдача 
н овы хъ  бѣ лы хъ  кн и гъ  на новое трехлѣ тіе  начнется съ  сен 
тяб ря  м ѣ сяц а сего 1 8 7 9  г . ,  т а к ъ , чтобы къ 1-ыу яп вар я  
1 8 8 0  г . при в с ѣ х ъ  ц ерквахъ  имѣлись новы я книги для записи 
прихода п расхода церковны хъ суммъ в ъ  слѣдую щ ее съ  1880  
г . тр ехл ѣ т іе ; пріемка же кни гъ  вы дан н ы хъ  на преж нее тр ех ­
л ѣ т іе , на освидѣтельствован іе начнется с ъ  я н в а р я  1 8 8 0  г .» . 
Когда прочитали мы этс» о б ъ я в л ен іе , то  нам ъ то тч асъ  же 
особенно представились тѣ  многія хлопоты  и значительны е 
расходы , которы е должны им ѣть и московскіе, но особенно 
пногородные и сельскіе причты и церковны е старосты  при 
нервом ъ т а к ъ  ск азать  актѣ  перем ѣны  церковны хъ при­
ходо-расходны хъ к н и гъ , а именно при покупкѣ  листовъ 
на нихъ в ъ  синодальной кипж пой лавк ѣ  и отдачѣ он ы хъ  въ 
п ереп летъ . Н ужно сначала съѣзди ть въ  синодальную  лавку 
только  за  тѣ м ъ  чтобы купить листы  и п об ы вать  у переплет­
чика, чтобы отдать оны е въ  п ереп летъ , а потомъ во второй 
р азъ  ѣ х а т ь , чтобы взять  книги отъ  переплетчика и предста­
вить въ  консисторію  для скрѣ п ы . Н ельзя ли эти  двѣ первы я 
поѣздки сократить в ъ  одиу? Да и вообщ е нельзя ли к ак ъ  ни- 
будь сдѣлать , чтобы было меньш е хлоп отъ  и тр аты  времени 
и денегъ при перем ѣнѣ сказан н ы хъ  кни гъ? Т акъ  к ак ъ  за  у к а ­
зан ны м ъ актом ъ этой перемѣны  долж енъ слѣдовать ещ е даль­
нѣйш ій и окончательны й ак тъ : поѣздка для полученія  и зъ  кон­
систоріи бѣ лы хъ  скрѣп лен н ы хъ  к н и гъ , до н аступ лен ія  1 88 0  г . ,  
за тѣ м ъ  въ  я н в ар ѣ  1 8 8 0  г. новая поѣзда с ъ  прежними к н и ­
гам и , чтобы доставить ихъ для осви дѣ тельствован ія , и затѣм ъ 
п ослѣ дн яя , п ята я  по счету , поѣздка для полученія си хъ  по­
слѣднихъ к н и гъ , осви дѣтельствован н ы хъ  въ консисторіи .

Во первы хъ  нельзя ли не ѣздить самимъ причтам ъ и цер ­
ковны м ъ старостам ъ  за листами и ходить к ъ  переплетчикам ъ 
съ  оны ми, а предварительно сн естись съ  управлен іем ъ сино­
дальной лавки  отнош еніем ъ отъ  цѣлаго  благочинія  черезъ о. 
благочиннаго , объ изготовленіи к н и гъ  для церквей благочинія , 
съ  обозначеніем ъ нуж наго  количества л и стовъ  для каждой 
ц еркви . Можно п а д ѣ я т ь с я , что управлен іе  синодальной ти п о ­
граф іи  не откаж ется при н ять  на себя труд ъ  распорядиться 
сразу о тп у сти ты ізвѣ стп о м у  ему переплетчику, которы й пере­
п л етаетъ  книги для синодальной лавк и , количество ли стовъ  
на всѣ  означен ны я в ъ  за я в л е н ія х ъ  духовенства кни ги , Оно, 
к а к ъ  и звѣ стп о, переплетало п продавало переплетенпыыи 
прпходо-расходпы я кн и ги  преж пей ф орм ы . Н амъ сдается , что 
самимъ завѣды ваю щ пм ъ продажею спнодальиы хъ кн и гъ  гораздо 
короче и легче дѣло —  отп усти ть  переплетчику ср азу  и зв ѣ ст­
н ое , громадное, количество ли стовъ  п потом ъ продавать кн и ­
гам и , чѣмъ отсчи ты вать каждому приходящ ему листы  едини­
цами и десяткам и . Д еньги п олучать  переплетчикъ могъ бы 
п о слѣ , по распродаж ѣ кн и гъ , чтобы управлен ію  не затрач и ­
в а ть  свои хъ  собственн ы хъ денегъ .

Во вто р ы х ъ , намъ каж ется , что можно бы  бы ло, если не 
задавать  новы я и сдавать  ста р ы я  книги въ консисторію , то

по крайней м ѣрѣ  получать эти н овы я, скрѣп лен н ы я, и эти 
с т а р ы я , освидѣтельствован ны я консисторіею , не лично самимъ 
преимущ ественно иногороднимъ и сельским ъ причту и старо ­
стам ъ ц ерковн ы м ъ , а черезъ оо. благочинны хъ, консисторія 
могла бы разослать благочинны м ъ, или сами благочинны е, одни 
самолично, могли бы получить книги изъ  консисторіи и затѣм ъ 
раздать ихъ по ц ерквам ъ . Оо. благочиниые по дѣлам ъ часто 
б ы ваю тъ  въ еп арх іальн ом ъ  городѣ и консисторіи .

Д. Бухарою,.

Отъ Общества Любителей духовнаго просвѣщенія.
Въ кассу Общества поступили ч.генскіс взносы по о р. 

отъ слѣдующихъ лицъ: Отъ прот. С. М. П оспѣлова за 1 8 7 9  г. 
свищ . С. Г. В иш някова за 1 8 7 9  г . прот. И. Д. Воинова за 
1 8 7 9  г . И. Ѳ. Токмакова за 1 87 8  г . В. В. Болотина за 18<9 г . 
свяіц . Ѳ. II. Соловьева за 1 8 7 8  и 1 87 9  гг. А. М. В арлаамова 
за 1 8 7 9  г . Д. И. И вановскаго  за 1 87 9  г. д іакона И. А. 
П ротопопова за 1 87 8  г . Б арона Ѳ. А. Бю леръ за 1 8 7 9  г. 
прот. Ѳ. Г. Б ѣ л яева  за 1 8 7 8 — 79 г г . прот. Н. Д. Л аврова 
за 1878  и 1 87 9  гг .

ОТЪ РЕДАКЦІИ:
Р едакц ія  проситъ  о. діакона села В озцевъ , получить по­

ж ертвован ны е в ъ  пользу его свящ енником ъ М. А. деньги 
два рубля, а такж е причетника села Д ю тькова П авла Смир­
нова и причетническую  вдову Марію Слѣдневу получить по­
ж ертвован ны е въ  пользу ихъ  сельскимъ свящ енникомъ два рубля 
съ  назначен іем ъ каждому изъ ни хъ по одному рублю.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
П оступила въ продажу кн и га , только  что отп ечатан н ая: 

СЛОВА п ПОУЧЕНІЯ
С вящ енника Іоанна Лозинскаго.

«Слова и П оученія» нап и сан ы  простонародны мъ язы комъ 
и  приспособлены  к ъ  нравственном у состоян ію  к ак ъ  городскихъ, 
т а к ъ  п сельски хъ слуш ателей .

Ц ѣна книги: безъ  пересылки 1 р . ,  с ъ  пересылкою по почтѣ 
1 р . 25  к . Т ребован ія  исполняю тся безъ замедленія.

Складъ книги у а в т о р а — свящ енника слободы У разавой , 
В алуйскаго  у ѣ зд а , Воронежской губерн іи , и въ  г . В оронеж ѣ—  
въ книжной лавк ѣ  М итрофанова м онасты ря.

В ъ книж ны хъ м агази н ахъ  обѣ ихъ  столицъ поступила въ  п ро ­
дажу н овая  книга:

ВЫ СОКОПРЕОСВЯЩ ЕННЫ Й МАКАРІЙ МИТРОПОЛИТЪ МО­
СКОВСКІЙ II КОЛОМЕНСКІЙ.

Его ж изнь, дѣятельн ость и взгляды  па государство, 
общ ество, науку  п религію . С оставилъ В. Демидовъ, ц ѣ п а 40  к. 
съ  пересы лкою .

Съ требован іям и  обращ аться къ  автору  (С .-П етерб у ргъ , 
Владимірскій п р ., д. Ха 1 4 , кв . Ха 6 . В. В. Демидову).

При сем ъ п ри лагается  Ха 2 2 -й  О ф ф иціальнаго Отдѣла.
Р едакторъ  протоіерей  Т ипограф ія  Л . Ѳ. С пегпрева. Ц ензоръ

В. Р о ж д е с т в е н с к і й .  На О стож енкѣ, С авеловскій  п е р ., д. С пегиревой. А р х и м а н д р и т ъ  А м ф и л о х і й .


