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ТАМБОВСКІЯ 
шцшишвшиті 

ВЫХОДЯТЪ ЕЖЕНЕДѢЛЬНО ПО СУББОТАМЪ 

Годъ ХЫП.
ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

4-го мая № 18-й. 1902 года.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЬСТІЯ.

Опредѣленіе на мѣста.

Опредѣлены-. 1) на священническое мѣсто къ Тюремной 
церкви города Борисоглѣбска—псаломщикъ кладбищенской 
церкви того же города Петръ Покровскій; 2) на діаконское 
мѣсто къ церкви села Теньгупіева, Темниковскаго уѣзда, 
псаломщикъ церкви села Акаева, того же уѣзда, Константинъ 
Архангельскій; 3) на псаломщическія мѣста: къ церкви села 
Андреевки, Козловскаго уѣзда, бывшій воспитанникъ Астра­
ханской семинаріи Николай Петровъ, къ церкви села Быч­
ковъ, Тамбовскаго уѣзда, бывшій воспитанникъ Рязанской 
семинаріи Владиміръ Лакедемонскій, къ церкви села Красно- 
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селья, Козловскаго уѣзда, бывшій воспитанникъ Тамбовской 
семинаріи Николай Ивановъ, къ церкви села Кушекъ, Тем­
никовскаго уѣзда, бывшій псаломщикъ села Чуденки, того же 
уѣзда, Ѳеодоръ Казьминъ, къ кладбищенской церкви города 
Борисоглѣбска бывшій помощникъ смотрителя Липецкаго духов­
наго училища Андрей Калугинъ.

Перемѣщеніе.

Перемѣшены-, діаконъ церкви села Разсказова, Тамбов­
скаго уѣзда, Василій Павперовъ на діаконское мѣсто къ цер­
кви села Троицкой Дубровы, того же уѣзда; псаломщикъ 
церкви села Васильевки, Кирсановскаго уѣзда, Димитрій Сит­
никовъ—на псаломщическое мѣсто къ церкви села Кудрина, 
того же уѣзда, согласно ихъ прошеніямъ.

Увольненіе изъ монастыря.

Уволенъ изъ числа послушниковъ Козловскаго Троицкаго 
монастыря проживающій въ ономъ на испытаній въ качествѣ 
послушника, ратникъ ополченія изъ крестьянъ села Старо- 
Кленскаго, Раненбургскаго уѣзда, Рязанской губерніи, Никита 
Архиповъ Кичисинъ за нетрезвость и неблагоповеденіе.

Утвержденіе въ должности.

Утвержденъ въ должности благочиннаго 3 Шацкаго ок­
руга священникъ церкви села Шаморги Владиміръ Богдановъ.

Увольненіе отъ должности.

Уволенъ отъ должности духовника 3-го Спасскаго округа 
заштатный священникъ церкви села ІІичкиряевскаго Майдана 
Андрей Ивановскій.

Благодарность.
Объявляется благодарность ‘Тамбовскаго Епархіальнаго 

Начальства за полезную и усердную пастырскую службу 
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священникамъ церквей селъ: Питима, Моршанскаго уѣзда, 
Григорію Лукину, Туголукова, Борисоглѣбскаго уѣзда, Іоанну 
Бѣляевскому, Борисовки, Усманскаго уѣзда, Ильѣ Боброву, 
Новаго Чернѣева, Шацкаго уѣзда, Іоанну Ѳедяеву, Андріа­
новой пустыни, Елатомскаго уѣзда, Александру Дубровиц- 
кому, соборной церкви г. Темникова Александру Тихонра­
вову, Успенской церкви г. Липецка Павлу Израильскому 
и церкви Шацкаго духовнаго училища Димитрію Алмазову.

Церковному старостѣ села Васильевки, Кирсановскаго 
уѣзда, барону Вадиму фонъ Менгденъ, членамъ церковно­
приходскаго попечительства названнаго села дворянкѣ: Маріи 
Оливъ, дворянамъ Малевинскому и Арсеньеву и прихожанамъ 
церкви названнаго села за. пожертвованіе ими въ пользу своей 
приходской церкви— Менгденъ 500 руб., Оливъ 100 руб., 
Малевипскимъ и Арсеньевымъ по 20 руб. и прихожанами 
560 руб.

Дворянину Петру Кишкину и священнику церкви села 
Соколова, Кирсановскаго уѣзда, Іоанну Виноградову за пожер­
твованіе на постройку церкви-школы въ деревнѣ Копдауровкѣ, 
прихода названнаго села, первымъ—400 руб. и послѣднимъ— 
210 руб.

Потомственному почетному гражданину Ильѣ Пустова­
лову за пожертвованіе въ церкви селъ Вязовой Почты, Бур- 
пака и Чикаревки, Борисоглѣбскаго уѣзда, трехъ облаченій, 
стоимостію въ 500 руб.

Тайному совѣтнику Матвѣю Филиппову за пожертвованіе 
трехъ священническихъ облаченій въ церковь села Сѵкманки, 
Борисоглѣбскаго уѣзда, стоимостію въ 400 руб.

Крестьянину Ивану Елагину за пожертвованіе имъ въ 
церковь того же села иконы Божіей Матери „Троеручицы", 
стоимостію въ 380 руб.

Крестьянамъ села Поселка, Борисоглѣбскаго уѣзда, Ивану 
Татаринову, Василію Аистову, Степану Ѳомипу и Косьмѣ 
Покидушеву за пожертвованіе ими въ пользу приходской цер-
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кви—первымъ 100 руб., вторымъ 50 руб., третьимъ 25 руб и 
послѣднимъ 10 руб.

Награжденіе.

Награжденъ похвальнымъ листомъ староста церкви села 
Новаго Тарбѣева, Козловскаго уѣзда, отставной унтеръ-офи­
церъ Степанъ Миловановъ за увеличеніе церковныхъ дохо­
довъ противъ своего предмѣстника и за полезную службу.

Присоединеніе къ православію.

Присоединены къ православію-, московскій I гильдіи ку­
пецъ Германъ Моѵсеевъ Долматовскій изъ іудействующаго 
исповѣданія, съ нареченіемъ ему имени Германъ, и крестья­
нинъ деревни Петровской, Болыпе-Лазовской волости, Там­
бовскаго уѣзда, Филиппъ Ивановъ Хумаревъ, съ нареченіемъ 
ему имени Алексѣй—священникомъ часовенной церкви гор. 
Борисоглѣбска Митрофаномъ Тихомировымъ.

Исключеніе умершихъ изъ списковъ.

За смертію исключаются изъ списковъ; діаконъ церкви 
села Березнеговатки, Усманскаго уѣзда, Николай Сергѣевичъ 
Лавровъ. Умершій—сынъ священника сего села, по окончаніи 
курса въ Тамбовской семинаріи, съ 1873 до 1891 года со­
стоялъ псаломщикомъ, съ 1891 года состоялъ діакономъ; съ 
съ 1884 до 1886 г. состоялъ законоучителемъ сельской 
школы, а съ декабря 1890 года —учителемъ церковно-приход­
ской школы; холостъ; умеръ, состоя на службѣ, 16 февраля 
1902 года, имѣя отъ роду 53 года.

Діаконъ церкви села Димитріевіцины, Тамбовскаго уѣзда, 
Филиппъ Макаровичъ Угляпскій. Умершій, по увольненіи изъ 
средняго отдѣленія Тамбо„ской семинаріи, съ 20 февраля 
1870 года состоялъ псаломщикомъ, а съ 28 іюня 1885 г.— 
діакономъ; умеръ, состоя на службѣ, 5 апрѣля 1902 года, 
имѣя отъ роду 53 года; послѣ его смерти осталась его жена.
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Псаломщикъ церкви села Никольской Чернавки, Кирса­
новскаго уѣзда, Никандръ Вуколовичъ Тихвинскій. Умершій 
сывъ священника, по увольненіи изъ духовнаго училища въ 
службу вступилъ при Варваринской церкви г. Тамбова; 21 
февраля 1877 года былъ уволенъ отъ сей должности, а 13 
октября 1883 года назначенъ псаломщикомъ къ церкви села 
Н. Чернавки. Умеръ, состоя на службѣ, 14 февраля 1902 г., 
имѣя отъ роду 57 лѣтъ. Послѣ его смерти остались трое 
дѣтей, 33, 27 и 23 лѣтъ.

Заштатный псаломщикъ церкви села Рождества, Лебе­
дянскаго уѣзда, Никита Тимоѳеевичъ Рождественскій; умеръ 
2 апрѣля 1902 г., имѣя отъ роду 76 лѣтъ. (Свѣдѣній о службѣ 
умершаго въ клировой вѣдомости не означено).

Отъ Комитета Тамбовскаго епархіальнаго 
свѣчнаго завода.

Согласно желанію Его Преосвященства, комитетомъ Там­
бовскаго епархіальнаго свѣчного завода будетъ представлена 
въ имѣющій быть 30 апрѣля с/г. съѣздъ докладная записка 
завѣдующаго отдѣломъ церковныхъ винъ, садовъ Свѣтлѣйша­
го Князя К. А. Горчакова—ученаго винодѣла Леонтія Ѳоми- 
ча Воронина, въ которой онъ доказываетъ, что собственные 
крымскіе виноградники князя К. А. Горчакова могутъ удо­
влетворить весь спросъ па церковное вино въ Россіи, при 
чемъ Воронинъ объясняетъ, что вино это чисто виноградное 
и высшаго качества и предлагаетъ слѣдующія комбинаціи 
для продажи его въ предѣлахъ Тамбовской епархіи

Комбинація 1. Епархіальный заводъ является фактиче­
скимъ и юридическимъ монопольнымъ покупателемъ, другими 
словами,—заводъ покупаетъ сразу большими партіями цер­
ковное вино и самъ разсылаетъ ихъ по складамъ епархіи 
или по отдѣльнымъ приходамъ, продавая таковое по вольной 



— 382 —

цѣнѣ т. е. но цѣнѣ назначенной комитетомъ завода, обязы­
вая фирму князя Горчакова не продавать въ предѣлахъ Там­
бовской епархіи церковное вино никому другому, какъ толь­
ко комитету завода, и въ свою очередь комитетъ обязывает­
ся покупать все необходимое церковное вино только у фир­
мы князя К А. Горчакова. При этого рода комбинаціи фир­
ма предлагаетъ церковныя вина трехъ сортовъ: подъ №№ 1» 
2, 3 съ соотвѣтствующей цѣной въ 10 р., 12 р., 14 р. за 
ведро=16 бутылкамъ, со скидкой №1 — 10%, № 2—19о/о и 
№ 3 —15о/о, т. е. вино обойдется заводу на мѣстѣ въ Там­
бовѣ: № 1—9 р., № 2 — 10 р. 56 к., № 3 —11 р. 90 к. Всѣ 
расходы по отправкѣ—какъ то: ящики, упаковка, бутылки, 
маркировка, гербовый сборъ, страховка и желѣзно-дорожный 
фрактъ до станціи Тамбовъ фирма принимаетъ на свой счетъ 
и кромѣ того комитету завода предоставляется кредитъ до 
4 хъ мѣсяцевъ, считая со дня отправки вина изъ Одессы. 
Порожнія бутылки и ящики (50 бут. емкостью) фирма при­
нимаетъ обратно по цѣнѣ 5 коп. за бутылку и 75 коп. за 
ящикъ съ доставкой на счетъ завода въ Одессу, что обой­
дется заводу не дороже % коп. съ бутылки.

Комбинація II. Юридическими и фактическими покупа­
телями являются окружные свѣчные склады, съ которыми 
фирма находится въ непосредственпомъ сношеніи. Всѣ отправки 
и расчеты совершаются фирмой непосредственно съ завѣдую­
щими окружными складами, которые за свои хлопоты и тру­
ды получаютъ 5% съ каждаго заказа съ уплатой фирмой 
всѣхъ расходовъ по отправкѣ до ближайшихъ станцій желѣз­
ныхъ дорогъ. Комитетъ завода является контролирующимъ 
элементомъ, провѣряетъ и отмѣчаетъ каждый заказъ завѣдую­
щаго окружнымъ складомъ, подающаго свой заказъ или свою 
требовательную па вино вѣдомость въ контору фирмы чрезъ 
комитетъ завода, который своею подписью санкціонируетъ 
заказъ.

Контроль этотъ съ одной стороны имѣетъ цѣль наблю­
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дать за движеніемъ и распространеніемъ доброкачественнаго 
вина въ предѣлахъ епархіи, а съ другой стороны комитетъ 
за предоставленное право монополіи, получаетъ въ пользу 
какой-либо епархіальной кассы 5о/о съ запроданнаго въ 
епархію церковнаго вина. Такимъ образомъ при этого рода 
комбинаціи фирма, принимая на себя всѣ расходы по отправ­
кѣ и доставкѣ вина на всѣ станціи жел. дор. Тамбовской 
епархіи, уплачиваетъ въ пользу завѣдующихъ окружными 
свѣчными складами 5о/о и въ пользу комитета тоже 5о/о и 
цѣны винъ выразятся въ слѣдующей суммѣ; церковное вино 
№ 1—9 р., № 2 10 р. 80 к , № 3 -12 р. 60 к,, т. е. каж­
дая бутылка обойдется въ 561/4., 671/2 к., 78г/« І:-

Завѣдующимъ окружными свѣчными складами предоста­
вляется кредитъ до 3-хъ мѣсяцевъ. Порожніе ящики и бу­
тылки принимаются по цѣнѣ, указанной въ 1-й комбинаціи, 
и деньги эти поступаютъ въ пользу (комитета завода, что 
даетъ комитету тоже не менѣе 4—5о/о и въ общей сложно­
сти заводъ при этого рода комбинаціи будетъ получать чис­
таго дохода отъ операціи отъ 9 —Юо/о.

Возможны, конечно, и другія комбинаціи, а потому фир­
ма будетъ стараться всегда идти навстрѣчу'; интересамъ ко­
митета завода.

О чемъ комитетъ и считаетъ своимъ долгомъ освѣдо­
мить духовенство епархіи.

XIX.
ГОДОВОЙ ОТЧЕТЪ

о дѣятельности Козловскаго Крестовоздви­
женскаго Братства за 1901 годъ.

Докладъ Совѣта Братства, читанный марта 1902 года 
общему собранію г.г. членовъ его.

Совѣтъ Братства, какъ постоянпый исполнительный 
органъ дѣятельности его, предлагая общему собранію г.г. чле­
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новъ отчетъ за минувшій гражданскій 1901 годъ, имѣетъ 
честь представить слѣдующія свѣдѣнія по сему предмету.

1. Въ отчетномъ году Братство лишилось пяти членовъ: 
двое изъ нихъ—Константинъ Ив. Генерозовъ и куп. Хар­
лампій Петр. Сафоновъ умерли и трое выбыли изъ членовъ, 
за выѣздомъ изъ Козлова. За происшедшими измѣненіями къ 
1-му января 1902 іода состояло членовъ: почетныхъ 11, по­
жизненныхъ 4, непремѣнныхъ 2, дѣйствительныхъ 38 и чле­
новъ сотрудниковъ 26.

Почетными членами состояли слѣдующія лица:

1. Высокопреосвященнѣйшій Владиміръ, Митрополитъ 
Московскій и Коломенскій.

2. Высокопреосвященнѣйшій Іеронимъ, Архіепископъ 
Холмскій и Варшавскій.

3. Преосвященнѣйшій Георгій, Епископъ Тамбовскій и 
Шацкій.

4. Господинъ Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода, 
Статсъ Секретарь, дѣйствительный тайный совѣтникъ Кон­
стантинъ Петровичъ Побѣдоносцевъ.

5. Настоятель Кронштадтскаго Андреевскаго Собора, 
протоіерей Іоаннъ Ильичъ Сергѣевъ.

6. Козловскій купецъ Гавріилъ Васильевичъ Комаровъ.
7. Купеческая жена Ольга Константиновна Комарова.
8. Козловскій купецъ Михаилъ Васильевичъ Сушковъ.
9. Козловскій купецъ Александръ Николаевичъ Кожев­

никовъ.
10. Женщина—врачъ Анна Ѳедоровна Криволуцкая.
11. Коллежскій ассесоръ Ѳеодоръ Павловичъ Пацюковъ. 

Примѣчаніе. Списокъ пожизненныхъ, непремѣнныхъ,
дѣйствительныхъ членовъ и членовъ—сотрудниковъ при­
лагается въ концѣ отчета сего.

2) Совѣтъ Братства составляли слѣдующія лица: пред­
сѣдатель—почетный членъ Братства, купецъ Гавріилъ Ва­
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сильевичъ Комаровъ, товарищъ предсѣдателя, дѣйствительный 
членъ Братства, купецъ Петръ Николаевичъ Курбатовъ, ка­
значей прот. А. Л. Лебедевъ и секретарь—дворянинъ, дѣй­
ствительный членъ Братства, Иванъ Петровичъ Орловъ. Дѣ­
ятельность Братства и его совѣта въ отчетномъ году сосре­
доточивалась на тѣхъ же пунктахъ, которые1 составляли глав­
ный предметъ его заботъ и во всѣ предшествовавшіе голы, 
именно: на богадѣльнѣ, церковно-приходской школѣ и клад­
бищѣ.

3) Въ прошломъ общемъ собраніи Братства, между про­
чимъ, было постановлено: разрѣшить совѣту произвести необ­
ходимый ремонтъ въ зданіи богадѣльни съ употребленіемъ 
на расходъ по этому ремонту потребной суммы, но не вы­
ходя изъ общаго смѣтнаго назначенія. Въ исполненіе это­
го постановленія въ зданіи богадѣльни были произведены 
слѣдующія работы: южная галлерея при входныхъ дверяхъ 
зданія богадѣльни исправлена, а сѣверная передѣлана заново 
и вновь перекрыта; входъ въ клозетъ въ верхнемъ этажѣ 
уничтоженъ, а вмѣсто того придѣланъ съ боку южной гал- 
леріи корридоръ, чрезъ который входъ въ клозетъ отнесенъ 
въ противоположную отъ входной двери сторону, ближе къ 
улицѣ, чрезъ эго получилось больше удобствъ въ помѣщеніи 
галлереи; наружная входная лѣсница, ведущая къ топкѣ ду­
ховой печи, исправлена. Всѣ эти работы стоили 254 рубля 
24 копѣйки. Попечительницею богадѣльни состояла въ отчет­
номъ году дѣйствительный членъ Братства купеческая жена 
Евдокія Петровна Попова, уже 7-й годъ исполняющая эту обя­
занность и заслуживающая благодарность за это со сто­
роны Братства, но нынѣ къ сожалѣнію заявившая о своемъ 
нежеланіи исполнять далѣе эту обязанность. Врачебную по­
мощь призрѣваемымъ богадѣльни оказывала женщина—врачъ, 
почетный членъ Братства Анна Ѳеодоровна Кроволуцкая,на­
блюдавшая и за сапитарнымъ состояніемъ богадѣльни. Ме­
дикаменты по рецептамъ, а равпо дезинфекціонныя средства 
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для богадѣльни отпускалъ изъ своей аптеки нашъ усердный 
членъ сотрудникъ и членъ ревизіонной коммиссіи Николай 
Михайловичъ Крупенниковъ, съ 1889 года до 1902 года никогда 
не отказывавшій въ отпускѣ Братству всего необходимаго изъ 
аптекарскихъ принадлежностей, но, къ сожалѣнію, въ копцѣ 
отчетнаго года выбывшій изъ Козлова. По мнѣнію Совѣта, Брат­
ству слѣдовало бы почтить этого усерднѣйшаго члена своего 
глубочайшею благодарностію за его ;столь продолжительное 
многополезное служеніе интересамъ Братства. Надзиратель­
ницею по богадѣльнѣ состояла одна изъ призрѣваемыхъ. Всѣхъ 
призрѣеаемыхъ въ богадѣльнѣ было въ отчетномъ году 22 
женщины и тамъ-же въ особой небольшой комнатѣ помѣ 
щался въ качествѣ призрѣваемаго заштатный девяностолѣт­
ній старецъ—священникъ Козьма Алексѣевичъ Камневъ, своею 
скромною жизнію снискавшій уваженіе не только въ Коз­
ловскомъ обществѣ, но и за предѣлами его. Онъ не мало 
содѣйствовалъ и содѣйствуетъ упорядоченію внутренней жи­
зни богадѣльни, именно тѣмъ, что при возникающихъ между 
призрѣваемыми ссорахъ онъ немедленно умиротворялъ вра­
ждующихъ своими кроткими отеческими увѣщаніями. При тя­
желыхъ предсмртныхъ заболѣваніяхъ каждой призрѣваемой 
старушки онъ немедленно является съ благодатными и мо­
литвенными напутствованіями къ одру умирающей, препо­
даетъ ей, такъ сказать, на краю гроба таинства исповѣди и 
причастія Тѣла и Крови Христовыхъ и елеосвященія и чи­
таетъ канонъ молебный на исходъ души отъ тѣла. Не рѣд­
ко, собравъ призрѣваемыхъ въ одну комнату, совершаетъ въ 
присутствіи ихъ молебенъ о здравіи болящихъ, просящихъ 
молитвъ о своемъ выздоровленіи, или, заслышавши о болѣзни 
кого либо изъ благотворителей и членовъ Братства, онъ так­
же совершаетъ въ богадѣльнѣ моленія о выздоровленіи бо­
лящихъ. Все это очень благотворно дѣйствуетъ на нрав­
ственность призрѣваемыхъ богадѣльни и всѣмъ этимъ онѣ 
обязаны доброму старцу, о. Козьмѣ. По примѣру прежнихъ 
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лѣтъ, всѣ призрѣваемыя пользовались на счетъ Братства пол­
нымъ содержаніемъ и продовольствіемъ; но мясная шпца, а 
равно чай и сахаръ отпускались имъ только тогда, когда 
эти предметы потребленія жертвовались какими либо посто­
ронними благотворителями.

4) При богадѣльнѣ помѣщается пекарня для изготов­
ленія просфоръ. На должности просфорни числится дочь 
умершаго священника, глухонѣмая дѣвица А. Л. Лебедева; 
для работъ просфоръ приглашены по найму двѣ крестьян­
скихъ дѣвицы да еще нѣсколько призрѣваемыхъ старухъ; 
послѣднія за свой трудъ получаютъ отъ Братства чай и са­
харъ круглый годъ; а завѣдываніе хозяйственною частью по 
ііросфоропечевію и веденіе приходорасходныхъ книгъ и всѣхъ 
денежныхъ операцій по этому дѣлу лежали на обязанности 
казначея Братства прот. А. Л. Лебедева.

с) Забота о содержаніи церковноприходской школы, по­
мѣщающейся въ верхнемъ этажѣ богодѣльни, составляла въ 
отчетномъ году одну изъ главныхъ задачъ дѣятельности Братства, 
не меньшую сравнительно съ содержаніемъ призрѣваемыхъ 
въ богадѣльнѣ. Въ школѣ всѣхъ учащихся къ 1-му января 
1902 года сослало 79 ученицъ. Болѣе этого количества шко­
ла вмѣстить не въ состояніи не по недостатку пространства 
въ пей, а потому, что разстояніе отъ пола до потолка пе ве­
лико, вслѣдствіе этого кубическая вмѣстительность воздуха 
въ школѣ педостаточпа. Но если бы возможно было сдѣлать 
повыше потолокъ въ помѣщеніи школы, тогда въ пей мог­
ло бы помѣщаться большее количество дѣвочекъ и воздухъ 
въ школѣ сталъ-бы чище, легче для дыханія.

Въ отчетномъ году окончившихъ курсъ ученія съ вы­
дачею установленныхъ свидѣтельствъ было 9 дѣвочекъ. За­
вѣдующимъ школою и попечителемъ ея состоялъ протоіе­
рей мѣстной церкви А. Л. Лебедевъ, законоучителемъ шко­
лы до іюля отчетнаго года состоялъ бывшій псаломщикъ 
Пушкарской церкви Николай Ал. Лебедевъ, а за выходомъ 
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его изъ духовнаго званія должность законоучителя сь нача­
ла учебнаго 1901/а года принялъ на себя безвозмѣздпо свя­
щенникъ богадѣленской Николаевской церкви города Козлова 
о. Александръ Петровичъ Остроумовъ, который исполняетъ 
эти обязанности съ примѣрнымъ усердіемъ и ревностію и 
заслуживаетъ за это благодарности Братства. Учительницею 
всѣхъ общеобразовательныхъ предметовъ и рукодѣлья по 
школѣ, но кромѣ пѣнія, состоитъ по прежнему Елисавета 
Алексѣевна Воскресенская, которая, сверхъ обычныхъ ут­
реннихъ уроковъ, производитъ еще занятія вечеромъ (со стар­
шею только группою) и исполняетъ свои обязанности съ 
тоюже образцовою энергію и любовью къ дѣлу, какъ и пре­
жде. Разница только въ томъ, что она съ каждымъ годомъ все 
болѣе и болѣе пріобрѣтаетъ педагогической опытности и 
устойчивости въ трудахъ преподаванія и потому результаты 
отъ ея занятій по школѣ получаются болѣе блестящіе. По 
заявленію завѣдующаго школою, учительница Воскресенская 
вполнѣ заслуживаетъ денежной награды отъ Братства для по­
ощренія ея такихъ трудовъ и на будущее время. Помощ­
ницею учительницы въ младшей группѣ школы до августа 
мѣсяца въ отчетномъ году состояла окончившая курсъ жен­
ской прогимназіи Наталья Никол. Николаева, а съ половины 
августа, съ опредѣленіемъ ея на должность учительницы 
церковпо-приходской школы села Панской Слободы, на ея 
мѣсто опредѣлена помощницею учительницы окончившая 
курсъ епархіальнаго женскаго училища Евгенія Ивановна 
Никольская съ назначеніемъ ей жалованья не изъ суммъ 
Братства, а отъ епархіальнаго вѣдомства. Она же обуча­
ла ученицъ младшей и средней группъ церковному пѣ­
нію. Учителемъ пѣнія и регентомъ церковнаго хора до мая 
состоялъ крестьянинъ—слѣпецъ Ст. Лукинъ, съ мая, за вы­
ѣздомъ изъ Козлова Лукина, началъ управлять хоромъ дѣ­
вочекъ регентъ, мѣщан. Ефимъ Александровичъ Лукинъ; а 
съ начала учебнаго ІУОѴг года и доселЬ обучаетъ пѣнію 
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ученицъ школы, получая за труды вознагражденіе отъ цер­
кви. Хоровое пѣніе йодъ управленіемъ его, благодаря его 
любви къ музыкѣ, опытности и трудолюбію, значительно 
улучшилось, и теперь учепицы школы старшей и средней 
группъ вмѣстѣ съ прежде окончившими въ этой школѣ и 
продолжающими доселѣ пѣть на клиросѣ въ мѣстной Цер­
кви, очень хорошо знаютъ партесныя ноты и исполняютъ 
всѣ пѣснопѣнія церковныя въ теченіе цѣлаго года, не исклю­
чая и каникулъ. Къ числу выдающихся событій въ нашей 
школѣ слѣдуетъ отнести слѣдующее: 1) Епархіальнымъ Учи­
лищнымъ Совѣтомъ въ отчетномъ году отправлена была въ 
С.-Цетербургъ для поступленія въ св. Владимірскую церков­
но учительскую женскую школу, содержимую на средства 
Ея Высокопревосходительства Г-жи Побѣдоносцевой окон­
чившая курсъ въ нашей школѣ ученица Дорохова, гдѣ она 
и выдержала пріемный экзаменъ, но не принята въ ту шко­
лу только потому, что не по всѣмъ предметамъ получила 
баллы по 5, съ которыми исключительно принимали въ ту 
школу:—2) Въ томъ же отчетномъ году двѣ окончившія курсъ 
въ нашей школѣ ученицы, около полгода продолжавшія по­
слѣ этого учебныя занятія подъ руководствомъ учительницы 
школы Е. А. Воскресенской, назначены на должность по­
мощницъ учительницъ въ школы грамоты и, по отзыву уѣзд­
наго наблюдателя церк. школъ, эти юныя наставпицы ведутъ 
школьныя занятія удовлетворительно.—

Въ школѣ братства въ отчетномъ году производились 
публичныя чтепія со свѣтовыми картинами, а иногда и безъ 
картинъ. Фонарь имѣется свой (пожертвованный школѣ г. 
предсѣдателемъ совѣта братства), а картины получались 
чрезъ Козловсвое земство отъ Тамбовскаго правленія по уст­
ройству народныхъ чтеній. Лекторами на чтеніяхъ бывали: 
завѣдующій школою, прот. А. Л. Лебедевъ, псаломщикъ мѣст­
ной церкви, діаконъ Владиміръ Александр. Ждановъ, учи- 
тальпица школы Е. А. Воскресенская и помощница учитель­
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ницы Евгенія Ив. Никольская. Всѣхъ чтеній въ отчетномъ 
году было 24. По содержанію своему чтенія были очень раз­
нообразныя: читались статьи изъ священной исторіи, исторіи 
церкви, изъ житій святыхъ, изъ гражданской и русской ис­
торіи, изъ быта народнаго, географіи, естественной исторіи и 
проч. Народу собиралось на чтенія очень достаточно:—отъ 
100—до 300 человѣкъ, такъ какъ, кромѣ учащихся, чтенія 
посѣщали и постороннія лица всевозможныхъ возрастовъ, 
званій и состояній. Но при скопленіи такой массы народа 
въ школѣ чувствовалась духота отъ недостатка помѣщенія 
и отъ того, что керосиновый волшебный фопарь дымитъ и 
портитъ въ школѣ воздухъ.

6) Заботы Братства и его Совѣта объ улучшеніи порядка 
и чистоты на кладбищѣ выразились въ томъ, что во многихъ 
мѣстахъ посажены новыя деревья тамъ, гдѣ ихъ прежде не 
было и гдѣ они оказались нужными, и вырублены прежнія 
старыя, гдѣ они были излишни, или засохли; сняты сучья съ 
деревьевъ въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ оказалась очень густая расти­
тельность. И въ отчетномъ году Козловское городское управ­
леніе отпустило на наемъ сторожа для кладбища 150 рублей, 
благодаря этому кражи чугунныхъ и желѣзныхъ памятниковъ 
совсѣмъ не было, что постоянно случалось до того времени, 
когда городская дума не отпускала денегъ на наемъ отдѣль­
наго кладбищенскаго сторожа. Причтъ мѣстной церкви, по 
примѣру прежнихъ лѣтъ, совершалъ предъ днями вселенскаго 
поминовенія особыя панихиды въ церкви о упокоепіи всѣхъ 
умершихъ членовъ Братства и благотворителей па пользу его.

7) По мнѣнію Совѣта, отчетъ его былъ бы не полонъ’ 
если бы онъ не отмѣтилъ въ немъ особенно щедрыхъ денеж­
ныхъ и матеріальныхъ пожертвованій. Къ числу ихъ относятся 
слѣдующія: отъ Козловской городской думы пожертвовано 
200 р. па нужды Братства, отъ Козловскаго общества вза 
имнаго кредита 50 руб., отъ Козловскаго общественнаго со­
бранія 50 руб., отъ отца настоятеля Кронштадтскаго Андре­
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евскаго собора, протоіерея Іоанна Ильича Сергіева 25 руб,, 
отъ разныхъ лицъ, пожелавшихъ замѣнить визиты на празд­
ники Св. Пасхи, Рождества Христова и Новый Годъ пожер­
твованіями на благотворительность 113 руб. 10 коп., отъ 
казначея Братства и попечителя школы, прот. А. Л. Лебедева на 
нужды школы Братства 104 руб. Изъ матеріальныхъ пожер­
твованій нельзя не отмѣтить самаго крупнаго пожертвованія 
отъ почетнаго нашего члена, купца Михаила Васильевича 
Сушкова, по примѣру многихъ лѣтъ отпускавшаго и въ тече­
ніе минувшаго года черный, а нерѣдко и бѣлый хлѣбъ для 
всѣхъ призрѣваемыхъ въ богадѣльнѣ,—за что онъ заслужи­
ваетъ глубочайшую благодарность отъ Братства. Въ сентябрѣ
1901 г. Епарх. Начальствомъ разрѣшено Братству имѣть свою 
печать съ изображеніемъ вь серединѣ ея Животворящаго 
Креста Христова, а вокругъ печати надписи о принадлеж­
ности ея Совѣту Братства. Такую печать въ 2-хъ экземплярахъ 
изъ мѣди и гуттаперчи уже изготовилъ по заказу и пожер­
твовалъ Братству секретарь Совѣта Ив. Нетр. Орловъ.

8) Члены ревизіонной комиссіи провѣряли денежную 
кассу Братства и приходо-расходную книгу основнаго и рас­
ходнаго капиталовъ Братства и дали по сему предмету слѣ­
дующее заключеніе: „приходъ и расходъ по книгамъ вѣренъ, 
статьи расхода скрѣплены росписками, смѣта расхода на
1902 годъ составлена согласно съ дѣйствительною потребностію 
въ указанныхъ смѣтою расходахъ, денежные документы 
Братства въ цѣлости и все вообще веденіе по денежнымъ 
дѣламъ Братства въ полной исправности, пе оставляющей 
желать ничего лучшаго".

Совѣтъ покорнѣйше проситъ собраніе Братства про­
извести избраніе на 1902 годъ должностныхъ лицъ: предсѣ­
дателя Совѣта, товарища его, казначея, секретаря и трехъ 
членовъ ревизіонной комиссіи, а также кандидатовъ на долж­
ности казначея, секретаря и членовъ ревизіонной комиссіи.
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Прилож. Л? 1-й.

ВѢДОМОСТЬ
о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ Козловскаго Кресто­

воздвиженскаго Братства за 1901-й годъ

РАСХОДЪ.

В Р И X 0 Д Ъ.
СУММА.

Наличными. Билетами.
Руб. К.Руб, к.

1. Къ 1-му января 1901 г. оставалось. 545 68 6450 —

Въ 1901 году поступило:

2. Членскихъ взносовъ 106 75 — —
3. Кружечнаго сбора 153 88 — —
4. По книжкамъ для сбора пожертво-

ваній . . . . . 192 10 — —

5. Пособія отъ Козловской городской
думы ..... 200 — — —

6. °/о°/о съ капиталовъ Братства 240 65 — —
7. Пожертвованій па нужды школы

Братства. .... 104 — — —

8. Пособія отъ Козловскаго общества
взаимнаго кредита . 50 — — —

9. Пособія отъ Козловскаго обществен-
наго собранія .... 50 — — —

10. Прибыли отъ продажи просфоръ . 371 28 — —

11. Случайныхъ и мелочныхъ доходовъ. 9 — — _

Итого въ приходѣ въ 1901
году съ остаточными 2023 34 6450 —

Въ 1901 году израсходовано:
1. 11а паемъ сторожа .... 84 — — —
2. На отопленіе зданій Братства. 103 55 — —
3. На содержаніе призрѣваемыхъ въ

богадѣльнѣ ..... 276 84 — —
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4. На содержаніе церк.-прих. школы
Братства ..... 308 13 — —

5. На страхованіе зданій Братства 20 63 - —
6. На ремонтъ зданій Братства . 250 21 - —
7. На случайные и мелочные расходы . 3 60 - —
8. На типографскія и канцелярскія по-

требности . . . . . 6 10 — —
9. На пособіе бѣднымъ 12 — — _

Итого въ 1901 году въ
расходѣ .... 1065 9 — —

Къ 1-му января 1902 году осталось. 958 25 6450 —
(Продолженіе будетъ).

II Р О т О К О Л ы
съѣзда о. о депутатовъ Липецкаго училищнаго округа 

1902 года.
(Продолженіе).

С М Ѣ Т А
прихода и расхода суммъ окружнаго сбора по содер­

жанію Липецкаго духовнаго училища въ 11)02 году.
Дополнитель-

51°/о-го сбора наго сбора по
1 к. съ души

А. съ основной муж. и жен.
суммы согласно пола город­

скихъ и по

СТАТЬИ ПРИХОДА. взносамъ за 
прежніе годы.

1/2 к. съ души 
муж, и жен.

пола сельскихъ
приходовъ.

Руб. К. Руб. К.
1. Взносовъ отъ церквей:

а) Липецкаго уѣзда:
Липецкаго городск. собора. 96 85 38 64



— 394 —

б) Усманскаго уѣзда:

2 благочинническ. округа. 5 I 7 17 69 21 — —
2 483 93 187 38 — —
3 » „ 622 9 235 69 - —
4 я 712 61 216 51 — —

2432 65 747 43 — —

в) Лебедянскаго уѣзда:

Усманскаго городск. соб. 142 34 30 90 — —
1 благочинническ. округа. 414 85 150 16 — —
2 „ „ 516 95 191 78 — —
3 » „ 566 61 212 88 — —
4 „ „ 581 76 226 88 — —

2222 51 812 60 — —

Лебедянскаго гор. собора.)
1 благочинническ. округа. | 377 71 70 56 — —

2 592 34 205 19 — —
з 619 96 215 — —
4 п » 579 67 190 24 — —

2169 68 680 99 — —

Итого 6824 84 2241 2 9065 86
2. Прибыльной суммы отъ продажи вѣнчиковъ и

разрѣшительныхъ молитвъ • • 661 37
3. Платы за право ученія съ ипосословныхъ уче­

никовъ училища ..... 975 —
4. Изъ сбора отъ молебствій гіо г. Тамбову съ

иконой Божіей Матери Вышенской пустыни. 278 80
5. Изъ сбора отъ молебствій по с. Доброму съ

съ иконой Божіей Матери с, Тюшевки . 48 61
6. Изъ платы, взимаемой съ иносословныхъ уче­

никовъ за содержаніе въ общежитіи . . 300 —
7. Подлежащаго зачету остатка отъ 1901 года . 998 63

Всего приходу
(Продолженіе будетъ).

. 12328 27
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АКТЪ
1901 года, декабря 19 дня. 0. о. депутаты Шацкаго ду­

ховно-училищнаго окружнаго съѣзда, но принесеніи молитвы Св. 

Духу, приступили къ избранію предсѣдателя и дѣлопроизводи­

теля съѣзда. Закрытой баллотировкой избрали предсѣдателемъ 

съѣзда священника Василія Сергіевскаго, дѣлопроизводителемъ 

священника Семена Твердова.

Слѣдуютъ подписи.

СПИСОКЪ
лицъ, баллотировавшихся на должность предсѣдателя и

дѣлопроизводителя Шацкаго училищнаго съѣзда.
№
№ І'ІМЕВа И ФАМИЛІИ.

На должность предсѣдателя:

Число ша- Число икь 
ровъ изби- ровъ неиз- 
рателыіых. бирател.

1. Священникъ Василій Сергіевскій.
2. Священникъ Василій Санталовъ .

На должностъ дѣлопроизводителя:

1. Священникъ Семенъ Твердовъ
2. Саященпикъ Евгеній Разсказовскій

11 4

9 6

14 1

7 8

Слѣдуютъ подписи.

ЖУРНАЛЫ
съѣзда о,о. депутатовъ Шацкаго духовно-училищнаго окруж 

(наго съѣзда декабрьской сессіи 1901 года.
Утреннее засѣданіе 19 декабря.

О. о. депутаты были всѣ.

1. По принесеніи молитвы Св. Духу, постановили послать 

телеграмму Его Преосвященству съ испрошеніемъ благословенія и 

разрѣшенія на занятія съѣзда.
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2. Читано отношеніе правленія Шацкаго духовнаго учили­

ща, иервымъ пунктомъ котораго докладывается съѣзду, что за 

бывшимъ Шацкимъ городскимъ благочиніемъ но прежнему остает­

ся недоимка въ 550 руб. но взносамъ за прежніе годы, уплата 

каковой суммы разсрочена съѣздомъ духовенства на 10 лѣтъ по 

55 руб. въ годъ. Уплату 55 рублей за текущій годъ, согласно 

ходатайству духовенства Шацкаго благочинническаго округа, Его 

Преосвященствомъ разрѣшено раздѣлить на два года.

Постановили: раскладку уплаты недоимки настоящаго года, 

утвержденную Его Преосвященствомъ, принять къ свѣдѣнію, въ 

остальномъ же постановленія прежнихъ съѣздовъ по вопросу о 

взысканіи указанной недоимки оставить въ силѣ.

3. Вторымъ пунктомъ своего отношенія правленіе училища 

представляетъ на разсмотрѣніе съѣзда о. о. депутатовъ смѣту 

прихода и расхода по содержанію училища въ 1902 г., но ко­

торой предполагается къ поступленію, со включеніемъ штатныхъ 

суммъ, 20о о взноса и взноса за содержаніе своекоштныхъ уче­

никовъ въ училищномъ общежитіи 28906 р. 3 к., а расхода 

предполагается произвести на 28650 р 10 коп. При семъ пра­

вленіе училища по содержанію смѣты считаетъ необходимымъ 

объяснить, что настоящая смѣта составлена примѣнительно къ 

прошлогодней и но количеству матеріаловъ и по цѣнѣ ихъ по 

всѣмъ статьямъ, кромѣ статьи по содержанію зданій и но со­

держанію учениковъ пищею. ІІощервой статьѣ предположено про­

тивъ прошлаго года израсходовать болѣе па 631 р., 70 коп. 

вслѣдствіе возвышенія цѣны дровъ противъ прошлаго года па 

6 р. сажень.

По статьѣ содержанія воспитанниковъ пищею расходъ уве­

личенъ противъ прошлаго года на 386 р., вслѣдствіе возвыше­

нія цѣнъ на нѣкоторые продукты. Правленіе училища покорнѣй­

ше проситъ съѣздъ о. о. депутатовъ отпустить средства на по­

крытіе означеннаго перерасхода изъ 20о/о сбора и вообще об­
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судить вопросъ о назначеніи 2Оо/о взноса на будущее время 

на содержаніе училища въ виду того, что прежніе взносы въ 

настоящее время не удовлетворяютъ всѣхъ потребностей училища-

Постановили: нужды училища по смѣтѣ на 1902 г удо­

влетворить изъ 2Оо'о взноса. 2Оо о взносъ въ смѣту не вводить, 

взиманіе же его продолжить.

4. Третьимъ пунктомъ своего отношенія правленіе училища 

докладываетъ съѣзду, что вслѣдствіе прошлогодняго его поста­

новленія истекшимъ лѣтомъ правленіемъ училища построенъ лед­

никъ и погребъ, на что израсходованъ остатокъ 2Оо о взноса 

1901 г.- 990 р. Съ присоединеніемъ же стоимости ранѣе заго­

товленныхъ матеріаловъ въ 1899 г. постройка ледника и погре­

ба обошлась въ 1155 р. 78 коп. Отчетъ по означенной по­

стройкѣ сданъ въ ревизіонную комиссію.

Постановили: докладъ правленія училища и отчетъ принять 

къ свѣдѣнію.

5. Четвертымъ пунктомъ своего отношенія правленіе учи­

лища докладываетъ съѣзду, что 1) ржаная мука во второй по-

*
ловинѣ текущаго 1901 г. покупалась гораздо дороже смѣтнаго 

назначенія, именно по 75 к. за пудъ вмѣсто смѣтныхъ 50 к.; 

что накупленные 600 пудовъ составятъ перерасходъ въ 150 

руб. 2) правленіемъ училища не получено противъ смѣты 1901 

г. 200 рублей, изъ нихъ 100 р. но статьѣ сбора съ пносо- 

словныхъ учениковъ, за уменьшеніемъ числа ихъ, и 100 р. по 

статьѣ сдачи училищнаго сада, который, за полнымъ неурожаемъ 

плодовъ, совершенно не сдавался въ 1901 году. На означенную 

сумму въ 350 р. правленіе училища не имѣетъ средствъ па оп­

лату счетовъ 1901 года и проситъ съѣздъ назначить эту сум­

му изъ свободнаго въ настоящее время остатка отъ 1900 г. 

строительныхч. средствч. въ размѣрѣ 754 руб.

Постановили: просьбу правленія училища удовлетворить.
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6. Пятымъ пунктомъ своего отношенія правленіе училища до­

кладываетъ съѣзду, что ученики общежитія, особенно низшихъ 

классовъ, испытываютъ нужду въ завтракѣ, такъ какъ промежу­

токъ времени между утреннимъ чаемъ и обѣдомъ слишкомъ ве­

ликъ для ихъ возраста. Правленіе училища предлагаетъ этотъ 

вопросъ на обсужденіе съѣзда и, въ случаѣ положительнаго рѣ­

шенія вопроса, проситъ отпустить потребную для этого сумму.

Постановили: завтракъ давать всѣмъ ученикамъ въ боль­

шую перемѣну;—въ постные дни ио а,4 ф. бѣлаго хлѣба, который 

и выдавать утромъ и въ перемѣну, раздѣляя его пополамъ, а 

въ скоромные —по стакану молока съ чернымъ хлѣбомъ. Расходъ 

этотъ можетъ быть покрытъ прибавленною въ текущемъ году 1/г 

ф. мяса, оставивъ по прежнему 3 4 ф, мяса въ день на кажда­

го воспитанника.

7 Шестымъ пунктомъ своего отношенія правленіе училища 

проситъ избрать одного члена правленія отъ духовенства, такъ 

какъ, за выбытіемъ священника А. Чѳрменскаго, должность 

второго члена правленія остается свободной

Единогласно о. о. депутаты избрали въ члены правленія 

священника Василія Сергіевскаго, кандидатами: о Іоанна Дми­

тревскаго—священника Н. Реморова, а о. Сергіевскаго—Тимоѳея 

Гаврикова.

8- Седьмымъ пунктомъ своего отношенія правленіе училища 

проситъ съѣздъ духовенства избрать членовъ ревизіонной ко­

миссіи по училищу на 1902 годъ.

Постановили: просить членовъ ревизіонной комиссіи свя­

щенниковъ: Михаила Глазунова, Михаила Румянцева и Василія 

Бѣльскаго продолжить службу въ означенной комиссіи и въ 

1902 г., за прежнюю же службу ихъ благодарить; кандидатомъ 

въ члены комиссіи считать священника, с. Песчанки Алексѣя 

Срѣтенскаго.

(Продолженіе будетъ).
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СПИСОКЪ
свободнымъ священническимъ, діаконскимъ, псаломщиче­
скимъ и просфорническимъ мѣстамъ по Тамбовской епархіи.

Священническое мѣсто:

1) при церкви с. Поляны, Борисоглѣбскаго уѣзда; 
свободно съ 6 апрѣля; причта положепо: священникъ, діа­
конъ и псаломщикъ; душъ м. п. 1619; земли 33 дес.

Діаконскія мѣста:

1) при церкви с. Кріуши, Темниковскаго уѣзда; сво­
бодно съ 23 авг. 1901 г.; причта положено: священникъ, діа­
конъ и псаломщикъ; душъ муж. пола 950; земли 39 дес.

2) при церкви с. Косыревки, Липецкаго уѣзда; сво­
бодно съ 3 ноября 1901 г.; причта положено: священникъ, діа­
конъ и псаломщикъ; душъ м. п. 934; земли 33 десятины.

3) при церкви села Дудкина, Шацкаго уѣзда; свободпо 
съ 29 ноября; причта положено: священникъ, діаконъ и 
исаломщикъ; душъ мужскаго пола 634; земли 36 десят.

4) при церкви с. Студенокъ, Усманскаго уѣзда; сво­
бодно съ 15 января; причта положено: священникъ, діаконъ 
и исаломщикъ; душъ м. п. 896; земли 33 десят.; причтъ 
получаетъ пособіе отъ казны въ размѣрѣ 300 р. въ годъ.

5) при церкви с. Каверина, Шацкаго уѣзда; свободно 
съ 25 февраля; причта положено: священникъ, діаконъ и иса­
ломщикъ; душъ м. п. 1139; земли 36 десят.

6) при церкви с. Байловки, Моршапскаго уѣзда; сво­
бодно съ 8 марта; причта положено: священникъ, діаконъ 
и псаломщикъ; душ. муж. пола 610; земли 33 десятины.

7) при церкви с. Шехмановки, Козловскаго уѣзда; 
свободно съ 14-го марта; иричта положепо: священникъ, діа­
конъ и псаломщикъ; душъ м. и. 906; земли 33 дес.
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8) при церкви села Колаиса, Кирсановскаго уѣзда; 
свободно съ 3 апрѣля; иричта положено: два священника, 
діаконъ и два псаломщика; душъ муж. пола 2450; земли 
66 десятинъ.

9) при церкви села Сухаго Колаиса, Кирсановскаго 
уѣзда; свободно съ 6 апрѣля; причта положено: священникъ, 
діаконъ и псаломщикъ; душъ м. п 1314; земли 36 десят.

10) при церкви с. Грязей, Липецкаго уѣзда; свободно 
съ 6 апрѣля: причта положено: два священника, діаконъ и 
два псаломщика; душъ м. п. 1560; земли 33 десятины.

11) при церкви с. Димитріевщины, Тамбовскаго уѣзда; 
свободно съ 5 апрѣля; причта положено: два священника, 
діаконъ и два псаломщика; дущъ м. п. 1800; земли 91 десят.

12) при церкви с. Усердина, .VIоршанскаго уѣзда; сво­
бодно съ 19-го апрѣля; причта положено: священникъ, діа­
конъ и псаломщикъ; душъ м. п. 1 108; земли 33 дес.: причтъ 
получаетъ пособіе отъ казны въ размѣрѣ 550 руб. въ годъ, 
изъ коихъ діакону выдается 150 руб.

13) при Троицкой церкви с. Разсказова, Тамбовскаго 
уѣзда; свободно съ 24 апрѣля; причта положено: священникъ, 
діаконъ и псаломщикъ; душъ м. п. 1420; земли пѣтъ.

Псаломщическія мѣста:

1) при церкви с. Поляковскаго Майдана, Елатом- 
скаго уѣзда; свободно съ 18 февраля; причта положено: 
священникъ и псаломщикъ; душъ м. п. 858; земли 34 дес.; 
причтъ получаетъ казенное жалованье въ размѣрѣ 392 руб., 
изъ коихъ священникъ —294 и псаломщикъ—98 руб.

2) при церкви с. ІІашатова, Темниковскаго уѣзда; сво­
бодно съ 23 февраля; причта положепо: священпикъ и пса­
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ломщикъ; душъ м. п. 808; земли 44 дес.; причтъ получаетъ 
пособіе отъ казны въ размѣрѣ 400 руб., изъ коихъ свя­
щеннику—300 руб. и псаломщику—100 руб.

3) при церкви села Павловки, Борисоглѣбскаго уѣзда; 
свободно съ 18 января; иричта положено: священникъ, діа­
конъ и псаломщикъ; душъ м. п. 967; земли 33 десят.

4) при церкви с. Гальчевки, Спасскаго уѣзда; свободно 
съ 16-го марта; причта положено: священникъ и пса­
ломщикъ; душъ м. п. 498; земли 33 десят.: причтъ полу­
чаетъ казенное жалованье, изъ коего псаломщику выдается 
100 руб. въ годъ.

5) при Александро-Невской пріютской г. Козлова 
церкви; свободно съ 18 марта; причта положено: священ­
никъ и псаломщикъ; церковь безприходная, безъ опредѣ­
леннаго содержанія.

6) при церкви с. Старой Потьмы, Спасскаго уѣзда; 
свободно съ 21 марта; причта положено: священникъ и пса­
ломщикъ; душъ м. п. 612; земли 33 десятины.

7) при церкви с. Новыхъ Выселокъ, Спасскаго уѣзда; 
свободно съ 28 марта; причта положено: священникъ, діаконъ 
и псаломщикъ; душъ м. п. 1754; земли 35 десятинъ.

8) при церкви села Старогаритова, Козловскаго уѣз­
да; свободно съ 28 марта; причта положено: священникъ и 
исаломщикъ; душъ м. п. 536; земли 36 десятинъ; причтъ по­
лучаетъ казенное жалованіе, изъ коего псаломщику выдает­
ся 98 руб. въ годъ.

9) при церкви села Александровки, Борисоглѣбскаго 
уѣзда; свободно съ 23 марта; причта положено: священникъ, 
діакопъ и псаломщикъ; душъ м. п., 1525; земли 33 десят.

10) при церкви села Шаморги, Шацкаго уѣзда; сво­
бодно съ 2 апрѣля; причта положено: священникъ, діаконъ 
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и псаломщикъ; душъ м. п. 1106; земли 51 десят.; причтъ 
получаетъ казенное жалованье, изъ коего псаломщику вы­
дается 98 рублей въ годъ.

11) при церкви с. Ярославки, Козловскаго уѣзда; сво­
бодно съ 5 апрѣля; причта положено: два свящепника, діа­
конъ и два псаломщика; душъ муж. пола 2030; земли 66 дес.

12) при церкви с. Савицкаго, Усманскаго уѣзда; сво­
бодно съ 6 апрѣля; причта положено; священникъ и пса­
ломщикъ; душъ м. п. 659; земли 32 десятины.

13) при Успенской, г. Липецка, церкви; свободно съ 
9-го апрѣля; причта положено: священникъ и псаломщикъ, 
душъ м. п. 393; земли нѣтъ.

14) при церкви с. Ивинья, Моршанскаго уѣзда; сво­
бодно съ 10 апрѣля; причта положено: священникъ и два 
псаломщика; душъ м. п. 488; земли 104 десятины.

15) при церкви с. Васильевки, Кирсановскаго уѣзда; 
свободно съ 22 апрѣля; причга положено: священникъ и иса- 
ломщикъ, душъ м. п. 697; земли 33 десятины.

16) при церкви с. Акаева, Темниковскаго уѣзда; сво­
бодно съ 24 апрѣля; причта положено: священникъ, діаконъ 
и два псаломщика; душъ м. п. 1633; зомли 349 десят.

Просфорническія мѣста:

При церквахъ селъ: Степанищева, Козловскаго уѣзда; 
Соколова и Павловки, Кирсановскаго уѣзда; Кулешовки и 
Нижняго Чуева, Борисоглѣбскаго уѣзда; Малой Даниловки, 
Усманскаго уѣзда, Протасова, Найденки, Космодаміан- 
ской Кріуши и Троицкой Дубравы, Тамбовскаго уѣзда! 
Пролома, Кулеватова и Большаго Пичаева, Моршанскаго 
уѣзда; Каверина, Шацкаго уѣзда, и при Николаевской гор. 
Моршанска церкви. _______

Редакторъ оффиціальной части Тамб Епарх. Вѣд. Секретарь 
Тамбовской духовной Консисторіи Александръ Андріевскій.
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Р О СIIII С А III Ё
дней пребыванія Вышенской Чудотворной иконы Божіей Ма­

тери въ церквахъ города Тамбова въ 1902 году.
1. Въ Казанскомъ монастырѣ съ хуторомъ Трехъ Лощинъ — 

съ вечера 13, 14, 15, 16, и 17 мая, 22, 23, 24 и 25 

іюня. Въ теченіе сихъ дней Александринскій институтъ благо­

родныхъ дѣвицъ и военные лагери имѣютъ принять къ себѣ св. 

икону, для молебствія, по соглашенію ’съ управленіемъ монасты­

ря. Кромѣ того св. икона имѣетъ быть взята 16 мая, послѣ 

ранней литургіи, въ Тамбовское епархіальное женское училище 

па литургію и молебствіе.

2. Въ базарной часовнѣ съ вечера 17, 18, 19, 20, 21, 

и 22 мая, 21 и 22 іюня Въ означенныя числа св. икона 

имѣетъ быть взята: 18 мая, между ранней и поздней литургіями 

на молебствіе въ церковь реальнаго училища, а къ поздней ли­

тургіи въ Христорождественскій храмъ; 19 мая въ церковь Там­

бовской общины сестеръ милосердія на литургію и молебствіе и, 

по окончаніи оныхъ, возвращена въ часовню; 20 мая, послѣ ран­

ней литургіи, въ кладбищенскую Успенскую церковь на литургію 

и по окончаніи оной возращена въ часовню: съ вечера 20 и 21 

мая св. икона имѣетъ быть въ церкви Тамбовской духовной ее- 

минаріи; 21 мая св. икона имѣетъ быть принесена въ 6 часовъ 

утра въ церковь 2 Тамбовскаго духовнаго училища на литургію и 

молебствіе, а къ поздней литургіи перенесена въ семинарію и, 

по окончаніи литургіи и молебствія, возвращена въ часовню.

3. Въ каѳедральномъ соборѣ съ вечера 22, 23, 24 и 25 

мая Въ одинъ изъ означенныхъ дней мужская гимназія, по со­

глашенію съ настоятелемъ собора, имѣетъ принять св. икону 

въ свою церковь, для молебствія. Мая 24 св. икона имѣетъ 

быть взята изъ собора къ всенощному бдѣнію въ Вознесенскій 

женскій монастырь и отсюда, послѣ литургіи, 25 мая должна 

быть перенесена въ Знаменскую церковь,

4. Въ Знаменской церкви—съ вечера 25, 26, 27 и 28 

мая. Въ одинъ изъ означенныхъ дней св. икона имѣетъ быть 

взята, но соглашенію съ настоятелемъ Знаменской церкви, въ 

храмъ Носовской богадѣльни на литургію и молебствіе-
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5. Въ Христорождественскомъ городскомъ соборѣ—съ ве­

чера 28, 29 и 30 мая. Мая 29, послѣ ранней литургіи, св. 

икона имѣетъ быть взята въ церковь 1 Тамбовскаго духовнаго 

училища на литургію и молебствіе и, по окончаніи оныхъ, воз­

вращена въ Христорождественскій храмъ.

6. Въ Архангельской церкви—съ вечера 30, 31 мая, 1 

и 2 іюня. 31 мая св икона, имѣетъ быть взята для молебст­

вія въ церковь тюремнаго замка и отсюда опять возвращена въ 

Архангельскую церковь.

7. Въ Троицкой церкви съ вечера 2, 3, 4, 5, 6 и 7 іюня. 

Въ одинъ изъ означенныхъ дней св. икона, по соглашенію съ 

настоятелемъ церкви, имѣетъ быть взята въ Екатерининскій ин­

ститутъ для молебствія. Кромѣ того, св. икона имѣетъ быть 

взята: 6 іюня въ Тамбовскую губернскую земскую больницу, гдѣ 

должна быть съ утра до вечера, а къ всенощной возвращена въ 

Троицкую церковь, и 7 іюня, послѣ ранней литургіи въ Троиц­

кой церкви, имѣетъ быть перенесена въ Воздвиженскую кладби­

щенскую церковь къ литургіи, а къ 4 час. вечера должна быть 

возвращена въ Троицкую церковь.

8. Въ Архидіаконо-Стефановской церкви—съ вечера 7, 

8, 9, и 10 іюня.

9 Въ Покровской церкви съ вечера 10, 11, 12, 13, и 

14 іюня. Въ теченіе означенныхъ дней св. икона имѣетъ быть 

взята для молебствія въ цѳрков» Маріинскаго дѣтскаго пріюта, въ 

Петропавловскую кладбищенскую церковь и въ Покровскіе выселки.

10. Въ Варваринской церкви съ вечера 14, 15, 16 и 

17 іюня.

11. Въ Трегуляевскомъ Предтеченскомъ монастырѣ съ вечера 

17 и 18 іюня, а къ 4 час вечера 18 іюня св. икона долж­

на быть возвращена въ Варваринскую церковь.—

12- Въ Введенской церкви—съ вечера 18, 19, 20 и 21

іюня.
Росписаніе сіе резолюціею Его Преосвященства отъ 1 мая 

1901 года утверждено.



ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ
Обозрѣніе посланій Св. Апостола Павла.

(Продолженіе).

Г ЛАВА IX.

Скорбь апостола объ отверженіи Израиля; преимуще­
ства Израиля (1—5). Исторія Измаила и Исава, какъ при­
мѣръ отвержепія Богомъ плотскихъ потомковъ Авраама (6—
13),  Абсолютная свобода Божія въ отношеніи къ людямъ 
(14 — 29). Причина отвержепія Израиля (30—33).

Ст. 1-5. Въ 9 главѣ св. ап. Павелъ даетъ отвѣтъ на 
два недоумѣнныхъ вопроса относительно еврейскаго народа: 1) 
если обѣтованія Божіи, даппыя еврейскому пароду, пепре- 
ложпы, то какъ же исполнятся они, если евреи въ массѣ 
своей оказались отверженными; 2) какимъ образомъ еврейскій, 
избранный пародъ Божій отверженъ Богомъ, какъ соверши­
лось это?—
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Начиная рѣчь объ отверженіи Израиля Богомъ, св. апо­
столъ говоритъ о своей любви къ родному народу, чтобы 
устранить всякое подозрѣніе въ пристрастіи, въ предвзятомъ 
нерасположеніи къ невѣрующимъ соотечественникамъ. Сви­
дѣтельствомъ совѣсти, водимой Духомъ Святымъ, апостолъ 
увѣряетъ, что онъ чувствуетъ великую скорбь и непрестанно 
болитъ сердцемъ о невѣріи своихъ собратьевъ по происхож­
денію (1—2). Св. ап Павелъ готовъ понести отлученіе отъ 
Христа и вѣчное осужденіе, если бы это могло быть спаси­
тельно для несчастныхъ сродниковъ по плоти (Апостолъ под­
ражаетъ великому ветхозатѣтному праведнику—Моисею, ко­
торый молился Богу, чтобы Богъ изгладилъ его изъ книги 
живота и простилъ грѣхъ еврейскому народу, нарушившему 
завѣтъ поклоненіемъ тельцу — Исх. 32, 31—32) (3). *)  Какъ

*) Молилбыхся бо самъ азъ отлученъ быти отъ Христа 
по братіи моей, сродницпхъ моихъ по плоти. Апостолъ 
выражается условно — „желалъ бы“, этимъ показываетъ 
невозможность той жертвы, которую готовъ принести для 
своего народа. „Говоришь: желалъ бы, а не: желаю. 
Ибо знаетъ, что невозможно, чтобы такой славный членъ, 
безъ всякого порока, былъ отсѣченъ отъ тѣла Христова. 
Онъ показываетъ этимъ только великую любовь и при- 
верженноеь къ роду своему“ (Амвросіастъ. См. Тол­
кованіе IX—XVI главъ посланія св. ап. Павла къ Рим­
лянамъ. Еп. Ѳеофана. Москва. 1879 г. стр. 10). Слова 
апостола пе даютъ ли той мысли, что онъ сродниковъ 
своихъ по плоти любилъ больше Христа? Нѣтъ: ибо апо­
столъ ревнуетъ о томъ, чтобы сродниковъ своихъ при­
весть ко Христу, слѣдовательно въ любви къ своему 
народу являетъ любовь ко Христу, ревнуетъ о славѣ 
Христа. „ То, что говоритъ апостолъ, не означаетъ,что 
оиъ любитъ ближнихъ паче Христа. Ибо чего хочетъ 
любовь его къ нимъ? Того, чтобы присвоить ихъ Христу. 
Гдѣ же тутъ любовь къ нимъ паче любви ко Христу, 
когда онъ и тѣхъ ревпуетъ привлечь въ любовь ко Хри- 
сгу и покорность Ему? Нѣтъ; онъ здѣсь показываетъ, 
что имѣлъ преимущественную любовь ко Христу, пото­
му что и другихъ ревновалъ привлечь къ Нему “ 
у Экуменія. ІЬісІ стр. 12). Пламенѣющій такою любо-



— 335 —

бы въ обясневіе своей самоотверженной любви къ еврейско­
му пароду, св. ап. Павелъ говоритъ, что евреи суть избран­
ный народъ Божій, Израиль, имъ принадлежитъ усыновленіе 
Богу, слава, завѣты (Ветхій и Новый—см. Іерем. 31, 31—32), 
Богооткровепный закопъ, истинное Богослуженіе, обѣтованія, 
отъ пихъ произошелъ Христосъ по плоти (4—5).

Иже сутъ Пзраилите, ихже всыновленіе и слава, и завѣ- 
ти, и законоположеніе,‘и служеніе и обѣтованія', ихже отцы, 
и отъ нихже Христосъ по плоти, сый надъ всѣми Богъ бла­
гословенъ во вѣки, аминъ. Имя Израилъ указываетъ на бого­
избранность еврейскаго народа, оно дано было родоначаль­
нику евреевъ Іакову въ память его особенной близости къ 
Богу (Быт. 32, 28). Израильтянамъ принадлежитъ всыновле­
ніе, т. е. усыновленіе Богу. Самъ Богъ, посылая Моисея къ 
фараону, называетъ народъ еврейскій своимъ первенцемъ— 
Исх. 4, 22 Подъ славой разумѣется проявленіе Божествен­
ной славы въ чудесахъ водительства Бож ія надъ еврейскимъ 
пародомъ и явленіе Божественной славы въ столпѣ облач­
номъ (Исх. 13, 21), въ облакѣ на горѣ Синааѣ (Исх. 24,16), 
а потомъ въ скиніи и храмѣ Соломоновомъ надъ ковчегомъ 
завѣта во Святомъ Святыхъ (Исх. 40, 34; 3 Цар. 8, 11). 
Это облако называлась шехина. Сый надъ всѣми Богъ благо­
словенъ во вѣки—одно изъ ясныхъ мѣстъ Св. Писанія, на 
которое ссылались отцы церкви (Ириней, Тертулліанъ, Ори­

вію не можетъ быть отлученъ отъ любви Господа, хотя 
бы былъ отлученъ отъ рая и неизвержепъ въ адъ.„ Лю­
бящій Господа и либимый Имъ вездѣ будетъ въ раю, 
хоть помѣсти его въ адъ* (Еп. Ѳеофанъ. Стр. 9). По 
объясненію бл. Ѳеофилакта, апостолъ желаетъ быть 
отлученъ не отъ любви, а отъ славы Христа. „Видишь 
ли, что онъ по пламенной любви къ Богу желаетъ, ес­
ли можно, быть отлученпымъ отъ сонма вѣчпоживущихъ 
со Христомъ, не отъ любви Его, но отъ славы Его и 
наслажденія ею. Я, говоритъ апостолъ, желаю для сла­
вы Божіей лишиться славы Христовой" (Бл. Ѳеофи­
лактъ. ІЬісі.).
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генъ, Лѳапасій Великій) въ ученіи о Божествѣ I. Христа. 
Такое же чтеніе мы встрѣчаемъ въ сирскомъ и латинскомъ 
переводахъ. Но есть 2—3 кодекса, которые опускаютъ слово 
Богъ. Опускаютъ его также Кипріанъ, Иларій. Поэтому Гре­
ціи счелъ это слово вставкой, а ЭразмъРоттердамскій ста­
витъ точку предъ словомъ Ого?, но если опустить слово Богъ 
или принять чтеніе Эразма, то будутъ излишними слова— 
сый надъ всѣми 2).

2) См. Руководство къ изъяснительному чтенію Ап. пос- 
сланій и Апокалипсиса. А. Иванова. Стр. 157.

Ст. 6-13. Св. апостолъ даетъ отвѣтъ на вопросъ: какъ 
исполнятся обѣтованія Божіи, если еврейскій народъ въ мас­
сѣ пе увѣровалъ во Христа и отверженъ Богомъ —Не смот­
ря на преимущества Израиля, онъ отверженъ. Но эго пе 
значитъ, что слово Божіе не исполнилось, что упразднились 
обѣтованія, данныя Израилю. Обѣтованія исполняются на ис­
тинныхъ потомкахъ Авраама, на истинномъ Израилѣ, Из­
раилѣ по духу, по вѣрѣ. Не всѣ плотскіе потомки Израиля 
суть истинный Израиль, суть наслѣдники обѣтованіи (6). Апо­
столъ Павелъ приводитъ примѣръ изъ исторіи Авраама въ 
доказательство того, что не всякое сѣмя Авраама есть чадо 
Авраамово, достойное обѣтованіи. По плоти Авраамъ имѣлъ 
нѣсколько сыновей (отъ Агари и Хеттуры), однакоже обѣто- 
веннымъ сѣменемъ становится только одинъ Исаакъ. Во 
Исаацѣ наречется ти сѣмя, сказалъ Богъ Аврааму, т. е. 
истинное сѣмя Авраамово будетъ Исааково. На этомъ толь­
ко сѣмени исполнились обѣтованія, данныя Аврааму (7). Слѣ­
довательно не плотскія чада суть истинныя чада Авраама, 
суть чада Божіи; истиннымъ потомствомъ Авраамовымъ по­
читаются только чада обѣтованія, которымъ по ихъ нравст­
веннымъ заслугамъ усвояются обѣтованія. Такимъ чадомъ 
былъ Исаакъ, о которомъ'дано было Богомъ обѣтованіе Саррѣ. 
Такія чада Авраамовы—всѣ истинно вѣрующіе во Христа. 
На нихъ, истинныхъ чадахъ Авраама по духу, по вѣрѣ, и 
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исполнились обѣтованія Ветхаго Завѣта (8—9) 3). Апостолъ 
Павелъ приводитъ другой примѣръ, когда плотское проис­
хожденіе не давало права па духовное наслѣдіе. Приведя 
примѣръ Исаака, апостолъ говоритъ: не только это, но такъ 
было и съ Ревеккой. Когда она отъ одного ложа Исаакова 
зачала двухъ сыновей, то прежде чѣмъ родились Исавъ и 
Іаковъ, ей сказано было, что большій поработаетъ меньшему. 
Слѣдовательно еще до рожденія Іаковъ предпочитается Иса­
ву, Іаковъ дѣлается наслѣдникомъ обѣтованія, Исавъ же от­
вергается, лишается духовнаго наслѣдства, какъ сказано 
пророкомъ Малахіей: Іакова возлюбилъ, Исаава же вознена- 
видѣхъ. Происхожденіе Исава по плоти отъ Исаака, сыпа 
Авраамова не дало ему права быть наслѣдникомъ обѣтованія. 
Наслѣдникомъ благословенія Авраамова былъ одинъ Іаковъ 
(10—13).

3) Чада обѣтованія тѣ, которыя рождаются по примѣру 
Исаака, подобно Исааку. Исаакъ родился по слову обѣ­
тованія (Быт. 18, 10). Хотя рожденіе Исаака было 
естественное, но къ естеству низошла сила свыше чрезъ 
слово. Вотъ каково рожденіе чадъ обѣтованія. Таковы 
истинные христіане: они рождаются свыше въ купели 
словомъ. Къ нимъ то и относятся всѣ обѣтованія, на 
нихъ они исполняются (См. у еп. Ѳеофана стр. 21). 
Но Исаацѣ наречется тебѣ сѣмя. „Какъ же родился 
Исаакъ? Не по закопу природы, не по силѣ плоти, но 
по силѣ обѣтованія. Исаакъ образованъ и рожденъ сло­
вомъ Божіимъ. Хотя женскія ложесна и утроба содѣй­
ствовали къ рожденію, но не сила утробы, а сила обѣ­
тованія произвела чадо. Такъ и мы рождаемся словомъ 
Божіимъ; ибо то, что раждаетъ насъ и образуетъ въ 
купели водной, есть слово Божіе: потому что когда кре- 
іцаемся во имя Отца и Сына и Святаго Духа, рождаемся. 
Такое рожденіе не по естеству, а по обѣтованію Божію. 
Какъ предрекшій рожденіе Исаака Самъ тогда и со­
вершилъ оное; такъ и о нашемъ рожденіи предвозвѣ­
стилъ Онъ за долгое время устами всѣхъ пророковъ, а 
потомъ привелъ въисполненіе" (Златоустъ, стр. 400-401).

Еще бо нерождіиимся, ни сотворшимъ что блаю или зло, 
да по избранію предложеніе Божіе пребудетъ, не отъ дѣлъ,
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но отъ призываюиьаѵ), речеся ей (Ревеккѣ), яко бо.іій пора­
ботаетъ меншему. Евреи гордились своими законными дѣ­
лами и въ лихъ полагали свое неотъемлемое право па пер­
вое мѣсто въ царствѣ Христовомъ. На спасеніе въ царствѣ 
Мессіи евреи смотрѣли какъ па должное возмездіе за испол­
неніе закона. Св. ап. Павелъ опровергаетъ этотъ ложный 
взглядъ. Между спасеніемъ и дѣлами человѣка пѣтъ полна­
го соотвѣтствія, спасеніе всегда есть милость Божія, не за­
служенный человѣкомъ даръ Божій. Эта мысль и заключается 
въ словахъ 11 12 стиховъ. Прежде чѣмъ родились Исавъ
и Іаковъ, прежде чѣмъ они могли сдѣлать что либо доброе 
или злое, одинъ изъ нихъ предызбирается Божественною бла­
гостію, другой отвергается. Такимъ образомъ опредѣіеніе 
Божіе (предложеніе !>ожіе) объ избраніи одного и отверже­
ніи другого (ко избранію') зависѣло не отъ дѣлъ, которыхъ 
не было, а отъ призывающаго Бога, т. е. отъ милости Бо­
жіей. Неестественныя заслуги Іакова дали ему право 
на наслѣдіе обѣтованіи, а благость Божія предызбрала его къ 
тому. Разумѣется, благость Божія предвидѣла нравственное 
превосходство Іакова предъ Исавомъ 4), но самъ Іаковъ пе 

4) „Никакой нѣтъ пользы въ благородствѣ но плоти; на­
противъ потребна душевная доблесть, которую Богъ ви­
дитъ еще прежде дѣлъ. Избирать отъ утробы матерней 
есть дѣло предвѣдѣнія Знающій и испытующій сердце 
знаетъ, кто достоинъ быть спасеннымъ. (. колько было 
такихъ, которые, судя по наружной добротѣ поступковъ, 
казались лучшими Матѳея. ;Но знающій тайпы сердечныя, 
могущій испытывать способности ума различаетъ жем­
чужину, лежащую въ грязи, и, миповавъ другихъ, а 
дивясь благообразію Матѳея, избралъ его и, къ благородст­
ву произволенія его присовокупивъ собственную благо­
дать, показалъ его достоинство. Богъ, безконечная пре­
мудрость, одинъ все знающій, не терпитъ людскихъ 
мнѣній, но о всемъ произноситъ приговоръ по собствен­
ной премудрости, во всемъ точной и непреткновенной. 
Такъ Онъ избралъ и мытаря и разбойника, и блудницу; 
священниковъ, старѣйшинъ и правителей опорочилъ
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могъ смотрѣть на дарованныя ему блага, какъ па нѣчто 
должпое, что Богъ долженъ былъ ему воздать за добрыя дѣ­
ла Благословенія Божіи Іакову не были долгомъ ему за 
добрыя дѣла, а милостію Божію, даромъ Божіимъ.

Ст. 14—29. Если предызбраніе Божіе не отъ дѣлъ (12 
ст.), то можно ли сказать, что Богъ не справедливъ? Нѣтъ, 
у Бога пе можетъ быть неправды. Опредѣленія Всевѣду­
щаго Бога всегда справедливы, хотя могутъ быть непонятны 
для нашего ограниченнаго ума (14). * 5) Избраніе Іакова и 
отверженіе Исава, еще до рожденія ихъ, говоритъ о томъ 
что спасеніе человѣка не есть что либо заслуженное имъ, 
что Богъ долженъ, вынужденъ воздать ему, спасеніе всегда 
есть милость Божія къ человѣку. Богъ викогда не бываетъ 
въ отпошеніиікъ человѣку въ положеніи должника. Въ предыз- 
брапіи Божіемъ ко спасенію проявляется абсолютпая сво­
бода Божія, Богъ свободенъ миловать того, кого Онъ милуетъ, 
щедрить того, кого Онъ щедритъ, (15) 6). Спасеніе зависитъ 

и отвергъ. - Итакъ не требуй отчета у Творца, пе спра­
шивай, почему одинъ увѣнчанъ, а другой наказанъ? Онъ 
умѣетъ во всемъ наблюдать справедливость.. Посему и 
сказалъ: Іакова возлюбихъ, Исава же вознснавидѣхъ 
Что сіе справедливо, ты зпаешь по послѣдствію; по 
Богъ совершенно то зналъ и прежде исполненія" (^Зла­
тоустъ. Стр. 409 — 411).

5) „Вѣруй, что хотя многое совершается по певі.домымъ 
для пасъ причинамъ и ипымъ кажется песообразпымт, 
по совершается всегда такь, какъ всевидящее око ви­
дитъ и судитъ быть тому праведно" (Экуменій. См. у 
еп. Ѳеофана стр. 35.)

°) Помилую, ею же аще помилую, и ущедрю, ею же аще 
ущедрю. Такъ сказалъ Богъ Моисею. Моисей съ дерз­
новеніемъ молился Богу: покажи ми славу Твою. Въ 
отвѣтъ па эту молитву Господь сказалъ: „И проведу 
предъ тобою всю славу Мою и провозглашу имя Іеговы 
предъ тобою; и помилую, ею же аще помилую, и ущедрю, 
его же аще ущедрю* (Исх. 33, 19). Смыслъ послѣднихъ 
словъ (приведенныхъ св. ап. Павломъ) выясняется въ
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не отъ хотящаго или текущаго человѣка, но отъ милующа­
го Бога (Исаакъ хотѣлъ благословить Исава, Исавъ текъ, 
подвизался на охотѣ, чтобы получить благословеніе, однако 
же Богъ даетъ благословевіе не Исаву, а Іакову. И такъ тер­
мины—ни хотящаго ни текущаго привзошли отъ того при­
мѣра, который выше приведенъ былъ св. ап. Иавломъ. Въ 
отношеніи къ невѣрующимъ евреямъ 16 стихъ имѣетъ такой 
смыслъ: евреи хотятъ быть первыми наслѣдниками въ цар­
ствѣ Мессіи, они подвизаются въ исполненіи закона, текста, 
и гордятся своими подвигами, превозносятся ими. Между тѣмъ 
спасеніе есть Божія милость къ человѣку. Человѣкъ долженъ 
уповать не на подвиги свои, а на Божію милость. Каковы бы 
пи были дѣла и подвиги наши, они ничтожны по сравненію 
съ тѣмъ даромъ, который мы получаемъ отъ Бога, ихъ все­
гда недостаетъ въ насъ для спасенія. Вотъ почему спасеніе 
ни отъ хотящаго, ни отъ иикг/щаго человѣка, но отъ милую­
щаго Бога) (16) 7). Въ отношеніи къ однимъ Богъ проявляетъ

34 главѣ книги Исходъ Моисей дѣйствительно удосто­
ился видѣть явленіе славы Божіей. Вотъ какъ описы­
вается это видѣніе. „И сошелъ Господь въ облакѣ, и 
остановился тамъ, и провозгласилъ имя Іеговы. И при­
шелъ Господь предъ лицемъ его и возгласилъ: Господь, 
Господь, Богъ человѣколюбивый и милосердный, долго­
терпѣливый и многомилостивый и истинный, сохраняю­
щій правду и являющій милость въ тысячи родовъ, 
прощающій випу и преступленіе и грѣхъ, но не остав­
ляющій безъ наказанія, наказывающій вину отцовъ въ 
дѣтяхъ и въ дѣтяхъ дѣтей до третьяго и четвертаго 
родаи (Исх. 34, 5—7). Изъ приведенныхъ словъ ясно, 
что Богъ милуетъ не вопреки Своей правдѣ. „Если нѣтъ 
неправды у Бога, и однакожъ, когда всѣ поклонились 
тельцу, Богъ говоритъ—помилую, ею же аще милую, 
то конечно потому, что сокровенно очами своими вхо­
дилъ Онъ въ сердца людей и видѣлъ, кто достоинъ ми­
лости и кто недостоинъ" (Экул/ешн. См. у еп. Ѳеофана 
стр. 37).

7) Ни хотящаго, ни текущаго, но милуюгцаго Бога. „Здѣсь 
апостолъ повидимому уничтожаетъ свободную волю; но 
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Свою милость, въ отношеніи къ другимъ—свой гнѣвъ. Такъ 
гнѣвъ Свой Богъ явилъ въ отношеніи къ фараону, когда оже­
сточилъ его сердце. Для того я и поставилъ тебя (ооздвигохъ 
та, т. е. выдвинулъ тебя изъ среды другихъ, выставилъ па 
видъ, какъ знамя), сказалъ Господь, чтобы показать Свою 
силу надъ тобою и прославить Свое имя по всей землѣ (Исх. 
9, 16). * 8) Итакъ однихъ Богъ милуетъ, другихъ ожесточаетъ 
т. е. попускаетъ имъ погибать въ своемъ ожесточеніи. 9) Все 

па самомъ дѣлѣ—нѣтъ. О домѣ говоримъ, что онъ есть 
дѣло мастера. Хотя мастеру нужпы и вещество и по­
мощники въ постройкѣ; одпакожъ, поелику опа зави­
ситъ отъ пего, говоримъ, что онъ построилъ весь домъ. 
'Гакъ и о Богѣ говоримъ, что все Его дѣло, хотя Богъ 
имѣетъ нужду въ пашемъ произволеніи. Опъ совершаетъ, 
Онъ и вѣпцы даетъ, Опъ и осуждаетъ; поэтому и гово­
римъ, что все есть дѣло Бога“ (Л’.г. Ѳеофилактъ. См. у 
еп. Оеофапа стр. 41). „Должно хотѣть и тещи и всѣ 
свои употреблять въ дѣло силы; по при эгомъ помнить, 
что безъ воли Божіей пи хотящій, пи текущій пе дос­
тигнетъ цѣли, если пе придетъ помощь Божія. Богъ 
милуетъ и хочетъ того, кто самъ хощетъ спастись 
(Экуменій. ІЪісІ).

8) Воздвигохъ гЦугсря „ Воздвижеипымъ, будто воскрешен­
нымъ, названъ опъ потому, что у Бога онъ былъ уже 
мертвый и нѣсколько лишь времени получилъ казаться 
живымъ, чтобъ было па комъ обрушить столько казпей 
и столько разнаго рода поразительныхъ истязаній, кон­
чившихся его смертію; и всѣ пароды, пе вѣдавшіе ис­
тиннаго Бога, бывъ поражены чрезъ то страхомъ, съ 
великимъ изумленіемъ исповѣдали, что Оей единый есть 
истинный Богъ, отъ Коего изошли такія пораженія. 
Такъ древпіе медики па людяхъ, приговоренныхъ къ 
смерти, научались помогать живымъ, открывая іі изслѣ­
дуя, что сокрыто внутри человѣка, чтобъ узнавать при­
чины болѣзней и казнь умирающихъ обратить во спа­
сеніе живыхъ" (Алпросіеістъ. См. у еп. Ѳеофана стр. 43).

9) Посылая Моисея въ Египетъ, Богъ открываетъ ему край­
нее ожесточеніе фараона: Азъ же ожесточу сердце сю, 
и не отпуститъ людей (Исх. 4, 11) Въ 15 ст. 8-ой гла­
вы книги Исходъ мы читаемъ: „и увидѣлъ фараонъ, что 
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зависитъ отъ Божественной воли (Св. апостолъ приводитъ при­
мѣръ фараона въ видѣ угрозы невѣрующимъ евреямъ, что и 
они погибнутъ, если останутся въ своемъ упорствѣ) (1 і —18) 
Но могутъ возразить: если воля Божественная всемогуща, 
если отъ нея только зависитъ судьба человѣка, то за что же 
обвинять человѣка (чесо ради еще укоряетъ), кто можетъ про­
тивиться волѣ Божіей? Такое возраженіе апостолъ считаетъ 
гордымъ возношеніемъ ума человѣческаго, оно свидѣтельст­
вуетъ о недостаткѣ благоговѣнія къ Высочайшему Существу 
Богу, вѣры въ Его благость и премудрость. Имѣетъ ли пра­

сдѣлалось облегченіе (отъ жабъ), и ожесточилъ сердце 
свое/ Слѣдовательно, самъ фараонъ виновенъ въ оже­
сточеніи своего сердца. Развращеніе сердца человѣче­
скаго есть дѣйствіе свободной воли человѣка. Богъ 
всѣмъ человѣкомъ хощетъ спастися и въ разумъ истины 
пріити (1 Тим. 2, 4). Но милосердіе Божіе спаситель­
но только для того, кто самъ ищетъ его, уповаетъ на 
пего. Кто же развращаетъ свое сердце, ожесточаетъ его 
невѣріемъ и противленіемъ истинѣ, для того милосердіе 
Божіе пе спасительно. Напротивъ, долготерпѣніе Божіе 
ведетъ его еще къ большому ожесточенію: нерадѣя о 
богатствѣ благости, кротости и долготерпѣнія Божія 
(Рим. 2, 4), опъ окончательно лишаетъ себя милующей 
благодати Божіей. А безъ нея у человѣка омрачается 
здравый смыслъ, и онъ безвозвратно погибаетъ (такъ бы­
ло съ фараономъ, ринувшимся съ омраченнымъ здравымъ 
смысломъ въ пучину моря и погибшимъ вмѣстѣ съ сво­
ими всадниками, конями и колесницами—Исх. 14 гл).

. Слова—Азъ эле ожесточу сердце ею означаютъ: Я от­
вращу отъ пего свою милующую десницу, лишу его Своей 
благодати, которой онъ не достоинъ, и онъ погибнетъ въ 
своемъ ожесточеніи.—„Что ожесточенъ былъ египетскій 
тираннъ, это не въ томъ смыслѣ надо понимать, будто 
Богъ нарочно силою Своею, влагалъ въ душу его ожес­
точенное противленіе; по что такъ произошло, потому 
что произволеніе его, по склонности ко злу, не прини­
мало слова, имѣвшаго цѣлію умягчить его ожесточеніе® 
(Григорій ІІисскій. См. у еп. Ѳеофана стр. 45). Оже­
сточилъ Богъ фараона долготерпѣніемъ и отмѣненіемъ ка­
зней усиливая его злонравіе, чтобы, когда возрастетъ до 
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во человѣкъ—твореніе Божіе требовать отчета въ дѣйствіяхъ 
у Бога—Творца Своего? Имѣетъ ли право издѣліе изъ гли­
ны обращаться съ требованіями къ горшечнику, дѣлать ему 
тѣ или другія указапія? Ты кто, о человѣкъ, говоритъ апос­
толъ, чтобы спорить тебѣ съ Богомъ? Какъ издѣліе изъ гли­
ны (то 'гсХаар.а—лѣпная фигура изъ воска или изъ глины) не 
можетъ требовать отчета („Зачѣмъ ты меня такъ сдѣлалъ*)  
отъ горшечника (тш ітХйааѵтс, тсХаааіо— лѣпить изъ воску, 
глины),—такъ и человѣкъ не можетъ предъявлять какихъ ли­
бо правъ къ Богу, Своему Создателю 10). Или горшечникъ 

послѣдней мѣры злоба его, праведнымъ явился судъ Бо­
жій надъ пимъ“ (Василій Великій', ІЬісІ). „О Богѣ го­
ворится, что Онъ ожесточилъ грязное сердце фараона 
подобно тому, какъ солнце дѣлаетъ жесткою грязь. Ка­
кимъ образомъ? Долготерпѣніемъ, ибо Онъ дѣлалъ его 
жесткимъ, являя къ пему долготерпѣніе. Здѣсь случи­
лось подобное тому, что бываетъ, когда кто, имѣя у 
себя порочнаго слугу, обращается съ нимъ человѣколю­
биво. Чѣмъ человѣколюбивѣе обращается таковый съ 
нимъ, тѣмъ худшимъ дѣлаетъ его, не потому, будто самъ 
научаетъ его пороку, но потому, что слуга пользуется 
долготерпѣніемъ его къ увеличенію своей порочности, по­
тому что пренебрегаетъ долготерпѣпіемъ его“ (Бл. Ѳе­
офилактъ. ІЬісІ).

10) Апостолъ убѣждаетъ христіанъ уподобиться глинѣ, пе 
требовать отчета у Бога. Слѣдовательно отъ человѣка 
требуется свободная рѣшимость покориться волѣ Божіей, 
человѣкъ въ отношеніи къ Богу не связанъ тою естест­
венною необходимостію, съ какого издѣліе зависитъ отъ 
горшечника. Вотъ почему въ словахъ св. апостола бл. 
Ѳеодоритъ видитъ доказательство свободы человѣка. Вѣдь 
издѣліе не станетъ возражать горшечнику, а человѣкъ 
въ своей гордости, по своему неразумію, доходитъ до того, 
что требуетъ отчета у Бога. „Если бы не былъ ты сво­
боденъ и не по своему изволенію избиралъ, что тебѣ 
дѣлать, но по необходимости, рабски слѣдовалъ бы Божіей 
волѣ; то молчалъ бы, подобно неодушевленнымъ тварямъ, 
любя совершающееся по Божію домостроительству. Но 
поелику почтенъ ты разумомъ, то и говоритъ, и дѣлаешь, 
что тебѣ удобно, и не любишь совершающагося, но до-
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пе властенъ падъ глйпою, чтобы пзъ одной и той же смѣси 
сдѣлать одипъ сосудъ въ честь, другой пе въ честь'? Мы долж­
ны имѣть твердую вѣру въ то, что Богъ праведенъ въ сво­
ихъ дѣйствіяхъ, съ глубокимъ смиреніемъ преклониться предъ 
волей Божіей, а не требовать отчета у Бога (19—21) и). Мы

испиваешься причинъ Божіимъ домостраительствамъ. По­
смотри па бреніе искудельпика; оно, какъ пе имѣющее 
разумной разсудительности, пе противорѣчитъ работаю­
щему, но, если назначено па выдѣлку сосуда и нечест­
наго, въ молчаніи принимаетъ то, что дѣлается съ пимъ. 
А ты противится и прекословишь. Значитъ пе связанъ 
ты естественною необходимостію, пе противъ воли пре­
ступаешь законъ, но произвольно любишь лукавство и 
по своей волѣ принимаешь па себя труды добродѣтели. 
Цо сему правъ и справедливъ приговоръ Бога всяческихъ, 
законно наказываетъ, Опъ согрѣшающихъ, какъ произ­
вольно отваживающихся дѣлать зло" (Лл. Ѳеодоритъ. 
См. у еп. Ѳеофапа стр. 51-52).

и) Или не и.матъ власти скудельникъ на бреніи отъ то- 
гожде смѣшенія сотворити овъ убо сосудъ съ честі, овъ 
же не въ честь. „Апостолъ хочетъ здѣсь достигнуть пе 
иной цѣли, какъ убѣдить слушателя во всемъ покор­
ствовать Богу и пи въ чемъ пе требовать отъ Него от­
чета. Какъ горшечникъ, разсуждаетъ опъ, изъ одпой и 
той же глыбы дѣлаетъ что ему угодно, и пикто ему пе- 
противорѣчитъ; такъ и ты пе спрашивай и пе допыты­
вайся у Бога, почему людей, хотя опи одного и тогоже 
рода, однихъ наказываетъ, а другихъ награждаетъ; на­
противъ, благоговѣй предъ Нимъ и подражай глинѣ. 
Какъ опа покорна рукамъ горшечника, такъ и ты покор- 
ств}й опредѣленію Распорядителя вселеппой. Опъ дѣй­
ствуетъ не безъ намѣренія и не какъ случилось, хотя 
ты не постигаешь тайнъ премудрости. Ты позволяешь 
горшечнику изъ одной и той же глыбы приготовлять 
разныя издѣлія, и пе винишь его за это; а у Бога требуешь 
отчета въ распредѣленіи наказаній и почестей, а не 
предоставляешь Ему знать, кто достоинъ и кто пе достоинъ. 
Не отъ горшечника зависитъ, что изъ той же глыбы ипое 
выходитъ па почетное,а другое па низкое употребленіе; 
папротивъ отъ употребленія пользующихся издѣліемъ. 
Чѣловѣкъ обязанъ не противорѣчитъ Богу, а предостав- 
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должны съ благоговѣніемъ покориться опредѣленію Божію 
объ отверженіи Израиля и спасеніи язычниковъ. Богъ влас­
тенъ явить гнѣвъ свой ладъ тѣми, которые сами содѣлали 
себя сосудами гнѣва, и явить милость свою надъ сосудами 
милости, т. е. надъ вѣрующими, какъ изъ іудеевъ, такъ и 
изъ язычниковъ (Въ 22 ст. недостаетъ второй половины пе­
ріода, ее можно такъ воспроизвесть: если Богъ, хотя пока 
зать гнѣвъ Свой и явить силу Свою, отпесъ, опредѣлилъ па 
погибель сосуды гнѣва, образовавшіеся въ слѣдствіи велика­
го долготерпѣпія Божія,—то развѣ Онъ пе властенъ въ 
эгомъ? Точно такое же грамматическое дополненіе можно 
сдѣлать и къ 23 стиху: развѣ пе властенъ Богъ явить богат­
ство славы Своей надъ сосудами милости, которые Онъ при­
готовилъ къ славѣ?—Пренссе... въ погибель. Пренесе, 7ѵеухеѵ— 
отпесъ, отчислилъ, опредѣлилъ. Во мнозѣ долюте/тьніи <о- 
суды гнѣва совершены. Совершены—хатт]ртіср.еѵа, образовав­
шіеся, отъ хатартс'Сш—исправлять, совершенствовать, приготов 
лить. Сосуды гнѣва сами образуютъ себя такими во времядолго- 
терпѣнія Божія, въ слѣдствіе долготерпенія Божія Богъ 
долготерпитъ нечестивымъ, ожидая ихъ раскаянія,-а они 
еще болѣе ожесточаются, дѣлаются сосудами гпѣва, обре­
каютъ себя па гнѣвъ Божій. Очевидно, св. апостолъ напо­
минаетъ примѣръ фараона) (22 — 21). О призваніи язычни­
ковъ предсказывалъ пророкъ Осія (Ос 2. 23; ], ІО): тѣ, 
которые пе были людьми Божіими, будутъ Божіими людьми, 
людьми, возлюбленными Богомъ; не бывшіе людьми Божіими, 
назовутся сынами Божіими (25- 26) 13). Пророкъ Исаія (Не. * 12

лять все Его неисповѣдимой мудрости" {Златоустъ Стр. 
416—417).

12) Когда Израильтяне (10 колѣпъ) стали покланяться идо­
ламъ, особенпо Ваалу, Богъ угрожалъ ивъ отверженіемъ, 
говорилъ имъ, что они —пе пародъ Божій, отвергалъ ихъ, 
какъ отвергаютъ нелюбимую жену: вы не народъ Мой, 
ты—пе возлюбленная. Богъ повелѣлъ пр. Осіи взять 
блудницу; родившихся отъ пея дѣтей пророкъ по пове-
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10, 22. 23) предсказалъ, что изъ многочисленнаго Израиля 
спасется только малый остатокъ: ибо Богъ исполнитъ Свой 
рѣшительный приговоръ объ отверженіи Израиля (Слово бо 
скончавая и сокращая въ правдѣ, яко слово сокращено сот во- 
ритъ Господь на земли. Сокращая—аоѵтё[іѵ<оѵ, отрубающій, 
рѣшительно дѣйствующій. Богъ есть скончавающій слово, т. е. 
Богъ оканчиваетъ, приводитъ въ дѣйствіе, и сокращаетъ, т. е. 
рѣшительно исполняетъ свое слово свой приговоръ о евреяхъ) 
(27—28) * 13). Пророкъ Исаія говоритъ (Ис. 1, 9): если бы 
Богъ не сохранилъ малаго остатка, сѣмени пстинновѣрую- 
іцихъ, то весь Израиль погибъ бы для царства Божія, упо­
добился бы Содому и Гоморрѣ (29).

лѣнію Божію, назвалъ дочь —„непомиловаппая", сына — 
„не Мой народь“ (Ос. 1. 6. 9). Эти имена должны были 
напоминать сыновьямъ Израиля объ ихъ отверженіи. 
Отвергнувъ Израиля, Богъ, однако, пе оставлялъ безъ 
утѣшенія пророковъ и людей богобоязненныхъ въ Изра­
илѣ. Гогъ предсказывалъ имъ, что нечестивые обратятся 
къ Богу и Богъ помилуетъ ихъ. Тѣ, которые теперь 
отвержены, не пародъ Божій, будетъ пародомъ Божіимъ, 
нелюбимая будетъ возлюблепною. Въ ближайшемъ смыслѣ 
слова пр. Осіи относятся къ Израильтянамъ. Въ таин­
ственномъ смыслѣ въ словахъ пророка Осіи св. ап. 
Павелъ видитъ пророческое указаніе на спасеніе язы- 
чниковъ.

13) Исаія же вопіетъ о Исраили, т. е. „смѣло и не скры­
ваясь провозглашаетъ" {Златоустъ. Стр. 422). Въ 10 
главѣ пр. Исаія говоритъ объ ассирійскомъ народѣ, что 
опъ назначенъ быть бичемъ Божіимъ па нечестивыхъ и 
беззаконныхъ („О. Ассуръ, жезлъ гнѣва Моего, и бичъ 
въ рукѣ его —Мое негодованіе! Я пошлю его противъ 
народа нечестиваго и противъ народа гнѣва Моего“— 
Ис. 10, 5—6). Но когда этотъ пародъ исполнитъ свое 
призваніе, самъ наказанъ будетъ Богомъ за гордость. 
Тогда оставшіеся отъ пораженія сыны Израиля обра­
тятся къ Богу, будутъ уповать па Него: и обратится 
останокъ Іаковлъ къ Боіу Крѣпкому (Ис. 10, 21). 
Въ словахъ пр Исаіи св. апостолъ видитъ пророческое 
указаніе на то, что только малый остатокъ Израиля увѣ­
руетъ во Христа.
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Ст. 30—33. Св. апостолъ даетъ отвѣтъ на вопросъ; 
какъ совершилось отверженіе еврейскаго народа, если евреи 
отвержены Богомъ и на мѣсто ихъ призваны язычники, то 
причина сему вѣра язычниковъ и невѣріе іудеевъ.

Язычники, не стремившіеся къ оправданію чрезъ законъ, 
постигли правду отъ вѣры; Израиль же стремившійся къ 
законной праведности (гоня законъ правды), пе постигъ еван­
гельскаго закона, дѣйствительно оправдывающаго человѣка 
въ законъ правды не постиже) (30—31). Почему? Потому 
что оправданіе дается не дѣлами закопа, а вѣрою 14). Евреи 
преткнулись о камень претыканія. Пророкъ Исаія предска­
залъ (Ис. 28, 16; 8, 14), что Христосъ, этотъ драгоцѣнный 
камень Сіонскій, будетъ для многихъ камнемъ претыканія, 
камнемъ соблазна. Такимъ онъ будетъ именно для невѣрую­
щихъ. Вѣрующій же во Христа не постыдится, не погиб­
нетъ (32—33).

м) Въ дѣлахъ нужно различать собственно дѣла и тѣ рас­
положенія, съ какими опи совершаются. Дѣла, соглас­
ныя съ закономъ, у евреевъ были, а расположеній, 
согласныхъ съ закономъ правды, у нихъ недостовало. 
Евреи заботились только объ устроеніи земнаго благо­
состоянія, у нихъ пе было Бога въ сердцѣ. Фарисей въ 
евангельской притчѣ молился: „Боже, благодарю Тебя, 
что я не таковъ, какъ прочіе люди—грабители, обид­
чики, прелюбодѣи, или какъ этотъ мытарь: пощусь два 
раза въ недѣлю, даю десятую часть изъ всего, что прі­
обрѣтаю4'. Вотъ добрыя дѣла фарисея: онъ не похи­
щалъ, не обижалъ, не прелюбодѣйствовалъ, постился, 
давалъ десятину. Все это пе худо. Но если при этомъ 
нѣтъ страха Божія, смиренія, любви къ Богу и пре­
данности Ему, любви къ ближнему, то всѣ перечислен­
ныя выше дѣла—пичтожны.—Таковы были дѣла всѣхъ 
іудеевъ, о которыхъ говоритъ св. ап. Павелъ. Вслѣдствіе 
нравственнаго растлѣнія іудеи имѣли превратное поня­
тіе о лицѣ Мессіи и Его царствѣ; они пеимѣли истин­
ной вѣры въ обѣтованнаго Христа' какъ Искупителя отъ 
грѣховъ, которая должна лежать въ основаніи дѣлъ за­
кона. Св. апостолъ и сказалъ, что іудеи искали правды 
не отъ вѣры (См. у еп. Ѳеофана, стр. 78—79).

(Продолженіе будетъ).
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Къ вопросу о сельской библіотекѣ.
Во 2 мъ № „Тамб. Епар. Вѣд. за сеЗ годъ помѣщена очень 

своевременная статья г. Ястребцева о сельскихъ библіотекахъ. Во­

просъ объ устройствѣ и повсемѣстномъ расоространѳпіи по селамъ 

библіотекъ дѣйствительно весьма важный, назрѣвшій, разрѣшеніе 

котораго въ положительномъ смыслѣ прямо таки необходимо. Если 

не будетъ сельскихъ библіотекъ, не будетъ дано сельскому насе­

ленію возможности пополнять или, по крайней мѣрѣ, поддерживать 

познанія, пріобрѣтенныя въ сельской школѣ,то окажется незначитель­

нымъ результатъ милліонныхъ затратъ Министерства Народнаго Про­

свѣщенія, земства и духовнаго вѣдомства на начальныя народныя 

школы. Къ этимъ затратамъ, ежегодно опредѣляемый извѣстными 

цифрами, слѣдуетъ конечно прибавить еще затрату неоплачиваемыхъ 

трудовъ духовенства въ церковно-приходскихъ школахъ. Грамота 

сама по себѣ только дверь къ образованію; радѣтелямъ народнаго 

образованія всячески нужно стараться, чтобы пародъ не остановился 

у двери, а пошелъ бы дальше. Я но буду останавливаться на до­

казательствахъ пользы и необходимости сельскихъ библіотекъ—это 

уже сдѣлано г. Ястребцевымъ.

Мнѣ хотѣлось бы болѣе ^подробно остановиться на практи­

ческихъ вопросахъ, имѣющихъ возникнуть при устройствѣ сель­

скихъ библіотекъ.

Вопросы эти слѣдующіе: 1) кто долженъ быть иниціаторомъ 

и устроителемъ библіотеки, 2) каково содержаніе книгъ библіотеки, 

3) гдѣ она должна помѣщаться, 4) на какія сродства библіотека 

должна поддерживаться и 5) кто ею долженъ завѣдывать? Отъ бо­

лѣе или менѣе удовлетворительнаго рѣшенія этихъ вопросовъ, ко­

нечно, примѣнительно къ мѣстнымъ условіямъ, зависитъ будущее 

библіотекъ. Могутъ онѣ приносить пользу, по могутъ по открытіи 

только прозябать.

Отвѣтъ па первый вопросъ весьма ясень—завѣдывать библіотекой 

могутъ мѣстныя интеллигенты: священникъ, учитель, мѣстный зем­

левладѣлецъ, но при непремѣнномъ участіи священника, чтобы 
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затѣя эта имѣла нѣкоторое значеніе въ глазахъ крестьянина, для 

котораго авторитетъ „батюшки" еще не подорванъ. Со стороны 

земства, Министерства и пр. должно быть оказываемо только со­

дѣйствіе. Приказы, циркуляры едва ли принесутъ пользу въ этомъ 

живомъ дѣлѣ. Можно разослать библіотеки, затратить тысячи, 

а книги будутъ лежать безъ всякаго употребленія, какъ это нынѣ 

по мѣстамъ и усматривается въ жизни волостныхъ библіотекъ. За 

весьма немногими исключеніями, книги въ нихъ лежатъ безъ дви­

женія.

Переходимъ къ вопросу о содержимомъ библіотекъ. Естественно 

здѣсь должно считаться съ запросами народа. Если предлагать 

народу то, что нравится интеллигенціи, что на ея взглядъ хоро­

шо, то легко можно испортить все дѣло. Во всякомъ дѣлѣ само­

починъ, свое желаніе, свой вкусъ даютъ значительную долю жизни. 

Нужно это имѣть въ виду. А народъ любитъ почитать отъ боже­

ственнаго, историческаго, нравоучительнаго, полезнаго. Соврѳме 

немъ, когда народъ разовьется, онъ самъ, можетъ быть, предъ­

явитъ запросы на чтеніе такихъ книгъ, которыя теперь прежде­

временно предлагать ему. Но въ данное время, когда, по выраже­

нію г. Ястребцева, народъ „съ довѣріемъ и уваженіемъ смотритъ 

на всякую книгу, считая ее носительницею житейской мудрости, 

нужно со строгимъ разборомъ опредѣлить, что на первый разъ 

должно быть предложено народу. Лучше всего въ указанныхъ 

отдѣлахъ-божествѳнномъ историческомъ и нравоучительномъ восполь­

зоваться готовыми трудами комиссіи общества народныхъ чтеній 

по Тамбовской губерніи.

Но вотъ третій вопросъ при устройствѣ сельскихъ библіотекъ, 

и вопросъ, по моему мнѣнію, большой важности,—гдѣ должна 

помѣщаться библіотека? На первый взглядъ этотъ вопросъ кажется 

несерьезнымъ. Не все ли ровно, гдѣ ни помѣщается сельская библіо­

тека—-въ волостномъ ли правленіи, въ школѣ, въ наемномъ ли, или 

отдѣльномъ зданіи?. На дѣлѣ же не такъ. Если бы народъ созна­

валъ пользу и необходимость библіотеки, тогда по вопросу о помѣ­

щеніи библіотеки не могло бы быть а рѣчи. Но теперь, когда 
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библіотеки еще только зарождаются, когда народъ считаетъ, но 

выраженію г. Ястребцева, библіотеки не особенно .важнымъ дѣломъ, 

иногда и прямо гаки излишнею роскошью, безъ которой легко 

обойтись и на которую не стоитъ „тратить дѳаегъ“,ая прибавлю — 

и времени при получкѣ и возвратѣ книгъ, съ (этимъ вопросомъ 

нельзя не считаться. Нужно дать народу не только книгу, но и 

удобство пользоваться ею. Отсюда помимо безплатности, становится 

важнымъ воиросъ и о помѣщеніи библіотеки. Практика помѣще­

нія библіотекъ въ волостныхъ правленіяхъ даетъ, по большей ча­

сти, малоплодные результаты. Еще кто поближе живетъ къ зданію 

волостнаго правленія, или обязанъ бывать тамъ часто по должно­

сти (волостные судьи, старосты),—тѣ иногда берутъ книги, если, 

впрочемъ, есть время у распорядителя, по большей части,-волостнаго 

писаря—для выдачи. Но остальное населеніе волости, можно ска­

зать, не пользуется книгами, если къ тому же волостъ состоитъ 

изъ нѣсколькихъ селъ и деревень. Нужно предположить большой 

запросъ на чтеніе у населенія, чтобы оно нарочно ходило и ѣзди­

ло за книгами за 5-10 верстъ. Итакъ, волостное зданіе не годит­

ся для помѣщенія сельскихъ библіотекъ. Нельзя расчитывать и на 

помѣщеніе библіотекъ въ наемныхъ зданіяхъ, если уже и на по­

купку книгъ трудно найти средства. Гдѣ же помѣстить библіоте­

ку—въ школѣ? На первый взглядъ мѣсто подходящее. Школа 

источникъ грамотности въ деревнѣ. Всего естественнѣе въ школѣ 

помѣстить и шкафъ съ народною библіотекою, откуда бы на­

селеніе могло получать средства къ дальнѣйшему образованію. Но 

не вездѣ школы помѣщаются въ центрѣ села; есть школы на окра­

инахъ селеній, а не мало и школъ по одной на три—четыре де­

ревни. Для того, чтобы получить книгу изъ библіотеки при шко­

лѣ, нужно будетъ желающимъ нарочито итти или ѣхать, а это при 

Недосугахъ крестьянъ затруднительно.

Мнѣ думается, что для того, чтобы библіотеки развивались, 

приходились но вкусу населенію, и чтобы книги изъ оныхъ чи­

тались, нужно найти такое центральное помѣщеніе, въ которомъ бы 

ходились житоли и по другинь надобностямъ, а попутно брали 
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бы и книги. — Такимъ центральнымъ мѣстомъ въ нашей деревенской 

Россіи долженъ быть приходскій храмъ. При постоянномъ общеніи на­

шихъ крестьянъ съцерковью Божіею храмъ эредвтавляетъ есѣ удобства 

для пользованія книгами. Пріѣзжаетъли съ'трѳбою, приходитъ.ли къ 

праздничному Богослуженію крестьянинъ,—онъ беретъ или обмѣниваетъ 

книжку. Если устроить народныя библіотеки при сельскихъ храмахъ, 

библіотеки будутъ жизненны. Для иллюстраціи разскажу о состо­

яніи церковно-народной библіотеки въ одномъ изъ приходовъ ва­

шей епархіи, состоящемъ изъ 8 деревень. Въ 1892 году мѣстно­

му настоятелю церкви Епархіальнымъ Начальствомъ дано было 

разрѣшеніе устроить церковно-народную библіотеку и поставить 

книжный шкафъ въ храмѣ. Куплено было на первый разъ книгъ 

на 10 рублей, прибавлено изъ домашней библіотеки священника нѣ­

сколько годныхъ для народа книгъ да отъ Казанско-Богородич­

наго Братства получено было книгъ на 10 руб. Съ этимъ коли­

чествомъ книгъ и началась жизнь библіотеки. Каждый праздникъ 

между утреней и литургіей священникъ раздаетъ книги. Способъ 

записыванія взятыхъ книгъ цифровый, т. е. записывается № книги, 

а не названіе ея. Въ библіотечную книгу внесены №№ всѣхъ 

книгъ, которые крупно проставлены и на обложкѣ каждой книги. 

Всѣ грамотные жители, а таковыхъ священникъ всѣхъ знаетъ, 

внесены въ книгу по порядку мѣстожительства, по деревнямъ. 

Каждому грамотею отведена въ книгѣ графа, въ которую и вно­

сятся №№ взятыхъ книгъ, а получка отмѣчается простымъ зачер­

киваніемъ №№. Дѣло идетъ точно и быстро. Каждый праздникъ 

берется отъ 20 до 50 и болѣе экземпляровъ, а времени на раз­

дачу при такомъ способѣ уходитъ не болѣе получаса. Въ книжкѣ 

крестьяне привыкаютъ видѣть—душеспасительное, полезное для 

себя. Идутъ въ храмъ молиться Богу, берутъ съ собою свѣчи, по- 

минанья, захватываютъ и киижку, которая, потому что она полу­

чена въ храмѣ, пріобрѣтаетъ большой авторитетъ въ глазахъ кре­

стьянъ. Одни берутъ книги потому, что проснулась потребность 

чтенія, знанія, другіе берутъ, заражаясь примѣромъ первыхъ. Видя 

какъ въ храмѣ, послѣ утрени предъ литургіей, берутъ книги, под­
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ходятъ и просятъ себѣ книгъ и такіе прихожане, которымъ са­

мимъ никогда бы не иришла въ голову мысль почитать книжку. 

А кто разъ взялъ интересную книгу, становится уже постояннымъ 

читателемъ. Вотъ нѣсколько цифръ изъ жизни описанной мною 

церковно-народной библіотеки. Въ 1893 году книгъ было 218 экз., 

читателей 65, а выдачъ 890. Въ 1900 году книгъ было 410 экз., 

читателей 113, а выдачъ 1662 экзем.

Такъ или иначе, при тѣхъ или другихъ мѣстныхъ условіяхъ, 

приходскій храмъ—самое подходящее мѣсто для церковно-народ­

ной библіотеки. При такой постановкѣ дается вѣрное ручатель 

ство въ томъ, что содержаніе книгъ библіотеки будетъ соотвѣт­

ствовать своему назначенію, и въ томъ, что библіотека незаылѣ- 

снѣетъ. При такой постановкѣ легко раздобыть средства для биб­

ліотеки. Разумѣю церковныя средства. Если брать изъ нихъ еже­

годно до 10 — 15 руб,, (по описанному опыту этихъ денегъ совер­

шенно достаточно для пополненія библіотеки), ни Епархіальное 

Начальство, ни прихожане препятствовать не будутъ. Всѣмъ видно, 

что деньги идутъ на общую пользу и безъ особеннаго налога на 

населеніе.

Подхожу теперь къ послѣднему вопросу при устройствѣ сель­

скихъ библіотекъ, —кто долженъ завѣдыватъ библіотекой? От­

вѣтъ уже данъ выше при описаніи церковно-народной библіотеки — 

священникъ, или подъ его наблюденіемъ кто-либо изъ причта. 

Другого библіотекаря и быть не можетъ. На священникѣ и прич­

тѣ лежитъ обязанность не только исправлять требы, по и забо­

титься о наученіи и просвѣщеніи народа. О школьномъ наученіи 

духовенство всегда заботилось, во не слѣдуетъ ограничивать дѣло 

просвѣщенія школой А легчайшее средство для просвѣтительнаго 

вліянія на взрослыхъ - организація библіотекъ. Наше учительное 

съ церковной каѳедры слово много будетъ дѣйственнѣе, если умъ 

и сердце слушателей будутъ развиты чрезъ чтеніе книгъ.

Ратуйте сотоварищи въ указанномъ направленіи,—скажетъ 

вамъ за это спасибо сердечное православный русскій народъ.

--------------- М—въ.
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