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потомъ Архіепископъ Дмитровскій, управляющій Московскою 
Митрополіею, наконецъ Архіепископъ Московскій 

и Коломенскій.(1811 г., Іюня 15—1819 г., Марта 3).
ГЛАВА I.

Составъ епархіальнаго начальства и особые случаи 
въ Московской епархіи.I. Составъ епархіальнаго начальства.I) Порученіе Преосвященному Августину въ управленіе Московской ЕПАРХІИ И ПОКАЗАНІЕ О ПРОИСХОЖДЕНІИ ЕГО.§ 1. Прв жизни Митрополита Платона, какъ прежде было объяснено, по старости и болѣзни его, указомъ св. Сѵнода 15 Іюня, 1811 года, управленіе Московской епархіи поручено Преосвященному Августину, викарію Московскому.Преосвященный Августинъ управленіе Московской епар­хіи принималъ въ самыхъ лучшихъ лѣтахъ своей жизни, а-нменно 45-ти лѣтъ и обладалъ полною крѣпостію силъ.
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— 2 —О происхожденіи и службѣ Преосвященнаго Августина, до порученія ему Московской епархіи, ц^вѣстно, что онъ родился въ Москвѣ 1766 года, Марта бМЙІня. Матери онъ лишился въ младенчествѣ; отецъ^^і Василій Лг-■.хаиловъ былъ священникомъ Варваркѣ,церкви. Мірское имя было Алексѣй. ПутинаВъ 1775 г., Преосвященный Августинъ ректоромъ сла- вяпо-грско-латпнской академіи архимандритомъ Амвро­сіемъ (въ послѣдствіи Митрополитъ С.-Петербургскій и Новгородскій) помѣщенъ съ Фамиліею Виноградовъ, въ учрежденную Преосвященнымъ Платономъ Перервинскую семинарію.По окончаніи въ Перервинской семинаріи курса рето- рики, Преосвященный Августинъ перешелъ въ москов­скую духовную академію и здѣсь, имѣя Фамилію Вино­градскій, онъ окончилъ курсъ ученія въ 1787 году (1).Въ 1788 году Преосвященный Августинъ опредѣленъ сперва учителемъ высшаго грамматическаго класса въ Перервинскую семинарію, потомъ переведенъ учителемъ реторики и повзіи въ Троицкую семинарію. Тамъ въ 1792 тоду назначенъ префектомъ и учителемъ фило­софіи, въ 1794 году постриженъ въ монашество; въ 1795 г. опредѣленъ ректоромъ и преподавателемъ Бого­словія. Въ бытность его ректоромъ Троицкой семинаріи въ 1798 году, Ноября 21, онъ производенъ въ архиман­дрита Лужецкаго монастыря, а въ началѣ 1801 года, переименованъ архимандритомъ Богоявленскаго монастыря.Въ томъ 1801 году, Преосвященный Августинъ былъ съ Митрополитомъ Платономъ при коронаціи Государя Александра Павловича и, во время посѣщенія Госуда­ремъ Троицкой лавры, получилъ въ награду орденъ св.



Анны 2 ст.; 25-го Декабря того-же 1801 года, онъ опредѣленъ ректоромъ московской духовной академіи и ахримаидритомъ Заиконоспасскаго монастыря.Въ Генварѣ 1804 года, Преосвященный Августинъ вызванъ на чреду священнослуженія въ С.-Петербургъ, и тамъ 7-го Февраля, Преосвященнымъ Амвросіемъ Митро­политомъ Новгородскимъ и С.-Петербургскимъ посвященъ во Епископа Дмитровскаго на мѣсто выбывшаго Москов­скаго викарія Серафима (2).Съ того времени, какъ мьг прежде видѣли, Преосвя­щенный Августинъ, въ должности викарія, былъ дѣя­тельнымъ помощникомъ Митрополита Платона.2) Статистическое положеніе Московской епархіи въ 1811 году.§ 2. Въ 1811 году, когда Преосвященный Августинъ принималъ въ управленіе Московскую епархію, поло­женіе оной было слѣдующее:Московская епархія, какъ прежде, заключалась въ пре­дѣлахъ Московской губерніи (3).1. Церкей и соборовъ въ ней состояло . . . 1305 Въ томъ числѣ приписныхъ................... 3311. Свя щенно-и-церк о вн осл у ж и те л ей сч и та ло с ь:1. Протоіереевъ и священниковъ . . . 1307 въ томъ числѣ:а) окончившихъ богословское ученіе . 437б) — — Философское — . 682. Діаконовъ..................................................591



— 4 —въ томъ числѣ:а) окончившихъ богословское ученіе . 140б) — — Философское — . 183. Дьячковъ................................*. . . 1281изъ нихъ на діаконскихъ вакансіяхъ . 104. Пономарей........................................................ 1226изъ нихъ на діаконскихъ вакансіяхъ . 85. Предоставлено было мѣстъ за семина­ристами: а) діаконскихъ 3б) дьяческихъ 20в) пономарскихъ 31III. Приходовъ было: 1. Трехкомплектныхъ . 82. Двухкомплектныхъ . 443. Свыше ста душъ . . 3254. Менѣе ста душъ . . 526IV. Приходскихъ дворовъ 117,982.Въ нихъ душъ:1. Мужескаго пола. . 471,5982. Женскаго пола. . 495,075Сверхъ того раскольниковъ считалось:1. Мужескаго пола . . 12,8912. Женскаго пола. . 13,445
Примѣч. Изъ вышепоказаннаго числа на Москву приходилось:I. Церквей 291.II. Свящ янослужителей: 1. Протоіереевъ и священниковъ. 301



въ томъ числѣ: окончившихъа) богословское ученіе . 283б) Философское — . 22. Діаконовъ . . 194въ томъ числѣ: окончившихъа) богословское ученіе 135б) Философское — . 2III. Приходскихъ дворовъ 10734 въ нихъ душъ:1. Мужескаго пола . 49,2592. Женскаго пола. 52,040 Сверхъ того раскольниковъ: 1. Мужескаго пола. 1,7002. Женскаго пола. 1,8183) Составъ Консисторіи.а) Присутствіе.§ 3. Присутствующими Конеисторіи въ 1811 году, какъ прежде показано, были:Снасо-Андроніевскій архимандритъ ѲеоФанъ. Высокопетровскій архимандритъ Іоанникій. Архангельскій протоіерей Алексій.Покровскій протоіерей Іоаннъ Платоновъ. Скорбященскій протопресвитеръ Василій.Изъ нихъ Архангельскій протоіерей Алексій, въ 1813 г., поступилъ въ монашество подъ именемъ Авраамаи 6-го Апрѣля произведенъ въ санъ архимандрита Злато­устовскаго монастыря, на мѣсто архимандрита и настоя­теля Перервинскаго монастыря Лаврентія, который, по указу святѣйшаго Сѵнода отъ 19 Марта.того 1813 года, переведенъ въ Богоявленскій монастырь (4). Въ томъ- 



- 6 -же 1813 году, Преосвященный Августинъ назначилъ членами Консисторіи московскихъ протоіеревъ. 16-го Іюня Николохлыаовскаго Іоанна Русинова. 3-го Іюля Троиц­каго па Арбатѣ Герасима Попова и І-го Декабря озна­ченнаго Богоявленскаго архимандрита Лаврентія (5).Въ 181 і году, Генваря 2, Скорбященскій протоіерей Василій умеръ (6). Спасо-Аидропіевскій архимандритъ ѲеоФанъ съ 1813 г,, за болѣзнями и по старости лѣтъ, мало присутствовалъ въ Консисторіи (7). Въ 1816году. Апрѣля 3, Троицкій протоіерей Герасимъ опредѣленъ протопресвитеромъ каѳедральнаго Архангельскаго собора, па мѣсто выбывшаго въ Успенскій соборъ протопресви­тера Якова Дмитріевича Никольскаго (8). 9 того-же Апрѣля, Высокопетровскій архимандритъ Іоанникій умеръ (9); на его мѣсто, по указу св. Сѵнода отъ 26 Іюня, 1816 года, переведенъ Богоявленскій архимандритъ Лав­рентій, а въ Богоявленскій монастырь поступилъ Злато­устовскій архимандритъ Авраамъ (10). Того-же 1816 года, по указу св. Сѵнода отъ 19 Декабря, въ Знамен­скій монастырь переведенъ Ярославскаго Толгскаго мона­стыря архимандритъ Аполлосъ, который въ 1817 г., но указу св. Сѵнода отъ 24 Февраля, опредѣленъ ректоромъ Запконоспасскихъ училищъ, а 2-го Марта но резолюціи Преосвященнаго Августина назначенъ членомъ Консисторіи (11). Въ томъ-же 1817 году, но резолюціи Преосвященнаго Августина отъ 9 Іюня, членомъ Конси­сторіи назначенъ Даниловскій архимандритъ Геннадій(12); а 25-го Августа, Спасо-Андроніевскій архимандритъ ѲеоФанъ умеръ; па его мѣсто по указу св. Сѵнода отъ 20 Декабря, того 1817 года, переведенъ Богоявленскій архимандритъ Авраамъ, а въ Богоявленскій тѣмъ-же указомъ переведенъ Знаменскій архимандритъ Аполлосъ (13). Въ 1818 году, каѳедральный протоіерей Герасимъ



— 7 —Апрѣля 1-го дня умеръ (14); а Спасо-Андроніевскійархи­мандритъ Авраамъ, по указу св. Сѵнода отъ 20 Іюня, произведенъ во Епископа Курской епархіи (.15); на его мѣсто въ Спасо-Андроиіевъ монастырь опредѣленъ ин­спекторъ московской духовной академіи Гермогенъ, кото­рый съ тѣмъ вмѣстѣ назначенъ присутствующимъ Кон­систоріи С16). Въ 1819 году, по указу св. Сѵнода отъ 27 Генваря. Высокопетровскій архимандритъ Лаврентій, какъ ниже увидимъ, произведенъ въ Епископа Дмитров­скаго, викарія Московскаго. Посему въ протоколахъ и другихъ бумагахъ Московской Консисторіи того времени видны подписи присутствующихъ Консисторіи:1813—1814 г. Спасо-Андроніевскій архимандритъ Ѳео­фанъ.Высокопетровскій ахимандритъ Іоан­никій.Златоустовскій архимандритъ Ав­раамъ.Покровскій протоіерей Іоаннъ Пла­тоновъ.Николохлыновскій протоіерей Іоаннъ. Троицкій протоіерей Герасимъ.1815—1816 г. Богоявленскій архимандритъ Лаврентій. Златоустовскій архимандритъ Ав­раамъ.Архангельскій протоіерей Герасимъ, и проч.1816—1817 г. Высокопетровскій архимандритъ Лав­рентій.Богоявленскій архимандритъ Авраамъ. Знаменскій архимандритъ Аноллосъ,и проч.



— 8 —1817—1818 г. Спасо-Андронісвскій архимандритъ Ав раамъ.Высокопетровскій архимандритъ Лав­рентій.Богоявленскій архимапдритъАполлосъ. Даниловскій архимандритъ Геннадій. Покровскій протоіерей Іоаннъ Пла­тоновъ.Николохлыновскій протоіерей Іоаннъ Русиновь.1818—1819 г. Спасо-Андроніевскій архимандритъ Гермогепъ.Богоявленскій архимандритъ Апол- лосъ.Даниловскій архимандритъ Геннадій, и проч.б) Канцелярія. > •§ 4. При Преосвященномъ Августинѣ, секретарями Консисторіи находились прежніе: Петръ Алексѣичъ Вои­новъ, и на вакансіи секретарскаго помощника Навелъ Петровичъ Никольскій. Изъ нихъ секретарь Воиновъ въ 1812 году, Сентября 28, награжденъ чипомъ титуляр­наго совѣтника; а въ 1818 году, Генваря 12, за ревно­стную и долговременную службу, пожалованъ орденомъ св. Владиміра 4-й степени. Секретарь Никольскій въ 1812 году, Декабря 12, также награжденъ чиномъ титулярнаго совѣтника.Повытчиками въ Консисторіи были прежніе, какъ-то: 1) Савва Смирновъ, 2) Алексѣй Добровъ, 3) Александръ Лисицынъ; они въ 1818 году, Марта 29, награждены чипами титулярныхъ совѣтниковъ, 4) Максимъ Смирновъ,



— 9 —5) Александръ Погожевъ и 6) Петръ Ильинъ; они имѣло чипы губернскихъ секретарей. Изъ повытчиковъ Максимъ Смирновъ въ 1818 году умеръ; па мѣсто его опредѣленъ повытчикомъ канцелярскій чиновникъ Консисторіи кол­лежскій регистраторъ Александръ Петровъ Краснопольскій. Письмоводителемъ при Преосвященномъ Августинѣ былъ Николай Ивановичъ Малиновскій, который въ 1814 году, Марта 20, награжденъ чиномъ губернскаго секретаря; въ 1816 г., Августа 30, по рекомендаціи Преосвящен­наго, онъ за особенное раченіе и дѣятельность въ испра­вленіи многихъ порученій при возстановленіи духовной части послѣ непріятельскаго нашествія, пожалованъ орденомъ св. Владиміра 4-й степени; 1818 года, Марта 29 дня, онъ награжденъ чипомъ коллежскаго секретаря (17).Съ 1812 года, чиновники московской Консисторіи, какъ и въ другихъ Консисторіяхъ, по ходатайству оберъ- прокурора св. Сѵнода князя А. И. Голицына, начали употреблять мундиръ, одинаковый съ чиновниками сѵ- подскими, а-именно, мундиръ и панталоны темнозеленые съ краснымъ суконнымъ выпускомъ; воротникъ и обшлага черные бархатные съ такимъ-же выпускомъ, камзолъ (жилетъ) и нижнее платье бѣлые, пуговицы бѣлыя съ государственнымъ гербомъ, при мундирѣ шпага и шляпа (18).4) Подвъдомые Консисторіи благочинные въ Москвъ и Духовныя Правленія.а) Влагочинные г. Москвы.§ 5. При Преосвященномъ Августинѣ благочинными въ г. Москвѣ были слѣдующія лица:
2*



— 10 —1. Ружныхъ соборовъ и церквей въ Кремлѣ—каѳе­дральнаго Архангельскаго собора сакелларій пресвитеръ Алексѣй Гавриловичъ Уваровъ (19).И. По Китайскому сороку.1. Покровскаго собора протоіерей и членъ Консисторіи Иванъ Дмитріевичъ Шумилинъ-Платоновъ.2. Варваринскій, на Варваркѣ, протоіерей Иванъ Ми­хаиловичъ Кондорскій.Ш. По Ивановскому сороку.1. Никитскій, въ Басманной, протоіерей Иванъ Савелье­вичъ Ромодановскій.2. Воскресенскій, въ Таганкѣ, протоіерей Симеонъ Ива­новичъ Протопоповъ, въ 1813 г. умеръ, на мѣсто его опредѣленъ Николаевскій, на Ямахъ, священникъ Петръ Петровичъ Платоновъ (20).IV. По Срѣтенскому сороку.1. Адріановскій. въ Мѣщанской, протоіерей Матвѣй Ни­колаевичъ Пономаревъ.2. Трехсвятительскій, у Красныхъ воротъ, Николай Петровичъ Друговъ.V. По Никитскому сороку.1. НиколохлыновскіЙ протоіерей, членъ Консисторіи Иванъ Ивановичъ Русиновъ.2. Вознесенскій, на Царицынской улицѣ, протоіерей Іосифъ Михайловичъ Смиренскій.VI. По Пречистенскому сороку.1. Каѳедральнаго Архангельскаго собора, что былъ Троицкій на Арбатѣ, протоіерей и членъ Консисторіи
I



— 11 —Герасимъ Алексѣевичъ Поповъ, а по смерти его съ 31 Маія, 1818 года, Троицкій, въ Зубовѣ, священникъ Иванъ Никитичъ Померанцевъ (21).2. Симеоностолпническій, на Поварской, протоіерей СтеФанъ Никитичъ Поповъ.ѴП. По Замоскворѣцкому сороку.1. Ризположенскій, потомъ Скорбященскій, протоіерей Василій Семеновичъ Иниховъ, а по смерти ого съ 1815 года, Казанскій, у Калужскихъ воротъ, протоіерей Іоаннъ Григорьевичъ Головкинъ-Смирновъ (22).2. Николаевскій, на Пупышахъ, протоіерей Петръ Алексѣевичъ Титовскій.ѴШ. Единовѣрческихъ церквей Введенскій протоіерей Иванъ Петровичъ Полубенскій.б) Духовныя Правленія.§ 6. Духовныя* Правленія, подвѣдомыя Консисторіи, въ составѣ своемъ при Преосвященномъ Августинѣ имѣли небольшія измѣненія, какъ-то:1. Коломенское.Составъ сего Правленія по смерти въ 1816 г., Генваря 18, соборнаго протоіерея Михаила былъ:Смотритель училищъ соборный протоіерей Иродіонъ.Борисоглѣбскій священникъ Василій.Архангельскій священникъ Петръ.Повытчикъ Іуда Стоговъ (23).2. Серпуховское.Составъ его по смерти соборнаго протоіерея Онисима Оглобленскаго, 1815 года, Іюня 4, былъ:



— 12 —Серпуховскій протоіерей СтеФанъ Бортниковскій. Распятскій священникъ Іаковъ Іоанновъ.Повытчикъ Иванъ Кочековскій (241.3. Можайское,Составъ сто: Можайскій протоіерей Георгій.Соборный священникъ Алексѣй Іоанновъ Повытчикъ Василій Кондратьевъ (25).4. Верейское.Составъ его: Но увольненіи отъ присутствія въ 1814 г., Февраля 17, соборнаго протоіерея Будаев- скаго, былъ: Верейскаго Рождественскаго собора пресвитеръ Іоаннъ Скобѣевъ. Царекопстантиновскій іерей Василій.Повытчикъ Петръ Звѣревъ.5. Волоколамское.Составь его: Введенскій священникъ СтеФанъ (27). Буйгородскій священникъ Василій.Повытчикъ Павелъ Кудрявцевъ.6. Рузское.Составъ его; Рузскій протоіерей Іоаннъ.Градскій Покровскій священникъ Борисъ. Крестовоздвиженскій священникъ Іоаннъ.Повытчикъ СтеФанъ Каптеревъ (28)7. Звенигородское.Составъ его: Звенигородскій протоіерей Василій (29). Вознесенскій іерей Гавріилъ.Канцеляристъ Иванъ Дмитревскій.



— 13 —8. Клинское.Составъ его: Воскресенскій священникъ Іоаннъ (30). Майдановскій священникъ Василій. Молчановскій священникъ Ѳеодоръ.Повытчикъ Александръ Смирновъ.9. Дмитровское.Составъ его: Соборный протоіерей Козьма (31'. Благовѣщенскій священникъ Георгій.Повытчикъ Петръ Колоколовъ.10. Радонежское.Составъ его: Вознесенскій священникъ Василій. Клпментьевскій священникъ Петръ.Повытчикъ Иванъ Кудрявцевъ (32).5) Отношеніе Преосвященнаго Августина къ Митропо­литу Платону но епархіальному управленію.§ 7. Митрополитъ Платонъ въ 1811 г., сходя съ каѳедры московской епархіи, какъ мы прежде видѣли, не совсѣмъ устранялъ себя отъ епархіальнаго управле­нія. Онъ хотѣлъ, чтобы Преосвященный Августинъ въ болѣе важныхъ дѣлахъ обращался къ нему.Преосвященный Августинъ, управляя епархіею, дѣй­ствительно по дѣламъ болѣе важнымъ, напр. при назна­ченіи на настоятельскія мѣста въ монастыри, при удо­стоеніи духовныхъ лицъ къ наградамъ и т. под., испра­шивалъ предварительно согласія Митрополита, и въ случаѣ донесенія св. Сѵноду заявлялъ о согласіи Митро­полита въ своемъ донесеніи (33). Но всѣ опредѣленія Консисторіи но дѣламъ епархіальнаго управленія шли къ



— 14 —исполненію съ утвержденія Преосвященнаго Августина, [•явно донесенія по дѣламъ въ св. Сѵнодъ восходили отъ имени Преосвященнаго Августина; Сѵнодъ указы свои по епархіальному управленію также присылалъ на имя Пре­освященнаго Августина, адресуя «московской св. Сѵнода Конторы присутствующему, московской Митрополіи вика­рію, Преосвященному Августину Епископу Дмитровскому и кавалеру» (34). Должностныя лица другихъ вѣдомствъ въ порядкѣ управленія сносились съ Преосвященнымъ Августиномъ (35).Митрополитъ Платонъ находился уже въ совершенной немощи, и едва могъ подписывать свое имя (36).Въ 1812 году, въ московской епархіи случилось чрез­вычайное событіе, а-именно, непріятельское нашествіе, когда потребны были энергичныя мѣры по епархіальному управленію, и Преосвященный Августинъ въ тяжкую годину для московской паствы, какъ увидимъ, оказалъ себя дѣятельнымъ Архипастыремъ (37).
II. Нашествіе непріятелей въ 1812 г.I) Распоряженіе Преосвященнаго Августина предъ ВСТУПЛЕНІЕМЪ НЕПРІЯТЕЛЕЙ ВЪ МОСКВУ.§ 8. Въ 1771 году, бѣдствіе отъ моровой язвы по­стигло Москву въ Сентябрѣ мѣсяцѣ, когда и Преосвящен­ный Амвросій погибъ отъ возмутившейся черни (38). Въ 1812 году большое бѣдствіе отъ нашествія непріятель­скаго также постигло Москву въ Сентябрѣ мѣсяцѣ. Какъ и послѣ—бѣдствіе отъ болѣзни холеры въ 1830 г. обнаружилось въ Москвѣ преимущественно въ Сентябрѣ мѣсяцѣ (39).



— Ій —Большое бѣдствіе отъ нашествіи непріятельскаго въ 1812 году Москва встрѣчала такъ. Слышно уже было, что Наполеонъ съ огромнымъ войскомъ вступилъ въ предѣлы Россіи. Въ началѣ Іюля получено извѣстіе, что Государь изъ Смоленска прибудетъ въ Москву. На сей разъ въ повѣсткахъ о встрѣчѣ Государя при церквахъ предписано было пѣть стихи. «Да воскреснетъ Богъ и расточатся врази его» и пр. (40). Государь прибылъ въ Москву на 12-го число Іюля , ночью, потому не было ему особыхъ встрѣчъ при церквахъ. Упомянутые стихи пѣли при встрѣчѣ Государя 12-го числа въ Успенскомъ соборѣ. 19-го Іюля въ Москвѣ было торжество, по случаю заклю­ченія мира между Россіей) и Оттоманскою портою (41), и тогожь числа разосланы изъ Консисторіи по церквамъ московской епархіи екземпляры особой молитвы, сочи­ненной Преосвященнымъ Августиномъ о побѣдѣ наврати для чтенія вмѣсто прежней, которую читали въ церквахъ послѣ великой ектеніи (42).25-го Іюля разосланы изъ Консисторіи для объявленія въ церквахъ: 1)мани®естъ о сборѣ внутри государства новыхъ силъ, съ приглашеніемъ всѣхъ сословій—духовныхъ и мірскихъ—общимъ попеченіемъ содѣйствовать къ отра­женію непріятеля и 2) воззваніе св. Сѵнода по сему случаю съ тѣмъ, чтобы въ первый воскресный или праздничный день предъ начатіемъ литургіи обнародованъ былъ манифестъ чтеніемъ въ церквахъ, а по чтеніи отправлено было молебное пѣніе, бываемое во время брани противу супостатъ; послѣ-же литургіи прочесть воззваніе св. Сѵнода. Молитву, которую читали на литур­гіяхъ послѣ сугубой ектеніи, о побѣдѣ па супостаты, велѣно было читать съ колѣнопреклоненіемъ ежедневно; а во всѣ воскренные дни послѣ литургіи отправлять упо­минаемое молебное пѣніе съ колѣнопреклоненіемъ (43>



- 16 —Въ Москвѣ манифестъ объявленъ и воззваніе св. Сѵ­нода прочтено 28-го Іюля (44). Государь, довольный рас­поряженіями Преосвященнаго Августина, предъ отъѣздомъ своимъ изъ Москвы, наградилъ сго орденомъ св. Александра Невскаго (45). 30-го Іюля приносили благодареніе Господу Богу за разбитіе корпуса маршала Удино (46). Въ Августѣ 8-го объявленъ указъ св. Сѵнода съ приглаше­ніемъ духовенства къ пожертвованіямъ на ополченіе (47) деньгами и вещами серебряными и золотыми (48). І 4-го объявлено ученикамъ духовныхъ училищъ, семинарій и академіи, не пожелаетъ-ли кто изъ нихъ поступить въ ополченіе (49:. При чемъ показанъ способъ Формированія изъявившихъ желаніе поступить въ военную службу (50). Тогоже 14-го Августа Преосвященный Августинъ благо­словилъ Московское ополченіе, собравшееся между Сухаревой» башнею и Красными воротами противъ Спас­скихъ казармъ. Здѣсь Преосвященный, совершивъ молеб­ствіе съ водосвятіемъ, далъ ополченію, за неимѣніемъ знаменъ, хоругви изъ церкви Спаса во Спасской (51). Между тѣмъ, по распоряженію Преосвященнаго Августина, ризницы Патріаршая, нѣкоторыхъ монастырей и соборовъ укладывались въ повозки для отправленія въ другія мѣста (52).Въ концѣ Августа непріятельскія войска уже вступили въ предѣлы московской епархіи (53). 26-го Августа, когда кипѣлъ кровавый бой па поляхъ Бородинскихъ, въ Москвѣ Преосвященный Августинъ совершилъ крестный ходъ вокругъ Кремлевскихъ стѣнъ, Китая и Бѣлаго города отъ Срѣтенскихъ до Арбатскихъ воротъ (54). 30-го Августа присутствіе Консисторіи закрылось; 31-го того Августа дѣла Консисторскія вмѣстѣ съ ризницами отпра­влены въ Вологду (55);—1-го Сентября, въ воскресенье Преосвященный Августинъ служилъ литургію въ Успен-



- 17 —окомъ Соборѣ, и тогожь числа,въ I I часовъ ночи, получилъ отъ главнокомандующаго Москвы графа Растопчина из­вѣстіе, что непріятель уже близъ Москвы. Преосвященный съ иконами Владимірскою и Иверскою отправился по назначенію въ г. Владиміръ (36).—2-го Сентября въ понедѣльникъ, когда колоколъ на Ивановской колокольнѣ благовѣстилъ къ вечерни, непріятельскія войска входили въ Москву (37)... Тутъ спасались, кто какъ могъ (58).2) Пребываніе непріятелей въ Москвѣ.§ 9. Ни въ уѣздахъ, гдѣ шелъ непріятель, ви въ Москвѣ не было предварительныхъ распоряженій пра­вительства о томъ, чтобъ принимаемы были мѣры предо­сторожности на случай непріятельскаго нашествія (59).— Духовные, какъ и всегда, отправляли службу въ храмахъ; оклады на святыхъ иконахъ не были сняты и утварь церковная, употреблявшаяся при священнослуженіи, оста­валась на своихъ мѣстахъ. Только при тревожныхъ слухахъ о близости непріятеля духовенство само по себѣ стало заботиться о сохраненіи церковнаго имущества; хранило оное не въ дальнихъ мѣстахъ, какъ-то, зака­пывали церковную ризницу въ землю въ самыхъ церквахъ, убирали болѣе драгоцѣнныя вещи въ особыя мѣста при тѣхъ-же церквахъ. Къ чести духовенства надобно отнести, что духовные, при нашествіи непріятельскомъ, пе столько заботились о сбереженіи своего имущества, сколько о сохраненіи церковныхъ сокровищъ (60).Непріятели 2-го Сентября, вступивъ въ Москву, вскорѣ принялись за разграбленіе имуществъ; пе пощадили и церквей. Наскоро сокрытыя церковныя имущества вскорѣ ими найдены и разграблены. Золотые и серебряные сосуды, 
3



— 18 —коими московскія церкви издревле были богаты, они расплавляли; все, что только казалось имъ цѣнное, рас­хищали (61).Настоятели церквей съ опасностію жизни защищали храмы Божіи; а въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, охраняя храмы, и жизнію своею пожертвовали (62).—Въ иныхъ мѣстахъ непріятели по только предавались святотатству изъ ко­рысти, но и наругались надъ святынею, какъ-то, рубили иконы , или лики изображаемыхъ на нихъ святыхъ избирали цѣлью для стрѣльбы, извергали св. мощи изъ раки ит. п. (63).—Пожаръ московскій, который, по­лагаютъ, въ то время придуманъ самими русскими на погибель врагамъ, испепелилъ обывательскіе домы, опу­стошилъ многіе монастыри и церкви (64).Большой Успенскій соборъ, главная святыня Кремля, до 26-го Сентября оставался въ цѣлости; ибо того числа самъ Французскій императоръ Наполеонъ со свитою обозрѣвалъ его, и представленный ему священникъ объ­яснялъ надписи на нѣкоторыхъ иконахъ; при чемъ На­полеонъ входилъ въ разговоръ съ священникомъ, гдѣ находятся московскіе Архіереи, гдѣ подъ соборы ходы и т. п. Заставилъ священника облачиться въ архіерейскія одежды; и далъ ему шелковую рясу и камилавку, ко­торую священникъ носилъ во время бытности непріятелей въ Москвѣ (65).Нѣкоторые священнослужители успѣвали испрашивать у Французскихъ начальниковъ дозволеніе на отправленіе священнослуженія въ уцѣлѣвшихъ храмахъ и исправляли христіанскія требы (66).—Были примѣры благородныхъ поступковъ и со стороны непріятелей (67).Въ началѣ Октября положеніе непріятелей въ Москвѣ сдѣлалось, примѣтно, непрочнымъ; потому что ино-



- 19 —странцы, проживавшіе въ Москвѣ и преданные непрія­телямъ, стали сами по себѣ возвращать священникамъ хранившіяся у инхъ церковныя вещи (68);—непріятели сдѣлались подозрительнѣе; въ русскихъ обывателяхъ Москвы видѣли переодѣтыхъ казаковъ и шпіоновъ. Им­ператоръ Наполеонъ въ ночь на 6-е Октября выѣхалъ изъ Москвы. Раздраженные непріятели своею неудачею, при выходѣ изъ Москвы, сдѣлали въ разныхъ мѣстахъ Кремля подколы для взрыва. Въ ночь на 11-еОктября послѣдовали взрывы—арсенала, Никольской башни, Ивановской ко­локольни (Филаретовская башня), и грудами каменьевъ завалило площади—Кремлевскую,Казанскую и окрестности ихъ (69).—Съ 11-го на 12-е число Октября непріятели совсѣмъ вышли изъ Москвы (70). Тогоже 11-го числа корпусъ войска генералъ-маіора Иловайскаго 4-го занялъ Москву въ 4 часа пополудни. Хотѣли отправить благо­дарственное Господу Богу молебствіе въ Большо? Успен- комъ соборѣ, но за пеблагоустройствомъ собора > олебствіе совершено на другой день,т. е. 12-го Октября, въ Стра­стномъ монастырѣ по литургіи, при собраніи военныхъ и жителей г. Москвы; молебствіе повторено въ томъ-же монастырѣ 14-го Октября (71).
3) Возвращеніе Преосвященнаго Августина въ Москву.§ 10. Во время нашествія непріятельскаго, какъ мы видѣли, Преосвященный Августинъ отправился въ г. Владиміръ; изъ Владиміра 10-го Сентября онъ отбылъ въ Муромъ; жилъ тамъ въ Благовѣщенскомъ монастырѣ. Находясь въ отдаленіи отъ Москвы, Преосвященный Августинъ былъ въ сношеніи съ главнокомандующимъ арміями Фельдмаршаломъ Кутузовымъ, съ св. Сѵнодомъ, съ графомъ Растопчинымъ, главнокомандующимъ г.



— 20 -Москвы. Такъ Фельдмаршалъ Кутузовъ 23-го Сентября прислалъ къ Преосвященному довольное количество серебра церковнаго, отнятаго у непріятеля. О чемъ Пре­освященный въ тоже время донесъ св. Сѵноду (72). — По выходѣ непріятелей из'ь Москвы, графъ Растопчинъ 18-го Октября увѣдомилъ Преосвященнаго, что Москва отъ непріятелей освобождена, а Успенскаго собора сакел- ларій Александръ Аѳанасьевъ доносилъ ему, въ какомъ состояніи, послѣ непріятеля, находятся московскіе со­боры (73).19-го тогожь Октября сѵнодальный оберъ-проку­роръ Князь А. П. Голицынъ писалъ къ Преосвященному Августину, «что въ слѣдствіе полученнаго донесенія объ освобожденіи Москвы отъ врага, Государь Императоръ, за первый долгъ поставляя водворить въ семъ градѣ миръ Церкви, несправедливымъ оружіемъ потрясенный, и возстановить богослуженіе, желаетъ, чтобъ онъ Преосвя­щенный, по предварительному съ главнокомандующимъ арміи, генералъ-Фельдмаршаломъ княземъ Кутузовымъ, сношенію, не медлилъ возратиться въ столицу, что при­сутствіе Архіерея, яко духовнаго вождя, полезно и необ­ходимо, и отъ мѣстнаго усмотрѣнія Преосвященнаго за­висѣть будетъ избрать себѣ мѣсто пребыванія.» Въ письмѣ Князь Голицынъ продолжалъ, что «по власти Божіей спасены соборы и нѣкоторыя церкви, и Государь Императоръ поручаетъ Преосвященному уготовить и устроить оныя къ принесенію въ нихъ безкровныя жертвы во чиноположенію. Послѣ сего должно быть крестное хожденіе по городу, въ очищеніе отъ всякія скверны иноплеменныхъ.» Распоряженію Преосвященнаго предоставлялось собрать столько духовныхъ, сколько можно будетъ на первый разъ, и снабдить храмы Божіи священнослужителями; что Государь Императоръ на-



- 21 —дѣется, что Преосвященный, яко Архипастырь, употре­битъ въ семъ случаѣ возможное попеченіе о благѣ Церкви и пользѣ отечества (74).Равно іі св. Сѵнодъ, съ предложенія оберъ-прокурора, предписывалъ отъ 4-го Ноября Преосвященному Авгу­стину—немедленно возвратиться въ столицу, освятить соборы и другія церкви, оставшіяся безъ поврежденія; и съ духовенствомъ, какое можетъ быть собрано, на первый разъ учинить крестное по городу хожденіе въ очищеніе отъ скверны, нанесенной вторженіемъ врага (75)«Преосвященный Августинъ 31 го Октября прибылъ въ подмосковное село Черкизово; а 7-го Ноября переѣхалъ на жительство въ Срѣтенскій монастырь, и началъ епархіальное управленіе, давая предписанія чрезъ свою канцелярію (76).4) Первоначальныя распоряженія Преосвященнаго Августина къ благоустройству Москвы.§11. По распоряженію свѣтскаго Правительства’ Кремль былъ запертъ. Преосвященный Августинъ 8-го Ноября съ нѣкоторыми лицами осмотрѣлъ кремлевскіе соборы церкви. 10-го Ноября Преосвященный служилъ литургію въ Срѣтенскомъ монастырѣ, и съ крестнымъ ходомъ поставилъ икону Иверскія Божіей Матери въ часовню у Воскресенскихъ воротъ (77).12-го Ноября Преосвященный чрезъ свою канцелярію далъ предписаніе настоятелямъ монастырей и благочин­нымъ церквей—представить вѣдомости: 1; въ какомъ по­ложеніи остались церкви, св. иконы въ нихъ, утварь и пр.; 2) при какихъ церквахъ остались домы свпщен- во-и-церковпос.іужителей и приходскіе дворы, сколько при



- 22 -нихъ душъ мужескаго и женскаго пола; 3) кто изъ свя- щенно-и-церковнослужителей находятся на лнцо,ицѣлы- ли у нихъ документы названіе; 4) какія священно-и-цер- ковпослужительскія мѣста праздны и т. и. Распоряженіе по сему велѣно сдѣлать, въ случаѣ отсутствія благо­чинныхъ, депутату или старшему священнику (78').19-го Ноября, по сообщенію главнокомандующаго графа Растопчипа, отправляли въ Москвѣ благодарственное Го­споду Богу молебствіе за одержанную Россійскими вой­сками побѣду надъ Французскою арміею (.79). Молебствіе совершали въ уцѣлѣвшихъ церквахъ послѣ литургіи, а въ прочихъ церквахъ послѣ часовъ. Молебствіе сопро­вождалось цѣлодневнымъ звономъ (80).Съ 1-го Декабря Преосвященный Августинъ началъ освященіе Москвы. Въ сей день освятилъ церковь въ Покровскомъ, на рву, соборѣ. Для сего предварительно велѣно было духовенству Китайскаго сорока и другихъ нѣкоторыхъ церквей съ хоругвями и храмовыми ико­нами собраться въ Покровскій соборъ къ 11-ти часамъ утра. По освященіи церкви, духовенство съ хоругвями и иконами отправилось на Лобное мѣсто. Тамъ Преосвя­щенный Августинъ освятилъ воду, съ амвона кресто­образно кропилъ городъ св. водою, произнося слова: «Вседѣйствующая благодать Божія кропленіемъ воды сея освящаетъ древній благочестивый градъ сей, богонена­вистнымъ въ немъ пребываніемъ врага нечестиваго осквер­ненный, во имя Отца и Сына и Святаго Духа». Отсюда процессія крестнаго хода слѣдовала тремя отдѣленіями: первое отдѣленіе—Китайскій сорокъ, въ сопровожденіи самого Преосвященнаго, отправился по Ильинкѣ за Ильинскія ворота; сорока—Никитскій и Пречистенскій слѣдовали къ Казанскому собору к по Никольской улицѣ за Никольскія ворота, гдѣ, поворотивъ мимо Гребневской 



— 23 —церкви, продолжали идти къ Ильинскимъ воротамъ; третье отдѣленіе, сорока—Замоскворѣцкій, Ивановскій и Срѣтен­скій направлены были къ Москворѣцкому мосту, по на­бережной, вокругъ стѣны, они продолжали шествіе до Варварскихъ воротъ, Отсюда сорока возвратились къ Покровскому собору. Во весь тотъ день продолжался въ Москвѣ при церквахъ звонъ (81).12-го Декабря, въ день рожденія Государя Александра Павловича, совершено освященіе Бѣлаго города. Для сего въ тотъ день священно-и-церковнослужители всѣхъ церквей собраны были къ 10-ти часамъ утра въ Срѣтенскій монастырь. Преосвященный Августинъ, освятивъ соборный храмъ въ Срѣтенскомъ монастырѣ, направилъ отсюда крестный ходъ въ двухъ отдѣленіяхъ по Бѣлому городу. Первое отдѣленіе, а-именно, сорока Срѣтенскій, Никитскій и Пречистенскій шли чрезъ Петровскія и Никитскія во­рота и далѣе къ Пречистенскимъ воротамъ; отселѣ по Пречистенской улицѣ къ Кузнецкому мосту и возвра­тились въ Срѣтенскій монастырь. Другое отдѣленіе, а-именно, сорока Ивановскій, Замоскворѣцкій и Китайскій отъ Срѣтенскаго монастыря шли къ Мясницкимъ и Яуз­скимъ воротамъ, откуда, направляя шествіе чрезъ улицы Солянку и Лубянку, по Срѣтенкѣ возвратились къ Срѣ­тенскому монастырю. Въ Бѣломъ городѣ звонъ продол­жался во весь тотъ день.15-го Декабря, по указу святѣйшаго Сѵнода, отправ­ляли въ Москвѣ благодарственное Господу Богу молеб­ствіе за побѣды, одержанныя надъ непріятелемъ (82).Къ празднику Рождества Христова Преосвященный Ав­густинъ изъ Срѣтенскаго монастыря па жительство пере­мѣстился въ Богоявленскій монастырь (83).



— 24 —1-го Генваря, 1813 года открыто было Присутствіе Консисторіи. О чемъ 4-го Генваря объявлено по епархіи указами (84).5) Возстановленіе святыни въ Кремлѣ.§ 12. Преосвященный Августинъ, послѣ непріятель­скаго нашествія обозрѣвая Кремль, увидѣлъ въ немъ нечи­стоту, а въ храмахъ запустѣніе святыни (85).Въ Успенскомъ соборѣ, который, какъ показано выше, самъ Наполеонъ обозрѣвалъ, оклады со св. иконъ ипр. расхищены, раки св. мощей лишены украшеній, и самый покой св. мощей нарушенъ (86). Только мощи Святи­теля Іоны съ серебряною ихъ ракою остались безъ по­врежденія. Большое серебряное паникадило похищено и вмѣсто его находились вѣсы, потому, что непріятели устроили въ семъ соборѣ горны для плавки металла. Осталась даже запись сколько ими употреблено серебра и золота, а-именно, 325 пуд. серебра и 18 пуд. золота. Въ Архангельскомъ соборѣ также св. иконы и раки лишены окладовъ и украшеній и къ тому-же здѣсь не оказалось св. мощей Димитрія Царевича. Благовѣщенскій соборъ разграбленъ; а въ Верхоспасскомъ соборѣ, кромѣ разграбленія его, вся стѣнная живопись была избита гвоздьмн (87).При обзорѣ Чудова монастыря, который, подобно собо­рамъ, былъ разграбленъ, заваленъ разными неупотреби­тельными въ храмѣ предметами, не оказалось па мѣстѣ мощей Святителя Алексія.Приняты дѣятельныя мѣры къ приведенію въ благо­устройство всего, что оказалось въ безпорядочности и нечистотѣ. Утраченная святыня стала обрѣтаться. 17-го



— 25 —Ноября, по объясненію Казанскаго въ СущевѢ священ­ника Василія Яковлева, найдены мощи св. Димитрія Царевича, сохраненныя братомъ его Вознесенскаго мона­стыря священникомъ Иваномъ Яковлевымъ въ алтарѣ онаго монастыря.По порученію Преосвященнаго, Симоновскій архиманд­ритъ Герасимъ, Чудовскій намѣстникъ Константинъ и ключарь Архангельскаго собора Алексѣй Гавриловъ, первые и ближайшіе помощники Преосвященнаго Авгу­стина въ устройствѣ святыни послѣ непріятельскаго нашествія, съ достодолжнымъ благоговѣніемъ тогожь числа внесли св. мощи въ Архангельскій соборъ и поло- • жили въ раку (88). 19-го Ноября тѣже лица донесли Преосвященному, что, по порученію его, отыскиваемыя мощи св. Алексія они обрѣли между разными вещами въ Благовѣщенской церкви не въ дальнемъ разстояніи отъ раки Святителя (89). Вскорѣ разныя лица стали достав­лять Преосвященному, даже изъ дальныхъ мѣстъ, разные предметы кремлевской святыни, какимъ-либо случаемъ оказавшіеся у нихъ, какъ-то, кресты со св. мощами и т. и. Преосвященный возвращалъ святыню на прежнее мѣсто (90). Нашлось со временемъ и сере­бряное паникадило Успенскаго собора, только не въ цѣлости (91).Для украшенія иконъ и ракъ св. мощей въ соборахъ Преосвященный испросилъ у св. Сѵнода разрѣшеніе упо­требить серебро, отбитое у непріятеля и присланное къ нему княземъ Кутузовымъ, равно слитки серебра, пред­ставленные иностранцемъ Камніони (92). Между тѣмъ какъ кремлевскіе соборы и церкви приводились въ благо­устройство, Кремль не былъ еще открытъ для народа.
4*
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6) Освященіе соборовъ въ Кремля.§ 13. Преосвященный Августинъ въ 1812 г., 30-го Декабря доносилъ св. Сгноду, что народъ нетерпѣливо желаетъ видѣть соборы открытыми и неотступно тре­буетъ, чтобы тамъ воспѣть благодарственную пѣснь Богу избавителю, чтобы поклониться св. останкамъ угодниковъ, коихъ ходатайство и молитва не только спасли, но и прославили Россію, и просилъ благосло­венія св. Сѵнода освятить Архангельскій соборъ, который почти уже готовъ къ освященію, а также благословить освятить въ Успенскомъ соборѣ на первый случай при­дѣльный храмъ во имя первоверховныхъ Апостолъ Петра и Павла. Св. Сѵнодъ указомъ отъ 9-го Генваря, 1813 года преподалъ благословеніе на освященіе какъ Архан­гельскаго собора и придѣльнаго храма въ Успенскомъ соборѣ, такъ и прочихъ соборовъ и церквей, кои будутъ къ тому приготовлены (93).Открытіе Кремля начато освященіемъ Архангельскаго собора 1-го Февраля. Для крестнаго хожденія вокругъ собора предписано было собраться всѣмъ настоятелямъ монастырей, протоіереямъ и священникамъ соборныхъ и ружныхъ церквей и всему Китайскому сороку. Въ кре­стномъ хожденіи несены были мощи св. Димитрія Царе­вича, и во время шествія хода производился звонъ въ монастыряхъ Чудовѣ и Вознесенскомъ, равно во всемъ Китайскомъ сорокѣ и при церквахъ Замоскворѣцкаго сорока, состоящихъ противъ Кремля и близкихъ къ Москвѣ рѣкѣ (94).На другой день, т. е. 2-го Февраля, въ праздникъ Срѣтенія Господня былъ крестный ходъ вокругъ Кремля. Для сего хода собраны были монастырскіе настоятели и



- 27 -священнослужители всѣхъ московскихъ церквей. Въ про­цессіи несены хоругви изъ Архангельскаго собора и мощи св. Димитрія Царевича; святыя иконы Всемилостиваго Спаса изъ Верхоспасскаго собора, и изъ приходскихъ церквей—Всѣхъ скорбящихъ радости и Утоленіе печали (95).12-го Февраля, въ день празднованія св. Алексію, освя­щенъ храмъ сего Святителя въ Чудовѣ монастырѣ. Къ крестному хожденію при освященіи собраны были свя­щенники ружныхъ церквей и Китайскаго сорока (96).Успенскій соборъ не былъ еще готовъ къ освященію. Въ Лазарево воскресенье Преосвященный Августинъ освя­тилъ придѣлъ во имя св. Апостолъ Петра и Павла, гдѣ па молебномъ пѣніи окроплспы св. водою матеріалы, приготовленные для поновленія иконъ, и священнослу­жители, Г избранные для возобновленія собора, приняли Архипастырское благословеніе па начало работъ. Чрезъ три мѣсяца работы въ соборѣ окончены; и 30-го Августа, 1813 г., въ день Тезоименитства Государя, совершено освященіе Успенскаго собора. Къ освященію собраны были протоіереи и свящепио-и-церковнослужители собо­ровъ, ружныхъ церквей и всего Китайскаго сорока. Въ крестномъ хожденіи при освященіи несены были мощи св. Петра Митрополита. Въ тотъ день при всѣхъ церк­вахъ въ Москвѣ продолжался во весь день звонъ (98.)7) Открытіе мощей св.’ Петра Митрополита.§ 14. Въ Маѣ 1813 года, Преосвященный Августинъ доносилъ св. Сѵноду, что, до нашествія непріятельскаго въ Москву,рака, въ которой почиваютъ мощи св. Петра Митрополита Кіевскаго и всся Россіи, была заперта и запечатана; но по освобожденіи Москвы отъ враговъ, при



— 28 —свидѣтельствѣ его—Преосвященнаго со многими духов­ными свѣтскими особами, оказалась рака открытою, въ которой св. мощи найдены въ нетлѣніи, и рука нече­стиваго врага коснуться ихъ не дерзнула. Представляя о семъ, Преосвященный испрашивалъ разрѣшенія—мощи св. Петра оставить открытыми «во свидѣтельство всѣмъ, что нечестіе не только не могло лишить насъ святыни, но паче, по неисповѣдимымъ судьбамъ Божіимъ, неволь­нымъ образомъ содѣйствовало вящшему прославленію оныя. Сѣтующіе-же обитатели Москвы, взирая на не- тлѣппыя мощи сего угодника Божія, утѣшатся въ скор­бяхъ своихъ, и прикасаясь къ нимъ лобзаніемъ святымъ, ояшвотворятся надеждою, что кратковременная печаль ихъ вознаградится продолжительнымъ и ненарушимымъ благо депствіемъ».Св. Сѵнодъ указомъ отъ 28-го того Маія разрѣшилъ мощи св. Петра Митрополита оставить открытыми (99). Съ тѣхъ поръ мощи Первосвятителя каѳедры московской Петра Митрополита опочиваютъ въ Успенскомъ соборѣ па вскрытіи въ томъ-же мѣстѣ, гдѣ прежде находились подъ спудомъ.8) Исправленіе церковныхъ зданій и вспомоществованіе РАЗЗОРЕННОМУ ДУХОВЕНСТВУ.а) Источники пособій.§ 15. Первымъ и главнымъ источникомъ пособій къ исправленію церковныхъ зданій и нъ вспомоществованію духовнымъ, раззореннымъ во время непріятельскаго на­шествія, были свѣчные церковные доходы, которые по­становленіями св. Сѵнода въ 1809 и 1810 годахъ, опредѣлены на содержаніе духовныхъ училищъ и церков-



— 20 —пыхъ принтовъ. Изданіемъ въ то время положенія о сборѣ свѣчныхъ доходовъ, Промыслъ, какъ будто заблаго­временно, изготовилъ капиталъ па нужды по случаю нашествія непріятельскаго въ 1812 году. Кромѣ того, что по Высочайше утвержденному 17-гоІюля, 1812 года, докладу изъ прибыльной суммы отъ свѣчной въ церквахъ продажи отдано было 1.500,000 къ составленію новыхъ силъ для отраженія врага, указомъ того 1812 года, Ноября 26, разрѣшено Коммиссіи духовныхъ училищъ, отдѣлить ивъ суммъ, въ вѣдѣніи ея состоящихъ 3,500,000, на исправленіе соборовъ, монастырей, церквей, училищ- лыхъздапій и обзаведеніе священпо-и-церковнослужителсй, кои раззорепы врагомъ въ Москвѣ и въ другихъ губер­ніяхъ (100). Изъ сего капитала повременно отпускаемы были въ распоряженіе Преосвященнаго Августина деньги 1) на исправленіе соборовъ, монастырей, церквей и дру­гихъ зданій духовнаго вѣдомства, какъ въ Москвѣ,такъ и въ прочихъ мѣстахъ, и 2) въ пособіе духовенству, потерпѣвшему раззореніе но случаю непріятельскаго нашествія.Изъ отчетности, представленной св. Сѵноду объ упо­требленіи суммъ, отпущенныхъ въ распоряженіе Пре­освященнаго Августина видно, что на исправленіе собо­ровъ, монастырей и прочихъ зданій духовнаго вѣдомства и въ пособіе духовенству послѣ непріятельскаго наше­ствія по Московской епархіи,- разумѣя въ томъ числѣ возобновленіе и зданій вѣдомства Сѵнодальнаго въ Москвѣ., употреблено до 2,528,463 руб., 66%к. (101).Вторымъ источникомъ пособій для церквей, послѣ не­пріятельскаго нашествія, служили пожертвованія. По­жертвованія состояли или 1) въ вещахъ, какъ-то: а) нѣ­которыя лица возвращали похищенныя непріятелемъ цер­ковныя вещи (102), или б) усердствующіе вновь та-



-- 30 —кія-жь дѣлали и жертвовали (103), в) другія епархіи, по приглашенію къ пожертвованіямъ, присылали цѣлыя ризницы (104); и 2) въ деньгахъ, напр. костромское дворянство на возобновленіе церквей, отъ непріятеля раззорепныхъ, пожертвовало 50,000 р. (105).б). Исправленіе раззоренныхъ монастырей и церквей въ Москвѣ.§ 16. Возобновляя соборы и церкви въ Кремлѣ, Пре­освященный Августинъ относительно возобновленія мо­настырей и церквей, поврежденныхъ во время непрія­тельскаго нашествія, представлялъ св. Сѵноду произ­вести первоначальныя исправленія только въ знатнѣй­шихъ монастыряхъ, какъ-то, въ ставропигіальныхъ; Новоспасскомъ, Симоновѣ, Заиконоспасскомъ и въ припи­сной къ сему церкви Владимірскія Богоматери у Николь­скихъ воротъ, и въ епаршескихъ монастыряхъ муж­скихъ; Спаео-Апдровіевѣ, Богоявленскомъ, Греческомъ, и въ женскихъ: Вознесенскомъ, Новодѣвичьемъ, Алексѣев- скомъ и Зачатейскомъ, на томъ основаніи, что они какъ знаменитѣе прочихъ, такъ и болѣе въ себѣ имѣютъ зданій, и, по исправленіи, можно въ оныхъ помѣстить монашествующихъ изъ другихъ монастырей.Женскіе монастыри: Ивановскій, Георгіевскій и Никит­скій Преосвященный предложилъ Сѵноду упразднить, какъ потому, что для исправленія ихъ потребна значи­тельная сумма, такъ и потому, что женскихъ монастырей въ Москвѣ, не малое число.—При семъ Преосвященный объяснялъ Сѵноду, что протопресвитеры и священно-и-цер­ковнослужители соборовъ Большаго Успенскаго, Благо­вѣщенскаго и Архангельскаго, при сожженія непріятелями Москвы, лишились собственныхъ домовъ, а многіе и



— 31 -прежде того не имѣли оныхъ, и нанимая квартиры, тер­пѣли великое утѣсненіе и нужду; въ хожденіи въ со­боры для отправленія божественной службы, а паче въ ненастливое и холодное время подвергались великимъ затрудненіямъ, а нерѣдко и болѣзнямъ, и представлялъ ихъ помѣстить въ показанныхъ монастыряхъ. —Св. Сѵнодъ разрѣшилъ упразднить монастыри Крестовоздви­женскій, Георгіевскій и Ивановскій, исключая Никитскаго, по его ^древности и особому значенію (106).—Озна­ченные монастыри по упраздненіи обращены въ приход­скія церкви, и при нихъ, на суммы, отпущенныя изъ Коммиссіи духовныхъ училищъ воздвигнуты домы для жительства соборянъ: въ Крестовоздвиженскомъ—Большаго Успенскаго собора, въ Георгіевскомъ—Архангельскаго и Благовѣщенскаго соборовъ, а въ Ивановскомъ для слу­жителей Сѵнодальной типографіи (107).По исправленіи знатнѣйшихъ монастырей исправлены и прочіе монастыри (108).Возобновленіе церквей св. Сѵнодъ предписалъ Пре­освященному Августину начать также съ тѣхъ церквей, которыя по древности своей и знатнѣйшей архитектурѣ заслуживаютъ особеннаго вниманія и потому требуютъ скораго исправленія и сбереженія отъ большаго повреж­денія. Посему Преосвящепый Августинъ первоначально представилъ св. Сѵноду смѣту на исправленіе церкви Василія Блаженнаго, или Покровскаго на рву собора, объясняя, что хотя соборъ сей нѣсколько исправленъ отъ доброхотныхъ вкладчиковъ и на собранную сумму; по знаменитость архитектуры онаго требуетъ, чтобы все поврежденное въ немъ исправить не меддя для предо­храненія отъ большаго поврежденія. Па исправленіе сего собора Преосвященный находилъ достаточнымъ 30,000 р. съ тѣмъ, что изъ той-же суммы можно исправитьже-



— 32 —лѣзную крышу па Казанскомъ соборѣ, разбитую ка­меньями, летѣвшими отъ взорваннаго арсенала (109). Исправленіе приходскихъ церквей произведено преиму­щественно прихожанами (НО). Изъ суммъ, ассигнован- ныхт, отъ Коммиссіи духовныхъ училищъ на возобнов­леніе церквей, на обстройку домовъ при нѣкоторыхъ церк­вахъ для приходскихъ (вящеппо-и-церковпослужителей, употреблено только 43,644 р.; да пожертвованныя деньги отъ костромскаго дворянства обращены на исправленіе церквей въ Москвѣ (111).Вспомоществованіе раззоренному Духовенству.§ 17. Духовные, какъ въ Москвѣ, такъ и въ уѣздахъ,за­стигнутые нашествіемъне пріятельскимъ внезапно (потому что, какъ выше показано, не были предувѣдомлены о близ­комъ нашествіи непріятеля и пе полагали, чтобы пе- пріятель такъ скоро могъ вторгнуться въ Москву), при нашествіи непріятеля спѣшно отправились съ семействами въ мѣста, незанятыя непріятелемъ. Большая часть изъ нихъ устремилась къ предѣламъ Владимірской, Рязан­ской и Тульской епархій, какъ незанятымъ непріятелями, гдѣ они надѣялись найдти своихъ родныхъ, или знакомыхъ; а нѣкоторые шли, сами не зпая куда. Выбывшіе изъ Москвы безъ средствъ много испытали нужды па чужой сторонѣ; а остававшіеся въ Москвѣ еще болѣе натерпѣлись горя отъ тревогъ непріятельскихъ (112).По изгнаніи непріятелей изъ Москвы, какъ возвра­тившіеся въ Москву, такъ и оставшіеся въ ней на мѣстѣ жилищъ, увидѣли большею частію одни пепелища, а имѣнія ихъ были разграблены. Прихожане, отъ которыхъ духовенство обыкновенно получаетъ себѣ содержаніе, сами, послѣ раззорепія непріятелями, были неимущими.—



— оо ---Гдѣ-же было бѣднымъ духовнымъ взять себѣ пособіе? Сельское духовенство, раззоренное непріятелемъ, также бѣдствовало. Св. Сѵнодъ указомъ отъ 5-гоДекабря 1812 года предписалъ Преосвященному Августину собрать до­стовѣрныя свѣдѣнія о священно-и-цсрковнослужителяхъ, коп потерпѣли отъ врага раззореніе, и представить съ мнѣніемъ, кому именно, какое нужно сдѣлать пособіе па обзаведеніе (113), а при указѣ отъ 11-го тогожь Де­кабря св. Сѵнодъ, не дожидаясь донесенія Преосвященнаго, изъ ассигнованной суммы отъ Коммиссіи духовныхъ училищъ на пособіе духовенству, прислалъ ПреосвЯ" щепному Августину 40,000 руб. для раздачи духовнымъ по усмотрѣнію Преосвященнаго, на необходимыя ихъ нужды, какъ-то, на платье, обувь и пищу.—Соборянамъ велѣно выдать не въ зачетъ годовое жалованье 114).По собраннымъ свѣдѣніямъ оказалось, что при на­шествіи непріятелей, въ одной Москвѣ изъ духовныхъ лишились домовъ и имѣнія—протопоповъ и священниковъ 227, діаконовъ 155, причетниковъ 293. Преосвященный Августинъ въ мнѣніи, представленномъ св. Сѵноду, наз­началъ значительное вознагражденіе за потери, поне­сенныя духовенствомъ во время непріятельскаго втор­женія, какъ-то, въ Москвѣ—протоіерею и священнику по 4000 руб., діакону по 2000 р., причетнику по 1000 р. (115). Но св. Сѵнодъ назначеніе Преосвященнаго Авгу­стина много измѣнилъ, опредѣляя вознагражденіе за по­терю имущества, такъ сказать, по рангамъ, а-именно: св. Сѵнодъ назначилъ особое пособіе соборянамъ и при­ходскому духовенству, особое присутствующимъ Конси­сторіи, благочиннымъ, и раздѣлилъ священнослужителей на многосемейныхъ и малосемейныхъ, причетниковъ на женатыхъ и холостыхъ и пр. (116).



— 34 —Въ уѣзднымъ городахъ и селахъ раззоренные непрія­телемъ свящѳнно-и-церковнослужители также получили себѣ пособіе (117). Вдовамъ и сиротамъ, равно заштат­нымъ священно-и-церковпослужителямъ, потерпѣвшимъ раззореніе отъ непріятеля, также дано пособіе (118).У кого изъ священно-и-церковнослужителей въ Москвѣ унѣлѣлио тъ пожара во время непріятельскаго нашествія собственные домы и приходы, о тѣхъ Преосвященный писалъ Сѵноду, что хотя они и потерпѣли нѣкоторую потерю въ имѣніи своемъ, однако по малому числу оставшихся домовъ въ Москвѣ и по немалому стеченію жителей, получая съ собственныхъ домовъ болѣе дохода, нежели прежде, также и жителей имѣя въ приходахъ болѣе, нежели прежде было, удобно могутъ доходами возна­градить свои потери.—Не былъ расположенъ Преосвящен­ный помогать и тѣмъ священно-и-церковнослужителямъ, которые сверхъ домовъ при церкви, имѣли собственные домы на бѣлой землѣ и лишились оныхъ. Преосвященный объяснялъ, что они имѣли тѣ домы не ио нуждѣ, а по прихоти, пли по алчности къ преизбытку (119).9) Торжества по случаю побѣдъ.§ 18. Господь благословилъ оружіе Русскихъ. Побѣды слѣдовали за побѣдами. 25-го Декабря, 1812 г. изданъ манифестъ съ объявленіемъ объ изгнаніи враговъ изъ предѣловъ Россіи, и о принесеніи Господу Богублаго - даренія за освобожденіе Россіи (120). Тогда же положено, въ ознаменованіе благодаренія къ промыслу Божію, спасшему Россію отъ грозившей ей гибели, построить въ Москвѣ храмъ во имя Христа Спасителя (121). Тор­жество по случаю изгнанія врага изъ Россіи совершено въ Москвѣ 1813 года Генваря 19-го, съ цѣлодневнымъ
/



— зг> —звономъ. Война перенесена за предѣлы Россіи, и тор­жества по случаю побѣдъ слѣдовали непрерывно. Такѣ въ томъ 1813 г. отправляли благодарныя молебствія въ Москвѣ: Февраля 23-го за побѣду корпусомъ россійскихъ войскъ надъ Французскимъ генераломъ Ренье и за взятіе Варшавы; Марта 23-го по случаю занятія россійскими войсками г. Берлина; Мая 11-го за побѣду, въ присут­ствіи Государя, надъ непріятельскою арміею подъ пред­водительствомъ самого Наполеона при мѣстечкѣ Люценѣ. Въ 1814 г., Февраля 15-го и Апрѣля 10-го, за побѣды союзными войсками надъ Наполеономъ въ нѣдрахъ самой Франціи; 23-го того-же Апрѣля въ день Георгія Побѣдо­носца совершено торжество съ трехдневнымъ звономъ, но случаю вступленія Государя Императора съ войскомъ въ столпцу Франціи; 18-го Маія объявлено о заключеніи мира съ Франціей) (122).Въ томъ 1814 году, Августа 30-гопостановлено еже­годно въ 25-е число Декабря совершать благодарственное празднество Спасителю Богу за избавленіе въ 1812 г. Церкви и Державы Россійскія отъ нашествія Галловъ и съ ними двадесяти языкъ (123).
III. Продолженіе управленія Преосвященнаго Августина Московской еяархіею по кончинѣ Митрополита Платона.1) Кончина Митрополита Платона.§ 19. Митрополитъ Платонъ, изнемогая отъ старости и болѣзней, не былъ равнодушенъ при чрезвычайныхъ событіяхъ въ его паствѣ.Въ концѣ Маія, 1812 года Митрополитъ изъ Виѳаніи прибылъ въ Москву, но на короткое время. По прибытіи



- 36 —въ Іюлѣ мѣсяцѣ Государя въ Москву, онъ хотѣлъ ѣхать опять въ Москву; но по слабости здоровья не могъ отправиться, а прислалъ Государю икону Препо­добнаго Сергія, которую Государь отдалъ московскому ополченію. Во время приглашеній къ пожертвованіямъ предъ нашествіемъ непріятелей, Митрополитъ далъ отъ себя и отъ Троицкой лавры значительную сумму денегъ. 26-го Августа Митрополитъ прибылъ въ Москву, забо­тился объ отправленіи въ безопасныя мѣста драгоцѣн­ностей церковныхъ. 31-го Августа предъ самымъ всту­пленіемъ непріятеля въ Москву, Митрополитъ, по на­стоянію Преосвященнаго Августина и родныхъ, отпра­вился въ Виѳанію.По вступленіи непріятелей въ Москву, Митрополитъ Платонъ 4-го Сентября отвезенъ изъ Виѳаніи въ принад­лежащій Троицкой Сергіевой лаврѣ Махрицкій мона­стырь; оттуда, по настоянію его, привезенъ былъ въ Виѳанію; но при вѣстяхъ о близкомъ нашествіи непрі­ятеля, опять отвезли его въ Махрицкій монастырь. 12-го Октября Митрополитъ возвратился въ Виѳанію, и получивъ вѣсть о избавленіи отъ непріятеля Москвы, говорятъ, онъ, возблагодаривъ Бога, сказалъ, что теперь умретъ спокойно. При радостныхъ вѣстяхъ о побѣдахъ надъ врагами, онъ чувствовалъ себя бодрѣе. Но 11-гв Но­ября Митрополитъ Платонъ внезапно скончался.Преосвященный Августинъ 14-го Ноября съ лаврскою братіею и прочимъ духовенствомъ принесъ тѣло Архи­пастыря изъ Виѳаніи для отпѣванія въ Троицкую Сергіеву лавру въ Успенскій соборъ, гдѣ 16-го того Ноября со­вершено надъ нимъ отпѣваніе. Ученые лаврской и ви­ѳанской семинарій почтили усопшаго Архипастыря над­гробными словами и погребли его въ Спасо-виѳанскомъ



— 37 —монастырѣ. Тамъ тѣло сто опочиваетъ подъ скромнымъ памятникомъ, съ надписью самимъ Платономъ сочиненною:Здѣсь погребенъ тѣломъПреосвященный Платонъ, Митрополитъ Московскій, Архимандритъ Троицкія Лавры, и сея Впоанскія Обители и при ней семинаріи основатель.А въ стихахъ па памятникѣ между прочимъ изобра­жено:Вся на землѣ суть временна и тлѣнна.Единъ покой на небесахъ (124).По случаю трудности обстоятельствъ, Преосвященный Августинъ только 20-го Ноября успѣлъ дать предписаніе по епархіи: «Какъ Его Высокопреосвященство, сѵнодаль­ный членъ, Платонъ Митрополитъ Московскій и Коло­менскій сего Ноября 11-го дня, волею Божіею скончался, то, по полученіи предписанія, во всѣхъ монастыряхъ, соборахъ и церквахъ епархіи отправить по усопшемъ Митрополитѣ паннихиду, и поминовеніе продолжать, а имени Его Высокопреосвященства по-прежнему не воз­носить» (12э).Признательная паства къ памяти Митрополита Платона, послѣ долго въ день его кончины, 11-го Ноября, совер­шала по немъ поминовеніе (126).2) Указъ Преосвященному Августину о продолженіи УПРАВЛЕНІЯ МОСКОВСКОЮ ЕПАРХІЕЮ.
г§ 20.Преосвященный Августинъ окончинѣ Митрополита Платона донесъ св. Сгноду, объясняя, что тѣло Митро­полита погребено въ Спасовиѳаискомъ монастырѣ, въ могилѣ, самимъ покойнымъ уготованной, въ церкви Вос-



- ,38 -кресенія Лазарева. Св. Сѵнодъ указомъ 5-го Декабря, того 1812 года далъ знать Преосвященному, что, по докладу оберъ-прокурора князя А. Н.Голицына Государю о смерти Митрополита Платона, Высочайше повелѣно: 1) до опредѣленія въ Московскую епархію мѣстнаго Преосвященнаго Архіерея, управлять епаршескими дѣлами ему Преосвященному Августину, на основаніи Именнаго указа, даннаго св. Сѵноду 1811 года, Іюня 13-го; 2) поелику въ дирекціи покойнаго Митрополита состояла Славяно-греко-латинская академія, то какъ оной, такъ и семинаріямъ въ Троицкой Сергіевой лаврѣ и Спасовп- нанскомъ монастырѣ состоящимъ, впредь до разсмотрѣ­нія, быть въ вѣдѣніи Его Преосвященнаго Августина; 3) Лавру и Виоанскій монастырь имѣть въ смотрѣніи намѣстнику оныя лавры архимандриту Самуилу, который по дѣламъ на зависящее разсмотрѣніе и рѣшеніе имѣетъ представлять Сѵноду (127).Такимъ образомъ послѣ Митрополита Платона Пре­освященный Августинъ продолжалъ управленіе Москов­скою епархіею па прежнихъ правахъ; только сверхъ епархіальнаго управленія ввѣрено ему управленіе и учебною частію, а-пменно, академіею и семинаріями. Пре­освященный Августинъ и именовался по-прежнему, «Мос­ковской св. Сѵнода конторы присутствующій, Московской митрополіи викарій, Епископъ Дмитровскій» (128).Преосвященный Августинъ, получая содержаніе Пре­освященнаго викарія, по обстоятельствамъ нашествія непріятельскаго, терпѣлъ въ содержаніи пужды. Такъ Преосвященный писалъ къ оберъ-прокурору князю Голи­цыну, что издержавъ изъ собственныхъ денегъ н аот- правленіе ризницы Саввина монастыря въ Вологду и на возращеніе оной оттуда до 2,500 р., да па нѣкоторыя поправки въ архіерейскомъ домѣ Саввинскаго подворья до



- 39 —2000 руб., крайне нуждается въ содержаніи, не имѣя для выѣзда пи лошадей, ни экипажа.Св. Сѵнодъ, по предложенію оберъ-прокурора, указомъ 1813 г., Мая 15-го предписалъ Преосвященному изъ ассигнованныхъ суммъ въ распоряженіе его, па возоб­новленіе зданій и вспоможеніе духовенству, обратить въ свою пользу израсходованные имъ изъ собственныхъ денегъ на показанные предметы 4,500 р.,и сверхъ того принять во вспоможеніе 5,000 р. При чемъ въ указѣ объяснялось, что св. Сѵноду небезызвѣстно, что онъ Преосвященный при переѣздахъ, по случаю непріятель­скаго нашествія, понесъ немалыя траты (129). А указомъ св. Сѵнода отъ 10-го Іюля, того 1813 года, дано знать, что Преосвященному Августину, какъ управляющему Московскою епархіею, 17-го Іюня Высочайше поведѣно производить, со дня кончины Митрополита Платона, впредь до опредѣленія мѣстнаго Архіерея, половинное число изъ положенной по штату на московскій архіерей­скій домъ на провизію суммы, а-именно, по 2,244 р.,40 кои. въ годъ (130).По исправленіи архіерейскихъ покоевъ на Саввинскомъ подворьѣ, Преосвященный въ концѣ 1813 года перемѣ­стился изъ Богоявленскаго монастыря на оное подворье (131).3) Состояніе московской Консисторіи и архива ея послѣ НАШЕСТВІЯ НЕПРІЯТЕЛЬСКАГО.§21. Предъ нашествіемъ непріятелей въ Москву, дѣла консисторскія: 1) нерѣшенныя, находившіяся въ произ­водствѣ но Консисторіи, и 2) рѣшенныя за послѣднія 10 лѣтъ, препровождены были вмѣстѣ съ монастырскими



— 40 —ризницами въ Вологду (132). При дѣлахъ въ Вологду отправлены были секретарь Воиновъ и повытчикъ Савва Смирновъ (133). Прочія дѣла Консисторскія оставались въ архивѣ Консисторіи, имѣвшемъ особое помѣщеніе въ Чудовѣ монастырѣ (134).Въ Чудовѣ монастырѣ, гдѣ находилась Консисторія и ея архивъ, во время занятія непріятелями Москвы, по­мѣщался Французскій маршалъ Даву съ своимъ штабомъ; комнаты Консисторіи и архива, послѣ непріятельскаго нашествія, оказались въ крайнемъ разстройствѣ. Дѣла изъ архива, вѣроятно, для удобства помѣщенія непріятель­скихъ солдатъ, выброшены были въ бывшій около крем­левской стѣны ровъ, гдѣ лежали вмѣстѣ съ архивными дѣлами смежнаго съ Консисторіею Правительствующаго Сената (135).Дѣда консисторскія, отправленныя въ Вологду, возвра­щены въ Консисторію въ Ноябрѣ 1812 г. (136); дѣла- же архива консисторскаго, лежавшія во время нашествія непріятельскаго во рву, по наступившему зимнему времени, оставались тамъ долгое время. Уже съ открытіемъ весны, когда снѣгъ и ледъ стаяли, дѣла сенатскія и конси­сторскія, особо назначенными чиновниками, отобраны и внесены по принадлежности въ архивы (137). Оттого на нѣкоторыхъ дѣлахъ архива Консисторіи доселѣ видпы слѣды пребыванія ихъ во рву, какъ-то, остатки земли, листьевъ, и т. п. Нѣкоторыя дѣла удерживаютъ въ себѣ признаки пребыванія'еще въ худшемъ мѣстѣ (138).Присутствіе Консисторіи, открытое 1-го Генваря, 1813 года, помѣстилось въ Богоявленскомъ монастырѣ при Преосвященномъ Августинѣ (139). Чиновники Консисторіи послѣ раззоренія непріятельскаго, но имѣя квартиръ, помѣщались въ Богоявленскомъ-же монастырѣ, или въ другихъ монастыряхъ (140); а нѣкоторые изъ нихъ, по



— 41 —распоряженію Преосвященнаго, жили постоемъ усвящснпо- и-церковнослужителей, домы которыхъ остались въ цѣлости (141). Служащіе въ Консисторіи, послѣ непрія­тельскаго нашествія, получили себѣ денежное вспомо­ществованіе (142).Въ Апрѣлѣ мѣсяцѣ того 1813 года, Преосвященный Августинъ, донося св. Сѵноду о нуждахъ исправленія зданій какъ въ Чудовѣ монастырѣ, такъ и въ другихъ мѣстахъ духовнаго вѣдомства, и представляя смѣты на исправленіе вданій, объяснялъ между прочимъ, что п прежнія комнаты консисторскія нужно исправить. Пред­ставленія Преосвященнаго со смѣтами св. Сѵнодъ разрѣ­шилъ уже указомъ 14-го Іюля, того 1813 г. (143); посему комнаты консисторскія въ Чудовѣ монастырѣ не скоро были исправлены, и Консисторія въ нихъ помѣстилась, полагать должно, въ копцѣ 1813 г. (144).Во время нашествія непріятельскаго много дѣлъ кон­систорскихъ погибло. Послѣ, при разборкѣ дѣлъ архива, Консисторія употребила 16 большихъ кулей для уборки нарванныхъ бумагъ во время нашествія непріятельскаго (146).Собранныя въ архивъ консисторскій дѣла прежнихъ лѣтъ долго оставались неразобранными, и архивные чиновники, ссылаясь на нашествіе непріятельское, при требованіи дѣлъ для справокъ въ канцелярію, чаще всего отзывались «за разграбленіемъ въ бытность непріятеля консисторскаго архива и бывшихъ въ Консисторіи дѣлъ, требуемаго дѣла отыскать невозможно; йотомъ «за не- приведеніемъ въ порядокъ дѣлъ консисторскаго архива требуемое дѣло не отыскано» (146).Такимъ образомъ приведенный покойнымъ литомъ Платономъ въ порядокъ архивъ моско



— 42 —систорів, по случаю нашествія непріятельскаго, опять пришелъ въ безпорядокъ.4) Мъгы Преосвященнаго Августина къ влагоустройству церквей.§ 22. Послѣ моровой язвы въ 1771 году приходскія церкви въ Москвѣ, какъ мы видѣли, пришли въ раз­стройство отъ того, что приходскіе люди большею частію вымерли, а церкви и приходскіе домы пребывали въ цѣлости: свящепно-и-церковиослужптелей-же при церк­вахъ и прихожанъ ихъ осталось мало.Въ 1812 году послѣ непріятельскаго нашествія при­ходскія церкви въ Москвѣ пришли въ разстройство отъ того, что щйходекпхъ домовъ при церквахъ стало мало и церкви были разграблены, или сожжены, а прихожанъ осталось пе мало.Послѣ моровой язвы для благоустройства приходовъ нѣкоторыя церкви были при писаны къ другимъ церк­вамъ, а нѣкоторыя совсѣмъ упразднены. Равно Митро­политъ Платопъ, при множествѣ церквей въ Москвѣ, въ видахъ благоустройства содержанія церквей и ихъ прин­товъ, также приходскія церкви приписывалъ къ другимъ церквамъ или совсѣмъ ихъ упразднялъ.Преосвященный Августинъ, при разстройствѣ прихо­довъ въ Москвѣ послѣ непріятельскаго нашествія, дер­жался того же способа къ благоустройству приходовъ. Получивъ свѣдѣнія отъ благочинныхъ, въ какомъ поло­женіи находились послѣ непріятельскаго нашествія церкви, приходскіе ихъ домы и священно-и-церковнослужители, Преосвященный Августинъ 24-го Марта, 1813 года, пред­ставилъ св. Сѵноду мнѣніе о припискѣ въ Москвѣ 34-хъ



- 43 —приходскихъ церквей къ другимъ церквамъ. Указомъ отъ 9-го Апрѣля того-же 1813 года, дано знать Преосвя­щенному, что св. Сѵнодъ на приписку поименованныхъ въ его донесеніи церквей къ другимъ церквамъ, препо­даетъ свое благословеніе (147).Послѣ хотя нѣкоторые изъ прихожанъ обращались къ Преосвященному Августину съ просьбами объ открытіи приписныхъ церквей самостоятельными; но Преосвящен­ный отказывалъ въ возстановленіи церквей, объясняя, что на приписку ихъ послѣдовалъ уже указъ св. Сѵнода (148). Усердствующіе обращались съ просьбами въ св. Сѵнодъ. Сѵнодъ требовалъ, чтобы прихожане, въ случаѣ возстановленія приписной церкви, принявъ на себя обстройку церкви, причту оказали пособіе въ тѣхъ-же размѣрахъ, въ какихъ самъ Сѵнодъ оказывалъ пособіе священно-и-церковнослужителямъ; сверхъ того выстроили для жительства причта домы. Немногіе соглашались на такое большое пособіе, отзываясь, что сами понесли отъ непріятеля большое раззореніе (149). Преосвященный Августинъ, имѣя въ виду образованіемъ большихъ при­ходовъ привести въ лучшее устройство принты, оста­вался доволенъ, что приписныя церкви не были возста­новляемы (150).5) Церкви въ Москвѣ послѣ непріятельскаго нашествія РАЗОБРАННЫЯ.§ 23. Усердіе прихожанъ къ возобновленію церквей не ослабѣвало, а условія къ возстановленію церквей самостоятельными стали измѣняться. Въ послѣдствіи времени къ открытію церкви самостоятельною стало достаточно того, если прихожане обязывались построить домъ для жительства причту (151), или давали подписку,



- 41 —что содержаніе нричта отъ прихода будетъ безбѣдно (152). Посему многія изъ приписныхъ церквей въ Москвѣ съ теченіемъ времени возобновились и открыты самостоя­тельными (153). Нѣкоторыя изъ приписныхъ церквей, какъ прежняго времени, такъ к послѣ непріятельскаго нашествія, оставались въ крайнемъ запустѣніи, и, не бывъ обстраиваемы, сдѣлались безобразіемъ для столицы, объ украшеніи которой главнокомандующій графъ Тормасовъ много'заботился; а иныя даже угрожали паденіемъ, и гражданское начальство требовало принять мѣры къ отвращенію опасности (154). Преосвященный Августинъ такія церкви велѣлъ разобрать. Онѣ въ скоромъ времени разобраны, и такъ уничтожены, что теперь и слѣдовъ ихъ существованія невидно; между тѣмъ какъ церкви сіи въ прежнее время составляли собою хорошіе приходы въ Москвѣ.Послѣ непріятельскаго нашествія слѣдующія церкви въ Москвѣ уничтожены:1. Воскресенская на Остоженкѣ, именовавшаяся Вос­кресеніе Старое. Матеріалъ отданъ въ пользу Алексѣев- скаго дѣвича монастыря (155).2. Предтеченская. на Знаменкѣ, позади Апраксинскаго дома. Матеріалъ отданъ въ пользу Воскресенской, на Вражкѣ, церкви (156).3. Св. евангелиста Луки, также на Знаменкѣ. Мате­ріалъ отданъ въ упраздненный Крестовоздвиженскій мо­настырь для устроенія колокольни (157).4. Благовѣщенская на старомъ Ваганьковѣ. Матеріалъ ея обращенъ на строеніе зданій для соборянъ при томъ- же Крестовоздвиженскомъ монастырѣ (158).5. Іоанна Милостиваго на Кисловкѣ. Матеріалъ отданъ въ пользу Борисоглѣбской, у Арбатскихъ воротъ, церкви (139).



— 45 —6. Пророка Елисея па Вражкѣ, отдана въ пользу Воскресенской, па Вражкѣ,церкви (160).7. Ильинская на Тверской (куда прежде бывали ходы въ Ильинъ день). Матеріалъ обращенъ на ограды мона­стырей Никитскаго и Страстнаго (161).8. Васильевская, на Тверской, противъ Саввинскаго подворья. Матеріалъ отданъ въ пользу Саввинскаго подворья (162).9. Воскресенская на Дмитровкѣ. Матеріалъ отданъ въ пользу Космодаміанской, въ Шубинѣ, церкви (163).10. Воскресенская у Кузнецкаго моста. Матеріалъ отданъ въ пользу Чудова монастыря (164).11. Спасская въ Копьяхъ. Матеріалъ отданъ также въ пользу Чудова монастыря (165).Замѣтимъ при семъ, что послѣ непріятельскаго на­шествія жребій уничтоженія церквей падалъ на тѣ церкви, которыя находились съ сѣверной стороны Кремля, гдѣ приходскіе домы были большею частію господскіе.6) Судьба Гостунскаго собора въ Кремль.§ 24. Въ Кремлѣ, близъ Ивановской колокольни, издревле находился Николаевскій Гостунскій соборъ. Въ 1812 году, во время непріятельскаго нашествія Гостунскій соборъ, хотя на ряду съ другими кремлевскими соборами и церквами, былъ непріятелями опустошенъ, но оставался въ цѣлости.Въ 1814 году, Маія 16-го священникъ того собора Михаилъ Александровъ просилъ у Преосвященнаго Авгу­стина разрѣшенія покрыть соборъ желѣзомъ но новому способу въ гребень. Преосвященный дозволилъ. Въ 1816 году, въ Февралѣ мѣсяцѣ священникъ представлялъ



— 46 —Преосвященному Августину, что зданіе Гостунскаго собора не соотвѣтствуетъ красотѣ занимаемаго мѣста; собору дѣлаетъ болѣе безобразія странною своею Фигурою при­дѣльная церковь, которая имѣетъ наклоненіе на одну сторону и прочности не обѣщаетъ; посему просилъ раз­рѣшенія начать преобразованіе собора перестройкою оной придѣльной церкви, обративъ изъ нея одну часть въ паперть, а другую въ ризницу; придѣльную-же церковь выстроить при соборѣ въ другомъ мѣстѣ, которое свя­щенникъ указывалъ па представленномъ планѣ. Пре­освященный разрѣшилъ перестройку Гостунскаго собора (166).Главнокомандующій г. Москвы графъ Тормасовъ 3-го Августа, того 1816 года, сообщилъ Преосвященному Августину, что Ииколо-Гостунскій соборъ въ Кремлѣ обстроивается вновь въ готическомъ видѣ; но на тако­вую перестройку, пи отъ кремлевской екопедиціи, отъ которой зависятъ всѣ зданія въ Кремлѣ, ни отъ Коммиссіи для строеній въ Москвѣ позволенія или согласія не тре- бовано, и просилъ увѣдомленія, какимъ порядкомъ раз­рѣшена сія перестройка.Преосвященный Августинъ, остановивъ перестройку Гостунскаго собора (167), 5-го Августа отвѣчалъ графу Тормасову, что находящійся въ Кремлѣ Николаевскій- Гоступскій соборъ, такъ называемый по образу Святителя Николая, присланному съ рѣки Гоступи, есть церковь довольно древняя; ибо она построена повелѣніемъ вели­каго князя Василія Ивановича въ 1506 году; а въ 1714 г. положена въ ней часть мощей Святителя Николая. Жители московскіе и иногородные имѣютъ къ сему собору великое усердіе, какъ по древности его, такъ и по великому Угоднику Божію, и нѣкоторые изъ усерд­ствующихъ возжелали обстроить сей соборъ и дать ему



— 47 —лучшій видъ. Перестройка собора разрѣшена имъ Пре­освященнымъ, такъ какъ строеніе всѣхъ церквей зави­ситъ отъ разрѣшенія архіерейскаго п Коммиссія о стро­еніи въ Москвѣ отъ 14-го Мая, 1814 года, увѣдомила Консисторію, что ни одна церковь изъ московскихъ церквей, хотябы оставалась на площади пли входилі въ улицу, по предположенію Коммиссіи, въ сломку пе назначается, и къ обстройкѣ ихъ препятствія пѣтъ.Въ тоже время начальникъ кремлевской екснедиціи князь Юсуповъ сообщилъ Преосвященному, что Ннколь- скій-ГостунскіЙ соборъ, какъ памятникъ древности, при- личнѣе-бы было оставить въ томъ видѣ, какъ былъ онъ прежде. Преосвященный далъ предписаніе Гостунскому священнику, чтобы онъ пемедлено новую постройку при Гостунскомъ соборѣ передѣлалъ такъ, чтобы она похожа была па прежній придѣлъ, или совсѣмъ се сломалъ.Послѣ бытности Государя въ то время въ Москвѣ Преосвященный Августинъ 2-го Октября, 1816 года, доносилъ св. Сѵноду, что Высочайшее соизволеніе послѣ­довало, чтобъ Николо-ГостунскіЙ соборъ какъ обветшав­шій, и по мѣстоположенію своему и по бѣдности архи­тектуры, дѣлающій безобразіе Кремлю, былъ разобранъ. Преосвященный представлялъ при семъ Сѵноду, чудо­творный образъ св. Николая, именуемый Гостунскимъ, съ частію мощей, иконостасъ и всю утварь изъ Гостунскаго собора перенести въ новоустроенную церковь па Иванов­ской колокольнѣ, подъ колоколами, освятить оную церковь во имя св. Угодника Божія Николая и быть ей и на­зываться Николаевскимъ-Гоступскимъ соборомъ, тѣмъ паче, что бывшая на Иваповской колокольнѣ Рождествен­ская церковь болѣе извѣстна была по образу сегоже святаго, въ ней находившемуся, къ которому пародъ



- 48 —имѣлъ особенное усердіе, по который по разрушеніи колокольни не отысканъ. Св. Сѵнодъ указомъ 10-го Генваря, 1817 года, разрѣшилъ представленіе Преосвя­щеннаго Августина, съ тѣмъ, чтобы особаго причта къ Николо-Гоступской церкви опредѣляемо не было; а свя­щеннослуженіе исправляли Большаго Успенскаго собора священнослужители, и суммы, отпускавшіяся па соборы Гостунскій и Рождественскій, переведены были па Успен­скій соборъ.По устройствѣ Няколо-Гостунской церкви въ зданіи, прилегающемъ къ Ивану Великому и по освященіи оной церкви, Преосвященный Августинъ 20-го Іюля, 1817 года предписалъ—безъ замедленія разобрать Гостунскій соборъ, а матеріалъ его отдать въ Вознесенскій монастырь. 7-го Августа тогоже 1817 г. ЧудовскіЙ намѣстникъ Ѳсофп- лактъ донесъ Преосвященному, что Гостунскій соборъ разобранъ (168). Такъ кончилъ свое существованіе Ни­колаевскій Гостунскій соборъ, пребывавшій въ Кремлѣ болѣе 300 лѣтъ. Многіе жалѣли объ утратѣ этой мо­сковской древности (169).
7) Распредѣленіе безмѣстныхъ свящЕННО-и-церковиослу- ЖПТЕЛЕЙ.§ 23. Какъ по случаю раззоренія церквей и приходскихъ домовъ во время непріятельскаго нашествія много ока­залось въ Москвѣ священно-и-церковнослужителей безпри­ходныхъ и праздныхъ, то указомъ Св. Сѵнода отъ 17-го Февраля 1813 г. предписано было—священно-н-церковно- служителей раззоренныхъ церквей опредѣлить, до испра­вленія, тѣхъ церквей и приходовъ, на открывающіяся по ихъ званіямъ мѣста къ другимъ церквамъ въ городахъ п селахъ какъ Московской такъ и другихъ епархій, ко-



— 49 —торыя смежны съ Московскою. Преосвященнымъ Твер­скому, Ярославскому, Владимірскому, Рязанскому и Туль­скому предписано изъ св. Сѵнода, чтобы они объ от­крывающихся въ ихъ епархіяхъ священно-и-церковнослужи- тельскихъ мѣстахъ давали знать Московской Консисто­ріи, объясняя о состояніи и доходахъ тѣхъ церквей, при коихъ мѣста праздны для объявленіи священно;й- церковнослужителямъ Московской епархіи, не пожелаетъ- ли кто изъ нихъ поступить на тѣ мѣста. При чемъ Сѵнодъ опредѣлилъ, желающимъ поступить на мѣста въ другія епархіи выдавать на проѣздъ прогоны, какіе вы­даются военнымъ священно-и-церковпослужитблямъ (170)Объявили Московскимъ священно и церковнослужите­лямъ о мѣстахъ праздныхъ въ другихъ епархіяхъ, но они не хотѣли оставить прежнихъ мѣстъ своихъ (171).Св. Сѵнодъ настоятельно требовалъ, чтобы праздные свя­щенно в церковнослужители въ Москвѣ не оставались, и не прежде велѣлъ выдавать денежное пособіе на исправленіе ихъ состоянія, какъ когда они дѣйствительно будутъ поступать на другія мѣста. Московскіе священно и церковно­служители не шли въ другія епархіи; одни изъ нихъ говорили: «что не хотятъ унизить въ себѣ характера и достоинства священно и церковнослужителей древняго пре­стольнаго града и вѣрятъ всѣмъ сердцемъ Промыслу Божію, Который посылаетъ пищу и птенцамъ врановымъ и во всемъ полагаются па благопопечительное Прави­тельство»; другіе отзывались неспособностію къ земле- дѣльчеству, которое на предлагаемыхъ мѣстахъ необхо­димо, а они съ семействами будучи рождены или вос­питаны въ Москвѣ, къ сельскимъ занятіямъ несродны и перемѣщеніе въ другія епархіи считаютъ для себя не поддержкою и не наградою за свою безпорочную службу, а крайнимъ раззореніемъ и униженіемъ, которое будутъ



— 50 —нести безвинно. Нѣкоторые представляли, что они берутъ на себя вновь обстроиться, надѣясь, что св. Сѵнодъ, по предположеніямъ своимъ, не оставитъ снабдить ихъ въ по­собіе суммою, какой милости уже удостоены нѣкоторые священно и церковнослужители на обстройку домовъ и об­заведеніе; а ежели бы и сего благоволенія они, невинно раззоренные, лишились, то охотнѣе соглашаются сами себѣ строить домы, которые .со временемъ здѣсь оку­паются, нежели разстаться съ любезною страною, раз­лучиться съ родственниками, удалиться въ неизвѣстныя мѣста, погрузить себя и семейство въ упыніе и отчая­ніе. Многіе объясняли, что приходскіе домы въ Москвѣ уже обстроиваются, жители умножаются, и по возмож­ности снабдѣваются храмы Божіи и ихъ служители; кромѣ того священнослужители здѣсь не отъ однихъ приходовъ довольствуются, но рачительнѣйшіе изъ нихъ въ служеніи и прилежнѣйшіе въ проповѣди слова Божія пользуются и отъ постороннихъ, какъ-то: отъ духов­ныхъ дѣтей, отъ знакомства; а иные занимаются на­ставленіемъ дѣтей въ законѣ Божіемъ, или у своихъ прихожанъ, или у постороннихъ господъ и въ казенныхъ училищахъ. Объявлено было священно и церковнослужи­телямъ, что они перемѣщены будутъ въ другія епархіи, только на время, до возстановленія ихъ приходовъ, и, какъ скоро приходы ихъ возстановятся, то паки займутъ прежнія мѣста. Но ничто не могло поколебать привязан­ности Московскихъ священно и церковнослужителей къ любезной странѣ> (172).Дѣйствительно съ возстановленіемъ церквей Московскіе священно и церковнослужители, въ послѣдствіи времени, размѣстились и устроились.
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IV. Труды Преосвященнаго Августина по пре­образованію учебныхъ заведеній въ Московской
ЕПАРХІИ.1) Состояніе Московской Славяно-греко-латинской Ака­деміи ПОСЛѢ НЕПРІЯТЕЛЬСКАГО нашествія.§ 26. Колоссальное зданіе Славяно-греко-латинской Академіи въ Заиконоспасскомъ монастырѣ; со времени устроенія его въ 1686 году, до нашествія непріятеля въ 1812 г., стояло уже 126 лѣтъ. Давно обнаруживались въ немъ значительныя ветхости, и не разъ, по неудоб­ству помѣщенія, хотѣли Московскую Славяно-греко- латинскую Академію перевести въ Донской монастырь, пли въ другое мѣсто (173); но, какъ старикъ ветхаго и привычнаго своего жилища не покидаетъ до самой своей смерти, такъ и Московская Славя но-греко-латин- ская Академія не оставляла зданія въ Заиконоспасскомъ монастырѣ до самой своей кончины, т. е. до времени своего преобразованія.Предъ нашествіемъ непріятеля, въ 1812 г. науки въ Московской Славяно-греко-латинской Академіи шли своей чредой. Митрополитъ Платонъ, хотя отъ управленія Мо­сковскою епархіею отказался, но Московская Академія и Семинаріи Лаврская и Спасо-Виоанская оставались ръ полномъ его вѣдомствѣ и управленіи до самой его кончины. Ректоромъ Академіи былъ архимандритъ За- иконоспасскаго монастыря Симеонъ (Крыловъ) (174), а префектомъ архимандритъ Крестовоздвиженскаго мона­стыря Парѳеній (Чертковъ) (175). При Академіи находи­лись, по древнимъ ея учрежденіямъ, проповѣдники, учи­тели или наставники по разнымъ предметамъ наукъ.Въ 1812 году въ вакаціальное время, т. е. съ 15-го Іюля но 1-е Сентября, студенты и ученики Академіи по 4*



— ,52 —обыкновенію отпущены были въ домы своихъ родителей и сродниковъ. Въ зданіи Академіи производились по­правки (176). Къ копцу вакаціи собрались нѣкоторые наставники и учители въ Академію, по они опять были отпущены съ выдачею учителямъ третнаго жалованья, ученикамъ пособія; впрочемъ 5 учениковъ остались въ Академіи. Ректоръ Академіи архимандритъ Симеонъ, по назначенію сѵнодальной Конторы, съ ризницами сѵно­дальною и монастырскими па 1 -е Сентября въ 3 часа по полуночи отправился въ Вологду. Съ нимъ поѣхали префектъ Пароеній и проповѣдники Дамаскинъ и Силь­вестръ.Во время непріятельскаго нашествія въ покояхъ рек­тора помѣстился какой-то генералъ, а въ покояхъ пре­фекта штабъ его. Оставшіеся ученики Академіи обраще­ны въ прислугу, за что довольствовапы пищею. Въ академическихъ покояхъ, гдѣ были классы, помѣщалась непріятельская швальня; въ кухнѣ непріятели пекли хлѣбы и отпускали въ полки.Отъ пожара во время непріятельскаго нашествія зда­нія Академіи уцѣлѣли; но отъ взрывовъ кремлевскихъ, какъ въ классическихъ такъ и въ жилыхъ покояхъ, окна были выбиты и многіе покои, какъ послѣ доносило академическое Правленіе св. Сѵноду, сдѣла­лись неспособными для житья. Непріятели расхитили 1,950 р. мѣдной монеты, хранившейся въ ризницѣ За- иконоспасскаго монастыря па жалованье наставникамъ и годовой запасъ, заготовленный на содержаніе казенныхъ учениковъ, какъ-то: муку, крупу, дрова и проч. (177).Указомъ св. Сѵнода 18-го Генваря, 1813 года предпи­сано академическому Правленію, для приведенія въ по­рядокъ Академіи и исправленія поврежденій необходимо нужнаго, употребить надобное количество денегъ изъ



— 53 —суммы, которая издавна отлагалась на случай новаго устройства Академіи и хранилась въ московскомъ Опе­кунскомъ Совѣтѣ (178). Ученіе въ Академіи не велѣно открывать впредь до предписанія (179).Но съ Сентября 1813 г. начато ученіе въ Академіи, и науки пошли своей чредой, только предшествовавшій годъ не сочтенъ въ числѣ академическихъ курсо­выхъ (180).
2) Права Преосвященнаго Августина по управленію Академіею и Семинаріями.§ 27. По кончинѣ Митрополита Платона, св. Сѵнодъ указомъ отъ 5-го Декабря, 1812 года предоставляя Пре­освященному Августину продолженіе управленія московскою епархіею, въ тоже время поручилъ его дирекціи москов­скую Славяно-греко-латинскую Академію и Семинаріи Троицкую и Спасо-Виеапскую (181); а указомъ 13 Генваря, 1813 г. права Преосвященнаго Августина по управленію Академіею и Семинаріями св. Сѵнодъ опре­дѣлялъ такъ; «имѣя въ вѣдѣніи своемъ Московскую Славяно-греко-латинскую Академію, также Семинаріи въ Троицкой Сергіевой лаврѣ и Спасо-Виѳанскомъ мона­стырѣ состоящія, по представленіямъ ректоровъ съ пре­фектами о всѣхъ той Академіи и Семинарій, какъ къ свѣдѣнію, такъ и разсмотрѣнію принадлежащихъ обсто­ятельствахъ, равномѣрно въ случаѣ перемѣны и опре­дѣленія по Академіи вновь учителей до Философскаго класса, а по Семинаріямъ всѣхъ вообще, распоряженіе па основаніи законовъ, чинить Преосвященному Авгу­стину самому собою, не отписываясь въ св. Сѵнодъ. Касательно-же опредѣленія вновь по Академіи префектовъ



- 54 —и проповѣдниковъ, также, если усмотрѣно что будетъ къ учрежденію по оной вновь, о томъ Преосвященному представлять въ св. Спюдъ съ мнѣніями, равно и о состояніи Академіи, о качествахъ учителей, о числѣ учениковъ, о ихъ ученіи, и о прочемъ па основаніи Духовнаго Регламента и св. Сѵнода указовъ, рапорты въ св. Сѵнодъ доставлять въ положенные сроки отъ себя (182).
3) Наставленія Коммиссіи Духовныхъ училищъ Преосвя­щенному Августину по предмету преобразованія духовно­учебныхъ заведеній въ Московской епархіи.§ 28. По начертаніямъ 1808 года о новомъ образо­ваніи духовныхъ училищъ, какъ мы прежде замѣтили, висѣлъ уже приговоръ надъ московскою Славяно-греко- латинскою Академіею о преобразованіи ея и прочихъ духовныхъ учебныхъ заведеній въ московской епархіи. Воспитанники С. Петербургской Академіи должны были занимать профессорскія мѣста, при образованіи по новымъ учрежденіямъ, другихъ Академій и Семинарій.Въ 1814 году, при окончаніи учебнаго курса въ С.- Петербургской Духовной Академіи, Коммиссія духовныхъ училищъ Мая 21-го истребовала отъ Преосвященнаго Ав­густина между прочимъ свѣдѣній: 1) которые изъ учите­лей въ московской Академіи и Семинаріяхъ могутъ впредь оставлены при нихъ съ несомнѣнною пользою и но какимъ именно предметамъ; 2) на какіе учебные предметы нужно въ Академіи и Семинаріяхъ опредѣлить профессоровъ. Подобныхъ свѣдѣній Коммиссія требовала отъ Преосвященныхъ тѣхъ епархій, которыя причислены къ составу московскаго учебнаго окрута, и гдѣ Семина-



— 56 —ріи также должны были образоваться по новому учреж­денію.Для руководства при разборѣ наставниковъ даны слѣ­дующія правила: 1) о ректорахъ и префектахъ епар­хіальные Архіереи должны засвидѣтельствовать, могутъ- лн они и, по преобразованіи Академіи или Семинарій, оставаться въ своей должности съ пользою для заведенія; 2) ежели ректоръ или префектъ, по старости или дру­гимъ причинамъ, пе можетъ соединить должности про­фессора той науки, которую преподавалъ, то требовать отъ Коммиссіи на сей предметъ профессора; 3) отъ учителей, которые могутъ быть рекомендованы въ про- Фессоры Академіи или Семинарій, представить въ Ком- миссію Духовныхъ училищъ конспекты тѣхъ наукъ, къ преподаванію которыхъ они чувствуютъ себя способными; къ сему могутъ они присовокупить и другіе какіе-либо опыты своего знанія.При семъ въ видѣ особаго порученія отъ Преосвящен­наго Августина требовалось свѣдѣніе: не пайдетъ-лп онъ за полезнѣйшее помѣстить будущую московскую Акаде­мію въ Сергіевой лаврѣ, употребивъ для нея сверхъ зданій, тамъ Семипар&ю занимаемыхъ, корпусъ подъ названіемъ чертоговъ; 2) епархіальную Семинарію уст­роить въ Перервинскомъ монастырѣ; 3) уѣздныя учи­лища открыть: а) въ московскомъ Заиконоспасскомъ мо­настырѣ; б) въ Коломнѣ; в) Дмитровѣ; г) Звенигородѣ и д) Виѳаніи.Видно, въ составѣ Коммнссіи Духовныхъ училищъ находились лица, которымъ хорошо былъ извѣстенъ и составъ зданій Сергіевой лавры и весь бытъ москов­ской епархіи (183).
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4) Докладъ Преосвященнаго Августина Коммиссін Ду­ховныхъ УЧИЛИЩЪ О ПРЕОБРАЗОВАНІИ ДУХОВНЫХЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНІЙ ВЪ МОСКОВСКОЙ ЕПАРХІИ.§ 29. Преосвященный Августинъ не умедлилъ пред­ставить Комиссіи Духовныхъ училищъ требуемыя снѣ дѣнія по предмету преобразованія Духовныхъ учебныхъ заведеній въ московской епархіи. Въ томъже 1814 году Іюня 2-го Преосвященный Августинъ доносилъ Комитету Духовныхъ училищъ:I. ІІО ПРЕДМЕТУ ОБРАЗОВАНІЯ МОСКОВСКОЙ АКАДЕМІИ.«Зданія, въ которыхъ доселѣ помѣщалась московская Академія, въ Заиконоспасскомъ монастырѣ очень ветхи, неумѣстительны, по самому мѣстоположенію стѣснены, и яко въ срединѣ города находящіяся, для высшаго учи­лища неспособны.» Посему Преосвященный Августинъ почиталъ нужнымъ московскую Духовную Академію учредить въ Троицкой Сергіевой лаврѣ и помѣстить ее въ тѣ самыя зданія, которыя занимались тамошнею Се­минаріею; потому во-первыхъ, что мѣсто сіе удалено отъ столицы и «не представляется юнымъ воспитанни­камъ многихъ, а паче вредныхъ развлеченій»; во-вто­рыхъ никакое мѣсто, принадлежащее Духовному вѣдом­ству въ московской паствѣ, не имѣетъ столько зданіи, удобныхъ для помѣщенія вновь учреждаемой Академіи какъ Лаврская Семинарія, а особливо ежели зданіе, чер тогами именуемое, обратить въ Академію. При семъ Преосвященный указывалъ, гдѣ въ чертогахъ быть ауди­торіи, цензурному Комитету, академическому Правленію, имѣть жительство ректору Академіи и инспектору и проч.На исправленіе зданій въ Лаврской Семинарія для ново-



— 57 —учреждаемой Академіи Преосвященный находилъ нуж­нымъ, по тогдашней дороговизнѣ матеріаловъ и высокой платѣ за работу, употребить не менѣе 30 т. руб. и па сей предметъ предлагалъ экономическую сумму при мо­сковской Славяно-греко-латинской Академіи до 40 т. рублей, которая собираема была для устроенія Академіи и хранилась въ Опекунскомъ Совѣтѣ сь обращеніемъ изъ процентовъ.Для внутренняго состава повоучреждаемой Академіи Преосвященный Августинъ рекомендовалъ: а) въ ректора профессора богословскихъ наукъ ректора и учителя Бого­словія въ прежней, т. е. Славя но-греко-латинской Академіи архимандрита Симеона, объясняя, что онъ многими значительными опытами доказалъ, какъ глубо­кое знаніе въ наукахъ богословскихъ, такъ и отличную способность къ прохожденію ректорской должности, и по долговременнымъ заслугамъ достоинъ высшаго назначенія; б) въ инспектора Академіи и профессора философскихъ наукъ префекта тойже Академіи архимандрита Пароенія, который сверхъ многихъ другихъ свѣдѣній, отличается познаніями философскими и но собственному благонравію и дѣятельности своей весьма способенъ къ должности инспектора. Изъ прежней Академіи для занятія должно­стей въ повоучрежденной Академіи рекомендовалъ еще двухъ: 1) учителя реторики соборнаго іеромонаха Ѳеок­тиста, объясняя, что онъ по дару слова и по многимъ другимъ свѣдѣніямъ, особенно способенъ къ запятію про­фессора словесныхъ наукъ (184) и 2) проповѣдника со­борнаго іеромонаха Никанора, который имѣетъ отличныя способности и свѣдѣнія для занятія должности бакка­лавра историческихъ паукъ (185).Изъ прочихъ наставниковъ Славяно-греко-латинской Академіи, двое просили уволить ихъ въ свѣтское званіе,



— 58 —а прочіе изъявили желаніе иостулить на священническія мѣста въ Москвѣ (186).II. По ПРЕДМЕТУ ОБРАЗОВАНІЯ ДВУХЪ СЕМИНАРІЙ ВЪ МО­СКОВСКОЙ ЕПАРХІИ.По начертаніямъ о новомъ образованіи Духовныхъ училищъ въ каждой епархіи полагалась одна Семинарія. Преосвященный Августинъ, сосчитавъ студентовъ бого­словія и философіи и учениковъ реторики, какъ въ бывшей московской Академіи, такъ въ Семинаріяхъ Троицкой Лаврской и Спасо-Виѳанской и въ училищахъ Перервинскомъ и Дмитровскомъ (коихъ простиралось до 766 человѣкъ), представлялъ Коммиссіи Духовныхъ учи­лищъ, что такое количество въ высшихъ трехъ классахъ въ одной Семинаріи помѣстить невозможно; потому что для такого числа нѣтъ помѣстительнаго зданія, а наи­паче потому, что одинъ профессоръ но предмету про­фессіи своей не можегь имѣть должнаго вниманія кь каждому изъ учениковъ при великомъ числѣ оныхъ. Посему Преосвященный находила, необходимо нужнымъ учредить въ московской епархіи двѣ Семинаріи,—одну въ Перервинскомъ монастырѣ, а другую въ зданіи, зани­маемой:. Виоапскою Семинаріею. Какъ жалованье ассиг­новано по окладамъ въ каждую епархію на одну Семинарію, то въ Перервинскомъ монастырѣ Семинарію Преосвященный полагалъ содержать доходами онаго монастыря, а ежели къ дополненію потребуется чтб изъ казны, то не болѣе 3 т. рублей.Для внутренняго состава Семинарій Преосвященный рекомендовалъь 1) для Перервинской—въ ректора и про­фессора богословскихъ наукъ, ректора и богословія учи­теля Троицкой Лаврской семинаріи архимандрита Евгенія, объясняя, что онъ довольно времени преподавая бого­словскія науки показалъ убѣдительные опыты совершен­



- -наго познанія оныхъ; 2) въ инспектора и профессора философскихъ наукъ, префекта оной же семинаріи собор­наго іеромонаха Веніамина, по его просвѣщенію и благо­нравію, и 3) въ профессора словесныхъ наукъ той-же семинаріи учителя реторики іеромонаха Владиміра, имѣ­ющаго отличныя способности п богатаго даромъ слова. Для Снасо-Виоапской: 1) въ ректора и профессора бого­словскихъ паукъ ректора и учителя богословія опой семинаріи архимандрита Неофита, который по даро­ваніямъ его и занятіямъ и рѣдкому трудолюбію при­знается способнымъ къ прохожденію должностей оныхъ; 2) въ инспектора п профессора философскихъ наукъ той- же семинаріи префекта и учителя философіи соборнаго іеромонаха Макарія, имѣющаго отличныя дарованія и пріобрѣтшаго довольныя свѣдѣнія, и 3) въ профессора словесныхъ наукъ учителя реторики Перервинской семи­наріи Михаила Воронцова, который при отличныхъ да­рованіяхъ и многихъ свѣдѣніяхъ имѣетъ особенный даръ витійства и рѣдкую склонность къ ученымъ заня­тіямъ (187).Для прочихъ предметовъ паукъ и для языковъ еврей­скаго, греческаго, нѣмецкаго и Французскаго, какъ въ Академію, такъ и въ обѣ семинаріи, Преосвященный объ­яснялъ, проФессоры потребны совершеннѣйшіе отъинуды. Преосвященный представилъ въ Коммиссію Духовныхъ училищъ конспекты учителей, ищущихъ профессорскаго достоинства и предложилъ,—тѣхъ учителей, которые не удостоятся опредѣленія наставниками въ семинаріи, опре­дѣлять на священническія мѣста, а до открытія оныхъ, ежели пожелаютъ, опредѣлять ихъ учителями въ уѣзд­ныя училища.
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III. По ПРЕДМЕТУ ОБРАЗОВАНІЯ УѢЗДНЫХЪ УЧИЛИЩЪ.Преосвященный Августинъ предлагалъ открыть уѣзд­ныя училища въ слѣдующихъ мѣстахъ, назначая туда и ректоровъ: 1) въ Заиконоспасскомъ—Богоявленскаго монастыря архимандрита и Перервинской семинаріи пре­фекта Лаврентія; 2) въ Коломнѣ—тамошняго собора прото­іерея Михаила; 3) въ Дмитровѣ—тамошняго протоіерея Козну; 4) въ Звенигородѣ—тамошняго протоіерея Василія и 5) въ Волоколамскомъ іосифовѢ—московской Академіи учителя Французскаго языка соборнаго іеромонаха Гер­могена (188).

5) Открытіе новоучрежденныхъ въ московской епархіи Духовныхъ учебныхъ заведеній.§ 30. Быстро шло преобразованіе Духовныхъ учеб­ныхъ заведеній въ московской епархіи. 31-го тогоже Іюля Коммиссія Духовныхъ училищъ разрѣшила Пре­освященному Августину исправленіе зданій въ Троицкой Сергіевой лаврѣ, для учрежденія Академіи, употребить 30 тыс. рублей, хранящихся на сей предметъ въ Опе­кунскомъ Совѣтѣ. 8-го Августа князь А. И. Голицынъ увѣдомилъ, что Государь дозволилъ корпусъ въ Сергіе­вой лаврѣ, называемый чертогами, у потребить въ пользу московской Духовной Академіи для устройства зданій въ Троицкой Сергіевой лаврѣ Преосвященный Августинъ составилъ комитетъ и самъ принялъ непосредственное участіе въ наблюденіи за ходомъ работъ по постройкѣ зданія. Вскорѣ зданія были приготовлены (189).Между тѣмъ Коммиссія Духовныхъ училищъ съ своей стороны дѣлала распоряженіе къ внутреннему составу



— 61 —новоучрсждепныхъ въ московской епархія Академіи и семинарій. 5-го Іюня того 1815 г. Коммиссія затребо­вала отъ Преосвященнаго Августина свѣдѣній, сколько найдется въ Славяно-греко-латинской Академіи и семи­наріяхъ Лаврской и Виѳанской студентовъ богословія, способныхъ поступить въ составъ перваго учебнаго кур­са новоучреждаемой московской Академіи, отъ 50 до 70 воспитанниковъ состоять имѣющаго, и сколько должно истребовать отъинуды. По сему требованію студентовъ способныхъ поступить въ новоучреждаемую Академію ока­залось: въ бывшей московской Академіи 20, въ семинаріяхъ Лаврской 5 и Виѳанской 6, и того 31 человѣкъ (190); о чемъ донесено Коммиссіи. 1-го Сентября Коммиссія увѣдо­мила, что 1-й учебный курсъ въ новоучреждаемой москов­ской Академіи опредѣлено составить изъ 70-ти воспитанни­ковъ, и къ числу 31 изъ московской епархіи положено истре­бовать 39 человѣкъ изъ семинарій, приписанныхъ къ мос­ковскому округу, а-имеппо: изъ Ярославской 4, Рязанской 8, Калужской 2, Владимірской 2, Вологодской 6, Кост­ромской 8 и Тульской 9, и чтобы избранные для по ступленія въ повоучреждаемую московскую Академію при­были въ Сергіеву лавру не позже 1-го Октября.Представленіе Преосвященнаго Августина объ учреж­деніи двухъ семинарій въ московской епархіи, а-именно въ Перервинскомъ монастырѣ и въ Виѳаніи признано уважительнымъ. Въ составъ Перервинской семинаріи взошли ученики бывшей Славяно-греко-латинской Ака­деміи; почему семинарія Перервинская называлась Мос­ковскою, а въ составъ Виѳанской семинаріи взошли уче­ники, обучавшіеся прежде въ оной семинаріи.По предмету назначенія властей и наставниковъ въ новоучрежденпыя Академію, семинаріи и уѣздныя учи­лища Московской епархіи, принятъ во вниманіе докладъ



62 —Преосвященнаго Августина съ нѣкоторыми перемѣнами, какъ-то, по опредѣленію Коммиссіи назначены:1. Въ Академію: а) ректоръ архимандритъ Симеонъ, б) инспекторъ архимандритъ Филаретъ (191); б) про- Фессоры и баккалавры по особому назначенію Коммиссіи изъ воспитанниковъ С.-Петербургской Академіи, въ число ихъ включены іеромонахи Ѳеоктистъ, Никаноръ и Гер- могенъ.2. Въ семинаріи; 1) Московскую или Перервинскую а) ректоръ архимандритъ Евгеній (192); б) инспекторъ соборный іеромонахъ Веніаминъ; в) проФессоры и прочіе наставники но назначенію Коммиссіи, 2) Спасо-Виоан- скую а) ректоръ архимандритъ Парѳеній; б) инспекторъ кандидатъ Павелъ Наумовъ; в) прочіе наставники по назначенію Коммиссіи.3. Въ уѣздныя училища ректора (смотрители) опре­дѣлены по назначенію Преосвященнаго Августина, ис­ключая Волоколамскаго (193).Новоучрежденныя въ Московской епархіи учебныя за­веденія съ торжествомъ были открыты въ томъ же 1814 году какъ-то: 1) Московская духовная Академія въ Тро­ицкой Сергіевой лаврѣ 1-го Октября; 2) семинаріи: а) Перервинская 1-го Ноября въ Николаевскомъ Перервинскомъ монастырѣ и б) Виѳапская 5-го того же Ноября въ Спасо- Виѳанскомъ монастырѣ, и 3) уѣздныя училища въ Де­кабрѣ: а) Коломенское въ г. Коломнѣ при бывшемъ архі­ерейскомъ домѣ 12-го; б) Дмитровское въ г. Дмитровѣ при Борисоглѣбскомъ монастырѣ 13-го; в) Волоколамское въ Волоколамскомъ іосифовѢ монастырѣ 15-го; г) Заиконо- спасское въ зданіи бывшей Славяно-греко-латинской Ака­деміи 18-го, и д.) Звенигородское вз. Звенигородскомъ Саввинскомъ монастырѣ 20-го числа (144).
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6) Возведеніе Преосвященнаго Августина въ санъ Архі­епископа Дмитровскаго и НАЗНдчепіЕ его управляющимъ московскою Митрополіею.§ 31. Преосвященный Августинъ 8 лѣтъ былъ ви­каріемъ при Митрополитѣ Платонѣ, и за болѣзнію его одинъ управлялъ московскою епархіею. По кончинѣ Ми­трополита указомъ св. Сѵнода 5-го Декабря, 1812 г. поручено ему было управленіе епаршескими дѣлами, толь­ко до опредѣленія въ московскую епархію мѣстнаго Пре­освященнаго Архіерея. Но Преосвященный Августинъ, какъ мы видѣли, не бывши самостоятельнымъ Архіере­емъ московской каѳедры, съ ревностію и достоинствомъ управлялъ московскою епархіею при самыхъ трудныхъ ея обстоятельствахъ.Изъ бумагъ того времени видно, что къ Преосвящен­ному Августину оказывали особенное вниманіе и оберъ- прокуроръ св. Сѵнода князь А. И. Голицынъ (195) и первенствующій членъ св. Сѵнода Амвросій, Митропо­литъ Новгородскій и С.-Петербургскій (196). Несмотря на то, каѳедра московской епархіи, послѣ Митрополита Платона, казалась такъ высокою, что Преосвященный Августинъ, конечно ближе и лучше другихъ знавшій но ложеніе московской епархіи, не былъ еще возводимъ на московскую каѳедру въ качествѣ самостоятельнаго Архіерея.Въ 1814 году, Августа 30-го Преосвященный Августинъ только пожалованъ, какъ сказано въ именномъ указѣ, за «оказанныя услуги во время вторженія непріятеля въ Мо­скву и за успѣшное приведеніе духовной части въ поря­докъ», Архіепископомъ Дмитровскимъ и архимандритомъ Троицкія Сергіевы лавры; при чемъ повелѣно ему имено-



— 64 —ваться членомъ св. Сѵнода и управляющимъ Московскою Митрополіею, и предоставлено получать всѣ доходы, какіе принадлежатъ Московскому Архіерею, какъ по архіерей­скому дому, такъ и по Свято-троицкой Сергіевой лаврѣ. Въ это время Преосвященный Августинъ приведенъ къ присягѣ на управленіе московскою епархіею, и имя его, какъ управляющаго московскою Митрополіею, велѣно возносить во всѣхъ церквахъ московской епархіи.Преосвященный Августинъ, какъ викарій имѣлъ, жи­тельство па Саввинскомъ подворьѣ; а въ 1815 году съ устройствомъ Троицкаго близъ Сухаревой банши по­дворья, онъ въ Троицынъ день перемѣстился на Троиц­кое подворье (197). '
V. Посѣщеніе Государемъ Александромъ Павло­
вичемъ Москвы послѣ нашествія непріятельскаго1. Окончаніе войны 1812 г. и тройственный союзъ.§ 32. Война 1812 г. окончилась европейскимъ миромъ 181м» г. Миръ праздновали въ С.-Петербургѣ въ при­сутствіи самого Государя Александра Павловича 6-го Декабря, а въ Москвѣ 19 го Декабря (198) 25-го того- же Декабря послѣдовалъ манифестъ съ объявленіемъ о тройственномъ или священномъ союзѣ между Государями Россійскимъ, Австрійскимъ и Прусскимъ. Манифестъ въ церквахъ г. Москвы обнародованъ 6-го Генваря, 1816 г. При указѣ св. Сѵнода отъ 24-готого Генваря присланы къ Преосвященному Августину печатныя копіи мани­феста о тройственномъ союзѣ, съ тѣмъ, чтобы мани­фестъ о тройственномъ союзѣ былъ извѣстенъ не однимъ провозглашеніемъ въ церквахъ, но для всегдашней па­мяти онъ имѣлся въ виду; для того списокъ съ мани-



- 65 —Феста велѣно поставить въ каждой церкви на открытомъ мѣстѣ въ рамкѣ; въ знатныхъ соборахъ и монастыряхъ, гдѣ сіе найдется удобнымъ, вырѣзать на металлѣ, такъ, чтобы прихожане предъ отправленіемъ или послѣ совер­шенія богослуженія могли прочитывать сами. На пасты­рей Церкви возлагалось попеченіе, дабы при возсыланіи Всевышнему теплыхъ молитвъ и при испрошеніи благо­дати Его объ утвержденіи въ сердцахъ всѣхъ и каждаго мира и любви, наставляли прихожанъ своихъ при вся­комъ случаѣ, примѣромъ и совѣтами своими къ про хожденію жизни, аки братіямъ, не во враждѣ и злобѣ; и, дабы, заимствуя мысли изъ Высочайшаго манифеста о союзѣ, вносили иногда по приличію времени и въ ска­зываемыя ими съ разсмотрѣнія установленныхъ цензо­ровъ проповѣди (199).
2. Первое прибытіе Государя въ Москву и грамата Москвъ.§ 33. Въ томъ-же 1816 г., Августа 15-го Государь прибылъ въ Москву.Предварительно епархіальнымъ начальствомъ сдѣлапо было распоряженіе, чтобы свящепно-и-церковнослужители тѣхъ церквей, мимо коихъ Государь будетъ имѣть ше­ствіе, выходили изъ церквей въ полномъ и богатомъ облаченіи. Священники держали крестъ на блюдѣ, діа­коны были съ кадиломъ, а дьячки держали подсвѣчники и по обѣимъ сторонамъ находились хоругви. При встрѣчѣ велѣно пѣть тропари храмоваго праздника;—священнику крестъ подавать, но руки своей не давать цѣловать. Въ 15-е число Августа, когда Государь прибылъ въ Москву, во всѣхъ церквахъ столицы производился звонъ цѣло­дневный. (200).

5



— во —Государь въ то время посѣтилъ Троицкую Сергіеву лавру, гдѣ при обѣденномъ столѣ ему служили воспи­танники московской Духовной Академіи, получившіе за то денежную награду (201).30-го Августа, въ день тезоименитства своего Государь далъ грамату Москвѣ, съ выраженіемъ признательности за незабвенныя заслуги въ 1812 году. Въ граматѣ ме­жду прочимъ говорилось, что «Управляющій судьбами народовъ Всемогущій Богъ избралъ Москву, да страда­ніями своими избавитъ она пе токмо Россію, но и всю Европу. Пожаръ ея былъ заревомъ свободы всѣхъ царствъ земныхъ. Изъ поруганія св. храмовъ ея возникло тор­жество вѣры. Подорванный злобою Кремль, обрушась, раздавилъ главу злобы... Тако Москва и подвигами и вѣрностію и терпѣніемъ своимъ показала примѣръ му­жества и величія» (202).Впрочемъ Государь въ это время недолго пробылъ въ Москвѣ. Онъ отправился въ Кіевъ.
3) Второе прибытіе Государя въ Москву и заложеніе на Воробьевыхъ горахъ храма во имя Христа Спасителя.§ 34. Въ слѣдующемъ 1817 году Государь 1-го Ок­тября прибылъ въ Москву съ царскою Фамиліею (203).На сей разъ пребываніе Государя въ Москвѣ было продолжительно.12-го Октября того 1817 г., когда въ Москвѣ слѣдовало праздновать крестнымъ ходомъ вокругъ Кремля воспоми­наніе изгнанія въ 1812 г. непріятелей изъ Москвы, совершено съ особою церемоніею заложеніе на Воробье­выхъ горахъ храма во имя Христа Спасителя.Предварительно сдѣлано Консисторіею распоряженіе,



- 67 —чтобы въ сей день настоятели монастырей и свящсяно- и-церковнослужители г. Москвы, отправивъ въ своихъ церквахъ раннюю литургію, собрались въ Тихвинскую въ Лужникахъ церковь къ 8-ми часамъ утра. Для крест­наго хода отъ сей церкви на мѣсто закладки храма ве­лѣно было священно-и-церковиослужителямъ взять лучшія парчевыя облаченія, такъ, чтобъ болѣе было одпонар- ныхъ пли похожихъ одно на другое.Церемонія совершена въ тотъ день съ большою тор­жественностію и съ цѣлодневнымъ звономъ во всей Москвѣ (204).Вскорѣ послѣ заложенія храма Христа Спасителя отъ разныхъ лицъ начались пожертвованія и деньгами и ве­щами на благоустройство сего храма (205).
4) Торжества по случаю рожденія и крещенія въ Москвѣ Великаго Князя Александра Николаевича.§ 35. Великій Князь Николай Павловичъ, въ то время прибывшій въ Москву, помѣстился въ Кремлѣ въ архі­ерейскомъ Чудовскомъ домѣ, заранѣе для его помѣщенія приготовленномъ (206).Въ 1818 г., Апрѣля 17-го объявлено было изъ Кон­систоріи московскимъ настоятелямъ монастырей и благо­чиннымъ, чтобы по случаю разрѣшенія отъ бремени Великой Княгини Александры Ѳеодоровны рожденіемъ Великаго Князя Александра Николаевича, 18-го Апрѣля во всѣхъ монастыряхъ, соборахъ и церквахъ столицы, принесено было благодарственное Господу Вогу молеб­ствіе съ колѣнопреклоненіемъ и цѣлодневнымъ звономъ. Торжество посему и отправлено того 18-го Апрѣля(207).3-го Маія министръ духовныхъ дѣлъ и народнаго про-

3*



— 68 —свѣщенія Князь А. И. Голицынъ сообщилъ Преосвящен­ному Августину, что св. крещеніе новорожденнаго Ве­ликаго Князя Александра Николаевича имѣетъ быть со­вершено 5-го числа того Маія въ Чудовѣ монастырѣ.Посему сдѣлано предписаніе, чтобъ наканунѣ того дня отправлено было во всѣхъ церквахъ всенощное бдѣ­ніе, а 5-го числа, по окончаніи литургіи, совершено было благодарственное Господу Богу молебствіе съ ко­лѣнопреклоненіемъ и цѣлодневнымъ звономъ. Торжество посему отправлено того 5 го Маія (208;.Государь Александръ Павловичъ изъ Москвы съ цар- скоюФамиліею отбылъ того 1818 года, Іюня 17-го (209).
5) Назначеніе Преосвященнаго Августина Архіеписко­помъ Московскимъ и Коломенскимъ.§ 36. Преосвященный Августинъ, съ 1814 г. имену­ясь Архіепископомъ Дмитровскимъ, продолжалъ управ­леніе московскою епархіею; но титула, который принад­лежитъ епархіальному Архіерею московской каѳедры, не имѣлъ.Въ первое посѣщеніе Государемъ Москвы, а-именно въ 1816 году, Августа 30-го, Государь пожаловалъ Пре­освященному Августину, за отличныя заслуги брилліанто­вые знаки ордена св. Александра Невскаго; во второе посѣщеніе 1818 г., Февраля 19-го, когда въ Москвѣ съ большою гражданскою церемоніею происходило открытіе памятника гражданину Минину и князю Пожарскому, Государь далъ указъ Архіепископу Дмитровскому Авгу­стину быть Московскимъ и Коломенскимъ (210).О чемъ 21-го того Февраля изъ Консисторіи объявлено по всей епархіи указами (211).



— 69 —6. Благодарность Преосвященному Августину за устрой­ство ДУХОВНО-УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНІЙ ВЪ МОСКОВСКОЙ ЕПАРХІИ.§ 37. Въ 1818 году истекъ четырегодичный курсъ послѣ открытія московской духовной Академіи, и для обозрѣнія учебной части какъ въ Академіи, такъ и Семи­наріяхъ Московской и Спасо-Виѳанской, Коммиссіею духов­ныхъ училищъ назначенъ былъ Преосвященный Фила­ретъ, Епископъ Ревельскій, въ послѣдствіи Митрополитъ Московскій.Князь А. Н. Голицынъ 5-го Сентября, того 1818 г. сообщилъ Преосвященному Августину, что Преосвященный Филаретъ донесъ Коммиссіи дух. училищъ, что Москов­ская духовная Академія, а также Семинаріи Московская и Виоанская найдены имъ въ совершенномъ устройствѣ и достойны особливаго вниманія мѣры, пріемлемыя глав­нымъ епархіальнымъ начальствомъ къ усовершенію сихъ училищныхъ заведеній. Государь видя съ особеннымъ удовольствіемъ благоустройство, въ коемъ находятся Мо­сковскія духовныя училища, и относя оное къ архи­пастырской попечительности Преосвященнаго Августина, изъявляетъ благоволеніе и признательность къ досто­хвальнымъ его подвигамъ (212)
Г ЛАВА II.

Епархіальное дѣлопроизводство и судопроизводство.

I Дѣлопроизводство.1) Дѣла ставленническія.§ 38. Митрополитъ Платонъ устроилъ такой порядокъ епархіальнаго дѣлопроизводства, что преемники его не находили надобности измѣнять его.



- 70 —Прошенія объ опредѣленіи па мѣста просители пода вали Преосвященному Августину лично. Преосвященный резолюціею па прошенія требовалъ справку о просителѣ и мѣстѣ, па которое онъ просился.Справка въ Консисторіи производилась съ клировыми вѣдомостями, которыя еще съ 1798 года собраны были по московской епархіи, а по церквамъ бывшей коло­менской епархіи въ 1800 г. Послѣ нашествія непрія­тельскаго въ 1813 году, согласно предписанію Преосвя­щеннаго Августина отъ 12-го Іюня, а клировыя вѣдомости по всей московской епархіи составлены вновь; б) съ ревизскими сказками. Ревизій о духовенствѣ на ряду съ другими сословіями было двѣ, а-менно: въ 1811 и 1810 гг. (213), и г) съ дѣлами, если какія каса лись просителя по Консисторіи.О лицахъ привиллегироваппыхъ мѣстомъ воспитанія до преобразованія Московской Славяпо-грско-латинской Академіи и Троицкой Семинаріи требовались свѣдѣнія отъ тамошнихъ Правленій, какого кто ученія и состоянія; а, при новомъ образованіи Академіи и Семинарій, обу­чавшіеся въ лихъ представляли при прошеніи аттестаты пли свидѣтельства о своихъ паукахъ и поведеніи. Справку просители представляли къ Преосвященному, который по разсмотрѣнію своему, одного или двухъ изъ просителей, отсылалъ къ экзаменатору, для испытанія ихъ въ знаніи закона Божія.По аттестаціи экзаменатора Преосвященный иногда самъ просителямъ давалъ вопросы изъ закона Божія, и по усмотрѣнію своему, назначалъ одного къ ставленниче- скому допросу.Ставленническій допросъ производился въ Консисторіи по Формуляру Митрополита Платона съ извѣстными пунк­тами; а) о бытности просителя у вѣрноподданнической



- 71 —присяги; б) о лѣтахъ отъ рожденія; в) не имѣетъ-ли онъ вредной скорби и пр. Обучавшіеся въ Семинаріяхъ, при поступленіи на мѣсто, билета на вступленіе въ бракъ тогда изъ Консисторіи не получали; въ самомъ допросѣ не помѣщалось, па комъ женатъ проситель, по­тому, что ежели не былъ женатъ, онъ вступалъ въ бракъ уже послѣ допроса.По представленіи ставленническаго допроса проситель резолюціею Преосвященнаго назначался къ производству въ духовный санъ. Производство въ санъ происходило прежнимъ порядкомъ.Духовниками для производимыхъ въ санъ при Пре­освященномъ Августинѣ были на Саввинскомъ подворьѣ іеромонахъ Меѳодій, па Троицкомъ подворьѣ іеромонахъ Амвросій (214). Изъ иподіаконовъ Александръ Семеновъ въ 1816 году, по жалобамъ на него ставленниковъ, ре­золюціею Преосвященнаго 13-го Маія «за его презорство», отъ иподіаконской должности отрѣшенъ; на его мѣсто опредѣленъ діаконъ Гостунскаго собора Иванъ Аѳанась­евъ (215).Выдача ставленой граматы, указа объ опредѣленіи на мѣсто происходила прежнимъ порядкомъ.Вельможи науки, т. е. профессора и баккалавры, обучавшіеся по новому образованію въ Академіи или Се­минаріяхъ, свящепнослужительскія мѣста занимали, можно сказать, но своему избранію. Привилдегіи ихъ были очень уважаемы (216).2) ДъЛА О ПОСТРОЕНІИ И ОСВЯЩЕНІИ ЦЕРКВЕЙ.§ 39. Дѣла о построеніи церквей производились преж­нимъ порядкомъ чрезъ дознаніе мѣстнаго благочиннаго объ удобствѣ мѣста для постройки, о средствахъ къ



- 72 -построенію церкви. На постройку храма, какъ и прежде, выдавалась храмозданная грамата съ надписаніемъ Пре­освященнаго (217).Правилами, Высочайше утвержденными въ 1817 г. Декабря 13-го, объ улучшеніи устройства городовъ и селе­ній, постановлено, впредь устроить церкви въ селеніяхъ не иначе, какъ на площадяхъ и кладбищъ при оныхъ не имѣть, а отводить позади селеній въ опредѣленномъ для того разстояніи. При чемъ велѣно обращать впима- маніе на внѣшнее состояніе церквей, какъ-то: обвалив­шуюся штукатурку на церкви починять, церковныя ограды содержать въ исправности и должномъ приличіи и соблю­дать прочія правила, которыя доселѣ существуютъ (218).Дозволеніе объ освященіи храма происходило по преж­нимъ примѣрамъ, а-пменно: храмоздатели и мѣстный благочинный доносили, что въ новоустроепномъ храмѣ все къ освященію находится въ готовности. При чемъ представляли опись принадлежностямъ церковнымъ, какъ- то: иконамъ, утвари, облаченіямъ, богослужебнымъ кни­гамъ и т. п.Право освященія храмовъ принадлежало соборянамъ каѳедральнаго Архангельскаго собора; по по прошенію храмоздателей Преосвященный разрѣшалъ и другимъ ли­цамъ изъ высшаго духовенства освящать храмы (219).
II. Судопроизводство.1) Вообще порядокъ производства судныхъ дълъ.§ 40. Вызовъ по дѣламъ въ Консисторію произво­дили или чрезъ сыскную, въ которой именно говорилось: «въ Московскую Духовную Консисторію сыскать или чрезъ повѣстку «явиться въ Консисторію.» По



— 73 —сыскной требуемаго представлялъ въ Коноисторію раз­сыльный.Допросъ прикосновенныхч, къ дѣламъ, производство слѣдствій, составленіе справокъ п выписка изъ закоповъ по дѣламъ при Преосвященномъ Августинѣ происходили въ Консисторіи прежнимъ порядкомъ.По дѣламъ, гдѣ священнослужители оказывались подлежащими изверженію сапа, составлялся изъ дѣла экстрактъ, который, па основаніи указа св. Сѵнода 1789 г., Августа 20-го дня, объявляемъ былъ подсудимому.Указомъ 1812г., Генваря 5-го рѣшительныя опредѣленія епархіальнаго начальства о лишеніи духовнаго сапа ве­лѣно приводить въ исполненіе не прежде какъ подсуди­мый па приговорѣ подпишется, что онь находитъ его справедливымъ, и къ оправданію своему болѣе ничего ле имѣетъ (220). Въ такомъ случаѣ епархіальное на­чальство приводило свой приговоръ въ исполненіе и только во извѣстіе о семъ доносило св. Сѵноду. Когда- же подсудимый па приговоръ о лишеніи его сана не соглашался, то приговоръ съ экстрактомъ изъ дѣла, представляемъ былъ па рѣшеніе св. Сѵнода.При строгихъ постановленіяхъ въ 1816 г. относи­тельно нарушителей церковнаго благочинія, о чемъ бу­детъ показано ниже (221), указомъ 1817 г., Іюля 16 по происшествіямъ въ церквахъ, относящимся до людей духовнаго званія, предоставлено духовному начальству производить только начальныя изслѣдованія, и оказавшихся виновными и подлежащихъ суду, для сужденія отсылать въ гражданское вѣдомство (222). Посему большая часть судныхъ дѣлъ о духовныхъ начали переходить въ свѣт­скіе суды. Хотя указомъ 1818 г., Августа 12-го пояснено, что духовныя лица во всѣхъ другихъ проступкахъ, кромѣ происшествій въ церквахъ, на основаніи прежнихъ



— 74 —узаконеній, подлежатъ суду духовному, исключая тяж­кихъ государственныхъ преступленій (223); по указъ не устранялъ недоумѣній и замѣшательствъ въ епар­хіальныхъ управленіяхъ, какія судныя дѣла о духов­ныхъ лицахъ передавать на рѣшеніе свѣтскихъ су­довъ, потому что большая часть проступковъ ихъ по мѣсту служенія, происходили въ церквахъ. Такое не- опредѣлеппое положеніе судныхъ дѣлъ продолжалось до 1821 года, когда судныя дѣла о духовныхъ лицахъ по происшествіямъ в ь церквахъ опить предоставлены ду­ховному начальству (221).2). Виды (случаи) проступковъ ВЪ ДУХОВЕНСТВА§ 11. Въ дѣлахъ того времени между духовными усматриваются тѣже проступки, которые прежде были, а-именно:1. Нетрезвость или пьянство. Предавшійся невоздер жанію давалъ подписку воздерживаться на будущее время отъ пьянства; видѣлъ бѣду отрѣшенія своего отъ мѣ­ста, а съ тѣмъ вмѣстѣ разстройство своего состоянія; но не находилъ въ себѣ довольно силъ преодолѣть пагуб­ную страсть своего невоздержанія. Какъ прежде, дѣла о нетрезвости духовныхъ лицъ, чаще соединялись съ судомъ о дерзости или буйствѣ ихъ во время нетрезвости (225).2. Корыстолюбіе или притязательность. Случаи при­тязательности между священно-и-церковнослужителями об­наруживались преимущественно предъ вѣнчаніемъ при­ходскихъ браковъ. Впрочемъ изъ дѣлъ видно, что со­биравшійся праздновать свадьбу, считалъ притязательно­стію и то, если причтъ при семъ случаѣ возвышалъ плату за повѣнчаніе на небольшую сумму противъ по­ложенной обычаемъ платы за вѣнчаніе (226).



— 73 -3. Тяжба. Тяжебныя дѣла между духовными возникали какъ прежде пли а) по жалобамъ па личныя обиды, или б) по завладѣнію собственностью. Къ распространенію тя­жебныхъ дѣлъ въ то время способствовала самая обста­новка производства оныхъ дѣлъ. Священнослужитель или церковнослужитель, раздраженный словомъ или дѣйст­віемъ своего собрата, подъ вліяніемъ гнѣва и чувства мести, не разсуждая о послѣдствіяхъ тяжбы, подавалъ жалобу. Обвиняющій и обвиняемый выходили на арену суда и состязались. Тяжебное дѣло чаще отсылалось для производства слѣдствія па мѣстѣ; являлись слѣдователи па мѣсто; интересъ драимы завязывался: вызывались къ допросу свидѣтели; въ зрителяхъ съ обѣихъ сторонъ недостатка по было. Дѣло послѣ слѣдствія возвращалось въ судъ. Доноситель, хотя за недоказанный доносъ, под­вергался наказанію, по онъ утѣшался тѣмъ, что и со­перникъ его былъ привлеченъ къ суду.—Совсѣмъ другое было-бы дѣло, полагаемъ, ежели-бы въ тяжебныхъ дѣ­лахъ порядокъ судопроизводства былъ обратный, т.-е. ежели-бы жалобы духовныхъ были разбираемы, прежде всякаго суда, на мѣстѣ посредниками (227).
3). Виды (мѣра) наказаній для духовныхъ.§ 42. Изъ предшествовавшихъ постановленій о на­казаніяхъ людей духовнаго вѣдомства, за проступки и преступленія противъ должности и благоповеденія, судеб­ная практика Консисторіи по московскому епархіальному управленію образовала слѣдующіе виды наказаній для духовныхъ:1. Обязаніе виновнаго подпискою, или подтвержденіе, чтобы онъ впредь подобнаго проступка не дѣлалъ. Такое



— 76 —наказаніе обыкновенно слѣдовало за первоначальными и легкими проступками лицъ духовнаго званія.2. Выговоръ въ присутствіи Консисторіи пли Духов­наго Правленія. Притомъ выговоръ простой, сопровож­давшійся только подпискою виновнаго, что онъ выговоръ выслушалъ; или строгій съ угрозами обвиненному, что, при повтореніи проступка, онъ подвергнется отвѣтствен­ности по всей строгости закЪновъ. Въ выслушаніи стро­гаго выговора, виновнаго также обязывали подпискою.3. Преданіе виновнаго особому надзору мѣстнаго на­чальства, съ донесеніемъ повременно о поведеніи его высшему начальству.4. Поклоны. Употребленіе сего внѣшняго знака мо­литвы въ наказаніе, какъ мы видѣли, шло издавна. По­клоны, съ употребленіемъ крестнаго знаменія, виновный полагалъ или въ своей приходской церкви, или въ со­борѣ, или въ монастырѣ.5. Денежный штрафъ также древняго происхожденія. Онъ возлагался или па одно лицо, или на цѣлый причтъ; деньги обращались въ пользу вдовъ и сиротъ духовнаго званія.6. Подначальство или содержаніе виновнаго въ мо­настырѣ. Оно разнообразилось, или а) дозволеніемъ священнослужителю священнослуженія въ монастырѣ, или б) дозволеніемъ ему только отправленія клироснаго служенія, или в) употребленіемъ его въ черную ра­боту.7. Запрещеніе священнослужителю священнослуженія. Этотъ видъ наказанія возлагался па священнослужителя иногда прежде производства и окончанія суда, ежели священнослужитель оговаривался въ важномъ преступле­ніи. Наказаніе сопровождалось лишеніемъ обвиняемаго



— 77 —доходовъ по церкви, права благословенія рукою, ноше­нія рясы и т. п.8. Обращеніе священнослужителей за штатъ, или въ монастырь. Это наказаніе преимущественно употребля­лось для престарѣлыхъ и вдовыхъ; оно прекращало даль­нѣйшія мѣры взысканія и наказанія за проступки.9. Низведеніе священнослужителя въ причетническую должность па срокъ, безъ лишенія сана.10. Лишеніе священнослужителя сана или а) съ ос­тавленіемъ его въ низшихъ должностяхъ духовнаго зва­нія, или б) съ отсылкою его въ гражданское вѣдомство для избранія рода жизни, или в) для отдачи въ военное вѣдомство.Изложенные виды наказаній, какъ прежде, подобно врачевству чаще слагались одинъ видъ съ другимъ. Только при послѣдней мѣрѣ наказанія, а-именно, при ли­шеніи духовнаго сана, какъ выше показано, подсуди­мый имѣлъ право голоса или протеста на рѣшеніе епар­хіальнаго начальства (228).
4). Епитиміи.§ 43. Для людей вѣдомства гражданскаго по епархі­альному управленію существовали, какъ прежде, два вида епитимій или церковныхъ наказаній: 1) епитимія публичная, которая исполнялась въ монастырѣ и 2) епи­тимія домашняя, которая отправлялась подъ смотрѣніемъ отца духовнаго.1. Епитимія публичная въ монастырѣ разнообразилась только большимъ или меньшимъ количествомъ времени содержанія въ монастырѣ, смотря по важности проступ­ковъ и преступленій тѣхъ лицъ, которыя подвергались 



церковному наказанію, какъ-то: 1) число лѣтъ небытія па исповѣди и у св. причастія большею частію возмѣ­щалось тѣмъ-же числомъ недѣль содержанія въ монас­тырѣ; 2) за намѣреніе лишить себя жизни, за ненамѣрен­ное убійство другаго, опредѣлялось содержаніе въ мона­стырѣ отъ двухъ до трехъ мѣсяцевъ, и 3) за любодѣя­ніе, прелюбодѣяніе и другіе виды плотской нечистоты назначалась епитимія въ монастырѣ отъ полугода до одного года.Во время содержанія въ монастырѣ подвергнутые епи­тиміи обязывались пребывать въ трудѣ, постѣ и молит­вѣ, ходить ко всякой божественной службѣ и умилостив­лять благость Божію въ содѣянномъ прегрѣшеніи, между тѣмъ употреблять пищу сухоядомую.2. Епитимія домашняя подъ смотрѣніемъ отца духов­наго большею частію составляла собою продолженіе пер­ваго вида епитиміи. Отецъ духовпый, смотря па плоды покаянія, во всякое время могъ сократить такую епи­тимію (229).
Ш. Дѣла брачныя.1). Дѣла бракоразводныя.§ 44) Производство дѣлъ бракоразводныхъ, не съ большими перемѣнами, шло прежнимъ порядкомъ, какъ-то:а) По безвѣстному отсутствію одного изъ супруговъ.Въ случаѣ безвѣстнаго отсутствія одною? изъ супру­говъ, дѣла о расторженіи брака и дозволеніи вступить въ новое супружество, начинались, какъ всегда, пе ра яѣе пяти лѣтъ со времени отсутствія супруга.Причемъ требовались свѣдѣнія:—1) отъ мѣстнаго на­чальства: а) было-ли подано въ свое время явочное про-



79 —шеніе о пропавшемъ безъ вѣсти супругѣ, б) какое было сдѣлано распоряженіе со стороны гражданскаго началь­ства о сыскѣ пропавшаго и в) что по розыску оказа­лось; 2) отъ мѣстныхъ жителей подъ присягою: а) дѣй- ствптельно-ли пропавшее безъ вѣсти лицо отлучилось въ то время, какъ показано въ прошеніи, б) нѣтъ-ли о немъ слуховъ по отсутствіи изъ постояннаго мѣсто­пребыванія, в) какого были поведенія супруги во время совмѣстнаго жительства, не было-ли между ними ссоры и дракъ и т. и. По собраніи удовлетворительныхъ свѣдѣ­ній, бракъ расторгался на основаніи Кормчей книги, пра­вила Василія Великаго 35 и закона градскаго 11 грани, п. 3. Оставленному лицу дозволялось вступить во второй бракъ съ свободнымъ лицемъ, а лице про­павшее безъ вѣсти, хотя-бы и возвратилось, осуждалось на всегдашнее безбрачіе (230).б) По болѣзненному состоянію одного изъ супруговъ.Браки супруговъ, по болѣзненному состоянію одного изъ нихъ, не расторгались даже въ такомъ случаѣ, еслибы болѣзненное лицо изъ супруговъ хотѣло на­всегда остаться въ единствѣ. Такъ въ 1815 г. по про­шенію одного изъ супруговъ, занимавшаго довольно зна­чительное положеніе въ обществѣ, о разводѣ его съ же­ною, по случаю ея 17-ти лѣтней болѣзни и неспособ­ности къ сожитію,—въ чемъ сама она сознавалась и врачи утверждали,—Консисторія, принимая во вниманіе сознаніе больной жены и врачебное свидѣтельство о не­способности къ плотскому совокупленію, на основаніи Кормчей книги, правилъ Іустиніана царя въ гл. 44 и закона градскаго 11 грани, въ гл. 48 изображенныхъ, полагала бракъ сей расторгнуть, дозволивъ мужу вступить въ новое супружество, а женѣ остаться въ единствѣ, без­брачною; но Преосвященный Августинъ не утвердилъ



— 80 —опредѣленія Консисторіи, объясняя, что «по слову Гос­подню, бракъ расторгается только, словесе ради прелюбо­дѣйнаго.—Правило, которое Консисторія взяла за ос­нованіе развода, могло быть уважительно, когда-бы жена отъ рожденія была неспособна къ супружеству. Ежели разводы будутъ по болѣзни, то ничего не будетъ слабѣе какъ брачныя узы, которыя напротивъ должны быть все­го крѣпче, ибо по слову Господню, «оставитъ человѣкъ отца и матерь и прилѣпится къ женѣ своей», и паки «Богъ сочета, человѣкъ да не разлучаетъ» — и прожив­ши 17 лѣтъ въ супружествѣ, поздно думать о раз­водѣ. »Св. Сѵнодъ резолюцію Преосвященнаго Августина, какъ основанную на словѣ Божіемъ, утвердилъ во всей ея силѣ, и бракъ остался нерасторгпутымъ (231).в) За прелюбодѣяніе.Браки за нарушеніе супружеской вѣрности, или за прелюбодѣяніе, духовное Правительство неохотно растор­гало. Положеніе, такъ много прежде дѣйствовавшее, что 
«собственное признаніе есть лучшее свидѣтельство всего 
свѣта», по бракоразводнымъ дѣламъ потеряло свою силу. Оберъ-прокуроръ св. Сѵнода князь А. И. Голицынъ въ 1811 г. представилъ Государю, что во 2-й части 2-й гл пр. 1 воинскихъ процессовъ, гдѣ говорится о признаніи, послѣдующими пунктами той-же главы требуется, чтобъ признаніе въ дѣйствѣ всекодечно было, и посему, чтобъ чрезъ ложное признаніе не было вреднаго для святости браковъ подлога, предложилъ подтвердить, чтобы помя­нутое постановленіе закопа при бракоразводныхъ дѣлахъ соблюдаемо было во всей его полнотѣ и силѣ. Св. Сѵ­нодъ, съ утвержденія Государя, указомъ отъ 28-го Іюня того 1811 г. предписалъ всѣмъ Консисторіямъ, чтобъ впредь при разсмотрѣніи бракоразводныхъ дѣлъ онѣ ут-



— 81 —верждали свои рѣшенія не на простомъ токмо признаніи показывающаго себя виновнымъ; но независимо отъ того брали-бы къ соображенію и прочія обстоятельства, ведущія къ раскрытію истины по точному смыслу закона о признаніи, такъ, чтобы призваніе виновнаго послѣ обслѣдованія произшествія было, такъ сказать, доверше­ніемъ и печатію достовѣрности произшествія (232).
2) Д11ЛА О ТРЕТЬИХЪ И ЧЕТВЕРТЫХЪ БРАКАХЪ.§ 45. Случалось, что Консисторія отказывала въ просьбѣ о дозволеніи вступить въ 3-й бракъ, по Пре­освященный Августинъ разрѣшалъ такой бракъ.Въ 1815 г. вдовый чиновникъ лютеранскаго исповѣ­данія, 45-ти лѣтъ, имѣвшій отъ первыхъ двухъ браковъ шестерыхъ дѣтей, подалъ просьбу о дозволеніи ему всту­пить въ Зй бракъ съ дѣвицею православнаго исповѣ­данія. По собраннымъ документамъ о женихѣ и невѣстѣ препятствій ко вступленію имъ въ бракъ не оказалось. Консисторія, сдѣлавъ выписку изъ Кормчей книги, 2-й ча­сти Воспоминанія церковнаго соединенія гл. 52, гдѣ 3-й бракъ не допускается, опредѣлила: по силѣ церковныхъ правилъ отказать чиновнику въ 3-мъ бракѣ; по Преосвя­щенный Августинъ па опредѣленіи Консисторіи написалъ; «Консисторія опредѣлила согласно съ правилами церков­ными; но мы, по власти Архіерейской, разрѣшаемъ со­вершить сей бракъ, слѣдуя словамъ св. апостола Павла: «лучше ягнитися, нежели разжизатися»—и чиновникъ повѣнчанъ. Случилось, что и 3 я жена того чиновника спустя годъ послѣ брака умерла, оставивъ послѣ себя мужу дочь. Чиновникъ имѣя семерыхъ дѣтей, для вос­питанія ихъ, просилъ Преосвященнаго дозволить ему

6



— 82 —вступить въ 4-й бракъ. Преосвященный Августинъ пред­писалъ Консисторіи—разсмотрѣть просьбу. Обязательная канцелярія Консисторіи, хотя привела на выписку къ дѣлу изъ св, писанія слова св. апостола Павла посл. къ Корина, гл. 7, ст. 2. «Блудоодѣянія ради кійждо свою жену да имать. и каяжда жена своего мужа да имать», ст. 9. «Лучше бо есть женитися, нежели разжизатися.» И къ Евреямъ глав. 13, ст. 4. «Честна женитва во всѣхъ, и ложе нескверно: блудникомъ же и прелюбодѣ­емъ судитъ Богъ» и другія; по Преосвященный Авгу­стинъ на основаніи правилъ. Воспоминанія церковнаго со­единенія гл 52, гдѣ сказано четвертому браку никакоже дозволенія имѣть, чиновнику въ 4-мъ бракѣ отказалъ (233).3) Браки безъ дозволенія родителей.§ 46. Браки, заключенные безъ дозволенія родителей, не расторгались, ежели вступившіе въ супружество имѣли ко вступленію въ бракъ совершенныя лйта и другихъ законныхъ препятствій не оказывалось.Въ семъ случаѣ оскорбленнымъ родителямъ, на осно­ваніи докладныхъ пунктовъ св. Сѵнода 12 Апрѣля, 1722 года, предоставлялось право отыскивать своего удовле­творенія на виновныхъ дѣтяхъ въ свѣтскомъ судѣ. Прин­ты, вѣнчавшіе такіе браки, подвергались отвѣтственно­сти, въ такомъ только случаѣ, когда не соблюдали Фор­мальностей, требуемыхъ для повѣнчанія брака. Свидѣ­тели, подписавшіеся подъ обыскомъ, предавались суду гражданскому (234).4) Браки православныхъ съ иновѣрцами.§ 47. Ежели лице православное вступало въ бракъ съ лицемъ иновѣрнымъ, то имъ, какъ прежде въ дѣлахъ



— 83 -сего рода поступаемо было, 1) въ присутствіи Конси­сторіи дѣлалось увѣщаніе, чтобы избрали себѣ въ су­пружество единовѣрныхъ, и 2) ежели они оказывались непреклонными, то иновѣрное лице обязывалось под­пискою: а) по вступленіи въ бракъ съ православнымъ лицемъ, его въ свой законъ не совращать и отъ испо­вѣди у православныхъ священниковъ, а особливо отъ пріобщенія св. евхаристіи и отъ входа на молитвословіе въ православную церковь удалять не будетъ; б) имѣе- мыхъ быть отъ ихъ супружества дѣтей крестить и вос­питывать въ православномъ христіанскомъ законѣ, и в) само иновѣрное лице, вступившее въ супружество съ православнымъ лицемъ, имѣя дѣтей вѣрныхъ, со време­немъ быть единовѣрнымъ съ ними стараться будетъ (235).
■ ьржігіГЛАВА III.

Предметы епархіальнаго управленія.Д. Охраненіе православной вѣры.1) Назиданіе въ виръ и благочестіи.§ 48. Мѣры назиданія въ вѣрѣ и благочестіи при Преосвященномъ Августинѣ употреблялись тѣже самыя, какія были при Митрополитѣ Платонѣ.Дѣти обучались грамотѣ по букварю, въ которомъ находились правила благочестія и молитвы, написанныя Митрополитомъ Платономъ. Священно и церковнослужители опредѣлявшіеся на священно-и-церковнослужительскія мѣста, изучали катихизисъ, также составленный Митро­политомъ Платономъ, съ приложеніемъ мѣстъ изъ слова Божія правилъ св. Апостоловъ и св. Отецъ (236).



— 84 —Священники изъ неученыхъ, для назиданія прихожанъ въ храмахъ, читали тѣже проповѣди, которыя изданы были отъ св. Сѵнода при Митрополитѣ Платонѣ (237). Воспитанники учебныхъ заведеній обучались начаткамъ богословія по катихизису, сочиненному Митрополитомъ Платономъ (238).ОФФиціальное проповѣданіе слова Божія въ соборахъ, монастыряхъ и церквахъ, по назначенію Консисторіи, чередными священниками при Преосвященномъ Августинѣ происходило такъжѳ, какъ при Митрополитѣ Платопѣ. Когда Успенскій соборъ послѣ непріятельскаго нашествія не былъ еще приготовленъ къ служенію, то въ лѣтнее время чередпыя проповѣди говорились въ Архангельскомъ соборѣ, а по устройствѣ Успенскаго собора опять стали говорить проповѣди въ ономъ соборѣ. Въ зимнее время чередныя проповѣди говорились по прежнему въ Чудовѣ монастырѣ (239).Въ то время священнослужители соревновали другъ предъ другомъ въ количествѣ сказываемыхъ проповѣдей. Изъ вѣдомостей о числѣ сказанныхъ проповѣдей мѣст­ными священнослужителями видно, что нѣкоторые гово­рили въ годъ болѣе 50-ти, хотя обязательное число про­повѣдей для нихъ было, какъ прежде, не свыше 12-ти. Кто не говорилъ указнаго числа проповѣдей, тотъ под­вергался денежному штрафу (240).Катихизическія поученія въ церквахъ по назначенію Консисторіи преподавались прежнимъ порядкомъ. Нѣко­торые изъ священниковъ сами по себѣ избирали сей родъ поученій въ церквахъ (241).Цензура поученій, по прежнему, производилась чрезъ мѣстныхъ благочинныхъ.



— 85 —

і) Комитетъ Библейскаго общества въ Москвѣ$ 49. По докладу управляющаго дѣлами иностран­ныхъ исповѣданій и Оберъ-прокурора св- Сѵнода князи А. М. Голицына въ 1812 г., Декабря 6-го Высочайше утверждено въ С.-Петербургѣ Библейское Общество.Цѣль Библейскаго Общества, по примѣру Великобри­танскаго Библейскаго Общества, состояла «въ способство­ваніи къ приведенію въ большее употребленіе св. писа­нія безъ всякихъ на оное примѣчаній и поясненій. По­сему главнымъ попеченіемъ Общества предполагалось распространеніе печатныхъ Библій или книгъ Ветхаго и Новаго Завѣта какъ на славянскомъ, такъ и на другихъ языкахъ. Князь Голицынъ былъ президентомъ сего Обще­ства (242).Не успѣла еще Москва послѣ непріятельскаго наше­ствія оправиться, Князь Голицынъ отношеніемъ отъ 6-го Іюля, 1813 г. уже приглашалъ Преосвященнаго Августина принять на себя званіе члена сего Общества и пригласить къ тому же другихъ духовныхъ особъ. Члены въ семъ случаѣ обязывались дѣлать денежныя пожертвованія. Преосвященный Августинъ, согласившись быть членомъ Библейскаго Общества, давалъ своп пожертвованія и приглашалъ къ тому же другихъ (243).Въ томъ 1813 г., 4-гоІюля открытъ Комитетъ Библей­скаго Общества и въ Москвѣ подъ предсѣдательствомъ дѣйствительнаго статскаго совѣтника Н. Н. Бантышъ- Каменскаго; разосланы по епархіи книжки объ учреж­деніи Библейскаго Общества и печатные листы для под­писки желающихъ изъ духовенства участвовать въ пожертвованіяхъ Библейскаго Общества. Впрочемъ Москва мало сочувствовала учрежденію Библейскаго Общества.



- 86 —Въ 1814 г., 23-го Марта Преосвященный Августинъ пи­салъ къ князю Голицыну, что 20-го числа того Марта было генеральное собраніе Комитета Библейскаго Обще­ства, и многія знатнѣйшія особы были приглашены на оное, норѣдкія посѣтить изволили. Въ томъ-же 1814 г. на праздное мѣсто вицепрезидента московскій Комитетъ Библейскаго Общества единогласно избралъ Преосвящен­наго Августина; но Преосвященный отказывался принять это званіе. Впрочемъ С.-Петербургскій Комитетъ Библей­скаго Общества утвердилъ его вицепрезидентомъ москов­скаго Комитета (244).Московскій Комитетъ Библейскаго Общества помѣщался въ домѣ, который нынѣ занимаетъ Московская Духовная Консисторія на Лубянкѣ (245). Въ послѣдствіи времени Библейское Общество было закрыто (246).
3) Раскольники.Изъ дѣлъ того времени видно, что раскольники въ отправленіи своихъ обрядовъ пользовались льготами и покровительствомъ гражданскаго правительства.

а) По Преображенскому кладбищу.§ 50. Верейскіе раскольники, принадлежавшіе къ без­поповщинскому согласію по Преображенскому кладбищу, именуя себя старообрядцами, въ 1814 г. подали просьбу къ московскому гражданскому губернатору Спиридову, объясняя, что «въ Россіи существуютъ разныя старо­обрядческія общества, въ числѣ которыхъ и въ г. Вереѣ находились старообрядцы, подъ названіемъ прежде рас­кольниковъ, платящихъ двойную подат'ъ которая потомъ



— 87 -Государынею Екатериною II была отмѣнена. Сіи старо- обрядцы предки ихъ. Какъ ихъ предки, такъ и они просители имѣли всегда въ г. Вереѣ общественный храмъ или часовню, въ которой отправляли богослуженіе и прочіе, христіанскую религію составляющіе, обряды, какъ-то; крещеніе младенцевъ, браковѣнчапіе и отпѣва­ніе умершихъ, кои погребались на особомъ кладбищѣ безъ всякаго притязанія со стороны полиціи и духовныхъ лицъ.» Присемъ, заявивъ нѣкоторые случаи, по показа­ніямъ ихъ, обидъ отъ духовенства и полиціи, просили защиты.При просьбѣ Верейскіе раскольники представляли ко­пію съ отношенія Министра внутреннихъ дѣлъ отъ 18-го Маія, І809 г. къ бывшему Московскому военному гене­ралъ-губернатору Тутолмину, въ которой значилось, что повѣренный Московскихъ старообрядцевъ купецъ Илья Ковылинъ представлялъ министерству, что нѣкоторые изъ старообрядцевъ по разнымъ побужденіямъ, чтобъ приходскіе священники вносили ихъ въ метрическія книги, и показывали-бъ бывшими у исповѣди и св. причастія,— нимало не имѣя въ виду отступать отъ правилъ, при­нятыхъ ими—предъ смертію завѣщаваютъ о погребеніи ихъ па старообрядческомъ кладбищѣ. Но въ. случаѣ погребенія ихъ на старообрядческомъ кладбищѣ, приходскіе священ­ники входятъ въ Консисторію съ жалобою, что дѣти ихъ духовные погребены раскольниками на раскольническомъ кладбищѣ; гражданское начальство по сообщеніямъ Кон­систоріи производитъ слѣдствіе и допросы, тягостдые и изнурительные для старообрядцевъ. Посему Министръ внутреннихъ дѣлъ, увѣдомляя о семъ генералъ- губернатора объяснялъ, что Государь повелѣлъ при* пять строгія мѣры къ пресѣченію злоупотребленій и что­бы раскольники погребали умершихъ съ вѣдома полиціи.



— 88 —Вслѣдствіе ссго Управѣ Благочинія предписано, что­бы она: 1) для погребенія па старообрядческомъ клад­бищѣ умершихъ людей изъ показаннаго общества старо­обрядцевъ выдавала билеты безпрепятственно; 2) по выдаваемымъ билетамъ содержала подробную запись объ умершихъ старообрядцахъ па случай справокъ и сноше­нія съ духовнымъ начальствомъ.Гражданскій губернаторъ о просьбѣ Верейскихъ рас­кольниковъ сообщилъ Преосвященному Августину. По резолюціи Преосвященнаго Консисторія потребовала имен­ной списокъ находившихся въ г. Вереѣ раскольниковъ и предписала Верейскому Духовному Правленію объявить священно и церковнослужителямъ, чтобы они въ отношеніи раскольниковъ дѣйствовали на точномъ основаніи изло­женныхъ предписаній начальства (247).
б) По Рогожскому кладбищу.§ 51. На Рогожскомъ кладбищѣ, какъ прежде, находи лась контора подъ управленіемъ особыхъ попечителей изъ раскольниковъ доповщинскаго согласія Раскольники сего согласія, подобно раскольникамъ безпоповщинскаго согласія, именовали себя старообрядцами.При Рогожскомъ кладбищѣ, для исправленія службы и требъ, находились бѣглые попы, даже изъ московской епархіи; они проживали па кладбищѣ со своими семей­ствами и московское епархіальное начальство не могло ихъ истребовать. Контора по своему назначенію отправляла поповъ въ отдаленныя мѣста для исправленія требъ у раскольниковъ. Раскольническіе попы, исправляя требы, какъ видно изъ дѣлъ, пользовались значительными до­ходами, состоявшими въ продуктахъ и деньгахъ (248).



— 89 —Присылаемыхъ отъ гражданскаго начальства расколь- ннковъ для увѣщанія, ежели они оставались непреклон­ными: Преосвященный Августинъ, часто не отсылая въ гражданскій судъ, оставлялъ безъ всякаго преслѣдованія, предавая ихъ суду Божію (249).
4) Единовѣрческая церковь-въ селъ Михайловской слободъ.§ 52. Съ открытіемъ единовѣрческой церкви въ Мо­сквѣ, изъявили желаніе принадлежать къ единовѣрію крестьяне изъ раскольниковъ Бронницкаго уѣзда, села Михайловской слободы. Они приходомъ были причислены къ московской единовѣрческой Введенской церкви. Но въ 1816 году, представляя свою отдаленность отъ москов­ской Введенской церкви, просили дозволить въ право­славной приходской ихъ церкви св. Архангела Михаила отправлять богослуженіе по старопечатнымъ книгамъ, подобію какъ въ московской единовѣрческой Введенской церкви, и указывали тому примѣры въ нѣкоторыхъ мѣ­стахъ другихъ епархій. По справкѣ оказалось, что при Михаило-Архангельской, въ Михайловской слободѣ, церкви дворовъ православныхъ было 108, а единовѣрческихъ 20. Преосвященный Августинъ, имѣя въ виду пункты учрежденія Митрополита Платона объ единовѣрческой въ Москвѣ церкви, гдѣ между прочимъ говорилось: «не обращать издревле православныя церкви въ единовѣрче­скія съ отнятіемъ оныхъ у православныхъ чадъ церкви,» резолюціею 2-го Маія того 1816 года отказалъ Михай­ловскимъ единовѣрцамъ въ просьбѣ.Единовѣрцы обратились по сему предмету къ хода­тайству Оберъ-прокурора св. Сѵнода князя А. Н. Го-



— 90 —лицына. Князь Голицынъ писалъ Преосвященному Авгу­стину, что для удержанія единовѣрцевъ въ правилахъ православной Церкви, лучше удовлетворить въ ихъ просьбѣ, тѣмъ болѣе, что и прочіе прихожане въ числѣ 108 дворовъ просятъ, дабы въ приходской ихъ церкви отправляемо было богослуженіе по старопечатнымъ кни­гамъ, и можно ожидать, что живущіе по близости Ми­хайловскаго прихода часовенные раскольники, имѣя все­гдашнее съ симъ приходомъ обращеніе и связи, могутъ оставить свое заблужденіе, и присоединиться къ право­славной Церкви.Преосвященный Августинъ потребовалъ нѣкоторыхъ дополнительныхъ свѣдѣній о церкви и приходѣ въ Ми­хайловской слободѣ, и 4-го Іюля, 1817 года даль резо­люцію: «Бронницкой округи, въ церкви Архистратига Михаила, что въ Михайловской слободѣ, всякую боже­ственную службу благословляемъ отправлять но старо­печатнымъ книгамъ, также и требы въ домахъ, уповая, что чрезъ сіе, отдѣляющіеся отъ единенія Церкви Хри­стовой, соединятся Съ оною, и будутъ общники вечери Господней, въ спасеніе свое и въ животъ вѣчный. О чемъ не престанемъ возсылать недостойныя молитвы наши къ Верховному Пастыреначальпику нашему Іисусу Христу, приводящему во дворъ свой ины овцы, яже на суть отъ двора сего» (250),
П. Благоустройство церквей и принтовъ.1) Возстановленіе никоторыхъ церквей и земли послѣ ЦЕРКВЕЙ УПРАЗДНЕННЫХЪ.§ 53. Выше довольно показано, какія мѣры послѣ непріятельскаго нашествія Преосвященный Августинъ



— ’И —употреблялъ къ возстановленію церквей и благоустройству приходовъ.При ревности мѣстныхъ священнослужителей и усер­діи прихожанъ къ благоустройству храмовъ Божіихъ, церкви въ Москвѣ продолжали обстроиваться, престолы въ пихъ для богослуженія возстановлялись и храмы были съ разрѣшенія Преосвященнаго Августина освящаемы. Приписныя церкви къ другимъ дѣлались самостоятельными (251). Изъ церквей, даже назначенныхъ къ разобранію, нѣкоторыя возстановлены, какъ-то: Цареконстантиновская въ Кремлѣ; 2) Николаевская на Пескахъ; 3) Филиппов- ская у Арбатскихъ воротъ; 4) Воскресенская въ Бронной; 5) Успенская па Остожепкѣ (252). Домовыя церкви, потерпѣвшія раззореніе, также возстановлялись (253). Земли послѣ упраздненныхъ церквей въ Москвѣ или отдавались подъ застройку домовъ соборянамъ и другимъ лицамъ духовнаго вѣдомства, или были продаваемы постороннимъ лицамъ; а нѣкоторыя отошли по вновь проектированному плану г. Москвы подъ городскія пло­щади безъ всякаго за то вознагражденія отъ города или казны. Вырученную за церковныя земли сумму епархі­альное начальство употребляло по своему усмотрѣнію (254).
2) Церковныя свѣчныя лавки въ московской епархіи.§ 54. Мы прежде видѣли, что Коммиссія Духовныхъ училищъ, принявшая въ свое вѣдомство прибыльную сумму отъ церковной свѣчной продажи, въ 1808 г. при первыхъ своихъ распоряженіяхъ о свѣчной продажѣ, по­ручала епархіальнымъ начальствамъ дозволять и по­ощрять устроеніе при знатнѣйшихъ церквахъ особенныхъ заведеній^ля розничной продажи свѣчей счетомъ и вѣсомъ



— 92 —въ пользу церкви; а продажу внѣ церкви церковныхъ свѣчей посторонними лицами Коммиссія признавала подло­гомъ.Въ 1811 году, указомъ отъ 10-го Декабря, св. Сунодъ затребовалъ отъ епархіальныхъ Архіереевъ рѣ­шительныхъ свѣдѣній, гдѣ и при какихъ церквахъ, по мѣстному ихъ соображенію, могутъ быть устроены цер­ковныя свѣчныя лавки, й предлагалъ устроить лавки преимущественно въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ продажа свѣчей съ нарочитою пользою производима быть можетъ, какъ- то: въ городахъ губернскихъ, уѣздныхъ и мѣстечкахъ, гдѣ бываютъ ярмарки (255).Устроенію церковныхъ свѣчныхъ лавокъ въ московской епархіи воспрепятствовалъ 1812 годъ съ его послѣдст­віями; но въ 1816 году открыты по московской епархіи на первый разъ свѣчныя лавки: I въ Москвѣ при церк­вахъ: 1) Покровскаго пли Василія Блаженнаго собора; 2) при Параскевіевской въ Охотномъ ряду; 3) Спасской въ Пушкаряхъ; 4) Предтечевской въ Казенной; 5) Сер­гіевской въ Рогожской; 6) Воскресенской въ Таганкѣ; 7). Казанской у Калужскихъ воротъ; 8) Троицкой на Арбатѣ. II. Въ уѣздныхъ городахъ при церквахъ: 1) въ г. Коломнѣ, при Іоанпо-Богословской; 2) въ Серпуховѣ, при Успенской; 3) въ Вереѣ, при Рождественской со­борной; 4) въ г. Можайскѣ при Троицкой; 5) въ г. Рузѣ, при Воскресенской соборной; 6) въ г. Звенигородѣ, при Вознесенской; 7) въ г. Волоколамскѣ, при Рожде­ственской; 8) въ г. Дмитровѣ, при Успенскомъ соборѣ; 9) въ Сергіевскомъ посадѣ, при Вознесенской; 10) въ г. Бронницахъ, при соборной мепной часовнѣ; въ гг. Кли- ну", Богородскѣ и Подольскѣ не было открыто свѣчныхъ лавокъ. III. Въ уѣздахъ: 1) Дмитровскомъ—въ селѣ Рогачевѣ, и 2) Подольскомъ—въ селѣ Кленовѣ.



— 93 —Торговля свѣчами поручена церковнымъ старостамъ. Приходскимъ священно и церковнослужителямъ объявлено, чтобы они для своихъ церквей нигдѣ не покупали свѣчей, какъ только въ лавкахъ при церквахъ, и прихожанамъ о томъже они внушали; но успѣха въ торговлѣ не было по самой простой причинѣ,—что не покупали свѣ­чей въ указанныхъ лавкахъ. Всякій покупалъ свѣчи пе по указу, а гдѣ находилъ для себя способнѣе и выгод­нѣе (256).Посему церковныя свѣчныя лавки вскорѣ сами собою закрылись. Остались свѣчныя лавки только при нѣкото­рыхъ церквахъ въ Москвѣ, но и тѣ сдаются въ аренду частнымъ торговцамъ (257).
3) Особое постановленіе относительно старостъ цер­ковныхъ въ Москвѣ.§ 55. Въ 1814 г. московское купечество взошло съ представленіемъ къ главнокомандующему графу Торма­сову, объясняя, что лучшіе купцы, принявшіе па себя должность церковнаго старосты, уклоняются чрезъ то отъ выбора ихъ въ общественныя городскія должности; потому должности сіи, по необходимости, ввѣряются лю­дямъ не столь благонадежнымъ, и просило ходатайства его о дозволеніи купеческому Обществу самому, по тре­бованіямъ духовнаго начальства, выбирать къ церквамъ церковныхъ старостъ съ тѣмъ, что Общество при вы­борѣ не преминетъ наблюдать какъ достоинство и спо­собность избираемаго въ церковные старосты, такъ и будетъ обращать вниманіе на прежнее ихъ служеніе въ общественныхъ должностяхъ.Дѣло о семъ доходило до Комитета министровъ. Ко-



— 94 —митетъ разсуждалъ, что по правиламъ, изложеннымъ въ 1808 г., церковные старосты выбираются прихожанами изъ людей разнаго сословія, живущихъ въ одномъ при­ходѣ; посему нѣтъ основанія дозволять купечеству на­значеніе въ должности церковныхъ старостъ тѣхъ, кого оно изберетъ по своему желанію; съ другой стороны Ко­митетъ признавалъ уважительною и жалобу московскаго купечества, и въ 1815 г. постановилъ: «ежели въ цер­ковные старосты избранъ будетъ кто изъ купеческаго состоянія уклоняющійся отъ обязанности по выборамъ, въ такомъ случаѣ живущее съ нимъ въ одномъ приходѣ купечество поставляется въ обязанность обстоятельство сіе представлять начальству, и уже таковаго въ званіе старосты не утверждать, а избирать на мѣсто его дру­гаго» (258). Но послѣ, а-именно, въ 1821 г., по вни­манію къ тому, что при многочисленности въ Москвѣ церквей, значительное число гражданъ, принявъ званіе церковнаго старосты, можетъ тѣмъ уклоняться отъ об­щественныхъ городскихъ должностей, 2'2-го Декабря рѣ­шительно постановлено, избранныхъ въ церковные ста­росты не освобождать отъ городскихъ общественныхъ обязанностей, такъ какъ обязанность церковнаго старосты въ существѣ своемъ не такова, чтобы не могла быть соединена съ исправленіемъ другой какой-либо общест­венной должности (259).Обстоятельство это повело къ тому, что лучшее ку­печество, не имѣя себѣ привиллегШ за прохожденіе долж­ности церковнаго старосты, стало уклоняться отъ вы­бора въ церковные старосты, а церкви чрезъ то лиши­лись хорошихъ своихъ попечителей (260).
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4. Новые штаты для первыхъ Московскихъ соборовъ и ОБРАЗОВАНІЕ ВеРХОСПАССКОЙ ЦЕРКВИ ПРИДВОРНЫМЪ СОБОРОМЪ.§ 56 Государь, въ бытность свою въ Москвѣ въ 1817 г., обратилъ вниманіе на недостаточное содержа­ніе московскихъ соборовъ, и поручилъ Преосвященному Августину составить новые штаты для первыхъ трехъ московскихъ соборовъ, а-именно: 1) Успенскаго, 2) Благо­вѣщенскаго и 3) Архангельскаго; причемъ изъ церквей, принадлежащихъ къ Кремлевскому дворцу, велѣно со­ставить въ совокупности одинъ Придворный соборъ, съ тѣмъ, чтобы онъ имѣлъ штатъ, сообразный съ штатомъ Придворнаго собора въ С.-Петербургѣ.Преосвященный Августинъ составилъ штаты Успен­скаго, Благовѣщенскаго и Архангельскаго соборовъ, въ увеличенныхъ размѣрахъ противъ прежнихъ, и штаты утверждены. Изъ церквей, принадлежавшихъ къ Крем­левскому дворцу, Верхоспасскій, за Золотою рѣшеткою, соборъ наименованъ Придворнымъ соборомъ, а церкви 1) Спасская на Бору, 2) Распятская придѣльная при Верхоспасскомъ соборѣ, 3} Воскресенская, 4) Предтечев- ская,—обѣ за Золотою рѣшеткою, 5) Екатерининская и 6) Рождественская,—обѣ на Сѣняхъ, причислены къ Верхоснасскому собору. Протоіерей Верхоспасскаго собора сдѣланъ настоятелемъ показанныхъ церквей; какъ онъ, такъ и подвѣдомые священно-и-церковнослужители изъ вѣдомства благочиннаго Кремлевскихъ церквей исключены. Мѣсто Верхоспасскаго протоіерея опредѣлено послѣ про­тоіерея Архангельскаго собора. Священнослуженію поло­жено быть въ Верхоспасскомъ соборѣ и Спасской церкви на Бору ежедневно, а въ прочихъ церквахъ по распоря­женію протоіерея.



— 96 —Впрочемъ придворному Верхоспасскому собору, съ при­численными къ нему церквами, па основаніи указа 1810 г., велѣно было состоять въ вѣдомствѣ епархіальнаго на­чальства (261).
5) Положеніе о Семеновскомъ въ Москвѣ кладбищъ.§ 57. Московскія городскія кладбища оставались на прежнемъ положеніи, а-именно: они состояли подъ вѣ­домствомъ полиціи и мѣстныхъ священнослужителей. Старосты церковные вели запись могильныхъ доходовъ.Въ 1814 г. староста церковный Введенской въ Семе­новскомъ церкви приносилъ жалобу па мѣстнаго священ­ника съ причтомъ, что они отъ кладбища получаютъ себѣ всѣ доходы, а въ церковь платятъ только по 5 руб. въ мѣсяцъ, кромѣ того рубятъ березовую рощу на клад­бищѣ. Причтъ Введенской церкви по дѣлу далъ показаніе, что кладбище, состоящее за Семеновскою заставою, при­писано къ ихъ Введенской церкви издавна; но сколько тому лѣтъ неизвѣстно. Консисторія объ учрежденіи Се­меновскаго кладбища также свѣдѣній въ дѣлахъ своихъ не налла; но на основаніи прежнихъ постановленій о кладбищахъ составила положеніе, чтобы 1) бывающіе на Семеновскомъ кладбищѣ доходы за могилы, исклю­чая дохода за отпѣваніе и поминовеніе, по примѣру дру­гихъ московскихъ кладбищъ, обращались въ приходскую Введенскую церковь; 2) изъ опыхъ одну половину вы­давать рабочимъ могнлокопателямъ, которыхъ нанимать священнослужителямъ обще со старостою церковнымъ, а другую половину раздѣлять на двѣ части; изъ нихъ одну отдавать въ церковь, а другую священнику съ причтомъ; 3) о семъ старостѣ церковному записывать



- 97 -въ приходорасходпыя книги; 4) затѣмъ остающіяся отъ кладбищныхъ сборовъ деньги представлять чрезъ благо­чиннаго для вдовъ и сиротъ (262).Ш Богослуженіе и благоприличіе въ храмахъ Божіихъ.1) Благовъстъ соборный.§ 58. Съ давнихъ лѣтъ благовѣстникъ московскій Иванъ Великій, при разгромѣ во время нашествія не­пріятелей, умолкъ. Филаретовская башня, составлявшая собою часть Ивана Великаго, непріятелями взорвана. Ко­локольня Ивана Великаго, отъ ближайшихъ взрывовъ, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ треснула, но устояла. Не оказалось на Иванѣ Великомъ креста и молва прошла въ пародѣ, что крестъ увезенъ непріятелями; но онъ послѣ най­денъ близъ Успенскаго собора (263).Колокола большіе, бывшіе на Филаретовской башнѣ, найдены поврежденными; да и бывшіе па Ивановской колокольнѣ, тоже колокола не малые при поврежденіи колокольни, оказались неспособными къ благовѣсту.Послѣ выхода непріятелей изъ Москвы, московскія ко­локольни при церквахъ производили благовѣстъ къ служ­бѣ Божіей не по голосу Ивана Великаго, какъ прежде было, а примѣняясь ко времени, какъ бывало Иванъ Великій благовѣстилъ. Когда Преосвященный Августинъ изъ Срѣтенскаго монастыря перебрался па жительство въ Богоявленскій монастырь, то предписаніемъ отъ 6 го Генваря, 1813 г. объявлено московскимъ священно-и -цер­ковнослужителямъ, чтобы благовѣстъ при церквахъ къ божественной службѣ не прежде начинался, какъ начи­нается благовѣстъ въ Богоявленскомъ монастырѣ. По освященіи Архангельскаго собора 1-го Февраля, того



1813 г.,, благовѣстъ и звонъ какъ для Архангельскаго собора, такъ и для прочихъ церквей, велѣно произво­дить на колокольнѣ Чудова монастыря (264).Въ концѣ 1813 г., когда два большіе колокола повѣ­шены была на столбахъ, и въ первый разъ 12-го Декабря, того 1813 г. произведенъ благовѣстъ и звонъ на Иванов­ской колокольнѣ, то столько былъ народъ тѣмъ обрадо­ванъ, что, какъ доносилъ Преосвященный Августинъ св. Сѵноду, скинулъ шапки и молился въ землю (265).По устройствѣ благовѣста соборнаго при Иванѣ Вели­комъ, Преосвященный Августинъ, подобно своимъ нред; мѣстникамъ, ревновалъ, чтобъ при московскихъ церк­вахъ благовѣсть начинали не прежде благовѣста собор­наго. Такъ въ 1815 году, Апрѣля 8-го, Преосвященный Августинъ упрекалъ московское духовенство, что оно въ Великую четыредесятницу ко стыду своему, какъ-бы не хотя поститься, начинаетъ благовѣстъ къ божественной службѣ днемъ, прежде нежели начинается благовѣстъ соборный на Ивановской колокольнѣ, и предписалъ благо­чиннымъ— обязать священно-и-церковнослужителей мос­ковскихъ церквей строжайшими подписками, чтобы не прежде начинали благовѣстъ, какъ по благовѣсту со­борному (266).2) Новый большой колоколъ для Ивановской колоколыпі.§ 59. Государь, въ бытность свою въ Москвѣ въ 1816 г., объявилъ Преосвященному Августину свою волю, чтобы повредившійся при паденіи колокольни (Филаре- товской башни) большой колоколъ, называемый Успен- скимъ, былъ перелитъ; къ колоколу, называемому реу­томъ, вмѣсто отшибенныхъ ушей, придѣлать новые; и какъ сіи два колокола, такъ и два другіе, висящіе подъ 



деревяннымъ шатромъ на столбахъ, повѣсить на коло­кольнѣ вновь устроенной. Дѣло это поручено Преосвя­щенному Августину вести по сношенію съ графомъ Арак­чеевымъ, который долженъ былъ прислать искусныхъ мастеровъ, какъ для поднятія колоколовъ, ‘такъ и для перелитія Успенскаго колокола и исправленія реута (267). Государь хотѣлъ, чтобъ и большой колоколъ, находив­шійся близъ Ивановской колокольни въ ямѣ, былъ изъоной вынутъ, и поставленъ въ приличномъ мѣстѣ подъ шатромъ (268).Оказалось, что прежде указомъ св. Сѵнода, отъ 3-го Февраля, 1814 г., предписано было освидѣтельствовать колокола па Ивановской колокольнѣ, и сѵнодальная Кон­тора сдѣлала торги какъ на переливку Успенскаго ко­локола, такъ па исправленіе реута и на поднятіе коло­коловъ па Ивановскую колокольню, и производство сего дѣла на торгахъ осталось за московскимъ купцомъ М. Г. Богдановымъ, который обязанъ перелить Успенскій колоколъ на своемъ заводѣ, въ Москвѣ, привезть коло­колъ къ Ивановской колокольнѣ и поднять его вмѣстѣсъ реутомъ и двумя висящими па столбахъ подъ дере­вянными шатрами близъ Архангельскаго собора; всю ра­боту кончить къ Августу 1817 года (269).Присланный графомъ Аракчеевымъ для переливки Ус­пенскаго колокола и прочаго колокольнаго дѣла литей­ныхъ дѣлъ мастеръ 14-го класса Русиновъ, отказался отъ дѣла сего, объясняя, что 1) ему нужно для сегоустроить новый заводъ,—на что потребна значительная сумма; 2) онъ не найдетъ для работы способныхъ лю­дей; и 3) въ случаѣ неудачи въ переливкѣ колокола казна можетъ потерпѣть убытокъ. Дѣло осталось за куп­цомъ Богдановымъ, добротою металловъ а Русинову поручено наблюдать за и исправностію работы. 13-го Де-



— 100 —кабря, того 1816 г. князь А. Н. Голицынъ увѣдомилъ, что Государь апробовалъ отдачу переливки колокола и прочаго купцу Богданову (270).Преосвященный Августинъ съ духовной стороны къ дѣлу перелитія Успенскаго колокола составилъ Коммис­сію изъ лицъ: Симоновскаго архимандрита Герасима и Чудовскаго намѣстника игумена Ѳеофилакта, которые въ Гепварѣ, 1817 г., съ разрѣшенія Преосвященнаго, Фор­мально заключили контрактъ съ купцомъ Богдановымъ,Успенскій колоколъ, назначенный для перелитія, вы­литъ былъ, какъ объяснялось въ надписи па немъ, въ 1760 г. при Государынѣ Елизаветѣ Петровнѣ въ 19-е лѣто ея царствованія. Имѣлъ па себѣ изображенія Спа­сителя и Успенія Божіей Матери и портреты царской Фа­миліи. Вѣсу въ немъ по надписи значилось 3551 пудъ; по по разбитіи оказалось, что противу надписи въ немъ недоставало 88 п., 6 ф. Лилъ колоколъ цѣховой Алдер- манъ Слизовъ (271).Новый колоколъ благополучно вылитъ па заводѣ купца Богданова Апрѣля 5-го, 1818 г. Привезенъ къ Иванов ­ской колокольнѣ уже въ 1819 г,, Февраля 23 (272).
3) Попеченіе Преосвященнаго Августина о благовид­ности СВЯЩЕННОСЛУЖИТЕЛЕЙ ВЪ СЛУЖЕНІИ.§ 60. Современники Преосвященнаго Августина по­мнятъ благовидность Преосвященнаго въ служеніи. Они съ увлеченіемъ отзываются о благозвучности его голоса и особой сановитости въ торжественныхъ служеніяхъ. Духовенство, подражая своему Архипастырю, совершало священнослуженіе также съ соблюденіемъ сановитости. Это завѣтъ отца московскаго духовенства—Митрополита Платона, чтобъ духовенство вело себя съ осанкою((273).



— 101 —Заботясь о благовидности священнослужителей при от­правленіи богослуженія Преосвященный Августинъ пред­писалъ духовенству, чтобы и низшіе служители церкви, а именно причетники, при совершеніи божественной ли­тургіи, во всѣ воскресные и праздничные и торжественные дни находились въ стихаряхъ; да ивъ будничные дни одинъ изъ церковниковъ для чтенія Апостола былъ-бы въ сти­харѣ. Преосвященный Августинъ даже второженцамъ при­четникамъ разрѣшалъ при служеніи употребленіе сти­харя (274).
4) Пъвчіе Чуковскаго хора.§ 61. Архіерейскіе пѣвчіе, во время нашествія непрія­тельскаго, подобно прочимъ обывателямъ Москвы, потер­пѣли раззорепіе. Имъ вмѣстѣ съ прочими духовными лицами выдано пособіе. Парадное платье пѣвчихъ было расхищено и потому сдѣлано вновь (275).Послѣ нашествія непріятельскаго архіерейскіе пѣвчіе жили, какъ прежде, въ Чудовѣ монастырѣ. Для обуче­нія малыхъ пѣвчихъ наукамъ, находился въ Чудовѣ мо­настырѣ наставникъ изъ М. С. Греко-Латинской Ака­деміи (276).Регентомъ Чуковскаго хора продолжалъ быть Покров­скаго собора протоіерей Іоаннъ Платоновъ-Шумилинъ; по въ 1813 году, Маія 23-го, Преосвященный Августинъ уволилъ протоіерея Платонова отъ должности регента Чудовскаго хора, объявляя, что протоіерей Платоновъ занятъ присутствіемъ въ Консисторіи, должностію благо­чиннаго, и жительство имѣетъ въ отдаленія отъ Чу­дова монастыря, гдѣ живутъ пѣвчіе. Па мѣсто прото­іерея Платонова регентомъ Чудовскаго хора Преосвящен­



ный опредѣлилъ Архангельскаго собора ключаря Алексѣя Уарова, объявляя, что онъ «яко вдовый и бездѣтный и живущій въ Чудовѣ монастырѣ, больше можетъ имѣть, попеченія о пѣвческомъ хорѣ; а искусствомъ въ пѣніи приведетъ его въ совершенный порядокъ» (277).По учрежденіи московской семинаріи внѣ столицы при пѣвчихъ не стало наставника въ паукахъ. Изъ Чудова монастыря пѣвчіе переведены для жительства на. Троицкое подворье, во вновь отдѣланные деревянные покой (278). Регенты избираемы были изъ самихъ пѣв­чихъ. Впрочемъ пѣвчіе Чудовскаго хора оставались подъ вѣдомствомъ каѳедральнаго Архангельскаго собора ключаря (279).
5) Крестные ходы въ память избавленія отъ непріятелей.а) Учрежденіе крестнаго хода въ Москвѣ вокругъ Кремля.§ 62 Преосвященный Августинъ, по изгнаніи непрі­ятелей изъ Москвы, какъ мы выше видѣли, неодно­кратно совершалъ крестные ходы въ Москвѣ «въ очи­щеніе града отъ скверны, нанесенной вторженіемъ врага.»На другой годъ послѣ нашествія непріятельскаго, а- имепно: въ 1813 г., Октября 8-го, Преосвященный пи­салъ къ главнокомандующему гра®у Растопчину, что «10-е число сего мѣсяца въ календарѣ означено днемъ изгнанія Французовъ изъ Москвы, и онъ Преосвященный почитаетъ приличнымъ, какъ въ соборѣ, такъ и во всѣхъ церквахъ здѣшней столицы торжественно принести благодарственное Господу Богу молебствіе за избавленіе сего первопрестольнаго града изъ рукъ вражіихъ, и про­силъ увѣдомленія, 10-е число или 12-е, яко въ день



— 103-воскресный, совершить торжество оное; и какой день назначено будетъ, извѣстить о томъ жителей московскихъ.Графъ Растопчинъ 9-го Октября увѣдомилъ Преосвя­щеннаго, что онъ считаетъ лучшимъ назначить 12-е число, яко воскресный день, для принесенія торжествен­наго Господу силъ благодаренія за избавленіе сего перво­престольнаго града изъ рукъ вражіихъ и что предпи­сано уже кому слѣдуетъ извѣстить о томъ жителей московской столицы.Преосвященный 10-го Сентября далъ предписаніе, что­бы во всѣхъ монастыряхъ, соборахъ и церквахъ столицы 12-го числа того Октября, за избавленіе оныя изъ рукъ вражіихъ, отправлено было благодарственное Господу Богу молебствіе съ колѣнопреклоненіемъ и цѣлодневнымъ звономъ, и въ то число собраться всѣмъ монастырскимъ настоятелямъ, свящснпо-и-церковпослу жителямъ соборовъ и ружныхъ церквей въ Кремлѣ состоящихъ и всему Ки­тайскому сороку для крестпаго хожденія вокругъ Кремля. Въ то время сдѣлано было предписаніе о совершеніи таковаго-же молебствія и во всѣхъ уѣздныхъ монасты­ряхъ, соборахъ и церквахъ московской епархіи, по полу­ченіи предписанія, въ первый воскресный или празднич­ный день (280),Въ послѣдующіе годы благодарственное молебствіе за избавленіе Москвы въ 1812 г. отъ непріятелей, совер­шаемо было только въ Москвѣ и назначалось всегда, по особымъ предписаніямъ Преосвященнаго, въ ближайшій воскресный день къ 10-му числу Октября. Молебствіе совершалось по литургіи съ обыкновеннымъ звономъ. Для крестнаго хода вокругъ Кремля назначались сорока но указанію Преосвященнаго (281).
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б) Крестные ходы, въ память избавленія отъ непріяте­лей, ПО ДРУГИМЪ МѢСТАМЪ.§ 63. Въ память избавленія отъ непріятельскаго па- шествія благодарные жители учреждали крестные ходы и по другимъ мѣстамъ московской епархіи.Такъ въ 1816 г. жители г. Вереи, въ лицѣ своего протоіерея Михаила Будаевскаго, объясняли Преосвящен­ному Августину, что «1812 г., Августа 29-го дня, не­пріятели во время нашествія овладѣли г. Вереею, который находился подъ игомъ цѣлый мѣсяцъ; а 29-го Сентября генералъ Дороховъ непріятелей изъ города выгналъ и истребилъ ихъ на-голову. День сей,—для жителей города радостный, въ который совершился первый опытъ Божь­яго благословенія па россійское оружіе, они желаютъ ознаменовать ежегоднымъ крестнымъ ходомъ въ г. Вереѣ такимъ порядкомъ; 29-го Августа ежегодно священни­камъ градскихъ церквей, по совершеніи раннихъ литур­гій, приходить со крестами и св. иконами церемоніально въ соборъ, гдѣ предъ позднею литургіею, соборнѣ отпра­вить паннихиду по избавителѣ отъ враговъ онаго града генералѣ Дороховѣ,—коего и прахъ почтенный почиваетъ въ семъ соборѣ,—и по всѣмъ православнымъ воинамъ, за вѣру и отечество животъ свой положившихъ, а цо литургіи производить крестный ходъ по крѣпости град­ской, гдѣ гнѣздившійся врагъ въ сіе число истребленъ.»Преосвященный Августинъ по прошенію жителей г. Вереи разрѣшилъ производить крестный ходъ. Жители г. Вереи, какъ извѣстно, ежегодно отправляютъ въ уста­новленное время крестный ходъ въ намять избавленія г. Вереи отъ непріятелей (282).



— 105 —Также въ память избавленія отъ нашествія непрія­тельскаго въ 1812 г. совершаются крестные ходы; 1) въ г. Богородскѣ 1-го Октября,—изъ Богоявленскаго Богородскаго собора вокругъ города,—который съ окрест­ностями въ 1812 г. въ 18-е Сентября занятъ былъ не­пріятелями въ числѣ 20,000, подъ предводительствомъ маршала Иея, а на 1-е число Октября непріятели оста­вили городъ, и 2) въ г. Волоколамскѣ,—ничего не по­страдавшемъ отъ непріятеля,—по прошенію жителей, возстановленъ крестный ходъ съ иконою св. Николая изъ собора въ Волоколамскій Іосифовъ монастырь (283).
6) Остатки поповъ наймитовъ въ Москвъ.§ 64. Происхожденіе поповъ наймитовъ въ Москвѣ мы прежде объясняли—1) множествомъ поповъ празд­ныхъ, собиравшихся на Спасскомъ крестцѣ наниматься для служенія въ церквахъ и обывательскихъ домахъ, и 2) набожностію московскихъ обывателей.Время показало, что виною явленія поповъ наймитовъ въ Москвѣ па крестцѣ, могло быть и само духовенство московское, хотѣвшее трудъ своего служенія замѣнить трудомъ другихъ. Когда не стало поповъ наймитовъ или викаріевъ, московскіе священнослужители начали пригла­шать безмѣстныхъ и сельскихъ священниковъ.Бъ 1815 г., когда совсѣмъ не было уже сборища по­повъ на крестцѣ или при Спасской башнѣ, Преосвященный Августинъ не находилъ несовременнымъ—слово въ слово повторить предписаніе, данное Преосвященнымъ Платономъ московскому духовенству, 60 лѣтъ тому назадъ—а именно въ 1775 году. Такъ Преосвященный Августинъ того 1815 года, Апрѣля 26-го, въ предписаніи духовенству



— 106 —объяснялъ: «небезъизвѣстно намъ, что нѣкоторые свя­щенники въ Москвѣ допускаютъ и нанимаютъ для слу­женія въ своихъ церквахъ другихъ сельскихъ и правдѣ пыхъ поповъ; а какъ такая поступка, чтобъ всякому священнику допускать и нанимать въ церкви своей слу­жить всякаго, по выбору своему, попа, безъ виду и дозволенія команды, есть прямое своевольство и противно правиламъ св. Отецъ, а притомъ иногда по таковому непорядку служатъ и запрещенные: того ради чрезъ сіе опредѣляемъ—всѣхъ священниковъ московскихъ обязать подписками, чтобы никого изъ стороннихъ поповъ сель­скихъ и пришлыхъ, также уволенныхъ отъ должности, въ своихъ церквахъ служить пе допускали и не нани­мали; а естьли кому случится болѣзнь, служить въ подо­бающее время не допускающая, тогда долженъ опъ представить своему благочинному, и требовать, чтобъ для служенія священникъ опредѣленъ былъ; а благочин­нымъ, получа таковое представленіе письменное или словесное, тотчасъ опредѣлять священниковъ ружныхъ для служенія и чтобъ посему,—къ благочинію въ церкви и священства служащему—точно исполняемо было, благо­чиннымъ о наблюденіи подтвердить.» Къ сему Пре­освященный присовокупилъ: «таковое опредѣленіе, необходимое для благочинія п порядка церковнаго, мы не вновь дѣлаемъ, а только повторяемъ оное; ибо оно дано было еще покойнымъ Преосвященнымъ Митрополи­томъ Платономъ въ 1775 году (284).7) Строгія мъры противу нарушителей благочинія въ церквахъ.§ 65. Въ 1804 г., какъ мы прежде видѣли, поимен­ному повелѣнію постановлены были правила къ учреж-



— 107 —денію порядка и благочинія при совершеніи богослу­женія.Въ 1816 г., Февраля 5-го,Государь приказалъ повсе­мѣстно сдѣлать вновь подтвержденіе о соблюденіи въ церквахъ порядка и тишины; и, чтобъ строжайше взы­скиваемо было, какъ сказано въ указѣ, за всякій про­тивный тому шагъ.Въ указѣ между прочимъ объяснялось, что Государь считаетъ однимъ , изъ важнѣйшихъ преступленій нару­шеніе обязанностей богопочтенія и вѣроисповѣданія. Полиціи ведѣпо имѣть за симъ строгій надзоръ; и, при малѣйшемъ отступленіи отъ правилъ, которыя должны быть наблюдаемы въ церквахъ, отсылать виновныхъ, не взирая пи на какое лице, къ суду, и чтобъ въ судо­производствѣ по симъ дѣламъ не происходило медленно­сти и послабленія, а каждый получалъ достойное по законамъ наказаніе (285).
ГЛАВА IV.

Бытъ духовенства.

I. Награды духовнымъ послѣ нашествія непрія- 
тельскато.1) Отзывъ ГЛАВНОКОМАНДУЮЩАГО Г. МОСКВЫ ГРАФА Ра- СТОПЧИНА, ПОСЛѢ НАШЕСТВІЯ НЕПРІЯТЕЛЬСКАГО О ДУХОВЕНСТВѢ МОСКОВСКОЙ ЕПАРХІИ.§ 66. Главнокомандующій г. Москвы графъ Растоп- чипъ вскорѣ послѣ нашествія непріятельскаго, а-именно 5-го Генваря, 1813 г., писалъ къ Преосвященному Ав­густину, что «по всѣмъ собраннымъ имъ свѣдѣніямъ



- 108 —духовенство Москвы и ея губерніи, во время пребыванія въ ней врага святыни и человѣчества, не преставало исполнять обѣты своего священнаго сана, напоминая народу словомъ и дѣломъ обязанности предъ Богомъ и Царемъ. Многіе изъ сихъ почтенныхъ пастырей содѣла­лись жертвою ихъ усердія и пали йодъ мечемъ лютыхъ безбожниковъ. Поученія и внушенія служителей право­славной церкви нашей преобразили смиренныхъ поселянъ въ мужественныхъ защитниковъ отечества нашего, при­нявшихъ смерть за вѣру и вѣрность. Словомъ Божіимъ оживотворенные жители здѣшняго края положили оплотъ коварнымъ замысламъ врага и опредѣлили ему погибель.»— Онъ главнокомандующій, заявляя свою признательность духовенству ввѣренной ему отъ Государя столицы и московской губерніи, просилъ Преосвященнаго Августина, по собраніи свѣдѣній, довести до Государя Императора имена тѣхъ, кои болѣе въ сіи грозныя времена отлича­лись, украсивъ чинъ столь достойно уважаемый, до­стохвальными подвигами. Присемъ главнокомандующій изъявлялъ Преосвященному Августину живѣйшую благо­дарность за совѣты, соучастіе и единодушіе, какими онъ главнокомандующій со стороны Преосвященнаго пользовался во все то время, когда единственнымъ его предметомъ было сохраненіе спокойствія въ первопре­стольномъ градѣ. «Всемогущій, къ сему главнокомандую­щій присовокуплялъ, молитвами Архипастыря вознагра­дилъ его усердіе успѣхомъ. Жители Москвы оставались въ тишинѣ. Народъ пребылъ вѣренъ своему Царю, не- покоримъ хитрому злодѣю, и симъ изнурилъ его всю силу; часть сокрушилъ самъ, а остальное предалъ на истребленіе гладу, холоду и побѣдоносному оружію; ро­дилъ новую славу Россіи и сердечныя моленія цѣлой Европы за спасителя ея Александра І-го» (286).
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2) Знаки отличія духовнымъ за подвиги во время на­шествія непріятельскаго.§ 67. Въ тоже время, о вознагражденіи духовныхъ лицъ за оказанныя заслуги во время нашествія непрія­телей, обратились къ Преосвященному Августину и мѣстныя начальства и обыватели. Заслуги духовныхъ состояли или 1) въ безбоязненномъ отправленіи священно­служителями своей должности во время нашествія не­пріятелей; причемъ сохраняли церковныя имущества и защищали прихожанъ (287); или 2) въ воинскихъ по­двигахъ, какъ-то: уѣздные священнослужители, убѣждая жителей свято и ненарушимо сохранять вѣрноподдан­ническую присягу, собирали крестьянъ и съ ними дѣй­ствовали къ отраженію непріятелей. Церковнослужители, исполняя значительныя порученія воинскаго начальства, отличались и полезною распорядительностію и подвигами мужества (288),По представленію Преосвященнаго Августина, за осо­быя заслуги во время нашествія непріятельскаго, указомъ св. Сѵнода 1813 г., 18-го Іюля награждены: 1 протоіерей и 9 священниковъ,—изъ нихъ 1 сельскій, наперсными крестами; протоіерею крестъ данъ украшенный брилліан­тами; 2 сельскихъ священника камилавками; а діакона г. Москвы, содѣйствовавшаго къ сохраненію церковнаго имущества, предписано произвести во священника, или опредѣлить къ выгодному^мѣсту, ежели не окажется къ тому препятствій. Верейскій соборный священникъ Іоаннъ Скобѣсвь, своею? распорядительностію много содѣйство­вавшій къ отраженію непріятелей, при нападеніи ихъ на городъ Верею, награжденъ наперснымъ крестомъ на Георгіевской лептѣ (289), а причетнику Волоколамскаго



— 110 —уѣзда, села Рюховскаго Василію Рагузину, неустрашимо исполнявшему разныя порученія мѣстнаго начальства при отраженіи непріятелей и лично оказавшему подвиги мужества, дана медаль на голубой лептѣ для ношенія въ петлицѣ, и сверхъ того онъ получилъ въ награду зна­чительную денежную сумму (290).Преосвященный Августинъ высоко цѣнилъ заслуги духовныхъ во время нашествія непріятельскаго и всѣхъ находилъ одинаково достойными награды. Когда Государь Александръ Павловичъ, въ 1817 г., въ бытность свою въ Москвѣ, потребовалъ чрезъ князя А. И. Голицына свѣдѣній о тѣхъ священникахъ, которые предпочли выгоднѣйшимъ приходамъ въ другихъ епархіяхъ понесеніе нужды и бѣдности при своихъ въ Москвѣ приходахъ и велѣлъ представить ихъ къ награжденію или знаками отличій, или къ какимъ-либо вспомоществованіямъ для поправле­нія ихъ состоянія, Преосвященный Августинъ отвѣчалъ, что послѣ сожженія непріятелемъ Москвы, ни одинъ изъ московскихъ священниковъ не захотѣлъ перемѣститься въ другую епархію и всѣ до единаго рѣшились раздѣ­лить нужду и бѣдность съ прихожанами своими, дабы чрезъ то и собственнымъ примѣромъ и проповѣдію слова Божія утѣшить ихъ въ тогдашнихъ горестныхъ обстоя­тельствахъ, а потому онъ не находитъ,—кого-бы изъ сихъ вообще добрыхъ пастырей особенно представить къ награжденію. Впрочемъ при семъ случаѣ Преосвя­щенный представилъ нѣкоторыхъ изъ духовенства мо­сковской епархіи къ награжденію, объясняя, что они паче прочихъ отличились исполненіемъ многихъ поруче­ній его, клонящихся къ утѣшенію раззореиныхъ и стра­давшихъ жителей г. Москвы (291).
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3) Окружная граната св. Сѵпода съ благодарностію во­обще ДУХОВЕНСТВУ ЗА ДѢЙСТВІЯ во время нашествія не­пріятельскаго И КРЕСТЫ СЪ НАДПИСЬЮ ЗА 1812-й годъ.§ 68. Святѣйшій Сѵнодъ послѣ изгнанія непріятелей изъ^Россіи, въ 1813 г., 4-го Августа, всѣхъ духовныхъ привѣтствовалъ окружною гранатою: «Вѣра и вѣрность ваша возвѣщается въ отечествѣ и воспоминается предъ престоломъ Благочестивѣйшаго Самодержца. Приношенія духовныхъ обществъ и лицъ на потребности брани, за- печатлѣны самымъ свободнымъ усердіемъ, и въ малыхъ частяхъ своихъ являются великими пожертвованіями, будучи взяты отъ такихъ стяжаній, которыя не имѣютъ избытковъ. Ополченія левитовъ и сыновъ левитскихъ, неимѣвшихъ другаго напутствія, кромѣ видимаго благо­словенія Церкви, ниже другой надежды, кромѣ невиди­маго благословенія свыше, ознаменованы чистою и без­корыстною ревностію. Служители дома Божія, оставляя чреду свою 'собратіямъ, устремлялись .противу врага святыни. Возрастъ, едва способный къ мирному служе­нію храма, не чувствовалъ .въ себѣ недостатка крѣпости для служенія па брани. Сила слова и примѣра, съ ко­торою пастыри и строители тайнъ Господнихъ внушали пароду'обязанности къ Богу и вѣрность къ Государю, ободряли угрожаемыхъ, утѣшали бѣдствующихъ и пре­творяли кроткихъ поселянъ въ отважныхъ поборниковъ отечества,—оправдана всенароднымъ опытомъ, и неодно­кратно засвидѣтельствована властями военными и граж­данскими. Нѣкоторые изъ сихъ вѣрныхъ стражей Церк­ви, поставляя себя самихъ въ ограду святыни отъ по­руганія, предъ, самыми вратами пріяли мученическую кончину» (292).



— 112 -Содержаніе граматы, очевидно, взято съ дѣйствій мо­сковскаго духовенства во время нашествія непріятель­скаго; потому что въ Москвѣ началисыіожертвованія для войны и ополченіе сыновъ левитскихъ; въ Москвѣ слу жители алтаря поставляли себя въ ограду святыни и проч.Въ 1814 г. Высочайшимъ манифестомъ 30-го Августа между прочимъ объявлено: «Духовенство, призывавшее предъ алтаремъ Всевышняго теплыми молитвами своими благословеніе Божіе на всероссійское оружіе и воинство, и примѣрами благочестія ободрявшее народъ къ едино­душію и твердости, въ знакъ благоговѣнія къ вѣрѣ и любви къ отечеству, да носитъ на персяхъ своихъ, начиная отъ верховнаго пастыря включительно до свя­щенника, нарочно .учреждаемые для сего кресты съ над­писью 1812-го года» (293).Впрочемъ бронзовые кресты съ надписью 1812-го года на Владимірской лентѣ духовные получили не ранѣе 1818 года. Святѣйшій Сѵнодъ предварительно отъ епар­хіальныхъ пачальствъ требовалъ свѣдѣній о тѣхъ ли­цахъ, которымъ слѣдовало выдать кресты (294).
II. Знатнѣйшее духовенство въ московской епархіи.Во время управленія Преосвященнаго Августина мо­сковскою епархіею, изъ знатнѣйшаго духовенства въ мо­сковской епархіи было:А. Монашествующее.1) Начальствующіе въ духовныхъ учебныхъ заве­деніяхъ.§ 69. Въ духовныхъ учебныхъ заведеніяхъ московской епархіи начальствующими были слѣдующія лица:



— 113 -I. При московской духовной Академіи.Первый ректоръ учрежденной въ 1814 г. московской духовной Академіи архимандритъ Донского монастыря Симсонъ. Онъ въ 1816 г. хиротонисанъ въ Епископа Тульскаго (295). На его мѣсто опредѣленъ ректоромъ Академіи въ томъ 1816 г.. Марта 16, инспекторъ той- же Академіи, Волоколамскаго монастыря архимандритъ Филаретъ; онъ въ 1817 г., Іюля 20-го, получилъ въ управленіе Воскресенскій, именуемый Новый Іерусалимъ, монастырь (296).На мѣсто архимандрита Филарета инспекторомъ мо­сковской духовной Академіи опредѣленъ тогожь 16-го Марта бакалавръ той-жс Академіи іеромонахъ Гермо- генъ съ производствомъ его въ архимандрита Серпухов­скаго Высотскаго монастыря. Въ 1817 г., 28-го Фев­раля онъ получилъ въ управленіе Коломенскій Ново- голутвинъ монастырь, а въ 1818 г., Августа 19-го опредѣленъ архимандритомъ Спасо-Андропіева монастыря, и 28-го тогожь Августа отъ должности инспектора за болѣзнію уволенъ (297). На его мѣсто инспекторомъ въ Академію поступилъ магистръ той-же Академіи іеро­монахъ Платонъ (Березинъ) (298).II. При Семинаріяхъ: 1) московской Перервинской ректоръ Заикопоспасскаго монастыря архимандритъ Евге­ній въ 1817 г. опредѣленъ настоятелемъ Донскаго монастыря (299). На его мѣсто въ московскую Семина­рію указомъ св. Сѵнода 21-го Сентября, того 1817 г., пере­веденъ ректоръ Спасо-Виѳанской семинаріи архимандритъ Парѳеній, съ назначеніемъ его архимандритомъ Заиконо- спасскаго монастыря (300).Инспекторъ московской семинаріи іеромонахъ Веніа­минъ въ томъ 1817 г., Марта 12-го опредѣленъ на мѣсто архимандрита Парѳенія ректоромъ Спасо-Виѳан- 8 



— шской семинаріи съ возведеніемъ его въ санъ архиман­дрита Высотскаго монастыря (301); а на мѣсто его инспекторомъ московской семинаріи въ тоже время опре­дѣленъ бакалавръ московской Академіи іеромонахъ Ѳеоктистъ; онъ по указу св. Сѵнода, того 1817 г., Де­кабря 30-го, произведенъ во игумена московскаго Зна­менскаго монастыря; 1818 г , Сентября 8-го возведенъ въ сапъ архимандрита Высотскаго монастыря (302).2) Спасо-Виѳанской семинаріи ректоръ архимандритъ Парѳеній, какъ показано, въ 1817 г. переведенъ въ ректора московской семинаріи. Опредѣленный на мѣсто его ректоръ архимандритъ Веніаминъ, по указу св. Сѵнода отъ 19-го Августа, 1818 г., переведенъ въ Уфимскую семинарію (303). Намѣсто его въ тоже время опредѣленъ ректоромъ Спасо-Виѳанской семинаріи бака­лавръ московской духовной Академіи намѣстникъ Троиц­кой Сергіевой лавры и архимандритъ Спасо-Виѳанскаго монастыря Никаноръ, съ назначеніемъ его настоятелемъ Новоголутвина монастыря (304).Инспекторомъ Спасо-Виѳанской семинаріи продолжалъ быть изъ свѣтскихъ кандидатъ Наумовъ (305).2) Настоятели монастырей.§ 70. Настоятелями въ монастыряхъ московской епархіи были, какъ частію выше показано:а) въ Москвъ.1. Въ Спасо-Апдроніевѣ—архимандритъ Ѳеофанъ; онъ въ 1817 г., Августа 25-го умеръ (306). На его мѣсто по указу св. Сѵнода, 20-го Декабря, того 1817 г., переве­денъ изъ московскаго Богоявленскаго монастыря архиман-



ЦП —дритъ Авраамъ, который въ 1818 г. по указу св. Сѵнода отъ 50 Іюня, произведенъ въ Епископа Тульскаго (307). На его мѣсто въ 1818 г. въ Спасо-Андроніевъ монастырь поступилъ архимандритъ Гермогенъ.2. Въ Высокопетровскомъ—архимандритъ Іоанникій 1816 г., Апрѣля 7-го умеръ (308). На его мѣсто, по указу св. Сѵнода, того 1816г., 26-го Іюпя переведенъ Богоявлен­скій архимандритъ Лаврентій, который въ 1819 г., Геп- варя 4-го, какъ ниже будетъ показано, произведенъ въ Епископа Дмитровскаго—викарія московскаго.3. Въ Богоявленскомъ—архимандритъ Гедеонъ, умеръ 1812 г., Декабря 23-го (309). На его мѣсто, по указу св. Сѵнода отъ 19-го Марта, 1813 года, переведенъ изъ Златоустова монастыря архимандритъ Лаврентій, кото­рый въ 1816 г. переведенъ въ Высокопетровскій мо­настырь. Па его мѣсто въ Богоявленскій монастырь, по указу св. Сѵнода отъ 26 го Іюня, того 1816 г., переве­денъ Златоустовскій архимандритъ Авраамъ. Онъ въ 1817 г. переведенъ въ Спасо-Андроніевъ монастырь. На его мѣсто въ Богоявленскій монастырь указомъ св. Сѵ­нода отъ 20-го Декабря, того 1817 г. переведенъ Знамен­скій архимандритъ и ректоръ Заиконоспасскихъ училищъ Аполлосъ (310).4. Въ Даниловскомъ—архимандритъ Ираклій, 1815 г. Октября 15-го умеръ (311). На его мѣсто, по указу св. Сѵнода отъ 20-го Апрѣля, 1816 г., опредѣленъ законо­учитель С.-Петербургскаго Коммерческаго училища, Сер­пуховскаго Высотскаго монастыря архимандритъ Дамаскинъ (Россовъ), который въ послѣдствіи былъ Епископомъ Тульскимъ (312). На его мѣсто въ Даниловъ монастырь въ 1817 г. опредѣленъ законоучитель С.-Петербургскаго Кадетскаго корпуса, Волоколамскаго іосифовз монастыря архимандритъ Геннадій (313).



— 116 —5, Въ Знаменскомъ-—числившійся игуменомъ онаго монастыря, бывшій префектъ Троицкой семинаріи, по­томъ ректоръ С.-Петербургской духовной семинаріи архи­мандритъ Иннокентій—указомъ сн. Сѵнода отъ ЗО-го Сентября, 1813 года наименованъ архимандритомъ С.-Пе­тербургской Сергіевой Троицкой пустыни (314). На его мѣсто въ Знаменскій монастырь тѣмъ-же указомъ опре­дѣленъ былъ Крестовоздвиженскаго монастыря архиманд­ритъ и префектъ московской славяио-греко-латинской Академіи Пароеній. Онъ, при назначеніи по новому обра­зованію ректоромъ Спасо-Виѳанской семинаріи, указомъ св. Сѵнода отъ 12-го Августа, назначенъ архимандри­томъ Можайскаго Лужецкаго монастыря; а на его мѣсто въ Знаменскій монастырь тѣмъ-же указомъ переведенъ бывшій ректоръ Ливанской семинаріи Неофитъ, который въ 1816 г. опредѣленъ ректоромъ Ярославской семинаріи (315). На его мѣсто, по указу св. Сѵнода отъ 19-го Декабря 1816 г., опредѣленъ Ярославскаго Толгскаго монастыря архимандритъ Аполлосъ, который въ 1817 г. переведенъ въ Богоявленскій монастырь. На его мѣсто въ Знаменскій монастырь, указомъ св. Сѵнода отъ 20-го Декабря, того 1817 г. опредѣленъ, какъ выше показано, инспекторъ Перервинской семинаріи, соборный іеромонахъ Ѳеоктистъ; онъ но указу св. Сѵнода отъ 19-го Августа, 1818 г. произведенъ въ архимандрита Высотскаго мо­настыря, а па его мѣсто въ Знаменскій монастырь тѣмъ же указомъ переведенъ Нижегородскаго Благовѣщен­скаго монастыря архимандритъ Аристархъ (316).6. Въ Златоустѣ—архимандритъ Лаврентій 1813 г., какъ выше показано, переведенъ въ Богоявленскій мо­настырь. На его мѣсто въ Златоустовъ монастырь ука­зомъ св. Сѵнода отъ 19-го Марта, того 1813 г. произве­денъ въ архимандрита новопостриженникъ Авраамъ, ко-



— 117 —торый .въ 1816 г. поступилъ въ Богоявленскій мо­настырь; на мѣсто его въ Златоустовъ монастырь ука­зомъ св. Сѵнода отъ 26-го Іюня, того 1816 г. переве­денъ Дмитровскаго Борисоглѣбскаго монастыря архиман­дритъ Досиѳей (317).7. Въ Николаевскомъ Греческомъ пребывали—времен­ные переселенцы съ Аѳона—архимандриты: Косьма, по­томъ Кириллъ (318).Изъ настоятелей заштатныхъ монастырей г. Москвы болѣе извѣстны.’ І) въ Срѣтенскомъ строитель іеромонахъ ѲеоФилактъ, который быль намѣстникомъ Чудова мо­настыря и 2) Покровскаго іеромонахъ Іона, особенно заботившійся о благоустройствѣ сего монастыря (319).
б) впъ Москвы.1. Штатные монастыри внѣ Москвы: 1) Волоколам­скій Іосифовъ, 2) Можайскій Лужецкій заняты были, какъ выше показано, лицами состоявшими па ученой службѣ.2. Коломенскій Новоголутвинъ—до 1817 г. занималъ архимандритъ Ананія (320); по смерти его монастырь зачисленъ за ректоромъ Спасо-Внѳанской семинаріи Ника­норомъ.3. Серпуховскій Высотскій занималъ архимандритъ Мельхиседекъ, который умеръ 1813 г., Октября 5-го (321); по смерти его монастырь зачисленъ за ректоромъ Спасо-Виѳдпской семинаріи Неофитомъ, который въ 1814 г. Августа 12-го назначенъ въ московскій Знаменскій монастырь (322). Потомъ сей монастырь, какъ выше показано, числился за инспекторами московской семи­наріи.4. Въ Дмитровскій Борисоглѣбскій, по указу св. Сѵ пода 1811 г., отъ 28-го Іюля, произведенъ въ архиман-



- 118 —дрита Троицкой Сергіевой лавры іеромонахъ Досиѳей; онъ указомъ 26-го Іюля, 1816 года переведенъ въ Злато уставъ монастырь. На его мѣсто въ Дмитровскій Борисо­глѣбскій монастырь тѣмъ-же указомъ произведенъ въ архимандрита Троицкой Сергіевой лавры казначей іеро­монахъ Арсеній (323).Въ прочихъ уѣздныхъ монастыряхъ болѣе извѣстны были настоятеля: 1) Николаевскомъ Угрѣшскомъ—вышеска­занный намѣстникъ Чудова монастыря игуменъ Ѳоофн- лактъ; 2) Пѣшпошскомъ іеромонахъ Пахомій; 3) Старо- голутвинѣ іеромонахъ Самуилъ; и въ пустыняхъ строи­тели іеромонахи: 1) Давыдовой—Арсеній, Берлюковой Іоанникій, Екатерининской—Дороѳей, Саввинскаго-Сторо- жевскаго монастыря намѣстникомъ былъ іеромонахъ До- синей (324).
Б. Бѣлое духовенство.а) въ Москвѣ.1) Соборные протоіереи.§ 71. Въ главныхъ московскихъ соборахъ епархіаль­наго вѣдомства протоіереями въ то время были:1) Въ каѳедральномъ Архангельскомъ соборѣ протоіерей Алексѣй Ѳедоровичъ Шумилинъ, который, какъ выше пока­зано, въ 1813 г. поступилъ архимандритомъ въ Златоустовъ монастырь. На мѣсто его въ протоіерея Архангельскаго собора тогоже 1813 г. произведенъ священникъ Христо­рождественской, въ Кудринѣ, церкви Яковъ Дмитріевичъ Никольскій (325). Онъ въ 1816 г. указомъ св. Сѵнода 13-го Марта переведенъ въ протопресвитера Успенскаго собора, на мѣсто умершаго 17-го Февраля, того 1816 г.



— 119 -протопресвитера Александра Аѳанасьевича. Въ Архан­гельскій соборъ па мѣсто протоіерея Іакова Никольскаго резолюціею Преосвященнаго Августина 3-го Апрѣля, 1816 г. опредѣленъ протопресвитеромъ Троицкой на Арбатѣ прото­іерей Герасимъ Алексѣевичъ Поповъ, который въ 1818 г. Апрѣля 1-го умеръ (326); на мѣсто его Преосвященный Августинъ резолюціею отъ 4-го Августа, того 1818 г. назначалъ Николаевской, въ Хлыповѣ, церкви протоіерея Ивана Ивановича Русинова; но прихожане оной церкви просили оставить его при ихъ церкви. Преосвященный Августинъ 25-го тогоже Апрѣля далъ резолюцію, «оста­вить протоіерея Іоанна при Николаевской церкви, чтобъ добрую паству не разлучать съ добрымъ пастыремъ» (327). На протопресвитерское мѣсто въ Архангельскій соборъ тогда-же Преосвященный назначилъ московской духовной Академіи баккалавра философскихъ наукъ профессора Василія Ивановича Кутнсвича «по особенному его, какъ Преосвященный въ резолюціи объяснялъ, просвѣщенію, благонравію и ревности къ образованію юношества, ко­торою движимъ онъ обязуется совершить другой курсъ служенія своего при Академіи.» Исправленіе протоіерей­ской должности въ Архангельскомъ соборѣ Преосвящен­ный поручилъ сакелларію того собора Алексѣю Уварову, съ тѣмъ, чтобы жалованье но собору получалъ прото­пресвитеръ Кутневичъ, а доходы протоіерейскіе сакел- ларій за его особые труды. Профессоръ Кутневичъ того 1818 г., Іюля 21 го посвященъ въ іерея, а 4-го Авгу­ста возведенъ въ сапъ протоіерея (328).2) Въ придворномъ Верхоспасскомъ соборѣ протоіерей Иванъ Алексѣевичъ Левшинъ, который въ 1818 г., Ген- варя 17-го награжденъ скуфьею.3) Въ Покровскомъ и Василія Блаженнаго соборѣ прото­іерей Иванъ Димитріевичъ Шумилинъ-Платоновъ, который



— 120 —продолжалъ быть членомъ Консисторіи и благочиннымъ Китайскаго сорока; онъ въ 1818 г., Генваря 17-го награжденъ наперснымъ крестомъ.4) Въ Казанскомъ—протоіерей Иванъ Сергѣевичъ Маш­ковъ. Онъ былъ членомъ Оспеннаго комитета.
2) Приходскіе протоіреи.§ 72. Приходскіе протоіереи въ Москвѣ находились:

I. По Китайскому сороку.1) Варваринскій па Варваркѣ Иванъ Михайловичъ Капдорскій, продолжалъ быть благочиннымъ Китайскаго сорока. Онъ награжденъ въ 1817 г., Генваря 19-го скуФьею, въ 1818 г., Февраля 27-го камилавкою.2) Косьмодаміаискій въ Старыхъ Панѣхъ Иванъ Семено­вичъ Пахорскій, произведенъ въ санъ протоіерея 1816 г., Апрѣля 2-го, за устройство благолѣпнаго приходскаго храма. Депутатъ и духовникъ; награжденъ 1818 г., Генваря 17-го скуФьею.3) Московскаго Воспитательнаго дома Георгій Иларіо- повичъ Молчановъ, — произведенъ въ санъ протоіерея 1816г., Октября 14-го за похвальное обученіе юношества закопу Божію. Въ 1818 г., Генваря 17-го награжденъ камилавкою.
П. По Ивановскому сороку.4. Никитскій въ Басманной Иванъ Савельевичъ Ромо^ дановскій продолжалъ быть благочиннымъ Никитскаго сорока. Награжденъ въ 1812 г., Генваря 20-го ками­лавкою, въ 1814 г. Іюля 20-го наперснымъ крестомъ.



— 121 —5), Преображенскій на Глинищахъ Петръ Семеновичъ Тихоміровъ. Онъ, какъ выше показано, за усердіе къ церкви и подвиги, оказанные вовремя нашествія непрія­тельскаго, въ 1813 г. награжденъ наперснымъ крестомъ. Трудился при возобновленіи иконъ въ Успенскомъ соборѣ.
III. По Срѣтенскому сороку.6. Адріановскій въ Мѣщанской Матвѣй Николаевичъ Пономаревъ, продолжалъ быть благочиннымъ Срѣтен­скаго сорока. Награжденъ въ 1812 г., Генваря 26-го ками­лавкою, а въ 1817 г., Генваря 17-го наперснымъ крестомъ.7. Трехсвятительскій у Красныхъ воротъ Николай Петровичъ Друговъ, продолжалъ быть благочиннымъ Срѣтенскаго сорока. Произведенъ въ санъ протоіерея 1813 г., Сентября 8-го. Награжденъ въ 1817 г., Генва­ря 19-го скуфьею, въ 1818 г., Генваря 17-го камилав­кою. Коммиссія духовныхъ училищъ, въ уваженіе уче­ныхъ трудовъ его/ въ 1818 г., Іюня 30-го почтила его званіемъ внѣшняго члена Конференціи московской духов­ной Академіи.8. Екатерининскій въ Институтѣ Василій Ивановичъ Богдановъ, законоучитель сего Института, произведенъ въ санъ протоіерея въ 1818 г., Февраля 17-го. Награж­денъ въ 1814 г., Іюля 21-го скуфьею, въ 1818 г. Геп- варя 17-го камилавкою.іСверхъ того, неоднократно полу­чалъ подарки отъ императрицы Маріи Ѳеодоровны за обученіе въ Институтѣ закону Божію.
IV. По Никитскому сороку.9. Николохлыновскій Иванъ Ивановичъ Русиновъ, продолжалъ быть членомъ Консисторіи и благочиннымъ



_ 122 —Никитскаго сорока; награжденъ въ 1811 г., Генваря 8-го скуФьею, въ 1814г., Іюля8-го камилавкою, въ 1818 г., Генваря 17-го наперснымъ крестомъ.10. Вознесенскій Іосифъ Михайловичъ Смиренскій, продолжалъ быть благочиннымъ Никитскаго сорока; на­гражденъ въ 1812 г,, Генваря 8-го скуФьею, въ 1817 г. Генваря 19-го камилавкою, въ 1818 г., Генваря 17-го наперснымъ крестомъ.11. Дмитріеселуискій Петръ Ивановичъ Докучаевъ-Пла­тоновъ, съ 1817 г. состоялъ экзаменаторомъ производи­мыхъ на священномужительскія должности, въ 1818 т. Генваря 17-го награжденъ скуфьею; а съ 11-го Августа того 1818 г. протоіерей.
V. По Пречистенскому сороку.12, Симеоностолппичевскій па Поварской СтеФапъ Ни­китичъ Поповъ, продолжалъ быть благочиннымъ Пречи­стенскаго сорока; награжденъ въ 1812 г., Генваря 18-гс скуфьею, въ 1811 г., Іюня 15-го камилавкою, въ 1818г. Генваря 17-го наперснымъ крестомъ.

VI . По Замоскворѣцкому сороку.13. Ризположенскій Василій Семеновичъ Мниховъ въ 1812 г., Генваря 17-го награжденъ наперснымъ крес­томъ; а въ 1814 г., Генваря 3-го онъ переведенъ къ Скорбященской на Ордынкѣ церкви, на мѣсто протоіе­рея Василія Ивановича Старкова, который умеръ въ томъ 1814 г., Генваря 3-го. На его мѣсто къ Ризполо­женской церкви переведенъ сынъ его Успенской въ Ка- зачей церкви священникъ Николай Мниховъ. Протоіерей



— ш -Василій Иииховъ при Скорбященской церкви находился недолго. Онъ въ 1815 г., будучи преклонныхъ лѣтъ, подвергся болѣзненному удару, и въ 1817 г. на его мѣсто къ Скорбященской церкви переведенъ отъ Ризпо­ложенской церкви показанный сынъ его священникъ Ни­колай Иниховъ. Протоіерей Василій бывшій за штатомъ, умеръ въ 1818 г., Августа 23-го (329).14) Николаевскій па Пупышахъ Петръ Алексѣевичъ Титовскій, продолжалъ быть благочиннымъ Замоскворѣц­каго сорока. Онъ въ 1814 г., Іюля 8-го награжденъ на­перснымъ крестомъ.15. Казанскій у Калужскихъ воротъ Иванъ Григорье­вичъ Головкинъ-Смирновъ, съ 1798 года былъ увѣща­телемъ, въ 1814 г., Генваря 4-го дозволено ему упо­треблять при священнослуженіи набедренникъ, а 22-го Іюля, того 1814 г., онъ произведенъ въ санъ протоіерея, въ 1815 г., Сентября 15 го назначенъ благочиннымъ Замоскворѣцкаго сорока, вмѣсто протоіерея Инихова; въ 1818 г., Генваря 17-го награжденъ скуФьею.16. Въ единовѣрческой Введенской церкви, по преж­нему, находился протопресвитеръ Иванъ Петровичъ Полу- бенскій (330). б) Внѣ Москвы.§ 73. Градскіе и уѣздные протоіереи.
Въ г. Коломнѣ.1. Успенскаго собора: 1) Михаилъ Ѳедоровичъ Дроз­довъ, продолжалъ быть благочиннымъ г. Коломны, при­сутствующимъ Коломенскаго духовнаго Правленія и смо­трителемъ Коломенскихъ духовныхъ училищъ. Въ 1812 г.



- 124 -Генваря 18-го онъ, вмѣстѣ съ прочими, награжденъ ка­милавкою. Но въ тоже время указомъ св. Сѵнода дано знать, что Государь, утверждая 31-го Декабря, 1811 г., списки представленныхъ лицъ къ наградамъ, усмо­трѣлъ, что въ числѣ удостоенныхъ полученія ками­лавки помѣщенъ протоіерей Коломенскаго Успенскаго собора Михаилъ Дроздовъ, отецъ баккалавра богослов- і скихъ наукъ въ С.-Петербургской духовной Академіи, 
Архимандрита Филарета, въ послѣдствіи Митрополита Московскаго и въ знакъ особеннаго, монаршаго благово­ленія къ сыну, который толико ознаменовалъ себя на поприщѣ слова Божія, Высочайше повелѣть соиз­волилъ: наградить протоіерея Михаила еще и напер­
снымъ крестомъ. Протоіерей Михаилъ, какъ выше по­казано, скончался въ 1816 г., Генваря 18-го (331).2. Иродіонъ Степановичъ Сергіевскій, поступившій на мѣсто тестя своего протоіерея Михаила. По окончаніи курса въ бывшей Коломенской семинаріи, произведенъ въ 1800 г., Маія 13-го во діакона г. Коломны, къ Тро­ицкой, въ Ямской, церкви, и тсго-же года, 1-го Іюня переведенъ къ Коломенскому Успенскому собору, въ пер­ваго діакона. Съ 1801 г., 1-го Сентября находился учи­телемъ грамматическаго класса въ Коломенской духовной семинаріи, въ 1803 г., Августа 6-го произведенъ во свя­щенника къ Вознесенской, г. Коломны, церкви; въ 1814 г. въ Іюлѣ опредѣленъ присутствующимъ Коломенскаго ду­ховнаго Правленія. При образованіи въ 1814 г. Коломен­скихъ духовныхъ училищъ, назначенъ учителемъ выс­шаго отдѣленія и инспекторомъ оныхъ училищъ. Въ 1816 г., Февраля 27-го произведенъ въ протоіерея къ Коломенскому Успенскому собору, на мѣсто умершаго протоіерея Михаила; въ томъ 1816 г. онъ, поименному указу, 14-го Марта, объявленному чрезъ сѵнодальнаго



— 125 —оберъ-прокурора, князя А. Н. Голицына, награжденъ ка­милавкой, а 17-го Апрѣля назначенъ смотрителемъ Ко­ломенскихъ духовныхъ училищъ; въ 1817 г., Іюля 17-го опредѣленъ благочиннымъ по г. Коломнѣ (332).
П. Въ г. Серпуховъ.Троицкаго собора: 1) Онисимъ Васильевичъ Оглоблин- скій, продолжалъ быть присутствующимъ духовнаго Пра­вленія; въ 1812 г., Генваря 18-го награжденъ напер­снымъ крестомъ. Онъ въ 1815 г., Іюня 11-гоумеръ (333).2. Поступившій па мѣсто протоіерея Оглоблинскаго СтеФапъ Ѳедотовичъ Бортниковскій, по окончаніи курса въ коломенской семинаріи, въ 1793 г. находился свя­щенникомъ при сельской церкви, въ 1794г., Марта 29-го переведенъ въ Серпуховъ къ Троицкому собору и опре- дѣлепъ присутствующимъ Серпуховскаго духовнаго Пра­вленія и благочиннымъ нѣкоторыхъ уѣздныхъ церквей; въ 1815 г., Іюля 18-го произведенъ въ протоіерея на мѣсто протоіерея Оглоблинскаго, и по прежнему продолжалъ быть присутствующимъ Правленія и благочиннымъ (334).III. Въ г. Можайскъ.Николаевскаго собора Георгій Максимовичъ Смирновъ продолжалъ быть присутствующимъ Правленія и благо­чиннымъ градскихъ церквей. Въ 1812 г., Генваря 18-го награжденъ камилавкою (335).

IV. Въ г, Вереѣ.Христорождественскаго собора Михаилъ Марковичъ Бу- даевскій.- По касавшимся до него дѣламъ, резолюціею



ЙНМ 1X6 —Преосвященнаго Августина, 17-го Февраля, 1814 г. ус­траненъ отъ прохожденія должностей присутствующаго Верейскаго Правленія и благочиннаго (336).V. Въ г. Вузъ.Воскресенскаго собора Иванъ Ивановичъ Кожинскій, продолжалъ быть присутствующимъ духовнаго Правленія и благочиннымъ.VI. Въ г. Звенигородъ.Успенскаго собора Василій Васильевичъ Протопоповъ, продолжалъ быть присутствующимъ Звенигородскаго ду ховнаго Правленія, смотрителемъ звенигородскихъ учи­лищъ и благочиннымъ.VII. Въ г. Дмитровъ.Успенскаго собора Козьма Ивановичъ Холмогоровъ, про­должалъ быть присутствующимъ Дмитровскаго духовнаго Правленія, благочиннымъ и смотрителемъ Дмитровскихъ училищъ.Въ Дмитровскомъ уѣздѣ: Покровскаго Хотькова мо­настыря Иванъ Львовичъ Гурьевъ; въ 1812 г., 3-го Фев- враля награжденъ скуфьею (337).III. Домашній бытъ духовенства.1) Платье.§ 74. Въ лѣтнее время духовные носили: 1) рясы шелковыя рециморовыя, саржероповыя, гроденаплевыя, гарнитуровыя и суконныя—цвѣтовъ болѣе свѣтлыхъ, какъ-то: Фіолетоваго, кофейнаго, голубаго. 2) ПолукаФ-



127танья также шелковой матеріи, какъ-то: саржероповыя, обьяриновыя, плисовыя и другія; на рукавахъ полукаф­танья употреблялись иногда шитыя золотомъ заковражкп. Въ будничные дни—нанковыя, китайчатыя и суконныя. 3) По полукафтанью опоясывались поясомъ. Пояса были большею частію бархатные, вышитые шелкомъ пли зо­лотомъ по канвѣ. Въ большомъ также употребленіи были кушаки персицкіе. 4) Шляпы носили пуховыя,—у сель­скихъ болѣе употреблялись поярковыя. 5) Перчатки зам­шевыя зеленыя.Въ зимнее время употребляли: 1) рясы на .лисьемъ мѣху—красной лисицы, или на дущатомъ; покрывались онѣ сукномъ, плисомъ, веларенемъ, саржею или другою шелковою матеріею. ?) Полуряски па калмыцкомъ или мерлущитомъ мѣху; покрывались сукномъ, китайкою или нанкою. 3) Шапки употребляли, какъ прежде, или стоя­чія бобровыя, и собольи—съ верхомъ бархатнымъ,—зеле­наго,' Фіолетоваго и кофейнаго цвѣта, или подвязушки (ушанки) плисовыя, или бархатныя, съ опушкой изъ со­боля пли куницы; копцы подвязушки соединялись лен­тою голубаго пли краснаго цвѣта. 4) Рукава (муФты) были на песцовомъ пли другомъ мѣху, покрывались бархатомъ, плисомъ или сукномъ, съ опушкою собольею, бобровою или енотовою.Причетники въ лѣтнее время носили полукафтанье съ круглою шляпой, или сюртуки долгополые; при сюрту­кахъ надѣвали картузы плисовые или суконные.Лица женскаго пола изъ духовнаго сословія носили: 1) въ лѣтнее время: а), платья обьяриновыя, гарнитуро­выя, левантиновыя съ пикинетомъ, тарлатановыя съ кру­жевами, ситцевыя; б) шлаФоры кисейные, триковые,—на голубомъ или розовомъ атласѣ; в) юбки съ кофтой шел­ковыя, тканьевыя или другой матеріи. Головной уборъ



— 128 —составляли: а) чепцы кисейные съ лептами; б) шляпы атласныя, соломенныя,—съ лептами, и коленкоровыя; в) гребни черепаховые; г) серьги золотыя (змѣйками) съ брилліантами и алмазами. Платки употреблялись тяфтя- повые, ситцевые и другіе. Шали вѣнскія, купавинскія. 2) Въ зимнее время носили: а) епанчи па лисьемъ или бѣличьемъ мѣху, покрытыя шелковою матеріею, съ со­больимъ или куньимъ воротникомъ и такою-же опуш­кою; б) салопы па лисьемъ пли заячьемъ крашеномъ мѣху, съ собольимъ или куньимъ воротникомъ, покры­тые атласомъ, левантиномъ или другою матеріей. Въ большомъ употребленіи были атласные черные салопы па ватѣ, съ малымъ воротникомъ; в) оставались еще въ употребленіи: а) шубы на лисьемъ или заячьемъ мѣху, покрытыя кизинетомъ или гарнитуромъ, съ куньимъ или лисьимъ воротникомъ и б) шубейки, покрытыя такою-же матеріей (338).Изъ дѣлъ видно, что зажиточные въ Москвѣ священ­ники въ то время давали богатое приданое за своими дочерьми (339).
2) Домы и ДРУГОЕ ИМУЩЕСТВО.§ 75. Домы у духовныхъ въ Москвѣ строились, какъ прежде, большею частію съ раздѣленіемт. на двѣ горни­цы—переднюю и заднюю. Горницы раздѣлялись между собою сѣнями, вмѣщавшими въ себѣ чуланы и другія принадлежности. Къ горницѣ, чаще отдѣльно, примыкала кухня. Въ горницахъ или покояхъ печи были изразчатыя, чаще съ лежанками; рамы въ окнахъ растворчатыя, къ нимъ придѣлывались, съ внѣшней стороны затворы на пет­ляхъ, съ желѣзными болтами. На верху дома устроились



129особые жилые мезонины, свѣтелки, также съ печами; въ мезонинахъ среднее окно, большею частію устроилось полуциркулемъ. Домы покрывались не епанчею, какъ прежде, а въ гребень.Мебель въ домахъ составляли: 1) кресла и стулья краснаго дерева или корельской березы; 2) круглые сто­лы, оклеенные краснымъ деревомъ съ бронзою; 3) софы или диваны съ тюфякзми, обитыми чернымъ, зеленымъ или краснымъ сафьяномъ; 4) комоды краснаго дерева и шкапы съ стекломъ. На стѣнахъ висѣли часы, картины, зеркала, въ позолоченныхъ (круглыхъ) или краснаго де­рева рамахъ, и во многихъ домахъ, портреты домохо­зяевъ. Св. иконы стояли въ особомъ кіотѣ.Спальню въ домѣ составляла особая комната, гдѣ на­ходилась дубовая или ольховая кровать, на ней перяная или полупуховая перина, въ тиковой наволокѣ, съ по­гребнымъ количествомъ подушекъ и одѣяломъ. Постели, большею частію, были съ коленкоровою или кисейною занавѣсью.Библіотеку духовныхъ составляли книги, напр. 1) ду­ховнаго содержанія, библія, сочиненія Димитрія Ростов­скаго, Тихона Воронежскаго, богословіе Преосвященнаго Платона, собраніе его проповѣдей, Духъ Платона, бого­словіе Дамаскина, сочиненія блаженнаго Августина идр.; 2) нравственнаго содержанія: Братолюбіе, Зритель Божіихъ дѣлъ, Сѣятель благочестія и др.; 3) ученыя: философія Тейпекція, Физика Ломоносова, руководство къ матема­тической географіи и др.;4) повѣствовательныя: Исторія Петра великаго, Потерянный и возвращенный рай, По- лидоръ, Виргилій и 5) разнаго содержанія, какъ-то: Вопль истины, Величіе души, Сердечныя чувствованія, Жизнь и похожденіе здраваго смысла, Вольнодумецъ и др. (340).
9
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3) ПРЕДЛОЖЕНІЕ ГЛАВНОКОМАНДУЮЩАГО Г. Москвы ГРАФА Тормасова о постройкѣ домовъ духовнымъ въ Москвѣ.§ 76. Москва, послѣ раззоренія ея непріятелями, ус- троивалась и принимала новый видъ. Въ 1813 г., по Высочайшему повелѣнію, 14-го Февраля, учреждена была Коммиссія для строеній въ Москвѣ, съ тѣмъ, чтобы она оказывала помощь жителямъ столицы, потерпѣвшимъ отъ сожженія или разрушенія ихъ домовъ, при нашествіи не­пріятелей. Для сего назначался ежегодно изъ казны мил­ліонный капиталъ, изъ котораго выдавали, для построй­ки домовъ, ссуду денегъ безъ процентовъ на 10 лѣтъ. Коммиссія 26-го Іюня, того 1813 г. открыта и начала свои дѣйствія (341). Коммиссія обязывалась имѣть по­печеніе объ открытіи вида лучшихъ зданій для благообра­зія столицы; посему нѣкоторыя изъ зданій, принадле­жавшихъ духовенству, снесены, и принты, какъ и дру­гіе обыватели Москвы, обязаны были строить себѣ дома по планамъ, выдававшимся изъ Коммиссіи. Все сіе ка­залось стѣснительнымъ для духовенства (342).Въ 1816 г. главнокомандующій Москвы, гра®ъ Тор­масовъ предложилъ московскому духовенству, въ тѣхъ частяхъ города, а-имепно, въ Бѣломъ городѣ, гдѣ по­ложено быть каменному строенію, устроить при цер­квахъ, для принтовъ, каменные домы, и назначалъ для того ссуду денегъ и матеріаловъ безъ процентовъ на пять лѣтъ. При семъ прислалъ и образцовый планъ для постройки общаго дома при церкви, для жительства причту. Московское духовенство, привыкши жить въ своихъ домахъ привольно, отклонило отъ себя одолженіе казны (343).
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4. Перечисленіе онекъ надъ духовными изъ вѣдомства ГРАЖДАНСКАГО ВЪ ВѢДОМСТВО ДУХОВНОЕ.§ 77. Опеки надъ имуществомъ и дѣтьми, оставшимися послѣ духовныхъ лицъ, подлежали, какъ прежде уже было показано, вѣдомству гражданскому, а не духов­ному. Сиротскій или уѣздный судъ въ опекуны надъ дѣтьми духовныхъ чаще всего назначалъ лицъ граждан­скаго вѣдомства, какъ-то: купцовъ, чиновниковъ и мѣ­щанъ (344). Въ 1817 г., Февраля 28-го правительству­ющій Сенатъ предоставилъ опеку надъ имѣніемъ и дѣтьми, оставшимися послѣ священнослужителей, непосредствен­ному распоряженію духовнаго начальства, включая въ сіе положеніе дѣтей обоего пола, кромѣ, однако, тѣхъ духовныхъ, которые имѣютъ право на дворянство.—Опека надъ имѣніемъ и дѣтьми ихъ предоставлена дворянскимъ опекамъ. Посему св. Сѵнодъ, указомъ отъ 8-го Октября того 1817 г., предписалъ, чтобы при донесеніяхъ благо­чинныхъ епархіальнымъ Преосвященнымъ и Консисторіямъ о кончинѣ священнослужителей, показываемо было и о томъ, сколько послѣ таковыхъ умершихъ останется въ сиротствѣ вдовъ и малолѣтныхъ обоего пола дѣтей, а также прилагаема была опись оставшемуся имѣнію, учи­ненная при родственникахъ умершаго и стороннихъ ду­ховнаго званія людяхъ; по полученіи-же таковыхъ до­несеній, въ опредѣленіи оставшимся въ сиротствѣ дѣ­тямъ и имѣнію опекуновъ руководствоваться правилами и примѣрнымъ наставленіемъ, изображенными въ учреж­деніи о управленіи губерній гл. XVI и XXI.

у*
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III Перемѣны при московской епархіальной каѳедрѣ.1) Назначеніе къ московской епархіальной каоедръ вика­рія, Преосвященнаго Лаврентія, Епископа Дмитровскаго.§ 78. Преосвященный Августинъ, не смотря на труд­ныя обстоятельства московской епархіи послѣ нашествія непріятельскаго, управлялъ епархіею одинъ. Ему только въ отправленіи архіерейскихъ служеніи, помогали, пребы­вавшіе тогда въ Москвѣ, грузинскіе Архіереи Пафнутій и Іона (346).Когда Преосвященный Августинъ наименованъ Архі­епископомъ московскимъ и коломенскимъ, тогда, по пред­ставленію св. Сѵнода, въ 1819 г., 4-го Геиваря, къ московской епархіальной каѳедрѣ назначенъ въ викарія, бывшій въ С.-Петербургѣ на чредѣ служенія, Высоко­петровскій Архимандритъ Лаврентій. Онъ въ Епископа Дмитровскаго посвященъ въ С.-Петербургѣ Митрополи­тами С -Петербургскимъ Михаиломъ и Грузинскимъ Вар­лаамомъ, Архіепископами—Тверскимъ Серафимомъ и Яро­славскимъ -Антоніемъ и Епископомъ Ревельскимъ Фила­ретомъ.Преосвященный викарій Лаврентій прибыль въ Москву 6-го Февраля, того 1819 года (347).

Инструкція Преосвященному Лаврентію, викарію мос­ковскому.§ 79. Для дѣйствованія по дѣламъ епархіальнаго уп­равленія, Преосвященный Августинъ, 8-го того Февраля, далъ инструкцію, составленную изъ прежнихъ инструк­цій московскимъ викаріямъ, а-именно:



— 1331) Преосвященному викарію поручались въ управленіе монастыри, градскія и уѣздныя церкви, состоящія въ вѣдомствѣ Духовныхъ Правленій Дмитровскаго, Звени­городскаго, Елинскаго, Рузскаго и Волоколамскаго.2) Ему предоставлено принимать прошенія отъ прося­щихся на праздныя церковническія мѣста, кромѣ Москвы. При ремъ опредѣленъ и образъ дѣйствованія, какъ-то: по выслушаніи въ чтеніи мнѣніи, и по учиненіи чрезъ Кон- систорію справки и производства, ежели не окажется ни­какого препятствія и сомнѣнія, просителей опредѣлять па мѣста и въ стихарь посвящать, п граматы имъ за своимъ подписаніемъ давать. Оказавшихся средствен­ными въ чтеніи и пѣніи, опредѣлять па время, доколѣ изучатся читать и пѣть, назначая срокъ; а дотолѣ ихъ дѣйствитель ны м и не о и редѣ лять.3) За обучающимися въ училищахъ и семинаріяхъ мѣста предоставлять только за тѣми, кои отцовъ не имѣютъ, пли и имѣютъ, но бѣдныхъ, съ большимъ семей­ствомъ, и спора отъ священника и прихожанъ пѣтъ.4) По тѣмъ церквамъ, кои, въ управленіи Преосвя­щеннаго викарія находятся, прошенія на діаконскія и священническія мѣста принимать, по по выслушаніи въ чтеніи и пѣніи, и но учиненіи чрезъ Консисторію спра­вокъ, представлять самому Преосвященному Августину; а безъ предписанія его, какъ во діакона и священника не посвящать, такъ и изъ готовыхъ отъ одного мѣста къ другому не переводить.5. Прошенія о прочихъ матеріяхъ принимать, и, по изслѣдованіи вгь Консисторіи или Духовныхъ Правле­ніяхъ на основаніи законовъ, рѣшенія чинить, и отсы­лать въ Консисторію, которая должна приводить въ ис­полненіе тѣ только опредѣленія, по коимъ священнослу­жители присуждаются, пли 1) ко взысканію денежныхъ



— ш —штрафовъ въ пользу вдовъ и сиротъ, или 2) къ поло­женію нѣсколькихъ земныхъ поклоновъ въ церкви, или 3) къ выговору въ Присутствіи съ обязаніемъ подпис­кою. Но, ежели 1) священнослужители осуждаются къ посылкѣ подъ начало въ монастырь, 2) кольми паче къ отрѣшенію, съ запрещеніемъ въ священнослуженіи, а церковники къ исключенію изъ духовнаго званія вт, свѣтское, 3) по дѣламъ о расторженіи браковъ и 4) о посылкѣ свѣтскихъ въ монастырь подъ епитимію, то Консисторія свои опредѣленія, съ апробаціи Преосвящен­наго викарія, должна представлять па утвержденіе къ самому Преосвященному Августину.6) Вѣдомости, репорты и другія бумаги отъ мѣстъ и лицъ, состоящихъ въ вѣдѣніи Преосвященнаго викаріи, присылать въ Консисторію.7. Имя Преосвященнаго викарія, во всѣхъ, находя­щихся въ его управленіи, монастыряхъ и церквахъ при священнослуженіяхъ, гдѣ слѣдуетъ, вспоминать послѣ имени Преосвященнаго Августина (348).Кончина Преосвященнаго Августина и погребеніе.§ 80. Преосвященный Августинъ, въ 1818 году, на 52 году отъ рожденія своего, сдѣлавшись Архіепископомъ Московскимъ и Коломенскимъ, и, занявъ, въ лѣтахъ полной возмужалости, каеедру старѣйшей епархіи Рос­сійской Церкви, казалось только вступилъ на поприще виднаго служенія Церкви. Митрополитъ Новгородскій Ам­вросій, принимавшій Преосвященнаго Августина въ се­минарію, посвящавшій его въ сапъ Епископа и бывшій, какъ мы показали, съ нимъ въ пріязни, въ томъ 1818 г. сходилъ съ своего поприща, и отправляясь изъ С.-Пе­тербурга въ Новгородъ, въ письмѣ отъ 19-го Апрѣля,



— 13В -просилъ между прочимъ Преосвященнаго Августина, не лишать его любви своей и, въ семъ мѣстѣ пребываю­щаго, «паче же не забывать въ молитвахъ своихъ»; а отъ 15-го Маія, того 1818г., Митрополитъ писалъ къ Пре­освященному, что 6-го Маія прибылъ онъ въ Новгородъ и привыкаетъ къ тамошнему воздуху. На показанныя письма Митрополита Преосвященный Августинъ, 23--го того Маія, между прочимъ отвѣчалъ: «Вы у приста­нища, а мы въ открытомъ морѣ» (349). Митрополитъ Амвросій дѣйствительно былъ уже у пристанища. Онъ умеръ 21-го того Маія, и письмо Преосвященнаго не за­стало уже Митрополита въ живыхъ (350).—А самъ Пре­освященный Августинъ и года не пережилъ Митрополита Амвросія!Въ Февралѣ 1819 года Преосвященный Августинъ за­немогъ тяжкою болѣзнію—чахоткою, которая развилась быстро и скоро прекратила дни его (317). Преосвящен­ный викарій Лаврентій, только что получившій отъ Преосвященнаго Августина инструкцію, для своего дѣй­ствованія по дѣламъ епархіальнаго управленія, въ Мартѣ, того 1819 г., объявлялъ по епархіи:» сего Марта 3-го дня св. правительствующаго Сѵнода членъ, Его Высоко­преосвященство Августинъ, Архіепископъ Московскій и Коломенскій, Святотроицкія Сергіевы лавры архимандритъ и кавалеръ, въ 3-мъ часу пополудни, волею Божіею скон­чался»; и предписалъ, чтобы во всѣхъ церквахъ отпра­влены были по покойномъ паннихиды, которыя и послѣ, въ положенныя по уставу дни, отправлять чрезъ шесть недѣль (352). Причемъ поручилъ Консисторіи сдѣлать распоряженіе о погребеніи Преосвященнаго (353).Тѣло Преосвященнаго Августина 7-го числа того Марта, съ особою церемоніею, изъ дома Троицкаго подворья, перенесено въ каѳедральный Чудовъ монастырь, гдѣ со-



— 136 —вершили надъ нимъ 8-го того же Марта, отпѣваніе Преосвя­щенные: викарій Лаврентій и Грузинскіе Архіереи Іона г ПаФнутій, съ старшимъ духовенствомъ Послѣ отпѣ­ванія, тѣло Преосвященнаго, согласно желанію его, изъ­явленному при жизни, для погребенія препровождено въ Троицкую Сергіеву лавру. Тамъ намѣстникъ лавры съ братіею и московская духовная Академія съ Спасо-Вп- ѳанскою семинаріек» встрѣтили почившаго Архипастыря и по совершеніи'надъ нимъ молитвъ въ Троицкомъ со­борѣ, послѣ прощальной рѣчи, опустили въ могилу въ Успенскомъ соборѣ (354).При входѣ чрезъ западныя врата Успенскаго собора, на право, возвышается тумба, на верху которой положена мѣдная доска.—Это убогій памятникъ надъ Преосвящен­нымъ Августиномъ, раздѣлявшимъ скорбь московской па­ствы въ тяжкую годину непріятельскаго нашествія, воз­становившимъ раззоренную непріятелемъ московскую свя­тыню. Па доскѣ изображено, когда онъ родился и, умеръ, и кратко упоминается объ его службѣ (355). Духовнаго завѣщанія послѣ Преосвященнаго Августина пе оста­лось (356).Управленіе московскою епархіею, указомъ св. Сѵнода, отъ 14-го того Марта, впредь до опредѣленія мѣстнаго Архіерея, поручено Преосвященному Лаврентію, Епископу дмитровскому, викарію московскому (357).



ОТДѢЛЕНІЕ II.
Преосвященный Серафимъ (Глаголевскій) Митрополитъ москов­

скій и коломенскій.(1819 г., Марта 19—1821 г , Іюня 19).
ГЛАВА 1.

Составъ епархіальнаго начальства.1) Вступленіе Преосвященнаго Серафима на каѳедру московской епархіи; и показаніе о происхожденіи и ПЕРВОНАЧАЛЬНОЙ СЛУЖБЪ ЕГО.§ 81. Преосвященный Серафимъ въ санѣ Епископа дмитровскаго, викарія московскаго предшествовалъ Пре- освященному Августину, а по кончинѣ Преосвященнаго Августина занялъ мѣсто его па каѳедрѣ московской епар­хіи, въ санѣ Митрополита московскаго и коломенскагоПреосвященный Серафимъ родился въ-1763 г. въ г. Калугѣ, когда она находилась въ составѣ московской епархіи, “ отъ дьячка Космодаміанской церкви Василія Тимоѳеева, и по рожденіи названъ СтеФанъ (358).'Преосвященный Серафимъ первоначально обучался въ калужской семинаріи; потомъ въ 1776 г., Генваря 16-го, съ Фамиліею Глаголевъ, поступилъ учиться въ москов­скую Перервинскую семинарію.



— 138 —Изъ Перервинской семинаріи, съ Фамиліею Глаголей- скій, онъ перешелъ въ Троицкую семинарію; оттуда въ 1783 г. поступилъ въ московскую славяно-грско-латип- скую Академію, гдѣ слушалъ философію и богословіе (359). Въ тоже время, на содержаніи Дружескаго ученаго Обще­ства, Преосвященный Серафимъ слушалъ лекціи въ мо­сковскомъ Университетѣ, обучаясь тамъ нѣмецкому и французскому языкамъ.Въ Мартѣ 1785 г. Преосвященный Серафимъ опредѣ­ленъ учителемъ въ Троицкую семинарію, сперва выс­шаго грамматическаго класса, йотомъ реторики. Въ 1787 г., Сентября 3-го, переведенъ въ московскую Академію также на должность учителя реторики, и 2-го Декабря того 1787 г. постриженъ въ монашество въ Запконоспас- скомъ монастырѣ. Въ слѣдующемъ 1788 г., Генваря 6-го посвященъ въ іеродіакона, а въ 1790 г., Іюня 5-го во іеромонаха; 21-го Августа того 1790 г. опре­дѣленъ префектомъ московской Академіи и преподава­телемъ философіи; въ Февралѣ 1795 г. произведенъ въ архимандрита Лужецкаго монастыря съ продолженіемъ должности префекта Академіи. Въ это время онъ былъ и членомъ Консисторіи. Въ 1798 г., Сентября 28-го, Преосвященный Сераоимъ опредѣленъ преподавателемъ бо­гословія въ московской Академіи, и наименованъ архиман­дритомъ Заиконоспасскаго монастыря; въ 1799 г., Марта 24-го, утвержденъ ректоромъ Академіи. Въ семъ же 1799 г., Декабря 25-го, какъ прежде объяснено было, Преосвященный Серафимъ посвященъ во Епископа дмитровскаго, викарія московскаго.Въ 1801 г., Генваря 29-го, Преосвященный Серафимъ изъ викаріевъ московской епархіи переведенъ на каѳедру вятской епархіи. Оттуда въ 1805 г , Іюля 7-го, посту­пилъ на каѳедру смоленской епархіи. Въ 1812 г., Фев-



— 13» —раля 7-го, назначенъ Архіепископомъ въ г. Минскъ; но, по случаю смутныхъ обстоятельствъ въ томъ краѣ отъ непріятельскаго нашествія, Преосвященный Сера- фимъ, съ разрѣшенія св. Сѵнода, прибылъ въ С.-Петер­бургъ, и, находясь тамъ, присутствовалъ въев. Сѵнодѣ и въ Коммиссіи духовныхъ училищъ. Въ 1814 г., Ав­густа 30-го, Преосвященный Серафимъ опредѣленъ въ Архіепископа тверскаго, и наименованъ членомъ св. Сѵнода.По смерти Преосвященнаго Августина, Архіепископа московскаго, указомъ св. Сѵнода, отъ 19-го Марта, 1819 г., дано знать московской Консисторіи, что 15-го того Марта Преосвященный Серафимъ, Архіепископъ Тверской, Высочайше пожалованъ Митрополитомъ московскимъ и коломенскимъ и Свято-троицкія Сергіевы лавры архиман­дритомъ и повелѣно «всѣмъ московской епархіи ду­ховнаго и мірскаго званія людямъ по дѣламъ духовнымъ, быть ему, яко пастырю своему, на основаніи духовнаго Регламента и указовъ, послушнымъ и подсуднымъ (360),
2) Статистическое положеніе московской епархіи.§ 82. При поступленіи Митрополита Серафима на ка- ѳедру московской епархіи, а-пменно, въ 1819 г. въ мо­сковской епархіи находилось:I. Монастырей (и пустыней) ... 34Въ нихъ считалось:1) монаховъ и бѣльцовъ. . . . 4282) монахинь и бѣлицъ .... 278Изъ того числа въ Москвѣ состояло монастырей.................................. 17А-именно: 1) мужскихъ........ 10



— 140 —Бъ нихъ монаховъ и бѣльцовъ. . .2) женскихъ..........................Въ нихъ монахинь и бѣлицъ . . .II. Церквей (и соборовъ) . . , .Изъ того числа въ Москвѣ соборовъ и церквей................................. ......Ш. Священно и церковнослужителей:1) Протоіереевъ и священниковъ . . Изъ нихъ:а)'окончившихъ богословск. ученіе.- б) — — Философское —2) Діаконовъ..............................................Изъ нихъ:а) окончившихъ богословск. ученіе.б) — — Философское —3) Дьячковъ ..............................................Изъ нихъ:а) на діаконскихъ вакансіяхъ .б) предоставлено за учениками . .4) Пономарей.......................................  .Изъ нихъ:а) на діакопскихъ вакансіяхъ . .б) предоставлено за учениками . . Въ томъ числѣ въ Москвѣ считалось:1) Протоіереевъ и священниковъ . . Изъ нихъ:а) окончившихъ богословск. ученіе.б) — — Философское —2) Діаконовъ ..............................................Изъ нихъ:а) окончившихъ богословск. ученіе.б) — — Философское —3) Причетниковъ. ...........................
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«** * 411 ™IV. Приходскихъ дворовъ въ москов­
ской епархіи было........................................... 119,881Въ нихъ душъ:1) мужескаго лола.............................. 475,3842) женскаго пола.................................... 515,600Сверхъ того раскольниковъ состояло:1) мужескаго пола . : 15,9282) женскаго пола................................ 16,813Изъ того числа въ Москвѣ считалось:Приходскихъ дворові............................ 7,763Въ нихъ душъ:1) мужескаго пола......................... 57,2072) женскаго пола................................ 59,833Сверхъ того раскольниковъ:1) мужескаго пола..................................1,2872) женскаго пола............................... 1,355 (361).

3) Составъ Консисторіи.а) Присутствіе.§ 83. При Преосвященномъ Августинѣ въ послѣднее время, присутствующими Консисторіи были:Андроніевскій архимандритъ Гермогенъ. Богоявленскій архимандритъ Аполлосъ. Даниловскій архимандритъ Геннадій. Покровскій протоіерей Іоаннъ Платоновъ. Николохлыновскій протоіерей Іоаннъ.Изъ нихъ Богоявленскій архимандритъ Аполлосъ, 13-го Декабря, 1819 г , вызванъ на чреду священнослуженія въ С. Петербургъ, а оттуда онъ поступилъ архимандри­томъ Воскресенскаго, Новый Іерусалимъ, монастырь (Зі62).



— 142 —Въ 1820 г., Митрополитъ Серафимъ, указывая на ст. 71 и 183, уставовъ духовныхъ Семинарій и Акаде­мій, которыми велѣно ректорамъ Семинарій и Академій быть присутствующими мѣстной Консисторіи, 23-го Іюля предписалъ новоопредѣленнымъ ректорамъ москов­ской Академіи—Новоспасскому архимандриту Кириллу и московской Семинаріи Заиконоснасскому архимандриту Ѳеоктисту присутствовать въ Консисторіи; а, по жи­тельству ихъ внѣ Москвы, предоставлено имъ присут­ствовать въ Консисторіи, какъ дозволитъ училищная ихъ должность. Посему они на должность присутствующихъ Консисторіи приведены къ присягѣ (363). Впрочемъ бу­магъ консисторскихъ за подписью ихъ мало видно.Въ 1821 году, Генваря 3-го, Митрополитъ Серафимъ назначилъ присутствующимъ Консисторіи новопроизве­деннаго въ Златоустовъ монастырь архимандрита и рек­тора Заикопоспасскихъ училищъ Иннокентія (364).Посему въ 1821 г. Присутствіе Консисторіи составляли; С.-Андроніевскій архимандритъ Гермогенъ. Златоустовскій архимандритъ Иннокентій. Даниловскій архимандритъ Геннадій. Покровскій протоіерей Іоаннъ Платоновъ. Николохлыновскій протоіерей Іоаннъ.
б) Канцелярія.§ 84. Секретарями Консисторіи продолжали быть ти­тулярные совѣтники: 1) Петръ Алексѣевичъ Воиновъ, и 2) Павелъ Петровичъ Никольскій.Письмоводителемъ при Митрополитѣ Серафимѣ нахо­дился коллежскій секретарь Алексѣй Ивановичъ Сусловъ. Бывшій письмоводитель при Преосвященномъ Августинѣ



■— 140 --коллежскій секретарь Николай Малиновскій, по смерти Преосвященнаго вышелъ въ отставку.Повытчиками Консисторіи продолжали быть прежніе:Титулярные совѣтники: 1) Савва Смирновъ; 2) Алек­сѣй Добровъ; 3) Александръ Лисицынъ. Губернскіе сек­ретари: 4) Александръ Погожевъ; 5) Петръ Ильинъ и 6) коллежскій регистраторъ Александръ Краснополь­скій (365).Дѣла у повытчиковъ раздѣлены были, какъ 'прежде, въ каждомъ столѣ по нѣскольку монастырей и церквей. Церкви раздѣлены въ Москвѣ по сорокамъ, а въ уѣздахъ, непосредственно подвѣдомыхъ Консисторіи, т. е. въ Мо­сковскомъ, Бронницкомъ и Подольскомъ, по благочиніямъ, • а въ прочихъ уѣздахъ по нѣскольку Духовныхъ Правленій съ церквами, имъ подвѣдомыми (366).Для прислуги въ Консисторіи находились 3 сторожа, а-именно: Василій Саввинъ, Прохоръ Смирновъ и Семенъ Егоровъ, и 8 приставовъ, изъ нихъ сержантомъ былъ Иванъ Михайловъ (366).Изъ суммы, ассигнованной отъ казны въ 1797 г., Декабря 18-го, 1,560 руб. на канцелярію Консисторіи и 240 руб. па сторожей и приставовъ, и того 1,800 руб.; жалованье выдавалось по особымъ росписаніямъ чрезъ полгода. Количество жалованья росписаніями служащимъ назначалось по трудамъ и заслугамъ ихъ. На канцеляр­скіе расходы и содержаніе Консисторіи изъ казны полага­лось 162 р. 90 к. въ годъ; а по недостаточности онаго, ука­зомъ св. Сѵнода, 1811 г., Іюля 31-го, велѣно было еще тоже количество 162 р. 90 к. брать изъ свѣчной сум­мы (367).Приходорасходчиками консисторскихъ суммъ были по­очередно повытчики Консисторіи (368).
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і;'; ' ■■ 1в) А р х и в ъ.§ 85 Особаго архиваріуса при консисторскомъ архивѣ пе было. Архивомъ навѣдывалъ повытчикъ Консисторіи Александръ Лисицынъ. Архивныя дѣла послѣ непріятель­скаго нашествія но были разобраны и помѣщеніе архива въ потребномъ для того порядкѣ не было еще устрое­но (369).Дѣла архива московской духовной Консисторіи разоб­раны и приведены въ порядокъ уже при Высокопреосвя­щенномъ Филаретѣ, поступившемъ въ Москву на мѣсто Митрополита Серафима (370).

г) Сумма изъ казны на исправленіе консисторскихъ ПОКОЕВЪ.§ 86. Покои, которые Консисторія занимала въ Чу­довѣ монастырѣ, становились очень ветхими. Каменныя стѣпы въ нѣсколькихъ мѣстахъ треснули; внутри печи едва держались; и помѣщеніе Консисторіи не только было неудобно, но и небезопасно.Въ 1820 г., по сообщенію Консисторіи съ Коммис­сіею для строеній въ Москвѣ, архитекторъ Бове свидѣ­тельствовалъ ветхости консисторскихъ покоевъ, и для исправленія ихъ назначилъ смѣту въ 11,949 р., 55 к. Консисторія такой суммы не имѣла.По докладу Консисторіи'Митрополитъ Серафимъ въ томъ 1820 г., Сентября 16-го, донесъ св. Сѵноду о ветхостяхъ консисторскихъ покоевъ и испраніи валъ на­значенной на исправленіе ветхостей по смѣтѣ суммы. Святѣйшій Сѵнодъ въ 1821 г., Марта 10-го, далъ знать, что, но сношенію министра духовныхъ дѣль и народнаго



— 145 -просвѣщенія, князя А. Н. Голицына, министерство Фи­нансовъ ассигновало къ отпуску изъ Казенной палаты въ распоряженіе Митрополита 11,949руб., 55 коп.Митрополитъ Серафимъ для надзора за производствомъ работъ по исправленію консисторскихъ покоевъ, 22-го Апрѣля, 1821 г., составилъ Коммиссію: изъ члена Кон­систоріи Покровскаго собора протоіерея Іоанна Платонова, Знаменскаго архимандрита Аристарха и Чудовскаго намѣ­стника Борисоглѣбскаго архимандрита ѲеоФилакта. Подъ надзоромъ ихъ консисторскіе покои отдѣланы съ нѣкото­рою роскошью; устроено съ удобствомъ и помѣщеніе консисторскаго архива (370). Московская Консисторія помѣщалась тамъ до 1833 г., когда переведена въ ны­нѣшнее помѣщеніе ея па Лубянкѣ, въ домѣ бывшаго Библейскаго Общества (372).
4) Благочинные г. Москвы.§ 87. При Митрополитѣ Серафимѣ благочинные г. Москвы находились прежніе, а-именно:1. Придворнаго Верхоспасскаго собора и приписныхъ къ нему ружныхъ церквей Верхоспасскій протоіерей Иванъ Алексѣевичъ Левшинъ.2. Ружныхъ соборовъ и церквей въ Кремлѣ Архан­гельскій ключарь пресвитеръ Алексѣй Гавриловичъ Уаровъ.

. / ч' • . і ' . • г

. ■ ■ НШ1. Китайскаго сорока. I3. Покровскаго собора протоіерей Иванъ Дмитріевичъ Шумилинъ-Платоновъ.4. Варваринскій, на Варваркѣ, протоіерей Иванъ Ми­хайловичъ Кандорскій.
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2. Ивановскаго сорока.' 5. Никитскій, въ Басманной, протоіерей Иванъ Са­вельевичъ РомадановскіЙ.6. Николаевскій, на Ямахъ, священникъ Петръ Пет­ровичъ Платоновъ.
3. Срѣтенскаго сорока.7. Адріаиовскій, въ Мѣщанской, протоіерей Матвѣй Николаевичъ Пономаревъ.8. Трехсвятительскій, у Красныхъ воротъ, Николай Петровичъ Друговъ.
4. Никитскаго сорока.9. Николохлыновскій протоіерей Иванъ Ивановичъ Ру­синовъ.10. Вознесенскій, на Царицынской улицѣ, протоіерей Іосифъ Михайловичъ Смиренскій.

5. Пречистенскаго сорока.11. Троицкій, въ Зубовѣ, священникъ Иванъ Ники­тичъ Помаранцевъ.12. Симеоностолппическій протоіерей Стефанъ Никитичъ Поповъ. 6. Замоскворѣцкаго сорока.13. Казанскій, у Калужскихъ воротъ, протоіерей Иванъ Григорьевичъ Головкинъ-Смирновъ.



— 147 —14. Николаевскій, па Пупышахъ, протоіерей Петръ А лексѣевичъ Титовскій.15. Единовѣрческихъ церквей Введенскій протоіерей Иванъ Петровичъ Полубеискій.
5) Духовныя Правленія.§ 88. Составъ Духовныхъ Правленій при Митрополитѣ Серафимѣ, противъ прежняго также мало измѣнился. Въ Правленіяхъ находились:

1. Въ Коломенскомъ.Смотритель училищъ и благочинный соборный протоіерей Иродіонъ.Борисоглѣбскій священникъ Василій.Благочинный Архангельскій священникъ Петръ.Повытчикъ Павелъ Кудрявцевъ.
2. Въ Серпуховскомъ.Серпуховскій протоіерей СтеФапъ Бортниковскій. Распятскій священникъ Іаковъ Іоанновъ.Повытчикъ Иванъ Кочековскій.

3. Въ Можайскомъ.Можайскій протоіерей Георгій.Соборный священникъ Алексѣй Іоанновъ.Троицкій священникъ Іопа Іоанновъ.Повытчикъ Василій Кодратьсвъ, 10*
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4. Въ Верейскомъ.Верейскаго Рождественскаго собора пресвитеръ Іоаннъ Скобѣевъ.Царекрнстантиновскій іерей Василій Ѳеодоровъ.Богоявленскій іерей Алексѣй Алексѣевъ.Бывшаго Спасскаго монастыря священникъ Петръ Алексѣевъ.Повытчикъ Петръ Звѣревъ.

5. Въ Волоколанскоиъ.Введенскій протоіерей СтеФанъ.Богоявленскій священникъ Іоаннъ.Повытчикъ Николай Тихомировъ.
6. Въ Рузскомъ.Рузскій протоіерей Іоаннъ.Знаменскій священникъ Владиміръ.Крестовоздвиженскій священникъ Іоаннъ.Повытчикъ СтеФанъ Каптеревъ.

7. Въ Звенигородскомъ.Саввинскій намѣстникъ Меѳодій.Звенигородскій протоіерей Василій.Повытчикъ Иванъ Дмитревскій.
о • I
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8. Въ Елинскомъ.Воскресенскій священникъ Іоаннъ. Майдановскій священникъ Василій. Молчановскій священникъ Ѳеодоръ.Повытчикъ Александръ Смирновъ.
9. Въ Дмитровскомъ.Соборный протоіерей Козьма. Благовѣщенскій священникъ Георгій.Повытчикъ Петръ Колоколовъ.
10. Въ Радонежскомъ.Вознесенскій священникъ Василій. Клементьевскій священникъ Петръ. Рождественскій священникъ Георгій.Повытчикъ Иванъ Кудрявцевъ (373).

6) Судьба зданія бывшей Славяно-греко-латинской Академіи.§ 89. Съ помѣщеніемъ новоучрежденной московской духовной Академіи въ Троицкой Сергіевой лаврѣ, а мо­сковской Семинаріи въ Николаевскомъ Перервинскомъ мо пастырѣ, въ зданіи бывшей Славяно-греко-латинской Академіи, какъ прежде показано, помѣщены Заикоио- спасскія - уѣздное и приходское училища. Зданіе бывшей Академіи, столько лѣтъ подъ сѣнію своею покоившее



— 150 — .воспитаппиковъ высшихъ паукъ, совсѣмъ отказалось служить малолѣткамъ науки.Въ 1817 г., въ Ноябрѣ, ректоръ Заиконоспас&кихъ училищъ архимандритъ Аполлонъ представилъ Преосвя­щенному Августину, что трехъэтажный каменный кор­пусъ Заиконоспасскаго уѣзднаго училища во всѣхъ ча­стяхъ пришелъ въ ветхость; посему ректоръ просилъ разрѣшенія перевести классы въ другія мѣста въ томъ- же Заиконоспасскомъ монастырѣ. Представленіе ректора у Преосвященнаго Августина находилось безъ разрѣшенія до самой его кончины. Вѣроятно, Преосвященный зданію, въ которомъ самъ воспитывался, довѣрялъ. По смерти Преосвященнаго Августина представленіе ректора сдано въ Консисторію.По распоряженію Митрополита Серафима зданіе Академіи въ 1819 г. свидѣтельствовали отъ Коммиссіи строеній архи­текторъ Бове и каменныхъ дѣлъ мастеръ Карлопи, ко­торые 5-го Іюля, того 1819 г. объяснили, что зданіе быв­шей Академіи находится въ совершенной опасности: въ верхнемъ этажѣ накаты обвалились, въ нижнемъ своды и стѣны въ трещинахъ, кирпичи во многихъ мѣстахъ угрожаютъ паденіемъ, кровля раскрыта и ир.Съ разрѣшенія Коммиссіи Духовныхъ училищъ поло­жено, сломать ветхое зданіе бывшей Славяно-греко-латин- ской Академіи; а до постройки новаго училищнаго кор­пуса перевести Заиконоспасскія училища — уѣздное въ Высокопетровскій монастырь, а. приходское—въ Бого­явленскій.Въ 1820 г., Маія 28-го, Академическое Правленіе увѣ­домило, что Коммиссія Духовныхъ училищъ изъ капита­ловъ своихъ, на постройку новаго зданія для училища назначила 75,193 р., кромѣ 14,100 р., которые положено смѣтою выручить отъ продажи матеріаловъ



— 151 —стараго корпуса, и съ тѣмъ вмѣстѣ предписано, не те­ряя времени, приступить къ разобранію стараго зданія.Въ томъ 1820 г., къ 1-му Сентября Заиконоспасское уѣздное училище переведено въ Высокопетровскій мона­стырь. Для устройства новаго училищнаго корпуса со­ставленъ Комитетъ изъ слѣдующихъ лицъ: 1) Симонов­скаго архимандрита Герасима; 2) ректора московской семинаріи архимандрита Ѳеоктиста, 3) ректора Заиконо- спасскихъ училищъ архимандрита Иннокентія, 4) Зна­менскаго архимандрита Аристарха и 5) проэктировав- шаго планъ училищнаго зданія архитектора Казакова.Вѣковавшее столько лѣтъ зданіе бывшей Славяно- греко-латинской Академіи сломано. Тѣмъ судьба его и закончилась (374).
ГЛАВА II.

Епархіальное дѣлопроизводство и судопроизводство.1) Дѣла ставленическія.§ 90. При подачѣ прошеній объ опредѣленіи на мѣста Митрополитъ Серафимъ подвергалъ испытанію въ чтеніи и пѣніи просителей, не только окончившихъ семинарскій курсъ, но и учителей и профессоровъ семинарій и Академіи; и, выслушавъ, отмѣчалъ па прошеніяхъ, объ иныхъ «въ чтеніи и пѣніи годенъ;» о другихъ—«въ чтеніи годенъ, пѣть не обученъ», и т. п. Къ прошеніямъ, кончившіе курсъ въ семинаріяхъ и училищахъ прилагали свои аттестаты или свидѣтельства, а о состоявшихъ па служ­бѣ учебной, требовались свѣдѣнія отъ училищнаго ихъ начальства (375).



— 162 -Справку въ Консисторіи производили: 1) изъ клиро­выхъ вѣдомостей, которыя священно-и-церковнослужитс- лями составлены, въ слѣдствіе предписанія Митрополита Серафима, отъ 19-го Іюня, 1819 г., по новой Формѣ, въ двухъ экземплярахъ, одинъ для Митрополита, другой для викарія (376); 2) изъ ревизскихъ сказокъ 1816 г., и 3) изъ дѣлъ, которыя могли относиться къ дѣлу о производствѣ на мѣсто. Въ началѣ поступленіи Митро­полита на каѳедру при справкѣ брали съ просителя сказ­ку, не пмѣетъ-ли онъ родства съ причтомъ той церкви, къ которой проситъ; но послѣ стали отбирать такую сказку при ставленическомъ допросѣ.На представленной справкѣ, ежели не оказывалось препятствія къ производству просителя на мѣсто, Митро­политъ писалъ: «отослать просителя къ экзаменатору для испытанія въ законѣ Божіемъ». Екзаменаторами были— Дмитріеселуискій протоіерей Петръ Платоновъ и Успенскій па Вражкѣ, священникъ Терентій Соколовъ. По одобри­тельной аттестаціи Екзаменатора Митрополитъ писалъ: «учинить производство, и дозволить вступить въ бракъ, 
сй честною духовнаго званія (львицею».Допросъ просителю въ Консисторіи производился по извѣстной Формѣ Митрополита Платона. По окончаніи допроса выдавался изъ Консисторіи билетъ на вступле­ніе въ бракъ; въ билетѣ именно писалось, чтобъ проси­тель вступилъ въ бракъ съ честною духовнаго званія дѣвицею, и чтобъ священникъ вѣнчавшій бракъ на обо­ротѣ билета сдѣлалъ надпись,—въ которой церкви, кото­раго мѣсяца и числа проситель вѣнчанъ, и чтобъ билетъ сей представленъ былъ въ Консисторію при рапортѣ, съ объясненіемъ того, съ чьею дочерью вступилъ проситель въ бракъ, и по вступленіи, не имѣетъ-ли родства съ причтомъ той церкви, къ которой поступаетъ, а ежели 



— 153 —имѣетъ, то какое именно? Надпись па билетѣ доджемъ былъ свидѣтельствовать мѣстный благочинный.Послѣ порядокъ этотъ нѣсколько измѣнился, а-имен- но: просителю, назначенному къ производству въ духов­ный санъ, билетъ па вступленіе въ бракъ съ тѣми-же условіями выдавался изъ Консисторіи прежде допроса; а по вступленіи въ бракъ билетъ съ надписью проситель представлялъ въ Консисторію омъ, и тогда просителю дѣлали ставленическій допросъ. О женитьбѣ просителя уже вносили въ пункты допроса.Въ концѣ допроса, по прежнему, объявлялись проси­телю: 1) указъ Правительствующаго Сената 1767 г.. Августа 22-го, о неподаваніи помѣщичьими людьми и крестьянами на своихъ владѣльцевъ недозволенныхъ про­шеній и 2) послѣ къ сему присовокупи^ указъ святѣй­шаго Сѵнода 1819 г., Августа 4-го, объ уклоненіи свя- щенно-и-церковпослужитедямъ отъ пороковъ, а паче всего отъ пьянства, буйства и безчинства въ церквахъ и 3), предписаніе Митрополита Серафима 1821 г , Марта 17-го, о соблюденіи просителю при поступленіи въ духовный санъ благоприличія въ одѣяніи, сану его соотвѣтствен­наго, и женѣ его тщательнѣйше сохранять такое-же благоприличіе, поступая во всемъ, па основаніи ученія Апостола Павла во 2 и 3 главахъ его посланія къ Ти­моѳею, а такъ-жс и къ Титу въ 1-й главѣ изображен­наго, и Духовнаго Регламента въ 28-мъ пунктѣ пропи­саннаго постановленія.По представленіи допроса къ Митрополиту', проситель казна чалой къ исповѣди и присягѣ. Духовникомъ ставле­никовъ при Митрополитѣ Серафимѣ былъ прежній Г^Р0* монахъ Амвросій. Посвященіе въ санъ происходило мрсЖ- нимъ порядкомъ. Иподіаконамъ Александру Семенову и Димитрію Семенову резолюціею Митрополита Серафима



— 154 —1820 г., Октября 22-го, предписано—представлять ставле­никовъ для производства и заготовлять ставленыя гра- маты (377).Въ сомнительныхъ случаяхъ объ опредѣленіи па мѣста Митрополитъ требовалъ мнѣнія Консисторіи (378). Уче­ные предъ неучеными пользовались привилегіями (379)
2) Дѣла о построеніи и освященіи церквей.§ 91. Прошенія о дозволеніи построить церковь Ми­трополитъ сдавалъ на разсмотрѣніе и опредѣленіе Конси­сторіи.Консисторія дѣлала: 1) справку изъ клировыхъ вѣдо­мостей о церкви, причтѣ, о количествѣ земли и числѣ душъ прихожанъ того прихода, гдѣ просили построить церковь и 2) изъ указовъ а) 1770 г., Декабря 10-го, который, по содержанію указа 1722 г., Іюня 13 го, по­дробно опредѣлялъ порядокъ производства дѣлъ о постро­еніи церквей съ открытіемъ вновь причта и прихода, а именно, производить изслѣдованіе; па какомъ мѣстѣ, и на чьей землѣ, каменную пли деревянную церковь по­строить кто желаетъ и во чье имя, и какая его нужда къ тому новой церкви строенію ведетъ и чѣмъ онъ будетъ священно и церковнослужителей довольствовать, и откуда оная церковь ко всегдашнему священнослуженію потребное получать будетъ, и какое на то положитъ онъ утвержденіе, и несумнительная-ль въ томъ будетъ надежда, и при коликихъ какого званія приходскихъ дворахъ церковь быть имѣетъ, и тѣ дворы до того времени, въ которыхъ при­ходахъ были, и въ какомъ разстояніи обрѣтаются и ир., б) 1800 г./Декаяря27-гои 1817 г., Мая 25-го, о дозво­леніи епархіальнымъ Архіереямъ разрѣшать строеніе



— 133 —только каменныхъ церквей, а на построеніе деревянныхъ церквей испрашивать разрѣшенія святѣйшаго Сѵнода, и другихъ.Митрополитъ, утверждая опредѣленіе Консисторіи, пред­писывалъ выдать храмозданную гранату.Въ гранатѣ, между прочимъ, говорилось, что по пред­ставленному плану и Фасаду дозволяется выстроить но­вую церковь на удобномъ мѣстѣ, на площади, и отнюдь по близъ и среди обывательскихъ домовъ; алтаремъ на востокъ, по подобію прочихъ св. церквей, доброю и благопристойною архитектурою; престолы поставить въ указанную мѣру—-въ вышину аршина шести вершковъ и со дсками, также и жертвенники,—шириною и длиною по мѣрѣ алтарей; и, по построеніи, церковь и придѣлы убрать св. иконами и прочимъ церковнымъ благолѣ­піемъ. А когда церковь построена и во всемъ приличе­ствующемъ удовольствована будетъ, тогда просить о освященіи оной съ пріобщеніемъ именнаго реэстра цер­ковной утвари, яко-то: ризницѣ, сосудамъ, книгамъ церковнымъ и прочимъ къ отправленію священнослуже­нія принадлежащимъ вещамъ. Свѣчной-жс суммы па сіе не употреблять. Грамату надписывалъ самъ Митропо­литъ.По отстройкѣ церкви,храмоздатели подавали Митропо­литу просьбу о дозволеніи освятить новоустроенный храмъ. При семъ прилагали реэстръ церковнымъ вещамъ съ за­свидѣтельствованіемъ благочиннаго.Освященіе храмовъ производили съ разрѣшенія Митро­полита пли соборяне Архангельскаго собора, пли дру­гія лица изъ почетнаго духовенства (380).



— 1В6 —

П. Судопроизводство.1) Обращеніе судныхъ дѣлъ о духовныхъ лицахъ по ПРОИЗШЕСТВІЯМЪ въ церквахъ изъ вѣдомства граждан­скаго ВЪ ДУХОВНОЕ.§ 92. Указъ 1817 г., Іюля 16-го о сужденіи въ свѣт­скомъ судѣ лицъ духовнаго званія по произшествіямъ въ церквахъ, много сдѣлалъ замѣшательствъ въ произ­водствѣ судныхъ дѣлъ по епархіальнымъ управленіямъ, а-именно: 1) Какъ лица духовнаго званія, по исправ­ленію своей должности часто бываютъ въ церкви, то и проступки ихъ .чаще всего обнаруживались тамъ-же. Возникало-ли дѣло о нетрезвости священно и церковно­служителя: оказывалось, что онъ нетрезвость свою вно­силъ съ собою въ церковь. Завязывались-ли неудоволь­ствія между членами причта: открывалось, что они вра­жду свою влекли въ церковь, и тамъ скоро возникало между ними произшествіе. Посему епархіальныя на­чальства часто не знали, по какимъ произшествіямъ въ церквахъ, предавать людей духовнаго званія суду свѣт­скому. 2) Указъ по произшествіямъ въ церквахъ предо­ставлялъ епархіальнымъ начальствомъ производить перво­начальныя изслѣдованія: а гражданскія начальства, при­нимая изслѣдованія, оставались оными недовольны; посему требовали или дополненія изслѣдованія, пли производили вновь слѣдствія чрезъ своихъ слѣдователей. 3) Гражданскія судебныя мѣста при производствѣ дѣлъ о духовныхъ лицахъ употребляли свои пріемы, какъ-то: личный допросъ духовныхъ въ судѣ, арестъ или задер­жаніе ихъ въ тюрьмѣ и т. п.—что много унижало духов­ныхъ. Кромѣ того гражданскія начальства, не близко знакомыя съ законами духовныхъ, прилагали къ суду духовному законы гражданскіе,—я часто небольшіе про-



— 157 —ступки духовныхъ представляли въ увеличенныхъ раз­мѣрахъ. 4) Съ своей стороны епархіальныя начальства, которымъ вмѣнено было въ обязанность—пересматривать рѣшенія уголовныхъ Палатъ о лицахъ, преданныхъ свѣт­скому суду, получая приговоры уголовныхъ Палатъ, на­ходили недостатки и въ производствѣ дѣлъ и въ при­говорахъ Палатъ. 5) Указъ 1817 г., Іюля 16-го требо­валъ, чтобъ епархіальныя начальства всякій разъ доно­сили св. Сѵноду, когда кто изъ людей духовнаго званія по произшествіямъ въ церквахъ преданъ будетъ свѣт­скому суду, равно и о рѣшеніи, какое тамъ послѣдуетъ Св. Сѵнодъ, получая донесенія епархіальныхъ начальствъ и входя въ разсмотрѣніе самыхъ дѣлъ, часто отвергалъ рѣшенія епархіальныхъ начальствъ и уголовныхъ Палатъ.Судили и рядили,—а подсудимые отъ нерѣшенія дѣлъ ихъ терпѣли (381).Въ 1821 г., указомъ 3-го Іюля объявлено, что Государь Императоръ изъ доходящихъ до него дѣлъ о неблагочинныхъ поступкахъ въ церквахъ, усматривая, что зависимость сихъ дѣлъ отъ двухъ начальствъ духовнаго и граждан­скаго, пе благопріятствуетъ скорому окончанію оныхъ, толпко нужному и для успѣха въ исправленіи винов­ныхъ, и для предупрежденія новыхъ преступленій, .по­велѣлъ: виновныхъ вь преступленіяхъ сего рода, но изслѣдованіи произшествій, не отсылая въ уголовныя Палаты судить въ Консисторіяхъ, па основаніи церков­ныхъ правилъ и узаконеній (382).2) Мѣры правительства къ пскомшенію предосудитель­ныхъ ПОСТУПКОВЪ ВЪ ДУХОВЕНСТВѢ.§ 93. Общими мѣрами по епархіальнымъ управленіямъ къ искорененію предосудительныхъ поступковъ въ духо­венствѣ были въ то время:



— 158 —1) Опубликованіе по епархіи печатныхъ листовъ, ко­торые по времени были присылаемы изъ св. Сѵнода, съ заглавіемъ «о предосудительныхъ, противузакопныхъ и непристойныхъ поступкахъ, учиненныхъ въ разныя вре­мена въ церквахъ, во время служенія, и послѣ онаго, духовными лицами и какому они за сіе подвергнуты гражданскимъ судомъ наказанію». Въ листѣ излагались случаи, когда и кто именно изъ духовныхъ подвергся какому преступленію и къ какому присужденъ наказанію. Въ концѣ листа припечатывалось «оглашается между всѣмъ духовенствомъ въ страхъ и опасеніе отъ подоб­ныхъ преступленій». Но печатныя извѣстія о чужихъ дѣлахъ—духовенство, вѣроятно, считало за анекдоты; и потому періодическое изданіе вѣдомостей о непристойныхъ поступкахъ духовенства, вскорѣ прекратилось (383).2) Въ 1820 г., Августа 5-го св. Сѵнодъ предписалъ еп. Архіереямъ обращать ближайшее вниманіе па благо­чинныхъ, чтобъ должность сію занимали люди способ­ные, образомъ жизни, безпристрастіемъ и расторопностію извѣстные, и чтобъ они и тайно и явно, во всякое время, о непристойныхъ поступкахъ духовенства изы­скивали, и доносили Преосвященнымъ (384).Мѣра эта была, какъ мы видѣли, не новая. Тайный надзоръ благочинныхъ не приносилъ пользы. Преосвя­щенный Серафимъ, получивъ означенный указъ св. Сѵ­нода, придппсалъ Консисторіи и Духовнымъ Правленіямъ, имѣть за благочинными особенное смотрѣніе и велѣлъ представлять ежегодно списки о благочинныхъ, съ без­пристрастными рекомендаціями объ нихъ, за подписа­ніемъ присутствующихъ. На основаніи сего предписанія, послѣ, ежегодно, составлялись въ Консисторіи и въ Ду­ховныхъ Правленіяхъ списки о подвѣдомыхъ благочин­ныхъ, и представлялись епархіальному Архіерею (385).



— 159 —3) Также въ видахъ соблюденія доброй нравственности въ духовенствѣ, св. Сѵнодъ въ 1821 г., Февраля 21-го сдѣлалъ распоряженіе, чтобы духовныя лица, судимыя въ свѣтскихъ присутственныхъ мѣстахъ, въ случаѣ нуж­ды заарестованія ихъ, содержались подъ стражею не въ свѣтскихъ мѣстахъ заключенія, а въ монастыряхъ. Св. Сѵнодъ надѣялся, что священно и церковнослужители, на­ходясь въ кругу благоговѣйной братіи,—словомъ и дѣломъ наставляясь,—будутъ опытно научаться смиренію, кро­тости и благоговѣйному обращенію; а сверхъ того мо­гутъ быть употребляемы въ пристойныя упражненія (386).и 4) Какъ священно и церковнослужители, преслѣдуе­мые за противузаконные поступки, находили себѣ убѣ­жище у раскольниковъ, то св. Сѵнодъ, опасаясь «что таковые изъ священно и церковнослужителей, сыскавъ у раскольниковъ довѣренность, и проживая тамъ въ за­блужденіи безъ преслѣдованія, содѣлаются такимъ обра­зомъ предателями совѣсти, сапа и званія своего,—въ томъ же 1821 г. предписалъ, отъ подсудныхъ священно и цер­ковнослужителей, которые будутъ или удалены отъ сво­ихъ должностей, или низведены въ причетническую должность, отбирать ставленыя граматы и другіе виды на ихъ званіе, и хранить оные при дѣлахъ (387).
3) Виды НАКАЗАНІЙ.§ 94. Доколѣ духовный считался духовнымъ, т. е. не былъ нзключенъ изъ духовнаго званія, онъ находился въ опасности подвергнуться за свои проступки одному изъ тѣхъ видовъ наказаній, которые показаны выше, и которые въ епархіальномъ управленіи установилъ болѣе обычай, чѣмъ закопъ, а-пменно: 1) замѣчанію, 2) вы-



— 160 —говору, 3) поклонамъ, 4) денежному штрафу, 5) содер­жанію въ монастырѣ, 6) отрѣшенію отъ мѣста и 7) ли­шенію сапа. Духовный могъ подвергнуться въ одно время и двумъ наказаніямъ, потому что упомянутые виды наказаній, по духовному вѣдомству считаются мѣрами исправительными, и какъ прежде мы объясняли, часто слагаются, подобно врачевству, одинъ видъ съ другимъ.Новый епархіальный Архіерей не отмѣнялъ обычныхъ въ епархіи видовъ наказаній, потому что эти наказанія подручны, и судебная практика въ Духовныхъ Правле­ніяхъ и въ Консисторіи къ назначенію ихъ привыкла. Епархіальный Архіерей, по усмотрѣнію своему, только замѣнялъ иногда одинъ видъ наказанія другимъ. Прини­мать другія мѣры исправленія, папр. 1) поручать под­судимаго увѣщанію честныхъ и опытныхъ людей изъ духовенства; 2) вызывать его, въ случаѣ неуспѣха испра­вленія, въ архіерейскій домъ, и ближе вникать въ при­чины ненормальнаго положенія духовнаго лица и т. п., не было въ обычаѣ, хотя отъ подобныхъ мѣръ къ испра­вленію не отвлекалъ законъ (388).Къ памяти о добрыхъ личныхъ качествахъ Митрополита Серафима, надобно отнести, что онъ полагаемыя Консисто­ріею наказанія, всегда старался смягчить, —особенно, когда видѣлъ добровольное признаніе виновнаго въ проступкахъ. Митрополитъ въ семъ случаѣ надѣялся, что виновный, при помощи Божіей, скоро исправится (389).4) Е п и т и м і и.§'95. Появленіе новаго Архіерея па каѳедрѣ не измѣ­няло судебной практики и по дѣдамъ о преданіи цер­ковному наказанію или епитиміи.При Митрополитѣ Серафимѣ, какъ прежде, два было вида 



-161 -церковныхъ наказаній: 1) епитимія публичная, или содер­жаніе въ монастырѣ и 2) епитимія домашняя, или подъ смотрѣніемъ отца духовнаго.По всѣмъ видамъ проступковъ, подлежавшихъ цер­ковному наказанію, какъ-то: за опущеніе христіанскаго долга исповѣди и св. причастія, за любодѣяніе или прелюбодѣяніе, за ненамѣренное убійство другаго, за намѣреніе лишни» себя жизни и т. п. приговоры или опредѣленія Консисторіи писались, такъ сказать, стерео­типные,—по одной и той-же Формѣ. Тутъ дѣла было только: «послать въ монастырь, съ тѣмъ, чтобы онъ умилостивлялъ благость Божію въ содѣянномъ имъ пре­грѣшеніи, ходилъ ко всякой службѣ въ церковь; между службою употребляемъ былъ въ монастырскую работу, а пищу въ среды и пятки употреблялъ сухоядомую, подъ смотрѣніемъ честнаго іеромонаха.» Разнообразились приговоры только количествомъ времени содержанія въ монастырѣ, да назначалось нѣкоторымъ употребленіе зем­ныхъ поклоновъ.Епархіальное начальство не могло и судить, какъ образовался грѣхъ, за который предавался обвиненный церковному наказанію, потому что дѣло о проступкѣ предаваемаго церковному наказанію было въ рукахъ свѣтскаго суда. Свѣтское судебное мѣсто, предавая под­судимаго церковному наказанію,—много, ежели вполнѣ сообщало объ немъ приговоръ свой. Епархіальное на­чальство, довольствуясь приговоромъ свѣтскаго суда, безъ изслѣдованія,—по какимъ побужденіямъ кто впалъ въ проступокъ, подвергшій его церковному наказанію, налагало епитимію.Къ памяти о Митрополитѣ Серафимѣ надобно сказать, что онъ и церковныя наказанія во времени болѣе сокра­щалъ (390).
11
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III. Дѣла брачныя.1) Мѣры правительства къ утвержденію брачныхъ союзовъ.§ 96. Съ Государя Петра 1 го, какъ мы видѣли, союзы супруговъ время отъ времени, закрѣпляемы были разными постановленіями; но союзы брачные не были отъ того крѣпче и тверже.Въ 1819 г., Марта 26-го, государственный Совѣтъ, для охраненія твердости брачныхъ союзовъ, постановилъ, чтобъ никакія въ гражданскомъ управленіи мѣста и лица не допускали и не утверждали между супругами обяза- / тельствъ и другихъ актовъ, въ коихъ будетъ заключать­ся условіе жить имъ въ разлученіи, или какое-либо другое произвольное ихъ желаніе, клонящееся къ раз­рыву супружескаго союза.Въ указѣ по сему предмету объяснялось, что «законы наши всегда запрещали супругамъ не токмо самовольно, но даже и съ согласія ихъ духовныхъ отцовъ, раз­лучаться отъ брачнаго сожитія, и заключать между со­бою, такъ называемыя, распустныя книги; а всякая запись, которая содержитъ въ себѣ явнымъ образомъ условіе жить мужу и женѣ въ разлученіи другъ отъ друга, есть ничто иное, какъ распустная книга, или разлученіе отъ стола и ложа (зерагаііо цпо аіі тепзат еі Іогпт), противное законамъ, и допущеніе подобныхъ между супругами актовъ со стороны гражданскаго пра­вительства, не къ чему иному послужило-бы, какъ токмо къ облегченію своевольныхъ разлученій супруговъ, которые, въ случаѣ малѣйшаго несходства нравовъ, не имѣя достаточныхъ причинъ къ Формальному разводу, ц



--  1Ѵ0 --въ первомъ пылу случившагося между ими раздора, не упустили-бы прибѣгать къ сему способу, весьма предо­судительному чистотѣ нравовъ и вредному въ своихъ послѣдствіяхъ» (391).
2) Производство по бракоразводнымъ дъламъ.§ 97. Хотя управленіе Митрополита Серафима московскою епархіею продолжалось кратковременно; но бракоразводныя дѣла при немъ были по разнымъ случаямъ, какъ-то:

а) За побѣгомъ или по безвѣстному отсутствію.Для успѣха дѣлъ сего рода нужны были слѣдующія непремѣнныя условія, чтобъ 1) отсутствіе лица, оста­вившаго супружескій союзъ, продолжалось не менѣе пяти лѣтъ, чтобъ 2) глубокій мракъ неизвѣстности покры­валъ, гдѣ находится лице, оставившее супружескій союзъ. Прочія условія, какъ-то: а) было-ли подано въ свое время явочное прошеніе о пропавшемъ супругѣ, и что оказалось по розыску; б) какъ жили между собою су­пруги, до тѣхъ поръ, какъ одинъ изъ нихъ оставилъ супружескій союзъ,—составляли только обстановку дѣла; потому что первое обстоятельство принадлежало полиціи, которой о всякомъ лицѣ, безъ вѣсти пропавшемъ, за­является; второе обстоятельство, т. е. дознаніе, не было- ли вины оставленнаго лица,—что другое лице оставило его,—гдѣ было съ достовѣрностію дознавать, когда нѣтъ на-ліщб лица, оставившаго супружескій союзъ?При существовавшемъ въ то время крѣпостномъ правѣ бракоразводныя дѣла за побѣгомъ одного изъ супруговъ 



- Ш -между крѣпостными людьми очень были часты.—Кто хо­тѣлъ вырваться изъ крѣпостной зависимости, тотъ оста­влялъ и домъ, и жену, и все семейство свое.Помѣщики, которымъ предоставлено было право хода­тайствовать по дѣламъ своихъ крестьянъ, сами пода­вали прошеніе о дозволеніи крѣпостнымъ ихъ людямъ вступить въ другой бракъ, за побѣгомъ одного изъ су­пруговъ (392).б) За неспособностію къ брачному сожитію.Для начатія иска о разводѣ супруговъ за неспособно­стію къ брачному сожитію, или все тоже, совокупленію, срокъ полагался, какъ прежде, трехлѣтній со времени вступленія супруговъ въ супружество.Успѣхъ дѣла обусловливался доказательствомъ, что неспособность къ совокупленію есть природная, которая существовала и прежде вступленія въ бракъ. Неспособ­ность, начавшаяся послѣ вступленія въ бракъ, не ува­жалась,— хотя-бы медицина убѣдительно доказала, что неспособность супруговъ къ совокупленію неисправима и самая способность угрожаетъ смертію одному изъ супруговъ (393). в) За прелюбодѣяніе.Признаніе самого супруга въ нарушеніи супружеской вѣрности, или все тоже,—въ прелюбодѣяніи, считалось недостаточнымъ доказательствомъ къ разводу,—хотя-бы онъ тѣмъ рисковалъ подвергнуться публичной эпитиміи, и остаться на вѣкъ безбрачнымъ. Указъ 1811 г., Іюня 28-го, какъ выше показано, требовалъ, чтобъ признаніе 
въ дѣйствіи всеконечно было.



— 165।—Посему главнымъ доказательствомъ въ искахъ о раз­водѣ супруговъ за прелюбодѣяніе стало только служить— 
полипное, т. е. показаніе свидѣтелей очевидцевъ преступ­наго дѣйствія прелюбодѣя,—хотя нужна крайняя степень разврата, чтобъ производилось оное дѣйствіе открыто; да и очевидцы такого преступнаго дѣйствія, не рекомен­довали-бы себя со стороны хорошей нравственности.Для производства дѣлъ по искамъ о разводѣ супру­говъ, порядокъ дѣлопроизводства оставался прежній—судъ по Формѣ По дѣлу 1) какъ прежде, производилось ос­корбленному супругу увѣщаніе, чтобъ онъ оставилъ свои искъ о разводѣ съ лицомъ, нарушившимъ супру­жескую вѣрность и жилъ въ супружескомъ союзѣ; 2) когда истецъ па то не соглашался, то по Формѣ суда а) выдавалась отвѣтчику копія съ исковаго прошенія и назначался день, въ который истецъ "и отвѣтчикъ дол­жны явиться въ судъ къ судоговоренію; б) па судо­говореніи представляли—истецъ доказательства и улики, а отвѣтчикъ, если не сознавался,—свои оправданія, и все это записывалось въ прошнурованныя, за печатью Консисторіи, тетради; 3) послѣ судоговоренія производи­лось изслѣдованіе, какъ-то: а) допросъ свидѣтелей и другихъ лицъ, прикосновенныхъ ,къ дѣлу, б) справки и выписки изъ закоповъ и пр ; 4) потомъ составлялась изъ дѣла записка, которую предлагали къ рукоприкладству истцу и отвѣтчику; за тѣмъ о) слѣдовало рѣшеніе епархі­альнаго начальства, которое, въ случаѣ предполагавшаго­ся расторженія брака, представлялось св. Сгподу (394).г) За ссылкою одного изъ супруговъ.При производствѣ дѣлъ о дозволеніи вступить въ бракъ за ссылкою одного изъ супруговъ епархіальное началъ-



- 166 —ство руководствовалось указомъ 1804 г.. Апрѣля 28-го, въ которомъ объяснено, что «сосланный преступникъ, яко недостойный жить въ обществѣ честныхъ людей, и слѣ­довательно уже съ исключеніемъ изъ онаго, остается въ свойственномъ и назначенномъ ему состояніи. И какъ мужъ, поучаствовавшій въ преступленіи жены, такъ и невинная жепа жребію преступника и къ ссылкѣ вмѣстѣ не подвержены, а оставаться могутъ невозбранно па прежнихъ жилищахъ, и вступать въ другіе браки; а ссылочные, хотя-бы и возвращены были на прежнія жи­лища, не могутъ уже имѣть права па присвоеніе себѣ прежнихъ мужей или женъ».Посему достаточно было копіи съ рѣшенія суда, или увѣдомленія присутственнаго мѣста о томъ, что одинъ изъ супруговъ сосланъ на поселеніе въ Сибирь или другое мѣсто. Епархіальное начальство въ семъ случаѣ дозво­ляло оставшемуся супругу вступить въ новое супру­жество (395).
д) Браки въ родствѣ.

По дѣламъ того времени о дозволеніи вступить въ бракъ при родствѣ жениха и невѣсты, встрѣчаются тѣ осо­бые случаи, что,—1) Консисторія воспринимавшимъ отъ ку- пѣли одного младенца,—или куму или кумѣ, вступать въ су­пружество между собою, законнаго препятствія не находила, руководствуясь въ семъ случаѣ тѣмъ, что а) въ указѣ 1810 г., воспрещенія на то не показано и б) по прави­ламъ въ требникѣ полагается достаточнымъ при креще­ніи младенца мужескаго пола одинъ воспріемникъ, а для младенца женскаго пола одна воспріемница. Но Митро-



- 167 —политъ совершать такіе браки отказывалъ, объясняя, что на основаніи правилъ, изложенныхъ въ томъ-же требникѣ о духовномъ родствѣ,—кума съ кумою вѣнчать не слѣдуетъ (396).и 2) Принты, безъ разрѣшенія епархіальнаго Архіерея вѣнчавшіе браки лицъ, состоявшихъ между собою въ въ 6-й степени кровнаго родства, подвергались преслѣ­дованію (397).Замѣтимъ при семъ, что въ 1821 г. указомъ св. Сѵ­нода, отъ 19-го Маія, подтверждено—не вѣнчать казен­ныхъ воспитанниковъ до совершенія ими окончанія наукъ.Въ указѣ объяснено, что правило это признано по­лезнымъ и нужнымъ вообще и для воспитанниковъ учи­лищъ по духовному вѣдомству (398).
ГЛАВА III.

Предметы епархіальнаго управленія.I. Охраненіе православной вѣры.1) Проповъди.§ 98. Въ праздничные и высокоторжественные дни въ большомъ Успенскомъ соборѣ или въ монастыряхъ, куда совершались крестные ходы, проповѣди говорили, какъ прежде, настоятели монастырей иди другія лица изъ знатнѣйшаго духовенства, но росписанію, ежегодно составлявшемуся въ Конторѣ св. Сѵнода (399). Равно очередное сказываніе проповѣдей учеными священниками въ воскресные дни, съ 1-й недѣли Великаго поста по Введеніевъ день или по 21-е Ноября, въ томъ-же Ус­пенскомъ соборѣ; а въ прочее время года въ Чудовѣ



— 168 —монастырѣ происходило прежнимъ порядкомъ. Росписа- ніе проповѣдниковъ сперва составлялъ Преосвященный Викарій; потомъ предоставлено присутствующимъ Конси­сторіи, которые составленное расписаніе представляли на утвержденіе Митрополита (400).Въ уѣздныхъ градскихъ соборахъ въ высокоторже­ственные и праздничные дни говорили проповѣди изустно уѣздные ученые священники по расписанію, ежегодно составляемому присутствующими мѣстныхъ духовныхъ Правленій (401).Въ приходскихъ церквахъ проповѣди говорили мѣст­ные ученые священнослужители; а неученые священно­служители произносили проповѣди сгнодскія, изданныя при Митрополитѣ Платонѣ (402).Въ 1821 г. при указѣ св. Сѵнода, отъ 30-го Апрѣля, присланы были поучительныя слова, говоренныя въ раз­ное время сѵнодальнымъ членомъ, Преосвященнымъ Фи­ларетомъ, Архіепископомъ Ярославскимъ и Ростовскимъ, которыя тогда-же и разосланы въ каждую церковь по епархіи, для употребленія (403).
2) Катихизическія поученія.§ 99. Преподаваніе катихизическихъ поученій въ Мо­сквѣ, въ особо назначавшихся для того церквахъ, съ удареніемъ до 50-ти разъ въ колоколъ, предъ обѣднею, продолжалось по прежнимъ примѣрамъ (404).Особую потребность преподаванія катихизическихъ по­ученій въ церквахъ находилъ самъ св. Сѵнодъ.Въ 1821 г., указомъ св. Сѵнода, 25-го Генваря, объ­яснено, что «общественное и частное наставленіе право­славнаго народа въ вѣрѣ и благонравіи христіанскомъ



— 169 —подвержено немаловажнымъ недостаткамъ , какъ - то: большое число народа, въ нисшихъ классахъ, по без­грамотности его, остается и дѣтей своихъ оставляетъ безъ правильнаго домашняго наставленіи въ истинахъ христіанскихъ. Многіе, особенно неимѣвшіе случая на­слѣдовать расположенія къ благочестію чрезъ примѣръ и преданіе отъ добрыхъ родителей, имѣютъ весьма недоста- очныя, а иногда и неправильныя понятія о сущест­венныхъ обязанностяхъ христіанскихъ. Равнодушные къ вѣрѣ не возбуждаются, впадшіе во грѣхи не чувствуютъ гибельнаго своего состоянія и не ищутъ исправленія; слабые не предохраняются отъ совращенія лжеучителями. А произносимые духовенствомъ собственныя проповѣди, большею частію безъ постояннаго расположенія времени и предметовъ, и безъ достаточнаго примѣненія къ разу­мѣнію и состоянію большей части слушателей. Поучепія- же, читаемыя при богослуженіи изъ печатныхъ книгъ пе всегда бываютъ вразумительны по языку, и не всегда могутъ быть сообразны съ потребностями слушателей по содержанію.»Посему св. Сѵнодъ подтверждалъ епархіальнымъ Архіе­реямъ, чтобъ они употребляли всевозможное пастырское попеченіе объ усиленіи церковнаго наставленія въ вѣрѣ и благонравіи христіанскомъ, и на сей конецъ рекомендо­валъ: 1) обращать особенное вниманіе на тѣ церкви, въ которыхъ, но состоянію прихожанъ, есть особенная нужда въ постоянномъ преподаваніи христіанскаго ученія, и къ такимъ церквамъ стараться, по возможности, опредѣлять способнѣйшихъ и усерднѣйшихъ къ сому дѣлу священно­служителей; 2) въ церкви, отличающіяся стеченіемъ парода, въ случаѣ недостатка способныхъ изъ мѣстныхъ священнослужителей, смотря по удобности, назначать для постояннаго преподаванія ученія христіанскаго, спо-



— 170 -собпѣйшихъ изъ постороннихъ священнослужителей, по ихъ къ тому усердію, или по очереди; 3) преподаванію сему быть въ каждый воскресный,—не соединенный съ особеннымъ праздникомъ,—день, или предъ литургіею, или по литургіи, когда обыкновенно говорятся поученія, смотря потому, какъ будетъ удобнѣе въ отношеніи къ собранію слушателей; 4) ученіе вѣры и жизни въ кати­хизическихъ поученіяхъ излагать въ видѣ поученій или бесѣдъ, которыя одна за другою излагали-бы предметы сего ученія въ добромъ систематическомъ порядкѣ безъ классической сухости.Причемъ даны подробныя наставленія, относительно способа преподаванія поученій, какъ-то: а) излагать су­щественныя спасительныя истины и должности христі­анства, безъ уклоненія въ подробности, не для всѣхъ нужныя; б) языкъ въ поученіяхъ употреблять внятный и простой; в) поученія, особенно въ началѣ, предлагать непродолжительныя, дабы слушатели безъ утомленія могли и понимать, и безъ затрудненія сохранить въ па­мяти принятое ученіе; г) не имѣть излишней забот­ливости объ искусствѣ, которое болѣе препятствуетъ, чѣмъ благопріятствуетъ изліяніямъ духа благочестія; д) вообще въ преподаваніи слова Божія примѣняться къ степени разумѣнія и духовной потребности слушателей безъ суровыхъ обличеній, способныхъ болѣе раздражать, нежели назидать въ мирѣ.Въ исполненіе указа, кромѣ Москвы, тогда введено преподаваніе катихизическихъ поученій въ нѣкоторыхъ уѣздныхъ градскихъ и сельскихъ церквахъ московской епархіи. Предварительное разсмотрѣніе плановъ катихизи­ческихъ поученій поручено было въ Москвѣ: 1) Спасо- Андроніевскому архимандриту Гермогену, 2) Трехсвяти- тельскому протоіерею Николаю Другову, и 3) Варварин-



— 171 —скому, на Варваркѣ, протоіерею Іоанну Кандорскому; а въ уѣздныхъ градскихъ и сельскихъ церквахъ мѣст­нымъ протоіереямъ и благочиннымъ. По прошествіи года катихизическія поученія представляемы были Преосвящен­ному викарію, который, по разсмотрѣніи поученій, представ­лялъ Митрополиту съ мнѣніемъ, кто изъ катихизаторовъ трудился съ большимъ стараніемъ и пользою для слу­шающихъ (4 05). 3) Состояніе раскола.§ 100. При льготахъ, которыми въ то время поль­зовались раскольники, расколъ усиливался. Раскольни­ческіе попы исправляли церковныя требы открыто. Были примѣры, что раскольническіе попы публично въ самыхъ городахъ совершали крестные ходы въ праздничные дни, какъ-то, вч> день Богоявленія для освященія воды. Мѣст­ныя гражданскія власти, на требованіе духовенства,—оста­новить публичное богослуженіе раскольниковъ, отвѣчали только, что онѣ опасаются тѣмъ раздражить чернь, при большомъ ея стеченіи (406).Духовенство съ негодованіемъ смотрѣло на распрост­раненіе раскола и о совращаемыхъ въ расколъ доносило Консисторіи; но Консисторія ограничивалась тѣмъ, что предписывала приходскимъ священникамъ увѣщавать со­вратившихся въ расколъ къ возвращенію въ нѣдра Право­славной Церкви, объясняя, что Высочайше повелѣло ук­лоняющихся отъ правовѣрія и св. Церковію утвержден­ныхъ правилъ, какъ заблуждающихся по простотѣ и невѣжеству, приходскимъ священникамъ вразумлять и наставлять на путь истинный, безъ всякаго съ ихъ сто­роны принужденія, съ кротостію, съ терпѣніемъ и съ усерднымъ настояніемъ (407).



— 17.2, —При Государѣ Александрѣ Павловичѣ даже противъ вредныхъ ересей, какова напр. скопческая, но было принимаемо понудительныхъ мѣръ, по объясненію пра­вительства: «сколь ни желательно прекратить гибельныя дѣйствія сей ереси, и удержать отъ приверженности къ оной бѣдныхъ заблуждающихъ и вновь впадающихъ въ нее; однако невозможно употреблять къ сему иныхъ средствъ, кромѣ внутренняго сердечнаго убѣжденія; ибо всякое насильственное дѣйствіе и принужденіе, безъ удостовѣренія въ совѣсти, послужило - бы скорѣе къ укрѣпленію въ семъ лжеученіи, нежели къ удержанію отъ онаго» (408).При такомъ образѣ мыслей правительства относительно раскола и ересей, можно-ли было принимать, кромѣ убѣж­денія, что-либо болѣе рѣшительное противу раскольни­ковъ?—Число раскольниковъ возрастало (409).4) Учрежденіе единовѣрческой типографіи въ Москвѣ.§ 101. Единовѣрческая въ Москвѣ типографія—для из­данія богослужебныхъ книгъ, сходныхъ съ старопечат­ными,—происхожденія раскольническаго.Въ Черниговской губерніи, гдѣ въ Стародубскихъ по­вѣтахъ быль главный притонъ раскольниковъ, въ посадѣ Клинцовсромъ, съ 1783 г. постоянно существовала рас­кольническая типографія. Въ ней на 9-ти станкахъ печата­лось ежегодно отъ 1,000 до 2,000 экземпляровъ раз­ныхъ старообрядческихъ книгъ. Книги продавались пли па мѣстѣ, или пересылались для продажи въ Москву и другія мѣста. Въ 1800 г. только сдѣлалось извѣстнымъ правительству существованіе раскольнической типографіи въ Клинцовскомъ посадѣ, и печатаніе тамъ книгъ схо­жихъ съ старопечатными по распоряженію правительства прекращено.



— 173 —При Государѣ Александрѣ Павловичѣ раскольники не разъ обращались съ просьбою къ гражданскому и духов­ному начальству, открыть типографію или въ Клинцов- скомъ посадѣ, или перевезти ее въ Москву и печатать по прежнему книги, сходныя съ старопечатными.Св. Сѵнодъ соглашался-было на открытіе Клницов- ской типографіи, съ тѣмъ, чтобы печатаемыми въ ней книгами пользоваться при отправленіи богослуженія въ единовѣрческихъ церквахъ,—которыхъ уже довольно было открыто. Но ревнитель православія Преосвященный Па­велъ, Архіепископъ Ярославскій и Ростовскій, открытію раскольнической типографіи, воспротивился, объясняя, что: 1) печатаніе церковныхъ книгъ по установленіямъ благочестивѣйшихъ Государей издревле присвоено духов­нымъ типографіямъ, что 2) естьли обществу раскольни­ческому, которое пе согласуется съ общими церковными правилами, дозволить печатаніе церковныхъ книгъ, то оно получитъ политическое значеніе, равное по правамъ принадлежащимъ православной Церкви; что 3) приуспо- коенное о достоинствѣ прежде печатныхъ книгъ мнѣніе, дарованнымъ обществу раскольниковъ правомъ, возро­дитъ въ нихъ новые споры и упорство; 4) книги старо­печатныя особенно разойдутся въ массѣ народа между купцами, мѣщанами, и толкованія раскольниковъ будутъ отважнѣе, при особенной приверженности простаго на­рода ко всему тому, что оглашается именемъ старин­наго, особенно въ религіозныхъ видахъ и пр.; 5) «пра­вило благоразумія совѣтуетъ, говорилъ Преосвященный Павелъ, прежде нежели прорвана будетъ плотина, удер­живающая въ рѣкѣ воду, которой дать теченіе нужда заставляетъ, обезопасить ближайшія селенія отъ потоп­ленія.»



- 174. —По открытіи единовѣрческой церкви въ Москвѣ, при­хожане оной стали ходатайствовать о дозволеніи имъ учредить типографію для печатанія книгъ, сходныхъ съ старопечатными. Св. Сѵнодъ въ 1818 г., указомъ отъ 11-го Октября, требовалъ по сему мнѣнія отъ Преосвя­щеннаго Августина. Для обсужденія дѣла составленъ былъ въ Москвѣ Комитетъ, которому прихожане едино­вѣрческой церкви изложили основанія, на которыхъ на­мѣрены учредить печатаніе книгъ, и объясняли, что ими уже пріобрѣтена бывшая Клинцовская типографія.Въ 1819 г., Сентября 30-го, Митрополитъ Серашимъ представилъ св. Сѵноду мнѣнія, на какихъ основаніяхъ можно дозволить прихожанамъ московской единовѣрческой церкви учрежденіе типографіи, для печатанія книгъ. Св. Сѵнодъ указомъ 26-го Генваря, 1820 г., далъ знать, что въ Москвѣ при единовѣрческой церкви съ Высочайшаго разрѣшенія дозволяется открыть типографію для изданія богослужебныхъ книгъ, сходныхъ съ старопечатными, съ тѣмъ, чтобы типографія состояла на иждивеніи и отвѣтственности прихожанъ опой церкви. Присемъ по­дробно изложены правила, на которыхъ дозволено состоять въ Москвѣ единовѣрческой типографіи.Надзирателями типографіи въ то время были—Спасо- Андроніевскій архимандритъ Гермогенъ и протоіерей едино­вѣрческой церкви Іоанпъ (410).
5) Пребываніе квакеровъ въ Москвѣ.§ 102. Прежде было объясняемо, что въ Москвѣ из­давна гнѣздились секты хлыстовъ, которыхъ относили къ сектѣ квакеровъ.Въ 1819 г. прибыли въ Москву дѣйствительные ква­керы. Московскій военный генералъ-губернаторъ, графъ



— 175 —Тормасовъ 18-го Марта, того 1819 г., сообщилъ москов­скому епархіальному начальству, что «йа дняхъ въ Мо­скву прибыли два путешественника гг. Алленъ и Грелстъ, лично извѣстные Государю и принадлежащіе къ обществу такъ называемыхъ квакеровъ,» и съ отзыва министра духовныхъ дѣлъ и народнаго просвѣщенія князя А. Н. Голицына, увѣдомлялъ, что оба они по качествамъ своимъ суть весьма почтенные особы и по благотвор­нымъ предпріятіямъ повсюду уважаемые. Цѣль путеше­ствія ихъ въ Европѣ та, чтобы во всѣхъ мѣстахъ имѣть случай видѣть тюрьмы, госпитали, богадѣльни и учи­лища; и Государю угодно, чтобы во всѣхъ мѣстахъ, чрезъ которыя они проѣзжать будутъ, оказываемо имъ было всякое содѣйствіе и уваженіе и доставляемы были при­томъ всѣ удобности къ обозрѣнію заведеній.Къ сему граФЪ Тормасовъ присовокуплялъ, что, по обыкновенію, въ обществѣ квакеровъ принятому, члены онаго не снимаютъ ни въ какомъ мѣстѣ и ни передъ кѣмъ шляпъ, кромѣ того, какъ сами заблагоразсудятъ, и о семъ обычаѣ ихъ нужно напередъ давать знать во всѣхъ тѣхъ мѣстахъ, кои они посѣщать будутъ. Кон­систорія объявила о семъ по епархіи.Изъ донесенія благочиннаго Трехсвятительскаго прото­іерея Другова видно, что квакеры, которыхъ онъ въ пе­реводѣ назвалъ Дрожалками, посѣщали богадѣленныя заведенія въ Москвѣ и призрѣваемымъ раздавали книжки и деньги (411).
6) Случай суевѣрія въ подмосковномъ селѣ Бусиновѣ.§ 103. Въ началѣ Іюпя, 1820 г , распространилась молва, что въ селѣ Бусиновѣ, въ 12-ти верстахъ но пе­



— 176 _тербургскому тракту отъ Москвы, крестьянской 13-ти лѣтней дѣвицѣ Александрѣ явилась въ сновидѣніи Божія Матерь, и приказала ей рыть неподалеку отъ села, на пригоркѣ, близъ рѣчки Лихоборки, яму, съ тѣмъ, что въ землѣ откроется икона Божіей Матери.Крестьянская дѣвица съ сообщницами приступила къ рытію ямы на показанномъ мѣстѣ. Мать дѣвицы о сно­видѣніи заявляла мѣстному священнику и просила его служить молебенъ съ водосвятіемъ на мѣстѣ, гдѣ рыли яму.Толпы народа изъ Москвы и окрестностей устремились въ село Бусиново. Дѣло сдѣлалось столь гласнымъ, что министръ духовныхъ Дѣлъ, князь Голицынъ требовалъ по сему свѣдѣній отъ епархіальнаго начальства, для до­клада Государю. По изслѣдованію оказалось, что на мѣстѣ, гдѣ крестьянская дѣвица рыла землю для обрѣ­тенія иконы, въ давнее время находились мельница и плотина; потому, при рытіи ямы, находили остатки ис­тлѣвшаго дерева, за которыми крестьянская дѣвица, увѣряла, должна быть обрѣтена икона.—По икона не обрѣталась.Гражданское начальство крестьянскую дѣвицу съ со­общницами взяло подъ арестъ, а къ ямѣ приставило стражу.—Оказалось, что крестьянская дѣвица Александра, къ вымыслу чудеснаго ей сновидѣнія научена была по­бродягою богомолкою (412).
II. Благоустройство церквей.1) Продолженіе возстановленія въ Москвѣ упраздненныхъ церквей и устройство новыхъ.§ 104. Церкви въ Москвѣ, потерпѣвшія раззореніе во время нашествія непріятельскаго, продолжали по усердію 



— —прихожанъ устроилаться и изъ приписныхъ обращались въ самостоятельныя. Такъ 1) Маловознесенская церковь на Никитской, приписная къ НиколохлыновскоЙ, по Про­шенію прихожанъ, съ разрѣшенія Митрополита Серафима, указомъ Консисторіи 1820 г., Іюля 2-го, возстановлена въ самостоятельную. Ризница и другія церковныя вещи ея изъ разныхъ мѣстъ возвращены обратно (413). Въ Ге­оргіевской, на Красной горкѣ, церкви верхняя церковь попеченіемъ начальства московскаго Университета возоб­новлена и въ Августѣ того 1820 г. освящена во имя св. великомученицы Татіаны (114).Кромѣ того, устроились на кладбищахъ новыя камен­ныя церкви, какъ-то: 1) на Ваганьковскомъ—тщаніемъ купцовъ Болотноныхъ, во имя Воскресенія Христова (415), и 2) на Міюзскомъ — тщаніемъ купеческой жены Кожевниковой, во имя св. Софіи и трехъ дщерей ея (416).
2) Новыя ЗДАНІЯ ВѢДОМСТВА ДУХОВНАГО въ Москвъ.§ 105. Соборяне большаго Успенскаго собора, въ устро­енный для нихъ отъ казны домъ, при бывшемъ Кресто­воздвиженскомъ монастырѣ, взошли въ Іюйѣ, 1820 г. (417). Для соборянъ каѳедральнаго Архангельскаго и Благо­вѣщенскаго соборовъ домъ при бывшемъ Георгіевской'], монастырѣ также былъ устроенъ, и соборяне въ томъ-же 1820 году въ него взошли (418); и во многихъ мѣстахъ г. Москвы при церквахъ устроены были помѣщенія для принтовъ или въ особыхъ домахъ, или при самыхч. церквахъ (419).Болѣе замѣчательныя зданія духовнаго вѣдомства въ то время начаты были постройкою: 1) зданіе, которое мы видимъ по лѣвую сторону Иверской часовни, помѣ-
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— 178 -щающее въ себѣ служащихъ при Иверской часовнѣ и разныя принадлежности часовни. На донесеніи настоятеля Перервинскаго монастыря іеромонаха Аарона съ предста­вленіемъ ліана и смѣты для пристройки зданія къ Фли­гелю при Иверской часовнѣ, Митрополитъ Серафимъ 7-го Маія, 1820 г. написалъ: «сдѣлать пристройку къ флигилю при Иверской часовнѣ признаемъ за нужное». Посему планъ и Фасадъ предполагавшагося зданія пре­провождены были въ Коммиссію для строеній въ Москвѣ. Коммиссія разрѣшила постройку въ 1825 г.. Октября 11-го; а постройка произведена уже въ 1826 г. (420); и 2) Іерусалимское въ Москвѣ подворье, для котораго от­дана была упраздненная Филипповская, что у Арбатскихъ воротъ, церковь. Для подворья близъ упомянутой церкви, пріобрѣтенъ покупкою у княгини Сибирской каменный домъ съ разными деревянными постройками (Ш^
Ш. По предмету богослуженія.1) Большой колоколъ на Ивановской колокольни.§ 106. Преосвященный Августинъ, столько заботив­шійся объ устройствѣ большаго колокола для Ивановской колокольни, не дожилъ до помѣщенія колокола на коло­кольню. Большой колоколъ, привезенный 23-го Февраля, 1819 г., оставался при колокольнѣ Ивана Великаго не- поднятымъ, потому, что брусья, приготовленныя на коло - кольнѣ для повѣшенія колокола, оказались, по освидѣ­тельствованію архитекторовъ, ненадежными. По устра­неніи препятствій, колоколъ 29-го Августа, того 1819 г. поднятъ на колокольню и 14-го Сентября повѣшенъ. 15-го Сентября, въ день празднованія коронаціи Государя Александра Павловича произведенъ въ него первый благо­вѣстъ къ божественной литургіи.



— 179 —Митрополитъ Серафимъ, сообщая о семъ министру Духовныхъ дѣлъ, князю Голицыну, писалъ: «сіе чрез­вычайно обрадовало московскую публику любящую боль­шіе колокола»- (422).Съ того времени московскій благовѣстникъ возвѣщаетт. жителямъ Москвы торжественные дни.
2) Нѣкоторыя распоряженія Митрополита Серафима по ПРЕДМЕТУ БОГОСЛУЖЕНІЯ.§ 107. Изъ распоряженій Митрополита Серафима о совершеніи богослуженія извѣстны: 1) въ 1820 г., Ген- варя 10-го, Митрополитъ подтвердилъ приходскимъ свя­щенникамъ, чтобы они во время позволительныхъ своихъ отлучекъ, поручали вмѣсто себя исправлять богослуже­ніе и совершать требы сосѣднимъ священникамъ по вза­имному соглашенію (423), и2) въ 1821 г., Марта 23-го, Митрополитъ затребовалъ свѣдѣній,—въ какихъ приход­скихъ и домовыхъ церквахъ въ Москвѣ служатъ раннія литургіи іеромонахи, ружные или сельскіе мѣстные свя­щенники; и, по представленіи о семъ свѣдѣній, далъ предписаніе, чтобъ ставропигіальныхъ монастырей іеро­монахи, также безмѣстные священники, безъ разрѣшенія епархіальнаго начальства, къ священнослуженію въ при ­ходскихъ и домовыхъ церквахъ отнюдь допускаемы не были (424).Митрополитъ Серафимъ, какъ и Преосвященный Авгу­стинъ, дозволяла, двоеженцамъ причетникамъ надѣвать при священнослуженіи стихарь (425).
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ГЛАВА IV.
Бытъ духовенства.

I. Дополнительныя свѣдѣнія о домашнемъ бытѣ 
духовныхъ.

1) Предписаніе Митрополита Ссрафима духовнымъ о со­блюденіи БЛАГОПРИЛИЧІЯ ВЪ ОДЕЖДЪ.§ 108. При Митрополитѣ Серафимѣ священнослужи­тели продолжали употреблять такую-же одежду, какую носили при Преосвященномъ Августинѣ, какъ-то: рясы и полукафтанья шелковой матеріи рециморовыя, сарже- роновыя, гарнитуровыя, или суконныя; цвѣтовъ—кофей­наго, синяго, голубаго и другихъ. Женскій полъ духов­наго званія послѣ непріятельскаго нашествія преимуще­ственно началъ употреблять одежду, которую носили дамы свѣтскія по модѣ, какъ-то: платья шелковыя съ пикинетомъ и кружевами, кисейные шлафоры на атласѣ и проч.; для головнаго убора употребляли не платки и косынки, а кисейные чепцы, шляпы атласныя и соло- меньія сь лентами, черепаховыя гребни простые и съ золотомъ и стразами, серьги золотыя съ алмазами и брилліантами; вмѣсто прежнихъ шубъ и епанчей, надѣ­вали салопы съ капишонами, или употребляли большіе платки вѣнскіе и купавинскіе (426).Такую изысканность въ одеждѣ духовныхъ, особенно употребленіе лицами женскаго пола нарядовъ по модѣ, Митрополитъ Серафимъ считалъ неприличіемъ для ду­ховнаго званія; посему въ 1821 г., Марта 21-го Митро­политъ далъ предписаніе, о которомъ сказано выше, но ступающихъ на священнослужительскія мѣста, обязы-



— 181 —яать каждаго подпискою, чтобъ соблюдалъ благоприличіе въ одѣяніи, сапу духовному соотвѣтствующее, и жена его тщательнѣйше сохрапяла-бы благоприличіе въ одеждѣ, поступая во всемъ на основаніи ученія апостола Павла во 2 и 3-й главахъ его посланія къ Тимоѳею и также къ Титу въ 1-й главѣ изображеннаго, и Духовнаго Ре гламента въ 28 и. прописаннаго постановленія. Извѣ­стно, что въ упомянутыхъ главахъ посланія апостолъ Павелъ къ Гимбѳею, между прочимъ, заповѣдуетъ: жены 
въ украшеніи лѣпотномъ (приличномъ) со стыдѣніемъ 
и цѣломудріемъ да украшаютъ себе не въ плетеніихъ, 
ни златомъ или бисеромъ (жемчугомъ), или ризами много­
цѣнными (гл. 2-я ст. 9); а священнослужителямъ пове- Лѣвается свой домъ и дѣтей добрѣ правити, (пп. 4 и 12); а 28 п. Духовнаго Регламента постановлено, священно­служителямъ хранить па себѣ благообразіе, и одежду имѣть единой черной, а не иной краски.По упомянутому предписанію Митрополита Серафима всегда въ Консисторіи поступающихъ на мѣста священно­служителей обязывали подписками исполнять предписаніе; но поступившіе на мѣста носили одежду кромѣ черной 
краски и иныхъ цвѣтовъ; а жены ихъ не преставали въ одѣяніи слѣдовать модѣ.—Послѣднія по крайней мѣрѣ могли извиняться тѣмъ, что имъ Петръ 1-й велѣлъ но­сить и кунтуши и бостроги (№Т).

2) Настоятельныя требованія полиціи о лучшемъ содер­жаніи духовными домовъ своихъ въ Москвѣ.§ 109. Послѣ раззоренія въ 1812 г. Москва продол­жала обстраиваться. Духовные, потерявшіе во время не­пріятельскаго нашествія свои домы, хотя съ трудомъ, но



- 182 —устраивали себѣ при церквахъ жилища. Бывшій въ то время оберъ-полиціймейстеръ Москвы А. С. Шульгинъ, въ ревности своей о благовидности и красотѣ столицы, требовалъ, чтобъ духовные тщательнѣйше наблюдали въ Москвѣ благовидность своихъ домовъ. Онъ въ 1819 г., Іюня 7-го, чрезъ графа Тормасова представилъ Митро­политу Серафиму большую вѣдомость съ показаніемъ: 1) при какихъ церквахъ щекатура обвалилась, гдѣ ог­рады покривились, или пустопорожнія мѣста пе обне­сены заборами; 2) какіе домы священпо-и-церковнослу- жителей не обиты тесомъ, или не имѣютъ тротуаровъ и тумбъ, гдѣ пѣтъ мостовой и пр. и требовалъ неме­дленнаго исправленія и содержанія духовными домовъ сво­ихъ въ благовидности и чистотѣ. На требованіе полиціи духовные отвѣчали, что. они въ 1812 г. раззорились и построились въ долгъ, который не уплаченъ, а отъ при­ходскихъ дворовъ едва имѣютъ безбѣдное содержаніе; нѣ­которые находили, что въ ихъ мѣстахъ излишне имѣть мостовыя съ тротуарами и тумбами; другіе отказыва­лись отъ постройки мостовой при своихъ домахъ, объ­ясняя, что домы ихъ построены па церковной землѣ, потому и мостовая при ихъ домахъ должна быть ус­троена па церковную сумму. Отзывы духовныхъ Митро­политъ препроводилъ къ оберъ-полиціймейстеру.Домы духовныхъ въ Москвѣ продолжали строиться по прежнимъ Фасадамъ и были расположены большею частію па двѣ половины съ верхнимъ жильемъ. Такой построй­ки домы духовныхъ доселѣ еще остаются при нѣкото­рыхъ церквахъ (428).
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3) Льготы ДУХОВЕНСТВУ ОТНОСИТЕЛЬНО ИСПРАВЛЕНІЯ ПОЛИ­ЦЕЙСКИХЪ ПОВИННОСТЕЙ.§ 110. Въ разрѣшеніе требованій полиціи и недоумѣ­нія духовныхъ, какія они обязаны исполнять полицей­скія повинности, въ 1821 г., Апрѣля 17-го, съ Высо чайшаго утвержденія, послѣдовали опредѣленныя по сему предмету правила для духовныхъ, а-именно, положено.1. Въ уваженіе того, какъ объяснялось въ указѣ, * что россійское духовенство съ давнихъ временъ пользо­валось освобожденіемъ отъ постоя и другихъ городскихъ и полицейскихъ повинностей, и что отправленіе обязан­ностей сихъ можетъ для него быть обременительно, осво­бодить отъ постоя, поземельнаго сбора и другихъ город­скихъ повинностей, тѣ домы священно-и-церковнослужи- телей, (также уволенныхъ изъ нихъ отъ службы за ста- ' ростію и болѣзнями, равно вдовъ и сиротъ ихъ), въ которыхъ они сами жительствуютъ, хотя-бы дома сіи со­стояли изъ разнаго жилаго строенія и Флигелей, но со­ставляютъ одинъ дворъ и числятся подъ однимъ номеромъ, не смотря на то, что часть покоевъ, или нѣкоторые изъ Флигелей отдаются. въ паемъ и приносятъ особый до­ходъ,2. Изъ сего положенія исключены тѣ домы духовныхъ, въ коихъ они сами жительства не имѣютъ.3. Подворья и строенія, принадлежащія архіерейскимъ домамъ, монастырямъ и церквамъ, хотя-бы оныя въ наймы отдавались,—отъ городскихъ и полицейскихъ по­винностей также освобождены въ томъ уваженіи, что доходъ съ пихъ получаемый обращается въ пользу церкви.4. При всѣхъ домахъ и зданіяхъ, прпнадлежащнх



— 18« -вѣдомству и лицамъ духовнымъ, исправленіе мостовой, и сохраненіе чистоты оставлено на-равнѣ съ прочими обывателями,—т.-е. ежели домъ церковный, то въ семъ случаѣ отбывать повинность мостовой па счетъ суммы церковной, а ежели домъ собственный священно-и-цер- ковнослужительскій, то отбываніе повинностей лежитъ па самихъ священпо-и-церковпослужителяхъ, хотябы домъ стоялъ па церковной землѣ,о. Въ Москвѣ нѣкоторымъ монастырямъ предоставлена льгота и въ исправленіи мостовой, а-именно, постройка постовой и исправленіе оной принадлежитъ городу (429).
II. Знатнѣйшее духовенство въ епархіи.А) Монашествующее.1) Начальствующіе въ духовныхъ учебныхъ заведеніяхъ.§ 111. Высшія должности въ духовныхъ учебныхъ заведеніяхъ московской епархіи при Митрополитѣ Сера- Фимѣ занимали:1. Въ московской духовной Академіи ректоръ Воскре­сенскаго монастыря архимандритъ Филаретъ. Онъ въ 1819 г., Апрѣля 6 го назначенъ въ Епископа на ка- оедру Калужской епархіи, и хиротонисанъ того 1819 г., Іюля 1-го въ большомъ Успенскомъ соборѣ Митрополи­томъ Серафимомъ съ Преосвященнымъ викаріемъ Лаврен­тіемъ и грузинскимъ Митрополитомъ Іоною и Архіепи­скопами Пафнутіемъ и Досиѳеемъ (430). На мѣсто его, въ ректора Академіи, указомъ св. Сѵнода 8-го Маія, того 1819 г. опредѣленъ ректоръ Полтавской семинаріи Ар- химандрнтъ Лубевскаго монастыря Кириллъ (Богословскій- Платоновъ) съ назначеніемъ его настоятелемъ москов­скаго Новоспасскаго монастыря (431). Онъ, по предста-



— 185 —влепію Митрополита Серафима, 1820 г., Іюля 24-го на­гражденъ орденомъ св. Анны 2-й степени (432).Инспекторомъ Академіи продолжалъ быть іеромонахъ Платонъ, который въ 1821 г. произведенъ въ игумена Угрѣшскаго монастыря (433).II. Въ семинаріяхъ; 1) въ московской—ректоръ За- иконоспасскій архимандритъ Парѳеній въ 1820 г. посту­пилъ настоятелемъ Донского монастыря на мѣсто вы­бывшаго Преосвященнаго Евгенія.На его мѣсто ректоромъ московской семинаріи опре­дѣленъ инспекторъ оной, Высотскаго монастыря Архиман­дритъ Ѳеоктистъ, съ назначеніемъ его по указу св. Сѵ- пода 6-го Февраля, того 1820 г., настоятелемъ Заиконо- спасскаго монастыря. Онъ въ 1820 г., Іюля 24-го награжденъ орденомъ св. Анны 2-й степени.На мѣсто архимандрита Ѳеоктиста въ тоже время инспекторомъ московской семинаріи поступилъ магистръ 1-го курса московской духовной Академіи, соборный іеро­монахъ Михаилъ (Добровъ).и 2) въ Спасо-Виѳанской,—ректоръ Новоголутвина монастыря, архимандритъ Никаноръ. Онъ, продолжая свою ректорскую должность, въ 1819 г., Апрѣля 19-го, поступилъ въ Высокопетровскій монастырь на мѣсто вы­бывшаго Преосвященнаго Лаврентія. Въ 1820 г., Іюля 24-го награжденъ орденомъ св. Анны 2-й степени.Инспекторомъ Спасо-Вноанской семинаріи продолжалъ быть кандидатъ Наумовъ.
2) Настоятели моиястырей.§ 112. Настоятелями монастырей въ то время были:
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а) Въ Москвѣ.1. Спасо Апдроніева, архимандритъ Гермогенъ членъ Консисторіи. Онъ въ 1820 г., Іюля 2-го награжденъ орденомъ св. Анны 2-й степени.2. Высокопетровскаго, показанный ректоръ Спасо Ви- панской семинаріи, архимандритъ Никаноръ послѣ Митро­политъ С.-Петербургскій.3. Богоявленскаго, архимандритъ Аполлонъ, ректоръ Запконоспасскихъ духовныхъ училищъ. Онъ, какъ выше показано, въ Декабрѣ, 1820 г. вызванъ въ С.-Петербургъ на чреду священнослуженія.4. Даниловскаго, архимандритъ Геннадій, членъ Кон­систоріи и благочинный монастырей. Въ 1820 г., Іюля 24-го, награжденъ орденомъ св. Анны 3-й степени.5. Знаменскаго архимандритъ Аристархъ.6. Златоустовскаго, архимандритъ Досиоей,—въ Іюнѣ 1819 года умеръ.—На его мѣсто въ Златоустовъ мо­настырь Октября 24-го, того 1819 г. поступилъ ново- произведенный изъ священниковъ московской Неаполи- мовской церкви, архимандритъ Иннокентій, который был ь потомъ членомъ Консисторіи и послѣ архимандрита Апол- лоса занялъ должность ректора Запконоспасскихъ училищъ.7. Николаевскаго греческаго, прибывшій съ Аѳона архимандритъ Григептій.Заштатныхъ монастырей настоятелями находились строи толи іеромонахи: 1) Срѣтенскаго—Израиль и 2) Покров­скаго Іона. б) Внѣ Москвы.1) Монастыри: 1) Волоколамскій Іосифовъ и 2) Мо­жайскій йужецкій, по прежнему, числились за архиман-



— 187 —дритами, состоявшими па службѣ но ученой части, а- пмснпо, первый за ректоромъ С.-Петербургской духовной академіи, а второй за ректоромъ С.-Петербургской ду­ховной семинаріи.2. На мѣсто Коломенскаго Новоголутвина монастыря архимандрита Никанора, указомъ св. Сѵнода 1819 г., Апрѣля 17-го переведенъ Дмитровскаго Борисоглѣбскаго монастыря архимандритъ Арсеній.3. Въ Серпуховскій Высотскій монастырь на мѣсто ректора семинаріи Ѳеоктиста, по указу св. Сѵнода, отъ 21-го Августа, 1812 г., опредѣленъ нбвопроизведенный изъ священниковъ московской Никитской, за Яузою, церкви архимандритъ Гавріилъ.1. Въ Дмитровскій Борисоглѣбскій монастырь на мѣсто архимандрита Арсенія, тѣмъ-жс указомъ св. Сѵнода 17-го Апрѣля произведенъ въ архимандрита Угрѣшскій игуменъ Ѳеофилактъ, который съ тѣмъ вмѣстѣ былъ и намѣстникомъ Чудова монастыря.Заштатныхъ монастырей настоятелями находились: I) Николаевскаго Угрѣшскаго- инспекторъ московской духовной Академіи игуменъ Платонъ; 2) Пѣшношскаго— строитель іеромонахъ Пахомій и 3) Староголутвина—стро­итель іеромонахъ Самуилъ (434).
Б) Бълое духовенство.1) Протоіереи.§ 113. Протоіереями въ московской епархіи при Ми­трополитѣ Серафимѣ находились почти тѣже лица, которыя были при Преосвященномъ Августинѣ, а- именпо;
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А) въ Москвѣ.а) С о б о р и ы е.1. Придворнаго Всрхоспасскаго собора Иванъ Алексѣе­вичъ Левшинъ, благочинный придворныхъ въ Москвѣ церквей. Онъ, состоя въ санѣ протоіерея съ 18-го Марта 1801 г., изъ знаковъ отличія имѣлъ камилавку.2. Каѳедральнаго Архангельскаго собора Василій Ива­новичъ Кутпевичъ, изъ магистровъ перваго курса С.-Пе­тербургской духовной Академіи, профессоръ философіи въ московской духовной Академіи,—въ санѣ протоіерея со­стоялъ съ 4-го Августа, 1818 года.3) Покровскаго и Василія Блаженнаго собора Иванъ Дмитріевичъ Шумилинъ Платоновъ, членъ Консисторіи и благочинный Китайскаго сорока. Состоя въ санѣ прото­іерея съ 24-го Марта, 1801 г., знаки отличія имѣлъ— камилавку, наперсный крестъ, и съ 1820 г., Іюля 24-го орденъ св. Анны 3-й степени.1) Казанскаго собора Иванъ Сергѣевичъ Машковъ, членъ оспеннаго Комитета, состоялъ въ санѣ протоіерея съ 11-го Маія, 1811 г.
в) Приходскіе.11 о с о р о к а м ъ.

I. Китайскому.1) Варваринскій, на Варваркѣ, Иванъ Михайловичъ Калдорскій, благочинный; состоялъ въ санѣ протоіерея съ 1-го Маія. 1810 г.; изъ знаковъ отличія имѣлъ—ка­милавку.



— 189 —2) Космодаміанскій, въ Панѣхъ, Иванъ Семеновичъ Лахорскій, депутатъ и духовникъ въ Китайскомъ сорокѣ; состоя въ санѣ протоіерея съ 2-го Апрѣля, 1816 г., знаки отличія имѣлъ—скуФі.ю и наперсный крестъ.3) Екатерининскій; въ Воспитательномъ домѣ, Георгій Иларіоковичъ Молчановъ, законоучитель; состоя въ санѣ протоіерея съ 14-го Сентября, 1816 г., изъ знаковъ отличія имѣлъ—камилавку.
•’ і = ’• н ■ • і/ ■ 1 ; ’ - ■ і* Ь

П. Ивановскому.4) Никитскій, въ Басманной, Иванъ Савельевичъ Рома- дановскій, благочинный, состоя въ санѣ протоіерея съ 24-го Генваря, 1806 г., знаки отличія имѣлъ—камилавку и наперсный крестъ.а) Преображенскій, на Глипищахъ, Петръ Семеновичъ Тихомировъ—изъ неученыхъ, состоя въ санѣ протоіерея съ 23-го Августа, 1793 года,знаки отличія имѣлъ—ка­милавку и наперсный крестъ, брилліантами украшенный.
Ш. Срѣтенскому.6) Адріановскій, въ Мѣщанской, Матвѣй Николаевичъ Пономаревъ, благочинный, состоя въ санѣ протоіерея съ 3-го Марта, 1807 г.,знаки отличія имѣлъ—-камилавку и наперсный крестъ.7) Трехсвятительскій, у Красныхъ воротъ, Николай Петровичъ Друговъ, членъ Консисторіи и благочинный, состоя въ санѣ протоіерея съ 8-го Сентября, 1813 г., знаки отличія имѣлъ—камилавку и наперсный крестъ.8) Екатерининскій, въ Институтѣ, Василій Ивановичъ Богдановъ, состоя въ санѣ протоіерея -съ 17-го Февраля, 1818 г., изъ знаковъ отличія имѣлъ—камилавку.
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IV. Никитскому.9) Нііколохлыновскій, Иванъ Ивановичъ Русиновъ, членъ Консисторіи и благочинный, состоя въ санѣ прото­іерея съ 1-го Маія, 1810 г.,знаки отличія имѣлъ—ка­милавку, наперсный крестъ и орденъ св. Анны 3-йстепени.10) Вознесенскій, на Царицынской улицѣ, Іосифъ Михаиловичъ Смиренскій, состоя въ санѣ протоіерея съ 3-го Марта, 1807 г., имѣлъ знаки отличія—крестъ и камилавку.11) Дмитріеселунскій, Петръ Ивановичъ Докучаевъ- Платоновъ, состоя въ санѣ протоіерея съ 11-го Августа, 1818 г., изъ знаковъ отличія имѣлъ—скуфью.
V. Пречистенскому.12) Сѵмеоностолпническій, на Пова-рской, СтеФанъ Никитичъ Поповъ, благочинный, состоя въ санѣ Прото­іерея съ 2-го Февраля, 1806 г., знаки отличія имѣлъ— камилавку и наперсный крестъ.

VI. Замоскворѣцкому.13) Николаевскій, па Пупышахъ, Петръ Алексѣевичъ Титовскій, благочинный, состоя въ санѣ протоіерея съ 18-го Апрѣля, 1783 г.,знаки отличія имѣлъ—камилавку и наперсный крестъ.14) Казанскій, у Калужскихъ воротъ, Иванъ Гри­горьевичъ Головкинъ-Смирновъ, благочинный, состоя въ санѣ протоіерея сѣ 22-го Іюля, 1814 г., изъ знаковъ отличія имѣлъ—скуфью и наперсный крестъ.



191 —15) Единовѣрческой, Введенской церкви, Иванъ Пе­тровичъ Полубеяскій, состоя въ санѣ протоіерея съ 25-го Марта, 1807 г., изъ знаковъ отличія имѣлъ—камилавку.Б) Внѣ Москвы.а) Градскіе. : . о1) Г. Коломны, Иродіонъ Степановичъ Сергіевскій, присутствующій духовнаго Правленія, благочинный и смотритель духовныхъ Коломенскихъ училищъ, состоя въ санѣ протоіерея съ 27-го Февраля, 1816 г., изъ знаковъ отличія имѣлъ—камилавку.2) Г. Серпухова, СтеФанъ Ѳедоровичъ Бортниковскій, присутствующій духовнаго Правленія, состоялъ въ санѣ протоіерея съ 18-го Іюля> 1815 г.3) Г. Можайска, Георгій Максимовичъ Смирновъ, благо­чинный, состоя въ санѣ протоіерея съ 14-го Октября, 1803 г., изъ знаковъ отличія имѣлъ—камилавку.4) Г. Вереи, Михаилъ Марковичъ Будаевскій, состоя въ санѣ протоіерея съ 22-гоОктября, 1798 г., изъ зна­ковъ отличія имѣлъ—СКУФЬЮ.5) Г. Рузы, Иванъ Ивановичъ Кожинскій, присут­ствующій духовнаго Правленія и благочинный, состоя въ сапѣ протоіерея съ 27-го Марта, 1799 г., изъ зна­ковъ отличія имѣлъ—камилавку.6) Г. Звенигорода, Василій Васильевичъ Протопоповъ, присутствующій духовнаго Правленія, благочинный, смо­тритель духовныхъ Звенигородскихъ училищъ, состоялъ въ сапѣ протоіерея съ 22-го Іюля, 1805 г.7) Г. Дмитрова, Косьма Ивановичъ Холмогоровъ, при­сутствующій духовнаго Правленія, благочинный, смо­тритель духовныхъ Дмитровскихъ училищъ, состоялъ въ санѣ протоіерея съ 22-го Генваря, 1811 г.



в) Уѣздный.Волоколамскаго уѣзда, села Спирова, СтеФанъ Еле- азаровичъ Поспѣловъ, присутствующій духовнаго Прав­ленія, благочинный; состоялъ въ санѣ протоіерея съ 1820 года.
2) Духовныя лица въ Москвѣ, проходившія особыя должности.§ 114. Въ память о сотрудникахъ московскаго епар­хіальнаго управленія, поименуемъ здѣсь лица, которыя при Митрополитѣ Серафимѣ проходили въ Москвѣ особыя должности, а-именпо, въ то время были:

I. Въ Кремлѣ и Китайскомъ сорокѣ.1. Депутаты: 1) Вышепоказанный Космодаміанскій протоіерей Иванъ Семеновичъ Ла­хорскій, и священники:2) Николомокринскій Андрей Ивано­вичъ Лебедевъ.3) Покровскаго собора Михаилъ Ни­китичъ Садыковъ.4) Успенскій, у Гостинаго двора, Иванъ Яковлевичъ Солнцевъ.2. Увѣщатели: 1) Богословскій, подъ Вязомъ, Васи­лій Дмитріевичъ Любимовъ.2) Казанскаго собора Василій Яковле­вичъ Радугинъ.3) Троицкій, въ Поляхъ, Василій Ива­новичъ Заболоцкій-Платоновъ.



4) Максимовскій, на Варваркѣ, Игна­тій Ивановичъ Коржавинъ.3. Духовникъ: Ризположенскій, въ Кремлѣ, Петръ Андреевичъ Ступишинъ,
П. Въ Ивановскомъ сорокѣ.1 Депутаты: 1) Воскресенскій, въ Барашахъ, Сѵ- меонъ Ивановичъ Соколовъ.2) Космодаміанскій, въ Кузнецкой, Иванъ Ивановичъ Поповъ.2. Увѣщатели: 1) Николаевскій, въ Воробинѣ, Ни­колай Ефремовичъ Боголѣповъ.2. Николаевскій, въ Кобыльскомъ, КонстантинъВасильевичъСмирновъ.3) Кѵроіоанновскій, Петръ Евдокимо­вичъ Поповъ.4) Николаевскій, на Студенцѣ, Петръ Гавриловичъ Остроумовъ.3. Духовники: 1) Введенскій, въ Барашахъ, Ѳеодоръ Ивановичъ Козловскій.2) Іаковлевскій, въ Казенной, Алек­сѣй Васильевичъ Сахаровъ.3) Воскресенскій, въ Гончарахъ, Иванъ Филипповичъ Протопоповъ.4) Сгмеопостолпническій, Николай Ѳео­доровичъ Шестаковъ. ,

III. Въ Срѣтенскомъ сорокѣ.1. Депутаты: 1) Знаменскій, въ Псреславской сло­бодѣ, Андрей Ильичъ Рудневъ.
13



— 134 —2) Успенскій, въ Печатникахъ, Васи­лій Ивановичъ Комаровъ.2. Увѣщатели: 1) Филипповскій, въ Мѣщанской, Алек­сѣй Алексѣевичъ Константиновъ.2) Троицкій, въ Троицкой, Иванъ Степановичъ Орловъ.3) Флоролаврскій, у Мяспицкихъ во­ротъ, Яковъ Егоровичъ Курбатовъ.4) Троицкій, въ Покровскомъ, Сте- ®анъ Алексѣевичъ Лебедевъ.5) Николаевскій, въ Кленникахъ, Егоръ Львовичъ Остроумовъ.6) Панкратіевскій, у Сухаревой башни, Ѳеодотій Дмитріевичъ Любимовъ3. Духовники: 1) Преображенскій, въ Пушкаряхъ, Аѳанасій Алексѣевичъ Лебедевъ.2) Спасскій, въ Спасской, Сергѣй Ива­новичъ Розановъ.3) Вознесенскій, на Гороховомъ полѣ, Иванъ Ивановичъ Драницынъ Пла­тоновъ.4) Гавріило архангельскій, на Чистыхъ прудахъ, Ѳеодоръ Ивановичъ Пель- скій.*IV. Въ Никитскомъ сорокѣ.1. Депутаты: 1) Космодаміанскій, въ Шубинѣ, Ан­дрей Николаевичъ Смирновъ.2) Девятинскій, близъ Прѣсни, Иванъ Ѳеодоровичъ Лебедевъ.2. Увѣщатели: 1) Рождественскій, въ Столешникахъ, Иванъ Петровичъ ’Вельмениповъ- Сорокосвятскій.



— і»о —2) Алексѣевскій, па Глинищахъ, Па­велъ Павловичъ Никольскій.3) Григоріе-богословскій,на Дмитровкѣ, Тимоѳей Петровичъ Лебедевъ.4) Пименовскій, въ старыхъ Воротни­кахъ, Михаилъ Іоновичъ Отрадин- скій.5) Рождественскій, въ Палашахъ, Ни­колай Ѳеодоровичъ Виноградскій.6) Казанскій, въ Сущевѣ, Василій Яковлевичъ Веніаминовъ.7) Предтечевскій, за Прѣсней, Иванъ Степановичъ Тихомировъ.3) Духовники: 1) Успенскій, па Вражкѣ, Терентій Константиновичъ Соколовъ.2) Георгіевскій, въ бывомъ Георгіев­скомъ монастырѣ, Алексѣй Алек­сандровичъ Добровъ.3) Насиліе-иеокессарійской, Григорій Ивановичъ Бѣляевъ.4) Ермолаевскій, на Козьемъ болотѣ, Сѵмеонъ Никифоровичъ Смирновъ.
V. Въ Пречистенскомъ сорокѣ.1 Депутаты: 1) Аптипіевскій, у Колымажнаго двора, Василій Ивановичъ Ивановъ.2) Борисоглѣбскій, у Арбатскихъ во­ротъ, Ѳеодоръ Даниловичъ Богда­новъ.2. Увѣщатели: 1) Смоленскій, па Арбатѣ, Семеонъ Марковичъ Сахаровъ.



1962) Николаевскій, на Щепахъ, Иванъ А ѳанасьевичъ Пости и ковъ.3) Нововоскресенскій, на Остоженкѣ, Егоръ Васильевичъ Хотяковь.4) Николаевскій, у Боровицкаго моста, Петръ Іоакимовичъ Хитровъ.о) Знаменскій, въ Зубовѣ, Александръ Ивановичъ Птицынъ.3. Духовники: 1) Благовѣщенскій, па Бережкахъ, Сг- меонъ Степановичъ Степановъ.2) Предтеченскій, въ старой Конюшен­ной, Михаилъ Алексѣевичъ Сперан­скій,3) Знаменскій, на Знаменкѣ, Адріанъ Николаевичъ Николаевъ.4) Зачатейскаго, Дѣвича монастыря, Емельянъ Егоровичъ Колосовъ.
VI. Въ Замоскворѣцкомъ сорокѣ.Ліоьо'З . - . г;:1. Депутаты: 1) Вознесенскій, за’ Серпуховскими воротами, Иванъ Ивановичъ Ро­зановъ.2) Николозаяицкій, Гавріилъ Ники­тичъ Смирновъ.2. Увѣщатели: 1) Троицкій, въ Вишняковѣ, Алексѣй Ѳеодоровичъ Виноградскій2) Спасскій, на Болвановкѣ, Димитріи Николаевичъ Бѣляевъ.3) Петропавловскій, на Калужскойа' улицѣ, Петрт, Ѳеодоровичъ Филев­скій,



— 197 —3. Духовники: I) Параскевіевскій, па Пятницкой, Ва­силій Мироновичъ Скворцовъ.2) Никологолутвинскій, Косма Хар- лампьевичъ Мурашовъ.3) Екатерининскій, на Вспольѣ, Иванъ Николаевичъ Поповъ.Всѣ вышепоказанныя лица въ свое время были пред­ставителями духовенства московской епархіи; но серпъ смерти давно уже ихъ пожалъ (435).
III. Нѣкоторыя показанія о внутреннемъ состояніи 

духовенства.1) Умственное образованіе.$ 115. При Митрополитѣ Платонѣ и Преосвященномъ Августинѣ три учебныя заведеніи, а-именно, московская славяно-греко-латинская Академія и семинаріи Троицкая и Спасо-Виоанская снабжали учеными священнослужи­телями московскую епархію. Въ упомянутыхъ заведеніяхъ преподавались однѣ и тѣже науки, по однимъ и тѣмъ- же методамъ; отъ того духовные московской епархіи, получившіе въ то время образованіе, имѣли по научнымъ предметамъ одинаковый образъ мыслей, одинаковые пріе­мы и складъ выраженія, мыслей пли рѣчи; они разли­чествовали между собою только природными дарованіями и степенью усвоенныхъ познаній. Но новымъ начерта­ніямъ—преобразованія съ 1814 г , при Преосвященномъ Августинѣ и Митрополитѣ Серафимѣ,—какъ выше объ­яснено, водворились только въ московской духовной Ака­деміи, а до семинарій мало достигали; посему священно­служители московской епархіи изъ ученыхъ,—при Пре­освященномъ Августинѣ и Митрополитѣ Серафимѣ,—при-



— 198 -надлежали еще къ старому образованію; отъ того и не­достатки умственнаго образованія въ нихъ усматриваются тѣже самые, которые были въ ученыхъ священнослу­жителяхъ прежняго времени, а-именно, въ сочиненіяхъ ихъ болѣе чувства, чѣмъ разсудительности; въ изложе­ніи мыслей и рѣчи излишнее витійство.—Витійство или велерѣчіе духовные употребляли не только въ пропо­вѣдяхъ, по и въ оффиціальныхъ бумагахъ (436).Духовные того времени любили составлять проповѣди слова Божія, приготовляя проповѣдей своего сочиненія иногда свыше 50-ти въ годъ. Вѣроятно, слушатели сочув­ствовали произносимымъ проповѣдямъ, когда сочинители, поощряемые вниманіемъ, приготовляли такое количество проповѣдей. Обществу того времени нравились особенно проповѣди витіеватыя.—Самъ Преосвященный Августинъ, какъ извѣстно, увлекалъ тогда слушателей витійствомъ своихъ рѣчей и проповѣдей.Духовные въ то время занимались и литературою, какъ-то, переводомъ книгъ съ иностранныхъ языковъ на русскій и составленіемъ своихъ сочиненій. Такъ у Трех- святительскаго протоіерея Николая Другова въ послуж­номъ спискѣ за 1820 г. показано, что онъ упражнялся въ переводѣ иностранныхъ, до вѣры и нравственности касающихся книгъ, изъ коихъ три: 1-я подъ названіемъ: 
Вѣрный и самонадежный путъ ко спасенію въ 3-хъ частяхъ; 2-я подъ названіемъ Нравственное изъясненіе 
блаженствъ евангельскихъ,—переведены съ Французскаго языка; 3-я Христіанинъ, поучающійся истинѣ и добро­
дѣтели изъ созерцанія царства натуры и благодати, собрана и переведена изъ разныхъ нѣмецкихъ авторовъ и оныя книги напечатаны; 4-я подъ названіемъ Духъ 
утѣшитель или размышленія о нѣкоторыхъ словахъ 
Духа святагд, способствующихъ къ утѣшенію скорбя-
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щи,тъ душъ, на каждый день мѣсяца, внесена въ цен­зурный комитетъ московской духовной Академіи. Есть въ печати переводы и сочиненія другихъ духовныхъ того времени (437). Само начальство поручало тогда московскому духовенству дѣлать переводы книгъ духов­наго содержанія съ греческаго языка па русскій (438).Судя по книгамъ, находившимся въ библіотекахъ у духовныхъ того времени, можно полагать, что они были склонны къ мистическому ученію, которое тогда сильно проникло въ общество. У духовныхіэ въ библіотекахъ нерѣдки книги мистическаго содержанія, какъ-то: жур­налъ—Сіонскій вѣстникъ, Путь ко Христу—Я. Бема, Обла­ко надъ святилищемъ, Ключъ къ таинствамъ натуры, Паука числъ, Угрозъ свѣтовостоковъ, Побѣдная повѣсть и другія (439). Но по собранію книгъ въ библіотекахъ духовныхъ не льзя съ основательностію заключать объ особенной склонности владѣльцевъ ихъ къ тому или другому ученію. Тогда духовные собирали въ свои би­бліотеки книги но всѣмъ отраслямъ знаній и искусствъ,— часто имъ невѣдомыхъ и ненужныхъ (140).
2) Нравственное состояніе.§ 116. Прежде было показано, что Митрополитъ Пла­тонъ, для поднятія характера духовныхъ, употреблялъ слѣдующія средства: 1) постановилъ правиломъ для учебныхъ заведеній— «вперять въ учениковъ благородное честолюбіе, коимъ-бы они, яко пружиною, были управ­ляемы въ поступкахъ» и 2) состоящимъ на службѣ ду­ховнымъ лицамъ, поставилъ въ обязанность вести себя «съ осанкою» или «сановито». Упомянутые принципы или правила, можетъ быть, въ свое время оказывали



— 200 —благотворное дѣйствіе па характеръ и поведеніе духов­ныхъ, возвышая ихъ духъ и облагороживая поступки; но въ послѣдствіи времени опи оказались ненадежными руководителями для жизни. Руководствуясь такими пра­вилами, нѣкоторые изъ духовныхъ сдѣлались гордыми и надменными. Къ сему способствовало то, что Преосвя­щенный Августинъ, управляя сперва епархіею несамо­стоятельно- въ управленіи дѣйствовалъ робко и нерѣ­шительно (441); а Митрополитъ Серафимъ на каѳедрѣ московской епархіи пробылъ недолго. Нѣкоторые изъ духовныхъ, какъ видно по дѣламъ, оказывали непо­слушаніе и презорство власти самому Митрополиту (442). Кромѣ того, многіе изъ духовныхъ были сверстниками по лѣтамъ и ученію самимъ Преосвященнымъ, а Пре­освященные не имѣли осторожности и твердости поста­вить себя въ потребныя отношенія начальствующаго лица къ подчиненному,—для соблюденія чрезъ то необходимаго па службѣ порядка (443).Впрочемъ самыя сильныя пружины честолюбія у ду­ховныхъ оказывались слабыми и недѣйствующими при той скудости средствъ, которыя они имѣли для своего содержанія; особенно въ сельскихъ приходахъ—духовные, получая содержаніе преимущественно отъ доброхотныхъ дателей,—чаще всего принуждены были впереди себя не­сти не гордость и спѣсь, а смиреніе и униженіе. Къ тому-жь нерѣдки въ то время случаи, что въ помѣ­щичьихъ имѣніяхъ владѣльцы обращались съ духовными, хуже чѣмъ съ рабами (444).—До сановитости-ли и спѣси тутъ!1812-й годъ показалъ, какое богатство духовныхъ силъ содержитъ въ себѣ православное духовенство.—Этотъ годъ тяжкаго испытанія осязательно доказалъ, что право­славное духовенство руководствуется не утлыми прий-



— 201 —динами честолюбія и благородной гордости, а твердыми правилами—упованія па Промыслъ Божій, христіанской любви къ ближнимъ и искренней преданности Престолу и Отечеству. Только такими правилами руководствуясь, духовные могли поступки свои довести до тѣхъ высо­кихъ подвиговъ самопожертвованія, какіе они оказали во время нашествія непріятельскаго. Мы видѣли, что о доблестяхъ духовенства въ 1812 г. свидѣтельствовали и народъ и правительство.
3) Образъ жизни.§ 117. Духовные изъ высшаго духовенства, занимая высшія должности и имѣя лучшія средства къ своему содержанію, дѣйствительно вели себя сановито, какъ того хотѣлъ образователь духовенства московской епар­хіи—Преосвященный Платонъ. Сановитость ихъ выража­лась и въ умѣренности рѣчей или разговоровъ, и въ мѣр­ной поступи и въ нѣкоторой сдержанности во всѣхъ своихъ поступкахъ; одежда ихъ была не роскошная, но приличная, сапу. На памяти нашей іереи въ прежнее время считали необходимою принадлежностію своего сапа— употреблять при хожденіи трость.При Преосвященномъ Августинѣ продолжались случаи, что духовные вступали въ бракъ съ дочерьми свѣтскаго званія. Но Митрополитъ Серафимъ, какъ мы выше ви­дѣли, сталъ предписывать производящимся въ духовный санъ—вступать въ законный бракъ съ честною дѣвицею духовнаго званія.Въ семейной жизни духовные въ то время отличались патріархальностію. Личный характеръ домохозяина отра­жался на всѣхъ членахъ его семейства. Ежели домо-



— 202 —хозяинъ не былъ общителенъ, то и все его семейство отличалось замкнутостію; наоборотъ, ежели домохозяинъ склоненъ былъ къ развлеченіямъ, то и семейные его искали общества и развлеченій. Отъ того семейства ду­ховныхъ въ то время имѣли особенные свои тины.— Общественная жизнь не успѣла еще наложить на семей­ства духовныхъ общаго типа.Въ дни храмовыхъ праздниковъ, или при другихъ ра­достныхъ событіяхъ, въ семействахъ духовныхъ собира­лись ихъ родные и ближніе. Собравшіеся проводили праздникъ въ трапезованіи и бесѣдахъ. Мы помнимъ, какъ бесѣды празднующихъ оглашались пѣніемъ пѣсней духовныхъ, а въ нѣкоторыхъ домахъ искусные изъ ду­ховныхъ увеселяли празднующихъ игрою па гусляхъ; воспитывавшіеся въ семинаріяхъ Троицкой и Спасо- Виеанской,—гдѣ вмѣстѣ съ пауками обучались и музы­кальному искусству,—брали свои музыкальныя орудія, и усиливались извлекать изъ нихъ бывалые звуки; но орудія оказывались имъ непослушными.—Помнимъ и то, что духовные были въ обращеніи просты, привѣтливы и радушны.Высшее духовенство по сану своему и личнымъ ка­чествамъ пользовалось въ свѣтскомъ обществѣ и по­четомъ и довѣріемъ. Свѣтскіе нерѣдко назначали своихъ духовниковъ душеприкащиками, поручая имъ распоря­жаться оставшимся имѣніемъ (443).Ближайшіе свидѣтели того времени передаютъ намъ, что духовенство московской епархіи, особенно много приняло па себя оттѣнковъ свѣтскости, послѣ непріятель­скаго нашествія. Отъ свѣтскихъ развлеченій не только не устраняли себя сами священно-и-церковнослужители, но и къ семейства свои вводили развлеченія, неприлич­ныя духовному званію. Митрополитъ Серафимъ уже обра-



— 203 —тилъ особое вниманіе на неприличіе духовныхъ въ одеж­дѣ, и относительно благоповеденія поставлялъ священно­служителямъ па видъ правила св. Апостола, которыя показаны выше. Но Митрополитъ еще не успѣлъ доста­точно всмотрѣться въ жизнь духовенства, какъ переве­денъ былъ на каѳедру другой епархіи. Между тѣмъ для духовенства московской епархіи требовалась искусная и твердая рука Архипастыря, которая-бы умственное образованіе духовныхъ могла направить къ основатель­ному и вѣрному знанію, нравственное состояніе ихъ исправить, и вообще жизнь духовныхъ сдѣлать сообраз­ною съ званіемъ духовенства.
IV. Перемѣны при московской епархіальной 

каѳедрѣ.1) Новый ВИКАРІЙ.§ 118. Преосвященный Лаврентій, Епископъ дмитров­скій недолго находился викаріемъ московской митропо­ліи. Въ 1820 г., Октября 26-го, онъ поступилъ пака ѳедру Черниговской епархіи (416).На мѣсто Преосвященнаго Лаврентія въ московскіе викаріи 21 го Генваря, 1821 г. опредѣленъ ставропи­гіальнаго Воскресенскаго монастыря, именуемаго Новый Іерусалимъ, архимандритъ Аѳанасій (Телятевъ). Онъ въ Епископа дмитровскаго посвященъ 10-го Марта, того 1821 г въ большомъ Успенскомъ соборѣ Митрополитомъ Серафимомъ съ Преосвященными Грузинскими Митропо­литомъ Іоною и Архіепископами Пафнутіемъ и Досиѳеемъ.Для дѣйствованія по дѣламъ московскаго епархіаль­наго управленія Преосвященному Аѳанасію дана таже



— 204 —инструкція которая была у предмѣстника его Преосвя­щеннаго Лаврентія (447).
2) Поступленіе Митрополита Серафима па каѳедру Новгородской и С.-Петербургской епархіи.§ 119. Преосвященному Серафиму, замѣнившему па каѳедрѣ московской епархіи Преосвященнаго Августина, Промыслъ судилъ замѣнить па каѳедрѣ другаго своего сверстника Преосвященнаго Михаила (Десницкій), Митро­полита Новгородскаго и С.-Петербургскаго, скончав­шагося 24-го Марта, 1821 года.Именнымъ указомъ 19-го Іюня, того 1821 года Митро­политу московскому Серафиму повелѣно быть Митро­политомъ Новгородскимъ, С.-Петербургскимъ, Эстлянд- скимъ и Финляндскимъ и Свято-Троицкія Александроневскія лавры архимандритомъ.Управленіе московскою епархіею послѣ Митрополита Серафима, какъ послѣ покойнаго Преосвященнаго Авгу­стина, поручено, впредь до опредѣленія мѣстнаго Архіе­рея, московскому викарію Преосвященному Аѳанасію (448).

3. Опредѣленіе па каѳедру московской епархіи Высоко­преосвященнаго Филарета, Архіепископа Ярославскаго и 
ПРИБЫТІЕ ЕГО ВЪ МОСКВУ.§ 120. Именнымъ указомъ 3-го Іюля, 1821 года Пре­освященному Филарету, Архіепископу Ярославскому, ло- велѣно быть московскимъ Архіепископомъ и Свято-Троиц­кія Сергіевы лавры архимандритомъ 449).Преосвященный Серафимъ, Митрополитъ Новгородскій



— 20В —и С.-Петербургскій 15-го Іюля въ каѳедральномъ Чудо­вѣ монастырѣ цростился съ московскою паствою, и чрезъ Троицкую Сергіеву лавру отправился въ Новго­родъ (450); а 21-го того-же Іюля московская Консисто­рія дѣлала уже распоряженіе о встрѣчѣ новаго своего Архипастыря, Высокопреосвященнаго Филарета.Высокопреосвященный Филаретъ вскорѣ прибылъ въ Москву, и, по молитвѣ—въ Троицкой Сергіевой лаврѣ,— подъ сѣнію коей воспитывался,—онъ 14-го Августа въ Воскресенье, наканунѣ праздника Успенія Пресвятыя Богородицы, съ крестнымъ ходомъ шелъ изъ Казанскаго собора въ большой Успенскій соборъ для занятія каѳедры московской епархіи (451).Высокопреосвященный Филаретъ скончался 19-го Ноября, 1867 г.
Заключеніе.

I. Со времени учрежденія въ 1721 году святѣйшаго Сѵнода, принявшаго въ непосредственное управленіе быв­шую Патріаршую область или московскую епархію, до 1821 г., когда Высокопреосвященный Филаретъ принялъ управленіе московскою епархіею, протекло ровно сто лѣтъ.Мы посильно изложили исторію московскаго епархіаль­наго управленія въ показанный періодъ времени. Пред­ставленная нами исторія, какъ прежде мы объясняли, содержитъ въ себѣ только справку съ дѣлами архива московской Консисторіи. Для одной связи излагавшихся обстоятельствъ или Фактовъ, мы въ нѣкоторыхъ мѣ­стахъ, кромѣ дѣлъ архива Консисторіи, брали свѣдѣнія изъ другихъ источниковъ, и употребляли краткія суж­денія. По изложеннымъ обстоятельствамъ, всякій, со­гласно своимъ соображеніямъ, можетъ дѣлать заключеніе 



— 206 —или приговоръ о событіяхъ. Намъ остается здѣсь только удостовѣрить, что изложенныя въ исторіи обстоятельства или Факты съ подлинными дѣлами изложены вѣрно.И. Со времени принятія Высокопреосвященнымъ Фи­ларетомъ въ 1821 г. московской епархіи въ управленіе до кончины его въ 1867 г. протекло почти полвѣка, а- именно, 46 лѣтъ—столько-же времени, сколько преем­ственно (1775—1821 г.) управляли предмѣстники его московскіе епархіальные Архіереи, происходившіе изъ Великороссіянъ. Служеніе Высокопреосвященнаго Фила­рета на каѳедрѣ московской епархіи принадлежитъ тремъ замѣчательнымъ царствованіямъ Государей—Александра І-го, Николая І-го и нынѣ царствующаго Александра П-го. Архипастырь, принявшій управленіе московскою епархіею въ цвѣтущей возмужалости, скончался въ глу­бокой старости, но до самой послѣдней минуты своей жизни онъ неутомимо занимался дѣлами епархіальнаго управленія.Могила незабвеннаго Архипастыря еще свѣжа.—Исторія его управленія московскою епархіею принадлежитъ дру­гому времени.III. Нынѣ происходятъ коренныя перемѣпы по раз­нымъ отраслямъ государственнаго управленія. Въ исто­ріи мы могли замѣтить, что, съ перемѣнами по граж­данскому управленію, происходили перемѣны и по ду­ховному управленію. При Государѣ Петрѣ І-мъ перемѣны касались преимущественно вершинъ управленія, т.-е. высшихъ правительственныхъ и судебныхъ учрежденій; при Государынѣ Екатеринѣ ІІ-й перемѣпы обращены, па среднія правительственныя и судебныя мѣста. Нынѣ пере­мѣны проникаютъ глубже, касаясь всего народнаго быта.
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ПРИМѢЧАНІЯ
къ третьей части.книга 2-я.

1. По свѣдѣніямъ, изложеннымъ въ сочин. г. Снѣгире­
ва,—„Очерки жизни московскаго архіепископа Авгу­
стина.1’’ Илд. 1848 г. Отецъ Преосвященнаго Авгу­
стина Василій Михайловъ, сперва былъ дьячкомъ 
при церкви большаго Вознесенія, и за труды при 
поновленіи св, иконъ въ соборахъ, награжденъ отъ 
Преосвященнаго Амвросія, Архіепископа московскаго, 
саномъ и мѣстомъ священника при церкви Димитрія 
СеЛунскаго, находившейся въ г. Китаѣ, па Ильинкѣ, 
противъ Троицкаго подворья. Преосвященный Ам­
вросій принималъ отъ купели другаго сына его Алек­
сандра, въ монашествѣ Амвросія. Мать Преосвящен­
наго Августина умерла въ чуму. Тамъ-же объясняет­
ся, что отецъ Преосвященнаго Августина подвер­
гался неумѣренному употребленію горячихъ напит­
ковъ, и подпалъ слѣдственному дѣлу, за что, будто- 
бы, Преосвященный Платонъ не принималъ подъ свое 
покровительство, рекомендованнаго ему учителемъ 
Перервинской семинаріи іеромонахомъ Арсеніемъ Зер- 
чениновымъ, ученика Алексѣя Виноградскаго.

По справкѣ въ исповѣдныхъ вѣдомостяхъ съ 1766 
г., при Вознесенской, близъ Никитской, церкви дьячка 
Василія Михайлова не значится. Нѣтъ основанія по­
лагать, чтобъ мать Преосвященнаго Августина умер­
ла въ чуму, т. е. въ 1771 г.; потому что Преосвя­
щенный Августинъ, родившійся въ 1766 году, былъ 
въ чуму около пяти лѣтъ, а Преосвященный самъ го­
ворилъ о себѣ, что при жизни матери онъ могъ едва 
ходить и говорить:

1
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Смотри стихи Преосвященнаго Августина въ томъ- 

же очеркѣ. При вѣдомости московской славяно- 
греко:латинской академіи, за 1783-й годъ значит­
ся вѣдомость объ ученикахъ Перервинской семина­
ріи, гдѣ между учениками школы риторики подъ 
№ 8 показанъ Алексѣя Виноградовъ, Китайскаго со­
рока, церкви Великомученика Димитрія, что на. Вар­
варкѣ, умершаго священника Василія Михайлова сынъ 
15-ти лѣтъ, поступилъ въ 1775 г., Ноября 13. Тамъ-же 
между учениками высшаго грамматическаго класса 
подъ № 9 значится и Александръ Виноградовъ, Ки­
тайскаго сорока, церкви Великомученика Димитрія, 
что на Варваркѣ, умершаго священника Василія Ми­
хайлова сынъ 14-ти лѣтъ,—съ 1780 г., Сент. 1.—Въ 
спискахъ-же академическихъ они оба уже носятъ 
Фамилію Виноградскихъ,—Дѣлъ объ отцѣ Преосвя­
щеннаго Августина въ архивѣ Консисторіи не ока­
залось. Сестра Преосвященнаго Августина Екатери­
на Васильевна находилась въ замужествѣ за пору­
чикомъ Матвѣемъ Ѳедоровымъ Уиьковскимъ. Вратъ 
Преосвященнаго Александръ, послѣ архимандритъ 
Амвросій, умеръ въ 1810 году. Послѣ смерти архи­
мандрита Амвросія и Преосвященнаго Августина, 
имѣніе, по нравамъ наслѣдства, получили двѣ дочери 
Екатерины Васильевны, изъ коихъ одна доселѣ (1860 г.) 
здравствуетъ.

2. О службѣ Преосвященнаго Августина см. тѣже Очер­
ки жизни Преосвященнаго Августина и Исторію М. 
С. Г. Л. академіи, г. Смирнова.

3. См. вѣдомости за 1811 годъ, представленныя Пре­
освященнымъ Августиномъ св. Сѵноду въ 1812 г.: 
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1) исповѣдную 28 Марта, №1298 и 2) о клирѣ цер­
ковномъ по московской епархіи 31 Іюля, № 504!).

4. См. указъ того числа, гдѣ о переведеніи Златоустова 
монастыря архимандрита и Перервинской семинаріи 
префекта Лаврентія въ Богоявленскій монастырь, а 
въ Златоустовъ монастырь московскаго каѳедральнаго 
собора протоіерея и московской Консисторіи присут­
ствующаго Алексія, въ донесеніи Преосвященнаго 
Августина сказано: объ архимандритѣ Лаврентіѣ,— 
„который, какъ по ученой такъ и по хозяйственной ча­
сти довольно трудился,1* а о переведеніи „протоіерея 
Алексѣя ѲеоДорова, просящаго о постриженіи яко 
мужа просвѣщеннаго, благочестиваго, честнаго, много 
лѣтъ трудившагося въ проповѣди слова Божія съ ве­
ликою похвалою, способнаго къ разнымъ должностямъ, 
а паче нужнаго для присутствія въ московской Кон­
систоріи.1* Дѣло о переведеніи ихъ Марта 26. Протоіе­
рея Алексія постригалъ въ монашество Высокопет­
ровскій архимандритъ Іоанникій 3-го Апрѣля, а 6-го 
Апрѣля онъ Преосвященнымъ Августиномъ въ Чудовѣ 
монастырѣ, въ храмѣ св. Алексія произведенъ въ 
архимандрита.

5. См. ихъ послужные списки.
6. См. дѣло Генваря 3, 1814 года, о смерти Скорбящен- 

скаго протоіерея Василія.
7. Въ 1813 году (см. дѣло 23 Маія) Преосвященный 

Августинъ далъ предписаніе: „какъ Андроніевскій 
архимандритъ Ѳеофанъ подверженъ частымъ болѣ- 
зненымъ припадкамъ и разнымъ недугамъ, а потому 
часто оставляетъ и присутствіе въ Консисторіи: то, 
дабы облегчить его въ его немощахъ, уволить его 
отъ должности благочиннической надъ монастырями, 
и на мѣсто его опредѣлить Златоустова монастыря 
архимандрита Авраама, яко мужа отлично воздерж­
наго, благоговѣйнаго и просвѣщеннаго.и Впрочемъ 
въ 1815 году видны еще подписи архимандрита Ѳео­
фана съ присутствующими Консисторіи.
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Си. указъ святѣйшаго Сѵнода отъ 13 Марта, 1816 г., 
какъ по случаю смерти,17-гоФевраля,московскаго боль­
шаго Успенскаго собора протоіерея Александра Аѳа 
насьева переведенъ на его мѣсто каѳедральнаго со­
бора протопресвитеръ Яковъ Дмитріевичъ Никольскій. 
О времени назначеніи каѳедральнымъ протопресви­
теромъ протоіерея Герасима, см. послужной его спи­
сокъ.

9 См. дѣло того числа, по репорту Выеокопетровскаго 
монастыря казначея іеромонаха Мисаила, что Апрѣ­
ля 9-го, по полуночи въ 12 часовъ, архимандритъ Іоан­
никій умеръ. Ср. ниже прим. 308.

Ю. См. указъ св. Сѵнода того числа, гдѣ между прочимъ 
значится рекомендація Преосвященнаго Августина 
объ архимандритѣ Лаврентіѣ, что „онъ долгое время 
находился учителемъ и префектомъ въ бывшей Пере ■ 
рвппской семинаріи, много трудился при исправле­
ніи зданій въ опой семинаріи какъ прежде, такъ и 
тогда, когда открывалась вмѣсто ея московская се­
минарія, и нынѣ при московской семинаріи подъ его 
надзоромъ производимо было строеніе новаго огром­
наго деревяннаго дома, предположеннаго для помѣ­
щенія нѣкоторыхъ профессоровъ и учениковъ; также 
поручено ему было смотрѣніе за обстройкою камен­
наго корпуса въ Андроньевѣ монастырѣ для бурса­
ковъ.

11. См. дѣло Декабря 27, 1816 года. Указъ св. Сѵнода 
отъ показаннаго числа и предписаніе Преосвященнаго 
Августина 2-го Марта. Ср. ниже прим. 310.

12. См. предписаніе Преосвященнаго Августина 1817 г., 
9 Іюня, приведенъ на должность къ присягѣ 13-го того 
Іюня въ Чудовѣ монастырѣ. Ср. ниже прим. 313.

13. См. того числа указъ св. Сѵнода и ср. ниже прим. 306.
14. — дѣло Апрѣля 4, того 1818 г.
15. — указъ святѣйшаго Сѵнода того числа и ср. ниже 

прим. 307,
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16. — послужной его списокъ и ср. ниже прим 297.

17. — послужные списки. Малиновскій изъ духовнаго 
званія; въ службу вступилъ въ Консисторію 1799 г., 
31 Маія, первый класный чинъ коллежскаго реги­
стратора получилъ 1810 г., Іюня 16-й За 1818. годъ 
показанъ отъ рода 37 лѣтъ.

18. См. указъ св. Сѵнода 22 Февраля, того 1812 года.

19. Резолюціею Преосвященнаго Августина 28 Ап­
рѣля, 1813 г. Благочиннымъ ружныхъ церквей въ 
Кремлѣ, съ присоединеніемъ къ нимъ Екатерининской 
въ Воспитательномъ домѣ церкви, назначенъ былъ 
Архангельскаго собора протоіерей Яковъ Дмитріевичъ; 
но онъ отказался за недосугами по должности члена 
духовной цензуры. Іюля 20-го онъ уволенъ и назна­
ченъ Архангельскій сакелларій Алексѣй Уваровъ. 
См. о семъ дѣло. Изъ послужнаго списка видно, что 
онъ, но окончаніи курса въ Троицкой семинаріи, по­
священъ во діакона къ Архангельскому собору 1802 
года, Окт. 23, былъ истребованъ въ протодіакона къ 
Двору Государя 1810 г., Іюля 24, посвященъ во свя­
щенника къ Архангельскому собору 1811 г., Маія 15 
и 16 тогожь Маія опредѣленъ ключаремъ.

20. См. послужной его списокъ. Обучался въ Троицкой 
семинаріи и былъ въ опой три года учителемъ латин­
ской грамматики, катихизиса, потомъ всеобщей ис­
торіи и нѣмецкаго языка. Въ 1795 году, Октября 1-го 
произведенъ во священника.

21. [Іо вѣдомости московской славяне-греко-латинской 
академіи за 1775 г., показанъ въ піитическомъ клас­
сѣ, сынъ Троицкаго, в'Ь Вишняковѣ, дьячка Никиты 
Петрова, отъ рода 14 лѣтъ; вступилъ въ академію 
въ 1771 г. Объ успѣхахъ его отмѣчено: „остротою по­
нятія и прилежаніемъ успѣлъ изрядно.41 По послуж­
ному списку его значится, что онъ въ оной акаде­
міи былъ информаторомъ нижняго грамматическаго 



— 6 —

класса, Въ 1783 г., Августа 7, произведенъ въ Спас­
ской, въ Наливкахъ, церкви во діакона, и тогожь го­
да 20 го дня переведенъ къ Вознесенской, на Царицын­
ской улицѣ; въ 1784 г., Сентября 22-го произведенъ 
къ Троицкой въ Зубовѣ церкви во священника. Въ 
1811 г. опредѣленъ духовникомъ; въ 1818 г., назна­
ченъ благочиннымъ Пречистенскаго сорока, и въ 
томъ-же году Августа 6-го награжденъ набедренни­
комъ.

22. См. послужной его списокъ. Обучался въ М. С. Г. Л. 
академіи, гдѣ имѣлъ Фамилію Головкинъ, но Митро­
политъ Платонъ далъ ему Фамилію Смирновъ. Въ 
1792 г., Янв. 22-го произведенъ во діакона къ Іоаки- 
манской церкви; во священника къ Казанской церк­
ви 1795 г., Сентября 22; былъ увѣщателемъ съ 
1798 г., въ 1814 г. награжденъ набедренникомъ.

23. Новоголутвинскій архимандритъ Ананія умеръ, см. 
§ 70. О протоіереяхъ Михаилѣ и Иродіонѣ, см. § 73. 
На мѣсто повытчика Стогова въ 1817 г. опредѣленъ 
повытчикъ Волоколамскаго Духовнаго Правленія Па­
велъ Ильичъ Кудрявцевъ.

24. О смерти архимандрита Мельхиседека, см. § 70, а 
о протоіереяхъ Оглоблинскомъ и Бортниковскомъ § 73.

25. О протоіереѣ Георгіѣ Смирновѣ смотр. тамъже.

26. — тамъже.

27. Священникъ Введенской села Спирова церкви Сте­
фанъ Елеазаровъ, впослѣдствіи протоіерей, см. § 113.

28. См. ниже § 73. Повытчикъ Каптеревъ, протоіерей­
скій сынъ.

29. Протоіерей Василій Протопоповъ былъ смотрителемъ 
Звенигородскихъ духовныхъ училищъ.

30. Воскресенскій г,’Клина священникъ.
31. Протоіерей Косьма Холмогоровъ былъ смотрителемъ 

Дмитровскихъ духовныхъ училищъ.
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32. Повытчикъ Иванъ Кудрявцевъ былъ братъ Волоко­
ламскаго повытчика Павла Кудрявцева.

33. Напр. въ указѣ св. Сѵнода отъ ‘28 Іюля, 1811 года, 
№ 3137, въ представленіи Преосвященнаго Августина 
говорится: „съ согласія Преосвященнаго Митрополита 
Платона, о переведеніи московскаго Богоявленскаго 
монастыря въ московскій Даниловъ монастырь архи­
мандрита Ираклія, который хотя тѣмъ и не повы­
шается, однако самъ того желаетъ и проситъ, и ко­
торый,при своей 70-тн лѣтней старости и безотлучномъ 
пребываніи при Его Преосвященствѣ (Митрополитѣ 
Платонѣ), во всѣхъ хозяйственныхъ дѣлахъ и вспомо­
ществованіяхъ, какъ самъ Преосвященнѣйшій Митро­
политъ свидѣтельствуетъ, симъ мѣстомъ награж­
денъ быть, вмѣсто пенсіона, весьма заслуживаетъ; 
а на его мѣсто—въ Богоявленскій ректора Спасови- 
ѳанской семинаріи Можайскаго Лужецкаго монастыря 
архимандрита Гедеона, который въ сей семинаріи 
преподаетъ богословіе 12 лѣтъ; а на его мѣсто въ 
Лужецкій Троицкой семинаріи ректора Борисоглѣб­
скаго Дмитровскаго монастыря архимандрита Евге­
нія, а на его мѣсто Троицкой лавры іеромонаха До- 
сиѳея, который изъ дворянъ и служилъ маіоромъ. 
Въ 1812 г., Апрѣля 13, Преосвященный Августинъ 
репортомъ представлялъ Митрополиту, испрашивая 
разрѣшенія наградить нѣкоторыхъ благочинныхъ, 
по честному поведенію ихъ и исправному прохожде­
нію благочиннической должности, набедренниками. 
Митрополитъ весьма слабою рукою написалъ: „учи­
нить по сему.и Въ Очеркахъ жизни Преосвященнаго 
Августина объясняется, что Преосвященный Авгу­
стинъ въ послѣдствіи самъ подчиненнымъ своимъ 
ставилъ себя въ примѣръ повиновенія, говоря: „при 
Митрополитѣ Платонѣ и ничего самъ собою не смѣлъ 
сдѣлать, хотя бы и могъ: за мое послушаніе и тер­
пѣніе Богъ меня и наградилъ.и

См. указы святѣйшаго Сѵнода.
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35. — дѣла того времени.
36. — біографію Митрополита Платона, соч. г. Снѣ 

гирева.
37. О непріятельскомъ нашествіи читайте въ другихъ 

сочиненіяхъ подробнѣе; мы здѣсь преимущественно 
укажемъ тѣ обстоятельства, которыя встрѣтились по 
дѣламъ архива.

38. См. ч. 2, кн. 2.
39. На нашей памяти это. Первое появленіе въ Москвѣ 

холеры въ большихъ размѣрахъ обнаружилась въ 
Сентябрѣ.

40. См. повѣстки того времени.

41. — о семъ въ сочиненіи г. Снѣгирева: Очерки жизни 
Преосвященнаго Августина.

42. См. предписанія благочиннымъ того числа, гдѣ меж­
ду прочимъ объясняется, что по Высочайшему по­
велѣнію, объявленному Преосвященному Августину 
16 числа Іюля, главнокомандующимъ въ Москвѣ гра­
фомъ Ѳеодоромъ Васильевичемъ Ростопчинымъ, со­
чинена Его Преосвященствомъ молитва о побѣдѣ на 
враги, сообразная настоящимъ обстоятельствамъ, ко­
торую Государь одобривъ, повелѣлъ читать во всѣхъ 
церквахъ вмѣсто той, которая доселѣ читалась. См. 
самую молитву въ прибавленіяхъ. Очерки жизни 
Преосвященнаго Августина, подъ лит. Г.

43 См. предписаніе благочиннымъ.

Въ семъ-то манифестѣ между прочимъ говорится.... 
„Да встрѣтитъ онъ (непріятель) въ каждомъ дворя­
нинѣ Пожарскаго, въ каждомъ духовномъ Палицына, 
въ каждомъ гражданинѣ Минина... народъ Русскій! 
храброе потомство храбрыхъ славянъ! ты неодйо 
кратно сокрушалъ зубы устремившихся на тебя львовъ 
и тигровъ. Соединитесь всѣ: со крестомъ въ сердцѣ 
и съ оружіемъ въ рукахъ никакія силы человѣческія 
васъ не одолѣютъ. См. 11. С. 3. 1812 г., Іюля 6, №
25176.
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45. См. Очерки жизни Преосвященнаго Августина.
46. — тамъ-же и реляціи того времени.
47. — предписанія благочиннымъ съ Высочайше ут­

вержденнымъ 17 Іюля докладомъ Сѵнода о пожерт­
вованіи полтора милліона р. изъ прибыльной свѣч­
ной суммы, обращающейся въ опекунскихъ совѣтахъ 
въ пособіе на составленіе новыхъ силъ, и о пригла­
шеніи епархіальныхъ Архіереевъ, настоятелей мона­
стырей и пр.

48. См. П. С. 3. 1812 г., Іюля 25, № 25,191... „къ по­
жертвованію или лично отъ себя, или отъ архіерей­
скихъ домовъ и монастырей деньгами, серебряными 
и золотыми вещами, безъ всякаго употребленія ле- 
жащими^.

49. Обучающимся какъ въ лаврской, такъ въ другихъ 
семинаріяхъ и даже въ академіи ученикамъ не выше 
риторическаго класса, которые отпущены на вака­
цію и проживаютъ у священио-и-церковнослужителей, 
объявить немедленно съ подписками, желаетъ-ли кто 
изъ нихъ поступить въ новое ополченіе, и кто по­
желаетъ, таковыхъ оттуда, гдѣ кто обучается, высы­
лать немедленно; а Консисторіи съ показаніемъ 
класса ихъ, именъ, чьихъ они отцевъ дѣти и какихъ 
кто лѣтъ, репортовать въ скорѣйшемъ времени. 
На сформированіе дозволено употреблять церковную 
сумму.

50, П. С. 3. Іюля 25, № 25,191.. „объ объявленіи при­
четникамъ, дѣтямъ священно-и-церковнослужителей при 
отцахъ находящимся и семинаристамъ не выше ре­
торическаго класса, что ежели кто изъ нихъ поже­
лаетъ, защищая отечество, идти въ новое ополченіе, 
на которое призываются всѣ сословія, таковыхъ 
увольнять безпрепятственно, и для одежды ихъ и на 
продовольствіе дѣлать пособіе изъ кошельковой сум­
мы, остающейся за содержаніемъ церквей.“■

5] См. Очерки жизни Преосвященнаго Августина. Одна 
съ изображеніемъ св. Николая и Успенія Божіей Ма-

2
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тери, другая Успенія Божіей Матери и Воскресенія 
Христова; обѣ возвращены и хранятся въ Успенскомъ 
соборѣ.

52. См. тѣже Очерки. ГраФЪ Ростопчинъ прислалъ 300 
лошадей съ телегами для поклажи и вывоза церков­
ныхъ сокровищъ; Августа 31 въ кремль съѣхались 
съ обозами настоятели монастырей и соборовъ, и Пре­
освященный Августинъ благословилъ ихъ въ Чудовѣ 
монастырѣ. Выѣхали въ ночь на 1-е Сентября.

53. См. другія описанія войны 1812 года.
54. — Очерки жизни Преосвященнаго Августина, 
55. — тамъ-же.
56. По разсказу, помѣщенному въ біографіи Преосвящен­

наго Лаврентія, викарія московскаго (см. журналъ 
Странникъ, 1862 г., Ноябрь, статью священ. Радуги- 
на). Въ 1812 г., Преосвященный Августинъ пору­
чилъ архимандриту Лаврентію отправленіе церков­
ныхъ ризницъ (кремлевскихъ соборовъ и патріар­
шей) и 31 Августа на 600 подводахъ ризницы от­
правлены по Троицко-Сергіевскому тракту, подъ смо­
трѣніемъ архимандрита Парѳеши и подъ воинскою 
командою. Архимандритъ Лаврентій 2-го Сентября, 
взявши чудотворныя иконы Владимірскую и Ивер ■ 
скую, бросился съ ними въ дорожную карету Пре­
освященнаго Августина п вмѣстѣ съ нимъ полетѣли 
вскачь къ Крестовской (Троицкой) заставѣ, думая 
настичь обозъ съ церковнымъ имуществомъ; по у 
Сухаревой башни были остановлены врагами, преду­
предившими ихъ и заградившими выѣздъ изъ сто­
лицы. Чтобъ не остаться въ плѣну, надобно было по­
вернуть лошадей назадъ, и искать другаго выѣзда. 
Сначала думали-было пробраться къ Калужской за­
ставѣ, въ которую проходили русскія войска; но по­
вернувъ за Яузу, повернули въ Рогожскую заставу, 
гдѣ была страшная давка отъ множества экипажей 
и народа, спѣшившаго выѣхать изъ Москвы. Послѣ 
трехъ-часовыхъ усилій помчались по Владимірскому
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тракту; но спало одно колесо съ кареты и порва­
лась упряжь на лошадяхъ, чтб исправили у звѣрин­
ца.... Въ иныхъ селеніяхъ народъ выпрягалъ лоша­
дей и везъ карету па себѣ, въ иныхъ просили слу­
жить молебны, Въ деревнѣ Буньковѣ и въ г. Покро­
вѣ они имѣли ночлеги. 5-го Сентября прибыли во Вла­
диміръ, гдѣ иконы поставлены были въ каѳедральномъ 
Успенскомъ соборѣ, а сами они остановились у Прео­
священнаго Владимірскаго Ксенофонта, который спи­
салъ копію съ Иверской и поставилъ въ Христо­
рождественской церкви своего архіерейскаго дома, 
опредѣливъ по субботамъ совершать предъ иконою 
молебенъ съ акаѳистомъ.

Разсказъ невѣренъ. Преосвященный Августинъ съ 
Саввинскаго подворья отправился въ два часа по полу­
ночи на 2-е число; враговъ тогда у Сухаревой 
башни еще не было; а обозы съ ризницами, уже 
цѣлые сутки тому назадъ, отправились изъ Москвы. 
См. Очерки жизни Преосвященнаго Августина, и се­
кретарь Н. И. Малиновскій, бывшій въ то время съ 
Преосвященнымъ, тоже объяснялъ намъ.

57. См. Воспоминанія очевидца о пребываніи Французовъ 
въ Москвѣ въ 1812 г. М. 1862 г.

58. Тамъ-же и Кичеева воспоминанія о пребываніи не­
пріятеля въ Москвѣ въ 1812 г. М. 1859 г.

59 Напр. Рузское Духовное Правленіе въ 1813 г., Ген- 
варя 15, о раззореніи онаго Правленія рапортовало: 
„1812 г., Августа 28 дня, по-полудни часу въ 1-мъ не­
чаянно и безъ всякаго притомъ извѣстія, нашедъ на 
сей градъ непріятельское Французское войско, атако­
вавъ оный, вступило для жительства* и пр, См. также 
указъ св. Сѵнода отъ 31 Декабря, 1812 г., съ приложе­
ніемъ письма Космодаміанскаго, въ Старыхъ Панѣхъ, 
священника Ивана Семенова Лахорскаго о пособіи 
ему, по случаю раззоренія непріятельскаго, гдѣ онъ 
Лахорскій между прочимъ изъ Рязани писалъ: „что 
онъ выѣхалъ изъ Москвы 2-го Сентября въ тотъ са-
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мый день, въ который непріятель вступилъ въ оную, 
не бывъ предваренъ ни отъ духовнаго, ни отъ свѣт­
скаго начальства о угрожавшей опасности, и не спасъ 
никакого имущества.11

$0' См. вѣдомости, представленныя отъ благочинныхъ 
послѣ нашествія непріятельскаго, о состояніи церквей 
и принтовъ, гдѣ значится, что въ однѣхъ церквахъ 
закапывали ризницу въ землю, въ другихъ прятали 
на церковныхъ сводахъ (напр. у Спаса въ Чигасахъ), 
въ печахъ, за иконостасами и пр. Въ Гребневской, 
на Лубянкѣ, церкви икона Гребневскія Божіей Матери 
причетникомъ сохранена въ церковной главѣ и т. п. 
Съ церковнымъ имуществомъ зарывали и свое иму­
щество. Верейскій протоіерей Будаевскій увозилъ съ 
собою храмовой образъ Владимірскія Божіей Матери, 
украшенный серебромъ, золотомъ, жемчугомъ и драго­
цѣнными камнями и лучшую церковную утварь, 
всего на 30 т. руб., и потомъ все доставилъ въ со­
боръ въ цѣлости 29 Октяб. См. его послужной спи­
сокъ. Ср. ниже прим. 70.

61. См. тѣже вѣдомости. Напр. въ Страстной монастырь 
непріятели ворвались 3-го Сентября въ соборную цер­
ковь и ограбили образа и церковную утварь; Сергі­
евскую въ Рогожской церковь грабили 3 и 4-го Сен­
тября; 5-ію Сентября тамъ уже былъ общій пожаръ 
и церковь сгорѣла. Впрочемъ утварь, зарытая въ 
землю, спасена.

62, См. тамъ же Напр. по Ивановскому сороку священ­
ники Сорокосвятскій Петръ Святославскій и Нико­
лаевской, въ Кошеляхъ, Иванъ Петровъ при защище­
ніи ими храмовъ убиты.

63. Напр. въ Симеоностолпнической за Яузою церкви, 
которая была только что отстроена и приготовлена 
къ освященію, вновь написанныя иконы непріятелями 
изрублены, и внѣ церкви сожжены. См. тѣже вѣдо­
мости. Въ Петропавловской, на Калужской улицѣ,
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доселѣ при образѣ трехъ святителей—Василія Вели­
каго, Григорія Богослова и Іоанна Златоустаго хра­
нится на мѣдной доскѣ подпись: „лѣта отъ Рожде­
ства Христова 1812 г., когда по гнѣву Господню 
Галлы съ двадесятью языки вторгнулись въ Россій­
скую державу, и неся въ себѣ повсюду адское нече­
стіе, обругивали священные храмы, опровергали, 
разграбляли и истребляли всякую святыню, тогда 
рука оныхъ народовъ не токмо лишила наружнаго 
на святыхъ иконахъ благолѣпія храмъ свп. перво 
верховныхъ апостоловъ Петра и Павла, но и оста­
вила навсегда отпечатокъ буйной дерзости на семъ 
образѣ—вселенныя Православныхъ Учителей: выст­
рѣлъ пули пронзилъ прямо въ сердце Григорія Бого­
слова?1 Ср. ниже примѣч. 70.

64. См. Очеркижизни Преосвященнаго Августина. 3-го Сен­
тября въ 7-мъ часу по-иолудни загорѣлись моска­
тельныя лавки, масляные ряды, Зарядье, Балчугъ, 
каретный рядъ, съ 5-го на 6-е Замоскворѣчье н пр.

65. См. дѣло 1813 г., Геяваря 7. По отношенію тайнаго со­
вѣтника Петра Степановича Валуева, что священ­
никъ при церкви, имѣющейся въ Тверскомъ домѣ, 
Михаилъ Онуфріевъ, получилъ отъ императора На­
полеона камилавку и рясу, и сверхъ того, по волѣ 
того императора облаченъ былъ въ архіерейскую 
одежду. Посему священникъ Онуфріевъ вызванъ былъ 
въ Консисторію, и въ допросѣ показалъ, что онъ въ 
Тверскомъ казенномъ московскихъ главнокомандую­
щихъ домѣ жительство имѣетъ по случаю исправле­
нія въ домовой церкви по указу московской Конси­
сторіи священнослуженія и въ бытность непрія­
теля въ Москвѣ, пришедъ къ нему священнику 
въ тотъ домъ Французскій переводчикъ Осипъ Яков­
левъ Заборовскій (какъ онъ самъ о томъ объяснилъ, 
что онъ русскій и во Франціи находился издавна, 
откуда и въ Россію пріѣхалъ съ Французами), взялъ 
его священника за карауломъ, что было Сентября
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26-го дня, къ Французскому генералу, жительствовав­
шему на Тверской (а какъ ему прозванье, неизвѣстенъ); 
а отъ него тогоже дня препровожденъ въ большой 
Успенскій соборъ за карауломъ-же, въ коемъ и былъ 
часа съ два, куда послѣ пришли переводчикъ Забо­
ровскій, и Французскихъ офицеровъ человѣкъ отъ 10 
до 15, и заставили его священника на Богородич­
ныхъ образахъ Донской и Печерской читать надписи; 
а переводчикъ оныя переводилъ по Французски тѣмъ 
французамъ; по окончаніи тѣхъ надписей, ввели его 
священника въ алтарь, гдѣ во-первыхъ спрашивали 
съ побоями, гдѣ ваши Архіереи? На что отвѣтство­
валъ, что неизвѣстенъ; а потомъ одинъ же изъ 
нихъ спрашивалъ, гдѣ подъ соборы ходъ? На что онъ 
священникъ отвѣчалъ тоже, что не знаю, и божился, 
а за тѣмъ уже приказывали сыскать архіерейское 
облаченіе, которое онъ священникъ и нашелъ въ 
числѣ священиослужительскихъ облаченій, лежав­
шихъ въ кучѣ у престола, въ кои тѣми Французами 
съ побоями палашемъ и съ угрозами застрѣлить изъ 
пистолета, велѣно ему облачиться; отъ чего хотя 
онъ священникъ и отговаривался, однако принужденъ 
еще побоями, и въ то облаченіе облаченъ не самъ 
собою, а тѣми Французами; но митры найдено не 
было, и разоблаченъ; а по разоблаченіи, нашедъ они 
бархатную малиновую камилавку, спрашивали, чья 
она? А какъ онъ священникъ объявилъ, что принад­
лежитъ ключарю и жалована отъ Государя Импера­
тора, то они и оную, да еще шелковую рясу, быв­
шую въ алтарѣ, надѣли на него священника, и въ 
оныхъ изъ собора онъ выпровожденъ былъ, начально 
до гауптвахты близъ Ивановской колокольни, а по­
томъ за Воскресенскія ворота и въ помянутый домъ 
главнокомандующихъ; а былъ-ли въ числѣ тѣхъ 
офицеровъ Французскій императоръ, или нѣтъ, онъ 
священникъ неизвѣстенъ, а только тотъ перевод­
чикъ указывалъ на одного изъ тѣхъ пришедшихъ, 
ото императоръ тотъ, который облачить приказы-
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валъ; и ту камилавку носилъ только при бытности 
французовъ по ихъ приказанію изъ страха: ибо когда 
онъ изъ покоевъ выходилъ безъ нея, тогда угрожали 
подъ видомъ казака застрѣлить.

По справкѣ въ Консисторіи оказалось, что священ­
никъ Михаилъ Онуфріевъ (Пылаевъ)прежде находился 
діакономъ при Никитской въ Татарской церкви; а въ 
1811 г. поступилъ къ Спасскому на бору собору во 
священника; вдовъ; отъ рода 68 лѣтъ.

Консисторія между прочимъ разсуждая... „произ- 
вольно-ли онъ священникъ носилъ камилавку, такъ 
какъ до 26-го Сентября, когда все вышеписанное съ 
нимъ случилось, и безъ камилавки, подъ видомъ ка­
зака, онъ застрѣленъ не былъ, или дѣйствительно 
изъ страха подвергнуть жизнь свою, какъ онъ по­
казалъ, опасности, остается подъ сумнѣніемъ,а— 
опредѣлила: „по силѣ Воинскихъ процессовъ 2-й ча­
сти, 5-й главы, 10 п., Именнаго указа 1763 г., Февраля 
10 дня п. 3, хотя его священника отъ суда и осво­
бодить, но во избѣжаніе впередъ чего-либо подобнаго (?) 
съ его стороны, отъ соборной Спасской церкви отрѣ­
шивъ его навсегда, послать въ Бобреневъ Голутвинъ 
монастырь подъ строгой надзоръ настоятеля. Съ ка­
ковымъ родомъ жизни сходствуютъ какъ вдовстйоего, 
такъ и лѣта.“—Посланъ въ монастырь, и донесено 
о томъ св. Сѵноду. Но Сѵнодъ разсуждалъ и опредѣ­
лилъ снисходительнѣе. Указомъ отъ 20-го Генв. 1814 г. 
предписано: „какъ означенный священникъ Онуф­
ріевъ не только въ показуемомъ на него преступле­
ніи не признался, по и никѣмъ не уличенъ; для 
того его Онуфріева въ показанномъ монастырѣ или 
другомъ оставить тогда, ежели онъ самъ объявитъ 
на то желаніе; а въ противномъ случаѣ быть ему 
при прежней церкви.“ Онуфріевъ возвращенъ опять 
къ Спасскому собору.

66. Напр. 1) Спасской, на Глинищахъ, церкви прото­
іерей Петръ Семеновъ въ своемъ послужномъ спискѣ
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между прочимъ писалъ: „ежели не почтется против­
нымъ,!^ въ 1812 г.,Сентябри 2-го дня,по случаю вступ­
ленія въ Москву непріятельскихъ войскъ, я остался 
въ оной столицѣ, и сберегая церковь отъ разграб­
ленія, хотя въ защищеніи ея довольно я противо­
борствовалъ, но не могъ отъ того враговъ удержать; 
и ими немалое число церковныхъ вещей разграбле­
но; за сопротивленіе-же былъ ими битъ, однимъ 
саблею, а двумя—палками до ранъ кровавыхъ, тогда 
и крестъ, который для ношенія на персяхъ Всемило­
стивѣйше пожалованъ Его Императорскимъ Величе­
ствомъ, съ меня ими сорванъ; а на другой день соб­
ственное мое имущество все разграблено и домъ 
сожженъ. Но все оное я пренебрегши, отыскивалъ 
случай къ Французскимъ начальникамъ и, узнавъ, 
просилъ ихъ, дабы церковь не предана была огню, 
и чтобъ приставленъ былъ караулъ; что и исполни­
лось; къ двоимъ дверямъ у церкви приставлены бы­
ли часовые, и находились поперемѣнно до самаго 
исхода изъ столицы непріятеля, т. е. до 12-го Окт. 
1812 г. Въ бытность-же онаго караула продолжалъ 
я священнослуженіе въ церкви безпрепятственно, и 
по многимъ домамъ въ другихъ многихъ приходахч. 
всѣ случающіяся требы исправлялъ невозбранно1*.

2) Троицкій въ Троицкой священникъ Георгій Се­
меновъ Легонинъ въ рапортѣ Преосвященному Ав­
густину объявилъ, что „во время нашествія непрія­
телей въ Москвѣ, онъ, стараясь о церкви, былъ неот­
лучно въ оной до тѣхъ поръ, когда пріѣхала Фран­
цузская гвардія и разбивъ съ обѣихъ сторонъ двери, 
грозя ему священнику смертію, грабила; тогда онъ, 
лишившись отъ пожара и дома и своего имѣнія, при­
нужденъ былъ съ семействомъ на нѣсколько времени 
скрыться, потомъ опять пришедъ въ церковь, спасъ 
въ ней иконостасъ отъ пожара, сохранивъ сколько 
могъ ризницу, серебра съ пудъ, книги и проч. ут­
варь. Видя умирающихъ отъ страха христіанъ и 



требующихъ исповѣди и причащенія си. Таинъ, ис­
просилъ дозволеніе отъ Французскаго дивизіоннаго ге­
нерала и коменданта Димильо служить божествен­
ную литургію и поминать на ней всероссійскаго Им­
ператора со всею Его Августѣйшею Фамиліею; а 
для безпрепятственнаго отправленія службы пристав­
ленъ. былъ караулъ; 24 Сентября, на день преподоб 
наго Сергія, съ-вечера отправлялъ всенощное бдѣ­
ніе, а по-утру, освятивъ воду, кропилъ всю церковь 
при многочисленномъ стеченіи народа, и божествен­
ную литургію совершилъ; потомъ и во всѣ дни слу- 
жилъ и постившихся и изнуренныхъ отъ страха 
людей св. Таинъ пріобщалъ, и каждый день, какъ въ 
своемъ приходѣ, такъ и въ другихъ шести прихо­
дахъ исправлялъ всѣ требы, какъ-то: родильницамъ 
молитвы, крещеніе младенцевъ, исповѣдь, причаще­
ніе, елеосвященіе и погребеніе умершихъ; о чемъ зна­
чится въ метрической книгѣ имъ поданной въ мос­
ковскую духовную Консисторію. См. дѣло 23 Янв., 
1813 г., о цѣлости церковныхъ ризницъ и о подви­
гахъ духовенства. Ср. ниже ирим. 287.

3) Протоіерей кавалергардскаго полка Михаилъ Гра- 
тинскій, прибывшій въ Москву 29 Августа для ис­
правленія церковныхъ вещей на 7-мь дней, застиг­
нутъ былъ непріятелями; но съ позволенія непрія­
тельскихъ генераловъ Милльо и Виллерса открылъ 
богослуженіе въ верхней церкви св. Архидіакона 
Евпла, въ которой и отправлялъ оное до освобож­
денія столицы отъ врага. См. указъ св. Сѵнода 
1813 г, Янв. 23, которымъ освобожденъ онъ отъ 
платы 50 руб. церковныхъ денегъ, взятыхъимъвъ 
то время по нуждѣ.

67. См. ниже прймѣч. 70, № № 7, 15.

68. Напр. временноіцеховой мастеръ иностранецъ Ни­
колай Петровъ Кампіони, при письмѣ отъ 7-го Ок­
тября передалъ Вознесенскому близъ Срѣтенки свя-
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щеннику Алексѣю Маркову серебро въ слиткахъ 4 
пуд. и З'Л ф., также серебряныя вещи--потиръ, ди­
скосъ, лжицу и два блюдца, объявляя, что ломъ се­
ребра данъ ему непріятелемъ съ угроженіемъ для 
сплавки. Также проживавшіе въ домѣ графа Алек­
сандра Сергѣевича Строгонова иностранцы Георгъ 
Дельгинь, Иванъ ІПрель, Иванъ Шнейдеръ, Иванъ 
Шартьеръ, сохранили у себя серебряныя и мѣдныя 
еъ образовъ ризы и другія разныя вещи, оставлен­
ныя у нихъ непріятельскими солдатами. Вещи сіи, 
по выходѣ непріятелей, доставлены были полиціймей- 
стеру Брокеру; а оберъ-полиціймейстеръ Ивашкинъ 
уже при отношеніи отъ 28 Янв., 1813 г., прислалъ 
къ Преосвященному Августину. См. дѣло 1812 г., 
Нояб. 21, о вещахъ церковныхъ, представленныхъ 
Преосвященному Августину.

69. См. Очерки жизни Преосвященнаго Августина. Ос­
тальные подкопы не удалось произвести; потому что 
огонь до пороха не дошелъ; и 00 бочекъ пороха по­
слѣ вынуто. Крышка па Казанскомъ соборѣ была 
каменьями разбита и соборъ ими заваленъ.

70. О пребываніи непріятелей въ Москвѣ см, дѣло въ 
1817 г., Октября 31, по отношенію князя А. ІГ. Го­
лицына къ Преосвященному Августину, что Государю 
(въ бытность его въ Москвѣ) угодно потребовать отъ 
настоятелей монастырей обстоятельныя и на сущей 
истинѣ основанныя описанія, чтб происходило въ 
монастыряхъ, во время нашествія непріятеля, п что 
Государь требуетъ таковыхъ свѣдѣній единственно въ 
намѣреніи узнать короче бывшія произшествія, п не 
предполагаетъ пи обслѣдованій, ни сужденій о лицахъ, 
и чистосердечное объявленіе примется во благо; толь- 
ко-бы свѣдѣнія изложены были просто, кратко, удо­
влетворительно. Свѣдѣнія настоятелей въ подлинникѣ 
представлены князю Голицыну отъ 5-го Декабря, того 
1817 г.,№ 2124, во съ свѣдѣній оставлены при дѣлѣ 
копіи. Въ свѣдѣніяхъ между прочимъ значится;
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I. О МУЖСКИХЪ МОНАСТЫРЯХЪ.

№ 1. О ЗпиконоспасС'іОМЪ. Архимандритъ онаго Сѵ- 
меонъ, коему ввѣренъ былъ весь транспортъ отправ­
лявшихся отъ разныхъ монастырей ризницъ, вы­
ѣхалъ вмѣстѣ съ прочими, по тракту въ Вологду, 
1-го дня Сентября въ три ч. по-полун&чи. Но вступле­
ніи непріятелей въ монастырь, остававшіеся мона­
шествующіе въ монастырѣ изъ онаго выгнаны, огра­
блены до Наготы, и употреблялись непріятелями подъ 
ноши. Іеромонахъ Викторъ, за Новинскимъ монасты­
ремъ, былъ брошенъ въ Москву рѣку; но онъ рѣку 
переплылъ, и ночевалъ на берегу среди кустовъ, 
зарывшись въ песокъ. Іеродіакона ВопиФатія, кото­
рый но дряхлости не могъ нести ношу, также спу­
скали въ Москву рѣку для потопленіи п хотѣли 'от­
сѣчь голову, по бросили. Іеродіакона Владиміра упо­
требляли подъ ноши нагаго, и, покрылъ св. покро­
вомъ, приводили въ Кремль къ королю Неаполитан­
скому. который разбиралъ приводимыхъ русскихъ; 
былъ сочтенъ за казака, и угрожали разстрѣлять, но 
отпустили. Въ нижней церкви монастыря поставлены 
были лошади, которыя вмѣсто ковровъ покрыты были 
ризами, а въ алтарѣ помѣщались кровати. На горо­
довой стѣнѣ поставлены были караулы, а отверзтія 
въ стѣнѣ задѣланы. Въ казначейской кельѣ жили 
портные и шили мундиры; во Флигелѣ, гдѣ помѣщались 
книжныя лавки, Француженка торговала виномъ и 
съѣстнымъ; постель у ней была покрыта плащани­
цею. Непріятели предъ выходомъ нуждались нищею, 
ѣли одинъ картофель, иногда стрѣляли галокъ и во­
ронъ. Предъ выходомъ изъ Москвы непріятели извѣ­
щали русскихъ^ чтобъ выходили изъ Москвы, пото­
му что Кремль будетъ взорванъ. Отъ взрыва цей- 
хауза (арсенала) монастырь весь былъ покрытъ кир­
пичами, бревнами, желѣзными полосами и рѣшетка-
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ми. Стекла вездѣ выбиты, О московской академіи см. 
ниже § 26.

№ 2. О Николаевскомъ греческомъ. Архивіандритъ 
Косьма и четыре монашествующихъ оставались въ 
монастырѣ. 3-го Сентября непріятели ворвались къ 
архимандриту, гдѣ была и братія, обнажили ихъ; 
братію заставили нести награбленное монастырское 
имѣніе а архимандриту дали нестй муку вѣсомъ пять 
пудовъ въ Новодѣвичій монастырь; что онъ и испол­
нилъ, прикрывши свою наготу рогожею. Послѣ скры­
вались въ Богоявленскомъ монастырѣ.

№ 3. О Богоявленскомъ. Архимандритъ Гедеонъ, 
взявъ богатѣйшую ризницу, выѣхалъ въ одномъ обо­
зѣ съ ризницами московскихъ монастырей въ Во­
логду. Казначей іеромонахъ Ааронъ съ монашеству­
ющими, утромъ 1-го Сентября, собралъ остальную 
ризницу, спряталъ ее въ верхней церкви къ стѣнѣ 
у западной двери, подъ половую лещадь. Сентября 
2-го непріятельскіе солдаты въ маломъ числѣ при­
ходили въ монастырь, и получивши хлѣба и вина, 
ушли. 3-го приходили во множествѣ; таскали казна­
чея за волосы и бороду, уставляя къ груди штыки, 
домогаясь гдѣ имущество, разломали кладовыя и все 
разграбили. Тогожь числа солдаты взяли казначея и 
монаховъ въ ряды подъ ноши; и несли они сукно и 
красное вино по Тверской среди пылающихъ домовъ; 
на пикетѣ при заставѣ несомое у солдатъ другіе сол­
даты отняли, а ихъ отпустили; но попавшіеся на 
пути солдаты опять заставили ихъ везти тѣлегу съ 
винами, не въ заставу, а чрезъ гряды и валъ. Казначей 
Ааронъ попалъ уже въ монастырь къ вечеру 4-го числа. 
Тутъ вновь нашли его непріятели, и подлѣ Георгіевской 
церкви чрезъ переводчика допрашивали, гдѣ серебря­
ныя и золотыя вещи, и били его въ два палаша 
по спинѣ и оставили безъ чувствъ. Непріятели 
жили въ настоятельскихъ покояхъ и на переднемъ 
дворѣ, и непрестанно требовали хлѣба и продоволь-
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ствія; но у казначея ничего не оставалось кромѣ му­
ки, которую онъ сохранилъ, а непріятель не усмот­
рѣлъ; и мукою этою онъ казначей тайно питались 
самъ и братія, которая стала собираться въ монас­
тырь съ 10-го числа, и обыватели изъ разныхъ мѣстъ. 
Къ 17-му числу братія собралась и начали служить 
часы, утреню и вечерню со звономъ въ обыкновенное 
время,и продолжали такъ до самаго выхода непріятеля. 
Непріятели бывали въ церкви, но мало. Съ 3-го Октяб­
ря начали доходить слухи, что Кремль будетъ взор­
ванъ и жителей будутъ колоть; нѣкоторые изъ не­
пріятельскихъ солдатъ, по видимому съ сожалѣніемъ, 
махая рукою и показывая, чтобъ Русскіе шли изъ 
Москвы, говорили: „Москва, ®у, фу Iй Посему мона­
шествующіе и многіе изъ обывателей ушли. Но каз 
начей остался, и 10-го Октября нашелъ для себя безо­
пасное мѣсто отъ взрыва Кремля подлѣ дверей цер­
ковныхъ и тутъ сидѣлъ до 11 или 12 часа ночи. 
Вдругъ освѣтило монастырь (это горѣлъ въ Кремлѣ 
дворецъ) и вскорѣ послѣдовалъ ужасный ударъ; а 
онъ, сидя подъ сводомъ, упалъ и лежалъ нѣсколько 
времени безъ чувствъ; и только что пришелъ въ па­
мять, ротъ у него былъ почти полонъ пыли; а мо­
настырь почти на вершокъ былъ усѣянъ пылью.„Какъ 
я очувствовался, объяснялъ казначей, уже лилъ 
дождь такъ сильно, что я во всю жизнь не видалъ 
такого.й Отъ удара желѣзныя связи въ церквахъ 
лопнули, ни одного стекла не осталось, и многія ра­
мы переломаны; на колокольнѣ крестъ согнуло, кров­
ли во многихъ мѣстахъ пробиты. Непріятелей съ 10 
числа уже ни одного не оставалось.

№4. О Златоустовъ. 31-го Августа архимандритъ 
Лаврентій и казначей іеромонахъ Савва, взявъ луч­
шую ризницу, на 7-го подводахъ выѣхали изъ моца- 
стыря, для отправленія въ Вологду. Братія 3-го Сен­
тября отслуживъ литургію, скрылись изъ монастыря 
и скитались по разнымъ мѣстамъ. Остальная ризница 
непріятелемъ разграблена.
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№ 5. О Спасо-Андроньевѣ.Архимандритъ ѲеоФанъ за 
день до нашествія непріятелей, на двухъ подводахъ 
съ монастырскою ризницею выѣхалъ, 2-го Сентября 
около 2-хъ часовъ за-полпочь, непріятели, разбивъ во­
рота, ворвались въ монастырь, разграбили оный. 
Сентября 4-го по-полудпп въ 7-мь часовъ монастырь 
загорѣлся отъ Сергіевской въ Рогожской церкви. Въ 
соборной церкви отъ пожара своды съ главою упали 
внутрь храма; но мощи св. Андроника и Саввы ос­
тались невредимыми и сѣнь надъ ними не сгорѣла. 
Спустя дпя четыре послѣ пожара непріятели заняли 
монастырь; образа кололи и употребляли вмѣсто 
дровъ; братскій корпусъ занятъ былъ разнаго зва­
нія обывателями; тѣла мертвыхъ лежали безъ пог­
ребенія.

№ 6. О Покровскомъ, Строитель іеромонахъ Іона 
съ лучшею ризницею отправился въ Вологду. 3-го 
Сентября по-утру непріятели вторгнулись въ монас­
тырь, и ограбили церкви. 4 го числа по-утру непрі­
ятели, взявъ пятерыхъ изъ монашествующихъ за за­
ставу, истязали ихъ, домогаясь, гдѣ имущество, и 
когда нашли у одного іеромонаха нѣсколько' денегъ, 
зашитыхъ въ камилавкѣ, о коихъ онъ не объявлялъ, 
били его смертельно. Того-же 4-го числа занялъ мо­
настырь непріятельскій генералъ со многими чинов­
никами и рядовыми. Лошадей поставили въ церк­
вахъ, иконы кололи и жгли; престолы и жертвен­
ники употребляли вмѣсто столовъ. 30-го Сентября за­
топили церковную печь, и какъ труба была закры­
та вверху, то доискались входа на верхъ, и тамъ 
нашли палатку, гдѣ была спрятана остальная цер­
ковная утварь и ризница; все разграбили и употре­
били на-выжигу.

№ 7. О Данилов комъ. Августа 31 го ввечеру ризни 
ца на казенныхъ подводахъ отправлена въ, Чудовъ 
монастырь, а оттуда 1-го Сентября, вмѣстѣ съ прочи 
ми ризницами, на казенныхъ-же подводахъ, выѣхала
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въ полночь въ Вологду,—откуда возвратилась 21-ГО Де­
кабря. Архимандритъ Ираклій съ монастырскою сум 
мою Сентября 1-го по-утру отправился въ Троицкую 
лавру, гдѣ и былъ до выхода непріятеля.

3 го Сентября приходилъ въ монастырь непрія­
тельскій ОФицеръ съ солдатомъ, развѣдывая, нѣтъ- 
лп въ монастырѣ русскихъ солдатъ; а ввечеру при­
были 20 человѣкъ, которые требовали пищи; ихъ 
накормили. На 3-й день непріятельскій чиновникъ 
съ Офицерами и солдатами заняли настоятельскіе и 
братскіе покои; братія и московскій купецъ Иванъ 
Козловъ жили въ церкви. Ворота запирали. Въ одно 
время партія поляковъ, вдираясь въ монастырь, про­
рубила ворота, и одинъ полякъ пролезъ уже; по свя­
щенникъ Иванъ Васильевъ обманно закричалъ, что 
въ монастырѣ живетъ Князь Понятовскій; влезшій 
полякъ и вся партія отбѣжала отъ монастыря. 
Жившіе въ монастырѣ непріятели, особливо Офи­
церы, хотя часто ходили въ церковь, ничего не 
касались, но все осматривали. Одинъ офицеръ, ви­
дя предъ иконою свѣчу, потребовалъ себѣ такую 
же; но отъ образа не велѣлъ брать. Одинъ изъ офи­
церовъ, квартировавшихъ у штатнаго служителя, 
когда, увидалъ, что къ монастырю пріѣхалъ сержантъ 
на лошади и узналъ, что въ монастырь прибудутъ 
80 человѣкъ конной артиллеріи, сказалъ священнику 
по-латынѣ, чтобъ всѣ вещи на престолахъ, какъ-то 
сосуды, евангелій, кресты, ковчегъ и пр. убрали, 
объясняя, что тѣ люди весьма нечестивые и все по­
хитятъ. Священникъ просилъ офицеровъ помочь въ 
томъ, и ежели можно, взять къ себѣ подъ сохране­
ніе ; офицеры помогали собрать церковныя вещи, и 
взяли себѣ на сохраненіе; а по-утру помогали все за­
рыть въ землю, только незнавшій говорить по-ла- 
тынѣ, взялъ себѣ вѣнецъ съ Богоматери, да ковши­
чекъ серебряный, употребляемый для теплоты. Ар­
тиллеристы-же, вступивъ въ монастырь, начали въ
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церкви ризы снимать и раку князя Даніила обдирать, 
съ престоловъ одежды снимали, антиминсами под- 
роясывались^ но какъ они были коротки, то ихъ 
кидали.

№ 8. О бывшемъ Крестовоздвиженскомъ. Ризницу 
архимандритъ Парѳеній вывозилъ въ Вологду. Штат­
ные засыпали землею монастырскія ворота аршина 
на два; но непріятели ворота отбили бревнами, также 
и двери въ церквахъ отбивали; и смертельно били 
казначея и монашествующихъ, допрашивая, гдѣ ут­
варь; по взрытіи половъ нашли спрятанное. Въ ниж­
ней церкви стояли лошади, въ иконостасахъ вбили 
гвозди для вѣшанія конской сбруи; въ алтарѣ нахо­
дились кровати. Весь монастырь уставленъ былъ Фу­
рами съ провіантомъ. Нѣкоторые изъ французовъ, 
одѣвшись въ ризы, производили въ нихъ работы, 
стрѣляли голубей и галокъ подъ крышами, варили 
ихъ и жарили, рѣзали лошадей для употребленія въ 
пищу. Штатные служители, заставъ одного Француза 
въ кладовой, умертвили его и скрыли. Въ нижней 
церкви престолъ, жертвенникъ и нѣсколько иконъ 
сожжены вмѣсто дровъ.

II, О ЖЕНСКИХЪ.

№ 9. О Вознесенскомъ въ Кремль. Игуменія Три- 
Фена выѣхала за день до непріятеля съ ризницею въ 
Вологду. Казначея и монахини, па 3-е Сентября во 
всю ночь, находясь въ церкви молились Богу, и снѣ­
даемыя отчаяніемъ погибнуть отъ непріятеля, испо­
вѣдались; въ четыре часа но-утру отправлена свя­
щенникомъ того монастыря Петромъ Ивановымъ ран­
няя обѣдня, за коей они пріобщились св. Таинъ. 3-го 
числа непріятели разломали въ церквахъ двери, и 
съ алчностію все грабили; 6-го числа монахини изъ 
монастыря были выгнаны, и ограбленнныя разошлись 
до разнымъ мѣстамъ.
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№ 10. () бывшемъ Ивановскомъ. Игуменія Елпидп- 
Фора ризницу препроводила къ игуменіи Вознесен­
скаго монастыря для отправленія въ Вологду. Въ 
ночь на 3-е число Сентября оиа игуменія съ сестра ­
ми находилась въ церкви, заперши ее изотри. 
Непріятели ломали двери, по не могли, и перебили 
только стекла; на 4-с число непріятели въ большомъ 
количествѣ вломились въ церковь и все ограбили; а 
онѣ разбѣжались въ разныя мѣста. 8-го числа игу­
менія возвратилась въ монастырь и нашла монае 
тырь вызженнымъ кромѣ церкви, гдѣ съ нѣкоторы­
ми монахинями проживала до самаго выхода непрі­
ятелей.

№ 11. О Рождественскомъ. Игуменія Есѳирь, по 
дороговизнѣ подводъ, для сокрытія ризницы, выры­
ла яму въ трапезѣ Рождественской церкви и неча­
янно открыла тамъ каменный сводъ, вѣроятно, отъ 
древней могилы, куда зарыла одну часть ризницы и 
задѣлала полъ по-прежнему; другую часть ризницы 
зарыла въ палаткѣ за оною церковію, именуемой 
Лобановскою (гдѣ погребались князья Лобановы-Ро­
стовскіе) іі засыпала землею; третью часть ризни­
цы положила въ кладовую подъ колокольнею и дверь 
въ оную задѣлала. Сама игуменія съ сестрами 1-го 
Сентября вышла изъ Москвы пѣшкомъ, направляя путь 
въ г. Александровъ Владимірской губерніи, въ дѣви­
чій монастырь; по тамъ ихъ не приняли, и шла да­
лѣе до г. Юрьева, гдѣ въ селѣ Бѣлянцахъ была при­
нята священникомъ, и проживала у него до 25-го 
Октября. Въ монастырѣ оставались казначея и де­
сять монахинь; 2-го Сентября, въ 4-мъ часу попо­
лудни, войска непріятельскія проходили мимо мона­
стыря. Монастырь былъ запертъ до 5-го числа. Въ 
То число непріятели заднія ворота разбили и грабили 
церкви, приходя партіями до самаго ихъ муниципаль­
наго правленія. Во все оное время икона Божіей Ма­
тери, которая отъ времени до времени обносима

4
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была вокругъ обители, для сохраненія отъ пожара, 
стояла на монастырѣ въ серебряномъ окладѣ, но не- 
сріятелн не коснулись иконы. Образъ мѣстный Ни­
колая Чудотворца въ окладѣ серебряномъ вызолочен­
номъ, хотя вынутъ былъ изъ мѣста, и непріятели 
птарались снять ризу, но не могли; и во время онаго 
дѣйствія одного Француза, кікъ невидимой силой, уда­
рило такъ, что товарищи принуждены были снести 
съ монастыря на рукахъ, и послѣ никто изъ нихъ 
образа не касался. По учрежденіи муниципальнаго 
правленія въ монастырѣ остановился какой-то гене­
ралъ и трапезу въ церкви Божіей Матери употребили 
для конюшни. Впрочемт» съ сего времени священ­
никъ сего монастыря Александръ Васильевъ въ Злато­
устовской церкви совершалъ священнослуженіе, ■ 
непріятели безпокойства не дѣлали. Въ монастырѣ 
укрывалось много обывателей.

№ 12. О Плетемъ Георгіевскомъ. Игуменія Митро­
полія оставалась въ монастырѣ; имущество церков­
ное зарыто было подъ церковію Захарія и Елиса­
веты. Непріятели ворвались въ монастырь|4-гоСен­
тября, и грабили церкви, а 5-го числа расхитили 
тамъ (‘окрытое имущество церковное; уцѣлѣла впро­
чемъ ризница.

№ 13. О Никитскомъ. Игуменіи Маргарита вы­
ѣхала изъ монастыря поутру 2-го Сентябри; въ г, 
Юрьевъ, гдѣ проживала въ дѣвичьемъ монастырѣ. 
Церковное имущество закладено было въ кладовой 
при соборной церкви. Но все было непріятелями раз ■ 
граблено. Остались только двѣ иконы со всѣмъ укра­
шеніемъ. Непріятели къ оставшимся монахинямъ не­
престанно приходили и причиняли жестокіе побои, 
требуя хлѣба и денегъ; а въ церквахъ производили 
пьянство и разныя неблагопристойности. Монастырь 
сгорѣлъ.

№ 14. Объ Алексиввскомъ. Игуменія Ливія Козлов­
ская съ бывшею вгуменіе Страстнаго монастыря
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Ольгою Зайцевою выѣхали изъ монастыря 31 Авгу­
ста. Имущество церковное зарыта частію въ тра­
пезной церкви подъ поломъ, и частіюжвъ кельѣ каз­
начея. Монастырскія ворота были эаперты;|3-гоСен­
тября непріятели ворвались въ монастырь, и начали 
грабить. Монахини заперлись въ трапезной церкви, 
закрывши затворы и заставивъ олнами двери стуль­
ями п комодами. Монахиня Магда ли й а съ сестрою и 
другія удерживали внутри крючья у дверей, за ко­
торыя укрѣплены были затворы; впрочемъ непріятели 
ворвались въ церковь и грабили. Зарытое имуще­
ство осталось цѣло котому, что^имы^гдѣ спрятано 
имущество, монахиня Магдалина застати а линками 
на коихъ положены были больные и престарѣлые. 
Когда нечего было грабить, непріятели выстрѣлами 
изъ ружей зажигали монастырь; мѣста, которыя не­
скоро загарались, посыпали порохомъ н оный зажи­
гали, но церковь мЩшхини успѣли спасти отъ по 
жара, и всѣ пребывавшія въ ней'остались цѣлы.

№ 15. О Зіпмтси'КОМо. Игуменія Дбрнмедонта 
Протопопова съ монахинями и послушницами и свя­
щенникомъ Емельяномъ Егоровыми. заперлись въ 
церкви, псповѣдалпсь и причастились св. Таинъ: 4-го 
Сентября непріятели "вторгнулись въ монастырь, и 
спрашивали, гдѣ игуменія; объ пей сказали, что 
уѣхала и взяла съ собою все имущество. Отъ рас­
пространившагося повсюду пожара зданія нъ мона­
стырѣ загорѣлись, къ чему способствовали непрія­
тели выстрѣлами и зажиганіемъ. Во время пожара, 
монахини прощались въ церкви, читали отходную, 
молились и рыдали. Церковь отъ пожара осталась 
невредимою. Монахиня Порфиріи убѣжала за Крым­
скій мостъ, гдѣ, увидя граФПЯЮ Екатерину Петровну 
Зотову, просила ее о предстательствѣ предъ непрія­
тельскимъ чиновникомъ,барономъ Таулетомъ, охра­
нявшемъ московскихъ жителей, находившихся по 
другую сторону рѣки, отъ грабительства и насиль-
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ства. Баронъ, цр ея просьбѣ, приказалъ игуменію и 
бывшихъ съ нею въ монастырѣ привести къ себѣ., 
гдѣ онѣ находились подъ его охраненіемъ трое су­
токъ. Потомъ баронъ Таулетъ переѣхалъ въ домъ г. 
1'Іолторацкаго, а игуменіи съ бывшими при.ней, ре 
дѣлъ возвратиться въ монастырь; при возвращеніи, 
монахиня Назарета, на Крымскомъ мосту, испугав­
шись ѣдущей по немъ Французской конницы, броси­
лась въ рѣку; ко одинъ изъ конныхъ Французовъ ее 
вытащилъ, и всѣхъ проводилъ въ монастырь. По 
возвращеніи въ монастырь въ день Рождества Пре­
святыя Богородицы священникъ Емельянъ Егоровъ 
служилъ всенощное бдѣніе и молебенъ; а съ 29 то 
Сент,,найдя необнаженнымъ отъ непріятеля престолъ 
въ придѣлѣ Алексѣя Митрополита, освятилъ въ немъ 
воду и служилъ литургію, къ которой ежедневно при­
ходили многіе изъ оставшихся жителей, исповѣдались 
и причащались св. Таинъ. Находящійся надъ воро­
тами монастыря образъ съ рамою и стекломъ Спаса 
Нерукотвореннаго и съ привѣшеннымъ предъ нимъ 
Фонаремъ на шпурѣ, остался невредимъ, хотя церковь, 
надъ нимъ находящаяся, обгорѣла, и желѣзная кры­
ша, раскалившись отъ огня, обвалилась.

№ 16. О Новодѣвичьемъ, Игуменія Меѳодія 30-го 
Августа получила отъ Преосвященнаго Августина 
приказаніе приготовляться къ отъѣзду и взять съ 
собою драгоцѣнныя вещи. Она взяла—икону Пресвя­
той Богородицы, именуемую Смоленская, со всѣми на 
оной драгоцѣнными вещами, также и съ прочихъ 
иконъ, золотые оклады, вѣнцы и жемчуги, ковчегъ, 
въ которомъ хранится часть ризы Христа Спасителя 
и другіе ковчеги, сохраняющіе части мощей разцыхъ 
святыхъ, сосуды золотые съ принадлежностями, еван­
геліе и кресты напрестольные, украшенные жемчу­
гами, ризы, и стихари, у коихъ оплечья и кресты 
низаны жемчугомъ, и прочія драгоцѣнности, и, уло 
ждвъ все въ ящики, 31-го Августа, въ 7-мь часовъ
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по полудни выѣхада изъ монастыря и прибыла къ 
Преосвященному Августину па Саввинское подворье, 
гдѣ уже были настоятели прочихъ монастырей, при­
готовившіеся къ отъѣзду. Въ 8 часовъ, по принятіи 
благословенія отъ Преосвященнаго, поѣхали всѣ въ 
Кремль, гдѣ дожидалисі. съѣзда другихъ; въ 2 часа 
по полуночи отправились изъ Москвы; обозъ нахо­
дился подгь надзоромъ ректора академіи архимандри 
та Симеона. Въ Вологду пріѣхали 3-го Октября и при­
няты вологодскимъ Архіепископомъ Евгеніемъ. Игу­
менія помѣщена въ келліи дѣвичьяго монастыря, 
а привезенная ею церковная утварь поставлена въ 
монастырской церкви. 8-го Декабря, по приказанію 
Преосвященнаго Августина, съ обозомъ игуменія изъ 
Вологды выѣхала и 23 того Декабря, въ 11 часовъ 
утра; прибыла въ Новодѣвичій монастырь.

Между тѣмъ во время. нашествія непріятельскаго 
въ Новодѣвичьемъ монастырѣ оставалась казначея 
монахиня Сарра. Со 2 го числа Сентября непріятели 
наѣзжали къ монастырю • небольшими отрядами и 
усидивались^ваойти въ оный, но по причинѣ крѣп­
каго. запора воротъ не могли взойти въ монастырь; 
4-го числа того Сентября къ монастырскимъ воро­
тамъ непріятели приступили во множествѣ числомъ, 
по видимому, 2000 человѣкъ и съ ними двѣ пушки, 
которыя поставлены были противу воротъ. Одинъ 
изъ непріятелей, скинувъ сапоги, по слегамъ влезъ 
на ограду, и сошедъ съ оной, принуждалъ скорѣе 
отпереть ворота, которыя были отперты, и за тѣмъ 
взошли два начальника непріятельскіе съ нѣсколь­
кими рядовыми, которые спрашивали протоіерея Алек 
сѣя Іоаннова, пѣтъ-ли въ монастырѣ засаднаго вой­
ска, подкоповъ п пр. Протоіерей увѣрялъ, что сего 
нѣтъ, а казначея упрашивала, чтобъ не сожгли мо­
настырь. Начальники отвѣчали, что „не мы это дѣ- 
лаемщ а русскіе, почему для безопасности вашей 
поставимъ караулъ.и—Осмотрѣли съ протоіереемъ
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монастырь и вышли; а у св. воротъ снаружи по­
ставлены были пикеты. 6-го числа взошелъ въ мо­
настырь какой-то генералъ и остановился въ кел­
ліяхъ игуменіи. Онъ требовалъ отъ казначеи вина и 
пива; когда казначея отвѣтила ему, что у нихъ сего, 
какъ у монахинь, нѣтъ, то онъ, обнаживъ саблю, 
угрожалъ ей всячески и сталъ требовать бѣлаго хлѣба 
и коровьяго масла. Казначея дала ему пять большихъ 
крупичатыхъ хлѣбовъ, полтора пуда коровьяго ма­
сла, полтораста яицъ и пять пудъ крупичатой му­
ки; потомъ онъ требовалъ у ней серебряныхъ де­
негъ, н она набрала рублей 25, па которые получила 
25 рублевую ассигнацію; а въ другой разъ самъ про­
силъ у казначеи ассигнацій, и какъ въ это время 
въ монастырѣ жили мірскіе люди обоего пола до 150 
человѣкъ, то она набрала у нихъ ассигнаціи до 100 
рублей и отдала ему, а отъ него получила 100 же 
рублей мѣдною монетою.

8-го числа взошла въ монастырь многочисленная 
непріятельская армія, которая заняла всѣ келліи и 
церкви, исключая соборной (гдѣ была накладена въ 
стѣнахъ вся церковная утварь и ризница, сохранив­
шаяся въ цѣлости}. Запасъ у монахинь, какъ-то, 
муку, крупу и прочее взяли половину себѣ, а другую 
половину оставили имъ на пропитаніе. Монахини 
помѣщены были въ трехъ келліяхъ. Генералъ при­
казалъ отнюдь никому изъ солдатъ не ходить въ ихъ 
келліи. Начальники ихъ стали входить въ соборную 
церковь, удивлялись древнему построенію оной, а 
наипаче иконостасу. Нѣкоторые спрашивали о Со­
фіи Алексѣевнѣ; также говорили протоіерею, по­
чему у васъ нѣтъ службы? И когда протоіерей 
отвѣтилъ, что нѣтъ краснаго вина и просвиръ, то 
прислали полведра церковнаго вина и 10 ф. крупи­
чатой муки, и дозволили отправлять службу, съ тѣмъ 
только, чтобъ не читать молитвы о побѣдѣ надъ супо­
статы. Первая литургія отправлена была 23 Сентября
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многіе изъ непріятелей «ходили въ церковь,—не моли­
лись, но стояли благочинно. 25-го числа пріѣзжалъ въ 
монастырь самъ И аполеонъ съ своею свитою верха­
ми, осматривалъ монастырь внутри и снаружи, но 
въ церквахъ нигдѣ не былъ, даже съ лошади не еле- 
залъ; отдалъ приказъ—въ монастырѣ ворота задѣлать 
лѣсомъ и завалить землею, оставить только боковыя 
для входа и выхода; на святыхъ воротахъ и зад- 
нихъ поставить по одной пушкѣ; приходскую цер­
ковь Іоанна Предтечи, подбивъ стѣны, взорвать,—что 
и сдѣлано. В'ь монастырѣ подъ соборъ, колокольню, 
подъ церкви и келліи надѣлали небольшихъ ка­
навокъ.

Октября 6-го объявили всѣмъ, что кто хочетъ спа­
сти жизнь свою, тѣ-бъ выходили вонъ изъ монасты­
ря, потому, что-де вамъ не снести военныхъ дѣй­
ствій; впрочем'ь большаго принужденія не было; по­
сему многіе изъ монастыря выбыли. 8-го на 9-е 
число, въ Ю-мъ часу пополудни, начали бить трево­
гу въ барабанъ и всѣ собрались въ походъ; при вы­
ходѣ засвѣтили свѣчи, прилѣпляли оныя къ деревян­
ному строенію, а вѣ церквахъ къ иконостасу, кидали 
оныя и на полъ въ солому.

Когда вышли изъ монастыря непріятельскіе сол­
даты, то начальникъ нхъ, подъѣхавъ къ протоіерею, 
сказалъ „оставайтесь пасторъ благополучно, мы ос­
тавляемъ вамъ хлѣба и вина довольно; оставшихся 
16 человѣкъ больныхъ Французовъ прошу отправить 
вчі госпиталь"-, и простившись уѣхалъ. Казначея съ 
двумя монахинями побѣжала по келліямъ, и увидя 
подъ соборомъ шесть ящиковъ патроннаго пороха и 
шесть боченковъ съ порохомъ раскупоренныхъ, и на, 
всѣхъ оныхъ положены были зажженные фитили, за­
тушили фитили и въ порохъ налили воды, а въ цер­
квахъ и келліяхъ, гдѣ отъ зажженныхъ свѣчь заго­
ралось, все пмп потушено. Оставшихся больныхъ
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Французовъ 12-го Октября казаки, взявъ изъ монастыря, 
отправили къ своему начальству.

Гдѣ жили непріятели въ церквахъ—престолы тамъ 
съ мѣстъ своихъ были сдвинуты, изъ нихъ церковь 
св. Амвросія Медіоланскаго освящена 12-го Ноября 
1812 г.; теплая Успенская церковь освящена Пре 
освященнымъ Августиномъ, и въ той церкви въ па- 
мйть выхода непріятеля съ 8 на 9 е число Октября ( 
устроенъ придѣлъ во имя св. апостола Іакова Алфс- 
ова и 26-го Октября 1813 г. освященъ также Пре­
освященнымъ Августиномъ, и 9-го того Октября, съ 
разрѣшенія Преосвященнаго Августина, каждогодно 
совершается крестный ходъ вокругъ монастыря.

№17. О Страстномъ. Игуменія Тавиѳа съ сестрами 
осталась въ монастырѣ, и заперлась въ церкви 
Страстныя Божіей Матери. Непріятели 2-го Сентября 
ворвались въ монастырь, ломились въ церковь, но 
остались безуспѣшными, а только выбили стекла и 
поутру уѣхали. 3 го Сентября ворвались въ собор­
ную церковь и ограбили ее; того жь числа у св. во­
ротъ монастыря разстрѣляно было 10 ть человѣкъ,и 
тѣла ихъ трое сутокъ висѣли, 1-го числа непріятели 
ворвались въ обѣ церкви, и все въ нихъ разграбили, 
нижнюю церковь обратили въ магазинъ, а въ келлі 
яхъ поставили гвардейцевъ. Игуменіи позволили жить 
на паперти, а чрезъ нѣсколько дней дали келліи. Цер­
ковь непріятели заперли и никого въ оную цѣлыя 
двѣ недѣли не впускали. Потомъ непріятельскій чи­
новникъ прислалъ отъ себя парчевыя ризы и прочее 
нужное для священнослуженія, присовокупивъ къ сему 
шесть бутылокъ краснаго вина, муки крупичатой, 
и свѣчь восковыхъ и, отдавъ ключи, дозволилъ со­
вершать въ церкви священнослуженіе, которое совер 
шалое ь оставшимся монастырскимъ священникомъ 
Андреемъ Герасимовымъ. Монастырское имущество 
было разграблено.



— 33 —

71. См. донесеніе 4-го Ноября, 1812 г. Преосвященному 
Августину настоятеля Татіанинской университетской 
церкви іеромонаха Іоны, что во время нашествія вра­
говъ, по благословенію Преосвященнаго, онъ оста­
вался при домѣ Его Преосвященства на Саввинскомъ 
подворьѣ смотрителемъ, и сколько ему досталось по­
страдать отъ безчеловѣчной жестокости непріятелей, 
всего подробно описать неможно. По очищеніи гра­
да Москвы отъ непріятелей, изъ квартиры корпу­
снаго начальника генералъ-маіора Иловайскаго 4-го 
чрезъ князя Шаховскаго, Октября 11-го дня, въ 4-ре 
часа по-полудни, былъ онъ позванъ въ Успенскій 
соборъ для принесенія Господу Богу благодарнаго 
молебствія, гдѣ со всѣмъ военнымъ начальствомъ ви­
дѣлъ св. мощи Святителей Петра и Іоны, почиваю­
щія въ ракахъ на своихъ мѣстахъ, а мощи Святи­
теля Филиппа въ алтарѣ на престолѣ, но за неблаго­
устройствомъ отъ непріятеля, въ соборѣ учинен­
номъ, молебствіе совершено тогда не было; а на дру­
гой уже день въ Страстномъ дѣвичьемъ монастырѣ, 
по божественной литургіи,при собраніи всего военнаго 
сингклита и многочисленномъ стеченіи московскихъ 
жителей, оное молебствіе имъ іеромонахомъ отправ­
лено было соборнѣ. Также и 14-го ! числа Октября, 
по приглашенію генералъ-маіора Иловайскаго,въ томъ 
монастырѣ совершена была соборнѣ божественная 
литургія и благодарственный Господу Богу молебенъ 
о здравіи Ихъ Императорскихъ Величествъ и всей 
августѣйшей Фамиліи, при собраніи военнаго началь­
ства. См. въ дѣлѣ 23-го Генваря, 1813 г. о цѣлости цер­
ковныхъ имуществъ и о подвигахъ духовенства;
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72. См. указъ св. Сунода отъ 4-го Ноября въ разрѣше­
ніе па репортъ Преосвященнаго Августина, что ми­
нувшаго Сентября 23-го получено имъ отъ главно­
командующаго всѣми арміями генералъ-Фельдмаршала, 
свѣтлѣйшаго князя Михаила Михаиловича Голенищева 
Кутузова ири отношеніи.; снятое непріятелемъ съ св.

5
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иконъ серебро и церковная утварь, которая пере­
хвачена нашими партіями, и представлена была ему 
вмѣстѣ съ Французскимъ курьеромъ, который везъ 
святотатственную сію добычу. Въ слиткахъ, кото­
рые, какъ видно, слилъ непріятель, оказалось сереб­
ра съ разными металлами смѣшаннаго пудъ и 14 Фун­
товъ; въ изломанныхъ окладахъ, вѣнцахъ, сосудахъ, 
кадилахъ и другихъ церковныхъ утваряхъ оказалось 
серебра пудъ и 13 Фунтовъ; выжиги иеслитой въ кро­
хахъ 4 Фунта; гасу золотаго 30 аршинъ, серебря­
наго 50 аршинъ, бахрамы золотой съ серебряной 40 
арш.,12 кистей золотыхъ съ серебромъ, и при никъ 
7 арш. золотыхъ снурковъ; позументу съ золотомъ и 
серебромъ половинчатаго 60 арш.; тесьмы серебряной 
до 60 арш., спорокъ съ ризъ серебряной матеріи, ризы 
парчевыя, воздухъ большой зеленаго бархата шитый 
золотомъ, два воздуха малые и третій большой обло­
жены позументомъ; поручи голубаго бархата, шитыя 
золотомъ, орарь серебряной матеріи; два полотнища 
парчи, въ каждомъ аршинъ съ четвертью, и облаче­
ніе священническое католической церкви шелковое; 
обложенное мишурнымъ позументомъ, и антиминсъ 
изъ уніатской церкви. Сѵнодъ предписывалъ Пре­
освященному, при отправленіи въ Москву, взять съ 
собою и хранить до разсмотрѣнія въ пристойномъ 
мѣстѣ.

73. у8азЪ св. Сѵнода отъ 18.-го Ноября. На репортъ 
Преосвященнаго Августина о слѣдованіи его въ 
Москву и съ прописаніемъ полученныхъ 18-го Октяб­
ря отъ главнокомандующаго въ Москвѣ гра®а Рос­
топчина отношенія и Успенскаго собора отъ сакел- 
ларія Александра репорта о состояніи соборовъ, св. 
мощей, церковныхъ вещей и утварей, и чтр, когда 
открытъ будетъ ему Преосвященному Кремль и со­
боры, то лично освидѣтельствовавъ соборы^ мона­
стыри и церкви, въ немъ находящіяся, онъ не уме- 
длитъ сдѣлать о семъ подробное донесеніе св. Сѵноду,
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74. Помѣта въ полученіи на отношеніи 6-го Ноября. 
Князь Голицынъ въ отношеніи далѣе писалъ: „Во 
всякомъ случаѣ можете сноситься съ главнокомандую­
щимъ арміями, наипаче-же съ генералъ-адъютан­
томъ Павломъ Васильевичемъ, заступающимъ мѣсто 
барона Винценгероде, который будетъ содѣйствовать 
вамъ по мѣрѣ вапіихъ требованій. Въ заключеніе я 
имѣю честь Съ моей стороны присоединить къ тому 
искреннее желаніе, чтобы Церковь Христова отнынѣ 
ограждена была отъ лукавствій врага. А васъ, Пре­
освященнѣйшій владыко, прошу усердно не оставить 
меня вашими молитвами, и увѣдомлять почаще о 
дѣйствіяхъ вашихъ по предмету устроенія Божіихъ 
храмовъ и улучшенія участи духовенства,“

75. См. указъ того числа... „по предварительному сноше­
нію съ главнокомандующимъ арміями, не умедлили 
возвратиться въ столицу; освятили-бъ соборы и дру­
гія церкви, оставшіяся безъ поврежденія, и съ про­
чимъ духовенствомъ, какое можете собрать на пер­
вый разъ, учинпли-бъ крестное по городу хожденіе, 
въ очищеніе отъ скверны, нанесенной вторженіемъ 
врага;... приступить потомъ къ осмотру принадле­
жащихъ духовному вѣдомству мѣстъ, какъ-то, Сѵ­
нодальнаго и типографскаго домовъ, ставропигіаль­
ныхъ п епархіальныхъ монастырей, соборовъ и цер­
квей, и въ какомъ положеній всѣ оныя мѣста най­
дены будутъ, довести обстоятельно святѣйшему Сѵ­
ноду. и

76. См. Очерки жизни Преосвященнаго Августина. Изъ 
дѣлъ видно, что къ благочиннымъ и настоятелямъ 
монастырей предписанія шли изъ канцеляріи Пре­
освященнаго, съ надписью: изъ московской архіерей­
ской конторы. Подписывали: коллежскій секретарь 
Павелъ Никольскій, повытчикъ Ильинъ, или другіе. 
См. тѣже Очерки и предписанія благочиннымъ.

78. См. дѣло по сему предписанію съ представленными 
вѣдомостями.
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79. См. упомянутые Очерки.

80. Тамъ-же.

81. Тамъ же. Во время крестныхъ ходовъ предписано 
было: на пути непрестанно кропить св. водою. Въ 
ходъ велѣно собрать храмовыя иконы ивъ всѣхъ цер­
квей, въ Китаѣ находящихся, также и ивъ монасты­
рей, взять иконы Грузинскую изъ Алекеѣевскаго мо­
настыря, отъ Николы съ Пупышей—Утоленія печа­
ли, Владимірскую и Иверскую, четыре креста запре­
стольныхъ.

82. См. предписаніе и Очерки жизни Преосвященнаго 
Августина. Въ новоосвященномъ храмѣ Срѣтенскаго 
монастыря графъ Ростопчинъ читалъ извѣстія о по­
бѣдахъ русскихъ надъ непріятелемъ. Близъ стѣны 
Срѣтенскаго монастыря стрѣляли изъ пушекъ, отби­
тыхъ у непріятеля.

83. См. тѣже Очерки.

84. См. указы благочиннымъ отъ 4-го Генваря съ объ­
ясненіемъ, что на репортѣ Консисторіи о томъ, что 
присутствіе съ 1-го того Генваря открыто, Пре­
освященный предписалъ, дать знать о семъ по епар­
хіи. Подписали: каѳедральнаго Архангельскаго со­
бора протоіерей Алексій, секретарь Петръ Воиновъ, 
повытчикъ Максимъ Смирновъ.

85 См. Очерки. Внутренность Кремля завалена была 
грудами каменьевъ отъ взрыва Филаретовской коло­
кольни, Рождественской церкви, арсенала и пр.

86. Рака Святителя Петра вскрыта, мощи Святителя Фи­
липпа лежали внѣ раки на помостѣ.

87. См. ѣамъ-же въ Очеркахъ. О Верхоспасскомъ собо­
рѣ см. донесеніе протоіерея онаго Ивана Алексѣева 
отъ 14-го Апрѣля, 1814 г., коимъ, прося разрѣшенія 
на исправленіе поврежденій продать негодное серебро, 
между прочимъ упоминаетъ, что всѣ почти стѣны из­
биты гвоздями, даже лики.СеребралоМу оказалось одинъ
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пудъ, 14% Фунтовъ и 45 золотниковъ, по прицѣнкѣ 
72 коп, золотникъ,—всего на 3,753 руб.,36 коп.

38. См. дѣло объ обрѣтеніи мощей си. Димитрія Царе­
вича. Казанскій въ Сущевѣ священникъ Василій 
Яковлевъ 17-го Ноября донесъ Преосвященному Авгу­
стину, что братъ его родной, бывый Вознесенскаго 
дѣвичьяго монастыря священникъ Иванъ Яковлевъ 
при смерти своей завѣіцевалъ ему донести Преосвя­
щенному, что онъ, по выходѣ изъ Москвы Француз­
ской арміи, бывъ въ Архангельскомъ соборѣ, нашелъ 
мощи св. Димитрія Царевича при ракѣ ........... 
.................... кои, дабы сохранить отъ похищенія, 
онъ, завернувши въ пелену, отнесъ въ Вознесенскую 
церковь своего монастыря и спряталъ надъ царски­
ми изъ алтаря дверьми въ нижнемъ иконостаса яру­
сѣ. Преосвященный велѣлъ Симоновскому архиманд­
риту Герасиму съ Чудовскимъ намѣстникомъ и клю­
чаремъ Архангельскимъ освидѣтельствовать, и ежели 
подлинно св. мощи будутъ найдены, вынувъ ихъ съ 
достодолжнымъ благоговѣніемъ, внести въ Архангель­
скій соборъ и положить въ раку.—Они тогожь чи­
сла и положили въ раку.

89. См. тоже дѣло, гдѣ значится донесеніе архимандрита 
Герасима, Чудовскаго намѣстника и каѳедральнаго 
сакелдарія Алексія, что 19-го Ноября по порученію 
Преосвященнаго Августина отыскивать св. мощивъ Чу­
довѣ Монастырѣ, они обрѣли оныя въ растояніи отъ 
раки, гдѣ Преосвященнымъ при первомъ обозрѣніи 
смотрѣно, въ 6 аршинъ.

См. въ томъ-же дѣлѣ, 16-го Ноября въ Срѣтенскій мо­
настырь Преосвященному Августину военной сирот­
ской школы воспитанникъ Алексѣй Ѳеодоровъ Ники­
форовъ представилъ св. мощи въ мастикѣ положен­
ныя, и еще святцы въ мѣди оправленныя, которыя 
непріятелемъ были выброшены изъ Благовѣщенскаго



- 38 —
собора и имъ Никифоровымъ сохранены. Преосвя­
щенный велѣлъ отдать въ соборъ.

19-го Ноября Саввинскій, въ Саввинской улицѣ, свя­
щенникъ ТроФИмъ Семеновъ донесъ, что крестьянинъ 
госпожи Лопухиной Доримедонтъ Пименовъ, бывши 
у него священника въ поденной работѣ, объявилъ, 
что онъ, по выходѣ Французской арміи, бывъ въ Крем­
лѣ близъ Успенскаго собора, нашелъ ручку отъ св, 
моіцей, которую храпитъ на квартирѣ. Священникъ 
Семеновъ и секретарь Преосвященнаго Малиновскій 
посланы были на квартиру крестьянина, Прѣснен­
ской части, въ домъ госпожи Безсоновой, и взяли 
Ручку, которая оказалась Всехвальныя Евфиміи изъ 
Успенскаго собора. Отдана въ соборъ 20-го Ноября.

Въ Февралѣ 1813 г., Верейскій соборный священ­
никъ Іоаннъ Скобѣевъ представилъ часть мощей св. 
мученика Никиты, и небольшой крестъ съ разными 
частями св. мощей. Причемъ объяснялъ, что кресть­
яне графини Головкиной, сельца Никольскаго, Ѳеодоръ 
Григорьевъ и Лукьянъ Ѳеодоровъ съ прочими кресть­
янами въ Октябрѣ мѣсяцѣ, разбивъ непріятелей, от­
няли у нихъ названныя мощи и крестъ, и отдали 
подъ сохраненіе приходскому своему священнику се­
ла Вышегорода Ивану Діомидову.

См. также дѣло 21-го Ноября, 1812 г., гдѣ значится, 
что 3-го Декабря того года благочинный села Сергіев­
скаго священникъ Димитрій Яковлевъ представилъ 
образъ, въ которомъ врѣзанъ небольшой крестъ, а 
пониже его финифтяный образъ съ мощами, который 
нашелъ крестьянинъ деревни Бѣляевой Андрей Тимо­
ѳеевъ, идучи Москвою, во время нашествія супо­
статъ.

29-і'о Маія, 1813 г., священникъ селаПахрина Петръ 
Петровъ представилъ икону Сурдецкія Божіей Метери, 
оплечья и вѣнецъ на ней серебряныя вызолоченныя
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убрусъ жемчужный, осыпанъ каменьями. Къ вѣнцу 
привѣшенъ золотой крестикъ. Икона отбита Подоль­
ской округи, Конюшеннаго вѣдомства, деревни Бѣле- 
утовой крестьяниномъ Евдокимомъ Васильевымъ у 
Французовъ, приходившихъ для изысканія съѣстныхъ 

і припасовъ. Икона отдана въ Успенскій соборъ.
91 См. указъ св. Сѵнода отъ 27-го Августа, 1813 г., по 

репорту Преосвященнаго Августина о принятіи отъ 
главнокомандующаго въ Москвѣ, отысканныхъ въ г. 
Орлѣ, частей большаго серебрянаго панникадила, быв­
шаго въ Успенскомъ соборѣ, въ коихъ вѣсу съ вы­
жигою и разнымъ ломомъ оказалось 21 пудъ, 13 Фун­
товъ и 18 золотниковъ, и Преосвященный полагалъ хра­
нить оныя въ ризницѣ Успенскаго собора въ ожида­
ніи, не отыщутся ли прочія части, или сдѣлать смѣ­
ту на устроеніе панникадила, по образцу отысканныхъ 
частей онаго, съ употребленіемъ ихъ въ него-же безъ 
передѣлыванія, предписано,—хранить; а между тѣмъ 
сдѣлать смѣту.

92. См. указъ св. Сѵнода, Декабря 17 и 31. Употреблено 
па раки Святителя Филиппа и св, Димитрія Царевича.

93. См. указъ того времени.
94. — предписаніе благочиннымъ 31 Янв., 1813 г.
95. — тогожь числа предписаніе.
96. — предписаніе Февраля 11.
97. — Очерки жизни Преосвященнаго Августина.
98. — предписаніе благочиннымъ Августа 29.
99. — указъ показаннаго числа, гдѣ прописано доне­

сеніе Преосвященнаго Августина.
ЮО. — II. С. 3. Іюля 25, № 25,191 и 1813 Ноября, 

№ 25,975.
101. См. дѣло 1818 г., Февраля 2, по требованію главно­

командующаго Тормасова, какая именно часть упо­
треблена изъ суммъ, пожертвованныхъ коммиссіею ду­
ховныхъ училищъ на исправленіе храмовъи пособіе 
духовенству? Свѣдѣніе главнокомандующему отъ П ре­
освященнаго Августина доставлено 1819 г., Февраля 
21, слѣдующаго, содержанія:
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I. Въ Москвѣ.

1) На возобновленіе Успенскаго со­
бора и другихъ соборовъ......................

2) За очистку матеріала разрушен­
ныхъ колоколенъ въ Кремлѣ. .

3) За повѣшеніе на двустолбахъ хъ 
большихъ колоколовъ, бывшихъ на 
Ивановской колокольнѣ,и исправленіе 
къ колоколу языка. ......

4} На построеніе вновь зданія при 
Ивановской колокольнѣ..........................

5) На позолоченіе главы па новомъ 
зданіи при Ивановской колокольнѣ

6) Перелитіе большаго Успенскаго 
колокола . .......................

7) На исправленіе поврежденій въ 
соборахъ ...................................................

а) Благовѣщенскомъ ....
б) Архангельскомъ.......................
в) Спасскомъ за золотою 'рѣшет­

кою ...............................................................
г) Покровскомъ............................
д) Казанскомъ ......

8) На возобновленіе сѵнодальнаго 
дома, починку мѵроварной и оловянной 
посуды, сдѣланіе сѵнодальнымъ пѣв­
чимъ параднаго платья .......................

9)На возобновленіе подворьевъ Тро­
ицкаго и Саввинскаго.......................

10) На построеніе домовъ для собор­
ныхъ священно-и-церковнослужителей 
большаго Успенскаго собора (при быв­
шемъ Крестовоздвиженскомъ мона­
стырѣ),Благовѣщенскаго и Архангель­
скаго (при бывшемъ Георгіевскомъ 
монастырѣ).................................................

11) На построеніе домовъ для слу­
жителей московской сѵнодальнойтипо- 
граФІи (въ бывшемъ Ивановскомъ мо­
настырѣ).....................................................

12) На монастыри:
1. Ставропигіальные:

а) Новоспасскій ... . . .
б) Симоновъ ..................................

Руб. Коп

192135 54

7000 —

2050 —

303039 —

28485 86

80837 80

_ ---
9600 —
2560 50

651 65
24500 —

2000 —'

22057 61 %

35000 —

205000 ..—

84844 —

128245 _
13987 —

1 ■1 —
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в) ДаикОноспасскій.......................

2. Епархіальные:

а) Чудовъ........................................
б). С.-Андроньевъ.......................
в) Богоявленскій. . . . .
г) Греческій .......
д) Знаменскій.............................
е) Вознесенскій.............................
ж).Ново дѣвичій . . . . .
з) Алексѣевскій.............................
и) Зачатейскій ......
і) Никитскій..................................

13) На исправленіе домовъ при при­
ходскихъ церквахъ .............................

14) За сдѣланіе плановъ и смѣтъ 
девяти соборамъ и монастырямъ.

15) На пособіе духовенству и про­
чимъ лицамъ духовнаго вѣдомства

16) Вдовамъ и сиротамъ умершихъ 
священнослужителей.............................

II. Въ уѣздахъ:

На пособіе священноцерковнослужи- 
телямъ и вдовамъ ихъ съ сиротами;

1. Въ Московскомъ:

а) Священно-и церковнослужителямъ .
б) Вдовамъ..............................................

2. Въ г. Можайскѣ:

Руб. Коп.
7000 —

63700 ■_-
45000 ■ ■—

39600 —
5300 ——

15000 —,
6000 —•
47< >0 —

33000 —
34982 —
29000 —

43644 38%

200 —

772119 %

23085 —

39415
7738

а) Священно-и церковнослужителямъ . 12520
б) Вдовамъ ............................................... 310

3. Въ Можайскомъ уѣздѣ:

а) На исправленіе Лужецкаго мона­
стыря .................................. ......
б) На пособіе священно-и церковнослуж.

4. Въ г. Вереѣ:
а) Священно-и церковнослужителямъ.

20000
30260

6560
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5. Въ Верейскомъ уѣздѣ: Руб. Коп.

а} Священноцерковнослужител. 27915 . - —

б) Вдовамъ................................... 120 .—

6. Въ г. Рузѣ:

а) Священноцерковнослужит. 3000 —

7. Въ Рузскомъ уѣздѣ:

а) Священноцерковнослужит. 20600 ■
б) Вдовамъ .................................. 60 —

8. Въ г, Волоколамскѣ:

а) Священноцерковнослужит. 780 —

9. Въ Волоколамскомъ уѣздѣ:

а) Священноцерковнослужит. 440 —
б) Вдовамъ............................  . 50

10. Въ г. Звенигородѣ:

а) Священноцерковнослужит. 3620 —
б) Вдовамъ............................  . 120

11. Въ Звенигородскомъ уѣздѣ:

а) Священноцерковнослужит. 26350 __
б) Вдовамъ................................... 370

12. Въ г. Бронницахъ:

а) Священноцерковнослужит. 1915

13. Въ Бронницкомъ уѣздѣ:

а^ Священноцерковнослужит. 17630 —
б) Вдовамъ ................................... 345 —

14. Въ Коломенскомъ уѣздѣ:

а) Вдовамъ ....... 125 —

15. Въ г. Серпуховѣ:
•

а) Вдовамъ................................... 80 —
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16. Въ Серпуховскомъ уѣздѣ: Руб. Коп.

а) Священноцерковнослужпт. 7485 —
б) Вдовамъ............................  . 360 —

17. Въ г. Богородскѣ:

а) Священноцерковнослужпт. 600 —
18. Въ Богородскомъ уѣздѣ:

а) Священноцерковнослужит. 5590 —
19. Въ г. Подольскѣ:

а) Священноцерковнослужит. 420

20. Въ Подольскомъ уѣздѣ:

а) Священноцерковнослужит. 28980
б) Вдовамъ.................................. 190 —

Итого: I. на исправленіе и по­
строеніе вновь зданій и прочаго—1,489,121 р. 66 к.

II. на пособіе духовенству—1,039,342 р. % к.

а всего . 2,528,463 р. 66’/* к.
Прии, Въ г. Серпуховѣ хотя не былъ непріятель, 

но тамъ дано пособіе вдовамъ, проживавшимъ' изъ 
раззореиныхъ мѣстъ.

102. Дѣло 1812 г., Ноября 21, представлены разныя вещи, 
какъ-то, отъ г. Обрѣзковадвѣ напрестольныхъ одежды 
и 1813 г., Марта 7-го., митра (споротая) съ двумя 
финифтяными образами; отъ графа Ростопчина бар­
хатная риза, шитая золотомъ, отнятая у непріяте­
лей Впленскимъ купцомъ Гергони; ее доставилъ графу 
Рижскій военный-генералъ губернаторъ Маркизъ Па- 
улучи. Оказалось, что эту ризу княгиня Анна Чер- 
каская готовила въ Воскресенскій монастырь, въ па­
мять покойнаго брата Бориса Александровича За­
гряжскаго, и во время непріятельскаго нашествія 
риза похищена. Ее Преосвященный Августинъ при 
письмѣ возвратилъ княгинѣ. Апрѣля 20-го отъ него-же 
разныя церковныя вещи, скупленныя женою гамбур-
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Скаго 1-й гильдіи купца Таубе у разныхъ людей. 
Тамъ-же показаны и другія подобныя пожертвованія. 
Въ 1814 г. Дсм. Дѣ^о Ьоля 17) Великая Княгиня 
Марья Павловна, выкупила церковные сосуды, икону 
Божіей Матери Руденецкой, которые похищены не­
пріятелемъ въ Москвѣ, и оказались въ г. Плауенѣ. 
В. Княгиня препроводила предметы сіи къ Госуда­
рынѣ Маріѣ Ѳеодоровнѣ, а она къ князю А. Н. Го­
лицыну, который прислалъ ихъ къ Преосвященному 
Августину. Отданы въ Казанскій соборъ.

103. Напр. см. дѣло 1813 г., Февр. 25-го, разныя церковныя 
вещи на разоренныя церкви присланы отъ жертво­
вателей чрезъ А. Н. Голицына, графа Ростопчина и 
другихъ. Изъ Арзамаса разныя облаченія. Вещи, по 
назначенію Преосвященнаго Августина, раздавались 
въ монастыри и церкви. Отъ Государыни Маріи Ѳео­
доровны (см. дѣло 1814 г., Февр. 16) пожертвованы 
облаченія въ церкви Скорбященскую на Ордынкѣ и 
Іоанна Воина на Калужской улицѣ.

104. См. указы благочиннымъ о принятіи въ Чудовѣ мо­
настырѣ присланныхъ изъ епархій ризницъ: въ 
1813 г., Іюля 17 и 10-го изъ тверской и курской, Сент. 
24-го тульской, Окт. 10-го ярославской, Дек. 10-го 
Владимірской, 1814 г., Мар. 2-го нижегородской.

10$ См. дѣло 1814 г., Марта 11.

100 См. указъ св. Сѵнода 1813 г., Іюля 14, № 2435, 
гдѣ прописаны всѣ представленія Преосвященнаго 
Августина по сему предмету.

10? См. прим. выше 101,

108 ^с°быя дѣла въ архивѣ Консисторіи.

100 См. указъ св. Сѵнода. 1813 г., Іюля 31, № 2663, гдѣ 
прописаны п представленія Преосвященнаго Авгу­
стина.

И0 См. разныя дѣла о возстановленіи приходскихъ цер­
квей прихожанами, какъ-то: указъ св. Сѵнода 1813 г.,
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Сент. 19, № 3185, о дозволеніи купцу Семену Ми­
люкову вмѣсто прежней церкви Іоанна Предтечи, что 
близъ Новодѣвичьяго монастыря, которую бывшіе въ 
Москвѣ непріятели разрушили съ колокольнею до 
основанія, выстроить новую церковь на другомъ мѣ­
стѣ къ дорогѣ, ведущей къ Новодѣвичьему монасты­
рю. 1814 г., Генв. 26, но просьбѣ д. ст. с. Михаила 
Вольскаго о дозволеніи исправить Кйнзевладимірскую 
церковь, которая построена В. Княземъ Василіемъ 
Іоанновичемъ въ 1514 году, и другія.

111. См. указъ св. Сѵнода 1813 г., Іюня 16, № 2099, гдѣ 
значится, что въ Москвѣ слѣдуетъ исправить повреж­
денные церковные домы при 14-ти церквахъ.

Ср. дѣло 1814 г., Матра 11, изъ 49,501 р. 9Б к. 
пересланныхъ отъ костромского дворянства, выдано 
въ церкви:

1) Въ Георгіевскую на Красной горкѣ—на ис­
правленіе пола, оконницъ, паперти, ограды и 
купола на колокольнѣ...................................................1000

2) Вознесенскую на Никитской—на сдѣланіе 
оконницъ, паперти и покрытіе алтарей желѣ­
зомъ.............................     3000

3) Георгіевскую на Вспольѣ—на покрытіе ку­
пола на колокольнѣ и сдѣланіе шпиля. . . . 1500'

4) Покровскую въ Кудринѣ—на устроеніе двухъ 
куполовъ и покрытіе трапезы и паперти. . . 3000

5) Богословскую въБронной—покрытіе церкви, 2000

6) Петропавловскую въ Басманной—на ис­
правленіе крыши на трапезѣ и на колокольнѣ 
и входа въ верхнюю церковь.................................... 1500

7) Успенскую на Крутицахъ—для кровли. . 800

8) Кироіоаннновскую на Солянкѣ—тоже. . 800

9) Борисоглѣбскую на Арбатѣ—для кровли и 
исправленія другихъ поврежденій..........................  3000



— 46 —
10) Екатерининскую на Воспольѣ—на исправ­

леніе колокольни и притвора.....................................1000

11) Климентовскую на Пятницкой—на исправ­
леніе поврежденій внутри оной.................................1700

12) Николаевскій въ г. Можайскѣ соборъ, по 
его отличной архитектурѣ, |на исправленіе.. . 8000

Дарохранительницы по 250 р, для святыхъ Даровъ 
въ церкви: Зачатьевскую въ Углу, Покровскую въ 
Покровскомъ, Троицкую въ Зубовѣ, Успенскую на 
Могильцахъ, Покровскую въ Левшинѣ, Тихвинскую 
въ малыхъ Лужникахъ, Троицкую въ Серебреникахъ, 
Петропавловскую у Яузскихъ воротъ, Рождествен­
скую на Кулишкахъ, Космодаміанскую въ Кадашевѣ.

И2 Многіе изъ духовныхъ, происходя по рожденію изъ 
епархій Владимірской, суздальской, коломенской, об­
ратились въ мѣста своей родины; *а нѣкоторые къ 
прихожанамъ помѣщикамъ, прежде проживавшимъ 
въ Москвѣ. Много дѣлъ въ архивѣ, изъ коихъ вид­
но, какъ много бѣдствовали духовные съ семейства­
ми, во время непріятельскаго нашествія и отъѣхавшіе 
изъ Москвы и прибывавшіе въ ней.

113 См. указъ того числа.

114. ^казъ того числа. По предложенію с.-петербургскаго 
Митрополита Амвросія съ письмами къ нему Успен­
скаго собора сакелларія Александра Аѳанасьева и 

' Благовѣщенскаго пресвитера Василья Иванова о 
крайней ихъ бѣдности; и по репорту тульскаго Пре­
освященнаго Амвросія о прибывшихъ изъ Москвы 
нѣкоторыхъ священнослужителяхъ (священники Ни- 
колоборовицкій Петръ Іоанновъ, Мароновскій Се­
менъ Григорьевъ, Успенскаго собора протодіаконъ 
Алексѣй Ивановъ; сельскіе: подольскаго уѣзда, села 
Ознобишина Алексѣй Михайловъ, села Краснаго Ни­
колай Петровъ и другіе), которые, лишившись всего
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своего имѣнія, находятся въ самомъ бѣдственномъ 
положеніи.

ц$ См. указъ св. Сѵнода 1813 г., Февраля 17, № 856, 
гдѣ прописано представленіе Преосвященнаго Авгу­
стина.

И0 См. тотъ-же указъ. Св. Сѵнодъ назначилъ:

Архангельскому каѳедральному протоіерею . 600

Сакелларіямъ Успенскому, Благовѣщенскому и 
Архангельскому по.................................................. 500
Пресвитерамъ тѣхъ-же соборовъ по . . . 400

Протодіаконамъ:

1 Успенскому.............................................400
, Архангельскому.............................  300

Дьячкамъ и пономарямъ . . \ тѣхъ \ . 250
Псаломщикамъ.......................) же /по 125
Сторожамъ ....... \ собо- \ . 75
Звонарямъ................................. у ровъ у . 50

Приходскимъ въ Москвѣ:

Присутствующимъ Консисторіи и благочин­
нымъ, по......................................................................... 450

Прочимъ священникамъ по................................. 400

Діаконамъ: «

Многосемейнымъ по................................ 250
Малосемейнымъ —.................................200

Причетникамъ:

Многосемейнымъ по ..... . 125
Малосемейнымъ —................................ 100
Не женатымъ —...................................75
Просвирнямъ —...................................50

Впрочемъ (см. указъ св. Сѵнода 1813 г., Апр. 7, 
№ 1445, на репортъ Преосвященнаго Августина отъ
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17 МАрта) священнослужители послѣ раздѣлены были 
лучше:

1) на лишившихся домовъ и имѣнія, коимъ ВЫ*
давали: : ■.’! - и11 ■ 1

Священникамъ по.................................  800
Діаконамъ — . . ... . . 510

Причетникамъ —........................................355
2) лишившихся только имѣнія 

Священникамъ по........................300
Діаконамъ — . ................................... 180
Причетникамъ —....................................... 150

-Ц7 См. указъ св. Сѵнода 1813 г., Тюля 14, пособіе раз-
ное: 1) лишившимся домовъ и имѣнія:

Священникамъ отъ 500 ДО 800
Діаконами — 355 — 500

‘ 1 (* і л ■« г< ’ і ! "і ' 1 ‘

Причетникамъ — 200 —. 355

Просвирнямъ ■— — — 180

2) лишившимся одного только имѣнія пособіе
разное, принимая во вниманіе, какого они лишились 
имѣнія. Даже давали и тѣмъ особое пособіе, у кого
нѣкоторая часть дома была разломана или сожжена.

1 I м
118. ^м. Указы 1813 г., Іюня 4, Іюля 14.

1) Вдовамъ: съ сиротами, смотря по семейству— 
Священническимъ отъ 120 до 200 
Діаконскимъ — 80 — 120
Причетническимъ — 50 — 80

2) Вдовамъ безъ дѣтей:
Священническимъ по.......................... 60
Діаконскимъ . . —....................................50
Причетнитскимъ — ..................................... 40

3) Сиротамъ:
а) Священническимъ:

дочерямъ по . . . . 100
сыновьямъ — . . . . 60
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б) Діаконскимъ:

дочерямъ по . ... 60 
сыновьямъ— . ... 40

в) Причетническимъ:
дочерямъ по .... 40 
сыновьямъ— . ... 30

Особое пособіе давали тѣмъ сиротствующимъ, кои 
лишились дома или имѣнія. Уволеннымъ отъ долж­
ности также разное пособіе.

■Священникамъ отъ 120 до 200 
Діаконамъ. . — 80 — 120

1!9. См. указъ св. Сѵнода 1813 г., Іюня 4-го, гдѣ пропи­
сано донесеніе Преосвященнаго Августина.120. П. С. 3. № 25295.

121. Тамъ-же № 25,296, см. дѣло 1813, Окт. 6-го. Вели­
кій князь Константинъ Павловичъ прислалъ къ гра­
фу Растопчпну 27 ф. серебра, отбитаго у непрія­
теля леЙбъ-гвардіи уланскимъ полкомъ, съ тѣмъ, 
что оное "посвящается на украшеніе храма во имя 
Христа Спасителя, который предполагается воздвиг­
нуть въ ознаменованіе благодарности къ промыслу 
Всевышняго, избавившему Россію. (Такая-же часть 
серебра обращена въ полковую церковь).

122, См. предписанія благочиннымъ о совершеніи молеб­
ствій показанныхъ чиселъ.123. П. С. 3. № 25,669.

124. См. подробности въ соч. Снегирева: Жизнь москов­
скаго Митрополита Платона.

Вполнѣ стихи на памятникѣ:

„Читатель вспомни всѣхъ судьбу, 
„Пролей о немъ свою мольбу, 
„Да въ Бозѣ духъ его опочиваетъ, 
„Возставъ, и тѣло съ нимъ да возсіяетъ! 
„Вся на землѣ суть временна и тлѣнна 7



— 50 —

„Непостоянна вся и перемѣнна; 
„Единъ покой на небесахъ, 
„Лети въ нихъ вѣры па крылахъ!

О родныхъ Митрополита Платона см. дѣла: 1813 
г., Окт. 23. Верхоспасскій протоіерей Иванъ Алек­
сѣевичъ просилъ Консисторію дать ему свидѣтельство, 
что онъ единственный сынъ тогоже собора умерша­
го протоіерея Алексѣя Егорова, роднаго брата Митро­
полита Платона, для представленія того свидѣтель­
ства на полученіе по праву родства Митрополиту 
Платону, слѣдовавшихъ ему командорственныхъ де­
негъ (о коихъ въ духовной Митрополита не было 
распоряженія). Консисторія выдала протоіерею сви­
дѣтельство, что онъ единственный сынъ протоіерея 
Алексѣя Егорова. Московская Казенная палата за­
требовала свѣдѣній: кто другіе родные Митрополита 
Платона? Протоіерей показалъ, что кромѣ отца его 
у Митрополита Платона были родные братья: 1) Ти­
моѳей Егоровъ Левшиновъ, священникъ у Спаса во 
Спасской церкви, который помре въ 1744 г. *), у не­
го была одна дочь, дѣвица Анна Тимоѳеева, умер­
шая въ 1801 г. 2) Большаго Успенскаго собора прото­
іерей, си. Сѵнода членъ и 1-й ст. Анны кавалеръ 
Александръ Егоровичъ Левшинъ,—у него были дѣти: 
а) коллежскій ассессоръ Павелъ Александровичъ, ко­
торый служилъ въ Конторѣ прав. Сѵнода и умеръ. 
У него остались дѣти: Павелъ и Константинъ, изъ 
коихъ Павелъ находится при матери, а Констан­
тинъ находится въ университетѣ—студентомъ; титу­
лярные совѣтники: б) Петръ, в) Александръ, г) Анд­
рей, д) Владиміръ и е) Левъ; изъ нихъ Петръ хо­
лостой, а Александръ женатый, но бездѣтный, по­
мерли, Прочіе холостые; Андрей служитъ въ Крем­
левской Експедиціи, а Владиміръ и Левъ служили 
въ Конторѣ св, Сѵнода, но въ отставкѣ. Въ указѣ

*) Протоіерей написалъ ошибочно.
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св. Сѵнода отъ 23-го Дек., того 1813 г., значатся, что 
по Высочайшему повелѣнію, два брилліантовые кре­
ста послѣ Митрополита Платона, изъ коихъ одинъ 
былъ побалованъ ему для ношенія па клобукѣ, а 
другой орденскій св. Андрея Первозваннаго возвра­
щены въ Кабинетъ; за оные выданы деньги, кото­
рыя предписано употребить согласно завѣщанію Пре­
освященнаго, т. е. за первый деньги отдать внуч­
камъ, а за второй въ достояніе Троицкой Сергіе­
вой лавры.

Митрополитъ Платонъ право на изданіе сочине­
ній своихъ въ 1808 г., Сент. 3, предоставилъ Ка­
занскаго, потомъ Покровскаго собора протоіерею 
Ивану Дмитріевичу Шумилину Платонову. См. о семъ 
дѣло 1814 г., Марта 10, когда протоіерей объяснилъ 
Консисторіи, что покойный дядя его Митрополитъ 
Платонъ далъ ему письменное дозволеніе со всѣхъ 
печатныхъ сочиненій его печатать ему протоіерею, 
или кому онъ протоіерей печатаніе ихъ сдать со­
гласится, а никому другому ихъ не печатать. Под­
линное дозволеніе во время непріятельскаго нашест­
вія въ домѣ его протоіерея сгорѣло; но за два года 
до непріятеля была копія представлена имъ въ 
московскую Сѵнодальную типографію по случаю же­
ланія его протоіерея вновь напечатать Церковную 
Исторію, и оная копія директоромъ типографіи Дмит­
ріемъ Ульяиинскимъ найдена, и ему доставлена.Прото­
іерей просилъ засвидѣтельствовать копію. Копія 
слѣдующаго содержанія: „Всѣ мои сочиненія печат­
ныя, кои пожелаетъ паки ихъ, или сколько изъ нихъ 
вновь напечатать, дозволяю Казанскаго собора прото­
іерею Ивану Дмитріеву, или кому онъ согласится 
печатаніе ихъ сдать, а никому другому ихъ не пе­
чатать. Платонъ Митрополитъ Московскій. Сент. 
13 дня, 1808 года.11 Въ продолженіи сего дѣла зна­
чится, что протоіерей Шумилинъ въ 1823 году, по 
случаю втораго изданія книги Церковная Исторія
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Митрополита Платона, открылъ чрезъ .московскую 
Консисторію подписку на книгу. Цѣна 10 руб. за эк­
земпляръ.

125. См. предписаніе изъ московской архіерейской поход­
ной Конторы 1812 г., Нояб. 21, за подписью титу­
лярнаго совѣтника Никольскаго и повытчика Смир­
нова.

126. Каждый разъ были особыя предписанія отъ Преосвя­
щеннаго Августина, См. ежегодно предписанія благо­
чиннымъ около 11-го Нояб.

127. См. указъ того числа № 5,508.

128. См. указы св. Сѵнода того времени, адресованные 
къ Преосвященному.

129. См. указъ св. Сѵнода того числа, гдѣ прописано и 
сообщеніе Преосвященнаго Августина, о нуждахъ 
своихъ князю Голицыну,

130. См. указъ того числа.

131. Видно изъ того, что справки представляемы были 
изъ Консисторіи на Саввинское подворье.

132. См. дѣло 1813 г., Янв. 10.
133. Въ послужныхъ ихъ спискахъ отмѣчалось.
134. О семъ па справкахт> по дѣламъ объяснялось.
135. Свѣдѣнія записаны со словъ старыхъ служакъ въ Кон­

систоріи.
136. Подпись повытчика Смирнова на бумагахъ значится 

21-го Ноября.

137. Свѣдѣнія сообщены служившими въ то время въ 
Консисторіи.

138. Многія изъ переплетенныхъ книгъ, протоколовъ и 
журналовъ прежняго времени, очевидно, вынуты изъ 
отхожихъ мѣстъ. На нѣкоторыхъ изъ нихъ доселѣ 
есть крѣпкій цементъ, оставшійся отъ пребыванія 
ихъ въ показанныхъ мѣстахъ.

139. См. выше прим. 84.
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/ (40. См, дѣло 1813 года, Января 18. Напр. чиновники 
Павелъ Никольскій, Николай Романовскій, Констан­
тинъ Вишняковъ жили въ Богоявленскомъ монасты­
рѣ, Александръ Лисицынъ въ Златоустовѣ.

141. См. указы благочиннымъ 1813 г., Маія 1 и Сен­
тября 19.

142. См. дѣло 1813 г., Января 18. Пособіе небольшое: 
женатые по 30, а холостые по 20 рублей.

133. См. указъ того числа, гдѣ и представленіи Преосвя­
щеннаго частію объяснены.

144. Старожилы такъ разсказываютъ.
145. См. ниже прим. 369. Въ архивѣ Консисторіи очень 

мало дѣлъ съ 1800 года.—Или дѣлъ съ 1800 года 
мало взято было въ Вологду, и дѣла, находясь при 

;■ Консисторіи, во время нашествія непріятельскаго по- 
I гибли, или доселѣ они находятся гдѣ-либо въ дру­

гомъ мѣстѣ, Напр., говорятъ, есть нѣсколько дѣлъ 
консисторскихъ въ архивѣ Троицкой Сергіевской 

■ лавры.
146. См. производство дѣлъ того времени. Въ случаѣ не­

отысканія дѣлъ, требовали свѣдѣній отъ благочин­
ныхъ.

147. См. указъ 9-го Апрѣля, гдѣ объяснено представленіе 
Преосвященнаго Августина; и справку въ дѣлѣ 1816 
г., Іюня 16, гдѣ говорится, что по вѣдомости, пред­
ставленной св. Сѵноду 1813 г., Маія 26, значилось 
приписанными къ другимъ церквамъ 24 церкви. Изъ 
нихъ въ Бѣломъ городѣ приписаны: Параскевіевская 
въ Охотномъ ряду—къ Георгіевской на Красной гор­
кѣ, Сергіевская въ Крапивкахъ,—къ Григоріе-Бого- 
словской на Дмитровкѣ, Воскресенская па Дмитровкѣ— 
къ Рождественской въ Столешникахъ, Успенская на 
Дмитровкѣ—къ Пименовской въ Старыхъ воротни- 
кахъ, Рождественская въ Путникахъ—къ Страстно­
му дѣвичьему монастырю, Знаменская за Петровски­
ми воротами—къ Спасской на Пескахъ. (См. указъ 
благочинному 6 Окт. 1813 г.).
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148. См. напр. когда въ 1814 г., Янв. 26, г. Вольскій 
обратился къ Преосвященному Августину съ прось­
бою о возстановленіи Князе-Владпмірской церкви, то 
Преосвященный отказалъ. Вольскій подалъ просьбу 
въ св. Сѵнодъ.

149. См. указы св. Сѵнода: 1813 г., Сент. 23, гдѣ Сѵнодъ 
предписывалъ объ отобраніи показаній отъ прихо­
жанъ 16-ти церквей, которыя назначены къ припискѣ, 
а прихожане просили о возстановленіи ихъ, и Нояб. 
18-го, когда объясняется,что Преосвященный доносилъ 
уже Сѵноду, что изъ 16-ти церквей прихожане отозва­
лись на пособіе только при 3-хъ церквахъ, именно 
давали деньги ври Николаевской въ Дербенскомъ 
1680 р., Георгіевской въ Ендовѣ 25 р. и Спасской во 
Спасской 85 р. Пожертвованныя деньги велѣно удер­
жать въ церкви.

150. Преосвященный Августинъ къ С.-Петербургскому 
Митрополиту Амвросію въ 1815 г., Октября 25 го, 
между прочимъ писалъ: «Церкви приходскія здѣсь 
поправились очень хорошо. Остаются непоправлен­
ными только тѣ, которыя приписаны къ другимъ 
церквамъ. Мнѣ весьма не хочется, чтобы ихъ поправ­
ляли, дабы скорѣе можно было упразднить. Но главно­
командующій въ Москвѣ, Александръ Петровичъ, 
хлопочетъ о поправленіи ихъ; однако не очень его 
слушаютъ. Онъ даже намѣренъ просить у Государя 
суммы на поправленіе тѣхъ церквей. Коли на сіе 
отважится, кажется, получитъ отказъ. Онъ заботится 
только о томъ, чтобы дать лучшій видъ Москвѣ. Но 
надобно-бы не забывать и пользы существенной.и 
См. въ Архивѣ Консисторіи дѣло 1814 г., Августа 25, 
въ которомъ есть собраніе писемъ Преосвященнаго 
Августина къ Митрополиту Амвросію. Ср. ниже прим. 
196.

151. См. указъ благочинному 1813 г., Іюня 10, о дозволе­
ніи прихожанамъ Космодаміанской въ Шубинѣ церк-
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пи освятить настоящій храмъ во имя Благовѣщенія, 
ежели прихожане дадутъ слово выстроить домъ для 
священно и-церковнослужителей.

152. См. дѣла о возстановленіи церквей. Напр. 1815 г., 
Августа 17. Параскевіевской въ Охотномъ ряду... 
^изъ числа приписанныхъ исключить и оставить по- 
прежнему самостоятельною съ бытіемъ при ней осо­
баго причта11 и др.

153. См. указы благочиннымъ напр. 1813 г., Февр. 13. 
10 церквахъ Старовоскресепской въ Остоженкѣ, Пред­

теченской и св. Евангелиста Луки на Знаменкѣ.

154 См. указъ благочинному 1816 т., Іюня 2. По отно­
шенію главнокомандующаго Тормасова объ обгорѣв­
шихъ и не-обстроенпыхъ церквахъ: у Спаса въ 
Копьяхъ, Воскресенской у Кузнецкаго моста, Воск­
ресенской на Дмитровкѣ, Васильевской на Тверской,— 
которыя по ветхости своей угрожаютъ паденіемъ.

155. См. указъ благочинному 1816 г., Сент. 11.

156. По опредѣленію Консисторіи, утвержденному Пре­
освященнымъ 1816 г., Август. 5.

157- Тоже 1816 г., Іюля 21.
158. Тоже 1816 г., Сентяб. 9. Сломана въ Маѣ 1817 г.

159. Разобрана въ 1817 г.
^50. См указъ благочинному 1818 г., Нояб. 22.

’ ^51. см указы благочинному 1813 г., Дек. 3. Когда при­
хожане сей церкви просили оставить церковь само­
стоятельною, объясняя, что все имущество тщані­
емъ священника соблюдено, и они желаютъ ее испра­
вить, и дать приличное содержаніе иричту. Въ 
приходѣ были домы: Петра Петровича Бекетова, 
именитой гражданки Марьи Ивановой Истоминой, 
графа Алексѣя Семеновича Мусина-Пушкина, купца 
Космы Космича Баклышеева. Но церковь не была 
исправлена и пришла въ ветхость, такъ что во мно­
гихъ мѣстахъ оказались трещины; въ 1815 году,
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Марта 16-го, она приписана къ Георгіевской па Крас­
ной горкѣ церкви, куда отданы иконостасъ и обра­
за; а утварь частію поступила для церкви главно­
командующаго. По указу 1817 г., Августа 31, опа 
разобрана; нынѣ при домѣ г. Новосильцева есть па 
дворѣ памятникъ на мѣстѣ алтаря.

162. См. указъ благочинному 1816 г., Іюня 2-го; приходъ 
приписанъ къ Успенской на Вражкѣ церкви.

163. См. указъ благочинному 1814 г.,Нояб. 10; приходъ 
приписанъ-—къ Космодаміанской въ Шубинѣ, а имен­
но домы: гвардіи прапорщика, Николая Осиповича 
Кожина, московскаго купца Силнвановскаго, князя 
Дмитрія Владиміровича Голицына, майора Дмитрія 
Щукина, княжны Елены Ѳеодоровны Мещерской и 
генералъ-лейтенантши Матрены Павловны Салтыко­
вой; а домъ купеческой жены Елены Вагиной—къ 
Рождественской церкви въ Столечникахъ; 1815 г., 
Мая 24-го иконостасъ отданъ въ Никитскій монастырь.

164. См. указы благочинному 1815 г., Августа 24-го; при­
писана съ приходомъ къ Георгіевской въ бывомъ мо­
настырѣ церкви; 27-го Ноября изъ сей церкви по 
просьбѣ священника церкви Бориса и Глѣба, у Ар­
батскихъ воротъ, Ѳеодора Данилова взятъ образъ 
преподобнаго Нила съ кіотомъ; 1816 г. отданы Іюня 
27-го въ показанную Борисоглѣбскую церковь часть 
ризницы, евангеліе и дарохранительница; Іюля 25-го 
Взяты четыре колокола въ бывый Георгіевскій мо­
настырь; разобрана въ 1817 г. Въ приходѣ сей цер­
кви оставалось только два двора; изъ нихъ одинъ 
гвардіи поручика Степана Александровича Хомя­
кова, который представлялъ-было протестъ, что „пос­
лѣ тѣхъ счастливыхъ событій, коими Всевышній оз­
наменовалъ Россію, приношеніе благодареній къ Не­
му болѣе прилично въ церквахъ, нежели на площа­
дяхъ,41—и готовъ былъ на пособіе къ возстановленію 
церкви; —во одинъ не успѣлъ удержать церкви. Дру­
гой дворъ былъ генерала Новосильцева, который от-
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носительно церкви, все предоставляетъ на волю ду­
ховнаго начальства.

164. См. указы благочиннымъ: 1813 г., Апр. 22-го священ­
никъ оной церкви Сергѣй Ѳедоровъ опредѣленъ па 
священническое мѣсто въ Георгіевскій монастырь, 
туда приписана и церковь съ приходомъ 3 двора, 
изъ коихъ одинъ былъ графа Ѳеодора Андреевича Тол­
стаго. Въ 1816 г. отданы Іюля 21 иконостасъ и нѣ­
которыя вещи изъ утвари, Можайской округи въ 
церковь села Бородина; 25-го Августа въ Никитскій 
монастырь колокола, большой въ 70 пудъ, а прочіе 
5 пошли въ переливку къ разбитому монастырскому 
въ 10!) пудъ. Разобрана въ Іюнѣ 1817 года.

165. — дѣла: 1814 г. Мая 16.
166. — 1816 г. Февр. 29.
167. Преосвященный Августинъ растерялся. Августа 4-го 

чрезъ секретаря Воинова приказалъ священнику оста­
новить строеніе. См. указъ благочинному того 4-го 
Августа.

168. — показанное дѣло 1816 г., Февр. 29. Тутъ и под­
линный указъ св. Сѵнода.

169. — въ дѣлѣ 1816 г., Августа 25, переписку Пре­
освященнаго Августина съ Тульскимъ Преосвящен­
нымъ Симеономъ, по случаю передѣлки въ Тулѣ 
языка къ большому колоколу на Ивановской коло­
кольнѣ. Преосвященный Августинъ 1-го Іюля, 1817 г. 
писалъ къ Преосвященному Симеону, что онъ освя­
тилъ повый Гостунскій соборъ; а тотъ въ письмѣ 
очень жалѣлъ, что нарушили такую древность, ка­
кую имѣлъ древній Николо-Гостунскій соборъ.

170. —■ указъ того числа.
171. —• указы благочиннымъ 1813 г., Марта 16, еъ вѣ­

домостями о праздныхъ мѣстахъ по епархіямъ Твер­
ской и Тульской, Мая 5-го по Рязанской епархіи.

172. — донесеніе благочинныхъ 1813 г., Апр. 2.
173. — исторію Московской Славяне греко-латинской Ака­

деміи, соч. г. Смирнова. „Въ 1731 г., посл]Ь боль- 
8
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шаго въ Москвѣ пожара, ректоръ Митрофанъ между 
прочимъ представлялъ, что „Академія стойтъ не у мѣ­
ста (въ Заиконоспасскомъ монастырѣ) близъ Общей 
улицы, на которой всегда народъ, отъ проѣзжаю­
щихъ и торгующихъ шумъ, и во время ученія внутрь 
Академіи отъ оной улицы особенное дѣлается пре­
пятствіе; и находилъ удобнѣйшимъ мѣстомъ для по­
мѣщенія Донской монастырь, какъ отъ шума уда­
ленный/4 Сѵнодальная канцелярія предлагала Сѵно­
ду, кромѣ Донскаго, для помѣщенія Академіи еще 
монастыри—Андреевскій, Симоновъ и Новинскій, Но 
дѣло долго тянулось, и Академія осталась въ Заиконо­
спасскомъ монастырѣ Въ 1775 г. при Преосвящен­
номъ Платонѣ также пошли заботы о перемѣщеніи 
Академіи въ другомъ мѣстѣ, и именно въ Донскомъ 
монастырѣ; но какъ прежде, такъ и въ сіе время, 
по недостатку суммъ на возведеніе новыхъ зданій, 
предположенія остались безъ исполненія. Съ 1799 г., 
въ видахъ построенія Академіи въ Донскомъ мона­
стырѣ, предписано академическому начальству ос­
тавлять отъ штатной 12-ти тысячной суммы по 2 ты­
сячи въ годъ, а съ 1804 года уже откладывали въ 
годъ по 4 тысячи и отдавали для храненія въ Опе­
кунскій совѣтъ.и

174. Ректоръ Симеонъ (Савва) Крыловъ род. 1771 года; 
учился въ Троицкой семинаріи. По окончаніи курса, 
съ 1798 г. учитель Французскаго языка въ той-же 
семинаріи, съ 1800 г. учитель поэзіи, съ 1801 г. 
учитель реторики въ московской Академіи. Постри­
женъ 1803 г., Февр. 21. Былъ намѣстникомъ Лавры 
и ахримандритомъ Виѳанскаго монастыря. Съ 1810 
г., Генв. 21 ректоръ московской Академіи и архиман­
дритъ Заиконоспасскаго монастыря. Съ 1814 г. 
ректоръ новооткрытой московской Академіи въ Лав­
рѣ и архимандритъ Донскаго монастыря. Въ 1816 
г. рукоположенъ во Епископа Тульскаго. Ср. ниж. 
прим. 295.
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175. Парѳеній (Павелъ) Чертковъ, родился въ 1780 г., обу­

чался въ московской Академіи. По окончаніи курса 
учитель: съ Генв. 1803 г. низшаго грамматическаго 
класса, съ Декаб. 1805 г. поэзіи. Постриженъ въ 
монашество 28-го Октября 1810 г. и 30 того-же мѣсяца 
проповѣдникъ, съ 25-го Ноября, 1811 г., префектъ Ака­
деміи, 17 Декаб, того же года архимандритъ Кресто­
воздвиженскаго монастыря. Съ 1814 г., при новомъ 
образованіи, какъ ниже увидимъ, ректоръ Виѳанской 
семинаріи, съ 1817 г. Московской. Въ 1821 г. руко­
положенъ во Епископа Владимірскаго въ 1833 г. 
Архіепископъ; въ 1850 г. переведенъ въ Воронежъ, 
тамъ умеръ въ 1853 году.

176. См. указъ св. Сѵнода 1813 г,, Генв. 18-го Преосвящен­
ному Августину, гдѣ прописаны донесенія Сѵноду 
Правленія М. С. Г. Л. Академіи о суммахъ, остав­
шихся въ Академіи, а между прочимъ „сумма же по­
ложенная по росписанію на ежегодныя починки по 
Академіи, въ вакаціальное время, въ которое оныя 
обыкновенно производятся, вся употреблена.11

177. Свѣдѣнія взяты изъ дѣла 1817 г., Окт. 31. О состоя­
ніи монастырей во время непріятельскаго нашествія, 
которое происходило по требованію Государя Импе­
ратора.

178. — указъ Сѵнода 1813 г., Генв. 18.
179. Въ томъ же указѣ св. Сѵнода.
180. — указъ св. Сѵнода 1814 г., Іюля 14, „въ Акаде­

міяхъ, семинаріяхъ и училищахъ, въ коихъ по при­
чинѣ военныхъ обстоятельствъ продолженіе ученія 
было прерываемо, послѣ вакаціи переводъ въ выс­
шіе классы остановить и продолжать еще на годъи.

181. — выше § 20.

182. Указъ съ Высочайшаго разрѣшенія 28-го Декаб., 1812 
года.

183. — дѣло по приказному столу 1814 г., Мая 21, объ 
устройствѣ Академіи. 8*
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184. Ѳеоктистъ (Ѳеодоръ) Орловскій, при Академіи учи­

телемъ нѣмецкаго языка съ Іюня 1809 г., поэзіи съ 
Декабря 1811 г., реторики съ 1813 г. Въ 1814 г. 
Апрѣля 10 постриженъ въ монашество. Послѣ былъ 
ректоромъ Московской семинаріи. Скончался архиман­
дритомъ Боголюбова монастыря въ 1829 году, 2-го 
Марта.

185. Никаноръ Клементьевскій, род. въ 1781 г.; священ­
ническій сынъ. Обучался въ Троицкой Лаврской се­
минаріи; тамъ-же учителемъ греческаго и еврейскаго 
языковъ съ 8-го Генваря, 1809 г., съ 6-го Сентября 1811 
г. высшаго грамматическаго класса, съ 10-го Генваря 
1812 г. реторики. Постриженъ въ монашество того 
1812 г., Апрѣля 9, во іеродіакона посвященъ 21 
Апрѣля Митрополитомъ Платономъ въ Виѳаніи, во 
іеромонаха Нояб. 16 Преосвященнымъ Августиномъ, 
съ 19 Іюня 1813 г., проповѣдникъ при Московской 
Академіи. Въ 1814 г., Августа 19 утвержденъ въ долж­
ности баккалавра церковной исторіи при Московской 
Академіи, 31-го Окт. сдѣланъ намѣстникомъ Троиц­
кой лавры и 8 Ноября архимандритомъ Спасо-Виѳан- 
скаго монастыря. 22 Декабря членомъ цензурнаго 
комитета при Академіи. Преосвященный Августинъ 
по сему случаю въ письмѣ къ Митрополиту Амвро­
сію писалъ между прочимъ: ,,молю Бога, чтобы Онъ 
благословилъ избраніе мое, и далъ избранному мыс­
ли и силы къ прохожденію служенія на него возло­
женнаго, къ благоустройству обители угодника Сво­
его преподобнаго Сергія11. См. письмо къ Митропо­
литу Амвросію отъ 9 Ноября (въ собр. писемъ). 
Послѣ Никаноръ былъ Митрополитомъ С.-Петербург­
скимъ.

186. Въ числѣ ихъ Сергѣй Тихомировъ-Платоновъ, сынъ 
подмосковнаго села Медвѣдкова умершаго дьячка 
Ивана Васильева. Въ 1813 г будучи студентомъ 
богословія былъ и информаторомъ Французскаго язы­
ка. Въ Сентябрѣ опредѣленъ учителемъ граммати-
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ческаго класса. Въ послѣдствіи Троице-арбатскій 
Протоіерей, членъ Консисторіи и Попечительства. 
Умеръ въ 1866 году.

187. Объ архимандритахъ Евгеяіѣ и НеоФитѣ и прочихъ 
показано будетъ ниже.

Михаилъ Воронцевъ, урожденецъ Дмитровской окру­
ги, села Ивановскаго, сынъ дьячка Лаврентія Гера­
симова; обучался съ 2-го Сентября, 1803 г. въ Дмит­
ровской семинаріи, съ 1805 г. въ Славяно-греко­
латинской Академіи; былъ учителемъ съ 1 Мая, 1812 
г. грамматики, съ 13 Сентября, 1813 г. реторики, 
поэзіи и исторіи въ Перервинской семинаріи. Онъ 
не былъ утвержденъ профессоромъ, и поступилъ въ 
1813 г., Декабря 3-го во священника къ Іоанно-Бого- 
словской въ Бронной церкви, откуда перешелъ къ 
церкви Николая Чудотворца Явленнаго; послѣ съ 
именемъ МитроФана былъ архимандритомъ Богояв­
ленскаго монастыря и членомъ Консисторіи. Скон­
чался въ Ноябрѣ 1849 г. Извѣстны плоды особен­
наго дара его витійства— печатныя пѣснопѣнія въ 
стихахъ: Преподобный Сергій Радонежскій и Святи­
тель Митрофанъ.

188. Объ упомянутыхъ лицахъ показано будетъ ниже.

189. См. дѣло и письмо Преосвященнаго Августина къ 
Митрополиту Амвросію отъ 28-го Августа, 1814 года. 
“Въ Академіи строеніе кирпичнымъ дѣломъ кончено. 
Теперь покрываемъ оное“.

190. Студенты: а) изъ Академіи—1) Алексѣй Вишняковъ, 
2) Платонъ Доброхотовъ, 3) Григорій Покровскій, 
4) Христофоръ Смирновъ, 5) Александръ Васильевъ, 
6) Михаилъ Покровскій, 6) Иванъ Рязанцевъ, 8} 
Алексѣй Платоновъ, 9) Михаилъ Тихоміровъ, 10) 
Димитрій Ареопагитскій, 11) Николай Платоновъ, 
12) Симеонъ Крыловъ, 13) Петръ Делицынъ, 14) 
Иванъ Бѣляевъ, 15) Иванъ Вишняковъ, 16) Алек­
сѣй Колоколовъ, 17) Петръ Даевъ, 18) Василій Лебе­
девъ, 19) Матвѣй Добровъ, 20) Николай Александ-
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ровскіЙ; б) Лаврской Семинаріи—21) Иванъ Плато­
новъ, 22) Ѳеодоръ Протопоповъ, 23) Иванъ Кры­
ловъ, 24) Михаилъ Богословскій, 25) Василій Мясо­
ѣдовъ; в) Виѳанской Семинаріи—26) Стефанъ Смир­
новъ, 27) Петръ Любвинъ, 28) Петръ Богословскій, 
20) Василій Романовскій, 30) Иванъ Богоявленскій, 
31) Василій Соколовъ. См, дѣло Мая 21-го, объ устрой­
ствѣ Академіи.

191. См. ниже прим. 296. Преосвященный Августинъ 5-го 
Ноября, 1814 г. между прочимъ .писалъ къ Митропо­
литу Амвросію. „О. инспекторомъ архимандритомъ 
Филаретомъ я очень доволенъ?1 См. переписку 1814 
года.192. Преосвященный Августинъ 18-го Августа писалъ меж­
ду прочимъ къ нему. „Васъ поздравляю Заиконоспас- 
скимъ архимандритомъ и ректоромъ Перервинской 
семинаріи. Но сіе да не ослабитъ рвенія вашего въ 
исполненіи порученнаго вамъ дѣла; за Богомъ мо­
литва, за царемъ служба не пропадаетъ; а можетъ 
быть скоро и Академіи ректоромъ будете.“ См, въ 
дѣлѣ объ устройствѣ Академіи. Ср. ниже прим. 298.

193. См. дѣло 1814 г., Ноября 4. По указу Сѵнода отъ 
28-го Октября, гдѣ объясняется „по силѣ доклада 1808 
г. Іюня 26, надлежало по истеченіи совершившагося 
учебнаго курса въ С.-Петербургской Духовной Ака­
деміи приступить къ распредѣленію мѣстъ духовныхъ 
по классамъ церквей, и потомъ на церковные принты 
производить классные оклады. Но Коммиссія Духов­
ныхъ училищъ, найдя распредѣленіе церквей на клас­
сы, и опредѣленіе на священно-и-церковнослужитель- 
скія мѣста по симъ классамъ въ настоящее время не­
удобнымъ, по причинѣ извѣстнаго св. Сѵноду умень­
шенія суммъ на содержаніе принтовъ положенныхъ, 
положила классные оклады производить не церквамъ, 
но лицамъ ученымъ духовнаго званія, а именно: 
доктору 500 руб., магистру 350, кандидату 250, ког­
да они посвящены будутъ въ священный санъ, так-



же служащимъ при духовныхъ училищахъ, если они 
объявятъ непремѣнное желаніе вступить въ духовное 
званіе,—что 27-го Августа того 1814 г. Высочайше ут­
верждено. „Изъ истребованныхъ по сему дѣлу свѣ­
дѣній видно, что въ то время былъ составъ Акаде­
міи: 1) ректоръ архимандритъ Симеонъ, 2) инспек­
торъ архимандритъ Филаретъ, іеромонахи бакка­
лавры: Богословскихъ паукъ Гермогенъ, Церковной 
исторіи Никаноръ, Французскаго языка Ѳеоктистъ. 
Магистры и баккалавры: 1) Богословскихъ наукъ 
Григорій Левитскій, 2) Математики Василій Кутне- 
вичъ, 3) Еврейскаго языка Арсеній Тяжеловъ, 4) стар­
шій кандидатъ баккалавръ словесныхъ наукъ Ми­
хаилъ Божановъ. 5) Правящій должность секретаря 
баккалавръ Василій Херсонскій. Въ семинаріяхъ: 
1) Московской—1) ректоръ архимандритъ Евгеній, 
2) инспекторъ іеромонахъ Веніаминъ, 3) профессоръ 
словесности СтеФанъ Лошаковъ, 4) секретарь Алек­
сандръ Покровскій. 2) Виѳанской—1) ректоръ архи­
мандритъ Парѳеній, 2) инспекторъ профессоръ Па­
велъ Наумовъ, 3) профессоръ математики и физи­
ки Александръ Кандорскій, 4) въ должности профес­
сора Николай Шуцкій. О прочихъ, поелику они 
не имѣли ученыхъ степеней магистра и кандидата, 
которымъ присвоены права на оклады, въ дѣлѣ не 
значится. Извѣстно, что въ семинаріяхъ были еще 
учителя, напр. въ Московской Егоръ Лебедевъ, въ 
Виѳанской Иванъ Лилѣевъ и др. Московскому ду­
ховенству не нравилось открытіе Московской семи­
наріи на Перервѣ, Преосвященный Августинъ меж­
ду прочимъотъ 26-го Ноября, 1814 г. писалъ Митро­
политу Амвросію: „Московскіе священники скучаютъ 
тѣмъ, что дѣти ихъ переведены для ученія на Пе- 
рерву, и отлучены за семь верстъ отъ своихъ ма­
терей, па лонѣ коихъ безотлучно почивали среди 
нѣги и баловства. Отцы духовные и дѣтей духов­
ныхъ заставляютъ кричать. Но я увѣренъ, что пе­
ремѣщеніе Академіи въ Лавру и учережденіе семина-
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рій на Перерву и въ Виѳаніи послѣ полюбится 
самимъ воспитанникамъ и ихъ родителямъ, яко 
полезнѣйшее учрежденіе.44 Преосвященный самъ 
собою распорядился въ Перервинской семинаріи 
сверхъ ста казеннокоштныхъ по положенію, содер­
жать еще 150 доходами Перервинскаго монастыря, 
поручивъ строить деревянный корпусъ архимандри­
ту Лаврентію, и писалъ по сему случаю къ Митро­
политу Амвросію: „бѣдность не терпитъ медленности, 
да и не нахожу указовъ то сдѣлать мнѣ воспрещаю­
щихъ?4 Митрополитъ 31-го Января, 1815 г. писалъ 
Преосвященному, что Коммиссія съ удовольствіемъ 
пріемлетъ распоряженіе Его Преосвященства. О рек­
торахъ училищъ см. послужные списки протоіереевъ.

19І. Объ открытіи Академіи была печатная брошюра. 
Изъ дѣла 1814 г., Мая 21 объ учрежденіи Академіи 
видно, что академическое Правленіе доносило Прео­
священному, что по испытаніи всѣ студенты оказа­
лись достойными вступить въ Академію и 20-го Ок­
тября начато преподаваніе лекцій. Тамъ же донесе­
нія объ открытіи семинарій и училищъ. Въ письмѣ 
къ Митрополиту Амвросію Преосвященный Авгу­
стинъ отъ 2-го Ноября писалъ, что онъ для открытія 
Перервинской семинаріи совершилъ въ монастырѣ 
литургію, послѣ коей пошелъ съ духовенствомъ въ 
семинарію крестнымъ ходомъ; тамъ совершилъ водо­
освященіе. Ректоръ говорилъ рѣчь, а профессоръ 
произнесъ разсужденіе, нѣкоторые изъ учениковъ чи­
тали стихи, а въ заключеніе инспекторъ говорилъ 
краткую рѣчь. Виѳанская семинарія открыта въ 
присутствіи членовъ и баккалавровъ Московской 
Академіи. См. также донесенія училищныхъ ректо­
ровъ, съ какимъ торжествомъ вездѣ открывали учи­
лища.

195. См. напр. отношенія князя А. Н. Голицына 1812 г. Окт. 
19-го, по предмету благоустройства храмовъ Божіихъ 
послѣ непріятельскаго нашествія, 1816 г. Іюня 5-го,
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по предмету новаго устройства Академіи и семи­
нарій. Въ отношеніяхъ князя Голицына къ Прео­
священному Августину видны совѣты по управле­
нію, а иногда укоризны. Такъ въ 1813 г. Грузинскій 
Митрополитъ Іона писалъ изъ Лыскова, гдѣ нахо­
дился во время непріятельскаго нашествія, чтобы 
ему приготовлены были въ Чудовѣ монастырѣ кельи, 
въ которыхъ онъ имѣлъ пребываніе до выѣзда его 
изъ Москвы. Преосвященный Августинъ писалъ къ 
князю Голицыну и Митрополиту Амвросію, объяс­
няя, что ему нѣтъ нужды въ помощи Митрополита 
Іоны для служенія, потому, что указомъ Сѵнода въ 
помощь ему назначенъ Грузинскій Архіепископъ Паф­
нутій, для коего и келліи въ Чудовѣ монастырѣ при­
готовлены* а келліи, которыя занималъ Митрополитъ 
Іона, занимаетъ прокуроръ сѵнодальной Конторы 
Д. С. С, Леонтій Ивановичъ Магницкій. Указомъ 10 
Іюля того 1813 года велѣно было приготовить по­
кои Митрополиту Іонѣ въ другомъ мѣстѣ. Но при 
семъ случаѣ прокуроръ Магницкій обезпокоился 
слухами, что его хотятъ изъ монастыря вытѣснить 
и жаловался князю Голицыну. Князь Голицынъ отъ 
7-го Іюля писалъ къ Преосвященному Августину, что 
Преосвященный тревожитъ прокурора по какимъ 
нибудь взаимнымъ неудовольствіямъ, и дѣлалъ на­
ставленіе, что „ни въ какихъ случаяхъ не должно поз­
волять мѣшаться страстямъ, либо личностямъ.а Прео­
священный 21 того-же Іюля отвѣчалъ князю, что 
„ни въ какихъ дѣлахъ онъ не позволяетъ себѣ посту­
пать по страсти и личности,а и объясняя свои 
добрыя отношенія къ прокурору Магницкому, при­
совокупилъ „постараюсь доказать Леонтію Иванови­
чу, что я миролюбивѣе его и безпристрастнѣе/1 См. 
дѣло 10 Іюня, 1813 года.

196. См. письма Митрополита Амвросія въ дѣлѣ 1814 г. 
Августа 25. Переписка начата по дѣлу о деньгахъ 
изъ Московской сѵнадольиой Конторы, которыя слѣ
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довали ежегодно къ отпуску Митрополиту Амвросію, 
и которыя получать Митрополитъ Амвросій предо­
ставилъ Преосвященному Августину, Добрый Архи­
пастырь Митрополитъ Амвросій поручалъ Преосвя­
щенному Августину, получая деньги, раздавать по­
собія, какъ-то: того 1814 г. Ноября 24,1000 руб. го­
спожѣ Айнѣ Ивановой Перепечиной; потомъ по тре­
тямъ года разнымъ лицамъ, а-именно: Петропав­
ловской въ Басманной просвирнѣ Татьянѣ Семено­
вой, — сестрѣ директора Сѵнодальной типографіи 
Дмитрія Родіоновича Ульяпинскаго (діаконицѣ); въ 
1815 г. Октября 12-го, Петропавловскому въ Басман­
ной священнику Семену Алексѣеву на уплату дол­
говъ 1000 р. Рождественскаго дѣвичьяго монастыря 
монахинѣ Александрѣ (вѣроятно, показанной госпо- 

ч жѣ Перепечиной). Назначая на раздачу деньги Пре­
освященный Амвросій въ письмахъ часто пригова­
ривалъ: „умремъ, все останется.44 Преосвященный 
Августинъ отвѣчалъ Преосвященному Амвросію о сдѣ­
ланномъ распоряженіи, и въ тоже время испраши­
валъ его совѣтовъ по разнымъ предметамъ епар­
хіальнаго управленія; 1815 г., Окт. 11 Преосвящен­
ный Августинъ между прочимъ писалъ къ Митропо­
литу Амвросію: „Благодарю Васъ за отеческія на­
ставленія Ваши, которыя столь сходны съ поряд­
комъ, и столь назидательны для Церкви.14 Въ 1816 г. 
Мая 1-го, Преосвященный Августинъ, увѣдомляя 
Митрополита Амвросія о выдачѣ по его назначенію, на 
покрытіе церкви въ селѣ Стоговѣ (Владимірской гу­
берніи, родина Митрополита Амвросія), писалъ: „моя 
преданность къ Вашему Высокопреосвященству без­
предѣльна. Я потому только писалъ объ отцѣ ар­
химандритѣ Симоновскомъ (Герасимѣ), чтобы пока­
зать Вамъ странный его нравъ. Онъ непрестанно 
твердитъ, что оиъ служилъ при двухъ Преосвящен­
ныхъ. Но я всегда отвѣчаю ему, что мнѣ служба 
его не совсѣмъ нужна: у меня есть люди не хуже
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его. Однако онъ и за таковые отзывы на меня гнѣ­
вается?4, И далѣе въ каждомъ году ведется интим­
ная переписка. Въ 1817 г. въ письмѣ Митрополитъ 
отъ Февр. 2-го, прося выдать 500 рублей священнику 
Семену Алексѣеву на его нужды, благодарилъ Пре­
освященнаго Августина за оказанную милость одрях­
лѣвшему старцу Инихову опредѣленіемъ на его мѣ­
сто сына, и между прочимъ писалъ „о лавочкѣ свѣч­
ной (при церкви) хлопоты ваши сообщилъ я князю 
(А. И. Голицыну) на вниманіе. Таковъ-то міръ! 
церковь собираетъ крохи для общей пользы, а онъ 
и тому завидуя, силится лишить ее оныхъ. Всегда 
онъ (т. е. князь Голицынъ) былъ таковъ, таковъ 
есть и будетъ; но Богъ сильнѣе его/1

197. — очерки жизни Преосвященнаго Августина. От­
носительно исправленія Троицкаго подворья послѣ 
непріятельскаго нашествія, см. указъ св. Сѵнода 
1813 г. Ноября 13, когда намѣстникъ Троицкой Сергіе­
вой лавры и Спасо-Виѳанскаго монастыря архиманд­
ритъ Самуилъ представилъ св. Сѵноду смѣту въ 127 т. 
о потребной суммѣ на поправленіе сожженнаго не­
пріятелемъ Московскаго Троицкаго Сухаревскаго, что 
на Самотекѣ, подворья. Указомъ велѣно, выдать изъ 
суммъ на вспоможеніе раззореннымъ отъ непріятеля 
для поправленія главнаго въ Троицкомъ Сухарев­
скомъ подворьѣ корпуса 10 т. руб. съ тѣмъ, чтобы 
прочее было исправлено изъ экономическихъ суммъ 
въ Троицкой Сергіевой лаврѣ.

198. См. указы благочиннымъ 17-го Декабря.

199. Въ II. С. 3. № 26045 и указъ благочиннымъ Янв 4.

200. — указы благочиннымъ Августа 10.

201. Служили студенты Ареопагитскій, Терновскій, Бого­
словскій, Протопоповъ, Покровскій, Постниковъ, 
Смирновъ, Алявдинъ, Имъ пожаловано по 100 руб. 
См. отношеніе князя Волконскаго къ ІІреосвященно- 
ному Августину отъ 27 Авг., того 1816 г.
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202. П. С. 3. № 26417.

203. См. предписанія благочиннымъ 1817 г., Сент. 22 о 
встрѣчѣ Государя и царской Фамиліи. Сентября 28 
графъ Тормасовъ увѣдомилъ, что Государь прибу­
детъ 1-го Октября, и того числа велѣно отправить 
молебствіе и во весь день производить колокольный 
звонъ.

204. — предписаніе благочиннымъ Окт. 10.

205. — дѣло 1817 года, Октября 22. Пожертвованія на­
чали представлять къ академику Витбергу, которо­
му поручена была постройка храма Христа Спаси­
теля на Воробьевыхъ горахъ. Государь велѣлъ по­
жертвованія отсылать къ Преосвященному Августи­
ну, съ тѣмъ, чтобы вещи были сберегаемы въ при­
личномъ мѣстѣ, а деньги отсылать въ ламбардъ 
па приращеніе процентами. Преосвященный Авгу­
стинъ пожертвованныя для храма вещи велѣлъ хра­
нить въ патріаршей ризницѣ, гдѣ уже хранилось 
на сей предметъ серебра 27% ф., отбитаго у непрі­
ятеля лейбъ-гвардіи уланскимъ полкомъ. Самъ Прео­
священный Августинъ пожертвовалъ для храма: 1) 
евангеліе напрестольное, обложенное малиновымъ 
бархатомъ съ серебрянымъ чеканнымъ окладомъ, 
2) крестъ напрестольный серебряный, вызолочен­
ный и 3) кружку серебряную для черпанія св. воды. 
Кружка мѣстами вызолочена, на ней изображены 
Моѵсей и Ааронъ съ народомъ Израилевымъ, про­
шедшимъ Чермное море и потопленіе въ ономъ Фа­
раона, Настоятели монастырей также сдѣлали зна­
чительныя пожертвованія деньгами. Пребывавшій 
тогда въ Москвѣ Черногорскій архимандритъ Си­
меонъ Ивановичъ пожертвовалъ образъ Отечество въ 
серебряномъ позолоченномъ окладѣ. П. Г. Демидовъ 
прислалъ 211 имперіаловъ на сдѣланіе изъ самаго 
чистаго золота напрестольнаго креста для храма 
Христа Спасителя и 400 руб, па уплату за работу 
такого креста. Лица всѣхъ званій и всякаго состоя-
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нія дѣлали приношенія. Объ образахъ чрезъ газеты 
объявлено, что они не могутъ быть принимаемы, 
ибо по плану храма образа имѣютъ быть сообраз­
ны мѣрѣ иконостаса и другихъ мѣстъ, гдѣ ихъ мож­
но будетъ ставить.

206. См. дѣло 1817 г., Марта 20, по отношенію князя 
Юсупова о предполагаемомъ прибытіи Государя съ 
царскою Фамиліею въ Москву осенью и объ очище­
ніи архіерейскаго дома въ Чудовѣ монастырѣ для 
помѣщенія В. К. Николая Павловича. Помѣщавшіе­
ся здѣсь Грузинскіе Архіереи переведены въ другія 
мѣста. Домъ отдѣланъ отъ казны. Здѣсь-же помѣ­
щался прибывшій въ Москву Прусскій принцъ Виль­
гельмъ.

207. — предписаніе благочиннымъ 17 Апрѣля.
208. — 5 Маія. Великій князь Николай Павловичъ5-го Маія 

въ день крещенія Великаго Князя Александра Нико­
лаевича Чудовскому намѣстнику—Угрѣшскому игуме­
ну Ѳеофилакту далъ брилліантовый крестъ. Пре­
освященный Августинъ испросилъ у Государя дозво­
леніе намѣстнику носить оный.

209. — предписаніе благочиннымъ.
210. — очерки жизни Преосвященнаго Августина.
211. — указы по епархіи того 21 Февраля.
212. — дѣло 1818 года, Сентября 10.
213, — въ II. С. 3. ревизіи: шестая 1811 г., Маія 18, 

№ 24635, седьмая 1815 г., Іюля 20, № 25882. Ревиз­
скія книги о духовенствѣ Московской епархіи сохра­
няются въ цѣлости въ архивѣ.

214. См. Ставленическія дѣла того времени.
215. — дѣло 1816 г., Маія 13.
216. — нанр. дѣла: въ 1818 г., Іюля 5. Баккалавръ Мо­

сковской духовной Академіи магистръ Михаилъ Ба­
жановъ въ прошеніи къ Преосвященному Августину 
писалъ, что „на предложеніе Правленія Московской 
духовной Академіи (по сообщенію Преосвященнаго
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чрезъ Консисторію) занять праздное священническое 
мѣсто при Богоявленской въ Елоховѣ церкви, онъ 
изъявилъ свое согласіе^ и просилъ произвесть его 
па оное мѣсто. По справкѣ (сынъ дьячка Бронниц­
каго уѣзда, села Авдотьина) и, допроса посвященъ 
20 Іюля во діакона въ Ильинской церкви на Ворон- 
цевомъ полѣ Преосвященнымъ Евгеніемъ, Еписко­
помъ Курскимъ, 22 Іюля во священника въ Воспи­
тательномъ Домѣ Преосвященнымъ Авраамомъ, Епи­
скопомъ Тульскимъ.

Тогоже числа баккалавръ тойже Академіи ма­
гистръ Григорій Левицкій писалъ въ прошеніи: „Дав­
но уже извѣстное духовному моему начальству рѣ­
шительное мое желаніе служить Церкви, нынѣ по ви­
димому достигаетъ своего конца. Къ сему служенію 
я призванъ былъ Вашего Высокопреосвященства оте­
ческимъ вниманіемъ, и далъ письменное согласіе за­
нять священническое мѣсто при Покровской, что въ 
Левшинѣ, церкви,а просилъ званіе его и желаніе 
утвердить посвященіемъ его во священника. По 
справкѣ (изъ малороссіянъ), и допросѣ посвященъ 
Іюля 21 во діакона въ Успенскомъ соборѣ Преосвя­
щеннымъ Авраамомъ, Епископомъ Тульскимъ, Авгу­
ста і-го во священника въ церкви на Троицкомъ по­
дворьѣ Преосвященнымъ Августиномъ.

Іюля 27. На прошеніи прихожанъ Спасской на 
Болвановкѣ церкви объ опредѣленіи къ нимъ во свя­
щенника Спиридоііовской церкви діакона Василія Ни­
колаева Бѣляева, Преосвященный Августинъ напи­
салъ: „спросить профессора Кандорскаго, не поже- 
лаетъ-ли онъ поступить на сіе мѣсто?11 Профессоръ 
Кандорскій (Александръ Ильичъ) отказался; и къ 
Спасской на Болвановкѣ церкви произведенъ во свя­
щенника діаконъ Троицкой въ Троицкой церкви Ди­
митрій Николаевъ Бѣляевъ.

Августа 5-го того 1818 г. означенный профессоръ 
Кандорскій въ просьбѣ объяснилъ, что онъ желаетъ 
быть произведеннымъ на праздное священническое
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мѣсто въ Пименовской въ новыхъ Воротникахъ церк­
ви. По справкѣ и допросу посвященъ 15-го Августа во 
діакона въ Успенскомъ соборѣ, 16-го во священника 
въ церкви па Троицкомъ подворьѣ.

217. См. дѣла того времени о построеніи церквей.
218. П. С. 3. № 27180.
219. См. дѣла объ освященіи церквей. Между прочимъ по 

прошенію тайной совѣтницы Прасковьи Владиміров- 
ны Мелиссино объ освященіи въ вотчинѣ ея Брон­
ницкой округи въ селѣ Константиновѣ устроеннаго 
каменнаго храма по храмозданной грамотѣ Коломен­
скаго Епископа Аѳанасія во имя Бога Вседержите- 
ля^ Преосвященный Августинъ разрѣшилъ освятить 
храмъ, но во имя св. Троицы.

220. П. С. 3. № 24945. Замѣчательна Формальность, съ 
которою издано постановленіе. Оберъ-прокуроръ св. 
Сѵнода, въ послѣдствіи министръ духовныхъ дѣлъ 
князь Голицынъ, предложилъ Сѵноду, что древними 
Соборными правилами постановлено священнослужи­
телей, за преступленіе слѣдующихъ по законамъ къ 
изверженію отъ сана, не лишать онаго безъ утверж­
денія высшаго начальства. Въ послѣдствіи времени, 
именно въ 1774 и 1797 годахъ, по опредѣленіямъ 
Сѵнода, совершенно законъ сей измѣнился, и право 
лишать священства предоставлено лично епархіаль­
нымъ Архіереямъ' но какъ Сѵнодъ не въ правѣ самъ 
собою перемѣнять своихъ опредѣленій, то по симъ 
уваженіямъ онъ оберъ-прокуроръ имѣлъ обязанность 
доложить Его Императорскому Величеству, и Его 
Императорское Величество повелѣть соизволилъ сдѣ­
лать постановленіе, о лишеніи священства сообраз­
но съ древними Соборными правилами, и поднесть 
оное на Высочайшее благоусмотрѣніе. Сѵнодъ, сооб­
разуя, какъ правила св. Апостоловъ и Отецъ, коими 
положено священнослужителей за противные сану 
ихъ поступки извергать отъ онаго, такъ и причи­
ны, побудившія Сѵнодъ къ изданію упоминаемыхъ
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опредѣленій, находитъ, что 12-е прав. Антіохійскаго 
собора, таковымъ изверженнымъ отъ сана своего 
соборомъ, и мнящимъ яко безъ правды, не только 
не возбраняетъ, но паче повелѣваетъ къ большему 
собору приступити и судитися,—Сѵнодъ на основа­
ніи онаго 12-го соборнаго правила опредѣлилъ: выше­
изложенное постановленіе о лишеніи сапа приве­
сти въ исполненіе. Что по докладу оберъ-прокурора 
и утверждено Государемъ.

221. См. ниже § 63.
222. П. С. 3. № 26967.

223. - № 27471.
224. См. судныя дѣла того времени. Приводимъ гласное 

дѣло того времени. Государь въ бытность въ Мо­
сквѣ въ 1817 г., по случаю закладки храма Христа 
Спасителя на Воробьевыхъ горахъ, обозрѣвая та­
мошнюю мѣстность, посѣтилъ близъ находящуюся 
Тихвинскую церковь въ Лужникахъ. Священникъ 
сей церкви, какъ князь Голицынъ въ отношеніи 10 
Октяб. сообщилъ Преосвященному, предсталъ предъ 
Его Величество, въ самомъ безобразномъ видѣ, чрез­
вычайно пьянымъ и неопрятнымъ, и Государь ве­
лѣлъ предать его суду Консисторіи за пьянство. 
Преосвященный предписалъ Консисторіи судить свя­
щенника въ самомъ скорѣйшемъ времени; священно­
служеніе ему воспретить и поступокъ его объявить 
всѣмъ Московскимъ и уѣзднымъ священнослужителямъ. 
Священникъ въ Консисторіи показалъ, что онъ, по 
причинѣ разслабленія нервовъ и великой слабости, 
постигшей его послѣ нашествія непріятельскаго, не 
находитъ въ себѣ болѣе силъ исправлять священни­
ческую должность. Консисторія по справкѣ и вы­
пискѣ изъ законовъ 19 тогоже Октября опредѣли­
ла: хотя по силѣ правилъ св. Апостоловъ и указовъ 
св. Сѵнода Тихвинскаго священника, яко до того 
не штрафованнаго, и слѣдовало послать только для 
исправленія жизни на первый случай въ монастырь;
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но какъ онъ въ присутствіи Его Императорскаго 
Величества въ той Тихвинской церкви предсталъ 
предъ Его Величествомъ въ самомъ безобразномъ 
видѣ, чрезвычайно пьянымъ и неопрятнымъ; како­
вымъ дерзновеннымъ поступкомъ Высочайшей Его 
Императорскаго Величества Особѣ нанесъ великое 
неудовольствіе, а духовенству сильное нареканіе и 
безчестіе, въ сущую противность вышепрописац- 
ныхъ указныхъ св. пр. Сѵнода предписаній, за 
что и подвергъ себя всей строгости законовъ. Для 
того его священника за таковый противный сану по­
ступокъ отъ Тихвинской церкви отрѣшить, исправ­
леніе священническихъ требъ, также благословеніе 
рукою и ношеніе рясы запретить, и опредѣлить къ 
уѣздной церкви на праздное причетническое мѣсто. 
Опредѣленіе Консисторіи Преосвященный утвердилъ, 
и 9-го Ноября о семъ сообщилъ князю Голицыну, ко­
торый 16 того-же Ноября отвѣчалъ, что о рѣшеніи 
Консисторіи онъ довелъ до свѣдѣнія Государя. Свя­
щенникъ не пошелъ во дьячки, отзываясь болѣзнію. 
Въ 1820 г. онъ подавалъ Митрополиту Серафиму 
просьбу, объясняя, что въ 1817 г., Окт. 8-го при вне­
запномъ посѣщеніи Тихвинскаго въ Лужникахъ хра­
ма, онъ представился Особѣ Его Величества нетрез­
вымъ, и таковое несчастіе послѣдовало съ нимъ не 
отъ другаго чего, а единственно отъ робости, а 
паче боли и разслабленія въ ногахъ, и просилъ раз­
рѣшить ему священнослуженіе. Митрополитъ Сера­
фимъ объяснялъ ему, что онъ на основаніи опре­
дѣленія Консисторіи долженъ проходить причетниче­
скую должность. Священникъ въ причетники не шелъ. 
Въ 1821 году священникъ просилъ опредѣлить его въ 
монастырь или богадѣльню. Опредѣленіе его въ мо­
настырь, какъ имѣющаго жену, признано неудоб­
нымъ. Онъ 30-го Сент. отосланъ въ Приказъ общест­
веннаго призрѣнія для опредѣленія въ богадѣльню.

226. См. дѣла судныя но жалобамъ крестьянъ и горожанъ. 227. — тяжебныя дѣла того времени.
9
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228.
229.

230.

231.

См. судныя дѣла того времени.

— дѣла о преданіи епитиміи.

— напр. дѣло 1813 г., Сент. 16, По прошенію сто­
рожа казенной рощи погоннаго лосиннаго острова 
изъ солдатъ Емельяна Карпенки. Дѣлъ такихъ много. 

— дѣло 1815 г., Марта 7. По прошенію отставнаго 
генералъ-майора А. А. Ч. о расторженіи брака его 
съ дочерью Польскаго дворянина Н. Р, А , съ коею, 
какъ писалъ въ прошеніи, въ 1797 г. въ бытность его 
въ г. Дрезденѣ сочетался въ Грекороссійской церк­
ви, при Россійскомъ посольствѣ, и но выходѣ изъ 
церкви жена его сдѣлалась такъ больна, что онъ съ 
нею брачнаго плотскаго сожитія не возъимѣлъ. Вра­
чи пользовали ее въ Москвѣ — надворный совѣтникъ 
Иванъ Крестьяновичъ Центъ и статскій совѣтникъ 
Лидеръ. Въ Медицинской конторѣ отвѣтчицу свидѣ­
тельствовалъ московскій акушеръ, профессоръ и док­
торъ надворный совѣтникъ Таврило Поповъ. Кон­
тора отобрала показаніе отъ доктора Цемша (онъ 
былъ инспекторомъ Конторы); Цемшъ отозвался, 
что онъ издавна пользовалъ Ч. (жену) и по предложенію 
его, на консиліумѣ были бывшіе въ Москвѣ докто­
ра: Метивіе, Фрезе, Коррестури и Политковскій, 
экзаменованная повивальная бабка Анна Иванова 
Зельтманъ (умерла 1812 г.). Лодеръ отозвался, что 
онъ, хотя и помнитъ нѣкоторыя обстоятельства бо­
лѣзни Ч,, но бумаги его въ 1812 г. сгорѣли и по­
тому не можетъ дать утвердительнаго свѣдѣніи, тѣмъ 
болѣе, что тому уже прошло нѣсколько лѣтъ.

Еще дѣло. Въ 1814 г., Маія 26-го жена служителя 
московскаго военнаго госпиталя Семена Карпова 
Попова, Матрена Степанова подала просьбу о раз­
водѣ съ показаннымъ мужемъ своимъ, объясняя, что 
онъ съ нею, со времени вступленія въ бракъ, по не­
способности, соитія не имѣлъ; и сколько ни лечился, 
не вылечился; а она по молодымъ лѣтамъ своимъ 
болѣе такого изнуренія переносить не въ силахъ,
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просила, разведя ее съ неспособнымъ мужемъ, доз­
волить вступить ей въ другой бракъ. Мужъ пока­
залъ, что отъ рода ему 47-Й годъ, соитія съ женою 
точно не имѣлъ, и сколько ни пользовался отъ знаю­
щихъ искусство, живущихъ въ разныхъ селахъ и де­
ревняхъ, а способности получить не могъ и выходу 
за другаго женѣ не препятствуетъ. Медицинская кон- ’ 
тора, куда солдатъ Поповъ отосланъ былъ для осви­
дѣтельствованія, того 1814 г., Августа 27-гоотвѣчала, 
что „онъ къ супружескому сожитію, какъ нынѣ, такъ и 
впредь не можетъ быть способенъ.“ По справкѣ и 
выпискѣ изъ законовъ и послѣ допущенія истицы и 
отвѣтчика къ рукоприкладству подъ экстрактомъ, 
Консисторія 1815 г.. Марта 22 онредѣлила: на осно­
ваніи Кормчей книги, правилъ новыхъ заповѣдей 
Іустиніана царя, гл. 44, зак. градскаго гл. 49, пр. 
О, бракъ служителя Попова съ женою Степановою за 
неспособностію его къ сожитію расторгнуть, а исти­
цѣ дозволить вступить во 2-й бракъ съ свободнымъ 
лицемъ; въ чемъ и дать ей свидѣтельство, а служи­
телю Попову оставаться навсегда безбрачнымъ по 
неспособности его, и чтобъ онъ Степанову женою, а 
Степанова его мужемъ не почитала и не писала, въ 
томъ ихъ обязать подписками.

Преосвященный Августинъ на опредѣленіи Конси­
сторіи 9-го Апрѣля, того 1815 г. предписалъ, духовни­
ку Попова „объяснить поведеніе Попова и жены его, 
не было-ли между ними ссоръ, не судились-ли меж­
ду собою, и подлинно-ль онъ неспособенъ къ су­
пружескому сожитію?14 Госпитальный священникъ 
28-го Апрѣля донесъ, что солдатъ поведенія хорошаго, 
и къ супружескому сожитію способенъ; жена же его 
поведенія развратнаго, ссорилась съ мужемъ по рас­
путной жизни, и съ 1807 г. не имѣла вмѣстнаго съ 
нимъ сожительства, скитаясь по кофейнымъ домамъ 
и трактирамъ, жила лѣтъ съ пять подъ предлогомъ 
работницы у купца грека Изоты Дмитріева въ Космо- 
даміанскомъ приходѣ въ Садовникахъ; и во время 

9*
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жительства У грека просила духовное начальство 
развести ее съ мужемъ своимъ, якобы неспособнымъ 
къ законному сожитію; и по сообщеніи Консисторіи 
его свидѣтельствовали Медицинская и Госпитальная 
военная конторы, и нашли въ немъ всѣ способности 
къ супружескому сожитію. Консисторія поручала 
Степанову для увѣщанія Космодаміанскому священ­
нику Іоанну Семенову; что Госпитальное начальство 
неоднократно требовало ее къ мужу, и ныпѣ она 
живетъ у Покровскихъ воротъ въ трактирѣ у вдо­
ваго купца Тихона Васильева. 23 Маія того 1813 г. 
Преосвященный писалъ: „солдатъ признался намъ, 
что онъ имѣлъ супружеское соитіе съ женою, и 
нынѣ къ тому способенъ; тоже подтвердилъ и духов­
никъ его, показавъ при томъ, что и прежде жена 
подъ предлогомъ неспособности мужниной просила 
развода, но ей отказано, потому что мужъ по сви­
дѣтельству въ Госпитальной конторѣ найденъ способ­
нымъ, аона развратнаго поведенія;по сему ейвъ прось­
бѣ отказать, а ежели нужно будетъ, то сообщить въ 
Госпитальную контору и требовать прежняго дѣла и

Консисторія искала у себя прежняго дѣла, но че 
нашла, ссылаясь на непріятельское нашествіе; дѣла 
и въ Госпитальномъ архивѣ потомуже не оказалось. 
Солдатка Степанова 13-го Марта, 1817 г. взяла копію 
съ рѣшенія, и подала • просьбу о разводѣ въ св. Сѵ­
нодъ. Сѵнодъ также отказалъ въ просьбѣ, объясняя 
между прочимъ: „разлучается жена отъ мужа ея ра­
ди вины, аще мужъ не возможетъ три лѣта отъ вре­
мени брачнаго совокупленія къ своей прилѣпитися 
женѣ; но она до прошествіи сего времени жалобы 
о семъ не приносила; началаже искъ въ 1814 году, 
т. е. спустя отъ вступленія въ бракъ десять лѣтъ. А 
дабы они возъимѣли желаніе на взаимную другъ къ 
другу любовь и согласіе на продолженіе супружеской 
жизни, то предоставить духовнымъ ихъ отцамъ увѣ- 
щавать ихъ къ миролюбивому сожитію.44 См. указъ 
св. Сѵнода 1817 г., Ноября 12.
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232. П О. 3. № 24693 См. дѣла напр. 1816 г., Мая 19. 
По прошенію Московской 3-й гильдіи купчихи Ели­
заветы Михайловой, о разводѣ ея съ мужемъ отка- 

. зано потому, что вопреки Кормчей книги закона град­
скаго, 11 граи., глав. 48, пр. 6, опа въ просьбѣ не 
означила того лица, съ которымъ мужъ ея имѣлъ 
распутство, нарушающее законное супружество.

Тогоже года, Сентяб. 23. По прошенію полковни­
цы А. Н. С. о разводѣ съ мужемъ. ЕЙ отъ рода 21 
годъ, а ему 61 годъ, за прелюбодѣяніе его, чинимое 
съ разными лицами въ кофейномъ домѣ у содержа­
теля Баца. Указывала свидѣтелей очевидцевъ, кото­
рые подтвердили, что съ нимъ бывали въ любодѣй­
ныхъ домакъ и видали его въ обращеніи съ любо­
дѣйцами не разъ; а съ кѣмъ именно, не знали. Бракъ 
расторгнутъ.

233. См. дѣла. Такъже въ просьбѣ Коммерсіатскаго чи­
новника 7-го класса Ивана Лаврентьева Бужбицкаго 
1815 г., Марта 24 и 1817 г., Генв, 14, который хо­
тѣлъ вступить ’съ женою умершаго надворнаго со­
вѣтника Павла Аѳанасьева Сохацкаго, въ 4-й бракъ, 
отказано.

234. — напр, дѣло 1816 г., Іюня 13-го. По жалобѣ коллеж­
скаго совѣтника князя В. о томъ, что губернскій 
секретарь Николай Васильевъ Б. увезъ дочь его 
дѣвицу княжну И., и обвѣнчался, безъ дозволенія его 
и жены его Богородскаго уѣзда въ церкви Великомуче­
ника Георгія на Глинкахъ. Женихъ 28-ти лѣтъ, княжна 
27-ми. По выпискѣ изъ Кормчей книги закона град. 
гл. 4 (о самовластной дщи) бракъ признанъ дѣй­
ствительнымъ.

235. — дѣла того времени.

236. — того времени буквари и катихизисы: 1) Краткій 
ради обученія малолѣтнихъ дѣтей христіанскому за­
кону, Москва, 1775 г., 2) Сокращенный для обученія 
отроковъ, съ присовокупленіемъ молитвъ и христіан­
скаго нравоученія, и 3) Сокращенный же для свя-
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щеннослужителей съ приложеніемъ мѣстъ изъ слова 
Божія, правилъ св. Апостолъ и св. Отецъ и Духов­
наго регламента и присягъ, М. тогоже 1775 г.

237. Проповѣди печатныя и доселѣ тѣже.
238. Обучавшіеся въ то время сами помнятъ.
239. См. указы благочиннымъ. 1813 г., Апрѣля 25-го съ 

росписаніемъ, кому изъ ученыхъ говорить проповѣ­
ди: съ Февраля мѣсяца по 1-ю недѣлю, т. е. по 2-е 
Марта въ каѳедральномъ Чудовѣ монастырѣ, а съ 
оной недѣли по Введенъевъ день Нояб. 21-го въ Ар­
хангельскомъ соборѣ, доколѣ освященъ будетъ Успен­
скій, съ Введеніева-же дня въ Чудовѣ монастырѣ 
до 1814 г.; а въ семъ году разослано росписаніе 
при указахъ 23-го Генваря, гдѣ съ 1-й недѣли поста 
по Введеньевъ день назначено проповѣди говорить 
въ большомъ Успенскомъ соборѣ.

240. — указъ благочиннымъ 1819 г., Генв. 23-го. Пре­
освященный Августинъ между прочимъ предписалъ: 
тѣхъ ученыхъ священниковъ и діаконовъ, которые 
не сказали положеннаго числа проповѣдей своего со­
чиненія, ежели они не имѣютъ 60 лѣтъ отъ рода, 
оштрафовать за каждую проповѣдь—священника руб­
лемъ, діакона 50-ю копѣйками.

241. Напр. въ послужномъ спискѣ Трехсвятительскаго 
протоіерея Николая Другова между прочимъ показа­
но, что онъ по собственному желанію преподавалъ 
въ своей церкви, въ каждый воскресный день, кати­
хизическое ученіе.

242. — дѣло 25-го Февр., 1813 г. объ учрежденіи въ Моск­
вѣ Комитета Библейскаго Общества, Дѣло начато по 
указу св.Сѵнода 25-гоФевр. 1813 г. съпечатною копіею 
доклада и проэкта объ учрежденіи въ С.-Петербургѣ 
Библейскаго Общества.

243. Тамъже. Преосвященный Августинъ отъ себя далъ 
единовременно 400 и каждогодно обязался вносить 
по 100 рублей. Приглашены всѣ архимандриты мо­
настырей.
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ЧМ. Тамъже. Преосвященный Августинъ предлагалъ въ 
вицепрезиденты князя Сергія Михайловича Голи­
цына.

245. Домъ, занимаемый нынѣ московскою Консисторіею 
на Лубянкѣ, принадлежалъ прежде Рязанскому по­
дворью. Постройка дома сего относится къ 1652 го­
ду. Въ нижнемъ этажѣ па внутренней стѣнѣ доселѣ 
сохраняется на камнѣ вязью надпись: „лѣта 7160 
(1652), втораго Маія во дни по благословенію сми­
реннаго Мисаила Архіепископа Рязанскаго и Муром­
скаго начаты строиться сіи каменныя архіепископ­
скіе нижнія двѣ кельи, да середнія сѣни, да заднія 
четверы сѣни въ четвертое лѣто владычества его, 
а совершены того-же лѣта Іюля въ 1-й день домо­
вою казною?1 Когда надстроены верхніе покои, не­
извѣстно; по кладкѣ можно заключить, что они стро­
ены также давно. Въ справкѣ 1783 г., Августа 22-го 
говорится: „1774 г. по Высочайшему соизволенію по 
случаю бывшихъ въ Москвѣ обстоятельствъ *) за­
нято состоящее на Лубянкѣ Рязанское подворье, а 
послѣ оставлено для Тайной Экспедиціи, гдѣ оная 
нынѣ находится. На дворѣ же онаго бывшаго по­
дворья имѣется построенная въ давнихъ еще лѣтахъ 
каменная церковь, которая пришла въ ветхость, такъ 
что имѣющійся при оной алтарь отъ стѣны отсталъ 
и во многихъ мѣстахъ сдѣлались трещины.“ Главно­
командующій грачъ Захаръ Григорьевичъ Черны­
шевъ, чтобъ не причинялось людямъ вреда, отнесся 
къ Преосвященному Платону о разобраніи сего ал­
таря. Преосвященный велѣлъ престолъ и всю цер­
ковную утварь взять въ Чудовъ монастырь, И цер­
ковь на Рязанскомъ подворьѣ разобрана. Послѣ домъ 
отдавъ Библейскому Обществу, а въ 1833 г. Москов-

*) О преступникахъ въ Пугачевскомъ бунтѣ см. II. С. 3. 1774 г. 
Декабря 19-го, 14230. Слѣдствіе производили кннзь Михаилъ Вол­
конскій и генералъ Павелъ Потемкинъ,
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ской духовной Консисторіи. Си. къ сему брошюру 
о Рязанскомъ подворьѣ соч. г. Снѣгирева, изд. 1862 г.

Фуркасовъ переулокъ, который близъ дома Кон­
систоріи, названъ по имени портнаго изъ иностран­
цевъ Фуркасе, который имѣлъ здѣсь свой домъ, куп­
ленный имъ у рейнажа Николая Молчанова. По смер­
ти Фуркасе домъ его, за неимѣніемъ наслѣдниковъ, 
перешелъ въ вѣдомство канцеляріи Конфискаціи, ко­
торая домъ, по ветхости его, продала. Предтечев- 
скій на Лубянкѣ священникъ 1788 года, Января 20 
предъявлялъ искъ на землю подъ домомъ Фуркасе.

246. См. журналъ —Духъ Христіанина, 1865 г. Сентябрь, 
гдѣ объясняется, что Библейское Общество открыто 
первоначально въ Англіи въ 1804 году, по старанію 
пастора Чарльса. Въ Россіи учрежденіе Библейскаго 
Общества относится къ 1812 г., по предложенію 
управлявшаго въ то время духовными дѣлами ипостр. 
исп. А. Н. Голицына. Докладъ утвержденъ 6-го Де­
кабря. Князь Голицынъ былъ президентомъ коми­
тета; членами его были представительныя лица ду­
ховныя и свѣтскія, безъ различія всѣхъ вѣроисповѣ­
даній. Цѣль общества была „снабженіе каждаго се­
мейства въ пространномъ нашемъ отечествѣ экзем­
пляромъ Библіи, или по крайней мѣрѣ книгою Нова­
го завѣта и доставленіе каждому соотечественнику 
способовъ имѣть сіе безцѣнное сокровище на язы­
кѣ для него понятномъ.11 Отдѣленія Общества от­
крыты въ разныхъ мѣстахъ Россіи и въ Москвѣ. 
Причинами паденія Библейскаго Общества въ Россіи 
полагается то, что князь Голицынъ имѣлъ симпа­
тію къ масонству, которое послѣ Екатерины II й 
усилилось. Когда князь Голицынъ былъ Оберъ-про­
куроромъ св. Сѵнода, потомъ Министромъ духовныхъ 
дѣлъ и народнаго просвѣщенія, Мартинисту Лабзину 
разрѣшено было выдавать Сіонскій вѣстникъ подъ цен­
зурою самого Голицына. Масоны усиливались рас­
пространять слово Божіе на всѣхъ языкахъ „поми­
мо церковнаго надзора и съ устраненіемъ всякаго
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толкованія па божественный текстъ ,и Они полагали, 
что въ идеѣ Библейскаго Общества скрывается но­
вое изліяніе св. Духа на всяку плоть, и съ помо­
щію одной книги можно христіанству расторгнуть 
обветшалыя пелены, обойтись безъ Церкви и достиг­
нуть соединенія въ духѣ и истинѣ. Іезуиты въ своихъ 
видахъ (совращеніе въ латинство и обираніе ба­
рынь) тоже возвысились; но по настоянію масоновъ 
они изгнаны. Мистики усилились, переводили „Угро­
зы Свѣтовостока,11 Тоска по отчизнѣ, Побѣдная по­
вѣсть, Таинство креста, Облако надъ святилищемъ, 
Таинство натуры и другія мистическія книги. .Яковъ 
Бемъ, Сенъ Мартенъ, Экскартгаузенъ, Юнгъ Шил­
лингъ выдаваемы были за вселенскихъ учителей. 
Лабзинъ засѣдалъ въ комитетѣ Библейскаго Общества 
вмѣстѣ съ Архіереями и отказался подчинить духов­
ной цензурѣ свой Вѣстникъ, объясняя, что духовен­
ство затворяетъ дверь царства небеснаго, само не 
входитъ и другихъ не пускаетъ. Новъ тоже время рев­
нители православія дѣйствовали противъ масоновъ.— 
Морскаго кадетскаго корпуса іеромонахъ Іона въ 
своей церкви предъ литургіею впалъ въ изступленіе, 
исказилъ лики на св. иконахъ ножемъ и кололъ ико­
ны. По слѣдствію оказалось, что онъ былъ масонъ 
и принадлежалъ къ той ложѣ, гдѣ первенствовалъ 
Лабзинъ. Протестъ противъ Библейскаго Общества 
первый открылъ попечитель Казанскаго учебнаго 
округа Магницкій съ Юрьевскимъ архимандритомъ Фо­
тіемъ, пользовавшимся расположеніемъ гра®а Арак­
чеева и гра<ьини Орловой. Голицынъ палъ и Биб­
лейское Общество закрылось.

247. См. дѣло 1814 г., Февр. 21. По списку въ дѣлѣ ра­
скольниковъ въ г. Вереѣ показано: мужескаго пола 
176, женска 248; между ними купцы Глушковы, 
Шокины, Мартьяновъ, Шевелевъ и другіе.

248. См. дѣло 1817 г., Апрѣля 2. Попечителями въ сіе 
время на Рогожскомъ кладбищѣ были московскіе
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купцы Михаилъ Ивановъ Холщевниковъ, Тимофѳй 
Ивановъ Острековъ, Андрей Филиповъ ПІишигинъ 
и Дмитрій Кувшинъ. Раскольническій попъ СтеФанъ 
Ивановъ '(бывшій въ селѣ Ямкинѣ, Богород. уѣзда) 
показалъ, что по приказанію попечителей конторы, 
онъ съ мѣщаниномъ Сергѣемъ Егоровымъ, бывшимъ 
за дьячка, ѣздилъ въ разные уѣзды для исправленіи 
требъ, какъ-то: исповѣданія, пріобщенія св. тайнъ 
и крестинъ и имѣлъ при себѣ крестъ и кадило и 
другія принадлежности для совершенія требъ (меж­
ду прочимъ куколи или колпачки для младенцевъ), 
полученные отъ попечителей Рогожскаго кладбища 
дары, мѵро. Попъ взятъ былъ въ Смоленской губер­
ніи, въ Гжацкомъ уѣздѣ; при немъ оказалось много 
денегъ, холстины, ветчины, масла, собранныхъ за 
исправленіе требъ. Какъ принадлежащій къ москов­
ской епархіи, онъ присланъ въ Консисторію и увѣ- 
щаваемъ былъ оставить свое заблужденіе; по вопъ 
объявилъ, что онъ желаетъ навсегда остаться 
въ старообрядчествѣ. У него была жена, и двѣ 
взрослыя дочери, которыя жили на Рогожскомъ клад­
бищѣ. Попъ посланъ для содержанія въ московскій 
Даниловъ монастырь; но оттуда бѣжалъ.

249. См. разсказъ за подписью Ш. П. Б., напечатанный 
въ Чтеніяхъ Общества исторіи и древностей Рос­
сійскихъ при Московскомъ университетѣ (1862 гч 
кн. 2). Въ 1816 г. Магистратомъ и Уголовною Па­
латою въ Москвѣ осужденъ былъ раскольникъ, мѣ­
щанскій сынъ, къ наказанію кнутомъ съ вырѣзаніемъ 
ноздрей и къ ссылкѣ въ каторжную работу, за произ­
несеніе, во время нетрезвости, ругательствъ на св. Ди­
митрія Ростовскаго.Военный генералъ-губернаторъ 
графъ Тормасовъ, признавая наказаніе жестокимъ, 
доложилъ о семъ Государю, оывшему тогда въ Мо­
сквѣ. Государь велѣлъ узнать о семъ мнѣніе Прео­
священнаго Августина. Преосвященный, какъ объяс­
няетъ Ш. 11. Б., которому поручено было перего­
ворить сь Преосвященнымъ, выслушавъ, съ нѣкото-
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рымъ движеніемъ отвѣчалъ ему: „помилуйте, какъ1 
это можно! Доложите отъ меин его сіятельству, 
что я, не только согласно съ мнѣніемъ его нахожу 
такое наказаніе жестокимъ, и совершенно увѣренъ, 
что еслибы и самъ Святитель Димитрій былъ еще 
на землѣ, то и онъ ужаснулся бы сего приговора, 
и конечно ходатайствовалъ бы о помилованіи, сни­
сходя и сострадая невѣжеству преступленія, которое 
одно и есть причиною самаго преступленія. Все, 
что можно въ семъ случаѣ опредѣлить къ наказанію 
его, такъ это заключеніе въ монастырь на нѣкото­
рое время, для вразумленія и обузданія, пока ока­
жетъ раскаяніе.а Изъ дѣла, производившагося въ 
Консисторіи (см. 1816 г., Авг. 22) видно, что это 
былъ сынъ московскаго купца Никифора ТимоФѣева 
Иванъ, который за продерзостные проступки про­
тивъ Свят. Димитрія, преданъ церковному покаянію 
на такое время, какое, по усмотрѣнію Преосвящен­
наго Августина, къ исправленію его будетъ доста­
точно. Преосвященный велѣлъ отослать еговъ Бого­
явленскій монастырь на покаяніе, а паче, чтобъ 
архимандритъ оваго приложилъ стараніе обратить 
его на путь истины, содержимой православною Цер­
ковію. Архимандритъ 26-го Сент. того года донесъ, 
что закоснѣлость и ожесточеніе его (Ивана) силь­
нѣе всѣхъ мѣръ, какія онъ принималъ къ обраще­
нію его на путь истины, и онъ остался въ своей 
бѣдственной слѣпотѣ. Преосвященный Августинъ 
написалъ: „со стороны св. православныя Церкви упо­
треблены всѣ мѣры къ исправленію его; но какъ онъ 
остается упорно въ заблужденіи своемъ, то оставить 
его суду Божію, и изъ монастыря освободить.11

250. См. дѣло 1816 г., Марта 18-го.

251. — дѣла о возстановленіи приписныхъ церквей: въ 
1814 г., Янв. 9-го Тихоновской у Арбатскихъ во­
ротъ, Янв. 10-го Власіевской въ Конюшенной, Янв. 
17-го св. ап. Іакова въ Казенной, Фев. 28-го Ивер-
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скія Божія Матери на Ордынкѣ, Іюня 9-го Сергіев­
ской въ Пушкаряхъ, и того года 28-го Марта общее 
дѣло о возстановленіи церквей въ Москвѣ.

262. См. справку въ дѣлѣ 1817 г., по отношенію князя 
А. Н. Голицына отъ 17-го Ноября съ требованіемъ 
свѣдѣнія, какія упраздненныя церкви полошено воз­
становить, отвѣтствовапо: 1) Царе-Константинов- 
скую въ Кремлѣ, которую по резолюціи Преосвя 
щепнаго 19-го Октября 1817 г., яко ветхую, велѣно 
разобрать, и матеріалъ отдать въ Знаменскій мона­
стырь; о чемъ и посланъ 25-го Октяб. указъ; но 
разобраніе церкви остановлено; 2) Николаевскую на 
Пескахъ, которую опредѣленіемъ Консисторіи 6-го 
Іюня того же 1817 г. съ утвержденія Преосвящен­
наго, яко обгорѣвшую, и прихода не имущую, ве­
лѣно было разобрать и матеріалъ ея отдать па ог­
раду Николо-явленской церкви; но по прошенію при­
хожанъ 26-го Августа оную церковь дозволено испра 
вить; 3) Филипповскую у Арбатскихъ воротъ, ко­
торую 1817 г., Августа 31-го Консисторія, за не- 
исправлепіемъ церкви и росписаніемъ прихода къ 
другимъ церквамъ и за отдачею земли навсегда 
Тихоновской церкви причту, съ утвержденія Прео­
священнаго, велѣла разобрать и матеріалъ отдать 
на ограду въ Зачатейскій монастырь и 4) показан­
ную Тихоновскую церковь. Иконостасъ и прочее 
взятъ изъ нея въ Чудовъ монастырь. Но Преосвя­
щенный 8-го Ноября, того 1817 г. ломку церкви ве­
лѣлъ остановить. Послѣ Филицповская церковь обра­
щена подъ Іерусалимское подворье; о) Воскресен­
скую въ Бронной, яко обгорѣлую и отъ непріятеля 
раззореннуюпо опредѣленію Консисторіи, утвержден­
ному Преосвященнымъ 31-го Августа, 1817 г., ве­
лѣно разобрать, а матеріалъ отдать, куда Прео­
священный укажетъ; о чемъ 24-го Сентября посланъ 
указъ благочинному; но разобраніе церкви по про­
щенію прихожанъ остановлено,
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253. Напр. церковь св. Ирины мученицы въ домѣ Нарыш­

киныхъ, на Воздвиженкѣ, была съ главою и особен­
ною колокольнею; въ 1812 г. вмѣстѣ съ домомъ сго­
рѣла. Домъ перешелъ къ женѣ генералъ отъ инфанте­
ріи Свѣчина, и церковное зданіе отдавалось въ най­
мы подъ квартиры мастеровыхъ. Графъ Тормасовъ 
сообщилъ о семъ Преосвященному Августину, и цер­
ковь положено разобрать, а матеріалъ отдать въ 
Знаменскій монастырь. Г. Свѣчинъ продалъ домъ 
въ вѣдомство Департамента горныхъ и соляныхъ 
дѣдъ, и министръ Финансовъ увѣдомилъ, что Горно­
му правленію предписано возобновить церковь. Въ 
1818 г., Янв. 8-го, по прошенію коллежской ассессорши 
Екатерины Степановны Дурновоіі дозволено возоб­
новить церковь въ домѣ ея во имя Спаса Неруко­
твореннаго.

254. См. справку въ дѣдѣ 1818 г., 5-го Октяб., гдѣ зна­
чится, что церковныя земли упраздненныхъ церквей 
поступили: 1) Старо-Воскресенской на Остоженкѣ 
для причта Алексѣерскаго монастыря, 2) Предтечен­
ской на Знаменкѣ продана генералъ-майору Степану 
Степановичу Апраксину, 3) Лукинской на Знаменкѣ от­
дана женѣ бывшаго священника при оной церкви, 
вдовѣ Ксеніѣ Яковлевой, у которой былъ тутъ домъ; 
4) Благовѣщенской на Старомъ Ваганьковѣ отдана 
директору московской Сѵнодальной типографіи Пав­
лу Дмитріевичу Левашеву, 5) Іоанно-Милостивской на 
Кисловкѣ отдана Успенскаго собора священнику 
Андрею Васильеву: его тутъ былъ домъ, 6) Елисеев­
ской на Вражкѣ продана часть въ 1817 г. (см. указъ 
благочинному Августа 2-го) князю Юрію Владимі­
ровичу Долгорукову; остальная продана уже въ 
1833 г., 7) Ильинской на Тверской продана г. Ле- 
шевичу-Барадуличу, за 5 т. рублей; да въ пользу 
бѣдныхъ учениковъ онъ далъ 10 т. (см. дѣло 1817 г., 
Маія 1(>-го), 8) Васильевской на Тверской отдана Пе­
рервинскому монастырю; но по распоряженію главно­
командующаго монастырю отведена другая земля
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около Китайской стѣны, 9) Воскресенской на Дмит­
ровкѣ отдана священнослужителямъ Вознесенскаго 
монастыря: тутъ долгое время оставался домъ быв­
шаго священника при сей церкви Ильи Николаева, 
10) Воскресенской у Кузнецкаго моста и 11) Спас­
ской въ Копьяхъ отошли подъ площадь.

255. См. указы благочиннымъ 1812 г., Генв. 18.

256. — дѣло 1820 г., Марта 8, о подрывѣ свѣчнымъ цер­
ковнымъ лавкамъ частными торговцами. Тамъ справ­
ки съ прежними распоряженіями и отзывы мѣстныхъ 
старостъ и священнослужителей, что свѣчей въ лав­
кахъ не покупаютъ.

257. Напр. нынѣ при церквахъ въ Москвѣ свѣчныя лав­
ки при соборѣ Покровскомъ или Василія Блаженна­
го, при Спасской на Срѣтенкѣ церкви и въ нѣкото­
рыхъ другихъ мѣстахъ.

258. — дѣло 1815 г., Іюня 17-го; по указу Сѵнода отъ 
3-го Іюня того 1815 г.; въ П. С. 3. Сенатскій указъ 
1817 г., Февр. 6, № 26061.

259. — II. С. 3. № 28843.

260. Нерѣдко были жалобы принтовъ, что не кого выби­
рать въ старосты церковные; посему должность 
старосты церковнаго принималъ кто-либо изъ свя- 
щенно-и-церковнослужителей.

261. — о семъ дѣло въ 1817 г.

262. — дѣло 1814 г., Генв. 16, о принадлежащемъ къ 
Введенской въ Семеновскомъ церкви кладбищѣ; тамъ 
справка съ указомъ вообще о кладбищахъ 1802 г., 
Марта 10-го и копія съ инструкціи старостамъ цер­
ковнымъ на кладбищахъ 1805 г., Мая 11.

263. — Очерки жизни Преосвященнаго Августина: „Одна 
часть Ивановской колокольни (именно Филаретовская 
колокольня и Рождественская при ней церковь подъ 
колоколами) была подорвана непріятелемъ и пала 
въ развалинахъ своихъ, а другая часть Годуновская 
(Иванъ Великій) только треснула съ верху до низу
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отъ страшнаго взрыва. Преосвященный Августинъ 
согласился съ тѣми, которые предлагали только про­
брать трещину и въ прежнемъ видѣ возобновить 
этотъ памятникъ. Педостовало еще креста съ Иванов­
ской колокольни; полагали, что онъ увезепъ изъ Моск­
вы въ числѣ трофеевъ Наполеона, однако и тотъ 
найденъ былъ въ грудахъ каменьевъ.

264. Си. указы благочиннымъ того времени.

265. — подробно дѣло 1813 г., Марта 5-го о разрушен­
ной непріятелемъ колокольнѣ Ивана Великаго. Гдѣ 
между прочимъ значится: 1) Сѵнодальный ризничій 
іеромонахъ Зосима доносилъ, что онъ утромъ 5-го 
того Марта усмотрѣлъ близъ дверей Успенскаго со­
бора, съ сѣверной стороны, у стѣны запавшій снѣ- 
гомъ, но отъ капели съ кровли протаявшій, изломан­
ный крестъ, по примѣчанію, тотъ самый, который 
былъ на Велико-Ивановской колокольнѣ. По освидѣ- 
тельству архитекторовъ Еготова и Томавскаго, куп­
ца Іонова, производившаго при сооруженіи сего 
креста кузнечную работу и звонаря Ивановской коло­
кольни, оказался: „что онъ дѣйствительно съ главы 
Ивановской колокольни, но во многихъ мѣстахъ, по­
видимому, отъ паденія съ большой высоты повреж­
денъ, и и „два креста одинъ желѣзный, рѣзной, по 
злащенный, бывшій на главѣ колокольни, примыкав- 
шейся къ Ивану Великому (Филаретовской башни), 
гдѣ висѣлъ большой колоколъ, и другой крестъ дере­
вянный, обитый мѣдью и позлащенный, съ простыми 
каменьями, стоявшій надъ зданіемъ, гдѣ висѣлъ все­
дневный колоколъ11 найдены ключаремъ Архангель­
скаго собора въ развалинахъ оныхъ зданій; 2) 3-го 
Маія архитекторы Еготовъ, Соколовъ, Бакаревъ сви­
дѣтельствовали Ивановскую колокольню и объявили, 
что въ оной большой опасности не предвидится и 
по исправленіи будетъ можно производить колоколь­
ный звонъ. По смѣтѣ архитекторовъ на возобновленіе 
подорваніяхъ зданій при Ивановской колокольнѣ и
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на исправленіе самой колокольни назначалось 391,771 
р. 80 к.; но Государь для осмотра вновь Ивановской 
колокольни во всѣхъ ея .частяхъ даже до Фундамента 
и для составленія смѣты назначилъ изъ С.-Петер­
бурга архитектора статскаго совѣтника Луиса Руско, 
который прибылъ въ Москву 7-го Декабря и, со­
бравши всѣхъ московскихъ архитекторовъ, осматри­
валъ Ивановскую колокольню, и положилъ—колоколь­
ню починить, а не разбирать. Смѣта Руско на 
2^13,781 р. 75 к., Архитекторъ ЛуисъРуско, Французъ, 
по просьбѣ Преосвященнаго Августина осматривалъ 
разрушенныя непріятелями зданія духовнаго вѣдом­
ства, какъ-то: погорѣлые соборы, монастыри и церк­
ви, и на устройство соборовъ и монастырей соста­
вилъ смѣты. Но Руско, по занятіямъ своимъ въ С.- 
Петербургѣ, не могъ оставаться въ Москвѣ, и вмѣ­
сто себя, къ постройкѣ зданій назначилъ архитекто­
ровъ Жирарди и Бове, такъ-же Французовъ. Такимъ 
образомъ Французы разрушили,—Французамъ-же до-’ 
сталось и исправлять зданія. Много Преосвященный 
Августинъ, какъ изъ дѣла видно, преодолѣлъ пре­
пятствій по постройкѣ зданій. Въ 1815 году, 7 го 
Ноября подняты кресты на новое зданіе при Ива­
новской колокольнѣ. Въ 1816 году на случай при­
бытія Государя исправлена подъ колокольнею гаупт­
вахта, которая 7-го Августа того года сдана плацъ- 
майору барону Дельвигу. Въ 1818 году, Августа 6-го 
Преосвященный Августинъ увѣдомлялъ князя Голи­
цына, что новый Гостунскій соборъ устроенъ въ 
новомъ зданіи Ивановской колокольни и освященъ 
20-го Іюля съ надлежащею церемоніею: „послѣ того 
чрезъ три дня не стало стараго Гостунскаго собора, 
такъ, что и слѣдовъ его невидно, глава на новомъ 
зданіи позолоченіемъ приходитъ къ окончанію.11

Въ 1813 г. при разбираніи матеріала разрушен­
ныхъ колоколенъ, примыкавшихъ къ Ивану Великому, 
отрыты были 4 большіе колокола, па оныхъ колоколь­
няхъ прежде висѣвшіе. По освидѣтельствованіи ком-
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миссіею о возобновленіи большаго Успенскаго собора 
при мастерѣ колокольнаго дѣла московскомъ купцѣ 
Михаилѣ ЕфимовѢ Астраханцевѣ, оказалось: 1) наболь­
шемъ Успенскомъ колоколѣ (который послѣ пере­
литъ) бывшая трещина снаружи, мѣрою 8% верш­
ковъ, прибавилась на 2% вершка, внутри скобка, 
на которой языкъ былъ повѣшенъ, переломилась; 2) 
у колокола реута изъ 8 ушей, 4 уха съ одной сто 
роны отломились; мастеръ увѣрилъ, что уши можно 
къ колоколу прилить и онъ безъ переливки будетъ 
способенъ къ звону; 3) колоколъ воскресный и съ 
языкомъ въ цѣлости, и 4) колоколъ вседневный 
тоже въ цѣлости. Сѵнодъ указомъ 1813 г., Ноября 
10-го предписалъ два колокола воскресный и все­
дневный повѣсить на столбахъ такъ, чтобы благо­
вѣстъ въ оные колокола относился по прежнему къ 
большимъ тремъ соборамъ и слышенъ былъ въ боль­
шей части города. Въ концѣ того-же Ноября ко­
локола на столбахъ, подъ шатромъ, близъ алтарей 
Архангельскаго собора повѣшены. АрхитекторъРуско, 
свидѣтельствовавшій поврежденія колокольни (стол­
па) Ивана Великаго, разрѣшилъ и благовѣстъ и звонъ 
въ колокола, оставшіеся на Иванѣ Великомъ. Пре­
освященный Августинъ 15-го Декабря, 1813 г. до­
носилъ св. Сѵноду, что „народъ столько симъ былъ 
обрадованъ, что въ первый разъ, какъ услышалъ 
на немъ благовѣстъ и звонъ 12-го числа того Декаб­
ря, скинулъ шапки и молился въ землю.а

Руско объяснялъ, что 1) въ колокольнѣ Ивана 
Великаго самое большое поврежденіе состоитъ подъ 
третьимъ ярусомъ колоколовъ; верхняя часть круг­
лая ничѣмъ не повреждена кромѣ купола, у кото­
раго отъ собравшагося и спершагося воздуха внут­
ри сорвало часть мѣдныхъ листовъ и крестъ, и отъ 
онаго поврежденія вплоть до-низу есть малыя тре­
щины, ничего не значащія Хотя и сломать коло­
кольню до третьяго яруса и опять сдѣлать какъ 
прежде существовало, такой прочности не будетъ, 

10



— 90 —
какъ отъ починки, да и хотя-бы сломать всю и опять 
выстроить, тожь прочности такой не дастъ, какъ по­
чинка теперешняго ея положенія; 2) о разрушенныхъ 
пристройкахъ (т. е. Филаретовской башни) Руско 
говорилъ, что такъ какъ пороху подъ ними положе­
но было мало, то не такъ ихъ взорвало, чтобъ мате­
ріалъ разбросало далеко и разбило оный; но башня 
сѣла, посему матеріалъ весь остался на мѣстѣ.

266. См. указъ благочиннымъ того числа.

267. — дѣло о большомъ колоколѣ на Ивановской коло­
кольнѣ, начатое 25-го Августа, 1816 г., оконченное 
въ 1819 году.

268. Митрополитъ Амвросій между прочимъ въ письмахъ 
своихъ къ Преосвященному Августину отъ 1-го Декабря 
1816 г. писалъ: „съ колоколами много Вамъ пред­
лежитъ хлопотъ. Всего лучше поручить купцу Бог­
данову. Дай Богъ помощь Свою—совершить благопо­
лучно важное сіе Вамъ порученіе! Я наслышанъ, 
что назначено вытащить подъ шатеръ колоколъ 
изъ ямы.—Что-то Французы помышляютъ: перелить 
его, или починить? Вотъ-бы ему пристойно быть 
на Воробьевскихъ горахъ, Можнобъ изъ него вы­
лить колоколъ тысячи въ четыре, а прочую мѣдь 
употребить на колокола меньшіе для той-же цер­
кви, и былъ-бы звонъ достойный Воробьевскихъ 
горъ. А всего бы лучше учинить, по мнѣнію покой­
наго князя Потемкина, т. е. мѣдь его продавъ, ка­
питалъ положить въ банкъ, и процентами содер­
жать Успенскій соборъ съ соборянами.

269. — дѣло. За поднятіе колоколовъ на колокольню, 
цѣна состоялась по 2 руб. съ пуда. Въ реутѣ ока­
залось до 2-хъ т. пудовъ, за придѣлку къ нему мѣд­
ныхъ ушей 5 т. За переливку большаго колокола 
по 10 руб. 80 к. съ пуда, а за поднятіе его на ко­
локольню по 7 руб. съ пуда, всего съ прибавкою 
мѣди на 5 тысячъ— 68,207 руб., 80 коп. См. тамъ-же. 
На торгахъ былъ еще колокольный заводчикъ Астра-
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ханцевъ; но надъ имѣніемъ Астраханцевыхъ оказа­
лось запрещеніе, и потому онъ до подряда не билъ 
допущенъ.

270. См. тамъ-же. Русиновъ присланъ былъ при отноше­
ніи командира С.-Петербургскаго арсенала генералъ- 
маіора Тимлера отъ 17-го Окт., того 1816 года. Ру­
синовъ объявилъ, что ему для устройства завода 
потребно до 80,837 руб. Впрочемъ Русиновъ про­
былъ въ Москвѣ до окончанія колокола и отправил­
ся въ Петербургъ съ аттестатомъ, что онъ къ сдѣ­
ланному ему порученію оказалъ особенное раченіе 
и дѣятельность, За дѣло сіе онъ награжденъ чиномъ 
12-го класса.

271. — тамъ-же. На Успенскомъ колоколѣ образа и пор­
треты расположены были такъ:

На одной сторонѣ:

1) Образъ Спасителя, а по бокамъ его образа 
Богоматери и Іоанна Предтечи.

2) Подъ образами:
Портретъ Государыни Елизаветы, по бокамъ его 

съ правой стороны Петра Ш-го, а съ лѣвой Екате­
рины П-й.

На другой сторонѣ:

1) Образъ Успенія Пресвятыя Богородицы, а по 
бокамъ его Митрополиты Московскіе—справа Алек­
сій, слѣва Петръ.

2) Подъ образами:
Портреты рядомъ: 1) Петръ І-й п 2) Екатерина І-я, 

ниже ихъ гербъ россійскій.
Вокругъ колокола по краямъ надпись съ титуломъ 

царской Фамиліи и показанъ вѣсъ. Лилъ' цѣховой 
Алдерманъ Константинъ Михайловъ сынъ Слизовъ.

272. — тамъ же.
ц 11 ' и И' 'Ті о -; г- ’ ' . ' ■ і : . < ■ ., к .

273. — Очерки жизни Преосвященнаго Августина: „при 
среднемъ ростѣ Августинъ имѣлъ станъ ровный, 10*
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осанку величавую, поступь смѣлую, звучный и гиб­
кій голосъ, его служеніе величественное и благого­
вѣйное. Это второй Платонъ, говорили тѣ, которые 
видали торжественное и умилительное служеніе сего 
Архипастыря.41 Современники Преосвященнаго Авгу­
стина съ увлеченіемъ говорятъ о Преосвященномъ; какъ 
напр. Преосвященный Августинъ произиосилъвъ слу­
женіи: „призри съ небеси, Боже, ивиждь, и посѣтиви- 
иоградъ сей, его-же насади десница Твоя!а и проч.

На нашей памяти, съ какою драматичностію, бы­
вало, духовные исправляли священнослуженіе. Вѣ­
роятно, на нихъ вліялъ вѣкъ Екатерининскій, кото­
рый любилъ рисоваться во внѣшности.

274. См. указъ благочиннымъ 1817 г., Нояб. 14-го.
276. Причетники—второженцы подавали просьбы о разрѣ­

шеніи имъ падевать при служеніи стихарь, и Прео­
священный разрѣшалъ. Въ дѣлахъ архива Консисто­
ріи много такихъ дѣлъ.

276. Указъ Сѵнода 1813 г., Іюня 4-го, гдѣ объясняется, что 
парадное платье пѣвчихъ расхищено, и разрѣшено 
сдѣлать вновь, и пѣвчимъ каѳедры Московской съ ипо­
діаконами, псаломщиками выдать годовое жалованье.

277. — о пѣвчихъ дѣла по Чудову монастырю.
278. — дѣло по предписанію показаннаго числа.
279. — дѣла о пѣвчихъ.

Донынѣ Чудовскіе пѣвчіе состоятъ подъ вѣдом­
ствомъ каѳедральнаго протоіерея.

280. Дѣло 1813 г., Октяб. 8-го.
281. — указы благочиннымъ о совершеніи молебствій въ 

память изгнанія непріятелей. Въ 1814 г. по пред­
писанію отъ 10-го Октября для крестнаго хожденія 
назначено 11-е Октября и сорока были Китайскій, 
Пречистенскій и Никитскій и священно и церковнослу­
жители ружныхъ церквей въ Кремлѣ; въ 1816 г. 
Октября 8-го сорока Китайскій, Никитскій и При- 
чистенскій; въ 1817 году, въ -12-е число Октября бы­
ло заложеніе храма Христа Спасителя на Воробье-
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выхъ горахъ и крестнаго хода вокругъ Кремля не 
было; въ 1818 г., 13-го Октября, сорокй Китайскій, 
Никитскій и Пречистенскій.

282. См. дѣло показаннаго числа.
283. — дѣло, производившееся въ 1862 г. о крестныхъ 

ходахъ въ уѣздныхъ городахъ, Московской епархіи, 
гдѣ представлены были мѣстныя свѣдѣнія.

28 і. Указъ благочиннымъ того числа.
285. П. С. 3. № 26,122.
286. — дѣло 1813 г., Янв. 23-го, о цѣлости церковныхъ 

имуществъ и о подвигахъ духовенства. Гдѣ отно­
шеніе графа Ростопчина № 50.

287. — тоже дѣло. Мѣстный благочинный о протоіереѣ 
Спасской на Глинищахъ церкви Петрѣ Семеновѣ, 
съ показанія его прихожанъ, бывшихъ во время 
нашествія непріятельскаго, 7-го Января, 1813 г. до­
носилъ Преосвященному Августину, какъ о служе­
ніи протоіереемъ въ своей церкви и о сохраненіи 
церковнаго имущества во время нашествія непрія­
тельскаго (о чемъ показано выше. прим. 66), такъ 
и о томъ, что когда 2 го Октября схвачены были 
Французами три Московскіе купца: Иванъ Петровъ Зуб­
ковъ, Матвѣй Михайловъ Рыбниковъ и Михаилъ 
Дмитріевъ Теленневъ, которые были сочтены шпіо­
нами и казаками, содержались они въ оковахъ и въ 
темныхъ подвалахъ, потомъ приговорены были мар­
шаломъ къ разстрѣлянію, то онъ протоіерей 5-го 
Октября пошелъ къ маршалу и увѣрилъ его, что они 
не шпіоны и не казаки, а купцы и его дѣти духов­
ные. Маршалъ угрожалъ сперва разстрѣлять само­
го протоіерея, но потомъ освободилъ его и купцевъ. 
17-го тогоже Января генералъ-Фельдмаршалъ графъ 
Николай Ивановичъ Салтыковъ ходатайствовалъ о 
награжденіи знакомъ отличія священника Троицкой 
въ Троицкой Егора Семенова Легонина (подвиги его 
см. выше въ томъже прим. 66). 30-го того же Ян­
варя князь Сергѣй Михайловичъ Голицынъ,—о на-
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гражденіи священника въ Голицынской больницѣ 
Исидора Дмитріева, который во все продолженіе 
непріятельскаго нашествія, не только по собствен­
ному благорасположенію въ храмѣ больницы совер­
шалъ священнослуженіе, а по дому больницы вся­
кія требы, но даже подвергая жизнь свою крайней 
опасности, исправлялъ таковыя требы и въ другихъ 
приходахъ.

13-го Февраля главнопачальствующій въ Кремлев­
ской экспедиціи П. С. Валуевъ—о награжденіи Іанну- 
аріевекаго въ Запасномъ дворцѣ священника Гри­
горія Гаврилова, который „при всѣхъ ужасахъ, при­
чиняемыхъ свирѣпостію врага, не преставалъ при­
носить Богу жертвы съ обычнымъ звономъ о здра­
віи Императора нашего и о дарованіи ему на вра­
говъ побѣды;11 притомъ какъ въ городѣ, такъ и въ 
ближнихъ селеніяхъ, куда призываемъ былъ, ходилъ 
съ требами, соблюлъ драгоцѣнныя утвари не толь­
ко своей церкви, но и другихъ церквей, давалъ при­
станища разнымъ семействамъ.

Кромѣ того мѣстные благочинные доносили: 1) о свя­
щенникѣ Грузинской на Воронцовомъ полѣВасиліѣ Га в- 
риловѣ и діаконѣ тойже церкви Симеонѣ Ивановѣ, ко­
торые во время непріятельскаго нашествія, оста­
ваясь при церкви, спасли образъ Грузинскія Божіей 
Матери съ драгоцѣнностями и церковною утварью.

2) О священникахъ церкви Максимовской на Вар­
варкѣ Игнатіѣ Ивановѣ и Рождественской на стрѣл­
кѣ Алексіѣ Ивановѣ, которые во время нашествія 
непріятельскагонеопустительно отправляли священно­
служеніе въ Екатерининской въ Воспитательномъ 
домѣ церкви и по тому дому всѣ требы.

3) О Вознесенскомъ въ бывомъ ВарсоноФІевскомъ 
монастырѣ священникѣ Алексіѣ Марковѣ „который 
сохранилъ отъ расхищенія непріятельскаго утварь 
своей церкви съ претерпѣніемъ великихъ побоевъ отъ 
враговъ, которые не удовольствовавшись язвами ему 
нанесенными, обрили ему голову и бороду.“
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Удѣльные села Коломенскаго крестьяне чрезъ 
свое начальство просили о наградѣ священника Ка­
занской церкви Аѳанасія Ипатова, „который во все 
время нашествія непріятельскаго оставался при цер­
кви и сохранилъ опой сокровище, подвергая жизнь 
свою опасности, какъ-то, получилъ въ голову рану, 
но въ приходахъ пяти церквей исправлялъ христіан­
скія требы.

Помѣщикъ Звенигородскаго уѣзда, села Введенска­
го, Першино тожь, князь Лопухинъ ходатайство- 

- валъ о награжденіи священника того села Алексія 
Степанова, который „не только не оставлялъ ввѣ­
ренной ему церкви, но сохранилъ въ ней отъ рас­
хищенія всѣ почти вещиД

288. См. тоже дѣло.
Помѣщица Звенигородскаго уѣзда, села Филатова, 

графипя Апраксина объясняла Преосвященному Ав­
густину, что священникъ того села Василій Васильевъ 
„во время нашествія непріятелей безотлучно нахо­
дился при своей церкви, и когда крестьяне по вы­
зову Французовъ собрались везти нѣкоторые при­
пасы, онъ остановилъ ихъ, внушая какъ важенъ 
предъ Богомъ грѣхъ нарушенія вѣрности Государю 
и отечеству.и

Жители г. Вереи съ представленіемъ свидѣтель­
ства генералъ-майора. Дорохова о соборномъ свя­
щенникѣ г. Вереи Иванѣ Никифоровѣ Скобѣевѣ 
доносили, что во время пребыванія въ г. Вереѣ 
непріятеля, укрѣпившагося высокими окопами и ба­
тареями на земляномъ валу близъ собора и присут­
ственныхъ мѣстъ, онъ Скобѣевъ имѣя пребываніе 
въ 11-ти верстахъ отъ Вереи въ селѣ Дубровѣ у свя­
щенника, уговаривалъ крестьянъ во всей Вышегород- 
ской волости, состоящей до 6 т, душъ, какъ мож­
но дружнѣе, вооружиться противъ злодѣя вѣры и 
отечества; для удобнѣйшаго ихъ собранія приказы­
валъ ударять въ колокола по церквамъ; почему
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вооруженные крестьяне, собираясь въ великомъ мно­
жествѣ, дѣйствовали вообще съ казаками противъ 
непріятеля и сами нерѣдко отражали его. Какъ 
скоро опъ Скобѣевъ увѣдомился, что генералъ-майоръ 
Дороховъ съ ввѣреннымъ ему отрядомъ имѣлъ трактъ 
изъ Боровска въ Верею для очищенія города отъ 
непріятеля, то по разнымъ селеніямъ созывая лич­
но, а въ другія равсылая приказы, собралъ до 1000 
человѣкъ и явясь къ генералу, срылъ помощію 
крестьянъ, непріятельскія укрѣпленія, изыскалъ во 
многихъ домахъ скрывавшихся непріятелей, сжегъ 
непріятельскія вороты, фуры, брички и пр., закопалъ 
мертвыя тѣла, очистилъ соборъ отъ всякія нечисто­
ты. Когда же, непріятель съ другимъ сильнѣйшимъ 
отрядомъ и артиллеріею приступалъ къ Вереѣ, дѣ­
лая пушечные выстрѣлы, то генералъ Дороховъ про­
силъ его Скобѣева лично и письмомъ, чтобы 1) во­
оруженныхъ крестьянъ Вышегородской волости со­
брать и присоединить къ нему для истребленія зло­
дѣевъ, 2) разрыть валъ и сжечь два дома на валу, 
дабы непріятель не имѣлъ въ нихъ пристанища, из­
готовить для раненыхъ подводы. Все сіе имъ испол­
нено, и непріятель былъ отраженъ. (О церковно­
служителяхъ покажемъ примѣръ сейчасъ). Преосвя­
щенный Августинъ о вышепоказанныхъ лицахъ 13-го 
Марта, того 1813 г. представилъ св. Сѵноду присо­
вокупивъ, что „въ возстановленіи святыни, въ устрое­
ніи соборовъ и другихъ храмовъ и въ исполненіи 
многихъ его порученій оказали особенную ревность 
и дѣятельность Чудова монастыря намѣстникъ іеро­
монахъ Константинъ, Срѣтенскаго монастыря строи­
тель іеромонахъ Ѳеофилактъ, каѳедральнаго Архан­
гельскаго собора ключарь священникъ Алексій.

289. См. указъ св. Сѵнода отъ 6-го Іюля, 1813 г., въ коемъ 
значутся награжденными 1) крестами—Чудова мона­
стыря намѣстникъ іеромонахъ Константинъ, Срѣтен­
скаго монастыря строитель іеромонахъ Ѳеофилактъ, 
каѳедральнаго Архангельскаго собора ключарь Алек-
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сій; Священники московскихъ церквей: Рождественской 
иа Стрѣлкѣ Алексій Ивановъ, Максимовской на ІЗар- 
варкѣ Игнатій Ивановъ,Троицкой въ Троицкой Георгій 
Семеновъ, Рождественской въ домѣ княгини Голицы­
ной Исидоръ Дмитріевъ, Грузинской на Воронцовомъ 
полѣ Василій Гавриловъ, и села Коломенскаго Ка­
занской церкви Аѳанасій Ипатовъ; 2) камилавками— 
Звенигородскаго округа, села Першина, Введенской 
церкви на Мологощѣ, Филатово тожь, Василій Ва­
сильевъ; а діакона Грузинской церкви на Воронцо­
вомъ полѣ Семена Иванова предписано опредѣлить 
на священническое мѣсто. Князь Голицынъ при от­
ношеніи отъ 28 того-же Іюля прислалъ пожалован­
ные кресты протоіерею Петру Семенову и священ­
нику Скобѣеву.

290. См. дѣла 1814 г., Марта 4-го и 1817 г., Генв. 15, 
изъ коихъ видно, что дьячекъ Волоколамскаго уѣзда, 
села Рюховскаго, Василій Григорьевъ Рагузинъ, ког­
да непріятельскія войска заняли Можайскъ, Верею 
и Рузу, и производили нападенія на окрестныя се­
ленія, собралъ до 500 крестьянъ, согласилъ ихъ 
быть вооруженными день и ночь и защищать свои 
селенія, командовалъ собранными крестьянами и сво­
ею неустрашимостію воодушевлялъ ихъ. При на­
паденіи большей части непріятелей на деревни Сви- 
нухово, Авинище, крестьяне, подъ командою Рагузи­
на, отразили много непріятелей; разъ онъ заседмью 
непріятелями гнался 6 верстъ; на пути ударялъ по 
церквамъ въ набатъ и вмѣстѣ съ діакономъ села 
Тимонова и подоспѣвшими крестьянами переловилъ 
непріятелей; въ другой разъ, когда непріятели 
напали на Рюхово и хотѣли грабить церковь, 
онъ со слезами упросилъ ихъ не трогать цер­
ковь. Рагузинъ много разъ былъ битъ непріятеля^ 
ми. Исправники Волоколамскій Бѣляевъ, Рузскій 
Смирновъ и стряпчій Петропавловскій, дѣйствовав­
шіе съ другими дворянами къ защитѣ своихъ селе­
ній отъ непріятелей, употребляли дьячка Рагузина
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какъ шпіона, посылая его въ Можайскъ, въ Колоц- 
кій монастырь и въ другія мѣста для узнанія о пред­
пріятіяхъ непріятеля. Ему данъ былъ открытый 
листъ, чтобы крестьяне давали подводу и содѣйство­
вали ему. Гепералъ-майоръ Александръ Христофо­
ровичъ Бенкендорфъ, защищавшій съ тремя полками 
г. Волоколамскъ и полковникъ Викторъ Антоновичъ 
Прендель также употребляли Рагузина въ разныя 
дѣла. Рагузину выдано было свидѣтельство, что 
„1812 г., Сент. съ 13-го по 12-е Октября онъ Рагузинъ 
былъ посылаемъ въ разныя мѣста для развѣдыванія 
непріятеля, и собиралъ во многомъ числѣ изъ раз­
ныхъ селеній съ вооруяіеніемъ крестьянъ, съ кото­
рыми и вмѣстѣ съ казачьими отрядами, ѣздилъ для 
пораженія разсѣяннаго по селеніямъ Рузскаго, Мо­
жайскаго и Гжацкаго округовъ непріятеля нѣсколь­
ко разъ, гдѣ всегда былъ храбръ и неустрашимъ.“■

Преосвященный Августинъ выдалъ дьячку Рагу­
зину въ пособіе 120 руб. Въ 1816 г., при указѣ св. 
Сѵнода отъ 27-го Маія прислана Рагузину серебря­
ная медаль съ надписью „за полезное11 для ношенія 
на лентѣ ордена св. Анны, въ награду, какъ сказа­
но въ указѣ „за подвиги его на пользу отечества, 
оказанные во время вторженія непріятеля въ 1812 г.и 
Но тогоже 1816 г., при отношеніи гра-ьъ Аракчеевъ 
выслалъ медаль Рагузину для ношенія въ петлицѣ 
не на Аннинской, а на голубой лентѣ и 400 руб. 
для поправленія его состоянія. Герой дьячекъ сво­
ими подвигами возгордился и не былъ доволенъ 
званіемъ дьячка. Онъ въ 1816 г., Іюля 16-го подалъ 
Преосвященному Августину прошеніе о произведеніи 
его во священника къ Стратилатской въ селѣ Средѣ 
церкви. Преосвященный на прошеніи далъ резолю­
цію, отказать ему,—что много есть ученыхъ. Рагу­
зинъ въ Генварѣ 1817 г., сталъ проситься въ С.- 
Петербургъ для свиданія съ родными. Спрошенъ 
былъ въ Консисторіи, кто въ С.-Петербургѣ его 
родные? онъ отвѣчалъ, что тамъ у него родствен-
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ники: Двора Государыни Императрицы Елизаветы 
Алексѣевны камергеръ и кавалеръ Иванъ Алексѣе­
вичъ Долгополовъ—родной братъ жены брата его род­
наго, также народнаго училища главный надзиратель 
бригадиръ Андрей Михайловичъ Теряевъ ему Рагу­
зину братъ двоюродный, и канцеляріи св. Сѵнода 
секретарь Иванъ Ивановичъ Ястребцовъ доводится 
ему въ сватовствѣ. Мѣстный священникъ отпускалъ 
Рагузина неиначе, какъ послѣ Свѣтлой недѣли. Ра­
гузинъ послалъ къ Государю письмо съ жалобою на 
Преосвященнаго Августина,—что онъ отобралъ отъ 
него медаль на Аннинской лентѣ, что не произвелъ 
его во священника, что не даетъ билета въ С -Пе­
тербургъ для прошенія лично у св. Сѵнода священ­
ническаго мѣста, и просилъ Государя приказать 
произвести его Рагузина во священника. ГраФЪ 
Аракчеевъ возвратилъ письмо къ Преосвященному 
Августину, для объявленія Рагузину, чтобъ не утру­
ждалъ Государя недѣльными бумагами. Рагузинъ 
въ Іюлѣ тогоже 1817 г., подалъ просьбу къ оберъ- 
священнику ' Державину о принятіи его во священ­
ника въ полкъ. Оберъ-священникъ затребовалъ отъ 
Консисторіи свѣдѣній о Рагузинѣ, и послѣ справки, 
требованія Рагузина на службу въ военное вѣдом­
ство пе было.

Въ 1818 г. Рагузинъ послалъ прошеніе въ св. 
Сѵнодъ, въ которомъ объявляя о подвигахъ своихъ 
въ 1812 г., жаловался на. Преосвященнаго Августи­
на, что онъ по неоднократнымъ просьбамъ не про­
изводитъ его во священника; и онъ Рагузинъ про­
ходитъ дьяческую должность, исправляетъ колоколь­
ный звонъ, мететъ церковь, держитъ у своего свя­
щенника шляпу съ тростью, исправляетъ у благо­
чиннаго дежурство и пр.—просилъ произвести его во 
священника. Сѵнодъ затребовалъ о Рагузинѣ изъ 
Консисторіи справки; и въ 1819 г., отъ б-го Сен­
тября предписалъ, что буде дьячекъ Рагузинъ о 
произведеніи его къ какой церкви во священника
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представитъ одобреніе приходскихъ людей, и по 
испытанію окажется къ тому достойнымъ, въ такомъ 
случаѣ онъ можетъ быть произведенъ во священ­
ника по усмотрѣнію епархіальнаго Архіерея. Но 
Рагузинъ не получилъ столь желаемаго имъ священ­
ства. По ревизской сказкѣ за 1834 г. значится уво­
леннымъ въ 1833 г. за штатъ. Находился въ числѣ 
призрѣваемыхъ, въ ПТереметевской больницѣ, гдѣ 
умеръи погребенъ на Ваганьковскомъ кладбищѣ.

291. См. отношеніе князя А. Н. Голицына отъ 7-го Де­
кабря, 1817 г., и дѣло о наградахъ, гдѣ между про­
чими представлены къ наградамъ съ отмѣтками Пре­
освященнаго Августина: 1) бывшій Московскаго Бого­
явленскаго монастыря казначей іеромонахъ Ааронъ, 
(потомъ Перервинскаго монастыря настоятель), со­
хранившій Богоявленскій монастырь во время на­
шествія непріятелей.

2) Экономъ Саввинскаго подворья іеромонахъ 
Иннокентій (былъ прежде Клинской округи въ се­
лѣ Спасскомъ Телешево священникомъ и благочин­
нымъ), во время нашествія непріятельскаго оста­
вался въ домѣ викарія безъисходно, сохраняя цер­
ковное достояніе съ опасностію своей жизни.

3) Московскаго университета Татіанинской церк­
ви настоятель іеромонахъ Іона (былъ прежде священ­
никомъ и въ Верейскомъ уѣздѣ благочиннымъ и при­
сутствующимъ тамошняго Духовнаго Правленія, съ 
1808 г. іеромонахомъ и экономомъ при домѣ вика­
рія, а въ 1812 г., Апр. 10-го опредѣленъ въ настоя­
теля къ Университетской церкви). Во время непрія­
тельскаго нашествія находился въ домѣ викарія и 
по изгнаніи непріятеля онъ первый въ Страстномъ 
монастырѣ совершилъ благодарственное Господу Богу 
молебствіе въ присутствіи Казацкаго генерала Ило­
вайскаго.

4) Саввина монастыря намѣстникъ іеромонахъ 
ДосиФей (изъ Ярославскихъ мѣщанъ, въ 1810 г.
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постриженъ въ монашество, Августа 14-го посвя­
щенъ вв іеродіакона, въ 1814 г., Февр. 22-го—іеро­
монаха, п опредѣленъ намѣстникомъ Саввина мона­
стыря). Въ нашествіе непріятелей находился при 
Архіереѣ для храненія св. иконъ Владимірскія и 
Иверскія Божіей Матери. Возстановилъ и исправилъ 
Саввинскій монастырь, въ которомъ жилъ непріятель.

3) Іоанномилостивской церкви на Ваганьковскомъ 
кладбищѣ священникъ Максимъ Ивановъ Ястребцовъ 
(изъ окончившихъ курсъ въ Московской Академіи, 
въ санѣ священства 20-тклѣтъ). „Много трудился въ 
переводѣ книгъ съ иностранныхъ языковъ. Во вре­
мя непріятельскаго нашествія оставался въ Москвѣ 
и сохранилъ церковное имущество. Зная говорить 
по-Французски, умѣлъ смягчать жестокость непрія­
теля и способствовалъ своимъ соотечественникамъ 
избавляться отъ угрожающей смерти. По изгнаніи 
непріятеля, нашедши въ перинѣ имъ купленной 700 р., 
самъ ими не воспользовался, при крайней бѣдности 
и раззореніи: но двѣ части обратилъ въ Приказъ 
общественнаго призрѣнія, а остальное пожертво­
валъ въ Библейское Общество. Сей священникъ все­
гда отличалъ себя безкорыстіемъ, благочестіемъ и 
вѣрою.14

292. II. С. 3. № 25431.
293. И. С. 3. № 25671.
294. См. дѣло 1814 г., Октября 7, когда затребованы 

были свѣдѣнія о священнослужителяхъ, священно­
дѣйствовавшихъ до 1813 года.

295. — выше прим. 174. Въ 1818 г., изъ Тулы переве­
денъ въ Черниговъ, въ 1820 г. Архіепископъ Твер­
скій, въ 1821 г. Ярославскій и въ 1824 г. скон­
чался.

296. Выше прим. 191. Въ послужномъ спискѣ за 1817 г., 
показанъ 48-мъ лѣтъ; по окончаніи курса въ Орлов­
ской семинаріи 1798 г., Марта 1-го опредѣленъ въ 
тойже семинаріи учителемъ поэзіи и греческаго
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языка; въ томъ-же году постриженъ въ монашество 
7-го Ноября и потомъ Ноября 0-го іеродіакономъ, 
1799 г., Генв. 13-го іеромонахъ съ помѣщеніемъ его 
въ число соборныхъ Донскаго монастыря, ректоръ 
Орловской семинаріи и учитель богословія. По указу 
св. Сѵнода 1804 г., Октября 10-го архимандритъ 
Уфимскаго Успенскаго 3-го класса монастыря, рек­
торъ Оренбургской семинаріи и учитель богословія; 
съ 1810 г. Октября 18-го настоятель Тобольскаго 
Знаменскаго 2-го класса монастыря, ректоръ То­
больской семинаріи и благочинный надъ монасты­
рями. По указу св. Сѵнода 1813 г., Декабря 2-го 
переведенъ въ Волоколамскій Іосифовъ монастырь и 
вызванъ на чреду священнослуженія въ С.-Петер­
бургъ; 1814 г., Февр. 15-го Коммиссіею духовныхъ 
училищъ опредѣленъ инспекторомъ С.-Петербургской 
духовной Академіи и Августа 13-го возведенъ на 
степень доктора богословія и 19-го тогоже Августа 
переведенъ инспекторомъ въ Московскую духовную 
Академію и богословскихъ наукъ профессоромъ, въ 
1816 г., присвоена ему лично степень первокласснаго 
монастыря и 16-го Марта опредѣленъ ректоромъ 
Московской Академіи. Въ томъ-же 1816 г., Нояб. 
18-го награжденъ орденомъ св. Анны 2-й ст. съ 
алмазными знаками за отличные труды по званію рек­
тора и за образованіе Московской духовной Академіи. 
1817 г., Іюля 30-го переведенъ въ первоклассный 
Воскресенскій новый Іерусалимъ монастырь.

297. Выше прим. 188 и послужной списокъ его. Въ жур­
налѣ Душеполезное Чтеніе 1867 г. Мартъ, напечатана 
біографія архимандрита Гермогена. Родился 1778 г., 
Ноября 21-го, Коломенскаго уѣзда отъ причетника села 
Ѳеодоровскаго Прокопія Карпова; обучался въ Ко­
ломенской семинаріи съ Фамиліею Ѳеодоровскій до 
1799 г.; съ сего года съ Фамиліею Сперанскій въ 
Московской 0. Г. Л. Академіи. Съ 1804 г., Сент. 7-го 
при Академіи учитель Французскаго языка; въ 1813 
г., Августа 10-го постриженъ въ монашество, 15 го
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Авг. проповѣдникъ; въ 1814 г. баккалавръ новой 
Московской духовной Академіи и съ 21-го Декабря 
членъ Цензурнаго Комитета; 1816 г. Марта 16-го 
инспекторъ Академіи и Маія 9-го архимандритъ 
Серпуховскаго Высоцкаго монастыря; 1817 г., на­
стоятель Новоголутвина монастыря. Желая на себѣ 
имѣть опытъ, сколько можно пропоститься,—на 12-й 
день сего опыта получилъ всегдашнюю для себя 
болѣзнь (конвульсіи въ лицѣ), 19-го Августа цере- 
веденъ въ Спасо-Андроньевъ монастырь, а 28-го того 
Августа изъ Академіи по болѣзни уволенъ. Съ 1818 
г., Генв, 27-го былъ присутствующимъ въ Консисто­
ріи, 1820 г., Сент. 28-го получилъ орденъ св. Анпы 
2-й ст. Умеръ въ 1846 г., Іюня 19.

298, См. списки напечатанные къ юбилею Академіи.
299. По указу св Сѵнода 1818 г., Іюня 20-го посвященъ 

во Епископа Курскаго въ Москвѣ Преосвященнымъ 
Августиномъ съ Грузинскими Архіереями Митропо­
литомъ Іоною и Архіепископомъ Пафнутіемъ.

300. Парфеній (Чертковъ) см. выше прим. 175.
301. См. указъ св. Сѵнода того числа. По послужному 

списку за 1818 годъ архимандритъ Веніаминъ зна- 
читбя изъ Великороссіянъ} сынъ діакона; обучался 
въ Перервинской семинаріи, съ 1797 г., Сентября 2-го 
въ Московской Академіи, а съ 1802 года, Сентября 
въ Спасо-Виѳанской семинаріи греческому и Француз­
скому языкамъ, на которыхъ говорить можетъ; съ 
1808 г. учитель грамматики и греческаго языка въ 
Перервинской семинаріи; 1809 г. Маія 10-го постри­
женъ въ монашество и съ 21-го Августа учитель 
реторики въ Троицкой семинаріи; съ 1809 г. Генв. 
9-го префектъ и учитель философіи въ Спасо-Виѳан­
ской семинаріи; съ 19-го Генв., 1814 г. тѣмъже въ 
Лаврской и тогожь года съ 19-го Августа инспек­
торъ и профессоръ философскихъ наукъ въ Москов­
ской семинаріи, 1817 г., Марта 12-го произведенъ 
въ архимандрита Высоцкаго монастыря, а съ 21-го
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Сентября тогожь года ректоръ Спасо-Виѳанской се­
минаріи и профессоръ богословскихъ наукъ.

302. См. примѣч. выше 184 и указы св. Сѵнода показан 
ныхъ чиселъ.

303. — указъ св. Сѵнода 1818 г., Августа 15-го о пере­
веденіи архимандрита Веніамина Оренбургской епар­
хіи въ третьеклассный Уфимскій Успенскій монастырь.

304. — выше примѣч. 185 и упомянутый указъ св. Сѵ­
нода 1818 г., Августа 15-го, когда архимандритъ 
Гермогенъ изъ Новоголутвина переведенъ въ Спасо- 
Андроньевъ, а на его мѣсто въ Новоголутвивъ Ни­
каноръ.

30а. — подписи на аттестатахъ выданныхъ въ то время 
студентамъ Спасо-Виѳанской семинаріи.

306. — дѣло!817 г., Февр. 19 го, казначейСпасо-Андронье- 
ва монастыря іеромонахъ Викторъ доносилъ, что 
архимандритъ ихъ два года одержимъ болѣзнію и въ 
управленіе монастыремъ не входитъ. Преосвященный 
Августинъ назначилъ архимандритовъ Петровскаго 
и Знаменскаго для освидѣтельствованія, которые до­
несли, что архимандритъ Ѳеофанъ изъ своихъ келлій 
никуда не выходитъ и днемъ и ночью бываетъ за­
пертъ; казначей рѣдко можетъ получить къ нему 
доступъ, въ монастырѣ видна неопрятность и не­
хозяйство. Они нашли архимандрита по виду бод­
рымъ, но слабымъ на ногахъ и жалующимся па мно­
гіе болѣзные припадки. Въ Августѣ благочинный 
монастырей донесъ, что архимандритъ Ѳеофанъ 25-го 
того Августа во 2-мъ часу по полудни послѣ долго­
временной болѣзни скончался. Послѣ него осталось 
значительное имѣніе и денегъ 282 р. сереб и ассигн. 
7725 р.; имѣніе поступило въ раздѣлъ брату его 
родному священнику въ Запасномъ дворцѣ Григо­
рію Гаврилову и племянникамъ.

307. — указъ св. Сѵнода 1818 г., Іюни 20-го посвященъ так- 
жекъМосквѣ,какъ и Преосвященный Евгеній Курскій.
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308. См. выше прим. 9. Изъ дѣла, о смерти архимандрита 

Іоанникія видно: племянникъ его поручикъ Иванъ 
Михайловъ по дѣлу объяснялъ, что архимандритъ 
Іоанникій въ мірѣ именовался Иванъ Гавриловъ и 
былъ родной братъ отцу его Михайлова Московскому 
купцу Михаилу Гаврилову, который жилъ въ своемъ 
домѣ близъ Андроньева монастыря въ Вороновой 
улицѣ; а братъ его означенный Иванъ Гавриловъ 
въ 1770 г., поступилъ въ Спасо-Симоновъ монастырь 
и постриженъ тамъ въ монашество. По смерти отца 
и матери дядя взялъ его, Михайлова, къ себѣ въ мо­
настырь 6-ти лѣтъ на воспитаніе; а во время 12-ти 
лѣтняго пребыванія дяди его казначеемъ въ Сергіевой 
лаврѣ, омъ Михайловъ обучался въ тамошней семи­
наріи до 1791 г,, въ которомъ поступилъ па службу 
въ Таврическій копно-егерскій полкъ, откуда вышелъ 
въ отставку. Михайлову, какъ единственному на­
слѣднику, отдано имѣніе архимандрита Іоанникія. 
За крестъ, пожалованный архимандриту Іоанникію 
при коронаціи Государя Александра Павловича—фи­
нифтяный въ золотѣ съ алмазами, выдано Михайло­
ву 1400 руб. ассигнаціями.

309. — дѣло 1813 г., Генв. 5-го. Послѣ него осталось 
значительное имѣніе и денегъ 1200 р., имѣніе отдано 
на сохраненіе родственнику его Покровскому въ Куд­
ринѣ священнику Ильѣ Михайлову Кандорскому.

310. Аноллосъ Алексѣевскій, изъ малороссіянъ; см. епар­
хіальныя Черниговскія извѣстія за 1861 годъ, №5. 
Изъ учителей Черниговской семинаріи постриженъ 
въ монашество въ Александропевской лаврѣ 1803 г., 
Марта 21-го, назначенъ архимандритомъ Пекинскаго 
Срѣтенскаго монастыря 1805 г., Маія 17-го, оттуда 
въ 1814 году переведенъ въ Ярославскій Толгскій 
монастырь; а въ 1816 г., Декаб. 17-го поступилъ 
въ Московскій Знаменскій монастырь и въ 1817 г., 
Февр. 24-го опредѣленъ ректоромъ Заиконоспасскаго 
уѣзднаго училища. 11
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311. См. дѣло 1816 г., Янв. 17-го объ имѣніи архимандри­

та Ираклія. Оно досталось изъ свѣтскихъ брату его 
и сестрѣ Евреиновымъ.

312. Изъ учителей Перервинской семинаріи съ 1807 г. 
при московской Академіи проповѣдникъ* въ Ноябрѣ 
1812 г. вызванъ въ законоучители въ Петербургское 
Коммерческое училище. Послѣ Епископъ Тульскій.

313. — Извѣстія Черниговской епархіи 1812 г., № 5, 
гдѣ значится, что Геннадій изъ малороссіянъ, по 
Фамиліи Барановичъ, родился Нѣжинскаго уѣзда, въ 
селѣ Смолянкѣ отъ причетника, въ мірѣ Георгій. 
По окончаніи курса въ Черниговской семинаріи, 
былъ священникомъ въ Кіевской епархіи, овдовѣвъ 
поступилъ въ монашество въ Кіево-печерской Лав­
рѣ; оттуда опредѣленъ въ С.-Петербургъ законо­
учителемъ во 2-й Кадетскій корпусъ, гдѣ былъ 9-ть 
лѣтъ, потомъ произведенъ въ архимандрита Волоко­
ламскаго ІосиФова монастыря, откуда переведенъ 
въ Даниловъ монастырь, Въ 1823 г., Марта 1-го 
переведенчі въ Новгородскосѣверскій Преображен­
скій монастырь, тамъ скончался 1843 г., Авг. 8-го.

314. — указъ св. Сѵнода 1811 г., Нояб 16-го, гдѣ гово­
рится: „дошло до свѣдѣнія Коммиссіи объ отличныхъ 
познаніяхъ префекта Святотроицкой семинаріи и 
учителя философіи московскаго Знаменскаго мона­
стыря игумна Иннокентія. А какъ для занятія нѣ­
которыхъ классовъ по Академіи съ таковыми до­
стоинствами люди нужны,и—то онъ потребованъ въ 
Петербургъ, и велѣно ему явиться къ Митрополиту 
Амвросію. Архимандритъ Иннокентій въ санѣ Епи­
скопа Пензенскаго скончался въ 1819 году. См. дѣ­
ло въ архивѣ московской Консисторіи объ имѣніи 
Преосвященнаго Иннокентія, которое получилъ діа­
конъ села Вохны Михайло Сергѣевъ. Тутъ и опись 
имѣнію.

313. — указъ того числа; сперва былъ ректоромъ За- 
иконоспасскихъ уѣздныхъ училищъ.
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316. См. указы того времени.
317. При опредѣленіи Досиеея въ 1811 г,, 28-го Іюля въ 

Дмитровскій Борисоглѣбскій монастырь, было пока­
зано, что онъ изъ дворянъ и служилъ майоромъ.

318. Изъ подвиговъ архимандрита Космы извѣстенъ 
одинъ—что онъ снесъ ноту Французамъ на Ново­
дѣвичій монастырь. (См. выше прим. 68 о Николаев­
скомъ Греческомъ монастырѣ); послѣ нашествія 
непріятельскаго онъ вскорѣ отправился на Аѳонъ.

319. См. вѣдомости о показанныхъ монастыряхъ.
320. — дѣло въ 1817 г., Іюля 20-го о наслѣдствѣ послѣ 

архимандрита Ананіи.

321. — дѣло того 1813 г., Октяб. 23-го о смерти архиман­
дрита Мельхиседека.

322. — указъ св. Сѵнода 1814 г., Авг. 12-го.

323. — указъ того числа, гдѣ объ Арсеніѣ сказано, что 
производится въ санъ архимандрита „въ вознаграж­
деніе за многіе труды его для пользы Лаврской и 
за особенную дѣятельность въ исполненіи всѣхъ 
порученій отъ начальства назначенныхъ?1

324. — вѣдомости того времени о настоятеляхъ мона­
стырей.

323. Учился въ Троицкой семинаріи; а въ 1788 г. пере­
шелъ въ московскую Академію и жилъ въ Грече­
скомъ монастырѣ. Скончался протопресвитеромъ 
Успенскаго собора 1839 г., Дек. 1-го.

526. — дѣло о смерти протоіерея того Апрѣля.
327. —• дѣло 4-го Августа, 1818 года.
328. Въ томъ-же дѣлѣ. По дѣлу Кутневичъ въ допросѣ 

показалъ, что онъ природою Могилевской епархіи, 
Чаусовскаго повѣта, села Гладкаго, церкви Сошествія 
св. Духа, умершаго протоіерея Іоанна Діонисіева 
сынъ, отъ рода 29 лѣтъ, женатъ, обучался прежде 
въ Могилевской семинаріи, потомъ въ Александро- 
невской Академіи, гдѣ кончилъ курсъ, былъ учите-

11*
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лемъ въ Могилевской семинаріи. Въ 1808 г. по же­
ланію для большаго усовершенствованія въ наукахъ 
поступилъ во вновь образованную С. II. Б. Акаде­
мію студентомъ, гдѣ по окончаніи 6-ти лѣтняго кур­
са произведенъ магистромъ и Коммиссіею опредѣ­
ленъ въ московскую духовную Академію. Посвя­
щенъ въ діакона Преосвященнымъ Евгеніемъ Епи­
скопомъ Курскимъ Іюля 18-го въ Донскомъ мона­
стырѣ, во священника Преосвященнымъ Августи­
номъ въ Успенскомъ соборѣ Іюля 21-го, въ прото­
іерея произведенъ на Троицкомъ подворьѣ 4-го Ав­
густа.

329. Иниховы пользовались покровительствомъ Митропо­
лита Амвросія, который въ 1816 г., Декаб. 1-го 
между прочимъ писалъ Преосвященному Августину: 
„получилъ я извѣстіе, что протоіерей Иниховъ 

. убитъ параличемъ. Сожалѣя о немъ, прошу въ утѣ­
шеніе и вспоможеніе, буде можно и никому необидно, 
перевесть на его мѣсто сына Николая—Ризположенска­
го священника/1 Преосвященный Августинъ отъ 22-го 
Янв., 1817 года отвѣчалъ Митрополиту: „Ризполо­
женскій священникъ Николай Васильевъ переведенъ 
уже къ Скорбященской церкви на мѣсто отца сво­
его, который отказался отъ должности, будучи столь­
ко слабъ, что ни говорить, ни писать, пи думать 
не можетъ.11 См. переписку Митрополита Амвросія 
съ Преосвященнымъ Августиномъ. О смерти прото­
іерея Василія см, дѣло 1818 г., Августа 28-го, гдѣ 
находится ставленая грамата о посвященіи его къ 
Ризположенской церкви во іерея Геннадіемъ, Епи­
скопомъ Суздальскимъ 1773 г., Сент. 22-го и прото­
іерейская 1807 г., Сент. 30-го,—очень хорошей кал­
лиграфіи съ бордюромъ.

330. О всѣхъ прочихъ протоіереяхъ см. послужные ихъ 
списки въ клировыхъ вѣдомостяхъ.

331. См. дѣло 1816 г., Янв. 28-го о смерти протоіерея 
Михаила. Тутъ ставленая грамата 1784 г. о про-
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изведеніи его 19-го Февраля во іерея къ храму св. 
Троицы въ г. Коломнѣ, что въ Ямской слободѣ, и 
указъ Коломенскаго духовнаго Правленія. 1800 г., 
Іюня 11-го, о произведеніи его Митрополитомъ Пла­
тономъ къ Коломенскому Успенскому собору прото­
пресвитеромъ.

332. Си. послужной его списокъ и дѣло 1816 г., Февраля 
29-го о произведеніи его 27-го того Февраля въ Москов­
скомъ Успенскомъ соборѣ въ протоіерея.

333. —- дѣло 1815 г., Іюня 18-го о смерти протоіерея.

334. — послужной его списокъ.

333. — тоже.
336. — дѣло 1812 г., Янв. 12-го о бракѣ титулярнаго 

совѣтника Щербачева (Верейскій городничій). Кон­
систорія въ 1814 г., Янв. 21-го полагала за сокры­
тіе документовъ лишить Будаевскаго сана прото­
іерейства и именоваться ему священникомъ; но 
Преосвященный Августинъ удалилъ его только отъ 
должностей присутствующаго и благочиннаго.—Без­
покойнаго былъ характера. См. дѣло 1816 г., Мар­
та 18-го по жалобѣ на него гражданъ г. Вереи. Въ 
семъ дѣлѣ справка и о другихъ дѣлахъ, касавших­
ся протоіерея.

337’ — послужные списки протоіереевъ.

338. Изъ дѣлъ объ имѣніяхъ, оставшихся послѣ умер­
шихъ. Наприм. въ 1813 г., Янв. й-го послѣ Бого­
явленскаго архимандрита Гедеона, по описи зна­
чится у него хорошая библіотека. Марта 14-го по­
слѣ Златоустовскаго казначея іеромонаха Саввы, 
остались билеты сохранной казны на имя неизвѣст­
наго, суммою 7000 руб. и денегъ съ содержателей 
монастырскихъ зданій забралъ 812 руб. 50 кои.; а 
въ монастырѣ не было пн лошадей, ни экипажа дли 
выѣзда.—Умеръ скоропостижно. Октября 23-го, о 
смерти архимандрита Серпуховскаго Высоцкаго мо­
настыря Мельхиседека Имѣніе поступило къ род-
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ной его дочери коллежской ассессоршѣ Левитиной. 
Въ 1814 г., Маія 22-го объ имѣніи послѣ умершаго 
діакона Успенской въ Кожевникахъ церкви Василія 
Андреева. Въ 1815 г., Марта 13-го объ имѣніи 
послѣ умершей игуменіи Серпуховскаго Владычня 
монастыря Діонисіи. Въ описи имѣнія упоминаются 
рясы, холодная черная гарнитуровая, теплая гар- 
иитуровая-жь кофейная на лисьемъ мѣху, саржевая 
па заячьемъ мѣху, канчовая на такомъ-же мѣху, 
2 сантапы, одна нанковая, другая китайчатая. На 
мѣсто ея опредѣлена тогожь монастыря казначея 
Рахиль; но она вскорѣ съ ума сошла. Въ 1816 г. 
послѣ Высокопетровскаго монастыря архимандрита 
Іоанникія осталось богатое платье. Въ 1817 г., 
Февраля 19-го послѣ Спасо-Андроньевскаго архиман­
дрита Ѳеофана также богатое платье; у него была 
ряса изъ чернобурой лисицы, покрытая чернымъ 
гарнитуромъ. Октября 21-го объ опекѣ надъ сы­
номъ умершаго Сергіевской въ Рогожской церкви 
священника Петра Ефимова Ремизова. Онъ былъ сынъ 
той церкви протоіерея Ефима Никитина, который ему 
Петру въ 1805 г. сдалъ свое мѣсто; но священникъ 
Петръ умеръ въ 1812 г. и протоіерей Ефимій опять 
занялъ свое мѣсто. Въ 1818 г. см. описи имѣнія 
Маія 3-го послѣ Спасскаго въ Наливкахъ священни­
ка Александра Никифорова, Августа 18-го послѣ 
Спасскаго на Болвановкѣ священника Петра Ива­
нова.

Объ имѣніи сельскаго духовенства см. дѣла напр. 
въ 1817 г. по опекалъ надъ имѣніями Богородскаго 
уѣзда, села Пречистова на Аристовомъ погостѣ свя­
щенника Константина Петрова (убитъ съ женою па 
дорогѣ); діакона московскаго уѣзда, села Острова 
Димитрія Васильева и другія.

339. Наприм. невѣстка Сергіевскаго въ Рогожской прото­
іерея Ефимія (жена сына его умершаго священника 
Петра) Елизавета Михайлова при выходѣ въ заму-
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жестно за землемѣра Жукова въ 1814 г. несла съ 
собою по росписи приданое:

1) Образа: 1) Спасителя —риза серебряная, кова­
ная, 2) Казанскія Божіей Матери—риза серебряная, 
вызолоченная, кованая, убрусъ жемчужный, 3) Утоли 
моя печали—риза серебряная, 4) Николая Чудотвор­
ца—риза серебряная.

2) Украшенія: 1} жемчуга крупнаго три нитки и 
цѣпочка жемчужная въ три нитки, 2) серьги брил­
ліантовыя, 3) перстень брилліантовый, 4) шесть золо­
тыхъ колецъ, четыре перстня золотыхъ, изъ коихъ 
одинъ съ жемчугомъ стразовый, два съ бирюзой, двое 
серегъ серебряныхъ вызолоченныхъ, серьги золотыя 
маленькія.

3) Головной уборъ: 1) гребенки—одна черепахо­
вая съ золотомъ и стразами большая, другая чере­
паховая, 2) два чепчика, двѣ шляпки—одна соломе- 
ная, другая коленкоровая.
4) Платья: 1) коленкоровое на бѣломъ атласѣ, ши­
тое въ проборку, 2) левантиновое розе съ пики- 
нетомъ, 3) шитое темнолиловое съ пикинетомъ, 
4) объяриновое шеколадное, 5) гарнитуровое го­
лубое, 6) дисеневое съ пикинетомъ, 7) нѣмецкой 
тяфты разнаго цвѣта, 8) три платья лиловыхъ съ 
кружевами широкими, 9) девять платьевъ кисейныхъ, 
изъ коихъ три съ кружевами, 10) четыре тарлатано­
выхъ, изъ коихъ два съ кружевами, 21) три коленко­
ровыхъ и три чехла нѣмецкой таоты 1 2) три пары ки­
сейныхъ розовыхъ, двѣ перкалевыя и три миткалевыя.

4) Салоны: 1) атласный бѣлый на ватѣ съ розо­
вымъ атласомъ и съ кружевами венецейскаго ат­
ласу, 2) черный атласный на ватѣ съ кружевами 
венецейскаго атласу, 3) атласный бѣлый на чер­
нобуромъ мѣху съ собольими хвостами, 5) ат­
ласный на заячьемъ мѣху съ тумаками.

5) Шубы: 1) казимировая на лисьемъ мѣху. 
2) атласная на заячьемъ мѣху.
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6) Епанча атласная на бѣличьемъ мѣху съ боль­

шимъ Фракомъ и опушкой,
7) Шали: 1) купавинская, 2) двѣ вѣнскія, 3) га­

русная и 4) штоФная.
8) Косынка пикинетовая шитая въ тамбуръ.
9) Платки: 1)шесть шейныхъ шелковыхъ Дудышки- 

ной Фабрики, 2) двѣ дюжины платковъ носовыхъ га- 
летинскихъ, изъ коихъ шесть полотняныхъ, четыре 
кисейныхъ шейныхъ.

10) Сорочекъ:1) мужскихъ 13, изъ коихъ три гол­
ландскихъ, 2) женскихъ полторы дюжины, изъ ко­
ихъ шесть ткацкихъ.

11) Скатертей,'!, изъ коихъ двѣ камчатныхъ, 2)шесть 
дюжинъ салфетокъ, изъ коихъ двѣ дюжины камчат­
ныхъ, четыре салфетки десертныхъ.

12) Чулокъ двѣ дюжины мужскихъ и двѣ дюжины 
женскихъ, изъ коихъ двѣ пары шелковыхъ,

13) Полотенецъ шесть дюжинъ.
14) Постель: I) занавѣсь коленкоровая съ пун­

цовой бахрамой, 2) покрывала—одно нѣмецкой ки­
сеи на розовомъ атласѣ съ кружевами, другое па 
розовой тафтѣ, 3) одѣяло атласное розовое стеганое, 4) 
три перемѣны кисейныхъ наволокъ, изъ коихъ одна съ 
кружевами, и двѣ холстинныя, 3) простынь пять, изъ 
коихъ двѣ ткація, 6) перина полупуховая, 7) 12 
подушекъ пуховыхъ, ва нихъ наволочки и па пе­
ринѣ китайчатыя.

Деньгами 5 тысячъ рублей, и дѣвка (на имя кня­
гини Елецкой).

340. Ср. описи домовъ по дѣламъ объ оцѣнкѣ домовъ и 
имущества послѣ умершихъ,

341. — П. С. 3. 1813 г., Февраля 14-го, № 25,337. Маія 
5-го, № 25,377 и 26-го Іюня, № 25,407. Коммиссія 
учреждена вмѣсто Каменнаго Приказа,

342. Наприм. см. дѣло 1814 г., Декабря 7-го о домахъ 
х священно-и-церковнослужителей Покровскаго и Васи­

лія Блаженнаго собора. Для открытія зданія собора
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по проэкту Коммиссіи положено—разобрать камен­
ныя лавки и домы соборянъ, находившіяся съ сѣ- 
веровосточпой стороны собора. 1816 г., Іюня 7-го 
соборяне доносили, что полиція объявила имъ сло­
мать домы къ 10-му числу того Іюня, а иначе слом­
ка произведена будетъ на счетъ хозяевъ вольнонаем­
ными рабочими. Домы и лавки сломаны, и на мѣ­
стѣ ихъ выстроена та полустѣна изъ дикаго камня, 
которую нынѣ видимъ. Въ томъ-же 1816 г. слома­
на по требованію гражданскаго начальства часовня 
при Спассѣой башнѣ и образа перенесены въ Покров­
скій соборъ; но соборяне просили опять выстроить 
часовню, и въ 1821 г., Августа 19-го сходственно 
съ Фасадомъ батпии Коммиссія выдала планъ „на 
постройку по обѣ стороны Спасскихъ воротъ—съ 
одной часовни, съ другой—свѣчной лавочки, подъ 
присмотромъ Бове.См. дѣло того 1816 г., Іюля 29-го. 
Въ томъ-же 1816 г., Сентября 15-го о сломаніи ка­
менныхъ лавокъ и часовни при Успенской въ Пе­
чатникахъ церкви, потому что онѣ многозначитель­
но вышли за прожектированную линію. Часовня 
въ 1817 г., Маія 8-го сломана, и выстроена вновь 
на томъ мѣстѣ, гдѣ нынѣ. 1818 г., Іюля 27-го очи­
щена Кремлевская стѣна вокругъ Китая отъ 
погребовъ, лабазовъ, конюшенъ и сараевъ, какъ-то: 
1) въ Заиконоспасскомъ монастырѣ въ 4-хъ аркахъ 
стѣны были сдѣланы чуланы, 2) въ Греческомъ мо­
настырѣ въ 8-ми аркахъ были погреба, 3) при до­
мѣ Сѵнодальной типографіи въ аркахъ было два пог­
реба, отхожее мѣсто и сарай въ башнѣ, 4) у Трои­
цы въ Поляхъ три погреба въ аркахъ и одно отхо­
жее мѣсто, 5) при церкви Владимірской подъ баш­
нею кладовая, два отхожихъ мѣста.—Все это велѣно 
сломать.

343 См. дѣло 1816 г., Сент. 12-го. Тутъ планъ дома для 
причта. Верхній этажъ для священника и діакона, 
нижній для дьячка, пономаря и просвирни.
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344. Наприм. см. опеки въ 1812 г., Іюля 9-го по про­

шенію Троицкой въ Большихъ Лужникахъ церкви 
умершаго священника Ѳеодора Алексѣева жены вдо­
вы Пелагеи Петровой, поданному въ московскій Си­
ротскій Судъ, о назначеніи опеки надъ имѣніемъ 
и дѣтьми ея. По силѣ учрежденія о губерніяхъ, гл. 
XXI, ст. 298 и 299 назначены опекунами москов­
скіе купцы Налетовъ и Рукосуевъ, Опекунамъ изъ 
Суда дана инструкція, по которой велѣно имъ при 
секретарѣ Магистрата и двухъ добросовѣстныхъ имѣ­
ніе описать, и съ оцѣнкою принять, а опись пред­
ставить въ Судъ, Въ 1814 г. но отношенію москов­
скаго Сиротскаго Суда отъ 22 Янв, о снятіи опеки 
съ Вознесенскаго за Серпуховскими воротами свя­
щенника Ивана Иванова и купца Николая Иванова 
Сухарева надъ дѣтьми умершаго Скорбященскаго 
діакона Алексѣя Васильева Алексѣемъ и Николаемъ 
Добронравовыми, и др.

345. — II. С. 3. № 26704.

346. Пафнутій Архіепископъ Абхазскій и Митрополитъ 
Іона. Они жили въ архіерейскомъ Чудовскомъ до­
мѣ, потомъ въ Богоявленскомъ монастырѣ,

347. См. въ журналѣ Странникъ, 1862 г. за Ноябрь, біо­
графію Преосвященнаго Лаврентія, Родился 1776 г. 
Окт. 11-го, Владимірской губерніи, Покровскаго уѣз­
да, въ селѣ Ивановскомъ, въ мірѣ именовался Лука; 
отецъ его того села священникъ Николай Васильевъ, 
а мать Агаѳья Петрова. Лука 8-ми лѣтъ съ Фамиліею 
Бакшевскій поступилъ въ Перервинскую семинарію, 
а потомъ въ Троицкую, гдѣ кончилъ курсъ 1799 г., 
Сент, 6-го и опредѣленъ учителемъ въ Перервин­
скую семинарію, въ 1800 г., Марта 2-го постриженъ 
въ монашество, 25-го тогоже Марта іеродіаконъ, 
1801 года, Декабря 6-го іеромонахъ, 1804 г,., Апрѣля 
29 то префектъ Перервинской семинаріи, 1806 года, 
Генв. 6-го игуменъ Перервинскаго монастыря, 1808 
г., Окт. 14-го архимандритъ московскаго Злато-
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устова монастыря и по прежнему префектъ Перервин­
ской семинаріи. Въ 1813 г., Апрѣля 2-го переведенъ въ 
Богоявленскій монастырь, въ 1816 году въПетровскій, 
въ 1817 году, Декабря 2-го вызванъ въ С.-Петер­
бургъ на чреду служенія. Ср. указъ св. Сѵнода 1819 
г.,Генв. 20-го о назначеніи архимандрита Лаврентія 
московскимъ викаріемъ и о посвященіи его и пр.

348. См, дѣло о московскихъ викаріяхъ.

349. — вышеупомянутую переписку Преосвященнаго Ав­
густина съ Митрополитомъ Амвросіемъ въ дѣлѣ 1814 г. 
Письмо Митрополита отъ 19-го Апрѣля:,, Я собираюсь 
ѣхать въ Новгородъ, прошу не лишать и пр. Отъ 15-го 
Маія Митрополитъ писалъ Преосвященному Августи­
ну;44 съ 6-го числа сего мѣсяца жительствую уже въ 
Новѣгородѣ. Возобновляю знакомство и привыкаю къ 
здѣшнему воздуху, который до сего дня былъ холодный. 
Не сумнѣваясь, что ваше Преосвященство, при моей 
перемѣнѣ, сохраните ваше ко мнѣ благорасположе­
ніе, прошу покорно принять въ конторѣ св. Сѵнода 
слѣдующее мнѣ жалованье за Генварскую треть по 
прежнему. Совѣстясь такою малостію занимать васъ, 
впредь расположусь оною васъ пе безпокоить. По- 
луча-же оное съ остающимися у васъ наличными, про­
шу безъ остатку прислать ко мнѣ въ Новгородъ 
чрезъ почту съ платою страховыхъ и вѣсовыхъ де­
негъ. Искренно желая вамъ преуспѣвать въ ввѣрен­
номъ вамъ служеніи, съ истиннымъ почтеніемъ и брат­
скою любовію есмь и пребуду всеусердный слуга и бого­
молецъ Амвросій, Митрополитъ Новгородскій.14 Прео­
священный Августинъ на оба письма отвѣчалъ пись­
момъ отъ 23 го Маія, гдѣ между прочимъ писалъ... 
„очень больно мнѣ, и пе мнѣ одному, что вы пересели­
лись въ Новгородъ. Но да будетъ воля Божія. Вы у при­
станища; а мы въ открытомъ морѣ... 21-го сего Маія 
скончался здѣшней конторы прокуроръ Магницкій.41 
12-го Августа, 1818 г, Преосвященный Августинъ пи­
салъ С:-11етербургскому Митрополиту Михаилу, что,
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и покойному Митрополиту Амвросію, по Высочайшему 
указу назначенъ былъ пенсіонъ по 2000 рублей въ годъ 
съ вычетомъ на госпиталь. Пенсіонъ сей по третямъ 
года получалъ онъ изъ московской сѵнодальной Кон­
торы. Прежде по его довѣренности пенсіонъ оный 
получалъ изъ Конторы покойный Николай Николае­
вичъ Бантышъ-Каменскій (умеръ 1814 г., Генв. 12) 
а по-смерти его покойный Митрополитъ просилъ меия 
получать назначенный ему пенсіонъ, который я и 
получалъ въ каждую треть года по 660 руб., а все­
го въ годъ 1980 р. Деньги оныя употреблялъ я и 
раздавалъ по назначенію покойнаго. Всѣхъ въ остат­
кѣ отъ тѣхъ денегъ хранится у меня 1733 р., 17 к. 
Высокопреосвященнѣйшій Владыко! покорнѣйше про­
шу разрѣшить мнѣ, куда или кому долженъ я дос­
тавлять вышесказанную сумму. Съ глубочайшимъ 
высокопочитаніемъ и совершенною преданностію имѣю 
честь быть Вашего Высокопреосвященства, милос­
тивѣйшаго архипастыря и благодѣтеля моего покор­
нѣйшій слуга Августинъ Архіепископъ Московскій 
и Коломенскій?1 Митрополитъ Михаилъ отъ 12-го Но­
ября 1818 г., отвѣчалъ, чтъ указомъ св. Синода отъ 
1-го Ноября предписано Новгородской Консисторіи— 
имѣніе покойнаго хранить у себя въ пристойномъ 
мѣстѣ впредь до разрѣшенія и что деньги туда мож­
но препроводить для присоединенія къ имѣнію по­
койнаго. 16-го Декабря деньги отосланы.

350. — Словарь достопамятныхъ людей Бантышъ-Камен- 
скагоЛ Онъ (М. Амвросій) прибылъ въ Новгородъ 
6-го Маія и тамъ, съ примѣрнымъ благочестіемъ 
скончался 21-го числа, отъ простудной колики, на 76-мъ 
году жизни.

251. — Очерки жизни Преосвященнаго Августина, г. Сне- 
гирева.

352. — Предписаніе благочиннымъ того числа.

353. Составленъ былъ обрядъ погребенія тѣла Преосвя- 
щенаго, по коему и совершена церемонія, Выносъ
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Тѣла Преосвященнаго былъ 7-го числа Марта 

(въ пятницу) въ 8 часовъ поутру. Къ выносу 
па Троицкое подворье собраны были священнослужи­
тели всѣхъ сороковъ г. Москвы въ черномъ облаченіи. 
Процессія отъ Троицкаго подворья слѣдовала въ та­
комъ порядкѣ:

1) Хоругви.
2) Образъ Преподобнаго Сергія, который несъ ду­

ховникъ Преосвященнаго іеромонахъ Амвросій.
3) Гробовая крыша, которую несли 4 діакона.
4) Чудовскіе пѣвчіе.
3) Чиновники Консисторіи по два въ рядъ въ мун­

дирахъ съ Флеромъ.
6) Профессора семинаріи и учителя духовныхъ 

училищъ.
7) Діаконы и священники по два въ рядъ, за ни­

ми протоіереи и настоятели монастырей.
8) Евангеліе, запрестольный крестъ и икона Бо­

жіей Матери.
9) Два причетника въ стихаряхъ несли лампаду и 

посохъ.
10) Два діакона несли митру съ омофоромъ и пана­

гію съ крестами па блюдахъ.
11) Протоіереи несли орденскіе : наки Преосвящен­

наго на подушкахъ.
12) Сѵнодальные пѣвчіе.
13) Два діакона съ репидами.
14) Два. діакона съ трикиріями.
13) Шесть діаконовъ съ кадилами,
16) Гробъ покойнаго несли 12 священниковъ. Бал­

дахинъ надъ гробомъ дерягали діаконы.
17) Еще два діакона съ репидами.
18) Иподіаконъ съ трикиріемъ.
19) Преосвященные Архіереи.
Процессія шла съ Троицкаго подворья мимо Су­

харевой башни по Срѣтенкѣ до Введенской церкви 
на Лубянкѣ; отъ оной чрезъ Кузнецкій мостъ Охот-
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нымъ рядомъ въ Воскресенскія ворота, чрезъ Крас­
ную площадь въ Спасскія ворота, и въ Чудовъ.

3;И. 8-го Марта въ субботу совершено погребеніе, къ ко­
торому собраны были священнослужители также всѣхъ 
сороковъ; и процессія въ вышепоказанномъ поряд­
кѣ слѣдовала отъ Чудова монастыря, чрезъ Николь­
скія ворота по Никольской улицѣ, мимо Владимір­
ской церкви и, т. д. по Лубянкѣ и Срѣтенкѣ до Тро­
ицкой заставы.

Отъ заставы до села Алексѣевскаго тѣло усоп­
шаго провожалъ архимандритъ съ іеромонахами и 
іеродіаконами отъ каждаго монастыря по два. Здѣсь 
на ночь тѣло поставлено въ церкви. Тѣло Преосвя­
щеннаго въ Алексѣевскомъ принялъ благочинный, 
священникъ села Мытищъ съ священнослужителями 
своего вѣдомства и провожали до села Пушкина. Въ 
Пушкинѣ тѣло принялъ благочинный, священникъ 
села Баркова съ священнослужителями своего вѣдом­
ства и провожали въ такомъ-же порядкѣ до села 
Рахманова, куда тѣло прибыло 9-го числа въ 2 часа 
по-полудни. Изъ села Рахманова мѣстный благочин­
ный съ священнослужителями провожали тѣло до 
Хотькова монастыря, гдѣ тѣло принято игуменіею и 
поставлено въ Покровской соборной церкви; 10 числа 
въ 8-мъ часу утра тѣло, въ сопровожденіи Игуменіи, 
сестръ и священнослужителей вѣдомства Хотьков­
скаго благочиннаго, препровождено въ Лавру. Въ 
Сергіевскомъ посадѣ встрѣчено тѣло Преосвященнаго 
тамошнимъ благочиннымъ со всѣми священнослужи­
телями посада, а въ Лаврѣ тѣло принято намѣст­
никомъ и Академіею.

При. слѣдованіи процессіи, какъ съ подворья къ 
Чудову монастырю, такъ изъ онаго до Троицкой 
заставы во всѣхъ церквахъ произодился взвонъ. 
Священники церквей, мимо которыхъ шла процес­
сія, выходили съ хоругвями, запрестольными ико­
нами Священникъ имѣлъ въ рукахъ евангеліе,
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діаконъ кадило, а причетники держали подсвѣчники 
со свѣчами. Гробъ Преосвященнаго предъ церковію 
останавливали, и совершали литію. На пути въ Ла- 
;.ру предъ гробомъ несли двѣ хоругви, крестъ и образъ 
Божіей Матери запрестольный и евангеліе; во вре­
мя ночлега гробъ вносили въ церковь и священни­
ки читали евангеліе. При встрѣчѣ тѣла въ Лаврѣ 
студентъ Академіи произнесъ рѣчь. Ректоръ Акаде­
міи архимандритъ Филаретъ говорилъ надгробное 
слово за литургіею въ Троицкомъ соборѣ, гдѣ стоя­
ло тѣло; а при опущеніи гроба въ могилу говорилъ 
прощальную рѣчь ректоръ Спасо-Виѳанской семина­
ріи архимандритъ Никаноръ.

Зоо. Памятникъ сей поновленъ былъ къ пятидесятилѣтію 
кончины Преосвященнаго Августина родственникомъ 
его протоіереемъ Успенской въ Гончарахъ церкви 
Даніиломъ Алексѣевичемъ.

356. См. дѣло 1819 г., по указу св. Сѵнода отъ 14-го 
Марта. Изъ дѣла видно, что имѣніе Преосвященнаго 
Августина хранилось въ Чудовѣ монастырѣ. Въ 
181 Угоду Митрополиту Серафиму предъявили права на 
наслѣдство имѣнія послѣ Преосвященнаго родныя его 
племянницы, дочери родной сестры его Екатерины 
Васильевны, бывшей въ замужествѣ за поручикомъ 
Матвеемъ Ѳедоровымъ Уньковскимъ, а-именно, Ольга 
(род. 1789 г.) и Александра (род. 1792. г,), находив­
шіяся въ замужествѣ: первая за священникомъ Коемо- 
даміанской въ Садовникахъ церкви Петромъ Яковле­
вымъ, вторая за священникомъ Успенской въ Гон­
чарахъ церкви Даніиломъ Алексѣевымъ. Права свои 
на наслѣдство доказывали они между прочимъ тѣмъ, 
что самъ Преосвященный Августинъ въ 1810 г., по 
дѣлу о кончинѣ роднаго брата своего, а ихъ родна­
го дяди архимандрита Данилова монастыря Амвро­
сія, утвердилъ ихъ единственными наслѣдницами; 
причемъ онѣ объясняли, что Преосвященный про­
говаривалъ при жизни—книги по смерти его отдать
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въ московскую духовную Академію. Имѣніе послѣ 
Преосвященнаго оказалось значительное, какъ-то: 
1) иконъ 11, изъ лихъ 7 въ серебряныхъ съ по­
золотою ризахъ; 2) панагій: 6 богатыхъ, изъ нихъ 
2 брилліантовыя съ аметистами, 3) крестовъ напер­
сныхъ золотыхъ два 4) изъ домашнихъ вещей: таба­
керокъ золотыхъ 11 и 2 черепаховыхъ съ портре­
тами Государя; 5) серебряной посуды, какъ-то: кру­
жекъ, солонокъ, чайныхъ приборовъ и проч., всего вѣ­
сомъ 1 пудъ 30 ф. (в томъ числѣ самоваръ въ два ведра, 
бокалы, стопы серебряныя золоченыя съ крышками, 
дожене); сверхъ того серебряный столовый приборъ 
десертныя и чайныя ложки разныхъ видовъ; вѣсъ 
ихъ не показанъ; 6) карманныхъ золотыхъ часовъ 3, 
изъ лихъ одни осыпаны алмазами съ жемчугомъ; 
столовые часы; 7) платье: рясъ 9 бархатныхъ, цвѣ­
томъ фіолетовыя,-синія и черныя на бѣлой тнфтѢ, 
Полурясковъ два одинъ полубархатный, другой мате- 
ревый, оба синіе полосатые. Подрясниковъ шесть какъ 
то: объяриновой кофейный, рипсовой, гроднаплевой 
полосатой, объяриновой синій, бѣлой левантиновой. 
Фуфайка объяриновая синефіолетовая на зеленой 
тяфтѢ стеганая. Рясъ теплыхъ пять, какъ-то: со­
болья, покрытая Фіолетовымъ бархатомъ неразрѣз­
нымъ, кунья покрытая двойнымъ гарнитуромъ, крас­
ной лисицы покрытая яхонтовымъ гарнитуромъ, 
еще лисья покрытая нераэрѣзнымъ бархатомъ темно- 
коришневымъ. Полурясокъ лисій—чернобурый, кры­
тый полосатою съ золотыми травками матеріею. 
Рукава (муфты) бобровый, соболій—покрыты бар­
хатомъ; 8) кушаковъ 8, изъ нихъ два персицкихъ 
золототканныхъ. два голубыхъ полосатыхъ тканыхъ 
серебромъ, три шитыхъ золотомъ и серебромъ, 8-й 
шелками; 9) тростей 4, изъ нихъ одна съ золотымъ, 
другая съ серебрянымъ, третья съ янтарнымъ набал­
дашникомъ, четвертая безъ набалдашника, 10) бѣлья: 
сорочекъ полотняныхъ 45, кисейныхъ 29. Также 
бѣлья столоваго, къ постели,—всего во множествѣ.
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платковъ носовыхъ бумажныхъ 100, бѣлыхъ 20; 
бархата 16 штукъ, и кромѣ того неразрѣзнаго мѣ­
рою отъ 11 до 15 аршинъ,—разнаго цвѣта, какъ- 
то: дикій, полосатый, синій, бѣлый, бланжевый, го­
лубой съ желтымъ и проч. й матеріи 45 штукъ, 
какъ-то: левантинъ, гарнитуръ, атласъ, тафта и 
пр. разныхъ цвѣтовъ,—полосатыя по голубой землѣ, 
розовыя съ мушечками, бирюзовыя, травчатыя, 
бланжевыя, фіолетовыя, лиловыя съ золотыми цвѣ­
точками, яхонтовыя, двулишневыя, полосатыя, трав­
чатыя по темной землѣ съ желтыми полосками, по­
лосатыя, бѣлорозовыя и пр. Полотна и коленкора 
нѣсколько штукъ; 12) постель, перина и три по­
душки пуховыя съ принадлежностями; 13) книгъ 
латинскихъ, греческихъ и французскихъ въ листъ 
276, въ четвертку 182, въ осмушку 146; русскихъ 
разнаго Формату 293; 14) печати—одна на топазѣ, 
другая на сердоликѣ; 15) сахару 10 головъ и ящикъ 
чаю; 16) денегъ ассигн. 5540 р., золотомъ импе­
ріалами 845, голландскими червонцами 57, сереб­
ромъ 4176 руб.

При облаченіи Преосвященнаго Августина во 
гробъ, возложена на него панагія, съ серебряною 
цѣпочкою, изъ Чудсвской ризницы—рѣзная, сереб­
ряная, вызолоченая, сквозная, ' въ срединѣ на фи­
нифти образъ Спаса Нерукотвореннаго, на верху 
корона также рѣзная. Митра возложена, принадле­
жавшая Преосвященному викарію Лаврентію, за нее 
Преосвященному отдавали богатую митру покойнаго, 
но онъ отказался,—взялъ только 500 р.

По указу св. Сѵнода 1820 г., Генваря 21-го риз- 
ничныя вещи Преосвященнаго Августина присоеди­
нены къ Чудовской архіерейской ризницѣ. Книги 
отосланы въ Правленіе московской духовной Ака­
деміи, Прочее выдано въ 1820 году, Іюня 1-го на­
слѣдницамъ.

357. См. указъ св. Сѵнода того числа. 12
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деміи соч. г. Смирнова говорится, что Преосвящен­
ный Серафимъ родился въ 1757 году. Но въ спи­
скахъ Перервинской семинаріи за 1776 г. объ уче­
никахъ инФорматоріи, показанъ СтеФанъ Глаголевъ,'5 
г. Калуги сынъ дьячка церкви Козмы и Даміана, 
Насилья ТимоФѣева, отъ рода 13 лѣтъ; въ спискѣ 
означено: время опредѣленія его въ школу въ 1776 
году, Генваря 15-го дня: „Обучается грамотѣ россій­
ской и орѳографіи, на казенномъ коштѣ, понятенъ?'1 
Ежели относить рожденіе Преосвященнаго Серафи­
ма къ 1757 году, то ему въ 1776 году, когда онъ 
вступилъ въ Перервинскую семинарію, было отъ 
рожденія 19 лѣтъ,—что невѣроятно между дѣтьми, 
обучавшимися въ инФорматоріи, грамотѣ и письму, 
Принимая-же число лѣтъ его 13 въ 1776 году, какъ 
показано въ спискѣ, рожденіе Преосвященнаго Се­
рафима относится къ 1763 году. Г. Смирновъ объ­
ясняетъ, что въ 1787 году, во время представленія 
св. Сѵноду о постриженіи въ монашество, Глаго- 
левскій па запросъ префекта Моѵсея, сколько ему 
лѣтъ отъ рожденія,—отвѣчалъ, что по увѣренію его 
родителей и по другимъ достовѣрнѣйшимъ справ­
камъ, имѣетъ онъ отъ роду 30 лѣтъ, а не 23 года, какъ 
показано въ извѣстіяхъ семинарскихъ. Но Глаголев- 
скій, вступая въ монашество,—когда старшинство 
лѣтъ имѣло для него особый интересъ—могъ себѣ 
прибавить лѣтъ.

359. Въ спискахъ московской Академіи за 1783 г. меж­
ду студентами, слушающими богословское ученіе по­
казаны рядомъ: Матвѣй Десницкій (въ послѣдствіи 
Михаилъ Митрополитъ Новгородскій и С.-Петер­
бургскій), московской епархіи, села Топоркова, умер­
шаго пономаря Михайлы Никифорова сынъ, 22 лѣтъ, 
обучается съ 1776 г. и Стефанъ Глаголевскій, г. 
Калуги и пр. отъ рода 19 лѣтъ, обучаются фило­
софіи и богословію; объ успѣхахъ перваго отмѣчено, 

ХІ
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„преизрядно успѣваетъ,и а о другомъ, „успѣховъ весь­
ма изрядныхъ/

360. Свѣдѣнія о службѣ Митрополита Серафима взяты 
изъ послужнаго списка его 1792 г., когда онъ былъ 
префектомъ московской духовной Академіи, и изъ 
біографіи его, помѣщенной въ біографіяхъ Твер­
скихъ іерарховъ, соч. Тверскаго каѳедральнаго со­
бора протоіерея Косьмы Чередѣева, изд. 1839 г. О 
назначеніи Преосвященнаго Серафима Митрополи­
томъ московскимъ см. указъ св. Сѵнода 1819 г., 
Марта 19-го} указы Консисторіи по епархіи 28-го 
того Марта.

361. Свѣдѣнія взяты изъ вѣдомостей за 1819 г., а-имеи- 
но; 1) изъ вѣдомости, представленной св. Сѵноду 
1820 г., Іюня 18-го о церквахъ и священнослужи­
теляхъ московской епархіи, 2) изъ генеральнаго 
экстракта о бывшихъ на исповѣди въ 1820 г., пред­
ставленнаго св. Сѵноду 1821 г., Марта 15-го и 3) изъ 
вѣдомости о монастыряхъ и монашествующихъ за 
1820 г.

362. См. указъ св. Сѵнода.

363. — дѣло 1820 г., Іюля 23-го.

364. — дѣло 1821 г., Генваря 3-го объ архимандритѣ 
Иннокентіи ср. ниже прим. 434.

365. — послужные ихъ списки того времени. Въ вѣдо­
мости о чиновникахъ московскаго епархіальнаго вѣ­
домства за 1820 г. для адресъ-календаря сказано, 
что показанный въ вѣдомости за 1819 г. коллеж­
скій секретарь Малиновскій выбылъ.

366. Наприм. 1) у Саввы Смирнова былъ столъ приказ­
ный или, какъ тогда говорили, протоколъ, монастыри 
Коломенскіе: Новоголутвинъ, Бобреневъ; Серпухов­
скіе: Высоцкій, Бѣлопесоцкій; въ Москвѣ—единовѣр­
ческая церковь, Іерусалимское подворье;Правленія 
Коломенское, Серпуховское, Дмитровское,— Брон­
ницкой округи Шубинское благочиніе.

12*
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2) У Алексѣя Доброва—монастыри въ Москвѣ: Чу­

довъ, Высокопетровскій, Златоустовъ, Срѣтенскій, 
и дѣвичьи: Вознесенскій, Рождественскій, Страстной; 
внѣ Москвы: Перервинскій, Угрѣшскій, Екатеринин­
ская пустынь, дѣвичій Хотьковъ. Церкви въ Мо­
сквѣ по благочиніямъ придворнаго Верхоспасскаго 
собора и сороковъ Срѣтенскаго и Никитскаго; по 
благочиніямъ московской округи: Сергіевскому въ 
Коньковѣ, Ромашковскому и Мытищинскому, Прав­
леніе Радонежское.

3) У Александра Лисицына—монастыри: Спасо-Ан- 
дроньевъ, Богоявленскій, Николаевскій Греческій, 
Знаменскій, Покровскій; внѣ Москвы,—пустыни Би- 
рлюковская и Давыдовская; церкви въ Москвѣ по 
благочиніямъ: Ружныхъ церквей, сороковъ Китай­
скаго, Ивановскаго. Внѣ Москвы по благочиніямъ 
московской округи Вѣшниковскому, Льяловскому, 

' Суворовскому, Куркинскому, Всесвятскому, Чашни- 
ковскому, Вицоградовскому; Подольской округи по 
благочинію Могутовскому, г. Богородска и его ок­
руги по Павловскому благочинію, Бронницкой окру­
ги по Быковскому благочинію.

4) У Александра Погожева—монастыри въ Москвѣ: 
Зачатейскій, Алексѣевскій; внѣ Москвы: Можайскій, 
Лужецкій, Саввинскій; церкви въ Москвѣ по благо­
чиніямъ Пречистенскаго сорока; Правленія Можай­
ское и Звенигородское; а по благочиніямъ внѣ Мо­
сквы і Подольской округи Островскому,Пахринскому, 
Ивановскому и Передѣльцевскому.

5) У Петра Ильина— монастыри: Волоколамскій Іо­
сифовъ, Правленія Верейское, Рузское, Волоколам­
ское, Клинское, и Подольской округи Финеевское 
благочиніе.

б) У Александра Красибнольскаго—московскій мо­
настырь Даййловъ, церкви въ Москвѣ по благочи­
ніямъ Замоскворѣцкаго сорока, и Подольской окру­
ги Кленовскому и Ордынцевскому.
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366. См. росписанія жалованья.
367. — наприм. росписаніе за вторую половину 1820 г. 

секретарямъ: Воинову 123, Никольскому (на помоіц- 
ническомъ окладѣ) 73, повытчикамъ различно отъ 
30 до 30 р., канцелярскимъ служителямъ отъ 5 до 
20 руб.

368. Повытчики о семъ показывали въ своихъ послужныхъ 
спискахъ, объясняя, что содержа расходъ остава­
лись безъ начета.

360. Консисторія ио дѣламъ часто отвѣчала, что „6а 
неразобраніемъ дѣлъ послѣ непріятельскаго наше­
ствія, требуемой справки не оказалось.№

370. — дѣло въ 1822 году.
371. — дѣло 1820 г., Іюля 6-го. Ветхости положено испра­

вить слѣдующія: со входу навѣсъ починить, попра­
вить каменную площадку при входѣ въ сѣни, близъ 
лѣстницы сдѣлать ретираду па два отдѣленія для 
нижняго и верхняго этажа. Въ передней комнатѣ 
двойную дверь съ колодами попра.вить, въ Приказ­
ной комнатѣ двѣ печи перекласть и сдѣлать изъ бѣ­
лыхъ изразцевъ; въ двухъ комнатахъ двѣ двери 
заложить, и вмѣсто оныхъ вновь пробить на дру­
гихъ мѣстахъ, и сдѣлать двери. Въ секретарскихъ 
и присутствіи въ 3-хъ комнатахъ двѣ голландскія 
печи перекласть. Изъ 11,949 р. 55 к. на отдѣлку 
Консисторіи употреблено 9529 р., 23 к.; на осталь­
ные въ 1822 г. для благоприличности присутствен­
ному мѣсту свойственной, купленъ въ Судейскую 
Высочайшій портретъ во 100 р., на столъ красное 
сукно въ 81 р., часы въ 400 р., креселъ дюжина 
во 100 р., мѣдный тазъ, рукомойникъ и платенцевъ 
на 50 рублей. Для приказныхъ четыре новые стола 
на 60 руб., стульевъ и скамей на 100 руб. Исправ­
лявшій должность архиваріуса, повытчикъ Лисицынъ 
доносилъ, что „въ консисторскомъ архивѣ столяр­
ной работы шкафы и ящики съ надписями для дѣлъ 
московскихъ и уѣздныхъ церквей ѣъ 1812 г. не-
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пріятельскими войсками, жительствовавшими въ томъ 
архивѣ, во многомъ повреждены, и нужно ихъ испра­
вить починкою съ придѣланіемъ планокъ съ подпи­
сями церквей но прежнему, для поклажи метрикъ и 
духовныхъ книгъ, которыя лежатъ на полу, „Шка­
фы исправлены. Въ 1824 г., Сентября 19-го купле­
ны въ Присутствіе образъ, шесть шкафовъ для хра­
ненія дѣлъ и „15 кулей для уборки надранныхъ 
въ бытность непріятеля бумагъ.и

372. См. выше прим. 245.
373. О благочинныхъ и присутствующихъ въ Духовныхъ 

Правленіяхъ см. дѣла того времени.

374. — дѣло 1819 г., Іюня 3-го; ректоръ Аполлосъ пред­
лагалъ классы перевести въ бывшую библіотеку и 
семинарское Правленіе. При переводѣ училища въ 
Высокопетровскій монастырь положено казенно­
коштныхъ учениковъ вывести изъ бурсачной и раз­
мѣстить въ четырехъ учительскихт. и въ двухъ 
примыкающихъ къ колокольнѣ покояхъ бывшаго 
проповѣдническаго корпуса въ Заиконоспасскомъ мо­
настырѣ. Учителямъ двумъ жить въ покояхъ, кото­
рые занималъ ректоръ уѣзднаго училища, третьему 
въ комнатахъ подъ настоятельскими Богоявленскаго 
монастыря, инспектору училища Волконскому жить 
въ Высокопетровскомъ монастырѣ.

375. — ставленическія дѣла того времени. Напр. 1820 г., 
Маія 1-го о произведеніи въ діакона студента Спасо- 
ВиѳанскоЙ семинаріи Александра Романовскаго къ 
Николокраснозвонской церкви; Митрополитъ напи­
салъ: „ученикъ слушанъ, въ чтеніи годенъ. Пѣть 
по нотѣ не обученъ.и Тогожь года, Февраля 28-го 
о произведеніи кандидата московской духовной Ака­
деміи Михаила Богословскаго во діакона къ Пиме­
новской въ старыхъ Воротникахъ церкви: „слушанъ; 
въ чтеніи и пѣніи годенъ. Учиня объ немъ и о 
приходѣ справки, представить.и О произведеніи учи­
телей во священники: Іюля 23-го Спасо-Андроньев-
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скаго уѣзднаго училища Сергѣя Величкийа къ Йи- 
китской за Яузою церкви, Декабря 9-го инспектора 
Коломенскихъ духовныхъ уѣздныхъ училищъ Пор­
фирія Флерова, Богородской округи въ село Стро- 
мынь.На прошеніяхъ ихъ значатся надписи Митро­
полита: „слушанъ; въ чтеніи годенъ, пѣть по 
нотѣ не обученъ.а На прошеніи московской духовной 
Академіи профессора еврейскаго языка магистра 
Арсенія Тяжелова къ Николомясницкой церкви въ 
томъ 1820 г., Іюля 21-го значится: „профессоръ въ 
чтеніи и пѣніи годенъ.

376. См. указы благочиннымъ того числа.

377. — ставленическія дѣла того времени,

378. Послѣ умершаго Николомясницкаго священника Ки­
рилла Семенова Руднева осталась жена Елизавета 
Иванова съ четырьмя дѣтьми и съ долгомъ 11 т. 
руб, Для устройства своего разстроеннаго положе­
нія вдова просила произвести па мѣсто мужа ея, 
мужа сестры своей Грузинскаго на Воронцовомъ по­
лѣ діакона Алексѣя Епифанова, который вдовѣ вы­
годное давалъ обязательство. О произведеніи діако­
на ЕпйФанова просили и прихожане Пиколомясниц- 
кой церкви. Діаконъ Епифяновъ слушанъ и оказал­
ся удовлетворителенъ; затребованы изъ Консисто­
ріи справки, и дѣло было къ концу; но подалъ 
просьбу о произведеніи къ той Николаевской на 
Мясницкой церкви во священника вышепоказанный 
профессоръ Арсеній Тяжеловъ. Митрополитъ, вы­
слушавъ его въ чтеніи и пѣніи, затребовалъ мнѣ­
нія Консисторіи. Консисторія по выпискѣ изъ ука­
зовъ: 1) 1814 г., Маія 23-го о преимуществѣ учи­
лищной службы предъ епархіальною, и 2) 1817 г., 
Октября 11-го о привиллегіяхъ магистровъ и кан­
дидатовъ при поступленіи на мѣста, представила 
мнѣніе,—опредѣлить магистра Тяжелова. Онъ опре­
дѣленъ.
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379. Наприм. въ 1820 г., Декабря 19-го, на прошеніе 

дѣйствительнаго статскаго совѣтника Мясоѣдова о 
произведеніи въ вотчину его Верейскаго уѣзда, въ • 
село Петровское дьячка того села Егора Петрова 
во діакона, Митрополитъ написалъ: „дьячекъ Пет­
ровъ слушанъ; въ чтеніи и пѣніи годенъ. Если изъ 
учениковъ философіи никто на сіе мѣсто поступить 
не пожелаетъ: то, учиня о дьячкѣ и приходѣ справ­
ки, представить/1 Ученики философіи поступить не 
пожелали. 'На прошеніи церкви св. Панкратія у Су­
харевой башни священника Ѳедота Дмитріева съ 
приходскими людьми, объ опредѣленіи къ нимъ во 
діакона студента Московской семинаріи Николая 
Бобринскаго, Митрополитъ написалъ: „объявить о 
семъ мѣстѣ кандидату Ивану Платонову/ Канди­
датъ отъ мѣста, по дороговизнѣ дома, отказался.380. См. дѣла того времени о построеніи и освященіи 
церквей.381. — судныя дѣла того времени. Напр. Коломенской 
округи, села Перѳеньева. священникъ М. В, былъ 
судимъ въ 1816 году; 1) за обруганіе и битіе по­
сланнаго за нимъ пристава изъ Коломенскаго ду­
ховнаго Правленія и 2) за удареніе въ церкви діако­
на служебникомъ въ голову до крови; въ 1818 г. 1) староста церковный и прихожане 18-го Маія про­
сили удалить егѳ за невоздержную жизнь, и 2) Іюля 
4-го онъ взошелъ въ церковь во время служенія 
вечерни въ шляпѣ и вырвавъ у дьячка книгу, бро­
силъ ее среди церкви, производилъ ругательства и 
пр. По послѣднему обстоятельству, на основаніи 
указа 1817 г., 3-го Іюля, съ прописаніемъ касав­
шихся до священника дѣлъ, Консисторія 1-го Февра­
ля, 1819 года отослала его въ московскую уголовную 
Палату для сужденія. Палата не разъ требовала 
дополнительныхъ свѣдѣній, и 19-го Ноября, того 1819 года опредѣлила: такъ какъ священникъ по си­
лѣ духовнаго Регламента и указа св. Сѵнода 1797 г.,

*
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Маія 7-го долженъ быть всякаго буйства чуждый, 
не сварливый, трезвый, кроткій, примѣръ своими 
добрыми дѣлами и поступками «подающій; но запре­
щенный священникъ М. В, оказался въ поведеніи 
развратнымъ, драчливымъ и сварливымъ. Слѣдова­
тельно, таковыми постыдными и дерзкими поступка­
ми, съ саномъ священства несообразными, вмѣсто 
добраго примѣра подавалъ только соблазнъ и уко­
ризну священству; а таковые дерзновенные его В. 
поступки тѣмъ еще предосудительнѣе, что оные учи­
нены въ храмѣ Божіемъ; въ чемъ онъ В. и самъ 
сознался; и для того Палата обще съ депутатомъ 
съ духовной стороны, по соображеніи всѣхъ его В. 
неистовыхъ дѣяній съ гражданскими узаконеніями, 
какъ-то: Воинскаго устава 15 артикула, Морскаго 
устава 4 кн. 1 гл, 12 п., духовнаго Регламента 28 
п. и указа 1817 года, Маія 17 (16) дня полагаетъ: 
во-первыхъ онаго В., по силѣ дворянской граматы 
6 ст., лишить священническаго сана; для снятія ко­
его, съ пронисапіемъ сего рѣшенія, препроводить 
его въ Консисторію; и потомъ какъ безпокойнаго и 
поведеніемъ буйственнаго п вообще въ духовномъ 
санѣ быть нетерпимаго, по силѣ указа 1799 года, 
Окт. 17-го, отослать на поселеніе въ Сибирь полу­
деннаго края, къ границамъ Китайскимъ прилегаю­
щаго. Приговоръ Палаты, за кончиною военнаго 
генералъ-губернатора, графа Тормасова, утвержденъ 
гражданскимъ губернаторомъ. Консисторія и Митро­
политъ, не наводя резона къ облегченію участи свя­
щенника В., заключили привести въ исполненіе при­
говоръ Палаты. На основаніи указа 1812 года, Фев­
раля 8-го, приговоръ сей Консисторія объявила свя­
щеннику В., который подписалъ неудовольствіе. До­
несено о семъ св. Сѵноду. Св. Сѵнодъ затребовалъ изъ 
Консисторіи подлинныхъ дѣлъ о священникѣ В. и въ 
указѣ 1820 года, Сент. 10-го, объявилъ: св. Сѵнодъ, 
слушалъ записку, учиненную въ Канцеляріи онаго изъ 
дѣла, присланнаго отъ Митрополита Серафима о
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священникѣ села ІТерѳеньева М. В,, приказали: по 
соображеніи подлинныхъ о священникѣ В. дѣлъ съ 
заключеніемъ московской Палаты уголовнаго суда, 1 департамента, св. Сѵнодъ усматриваетъ, что 1) 
въ удареніи діакона въ церкви въ 1816 г. служеб­
никомъ и въ произведеніи 4-го Іюля, 1818 г. въ оной 
мятежа священникъ В. сознался, и потому подлежитъ 
лишенію сана; но 2) что касается до посылки-его 
на поселеніе въ отдаленный край, то епархіальное 
начальство въ отношеніи въ уголовную Палату по­
мѣстило дѣла, которыя изслѣдованы вовсе не были; 
а потому Палата судила вообще недоказанныя дѣла 
съ открытымъ преступленіемъ, въ довѣріи къ епар­
хіальному начальству; а нѣкоторыя дѣла относятся 
къ яичнымъ обидамъ и къ личнымъ искамъ, кото­
рыхъ произведено не было въ свое время, а всѣ 
вообще оглашены безъ доказательствъ, потребныхъ 
по силѣ генеральнаго Регламента, 1!) главы, — то 
признать достаточнымъ въ наказаніе священнику В. 
одного лишенія сана, и оставить его въ причетниче­
скомъ званіи; а послѣ, ежели подвергнется проступ­
камъ, исключить его изъ духовнаго вѣдомства и 
отослать въ свѣтское правительство па его разсмот­
рѣніе. Правительствующему Сенату изъ св. Сѵнода 
сообщено вѣдѣніе: не благоволитъ-ли оный, по раз­
смотрѣніи сего дѣла, учинить свое положеніе о облег­
ченіи участи священника В. Московскому епархіаль­
ному начальству поставлено на видъ, что 1) оно 
совсѣмъ неподлежащія сужденію «омѣстило въ отно­
шеніи въ Палату дѣла еще не слѣдованныя, но по­
служившія тамъ поводомъ въ соображеніи съ дру­
гими къ тяжкому обвиненію священника В; что 2) 
самый доносъ отъ прихожанъ 18-го Маія, 1818 года 
принятъ вопреки указамъ бездоказательный, въ раз­
ныхъ матеріяхъ, и въ обидѣ другихъ, голосъ о 
себѣ имѣть долженствующихъ, что 3) объявлено 
послѣднее рѣшеніе В., въ отступленіе отъ порядка 
и отъ указа 8-го Февраля, 1812 г., который отно-
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сится до дѣлъ въ духовномъ правительствѣ судимыхъ 
и рѣшаемыхъ, а не до рѣшеній гражданскаго пра­
вительства, гдѣ подсудимый имѣетъ право защищать 
себя по инстанціи гражданской. См. дѣло 1820 г., 
Февр. 28-го.

382. II. С. 3. № 28,675.
383. См. указы благочиннымъ 1820 г,, Авг. 31-го. До сего 

времени въ церковныхъ библіотекахъ сохраняются 
нѣсколько печатныхъ листовъ того времени.

384. II. С. 3. 28,373.—Большой указъ, въ которомъ благо­
чинные называются окомъ епархіальнаго Архіерея. 
По содержанію сходенъ съ указомъ 1800 г., Марта 
22-го, № 19,337.

385. — указъ благочиннымъ 1820 г., Сент. 18-го.
386. П. С. 3. № 28,562.
387. Таыъ-же б. ч. № 28,713.
388. Напр. вызовъ подсудимыхъ для увѣщанія давно уже 

предоставленъ былъ епархіальнымъ Архіереямъ; но 
они не употребляли сего способа.

389. — судныя дѣла того времени. Напр. въ 1820 г., 
Авг. 20-го по дѣламъ: а) села Буйгорода пономаря 
II. И. присужденнаго къ исключенію изъ духовнаго 
званія „какъ пономарь добровольно во всѣхъ по­
ступкахъ своихъ признался, чрезъ что и подалъ о 
себѣ надежду, что онъ, при помощи Божіей, испра­
вится, и впредь вести себя будетъ соотвѣтственно 
духовному званію,а и пр. б) Октяб. 2-го, Введенскаго 
въ Семеновскомъ діакона В. И., присужденнаго къ 
низведенію въ причетническую должность, „канъ діа­
конъ въ невоздержаніи учинилъ добровольное при- 
знательство, что и подаетъ нѣкоторую къ исправ­
ленію его, при помоши Божіей, надежду, то отослать 
его на полгода въ Бирлюковскую пустынь, запрети 
ему на три мѣсяца священнослуженіе.11

390. — дѣла того времени о преданіи церковному покая­
нію. Напр. въ 1819 г., Августа 2-го по отношенію
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московской Палаты уголовнаго Суда о преданіи по­
каянію села Данилова крестьянина Николая Матвее­
ва, за ненамѣренное убійство крестьянина деревни 
Судаковой Гаврилы Алексѣева. Изъ приговора Па­
латы видно, что крестьянинъ Матвѣевъ хотѣлъ по- 

' пробовать ружье, стрѣляя въ цѣль. Крестьянинъ 
Алексѣевъ считавшійся колдуномъ увѣрялъ, что ру­
жье онъ заворожилъ и Матвѣевъ не выстрѣлитъ. 
Дѣло было при народѣ и оба они находились не 
совсѣмъ трезвыми. Крестьянинъ Матвѣевъ пять разъ 
пробовалъ стрѣлять, ружье осѣкалось. Когда пере­
мѣнилъ кремень, то не смотря на увѣренія Алексѣе­
ва, что ружье не выстрѣлитъ, выстрѣлилъ. Крестья­
нинъ Алексѣевъ сталъ похваляться, что посредст­
вомъ своего волшебства онъ искоренитъ домъ Мат­
вѣева, прорветъ его мельницу и пр. Крестьянинъ 
Матвѣевъ ударилъ его рукою по уху, колдунъ упалъ 
и умеръ. По приговору Палаты Матвѣевъ наказанъ 
въ селеніи 40 ударами плетьми, и преданъ церков­
ному покаянію. Консисторія опредѣлила... „возло­
жить на него епитимію на 5 лѣтъ, и изъ опой со­
держать его въ Екатерининской пустынѣ полгода», 
съ тѣмъ, чтобы онъ въ среды и пятки употреблялъ 
пищу сухоядомую подъ смотрѣніемъ честнаго іеро­
монаха; въ церковь ходилъ ко всякой божественной' 
службѣ, и, полагая каждодневно по 50 поклоновъ 
земныхъ, умилостивлялъ благость Божію въ содѣян­
номъ имъ прегрѣшеніи; между службой употреблять 
его въ монастырскую работу и до св. причастія, 
кромѣ смертнаго случая, не допускать. Прочее же 
время исполнять ему подъ смотрѣніемъ духовнаго 
отца. Митрополитъ на опредѣленіи Консисторіи на­
писалъ: „какъ крестьянинъ наказанъ за свое пре­
ступленіе тѣлесно, то въ уваженіе сего, возложить 
на него епитимію только на два года съ половиной. 
1820 года. Февраля, также по отношенію московской 
уголовной Палаты. Изъ приговора Палаты видно, 
что цѣховой Иванъ Аюацасьевъ страстно любилъ
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свою жену и ревновалъ ее, а она не хотѣла съ му- 

-жемъ жить и ушла къ сестрѣ своей. Мужъ положа 
за сапогъ ножъ, поѣхалъ къ женѣ, съ тѣмъ, что, 
естьли она не будетъ согласна съ нимъ жить, то 
въ глазахъ ея лишить себя жизни. Пріѣхавъ къ же­
нѣ мужъ, сталъ уговаривать жену, при сестрѣ ея 
и при прочихъ людяхъ, живущихъ въ домѣ, возвра­
титься домой; ойа не соглашалась. Мужъ сталъ вы­
нимать изъ сапога ножъ, и въ тоже время былъ 
схваченъ. Палата разсудила, что „изъ таковаго его 
открытаго поступка показывается болѣе изступле­
ніе ума, нежели злое и ухищренное на жизнь свою 
намѣреніе, и предала церковному покаянію?1 Конси­
сторія разсудила/4 какъ вѣчпо-цѣховой Иванъ Аѳа­
насьевъ предполагалъ лишить себя жизни отъ тоски 
и мученія по ревности къ женѣ своей, то за сіе пре­
ступленіе, по рѣшенію уголовной Палаты и въ сход­
ственность Кормчей книги Помѣстнаго собора, иже въ 
Лаодикіи, гл. 10, пр. 2 и указа св. Сѵнода 1780 г., 
Марта 21-го содержать его въ Покровскомъ мона­
стырѣ полгода.... Митрополитъ велѣлъ исполнять 
ему епитимію подъ смотрѣніемъ отца духовнаго.

391. П. С. 3. № 27,737.

392. См. бракоразводныя дѣла того времени.
393. Тамъ-же, напр. 1820 г., Маія 31-го, по прошенію 

поручика А. Л. И. съ княжною Л. А. II., съ кото­
рою вступилъ въ бракъ въ 1815 г., Іюня 2-го.

394. Папр. того-же 1820 г., Маія 31-го, по прошенію кня­
гини Н. II. К.

395. Напр. 1В20 г., Іюня 27-го и другія.

390. — 1820 г., Октября 8-го Митрополитъ ссылался, уа 
правило въ требникѣ о духовномъ родствѣ.

397. Напр. см. дѣло 1820 г., Октября 22-го о повѣнча- 
ніи въ г. Дмитровѣ купеческаго сына Ивана Фу- 
Фаева.

398. — указъ благочиннымъ 1821 г., Іюня 20-го.
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399. См. дѣло о проповѣдникахъ, напр. на 1821 годъ.

* Здѣсь значится: 1) указъ сѵнодальной Конторы, отъ 
30-го Декабря, 1820 г. съ реэстромъ, кому въ боль­
шомъ Успенскомъ соборѣ въ праздничные и высоко­
торжественные дни сказывать настоятелямъ монас­
тырскимъ и другимъ духовнымъ персонамъ москов­
ской епархи проповѣди, по учиненному сѵнодаль­
нымъ членомъ, Преосвященнымъ Серафимомъ, Митро­
политомъ московскимъ особому росписанію.

400. — тамъ-же докладъ Консисторіи, кому повелѣно 
будетъ учинить росписаніе на 1820 г. о сказы­
ваніи ученымъ московскимъ протоіереямъ, священ­
никамъ проповѣдей въ большомъ Успенскомъ собо­
рѣ и каѳедральномъ Чудовѣ монастырѣ. Митропо­
литъ 31-го Декабря, 1819 г. на докладѣ написалъ: 
„росписаніе посему имѣетъ сдѣлать Преосвященный 
викарій.“ А на 1821 г. составляли росписаніе при­
сутствующіе Консисторіи.

401. ТІапр. см. дѣло 1820 г., Ноября 30-го по репорту 
Клинскаго духовнаго Правленія градской Воскресен­
ской церкви священника Ивана Петрова съ реэст­
ромъ, кому изъ ученыхъ вѣдомства сего Правленія, 
въ какіе высокоторжественные и праздничные дни 
въ 1821 г. говорить изустно проповѣди въ градской 
Воскресенской церкви.

402. О числѣ проповѣдей, сказанныхъ учеными священ­
никами и діаконами отмѣчалось въ вѣдомостяхъ.

403. — дѣло 1821 года, Марта 23-го, по указу св. Сѵ­
нода отъ 30-го Апрѣля, съ платой за экземпляръ 
на бумагѣ сѣрой 2 р. 25 коп., бѣлой 3 р. 25 к.

404. — дѣло о проповѣдникахъ, гдѣ значится и о кати­
хизаторахъ 1820 г., кому гдѣ въ 1820 году толко­
вать по воскреснымъ днямъ катихизисъ предъ обѣд­
нею съ удареніемъ разъ 50 въ большой колоколъ. 
Въ Китайскомъ сорокѣ толковали катихизисъ зимою 
въ Покровскомъ соборѣ,—а дѣтомъ въ Казанскомъ.
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405. См. указъ св. Сѵнода 1821 г., Генваря 25-го и объ 

катихизаторахъ въ дѣлѣ о проповѣдникахъ. Сперва 
катихизисы представлялись по прошествіи каждаго 
мѣсяца; но 1819 г., Декабря 31-го Митрополитъ 
призналъ это затруднительнымъ, и велѣлъ по про­
шествіи года представлять Преосвященному вика­
рію, а онъ долженъ былъ по разсмотрѣніи пред­
ставлять самому Митрополиту. Ср. также указы въ 
Духовныя Правленіи и благочиннымъ отъ 25-го Маія, 
1821 года.

406. Напр. см. дѣло 1820 года, Генваря 19-го по доне­
сенію г. Бронницъ, соборной Архангельской церк­
ви соборянъ, что въ г. Бронницы прибылъ изъ под­
московнаго Рогожскаго раскольническаго кладбища 
священникъ и совершилъ того Генваря 6-го крест­
ный ходъ на воду. Тамошній городничій йтзывался, 
что опъ по требованію соборянъ поутру часу въ 
10-мъ отправился въ часовню старообрядцевъ и на­
шелъ большое стеченіе народа; священникъ ихъ былъ 
во всемъ облаченіи, и чтобъ не раздражить заблуж- 
денной черни, позволилъ окончить водоосвященіе.

407. — дѣла того времени по донесеніямъ мѣстныхъ свя­
щенниковъ о совращеніи православныхъ въ расколъ. 
Консисторія по дѣламъ приводила на выписку рядъ 
указовъ о раскольникахъ съ 7193 (въ П. С. 3. 1684 
года, № 1103 б. м. и ч.); но ограничивалась въ 
опредѣленіи послѣдними 1800 г., Марта 22-го, 1801 
года, Апрѣля 17-го, гдѣ упоминаются льготы расколь­
никамъ.

408. — дѣло 1820 года, Генваря 20-го по отношенію ми­
нистра духовныхъ дѣлъ и народнаго просвѣщенія 
А. Н. Голицына отъ 16 го Генваря, когда были 
присланы книжки о скопцахъ.

409. — исповѣдныя вѣдомости того времени; изъ вѣдо­
мостей видно, что число раскольниковъ годъ отъ 
года увеличивалось, равно и дѣла о совратившихся 
въ расколъ увеличились.
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410. См. дѣло 1818 г., Октября 16-го, по указу Сѵнода отъ 

11-го того Октября, гдѣ объясненъ весь ходъ дѣла. 
Типографія была въ Кленцовскомъ посадѣ и селе­
ніи Махновкѣ у купца Карташева. О существованіи 
типографіи открылъ содержавшійся въ Чернигов­
скомъ острогѣ солдатъ Василій Дубъ. Въ 1801 г., 
во время присутствія Государя въ св. Сѵнодѣ, бы­
ло разсуждаете объ открытіи типографіи для печа­
танія книгъ, сходныхъ съ старопечатными. Въ 1802 
и 1805 гг. московскіе раскольники просили сперва 
чрезъ губернатора Салтыкова, потомъ двумя про­
шеніями въ св. Сѵнодъ о дозволеніи имъ открыть 
типографію. Тамъ-же подробно изложено и мнѣніе 
Преосвященнаго Павла объ открытіи единовѣрче 
ской типографіи въ Москвѣ; указъ взошелъ въ II. 
С. 3. 1820 г., Февраля 12-го, .№ 281 і2. Тутъ частію 
и правила показаны.

411. — дѣло 1819 года, Марта 19-го.

412. — 1820 года, Іюня 29-го.
413. — 1819 года, Августа 31-го по прошенію прихо­

жанъ.
414. — укізъ* благочинному 1820 г., Августа 10-го вдѣ­

ла 1819 г., Іюня 18-го. По отношенію попечителя 
Университета о назначеніи законоучителемъ Покров­
скаго въ Левшинѣ священника магистра Григорія 
Александрова Левитскаго и 1821 г., Февраля 21-го 
о переводѣ его Левитскаго къ Георгіевской на Кра­
сной горкѣ церкви, а на его мѣсто отъ оной Заха­
рія Яковлева, который туда не шелъ. Священникъ 
Яковлевъ по дѣлу объяснялъ, что прежде въ Уни­
верситетѣ настоятелями университетской домовой 
церкви, которая въ 1812 г. сгорѣла, съ начала 
устройства были преемственно іеромонахи Викторъ, 
Евграфъ, протоіерей Ѳеодоръ Малиновскій и іеро­
монахъ Іона; они отправляли службу и говорили 
проповѣди, а законоучителями—первый Архангель­
скаго собора протоіерей Петръ Алексѣевъ, который
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умеръ нъ 1801 г.; на мѣсто его поступилъ оиъ 
Яковлевъ, Въ 1824 г. указомъ св. Сѵнода, Марта 
17-го велѣно было перемѣстить священника Левит­
скаго на мѣсто Яковлева; но университетское на­
чальство было недовольно священникомъ Левитскимъ 
за его нерадѣніе, и священникъ Яковлевъ остался 
на своемъ мѣстѣ. Законоучителемъ на мѣсто Левит­
скаго въ Университетъ опредѣленъ Богоявленскій 
архимандритъ Иннокентій.

' 415. См. дѣло 1820 года, Октября 19-го.

410. — дѣло 1821 года, Маія 17-го.

417. — дѣло 1820 года, Іюня .19-го,

418. Такъ значится въ записяхъ по церковнымъ докумен­
тамъ бывшаго Георгіевскаго монастыря.

419. Напр. см. указъ благочинному 1820 г.. Октября 29. 
Означеннаго Георгіевскаго монастыря причту дозво­
лено жить въ бывшихъ келліяхъ игуменіи,—священ­
нику въ одной половинѣ, а, въ другой діакону съ 
пономаремъ. Подробнѣе см. клировыя вѣдомости за 
1820 г., гдѣ показано, кто изъ священно и церковно­
служителей помѣщался въ своихъ домахъ и кто въ 
церковныхъ.

420, См. дѣло 1820 г., Маія 7.
421. — — — Марта 8.
422. — дѣло о колоколѣ 1816 г., Авг. 25.
423. — указъ благочиннымъ того числа.
424. — — — — — 28 Марта.
425. — дѣла того времени.
426. — описи имѣнія духовныхъ въ то время. Напр. въ 

1820 г., Апрѣля 13, послѣ Успенскаго у гостинаго 
двора іерея Ивана Титова, умершаго 8-го того 
Апрѣля, между прочимъ: часы карманные серебря­
ные, шапка камчатскаго бобра, верхъ на ней ма­
линовый бархатный, ряса штоФная малиновая, ряса 
англійскаго сукна на подкладкѣ крашенинной, ряса 
рециморовая, полукафтанье нанковое на калмыц-

13
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комъ мѣху. Столъ круглый краснаго дерева цѣль- 
наго, пять креселъ простыхъ; чайный англійскій де- 
жеяе Фаянсовый синій, зеркало въ рамѣ краснаго 
дерева. Іюля 11-го, по смерти Николаевскаго на 
Мясницкой священника Кириллы Семенова Руднева, 
умершаго съ 10-го на 11-е Іюля, того года,—рясы: 
суконная темнозеленая, гарнитуровая лиловая, ряса 
на оленьемъ сибирскомъ мѣху, покрыта нанкою си­
нею; подрясникъ на калмыцкомъ мѣху, покрытъ 
голубой китайкой, подрясникъ штофный темноФІоле- 
товый, шапка бобровая, двѣ шляпы пуховыя. Под­
носъ желѣзный, покрытый лакомъ, два стола, софя 
краснаго дерева, два дивана кожаные, 12 стульевъ ко­
жаныхъ, шкапъ со стеклами подъ лакомъ, комодъ 
краснаго дерева, два большія зеркала шлифованныя. 
Си. также росписи приданаго того времени при дѣлахъ.

427. Митрополитъ Серафимъ объ обязаніи поступающихъ 
на мѣста подпискою—соблюдать благоприличіе въ 
одѣяніи и женѣ его тщательнѣйше сохранять такое- 
же благоприличіе въ одеждѣ, далъ резолюцію 1821 г., 
Марта 17-го, на дѣлѣ объ опредѣленіи діакона кь 
Николаевской на Берсеневкѣ церкви.

428. См. дѣло того 7-го Іюня. Духовные между прочимъ 
приводили указы, что 1718 г., Февр. 28-го и 1722 
г., Окт. 29-го, домы священно и церковнослужителей 
велѣно имѣть на собранныя церковныя деньги; а въ 
докладѣ Коммиссіи о строеніи Москвы, Высочайше 
конфирмованномъ 1775 г., о церковныхъ земляхъ, 
постановлено попамъ и церковникамъ домы имѣть 
но пристойности способомъ благотворителей и прихо­
жанъ. Спасскій въ Чигасахъ священникъ Михаилъ 
Ефимовскій отвѣчалъ, что противъ ихъ домовъ мо­
стовой и тротуаровъ никогда не имѣлось, и пере­
улокъ ихъ служитъ только проѣздомъ для водовозовъ 
къ Москвѣ рѣкѣ, и притомъ такъ покатъ, что, еже­
ли сдѣлать мостовую съ тротуарами, то камни съ 
тумбами при дождѣ уйдутъ въ Москву рѣку^



— 139 —
Примѣч. Ежели вы нынѣ видите при церкви домъ 

священно и церковнослужительскій на двв половины и 
съ мезониномъ, то по справкѣ съ метрикою его, вѣрно 
окажется, что онъ построенъ въ описываемое нами 
время.

429. II. С. 3. № 2861, и ср. тамъ-же указъ 1811 года, 
Марта 8-го, № 24,627, о мощеніи улицъ противъ 
мѣстъ церковныхъ и монастырскихъ.

430. См. дѣло 1819 г., Маія 23-го.
431. — — Іюля 10-го. Въ послужномъ спискѣ значит­

ся, что архимандритъ Кириллъ 36-ти л., священниче­
скій сынъ московской епархіи; 1793 г. поступилъ 
въ Троицкую семинарію, въ 1809 г., по окончаніи 
богословія, вытребованъ въ С.-Петербургскую духов­
ную Академію и въ 1814 г., Авг. 13-го возведенъ 
на степень магистра, 23-го того Августа постриженъ 
въ монашество въ Александроневской лаврѣ, 13-го 
Авг. опредѣленъ баккалавромъ церковной исторіи 
въ С.-Петербургской духовной Академіи, 4-го Окт. 
рукоположенъ въ іеромонаха, съ 29-го Іюня, 1817 г. 
онъ архимандритъ Дубенскаго монастыря и ректоръ 
Полтавской семинаріи,

432. дѣло 1820 г., Іюля 18-го, о награжденіи духов­
ныхъ лицъ въ бытность тогда Государя въ Москвѣ.

433. — списки начальствующихъ, наставниковъ и студен­
товъ московской духовной Академіи, изд. 1865 г.

434. Тамъ-же и послужные, списки настоятелей монасты­
рей. О произведеніи архимандритовъ Иннокентія и 
Гавріила см. дѣла: I) по указу св Сѵнода 24-го 
Октября, 1819 г., о постриженіи Неопалимовской церк­
ви близъ Дѣвичьи поля священника и депутата Ивана 
Васильева, въ монашество и о произведеніи его въ 
архимандрита Златоустова 3-го класса монастыря 
„по особеннымъ его способностямъ и отличному про­
свѣщенію/4 По послужному списку за 1819 г. пока­
занъ 45-ти лѣтъ, обучался въ Лаврской семинаріи и
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былъ учителемъ Перервинской семинаріи около 4-хъ 
лѣтъ латинской синтаксіи, греческому языку, Сферѣ 
и географіи, ариѳметикѣ и пѣвческой музыкѣ. Опре­
дѣленъ во священника къ Софійской на Лубянкѣ 
церкви 179!) г., Іюня 29-го, къ Неопалимовской пере­
веденъ 1800 г., Окт. 2(>-го; былъ увѣщателемъ съ 
1801 по 1807 г. московскаго Надворнаго суда въ 1-мъ 
департаментѣ, а съ 1815 г., Генв. 14-го, депутатъ. 
Награжденъ въ 1817 г. скуФьею, и 2) 1820 г., Маія 
1-го, о постриженіи въ монашество—церкви Велико­
мученика Никиты, что за Яузою, священника Геор­
гія Игнатьева Платонова 33-хъ лѣтъ. Вдовъ съ 1815 г. 
Обучался въ московской славяно-греко-латинской Ака- 
деміи и былъ въ оной учителемъ съ 180а г. грече­
скаго и еврейскаго языковъ, преподавалъ цѣлый 
годъ по воскреснымъ днямъ катихизическое ученіе; 
съ Іо-го Іюля 1810 г., оставаясь въ той-же долж­
ности. былъ корректоромъ греческихъ книгъ въ мо­
сковской Сѵнодальной типографіи. Къ сей цёркви во 
священника произведенъ 1813 г., Февр. 23-го.

43о. Си. клировыя вѣдомости и ревизскія сказки, гдѣ по­
казано, на комъ кто женатъ, какія дѣти и гдѣ на­
ходятся, и кто когда умеръ. Изъ показанныхъ лицъ 
на службѣ доселѣ (1871 г.) здравствуетъ въ санѣ 
протоіерея Ерломаевской церкви Михаилъ Алексѣе­
вичъ Сперанскій.

436. Напр. ем. дѣла: 1815 г., Іюли 18-го показаніе Пи­
меновскаго въ новыхъ Воротникахъ діакона Алексѣя 
Сергѣева. Сахарова: „духъ злобы и непріязни, овла­
дѣвшій сердцемъ и умомъ моего священника Т. А., 
побуждаетъ его напрягаті. всѣ силы свои и изыски­
вать всякую возможность къ погубленію меня. Онъ, 
забывъ совѣсть и свое священство, отдалъ себя со­
вершенно во власть управляющаго дѣйствіями его, 
злоехиднаго церкви нашей старосты купца Дву- 
краекаЛ 1819 г., Окт. 1,'і-го Волоколамской округи 
священникъ села Раменья доносилъ: „увидѣлъ я 
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прихода моего деревни Кулыіина крестьянина Сте­
пана Семенова съ семействомъ, иссавшаго волчее 
еретиковъ и безбожниковъ млеко, поносящаго чинъ 
священный, презирающаго св. иконы православныя 
нашея Церкви, отвергающаго таинства и совершен­
но претворившагося въ хищнаго волка, да и другія 
правовѣрныя стада Христова овцы отъ спаситель­
ной ограды Церкви душепагубнымъ своимъ ученіемъ 
похищать начинающаго и развращающаго.и

437. См. Обзоръ русскойдуховной литературы 1720—1758 г. 
ч. 2-я, Преосвященнаго Филарета Архіепископа Чер­
ниговскаго; но здѣсь сочинители изъ московскаго 
духовенства далеко не псѣ показаны.

438. дѣло 1820 г., Марта 7-го, по указу св. Сѵнода 
отъ 28-го Февр. съ препровожденіемъ толкованій на 
воскресные Апостолы Преосвященнымъ Никифоромъ 
Ѳеотокіемъ сочиненныхъ, Сѵнодъ объяснялъ, что 1-я 
часть переведена бывшимъ Казанской Академіи син­
таксиса учителемъ Тимоѳеемъ Согодскимъ и въ 1819 
г. по дозволенію Сѵнода напечатана въ московской 
Сѵнодальной типографіи на казенный коштъ; но 2-я ч. 
сихъ толкованій никѣмъ еще не переведена. Св. Сѵнодъ 
предписалъ Митрополиту Серафиму 2-ю часть толкова­
ній поручить перевести на россійскій языкъ кому-либо 
изъ московскихъ священнослужителей способныхъ къ 
таковому занятію и по переводѣ представить въ св. 
Сѵнодъ. На приглашеніе согласились переводить 
священники Зачатейскаго монастыря Евѳимій Ива­
новъ, Маріинскій въ Коммерческомъ училищѣ Ми­
хаилъ Васильевъ, Успенскій на Остоженкѣ Иванъ 
Степановъ и Воспитательнаго дома Михаилъ Иль­
инъ, и діаконы Новопименовскій Алексѣй Сергѣевъ, 
Предтечевскій въ Конюшенной Михаилъ Алексѣевъ. 
Но протопресвитеръ Успенскаго собора Яковъ Дми­
тріевичъ объявилъ Митрополиту, что онъ исправилъ 
въ переводѣ I т. и просилъ дозволенія продолжать 
свой трудъ. Митрополитъ 5-го Маія написалъ: „съ
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удовольствіемъ соглашаемся мы, чтобы о. прото­
пресвитеръ взялъ на себя трудъ перевесть 2-й т. 
толкованія воскресныхъ Апостоловъ на россійскій 
языкъ; ибо увѣрены, что лучше ого никто переве­
сти не можетъ.и Уже въ 1830 г., въ Декабрѣ прото­
пресвитеръ представил'ь свой трудъ, который въ 
Генварѣ, 183І г. изъ Конторы св. Сѵнода отправ­
ленъ въ св. Сѵнодъ.

430. См. въ дѣлахъ того времени описи оставшагося имѣ­
нія послѣ духовныхъ, гдѣ показаны и книги, имѣв­
шіяся у нихъ.

НО, Бапр, см, дѣло 1818 г , Декабря 3-го объ имѣніи 
по смерти священника Зачатейскаго монастыря Ми­
хаила Васильева. Но описи въ числѣ книгъ показа­
ны: душенька, опытъ о человѣкѣ, ѳедровы басни, 
живописецъ ч. 1-я, наука о торговлѣ, о сельскомъ 
домоводствѣ, руно орошенное, начальныя основанія 
ботанической философіи, о математическомъ способѣ 
ученія поэзіи, сокращеніе высшей математики, изоб- 

' раженіе частей растеній, комедія—услужливый, рол- 
ландъ 2 и 3 части, сѣверная Америка, разсужденіе 
о разныхъ предметахъ природы, о возгорѣніи свѣта, 
жизнь и похожденіе здраваго смысла, руководство 
къ архитектурѣ и др.

441. Напр. см. выше § 64. Преосвященный Августинъ 
хотѣлъ, чтобъ московскіе священники не употребляли 
вмѣсто себя для службы сельскихъ и прирілыхъ 
поповъ; но не рѣшился отъ имени своего по сему 
предмету сдѣлать предписаніе, а повторилъ только 
предписаніе Митрополита Платона, бывшее 40 лѣтъ 
тому назадъ, и какъ-бы въ извиненіе свое въ са­
момъ предписаніи объяснялъ, что онъ не вновь 
дѣлаетъ предписаніе, а только повторяетъ. Въ томъ- 
же 1815 году, 8-го Апрѣля Преосвященный Авгу­
стинъ, желая остановить безпорядокъ, что „при мо­
сковскихъ церквах'ь къ божественной службѣ начи-
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кается благовѣстъ прежде,нежели начнется благовѣстъ 
на Ивановской колокольнѣ,14 — останавливалъ этотъ 
безпорядокъ только стыдомъ, объясняя далѣе14 и да­
же въ сію великую св. Четыредесятницу, къ стыду 
своему и какъ-бы не хотя поститься, многіе священ­
ники начинаютъ службу прежде истеченія 10-ти ча­
совъ, а потому поютъ вечерни еще прежде полудня.44

442. Напр. см. дѣло 1820 г., Декабря 30-го, катихиза­
торомъ въ Казанскомъ и Покровскомъ соборахъ 
(поперемѣнно) на 1821 г. съ утвержденія Митропо­
лита назначенъ былъ Верхосиасскаго собора свя­
щенникъ Иванъ Андреевъ. Протоіерей того собора 
Иванъ Алексѣевъ Левшинъ подалъ объявленіе, что 
въ Казанскомъ и Покровскомъ соборахъ есть свои 
ученые священники, которые упражняться въ тол­
кованіи слова Божія за честь-бы поставили себѣ, 
ежели-бы правительство хотѣло употребить на то 
таланты ихъ: а лучше священнику Андрееву толко­
ваніе катихизиса начать въ своемъ придворномъ 
соборѣ, гдѣ стеченіе народа, хотя и безъ благовѣ­
ста, бываетъ довольное. Митрополитъ посему напи­
салъ: „предложить протоіерею, несогласится-ли самъ 
онъ, какъ ученый и молодыхъ еще лѣтъ, взять на 
себя похвальный трудъ преподаванія катихизиса въ 
Спасскомъ соборѣ.44 Протоіерей отвѣтилъ: „съ 1817 
г., Октября 1-го до Іюля 1818 г., по Высочайшему 
повелѣнію лично мнѣ объявленному, слишкомъ 8 мѣ­
сяцевъ служилъ я одинъ въ присутствіи Государя 
Императора и много разъ получалъ лично отъ Импе­
ратора благодарность за службу, такъ и отъ Высо­
чайшей Фамиліи,—такъ для меня довольно похвалы 
и той чести, что уже я лично по службѣ Государю 
Императору и Двору извѣстенъ,44 Вообще въ бума­
гахъ того времени замѣтна въ высшемъ духовенствѣ 
какая-то невнимательность къ своимъ владыкамъ.

443. По сему предмету доселѣ остается много анекдотовъ 
въ духовенствѣ.
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444. Напр. см. дѣла 1817г., Марта 13-го, Волоколамской 

округи, села Александровскаго священникъ И. Я., 
бывшій въ семъ селѣ 23 года, донесъ, что помѣ­
щикъ того села отставной генералъ-майоръ ІГ. А. 
Р., получилъ то имѣніе послѣ матери, выстроилъ 
ему священнику домъ для жилья отъ церкви болѣе 
полуверсты чрезъ рѣку, а въ недальнемъ разстоя­
ніи отъ дома псаріпо для собакъ борзыхъ и гон­
чихъ, зимой Р, жилъ въ Москвѣ, а лѣтомъ въ озна­
ченномъ имѣніи. Имѣніемъ управляетъ титулярный 
совѣтникъ Ѳ. И. Б. Собаки со псарни не давали за­
вести священнику ни овецъ, ни гусей и даже сына 
его малолѣтняго искусали, да и на самого священника 
нерѣдко нападали и не одну рясу ему изорвали. Па 
усадьбу церковную Б. приказалъ пускать лошадей, 
купленныхъ для собакъ, заставлялъ насильно вѣн­
чать крестьянъ, пригоняя ихъ для вѣнчанія съ ра­
ботъ, а за невѣнчаніе удерживалъ ругу и не велѣлъ 
крестьянамъ давать плату за требы. Въ Егорьевъ 
день, когда крестьяне на выгонъ скота въ поле 
съ водоосвященіемъ служили молебенъ, управитель 
Б. выгналъ въ насмѣшку борзыхъ собакъ тудаже, 
и когда иконы несли обратно въ церковь, Б. ѣхалъ 
съ собаками на встрѣчу иконъ и шапки съ себя не 
снялъ. По слѣдствію все. подтвердилось. Конси­
сторія 1821 г., ІѴнв. 1 4-го положила: священника, за 
притѣсненіями ему, отъ сего мѣста отвесть къ друго­
му, а о поступкахъ Б. сообщить въ московское Гу­
бернское. правленіе на разсмотрѣніе. 2 й половины 
сего опредѣленія Митрополитъ Серафимъ не утвер­
дилъ.

1820 года, Маія 4-го причетники Звенигородской 
округи, села. Лыткина жаловались на помѣщицу 
княжну Е. М. К., что она у нихъ удержала ругу и 
просили перевести ихъ на другія мѣста по случаю 
притѣсненій. Митрополитъ написалъ: „консисторія 
имѣетъ предписать благочинному, чтобъ онъ при­
стойнымъ образомъ потребовалъ отъ ея сіятельства
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противъ прошенія объясненіе, и, что она на сіе 
покажетъ, представить намъ; а между тѣмъ п са­
мому освидѣтельствовать покой, въ которомъ жи­
вутъ просители съ семействами своими: подлинно-ли 
онъ такъ малъ, какъ они прописываютъ,11 На ре­
портѣ благочиннаго Митрополитъ написалъ 30-го 
Іюня: „велѣть объявить госпожѣ помѣщицѣ княжнѣ 
К. чрезъ благочиннаго пристойнымъ образомъ чтобъ 
она отдала сполна всю ругу дьячку, коей, по соб­
ственному ея показанію, ея сіятельство не выдала и 
которая принадлежитъ ему не по ея милости, по по 
праву: ибо ома платитъ ругу сію за церковную 
землю, коею она владѣетъ по согласію священно-и- 
церковнослужителей, и чтобъ она отвела для при­
четниковъ покои, поелику нынѣшніе, кои по свидѣ­
тельству благочиннаго, оказались мѣрою въ семь 
аршинъ, весьма тѣсны для семи человѣкъ, изгь ко­
ихъ состоитъ семейство дьячка и пономаря, съ тѣмъ, 
что въ противномъ случаѣ церковь ея, яко мало- 
приходная, можетъ быть приписана къ другой церк­
ви/1 Княжна объявила, что тогда дьячку выдана 
будетъ руга, когда изъ вотчины ея будетъ онъ от­
веденъ въ другое мѣсто и домовъ другихъ не отве­
детъ, понеже для другихъ церковнослужителей, ко­
торые, ежели опредѣлены будутъ, тѣсенъ не будетъ; 
въ противномъ случаѣ, пусть церковь будетъ при­
писана въ другой приходъ.

443, Напр. см, дѣло 1816 г., Ноября 6-го, по отношенію 
московской Управы благочинія о понужденіи Николо- 
пупышевскаго протоіерея Петра Алексѣева къ сда­
чѣ имѣнія и дворовыхъ людей княгини Оболен­
ской опекуну надворному совѣтнику Петрову. 1818 
г., Апрѣля 30-го, по прошенію гг. Дудышкиныхъ 
объ истребованіи отъ Спасоглинищевскаго Протоіе­
рея Петра Семенова имѣнія послѣ матери ихъ геле- 
ралъ-лейтенантпш Кемпешь, по первомъ мужѣ Ду- 
дышкиной.
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416. См. указъ св. Сѵнода, отъ 27-го того Октября на 
мѣсто Архіепископа Симеона, переведеннаго въ 
Тверь.

447. — дѣло и указъ благочиннымъ 21-го Марта.
448. — указъ св. Сѵнода, отъ 23-го Іюня и дѣло по 

указу.
449. — указъ св. Сѵнода, отъ 7-го Іюля и дѣло по указу. 
450. — дѣло съ повѣстками Іюля 14-го, 1821 г., чтобъ 

настоятели монастырей и соборовъ и благочинные 
г. Москвы прибыли въ Чудовъ монастырь, гдѣ имѣ­
етъ быть Митрополитомъ, по случаю отбытія его 
въ Новгородъ, молебствіе. Тутъ повѣстка и объ от­
бытіи его въ Лавру.

451. — Въ томъ-же дѣлѣ повѣстки: Іюля 21-го, о встрѣчѣ 
Высокопреосвященнаго Филарета при церквахъ поііс 
тербургскому тракту, а 27-го Іюля въ Москвѣ отъ Твер­
ской заставы до Кремля и того-же числа по тракту въ 
Лавру. Августа 13-гопосланы повѣстки о собраніи 14-го 
числа въ Казанскій соборъ всѣмъ архимандритамъ, 
протоіереямъ и благочиннымъ г, Москвы и священно- 
и-церковнослужителямъ пороковъ Китайскаго, Срѣ­
тенскаго и Никитскаго въ лучшихъ облаченіяхъ. 
Ходъ ивъ Казанскаго въ Успенскій соборъ начался 
въ 9-ть часовъ утра. Въ крестномъ ходу несли иконы 
Божіей Матери Иверскую, и Казанскую запрестоль­
ную; хоругви изъ соборовъ и Чудова монастыря.
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АЛФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ КЪ ИСТОРІИ МОСКОВСКАГО 
ЕПАРХІАЛЬНАГО УПРАВЛЕНІЯ.

Ааронъ іеромонахъ и казначей московскаго Богоявлен­
скаго монастыря, охранявшій монастырь во время на­
шествія непріятелей въ 1812 г., Ч. 3, Кн. 2, прим. 70, 
№ 3, награда ему—тамъ-же прим. 291.

Аввакумъ игуменъ, потомъ архимандритъ Петровскій, 
членъ московской Дикастеріи, Ч. 1, § 14, стр. 36; ср. тамъ- 
же прим. 280, № 1 и Ч. 2, Кн. 1, прим., 9.

Августинъ (Виноградскій) Архіепископъ московскій. От­
мѣтка объ немъ за 1783 г. по училищнымъ спискамъ 
Перервинской семинаріи и объясненіе происхожденія его 
Ч. 3, Кн. 2, § 1, стр. 1; ученая служба и произ­
водство его въ архимандриты—тамъ-же; посвященіе въ 
Епископа и опредѣленіе въ викарія московскаго Ч. 3, Кн. 
1, § 150, стр. 216, порученіе ему въ управленіе Москов­
ской епархіи § 188, стр. 281, епархіальная дѣятельность 
его Кн. 2, § § 8—79; кончина его и погребеніе § 80, стр. 
134; родные его и оставшееся послѣ него имѣніе, прим. 
1 и 356. '

Авраамъ архимандритъ Златоустовскій, потомъ Бого­
явленскій и наконецъ Андроньевскій, членъ Консисторіи, 
Ч. 3, Кн. 2, § 3, стр. 6, § 70, стр. 115.

Аврамій протопопъ Александровскаго собора, потомъ 
Рождественскаго на Сѣняхъ, членъ Консисторіи, Ч. 2, Кн.1, § 49, стр. 78. ■ ■‘И'1 ‘
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Адріанъ Патріархъ Всероссійскій, кончина его Ч. 1, §1, 

стр. 7, надпись на гробницѣ его тамъ-же прим. 2; пере­
мѣны послѣ него, прим. 15.

Академія славяно-греко-латинская. Порученіе въ управ­
леніе Митрополита Стефана Яворскаго, потомъ канцеля­
ріи св. Сѵнода и отношеніе ея къ Московскому епар­
хіальному управленію Ч. 1, § 25, стр. 50; исправленіе 
академическихъ зданій послѣ пожара 1737 г. Ч. 2, Кн. 1, 
§ 65, стр. 100; отношеніе къ епархіальному управленію 
при Митрополитѣ Тимоѳеѣ и Преосвященномъ Амвросіѣ 
Ч. 2,Кн. 2, § 75, стр. 126; поступленіе Академіи въ ди­
рекцію епархіальнаго Преосвященнаго Платона ІІ-го и 
перемѣны въ ней Ч. 3,Кп. 1, § 1, стр. 2, § 26, стр. 42, 
проэктъ Митрополита Гавріила о преобразованіи Акаде­
міи—тамъ-же прим. 477; начертаніе правилъ для пре­
образованія духовно-учебныхъ заведеній § 180, стр. 267; 
состояніе Академіи во время нашествія непріятельскаго 
въ 1812 году Кн. 2, § 26, стр. 51; преобразованіе 
Академіи и открытіе Академіи въ Троицкой Сергіевой 
Лаврѣ §§ 23 и 29; разобраніе бывшаго дома С. Г. Л. 
Академіи § 89, стр. 149.

Актуаріусъ, учрежденіе его Преосвященымъ Платономъ 
І-мъ, Ч. 2, Кн. 1, § 33, стр. 54.

Акциденціи или доходы отъ дѣлъ Ч„ 1,§ 8, стр. 27, Ч. 
2, Кн. 1, § 24, стр. 41.

Александръ І-й Государь. Возшествіе его на престолъ 
и коронація Ч. 3,Кн. 1, § 175, стр. 259; прибытіе его въ 
Москву предъ нашествіемъ непріятелей Кн. 2, § 8, стр. 15, 
послѣ нашествія § § 32 и 33.

Алексѣй Ѳеодоровичъ протоіерей Архангельскаго собора, 
членъ Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 151, стр. 219, Кн. 2, § 3, 
стр. 5, § 71, стр. 118.

Алексѣевскій монастырь въ Москвѣ. Состояніе его во 
время нашествія непріятелей въ 1812 году Ч. 3, Кн. 2, 
прим. 70, № 14.

Алтарь никому изъ мірянъ не занимать Ч. 3, Кн. 1, 
173, стр. 253. ।
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Амвросій (Виноградскій) архимандритъ сперва Лужец- 

кій, потомъ Даниловскій, членъ Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, 
§ 161, стр. 218, ср. Книг. 2, прим. 1.

Амвросій (Зертисъ-Камеискій) Архіепископъ Москов­
скій; происхожденіе его Ч. 2, Кн. 2, § 38, стр. 62, дѣя­
тельность его § § 39—48, кончина его § 49, стр. 82, 
объясненіе причинъ убіенія его § 142, стр. 350, прим. 
165 и 167, имѣніе его § 136, стр. 330 и прим. 166, стр. 
ЗЙЗ.

Амвросій (Подобѣдовъ). Будучи префектомъ славяяо- 
греко-латипской Академіи говорилъ надгробное слово при 
погребеніи Преосвященнаго Амвросія (Зертисъ-Камен- 
скаго) Ч. 2, Кн. 2, § 75, стр. 127 и прим. 165: изъ рек­
торовъ Академіи произведенъ въ Епископа Сѣвскаго, вика­
рія Московскаго Ч. 3,Кн. 1, §24, стр. 40; переписка его въ 
бытность Митрополитомъ Новгородскимъ и С.-Петербург­
скимъ съ Преосвященнымъ Августиномъ Архіепископомъ 
Московскимъ Кн. 2, прим. 196, 268, 349.

Амвросій (Юскевичъ) Архіепископъ Новгородскій, пер­
венствующій членъ св. Сѵнода Ч. 3, Кн. 1, § 2, стр. 4.

Ананія архимандритъ Коломенскаго Новоголутвина мо­
настыря Ч. 3, Кн. 2, § 70, стр. 117.

Андреевскій монастырь, упраздненіе его, Ч. 2, Кн, 2, прим. 
229; предположеніе во время чумы открыть въ немъ ка­
рантинъ и больницу, тамъ-же § 47, стр. 78; обращеніе 
въ работный домъ Ч, 3, Кн. 1, § 20, стр. 34.

Андроньевъ монастырь, состояніе его во время наше­
ствія непріятелей въ 1812 году. Ч. 3, Кн. 2, прим, 70, № 5.

Анна Ивановна Государыня, Вступленіе ея на престолъ 
и возстановленіе правъ св. Сѵнода Ч. 1, § 10, стр. 29; 
усиліе при ней протестантовъ Ч. 2, Кн. 1, прим. 9.

Антиминсы’. Выдача отъ ризничаго сѵнодальнаго въ 
Москвѣ дома Ч. 1, § 49, стр. 72, Ч. 2, Кн. 1, прим. 69, 
§ 26, стр. 44, § 62, стр. 98, прим. 67; отъ епархіальной ка­
ѳедры чрезъ ризничаго Чудова монастыря Ч 2, Кн. 2, 
§ 19, стр. 39,4. 3, Кн, 1,§ 41, стр. 62, § 120, стр. 178; 
антиминсы, оказавшіеся въ нѣкоторыхъ церквахъ Москвы1*
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съ изображеніемъ животныхъ Ч. 2, Кн. 2, прим. 56, пла­
та за холстъ на антиминсы § 25, стр. 47.

Антоній архимандритъ Златоустовскій, сперва судья 
Приказа церковныхъ дѣлъ Ч. 1, § 3, стр. 20, потомъ 
членъ Дикастеріи § 6, стр. 24

Антоній строитель Срѣтенскаго монастыря, членъ Кои 
систоріи Ч. 2., Кн. 2, § 31, стр. 53, § 39, стр. 65.

Антроповъ живописецъ для осмотра св. иконъ въ Мо­
сквѣ Ч. 2, Кн. 2, § 123, стр. 311.

Апелляція на духовныхъ судей епархіалыі. Архіерею, 
а на Архіерея въ Сѵнодъ Ч. 1, стр. 140, подтверж 
деніе права сего Ч. 3, Кн. 2, § 40, стр. 73.

Аполлосъ (Алексѣевскій) архимандритъ, членъ Конси­
сторіи Ч. 3, Кн. 2, § 3, стр. 6, § 70, стр. 15, § 89, 
стр. 150.

Арсеній (Мацѣевичъ) Митрополитъ Ростовскій, проте 
стовавшій противъ распоряженій объ отчисленіи цер­
ковныхъ имуществъ въ вѣдомство гражданское Ч. 3, 
Кн. 1, § 2, стр. 5 и прим. 342.

Арсеній (Могилянскій) Архіепископъ Переславскій Ч. 
2, Кн. 1, § 18, стр. 33, § 56, стр. 87, прим. 227.

Арсеній архимандритъ Савцинскаго монастыря, членъ 
Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 112, стр. 167, § 151, стр. 217.

Арханіельскій соборъ. Назначеніе собора каѳедральнымъ 
Ч. 2,Кн. 1, § 5, стр. 13. Выборъ протодіакона въ соборъ Ч, 
2, Кн. 1, § 114, стр. 158, подѣли вотчинъ, принадлежав­
шихъ собору тамже § 131, стр. 179, назначеніе собора 
каѳедральнымъ по штатамъ 1764 г. Ч. 2, Кн. 2, § 28, стр. 
50, исправленіе собора § 126, стр. 315, ризницы Ч. 3, 
Кн. 1, § 11, стр. 20, инструкція для соборянъ тамъ-же § 21, 
стр. 35, предоставленіе права соборянамъ освящать цер 
кви въ Москвѣ и московскомъ уѣздѣ'§ 41, стр. 61, исправ­
леніе, собора при Платонѣ П-мъ § 75, стр. 108, раздѣлъ 
доходовъ на клиръ въ соборѣ прим. 554, освященіе со- 

.бора послѣ нашествія непріятельскаго въ .1812 г. Кн 2.
§13 стр. 26.

Архиваріусъ. Учрежденіе его въ Консисторіи Ч. 2, Кн. 1, 
§ 34, стр. 55.
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Архивъ Дикастеріи Ч. 1, § 17, стр. 39; послѣдствія по­

жара 1737 г. для дѣлъ архива прим. 125, устройство 
архива Консисторіи въ Чудовѣ монастырѣ ч, 2, Кн 1, § 34, 
стр. 54, состояніе архива Консисторіи при Митрополитѣ 

I Тимоѳеѣ Ч. 2, Кн, 2, § 12, стр. 23, пожаръ въ архивѣ 1768 
г. § 38, стр. 99, устройство архива при Преосвященномъ 
Платонѣ ІІ-мъ Ч. 3, Кн. 1, § 18, стр. 31, состояніе архива 
послѣ нашествія непріятелей въ 1812 г. Кн. 2, § 21, стр. 
39, § 85, стр. 85.

Архимандриты. Производство въ санъ съ разрѣшенія св. 
Сѵнода Ч. 1, §Л2, стр. 33, § 33,стр.57, предположеніе сдѣ­
лать архимандритовъ начальствующими надъ нѣсколькими 
монастырями и епархіальными священниками по дистрик­
тамъ § 33, стр. 57, пріѣздъ архимандритовъ къ обществен­
нымъ служеніямъ тамъжё § 93, стр. 115, Ч. 2, Кн. 1, § 114, 
стр. 157, кресты архимандритамъ при Государынѣ Елизаве­
тѣ Петровнѣ Ч. 2, Кн. 1, § 54, стр. 84. Ср. Пастонтели 
монастырей.

Архіереи. Обязанность Архіереевъ присутствовать въ об­
щественныхъ молебствіяхъ Ч. 1, § 12, стр. 32, § 93, стр. 115, 
Ч. 2, Кн. 1, § 114, стр. 157, правила для епархіальныхъ Ар­
хіереевъ по Дух. Регламенту при посѣщеніи епархіи Ч. 1, 
§ 99, стр. 126, зависимость духовныхъ властей отъ епар­
хіальнаго Архіерея Ч. 2, Кн. 1, § 8, стр. 16, воспоминаніе 
имёйи епархіальнаго Архіерея въ церковномъ служеніи 
§ 27, стр. 46, случай сношенія въ сомнительныхъ дѣлахъ 
съ епархіальными Архіереями другихъ епархій Ч. 2, 
Кн. 2, § 104, стр. 290, разрѣшеніе -представлять кандида­
тами въ Архіереи изъ Великорюссіянъ Ч. 3, Кн. 1, § 2, стр. 5. 
Обязанность Архіерея вызывать къ себѣ подсудимыхъ 
прежде слѣдствія § 160, стр. 233. См. Греческіе Архіереи, 
Грузинскіе Архіереи, викарные Архіереи,

Ассамблеи, или собранія у духовныхъ властей Ч. 1, 
§ 107, стр. 139.

Аттестаты обучавшихся въ Академіи' и семинаріяхъ 
Ч. 3, Кн. 2, § 38, стр. 70.

Аѳанасій (Берсстовичъ) архимандритъ Ч. 2, Кн. 1, прим. 
396, Кн. 2, прим. 463.
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Аѳанасій (Телятевъ) Епископъ Дмитровскій, викарій 

Московскій Ч. 3, Кн, 2, § 118, стр. 203.
Аѳанасій. Игуменъ Перервинскій, членъ Консисторіи 

Ч. 2, Кн. 2, § 39, стр. 65, § 126, стр. 115.
Аѳанасій протоіерей Покровскаго и Василія Блаженнаго 

собора, членъ Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 112, стр. 166.

Безумные. Содержаніе ихъ въ монастыряхъ Ч. 1, § 32, 
стр. 55, Ч. 2,Кн. 1,§66,стр. 101,4. 2, Кн. 2, §108 стр. 295.

Беременность. Освидѣтельствованіе беременныхъ чрезъ 
свѣдущихъ лицъ въ женскихъ монастыряхъ Ч. 1, § 53, 
стр. 75, Ч. 2, Кн. 1,§ 87, стр. 124, Кн. 2, § 103, стр. 289.

Библейское Общество. Открытіе комитета въ Москвѣ 
Ч. 3, Кн. 2, § 49, стр. 85, закрытіе его прим. 246.

Библіотеки у духовныхъ, Ч, 3, Кн. 2, § 115, стр. 199.
Благовѣстъ. Запрещеніе Митрополита Степана и Дика­

стеріи начинать благовѣстъ при церквахъ прежде собор­
наго Ч. 1, § 92, стр. 111; церкви въ Москвѣ, съ которыхъ 
велѣно принимать благовѣстъ въ другихъ церквахъ, тамъ- 
же, стр. 113. Распоряженія Петра I., какъ поступать, 
когда кто приказываетъ благовѣстить къ церковному слу­
женію не въ свое время или болѣе обыкновеннаго, § 99, 
стр. 130, предписанія Митрополита Тимоѳея и Преосвя­
щеннаго Амвросія о не благовѣстѣ прежде соборнаго Ч. 2, 
Кн. 2, § 130, стр. 320. Штрафъ при Преосвященномъ Пла­
тонѣ II, за начало благовѣста прежде соборнаго и назна­
ченіе не позже какего часа производить благовѣстъ къ 
утрени и вечерни Ч. 3, Кн. 1, § 91, стр. 132, запрещеніе 
производить благовѣстъ при церквахъ долго § 130, стр. 188; 
по какому благовѣсту начинали благовѣстъ въ церквахъ 
города Москвы послѣ нашествія непріятеля въ 1812 году, 
Кн. 2, § 58, стр. 97.

Благовѣщенскій соборъ. Возобновленіе его Ч. 2, Кн. 2, 
§ 126, стр. 315 и послѣ нашествія непріятельскаго въ 1812 
году Ч. 3, Кн. 2, прим. 101.
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Благочестіе. Печатные листы были прибиты въ горо­

дахъ по селамъ и деревнямъ, чтобы всѣ ходили въ праэд- 
ничные дни къ службѣ Божіей. Ч. 1, § 80, стр. 99. Рас­
поряженіе Дикастеріи, чтобы въ Москвѣ въ празднич­
ные дни не мыли платья. Ч. 2, Кн. 1, § 103, стр. Ю, 
обязанность приходскихъ священниковъ наблюдать, чтобы 
православные знали молитвы тамъ-же, § 59, стр. 91, 
Ч. 3, Кн. 1, § 64, стр. 93; Донесеніе благочинныхъ объ 
устройствѣ горы при суконномъ дворѣ въ Москвѣ объ 
Масляницѣ. Ч. 2, Кн. 2, § 21, стр. 40.

Благочиніе въ церкви. Запрещеніе нищимъ ходить въ 
церкви для сбора милостыни Ч. 1, § 98, стр. 125. За­
прещеніе въ Москвѣ при церквахъ ставить палатки во 
время храмовыхъ праздниковъ, Ч. 2,Кн. 1, §120, стр. 164. 
Указы, чтобъ алтарь во время службы мірянами не былъ 
занимаемъ и учрежденіе рѣшетокъ предъ алтаремъ и 
амвономъ. Ч. 3, Кн. 1, § 173, стр. 253, см. (Строгія мѣ­
ры противъ нарушителей благочинія въ церквахъ. Ч. 3, 
Кн. 2, § 65, стр. 107. Ср. Штрафъ за разговоры въ церкви.

Благочиніе (какъ округа), благочинные. Предположеніе 
объ учрежденіи благочинныхъ Ч. 1, § 39, стр. 63; учреж­
деніе благочинныхъ въ Москвѣ Ч. 2, Кн. 1, §28, стр. 48 
и § 58, стр. 89, инструкція благочиннымъ § 59, стр. 90; 
смотрители благочинія — закащики Ч. 2, Кн. 2, § 68, 
стр. 116; новая инструкція благочиннымъ Ч. 3, Кн. 1, 
§ 9, стр. 17; указъ о благочинныхъ 1795 г., съ назна­
ченіемъ количества церквей въ округѣ или благочиніи 
§ 115, стр. 171. Права благочинныхъ принимать жа­
лобы § 160, стр. 233. Качества благочинныхъ, требуе­
мыя указомъ св. Сѵнода 1820 года, Августа 5-го, Кн. 2, 
§ 93.

Блудъ. Тѣлесныя наказанія за блудъ Ч, 1, прим. 291, 
стр. 220; епитиміи Ч. 2, Кн. 1, прим. 317, какъ шельмо­
вали женщинъ за блудъ,—тамъ-же прим. 318, стр. 128.

Богадельни. Сборъ денегъ въ церквахъ на построеніе 
богадѣленъ Ч. 1, § 82, стр. 101 Учрежденіе богаделенъ 
при церквахъ въ Москвѣ Ч. 3, Кн. 1, § 80, стр. 114.
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Богослуженіе.^ Обязанность духовныхъ властей быть 

на соборномъ служеніи Ч. 1, § 93, стр. 115, Ч. 2, Ки, 1, 
§ 114, стр, 157. Запрещеніе по Дух. Регламенту отправ­
лять церковную службу двоегласно или многогласно, не 
слѣдуя установленному порядку Ч. 1, § 99, стр. 127; въ 
торжественные дни въ городахъ отправлять службу соборнѣ 
4.2, Кн. 1, § 114, стр. 158, Кн. 2, § 128, стр. 318. Священно- 
и церковнослужителямъ отправлять службу Божію благого­
вѣйно Ч. 3, Кн. 1, § 92, стр. 134, обязанность священнослу­
жителей сохранять благочиніе при священнослуженіи § 173, 
стр. 253, обычай въ Москвѣ отправлять молебны, всенощ­
ныя на дому § 181, стр. 260, приказанія Митрополита Пла 
тона, чтобъ при богослуженіи на отпускѣ воспоминаемы бы­
ли московскіе Святители и Чудотворцы прим. 315, во вре­
мя отлучекъ приходскихъ священниковъ совершать бого­
служеніе и требы священникамъ Кн. 2, § 107, стр. 179,

Богохульство. Дурные отзывы о религіозныхъ предме­
тахъ судили какъ богохульство Ч. 2, Кн. 1, § 103, стр, 
145, обращеніе Консисторіи съ либералами, которые за­
водили споры о религіозныхъ предметахъ Кн. 2, § 118, 
стр. 306; переходъ дѣлъ о богохульствѣ въ вѣдомство 
гражданское Ч. 3, Кн. 1, § 65 стр, 94.

Богоявленскій монастырь. Помѣщеніе въ немъ Преосвя­
щеннаго Серафима, викарія московскаго Ч. 3, Ки. 1, 
§ ПО, стр. 161; состояніе монастыря во время наше­
ствія непріятелей въ 1812 году Кн. 2, прим. 70, № 1; 
временное помѣщеніе московской Консисторіи послѣ не­
пріятельскаго нашествія § 21, стр. 40.

Браковѣнчаніе. Правила по инструкціи Преосвященна­
го Платона І-го, о браковѣнчаніи Ч, 2, Кн. 1, § 59 стр. 
92; вѣнчаніе знатныхъ лицъ въ московскомъ Казан­
скомъ соборѣ § 106 стр. 149; прекращеніе нѣкоторыхъ 
обычаевъ при браковѣнчаніи Ч. 3, Кн. 1,§185, стр. 275. 
Правила Преосвященнаго Платона ІІ-го по наставленію 
при Формѣ брачнаго обыска § 52, стр. 77, запрещеніе 
вѣнчать обучающихся воспитанниковъ Кн. 2, §97, стр. 167.

Бракоразводныя дѣла. Права Дикастеріи на производ­
ство бракоразводныхъ дѣлъ Ч. 1, § 61, стр. 84. Затруд­



— 9 —
ненія со стороны начальства по бракоразводнымъ дѣ­
ламъ Ч. 2, Кн. 2, § 114, стр. 300, общій характеръ 
бракоразводныхъ дѣлъ Ч. 3, Кн. 1, § 30, стр. 81, но­
вый порядокъ для бракоразводныхъ дѣлъ § 162, стр. 238, 
См. разводы брачные.

Бракъ. Указъ Петра І-го о недозволеліи вступать въ 
бракъ, кто въ службу негоденъ Ч. 1, § 60, стр. 84; слу­
чай, что священническая дочь въ Москвѣ отказалась отъ 
выхода за-мужъ за студента Славяне-греко-латинской 
Академіи тамъ-же прим. 278; указанія сословныхъ пред­
разсудковъ по бракамъ Кн. 2, прим. 361, № № 1-й и 
2-й; мѣры къ отвращенію незаконнаго сочетанія браковъ, 
Ч. 3, Кн. 1, § 81, стр. 74, браки въ 3-й и 4-й степени 
родства Ч. 3, Кн. 2, § 48, стр. 81, § 97, стр. 166.

Буквари, см. Катихизисъ.
Бурсаки, квартиры для нихъ въ монастыряхъ Ч. 3, 

Кн. 1, прим. 124.

15
Варгуниха Ч. 2, Кн. 2, прим. 298.
Варлаамъ (Вапатовичъ) Митрополитъ Кіевскій; судъ 

надъ нимъ въ Москвѣ Ч. 2, Кп. 1, прим. 9, стр. 6.
Варлаамъ (Главацкій) архимандритъ Андроньевскій, 

членъ Консисторіи Ч. 2, Кн. 1, § 32, стр. 83.
Варлаамъ архимандритъ ІосиФОва монастыря, членъ 

Консисторіи Ч. 2, Кн. 1, § 12, стр. 24.
Варсанофьевскій монастырь. Упраздненіе его Ч. 2, Кн. 

2, прим. 229.
Василій Ивановъ Спасскій, потомъ Скорбященскій прото­

іерей, членъ Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 112, стр. 162, 
§ 181, стр. 217, Кн. 2, § 3, стр. 8.

Вахмистръ въ Дикастеріи Ч. 1, § 98, стр. 126.
Великоруссы. Партія Великорусская при Государынѣ 

Екатеринѣ І-й Ч. 2, Кн. 1, прим. 9. Успѣхъ Велико - 
руссовъ въ наукахъ Ч. 3,1ін. 1, § 1, стр. 2. Разрѣшеніе пред-
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ставлять кандидатовъ въ Архіереи и архимандриты 
изъ Великороесіянъ § 2, стр. 5, первенство Велико- 
россіянъ въ іерархіи Россійской церкви, тамъ-же.

Венедикта (Коптевъ) архимандритъ іосифовя монасты­
ря, Чудовскій намѣстникъ и членъ Консистор'іи Ч. 2, 
Кн. 1, § 12, стр. 25 и § 55, стр. 85.

Веніаминъ архимандритъ и ректоръ Спасо-Виеанской се­
минаріи Ч. 3, Кн. 2, § 69, стр. 113.

Веніаминъ (Сахновскій) Епископъ Коломенскій, управ­
ляющій московскою Сѵнодальною областію 4 1. § 12, 
стр. 31,

Веревкинъ екзекуторъ святѣйшаго Сѵнода Ч. 2, Кн. 2, 
§ 1, стр. 1, § 5, стр. 13.

Верховный Тайный Совѣтъ. — Ч. 1, § 10, стр. 28.
Верхоспасскій соборъ. Образованіе сего собора Ч. 3, Кн. 

2, § 56, стр. 95.
Взятки. Наказаніе за взятки по дѣламъ ставлениче­

скимъ Ч. 1, § 10, стр. 33; распоряженія, чтобъ канце­
лярскіе чиновники не брали взятокъ Ч. 2, Кн. 2, § 11, 
стр. 23, Ч. 3, Кн. 1, § 16, стр. 30.

Викаріатство. Учрежденіе московскаго викаріатства по 
штатамъ 1764 г., Ч. 2, Кн. 2, § 29, стр. 50; ближай­
шее подчиненіе Сѣвской епархіи какъ Московскаго ви­
каріатства Московской каѳедрѣ Ч. 3, Кн. 1, § 24 стр. 39, 
новое образованіе Московскаго викаріатства §110, стр. 160.

Викаріи, викарные попы. Опредѣленіе сверхштатныхъ 
поповъ викаріями къ приходскимъ церквамъ Ч. 1, § 86, 
стр. 104. Опредѣленіе крестовыхъ и крестцовыхъ поповъ 
викаріями въ Москвѣ § 96, стр. 121; опредѣленіе ви. 
каріевъ къ церквамъ при Преосвященныхъ Іосифѣ и 
Платонѣ І-мъЧ. 2, Кн. 1, § 75 и Кн. 2, § 89, стр. 273; 
опредѣленіе безмѣстныхъ поповъ въ викаріи, а не въ 
придѣльные попы § 45, стр. 75, § 89, стр. 273. Запре­
щеніе имѣть при церквахъ викаріевъ Ч. 3, Кн. 1, § 93, 
стр. 135.

Викарные Архіереи. Назначеніе викарія въ московскую 
епархію Ч. 2, Кн. 2, § 29, стр. 51; какія поручены мо-
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сковскимъ викаріямъ дѣла Ч, 3,Кн. 1, § 111, стр. 163, церк­
ви § 144, стр. 208, штатъ и Саввинскій монастырь для Мо­
сковскаго викарія §147, стр. 213, правила Митрополита 
Платонадля викарія § 149, стр. 214, Ки. 2, § 79, стр. 132.

Викторіальные дни и табели имъ Ч. 1, § 57, стр. 80, 
докладъ св. Сѵнода объ отмѣнѣ празднованія ихъ прим. 290.

Викторъ архимандритъ Іосифова монастыря, членъ Кон­
систоріи Ч. 3, Кн. 1, § 112, стр. 167 и § 151, стр. 217.

Викторъ игуменъ Перервинскій, членъ Консисторіи, Ч. 
2, Кн. 1, § 12, стр. 25.

Витійство духовныхъ изъ ученыхъ въ приказныхъ 
бумагахъ Ч. 3, Кн. 1, § 184, стр. 274, Кн. 2, ПРИМ- 
436.

Виѳанская семинарія. Учрежденіе еяЧ. 3, Кн. 1, § 140, 
стр. 200, преобразованіе ея Кн. 2, § 29, стр, 56, § 30, стр. 61.

Взысканія,™. Наказанія.
Владѣніе. Права священнослужителей записывать за 

собою безмѣстныхъ причетниковъ и свящеинослужитель- 
скихъ дѣтей Ч 1, § 100, стр. 131, запрещеніе духовнымъ 
имѣть крѣпостныхъ людей Ч. 2, Кн. 1, § 121, стр. 167, 
владѣніе соборянъ Архангельскаго собора крестьянами 
§ 131, стр. 179, владѣніе духовныхъ крѣпостными на 
имя помѣщиковъ Ч, 3, Кн. 1, § 186, етр. 278.

Военные (инвалиды) содержаніе ихъ въ монастыряхъ 
Ч. 1, § 16, стр. 38, прим. 116; прислуга изъ военныхъ 
при Консисторіи см. солдаты, прислуга.

Вознесенскій монастырь. Предположеніе объ обращеніи 
монастыря для помѣщенія старыхъ и увѣчныхъ Ч. 1, § 
33, стр. 57, содержаніе колодницъ въ монастырѣ Ч. 2, 
Кн. 1, § 17, стр. 32; Вотчинный приказъ въ монастырѣ 
§ 54, стр. 85, состояніе монастыря во время нашествія не­
пріятелей въ 1812 г. Ч. 3, Кн. 2, прим. 70, № 9.

Возрастъ. Какія лѣта отъ роду требовались для посту­
пленія во священники Ч. 2, Кн. 1, § 77, стр. 114. Воз­
растъ, въ которомъ вступали въ бракъ Ч. 1, § 68, стр. 
88, прим. 315, Ч. 3, Кн. 1, § 57, стр. 85, прим. 191.

Волостныя правленія. Ч. 2, Кп. 1, § 66, стр. 101.
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Волшебство. Наказанія за 'заговоры Ч. 1, § 77, 

стр. 97, прим. 291, отнесеніе дѣлъ о волшебствѣ къ вѣ­
домству полиціи Ч. 3, Кн. 1, § 65, стр. 216.

Воскресшіе и праздничные дни. Распоряженіе, чтобъ 
православные въ воскресные и праздничные дни ходили 
въ церковь Ч. 1, § 74. стр. 94, обязанность наблюденія 
сельскихъ старостъ и священниковъ § 41, стр, 34.

Вотчины. Вѣдомство духовныхъ вотчинъ въ святѣйшемъ 
Сѵнодѣ Ч. 1, §3, стр. 10, подчиненіе вѣдомству свѣтскому 
§10, стр. 29, § 26, стр. 59, прим. 133, различіе опрсдѣлеи- 
и ныхъ за опредѣленныхъ духовныхъ вотчинъ прим. 142, 
перечисленіе духовныхъ вотчинъ въ вѣдомство Коллегіи 
экономіи Ч. 2, Кн. 2, § 23, стр. 42, § 26, стр. 52, при­
чины перечисленія § 26, стр. 47, прим. 77.

Всенощныя. Служить всенощныя съ вечера на храмо­
вые праздники спрашивались Митрополита Сте<і>ана Ч. 1, 
§ 92, стр. 112, обычай въ Москвѣ служить въ домахъ 
всенощныя Ч, 3, Кн. 1, § 181, стр. 269, съ какого вре­
мени года начинались въ Москвѣ всенощныя Ч. 2, Кц, 2, 
§ 130, стр 320, Ч.;3, Кн. 2,§ 130 стр. 188.

Встрѣчи-, а) Архіереово Ч. 2, Кн. 1( §41, стр. 63, Кн.
2, § 3, стр. 6, § 9, стр. 19, Ч. 3, Кн. 1, § 104 стр. 152,
Ч. 3, Кн. 1, § 104, стр. 152; б) Царской фамиліи Ч. 3. 
Кн. 1, § 132, стр. 199, § 175 стр. 260, прим. 759, Кн.
2, § 8, стр. 15, § 33, стр. 65.

Выборное начало: см. Духовныя Правленія, монастыри, 
старосты поповскіе.

Вызовъ къ суду. Ч, 1, § 52, стр. 74, Ч. 2, Кн. 1, 
§ 86, стр. 123, Кн. 2, §'102, стр. 164, Ч, 3, Кн. 1, 

§ 42, стр. 62, Кн. 2, § 40, стр 72.
Выписка изъ законовъ. Изъ какихъ источниковъ брали 

выписку законовъ къ дѣламъ,—въ Дикастеріи Ч. 1,§ 54, 
стр. 76,—въ Консисторіи Ч. 2, Кн. 1, § 88, стр. 125, 
Кн. 2, § 104, стр. 289, Ч. 3, Кн. 1, § 43, стр. 63.
* Высокоторжественные дни. Обязанность духовныхъ вла­
стей наблюдать, чтобы церковное славословіе всегда было 
исправляемо по табели Ч. 1, § 12. Въ Москвѣ отпра-
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влять служенія самимъ Архіереямъ, а въ прочихъ горо­
дахъ духовенству соборнѣ, Ч. 2, Кн. 1, § 114. стр. 157.

Вѣдатели духовныхъ дѣлъ, см. Управители духовныхъ 
дѣлъ.

Вѣдомости:
а) Исповѣдныя, Учрежденіе вѣдомостей или росписей о 

бывшихъ и побывшихъ у исповѣди и у св. причастія Ч. 
1, § 73, стр. 94, представленіе вѣдомостей въ двухъ эк­
земплярахъ и предписаніе о правильномъ веденіи ихъ 
Ч. 3, Кн. 1, § 82, стр. 117, справка посему предмету 
съ прежними указами прим. 209.

б) Клировыя при Преоовященомъ Платонѣ І-мъ Ч. 2, Кп. 1, 
§ 28, стр. 47, при Преосвященномъ Тимоѳеѣ Кн. 2, § 16, 
стр. 32, подробныя и по пятилѣтіямъ ври Преосвящен­
номъ Платонѣ ІІ-мъ, Ч. 3. Кн. 1, § 8, стр, 14, Кн. 2, § 
38, стр. 70, о состояніи духовенства послѣ нашествія 
непріятельскаго 1812 г. Кн. 2, § 11, стр. 21.

в) Метрическія. Учрежденіе метрическихъ вѣдомостей 
и екстракты изъ нихъ Ч. 1, § 89, стр. 108, подтверж­
деніе о исправномъ веденіи метрикъ и съ какого года 
метрики въ архивѣ московской Консисторіи Ч. 3, Ки. 1, 
§ 83, стр. 120.

г) Нерѣшеннымъ дѣламъ Консисторіи Ч. 2, Кн. 1,§25, 
стр. 42, Кн. 2, § 39, стр. 64.

д) Приходорасходныя церковныя: денежныя сборныя Ч. 
3, Кн, 1, § 78, стр. 113, свѣчныя § 169, стр. 247, Кп. 2, 
§ 54, стр. 92.

Вѣнечныя памяти^ выдача ихъ Ч. 1, § 90, стр. 109, 
книги изъ Консисторіи для записи сборовъ съ вѣнечныхъ 
памятей Ч. 2, Кп. 1, § 61, стр. 96, § 94, стр. 132, пре­
кращеніе вѣнечныхъ памятей Ч. 2, Кн. 2, § 73, стр. 
124, § 109, стр. 296.

Вѣнчаніе см. Браковѣичаніе.
Вѣра православная. Обязанность гражданскихъ началь­

никовъ охранять православную вѣру Ч. 1, §75, стр. 95, 
наблюденіе надъ сочиненіями, чтобъ въ нихъ ничего не 
было противнаго православной вѣрѣ Ч. 3, Кн. 1, §71, 
стр. 103. '
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г.
Гавріилъ (Бужинскій) протекторъ московской Славяно- 

греко-латинской Академіи Ч. 1, § 28, стр. 51.
Гавріилъ Епископъ Вятскій, проживавшій въ Москвѣ 

Ч. 2, Кн. 1, § 114, стр. 157, прим. 393.
Гавріилъ (Петровъ) Митрополитъ Новгородскій, содѣй­

ствіе его къ преобразованію духовноучебныхъ заведеній 
Ч. 3, Кн. 1, § 2, стр. 5, прим. 477.

Гавріилъ (Подобѣдовъ) протоіерей Казанскаго собора, 
членъ Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 112, стр, 168.

Газеты. Постановленіе Консисторіи о выпискѣ для ея 
присутствія газетъ Ч. 2, Кн. 1, § 49, стр. 78.

Гедеонъ (Криновскій) архимандритъ, потомъ Епископъ 
Ч. 3. Кн. 1, прим, 24 и 26,

Гедеонъ архимандритъ Богоявленскій Ч. 3, Кн. 1, §70, 
стр. 115.

Гедеонъ игуменъ Угрѣшскій, членъ Консисторіи Ч. 2, 
Кн. 2, § 31, стр. 53, § 39,стр. 65.

Геннадій (Драницынъ) ректоръ Московской Славяно- 
греко-латинской Академіи Ч. 3, Кн. 1, прим. 22.

Геннадій архимандритъ Даниловскій, членъ Консисторіи 
Ч. 3, Кн. 2, § 3, стр. 6, § 70, стр. 115, § 112, стр. 186.

Георгіевскій монастырь. Состояніе его во время наше­
ствія непріятелей въ 1812 году Ч. 3, Кн. 2, прим. 70, 
№ 12, обращеніе въ приходскую церковь Ч. 3, Кн. 2, § 16, 
стр. 30, постройка дома для соборянъ § 105, стр. 117.

Георгій (Дашковъ) Архіепископъ Ростовскій Ч. 2, Кн. 
1, прим. 9.

Герасимъ архимандритъ Богоявленскій, членъ Конси­
сторіи Ч. 2, Кн. 1, § 23, стр. 40.

Герасимъ (Поповъ) протоіерей, членъ Консисторіи Ч. 
3, Кн. 1, § 153, стр. 221, Кн. 2, § 3, стр. 6, § 71, 
стр. 119.

Гербовая бумага. Освобожденіе отъ употребленія гербо­
вой бумаги по ставленическимъ дѣламъ Ч. 2, Кн. 1, § 
67, стр. 103.
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Германъ (Берутовичъ) архимандритъ, членъ Консисто­
ріи Ч. 2, Кн. 1, § 12, стр. 24.

Гермогенъ архимандритъ Андроньевскій, членъ Коней 
сторіи Ч. 3, Кн. 2, § 3, стр. 7, § 30, стр. 62, § 69, стр. 113, 
§ 70, стр. 115, § 83, стр. 141, § 112, стр. 186. Ч. 3, 
Кн. 2, § 3, стр. 8, § 30, стр. 62, § 69 стр. 113, § 70, 

стр. 115, § 83, стр. 141.
Города въ московской епархіи, по преобразованіи оной 

изъ патріаршей области Ч. 2, Кн. 1, § 4, стр. 11, по новому 
росписапію въ 1745 г, § 19, стр. 34, по штатамъ 1764 г. 
Кн. 2, § 27, стр. 49, города составившіе московское ви­
каріатство § 29, стр. 51, города отчисленные изъ москов­
ской епархіи, по желанію Преосвященнаго Платона II 
Ч. 3, Кн. 1, § 7, стр. 13, города въ московской губерніи 
по штату 1781 г., § 27, стр. 43; къ какимъ епархіямъ 
принадлежали города въ новооткрытой московской гу­
берніи § 31, стр. 50, какіе города поручены управленію 
московскаго викарія § 111, стр. 165, § 148, стр. 213, 
составъ городовъ московской губерніи въ 1796 и 1802 
годахъ, прим. 495.

Госпиталь. Сборъ денегъ на госпиталь Ч. 1, прим. 130, 
количество собранныхъ денегъ на госпиталь въ москов­
скихъ церквахъ въ 1743 году Ч. 2, Кн. 1, § 83, стр. 121.

Гостунскій соборъ, древность собора и разобраніе онаго 
Ч. 3, Кн. 2, § 24, стр. 45.

Грабежъ. Случай сорванія причетниками бобровыхъ 
шапокъ въ Москвѣ Ч. 2, Кн. 2, § 46, стр. 76. Грабежъ въ 
Чудовомъ монастырѣ во время моровой язвы § 50, стр. 86.

Грамотность. Распространеніе граматности въ народѣ 
чрезъ духовныхъ Ч. 2, Кн. 1, § 129, стр. 177, Кн. 2, § 
141, стр. 224, обязанность священно-и-церковнослужи- 
телей обучать не только сыновей, но и дочерей своихъ 
граматѣ Ч. 3, Кн. 1, § 179, стр. 266.

Граматьѵ. а) епитрахильныя и постихарныя при Пре­
освященныхъ Іосифѣ и Платонѣ І-мъ Ч. 2, Кн. 1, § 73, стр. 
ПО, при Преосвященномъ Тимоѳеѣ Ч. 2, Кн. 2, § 87, 
стр. 269, отмѣна сихъ граматъ § 26, стр. 46.
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б) Іерейскія и діаконскія. Содержаніе граматы іерейской 

при Митрополитѣ Стефанѣ Ч. 1, § 45, стр. 67, учреж- 
деніепечатныхъ ставленыхъ гранатъ тамъ же. Граматы при 
Преосвященныхъ Іосифѣ и Платонѣ І-мъ, Ч. 2, Кн. 1, § 72, 
стр. 107, при Преосвященномъ Тимоѳеѣ съ поучитель­
нымъ свиткоцъ Кн. 2, § 86, стр. 145, штрафъ за не­
взятіе граматъ § 15, стр. 31.

в) Перехожія. Содержаніе ихъ при Преосвященныхъ 
Іосифѣ и Платонѣ І-мъ Ч. 2, Кп. 1, § 73, стр. 109, при 
Митрополитѣ Тимоѳеѣ Кн. 2, § 88, стр, 271.

г) Храмозданныя. Форма ихъ и содержаніе во время Сѵ­
нодальнаго управленія Ч. 1, § 48, стр. 70, при Преосвя­
щенныхъ Іосифѣ и Платонѣ І-мъ Ч. 2, Кн. 1, § 80, стр. 117, 
и прим. 283, при Митрополитѣ Тимоѳеѣ Ч. 2, Кп. 2, 
§ 97 стр. 282, при Преосвященномъ Платонѣ ІІ-мъ Ч. 3, 
Кн. 1, §40, стр. 60, § 120, стр. 177, при Преосвященномъ Ав­
густинѣ Кн. 2,§39, стр. 70, при Митрополитѣ Сера®имѣ§91, 
стр. 155, Отмѣна пошлинъ за граматы Ч. 2, Кн. 2, § 25, стр. 
47, чтеніе ставленыхъ граматъ о новопоставленныхъ въ цер­
кви Ч. 3, Кн. 1, § 36, стр. 56, граматы для посвященныхъ 
въ стихарь § 38, стр. 57. Когда слѣдуетъ отбирать гра­
маты у священно-и-церковнослужителей Кн. 2, § 93, 
стр. 159. Похвальная грамата: Москвѣ § 33, стр. 66, 
духовенству § 68, стр. 112.

Греческіе Архіереи Ч. 1, § 2, стр. 18, § 5, стр. 23, 
прим. 136.

Грузинскіе Архіереи Ч. 1, § 44, стр. 67, § 45, стр. 68, 
Ч. 2, Кн. 1, § 52, стр. 84, § 114, стр. 157, Кн. 2, § 60, 
стр. 104, § 85, стр. 144. Донесеніе Преосвященнаго Ам­
вросія о грузинскомъ Митрополитѣ Аѳанасіѣ § 128, стр. 
318; Грузинскіе Архіереи при Преосвященномъ Августинѣ 
Ч. 3, Кн. 2, § 78, стр. 132.

Губерніи. Новое учрежденіе губерній въ Россійской им­
періи Ч. 3, Кн. 1, § 27, стр. 43; церемоніи по случаю 
открытія московской губерніи § 30, стр. 47; города мо­
сковской губерніи § 146, стр. 211.
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Гуляньи Запрещеніе духовнымъ быть па гуляньяхъ 
Ч. 1, § 107, стр. 13!), Ч. 2, Кн. 2, § 143, стр. 352, Ч. 3, 
Кн. 1, § 186, стр. 277.

Гуменцо па головѣ Ч. 1, § 44, стр. 66, прим. 250, Ч. 2, 
Кн. 2, § 85, стр. 145, прим. 298.

Гуслчіцы,, раскольники въ Гуслицахъ Ч. 2, Кн. 1, 
§ 104, стр. 146; по распоряженію Правительства, расколь­
ники въ Гуслицкихъ дачахъ взяты, Ч. 3, Кн. 1, прим. 218.

Дамаскинъ (Семеновъ-Рудневъ) Епископъ Сѣвскій, ви­
карій московскій Ч. 3, Кн. 1, § 24, стр. 40.
. Дамаскинъ (Россовъ) архимандритъ, потомъ Епископъ 
Тульскій Ч. 3, Кн. 2, § 70, стр. 115.

Даниловъ монастырь. Принадлежность его къ Крутиц­
кой епархіи Ч. 3, Кн. 1, § 7, стр. 14, состояніе его во 
время нашествія непріятелей 1812 г., Кн. 2, прим. 70, № 7.

Дворецъ'Кремлевскій Ч. 2, Кн. 2, § 127, стр. 317.
Дворы: а) Десятилыіичій Ч. 1, § 1, стр. 8, § 34, стр. 58.

б) Суконный, уклоненіе рабочихъ отъ исповѣди 
и св. Причастія Ч. 1 Кн. 1, § 103, стр. 144; 
постройка горы объ масляной Ч. 2, Кн. 1, § 21, 
стр. 40. Появленіе моровой язвы Кн 2, § 47, 
стр. 78.

Деньги: а) Консисторскія приводныя и отводныя день­
ги. Ч. 1, § 16, стр. 39, § 17, стр. 40; хране­
ніе суммъ въ кладовой Чудова монастыря Ч. 2, 
Кн 1, § 36, стр. 56.

б) Церковныя. Сборъ денегъ въ кошельки Ч. I 
§ 82, стр. 101; вписываніе въ церковныя кни­
ги, Ч. 1, § 50, стр. 73 и не хранить въ цер­
кви свыше 100 р. Ч. 3, Кн. 1, § 78, стр. 113; 
свяіценно-и-церковнослужителямъ денегъ безъ нуж­
ды не занимать Ч. 2, Кн. 2, § 17, стр. 36; 
денегъ отъ раскольниковъ не принимать Ч. 3, 
Кн. 1, § 66, стр. 90.
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Депутаты. Первоначальное учрежденіе депутатовъ Ч. 2, 

Кн. 1, § 60, стр, 93; обязанность депутатовъ защи­
щать духовныхъ Кн. 2, § 69, стр. 117; учрежденіе по­
стоянныхъ депутатовъ Ч. 3, Кн. 1, § 116, стр. 172; на­
личные депутаты въ Москвѣ при Митрополитѣ Серафимѣ 
Кн. 2, § 114, стр. 192.

Десятина, какъ округа Ч. 1, § ЗА, стр. 59. Троицкая 
десятина принадлежала къ Переславской епархіи Ч. 2, 
Кн. 1, § 19, стр. 35; обращеніе ея изъ Переславской епар­
хіи въ московскую § 56, стр. 87.

Дссятоначальиики въ благочиніи Ч. 1, § 77, стр. 97, 
Ч. 2, Кн. 2, § 68, стр. 116.

Дикастерія. Учрежденіе ея Ч. 1, §4, стр. 21; вѣдом­
ство ея § 5, стр. 23; члены § 6, стр. 24, § 14, стр. 36; 
названіе Дикастеріи верховною § 9, стр. 28; упадокъ 
Дикастеріи §13, стр. 34; отношеніе ея къ Казенному 
Приказу § 20, стр. 45, предоставленіе Дикастеріи брако­
разводныхъ дѣлъ § 61, стр. 84; передача дѣлъ изъ Сѵ- 
нодской Конторы въ Дикастерію Ч. 2, Кп. 1, § 6, стр. 
14, и возвращеніе Кп. 2, § 72, стр. 123; Дикастерія какъ 
Канцелярія епархіальнаго Архіерея Ч. 2, Кн. 1, § 8, 
стр. 16; перемменованіе Дикастеріи Консисторіею— тамъ- 
же § 10, стр. 22.

Димитрій (Сѣченовъ) Архіепископъ Новгородскій Ч. 2, 
Кн. 2, прим. 69, Ч. 3, Кп. 1, § 2, стр. 5.

Димитрій протоіерей Казанскаго собора, членъ Конси­
сторіи Ч. 3, Кн. 1, § 112, стр. 165.

Димитрій (Лавровскій) Ч. 2, Кп. 2, прим. 297, членъ 
Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 151, стр. 217, завѣщаніе его 
§ 183, стр. 270, прим, 607.

Дистрикты. Предположеніе о раздѣленіи епархій на 
дистрикты или управленія Ч. 1, § 21, стр. 47, § 33, 
стр. 58.

Дневальные причетники въ Консисторіи Ч. 2, Кн. 1, 
§ 33, стр. 54, § 57, стр. 89, Ч. 3, Кн. 1, § 17, стр. 30.

Довѣренность. Довѣренности по исковымъ дѣламъ см. 
исковыя Ойла. Запрещеніе давать довѣренности по брако-
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разводнымъ дѣламъ Ч. 2, Кн. 1, § 99, стр. 136, Кн. 2, 
§ 114, стр. 300, прим, 363, № 2.

Долгъ. Запрещеніе духовнымъ брать деньги въ долгъ 
Ч. 2, Кн. 2, § 17, стр. 36; запрещеніе отдавать деньги 
въ лихву Кн. 1, § 121, стр. 166. Священникъ москов­
скій отдавалъ деньги подъ заклады Ч. 2, Кн. 2, § 139, 
стр. 343, Ч. 3, Кн. 1, § 86, стр. 127.

Докладгл епархіальному Архіерею по дѣламъ производить 
присутствующимъ Консисторіи всѣмъ сообща Ч. 2, Кн. 1, 
§ 8, стр. 17, § 17^ СТР- 32; доклады краткіе при Митрополитѣ 
Тимоёеѣ Кн. 2, § 6, стр. 14, при Преосвященномъ Пла­
тонѣ ІІ-мъ Ч. 3, Кн. 1, § 43, стр. 63.
Домъѵ. а) Духовныхъ. Покупка ихъ по оцѣнкѣ Ч. 1, 

§ 103, стр. 135, Ч. 2, Кн. 1, § 28, стр. 47, 
Кн. 2, § 17, стр. 34, указъ св. Сѵнода о 
домахъ прим. 133, Ч. 3, Кн. 1, § 86, стр. 127; 
запрещеніе духовнымъ дѣлать запродажу дома 
Ч. 2, Кн. 2, § 43,>стр. 69. Планы па доны свя- 
щенно-и-церковнослужителей въ Москвѣ отобраны 
въ Консисторію Ч. 3, Кн. 1, § 76, стр, 112; 
Предположеніе главнокомандующаго въ Москвѣ 
въ 1786 г., о постройкѣ домовъ для священно- 
и-церковнослужителей въ Москвѣ § 102, стр. 148, 
тоже въ 1816 г. Ч. 3, Кн. 2, § 76, стр. 130. 
Образцы домовъ въ Москвѣ; священническаго 
Ч. 2, Кн. 1, § 126, стр. 172, Кн. 2, § 138, 
стр. 338, причетническаго Ч. 3, Кн. 1, § 102, 
стр. 166.

б) Консисторіи на Лубянкѣ1!. 3, Кн. 2, прим. 245.
в) Патріаршій, потомъ Сгнодальный Ч 1, §4, 

стр. 11, прим. 48, § 19, стр. 43, штатъ Сѵ­
нодальнаго дома по штату 1764 г., Ч. 2, Кп. 2, 
§ 74, стр. 126. Перемѣна вообще въ построй­
кѣ домовъ при Петрѣ 1-мъ Ч. 1, § 102, стр. 134. 

Дороги въ города Московской епархіи Ч. 2, Кн. 1, §4, 
стр. 12.

Доггресьг. а) подсудимыхъ Ч. 1, § 52, стр. 74, —съ пристра­
стіемъ § 44, стр. 76, Ч. 2, Кн. 1, § 87, стр. 124, 

2*
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съ пристрастнымъ розыскомъ въ свѣтскомъ 
судѣ Кн. 2, § 103, стр. 289, въ Консисторіи 
Ч. 3, Кн. 1, § 42, стр. 62, при слѣдствіи § 45, 
стр, 65, Кн. 2, § 40, стр. 72.

б) Свидѣтелей Ч. 1, § 53, стр. 73, Ч. 3, Кн. 1, 
§ 45, стр. 65.

в) Ставленанеекій,— въ ставленическомъ сто­
лѣ Ч. 1, § 43, стр. 66, Ч. 2, Кн. 1, § 68, стр. 103, 
перемѣны въ допросѣ при Преосвященныхъ 
Тимоѳеѣ и Амвросіѣ Кн. 2, § 81, стр. 136; 
при Преосвященномъ Платонѣ П-мъ Ч. 3, 
Кн. 1, § 34, стр. 53, § 118, стр. 175, § 155, 
стр. 226; при Преосвященномъ Августинѣ Кн. 
2, § 38, стр. 70 и Митрополитѣ Серафимѣ § 90, 
стр. 152.

Доходы за требы Ч. 2, Кн. 1, § 125, стр. 171, Кн. 2, 
§ 137, стр. 337, Ч. 3, Кн. 1, § 101. стр. 148; увеличеніе 

/ платы за требы § 176. стр. 262, § 181, стр. 268, учреж­
деніе Преосвященнаго Платона П-го о раздѣлѣ доходовъ 
между членами причта § 87, стр. 127, предположенія 
Правительства о замѣнѣ доходовъ для принтовъ постоян­
нымъ окладомъ жалованья Ч. 1, § 99, стр. 128, Ч. 3, 
Кн. 1, § 177, стр. 262, § 181, стр. 268.

Духовники'. а) вообще Ч. 1, § 99, стр. 128; Ч. 3, Кн. 1, 
§ 92, стр. 135.

б) Въ женскихъ монастыряхъ Ч. 2, Кн. 1, § 28, 
стр. 49.

в) Для свнщеино-и-церковнослужителей. Поста­
новленія Митрополита СтеФана и Преосвященнаго

* Платона ІІ-го Ч. 3, Кн. 1, § 88, стр. 106; поиме­
нованіе духовниковъ въ Москвѣ при Митрополи­
тѣ Серафимѣ Кн. 2, § 114, стр. 192.

г) Для ставлениковъ въ Сѵнодальное управ­
леніе Ч. 1, 8 44, стр. 67, при Преосвященныхъ 
Іосифѣ и Платонѣ І-мъ Ч. 2, Кн. 1, § 71, стр. 
106, при Преосвященныхъ Тимоѳеѣ и Амвросіѣ 
Кн. 2, § 85, стр. 144, при Преосвященномъ Пла­
тонѣ 11-мъ Ч. 3, Кн. 36, стр. 55, § 118, стр.
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175, § 155, стр. 227, при Преосвященномъ Ав­
густинѣ Кн. 2, § 38, стр. 71, при Преосвящен­
номъ Серафимѣ § 90, стр. 153.

Духовные (какъ сословіе), а) Средства содержанія для 
духовныхъ по предположенію Петра І-го Ч. 1,§ 99, 
стр. 128; предположенія св. Сѵнода въ 1805 
году и при начертаніи правилъ для образованія 
духовныхъ училищъ въ 1808 году Ч. 3, Кн. 1, 
§ 177, стр. 262.

б) Права духовныхъ Ч. 1, § 100, стр. 131, Ч 2, 
Кн. 1, § 121, стр. 166, послѣ штатовъ 1764 г. 
Ч. 2, Кн. 2, § 135. стр. 328, Ч. 3, Кн. 1. § 98, 
стр. 143, принадлежность женъ и дочерей духов­
ныхъ къ сословію духовному, тамъ-же § 137, 
стр. 196.

в) Распоряженіе о разборѣ духовныхъ Ч. 2, 
Кн. 1, § 122. стр. 167, Кн. 2, § 135, стр. 329.

г) Дурное обращеніе свѣтскихъ съ духовными 
Ч. 2. Кн. 1, § 28. стр. 49, § 131, стр. 181, Кн. 
2, § 37, стр. 62.

Гражданское образованіе духовныхъ Ч. 3, 
Кн. 1, § 99, стр. 145, знаки отличія для 
бѣлаго духовенства тамъ-же § 90, стр. 131, 
§ 134, стр. 192; правила для благоноведе- 
пія духовенства § 178, стр. 264; вспомощество­
ваніе духовенству послѣ нашествія непріятель­
скаго Кн. 2, § 15, стр. 29; отзывъ главнокоман­
дующаго графа Растопчина о духовенствѣ § 66, 
стр. 107; мѣры къ искорененію предосудитель­
ныхъ поступковъ въ духовенствѣ § 93, стр. 157. 
Гордость духовныхъ—см. Неповиновеніе,

Духовныя Правленія. Десятильничные дворы Ч. 1, § 1, 
стр. 8; учрежденіе духовныхъ Правленій и вѣдомство ихъ 
§34, стр. 58; § 37, стр. 61, Ч. 2, Кн. 1, § 56, стр, 87; 
послѣ штатовъ 1764 г. Кн. 2, § 67, стр. 114, Ч 3, Кн. 
1, § 22, стр. 36; духовныя Правленія бывшихъ епархій 
Крутицкой и Переславской § 111, стр. 170; наличные 
члены духовныхъ Правленій § 154 стр. 222.
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Душеприкащики изъ отцовъ духовныхъ Ч. 2, Кн. 1, 

прим. 102, стр. 177, Кн. 2, прим. 453.
Дьяки въ духовныхъ Приказахъ Ч. 1, § 3, стр, 19, § 7, 

стр. 25.
Дьячки см. причетники, церковники.

Е.

Евгеній архимандритъ Златоустовскій, членъ Консисто­
ріи Ч. 3, Кн. 1, § 14, стр. 27.

Евгеній (Казанцевъ) архимандритъ и ректоръ прежде 
Троицкой, потомъ Перервинской семинаріи Ч. 3, Кн. 2, 
§ 29, стр. 58, § 30, стр. 62, §^9, стр, 113.

Единовѣріе. Обращеніе московскихъ раскольниковъ къ 
единовѣрію и единовѣрческая церковь въ Москвѣ Ч. 3, 
Кн. 1, § 165, стр 245; единовѣрческая церковь въ Ми­
хайловской слободѣ Кн. 2, § 52, стр. 89.

Екатерина 1-я Государыня. Время вступленія ея па 
престолъ Ч. 1, § 10, стр. 28; сокращеніе при пей судеб­
ныхъ учрежденій Петра І-го § 16, стр. 38; коронація ея 
§ 93, стр. 114.

Екатерина 11-я Государыня. Время вступленія ея на 
престолъ и распоряженія ея о церковныхъ имѣніяхъ Ч. 2, 
Кн, 2, § 23, стр. 44; прибытія ея въ Москву Ч. 3, Кн. 
1, § 3, стр. 6, § 11, стр. 20, § 105, стр. 153; время кон­
чины ея,—тамъ-же § 132, стр. 88.

Екзаменаторы для ставлениковъ: а) въ Заиконоспас- 
скомъ монастырѣ Ч. 1, § 43, стр 66, Ч. 2. Кн. 1, §26, 
стр. 43, § 52, стр. 81; б) при московскихъ епархіаль­
ныхъ Архіереяхъ Ч. 2, Кн. 1, § 70, стр. 105, Кн. 2, 
§ 84, стр. 142, Ч. 3, Кн. 1, § 33, стр. 52, § 118, стр. 
175. Учрежденіе особыхъ екзаменаторовъ и инструкціи 
имъ § § 156 и 157, стр. 228 и 229, Кн. 2, § 38, стр. 170, 
§ 90, стр. 152.

Екяаменація. Образцы екзаменаторскихъ аттестацій став­
леникамъ: а) въ славяно-греко-латинской Академіи; Ч. 2, 
Кн. 2, § 84, стр. 142 б) при епархіальныхъ Архіереяхъ 
Ч. 2, Кн. 1, § 70, стр. 105, § 78, стр. 115, Кн. 2, § 80,
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стр. 134, § 84, стр. 142, Ч. 3, Кн. 1, §33, стр. 52, § 118, 
стр. 175, § 155, стр. 226.

Ектенія. Воспоминаніе имени Преосвященнаго Плато­
на І-го на ектеніяхъ въ церквахъ московской епархіи 
Ч. 2, Кн. 1, § 27, стр. 46; наказаніе за пропускъ име­
ни изъ Высочайшей Фамиліи па ектеніи § 90, стр. 127.

Елизавета монахиня, вышедшая за-мужъ Ч. 2, Кп, 1, 
прим. 121, стр. 31.

Елизавета Петровна Государыня. Время вступленія 
ея на престолъ Ч. 2, Кн. 1, §2, стр. 6; встрѣча ей въ Мо­
сквѣ прим. 12; велѣла возложить кресты на архимандри­
товъ изъ Великороссіянъ § 54, стр. 85; распоряженія о 
церковныхъ имѣніяхъ Кн. 2, § 23, стр. 43, кончина ея 
тамъ-же § 76, стр. 127.
Епархіи 1) вообще; епархіи безъ епархіальныхъ Архіе­

реевъ назывались вдовствующими Ч. 1, стр. 141. 
Права епархіальныхъ Архіереевъ, относительно 
тѣхъ церквей въ ихъ епархіи, которыя принад­
лежали Патріарху, или другимъ епархіямъ, Ч. 2, 
Кн. 1, прим. 15, н. 2, § 72, стр. 121; устрой­
ство епархій сообразно положенію губерній Кн. 3, 
Кн. 1, § 145, стр. 209.

2) въ частности: а) Владимірская. Предположе­
ніе св. Сѵнода объ учрежденіи особой Владимірской 
епархіи Ч. 2, Кн. 1, § 18, стр. 33; перечисленіе 
монастырей и церквей назначенныхъ для Влади­
мірской епархіи изъ московской епархіи въ 
вѣдомство московской св. Сѵнода Конторы § 21, 
стр. 37; содѣйствіе Преосвященнаго Платона І-го 
къ устройству Владимірской епархіи § 29, стр. 4 9, 
образованіе Владимірской епархіи при образованіи 
губерній по новому учрежденію Ч. 3, Кн. 1, § 106, 
стр. 155.

б) Калужская. Составъ Ч. 3, Кн. 1, § 107, 
стр. 155, открытіе ея § 145, стр. 210.

в) Коломенская^ Ч. 2, Кн. 2, прим. 81; какихъ 
губерній стали церкви ея по новому учрежденію 
губерній Ч. 3, Кн. 1, § 108, стр. 158, упраздне­
ніе епархіи § 145, стр. 210.
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г) Костромская, Составъ ея изъ городовъ, быв- 

шихъ въ московской епархіи Ч. 2, Кн. 1, § 18, 
стр. 34.

д) Крутицкая. Города, принадлежавшіе къ Кру­
тицкой епархіи Ч. 2, Кн. 2, прим. 81; отчисле­
ніе нѣкоторыхъ городовъ отъ московской епархіи 
въ Крутицкую Ч. 3, Кн. 1, § 6, стр. 13; присо­
единеніе къ московской § 109, стр, 158; домъ 
Крутицкой епархіи § 141, стр. 201.

е) Московская. Составъ московской епархіи въ 
патріаршее время Ч. 2, Кн. 1, прим. 15; порученіе 
московской епархіи въ управленіе Митрополиту 
Рязанскому СтеФану Ч. 1, § I, стр. 7; принятіе св 
Сѵнодомъ московской епархіи въ свое управленіе 
§ 4, стр. 10; учрежденіе московской епархіи подъ 
управлепіем'ь своего епархіальнаго Архіерея Ч. 2, 
Кн. 1, § 2, стр. 7; отчисленіе отъ московской 
епархіи городовъ для состава другихъ епархій 
§ 18, стр. 33; составъ московской епархіи по от­
численіи городовъ и уѣздовъ въ другія епархіи 
§ 19, стр. 34; составъ московской епархіи по 
расписанію 1764 г., Кн. 2, § 27, стр. 49; нѣко­
торыя перемѣны въ составѣ московской епархіи 
при поступленіи Преосвященнаго Платона ІІ-го на 
Каѳедру московской епархіи Ч, 3, Кн. 1, § 7, 
стр. 13; составъ московской епархіи при образо­
ваніи московской губерніи по новому учрежденію 
§ 107, стр. 156, § 108, стр. 157, § 145, стр. 210; 
устройство московской епархіи сообразно предѣ­
ламъ московской губерніи § 146, стр. 211; стати­
стическое положеніе московской епархіи въ 1811 г. 
Кн. 2, § 2, стр. 3, въ 1819 г. § 82, стр. 139.

ж) Орловская. Образованіе ея изъ Сѣвской епар 
хіи Ч. 3, Кн. 2, § 107, стр. 156; составъ ея § 108 
стр 157.

з) Переславская. Составъ ея изъ городовъ, быв 
шихъ въ московской епархіи Ч. 2, Кн. 1, § 18
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стр. 33, присоединенье ея къ московской епархіи 
Ч. 3, Кн. 1, § 107, стр 156, Кн. 2. прим. 81.

и) Смоленская Отчисленіе нѣкоторыхъ церквей 
отъ московской епархіи къ смоленской Кн. 1, § 18, 
стр. 33; составъ ея въ 1788 г. Ч. 3, Ки. 1, § 108, 
стр. 137.

і) Сѣвская. Образованіе ея какъ викаріатства 
московской епархіи Ч. 2, Кн. 2, § 29, стр. 51; 
Ч, 3, Кн. 1, § 24, стр. 38; обращеніе ея въ Ор­
ловскую епархію § 107, стр. 156.

к) Тамбовская. Составъ ея изъ городовъ, быв- 
шихъ въ московской епархіи Ч. 2, Кн. 1, § 18, 
стр. 33.

л) 'Тверская. Отчисленіе къ ней нѣкоторыхъ 
церквей московской епархіи Ч. 2, Кн. I, § 18, 
стр. 33.

м) Тульская. Образованіе оной изъ коломенской 
епархіи Ч. 3, Кн. 1, § 107, стр. 156, и § 145. 
стр. 210.

Епитиміи: А. по мѣстамъ исполненія.
а) Въ монастырѣ Ч. 2, Кн. 1, § 92, стр. 131, 

Кн. 2, § 108, стр. 295, Ч. 3, Кн. 1, § 49, стр. 73,
Кн. 2, $ 43, стр. 77, § 95, стр. 160.

б) Въ домѣ (подъ смотрѣніемъ духовника) Ч. 2, 
Кн. 1, § 92, стр. 129, Кн. 2, § 108, стр. 295, Ч. 3,
Кн. 1, § 49, стр. 73, Кн. 2, § 43, стр. 78.

Б. По проступкамъ.
а) За блудъ Ч. 2, Кн. I, прим. 317, Ки. 2, 

прим. 355, № 2.
б)—непочтеніе святыни Ч. 2, Кн. 2, прим. 335. 
в)—убійство не намѣренное. Ч 2, Кн. I, прим. 316.

Ереси. Происхожденіе въ Россіи ересей Ч. 1, § 78, 
стр. 97; мѣры правительства противъ христовщины см. 

Хр’-стовщипа. Появленіе въ нѣкоторыхъ мѣстахъ секты 
въ видѣ молоканства или духоборства Ч, 2, Ки. 1, § 104, 
стр. 146, скопческая Ч 3, Кн. 2, § 100, стр. І7І.
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Еропкинъ. Генералъ-поручикъ, распоряжавшійся въ Мо­

сквѣ во время моровой язвы Ч. 2, Кн. 2, § 47, стр. 78, 
§ 50, стр. 56. •дг/»

Жалобы апелляціонныя. См. апелляціи.
Жалованье см. штаты.
Жительство, или мѣстопребываніе канцелярскихъ чи­

новниковъ Консисторіи послѣ нашествія непріятельскаго 
въ 1812 г. Ч. 3, Кн. 2, § 21, стр. 48, ср квартиры.

Журналы. Журналъ Консисторіи о смерти Преосвящен­
наго Амвросія Ч. 2, Кн. 2, § 49, стр. 82.

3.
Завѣщанія. Митрополита Тимоѳея Ч. 2, Кн. 2, прим. 100, 

протоіерея Архангельскаго собора Лавровскаго Ч. 3, Кн. 1, 
прим. 607.

Заемъ. Запрещеніе: духовнымъ брать въ заемъ деньги 
Ч. 2, Кн. 2, § 17, стр. 36; отдавать церковныя деньги въ 
заемъ Ч. 3, Кн. 1, § 78, стр. 113.

Заиконоспасскій монастырь. Возобновленіе церкви въ мо­
настырѣ Ч. 2, Кн. 1, § 65, стр. 100; состояніе монасты­
ря во время нашествія непріятелей въ 1812 г. Ч. 3, Кн. 2, 
прим. 70, № 1. Ср. Славяно-греко-латинская Академіи.

Заказы. Названіе духовныхъ Правленій заказами по 
иструкціи Патріарха Адріана Ч. 1, прим. 232, при Прео­
священномъ Амвросіѣ Ч. 2, Кн. 2, § 67, стр. 115.

Закащики. Учрежденіе ихъ Ч. 1, § 39, стр. 63, зака­
щики въ уѣздахъ Ч. 2, Кн. 1, § 57, стр. 88; названіе 
благочинныхъ закащиками Кн. 2, § 68, стр. 116.

Закладъ. Священникъ въ Москвѣ дававшій подъ закла­
ды въ долгъ деньги Ч. 2, Кн. 2, § 139, стр. 221.

Законы. Указъ Преосвященнаго Платона І-го чтобъ, свя­
щенники сами изучали законъ Божій и прихожанъ обуча­
ли Ч. 2, Кн. 1, § 42, стр. 68. См. Выписка изъ законовъ.



Запирательство. Допросы подсудимыхъ въ случаѣ ихъ 
запирательства Ч. 2, Кн 1, § 87, стр. 124, Кн. 2, § 103, 
стр. 280, отдача священнослужителямъ проступка на со­
вѣсть въ случаѣ запирательства Ч. 2, Ки. 1, § 43, стр. 72, 
Ч. 3, Кн. 2, § 48, стр. 72.

Записка о приходѣ и выходѣ изъ Канцеляріи приказныхъ 
Консисторіи Ч. 2, Кн. 2, стр. 63, Ч. 3, Кн. 1, § 16, 
стр. 29.

Запрещеніе священнослуженія^ по важнымъ обвиненіямъ 
прежде слѣдствій Ч. 2, Кн. 1, § 92, стр. 129; какъ на­
казаніе Ч 3, Кн. 1, § 122, стр. 198.

Заруйный Суперъ-интендентъ исправленія иконописи 
Ч. 1,' § 23, стр. 49.

Заручное прихожанъ подъ прошеніемъ объ опредѣленіи 
на священно и церковпослужительскія мѣста Ч. 1, § 42, 
стр. 63, Ч. 2, Кн. 1, прим. 166, Кн. 2, § 13, стр. 29; 
при выборѣ старостъ церковныхъ Ч. 1, § ВО, стр. 73.

Заставка. Опредѣленіе на священнослужителъснія мѣ­
ста въ заставку Ч. ?, Кн. 1, § 77, стр. 114, Кн. 2, § 
90, стр. 274.

Зачатейскій монастырь.—Классъ его по штатамъ 1764 г. 
§ 63, стр. 108; состояніе его во время нашествія непрія­
телей въ 1812 г. Ч. 3, Кн. 2, прим. 70, № 1В.

Заштатные попы. Запрещеніе имъ священнослуженія 
Ч. 2, Кн. 1, § 39, стр. 91.

Земли церковныя. Возвращеніе въ Москвѣ изъ посто­
ронняго завладѣнія церковныхъ земель Ч. 3, Кн. 1, §76, 
стр. 110, обработаніе прихожанами земли для еввщенно- 
и церковнослужителей § 133, стр. 193; отмѣна сего 
§176, стр. 261, земли послѣ упраздненныхъ церквей въ 
Москвѣ Кн. 2, § 33, стр. 91.

Зерцало въ камерѣ присутствія Консисторіи Ч. 2, Кн.1, 
§ 31, стр. 52, порча зерцала во время мятежа въ 
1771 г. Кн. 2, §136, стр. 331; зерцало Крутицкой Конси­
сторіи Ч. 3, Кн. 1, § 141, стр. 204.

Златоустовъ монастырь. Начало архимандріи въ семъ 
монастырѣ Ч. 1, прим. 40; классъ его по штатамъ 1764 г. 
Ч. 2, Кн. 2, § 63, стр. 108; состояніе монастыря во
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время нашествія непріятелей въ 1812 г. . 43, Кн. 2, прим. 
70, № 4.

Знаменскій монастырь; содержаніе въ немъ колодниковъ 
Ч. 2, Кн. 1, § 45, стр. 75, § 53, стр. 83; классъ его по 
штатамъ 1764 г. Ч. 2, Кн. 2, § 63, стр. 108.

И.

Ивановскій монастырь. Классъ его по штатамъ 1764 г. 
Ч. 2, Кн. 2, § 63, стр. 108; состояніе его во время на­
шествія непріятелей въ 1812 г. Ч. 3, Кн. 2, прим. 70, 
№ 10, обращеніе его въ приходскую церковь § 16, стр. 30.

Иванъ Михайловичъ Кондорскій. Протоіерей и благочин­
ный, его сочиненія Ч. 3, Кн. 1, прим. 598, Кн. 2, § 72, 
стр. 120 § 133, стр. 188.

Игнатій (Смола) Митрополитъ Крутицкій, управлявшій 
нѣкоторое время московскою епархіею Ч. 1, прим. 14, 
потомъ Коломенскій Ч. 2, Кн. 1, прим. 9.

Игуменіи. Опредѣленіе ихъ на должность и врученіе 
имъ жезла Ч, 1, § 33, стр. 57, Ч. 2, Кн. 1, § 54 стр. 84.

Игра. Запрещеніе духовнымъ игры въ карты и шах­
маты Ч. 2, Кн. 1, § 59, стр. 93; наказаніе за игру въ 
карты Ч. 3, § 186, стр. 278.

Избы. Сыьзжая. Ч. 1, § 40, стр. 64, Тіунская § 23, 
стр. 49, прим. 7 и 43.

Иконопись. Контора изуграФСтвъ или иконописи Ч. 1, 
§ 23, стр. 48, указъ иконы писать добрымъ мастер­
ствомъ § 81, стр. 100; осмотръ иконъ во всѣхъ церквахъ 
Ч. 2, Кн. 2, § 123, стр. 310. Возобновленіе иконописи 
въ московскихъ главныхъ соборахъ § 126, стр. 315, Ч. 
3, Кн. 2, послѣ нашествія непріятелей 1812 г. § 13, стр. 26.

Иконы. Запрещеніе прихожанамъ свои иконы ставить 
въ церкви Ч. 1, § 81, стр. 100, запрещеніе ходить съ цер­
ковными иконами въ домы § 95, стр.120, отмѣна сего по­
становленія Ч. 2, Кн. 1, §118, стр. 162, освидѣтельство­
ваніе иконъ въ церквахъ Кн. 2, 8 123, стр. 310. Запрещеніе
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носить св. иконы по домамъ о Свѣтлой недѣли Ч. 3, Кн. 
1, § 95, стр. 139, см. Образа.

Иларіонъ Епископъ Крутицкій Ч. 2, Кн. 2, §13, стр. 24.
Иларіонъ намѣстникъ Чудова монастыря и членъ Кон­

систоріи Ч. 2, Кн. 2, § 7, стр. 24.
Имущества-. а) Духовныхъ. Духовнымъ властямъ предо­

ставлено право распоряжаться своимъ имѣніемъ 
на случай смерти Ч. 2, Кн. 2, § 135, стр. 328. 
Имущество Митрополита Стефана Яворскаго Ч. 1, 
прим. 466, Преосвященныхъ: Амвросія Ч. 2, Кн. 
2, § 136, стр. 208, Августина Кн. 2, прим. 356.

б) Церковное. Описи для церковнаго имущества 
Ч. 1. § 50, стр. 73, Ч. 3, Кн. 1, § 37, стр. 112, 
имущество отнятое у непріятелей въ 1812 г. Кн. 
2, прим. 72.

Инквизиторы. Учрежденіе инквизаторовъ и отмѣна ихъ 
Ч. 1, § 21. стр. 45.

Иннокентій (Смирновъ) архимандритъ Знаменскій рек­
торъ С.-Петербургской семинаріи Ч. 3, Кн. 2, § 70, стр. 
116, прим. 314.

Иннокентій (Платоновъ) архимандритъ и членъ Конси­
сторіи Ч. 3, Кн. 2, § 83, стр. 142, § 112, стр. 186. 
Иновтрцы'. а) Присоединеніе. Запрещеніе иновѣрцамъ скло­

нять православныхъ въ свой законъ Ч. 1, § 75, 
стр. 95. Грамата Константинопольскаго Патріар­
ха Іереміи о некрещеніи вновь лютеранъ и каль- 
винъ § 79, стр. 98, обученіе иновѣрцевъ право­
славію и присоединеніе ихъ—тамъ-жеиЧ. 1, Кн. 
1, § 25, стр. 51, Ч. 2, Кн. 1, § 105, стр. 147, 
Кн. 2, § 121, стр. 309, Ч. 3, Кн. 1, § 74, стр. 
107; иновѣрческія церкви въ Москвѣ Ч. 2, Кн. 
1, § 108, стр. 151.

б) Браки иновѣрцевъ съ православными Ч 1, 
§ 70, стр. 89, Ч 2, Кн. 1, § 100, стр. 138, Кн. 2, 
§ 116, стр. 303, Ч. 3, Кн. 1, § 58, стр. 85, Кн. 
2, § 47, стр. 83.

Инструкціи', а) благочинному 1) Преосвященныхъ—Плато­
на І-го Ч. 2, Кн. 1, § 59, стр. 90. Предположе-
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ніе московской сѵнодальной Конторы объ исправ­
леніи благочиннической . инструкціи Ч. 2, Кн. 2, 
§ 68, стр. 117 и 2) Платона 11-го Ч. 3, Кн. 1, 
§ 9, стр. 17.

б) Веніамину Епископу коломенскому па управ­
леніе Сѵнодальною областію пли московскою 
епархіею Ч. 1, § 12, стр. 32.

в) Московской Дикастеріи Ч. 1, § 5, стр. 23.
г) Духовныхъ дѣлъ управителю Ч. 1, § 35, 

стр. 59.
д) Екваменаторамъ Ч. 3, Кн. 1, § 157, стр. 228.
е) Зарѣцкому регенту, для устройства Чудов- 

скаго пѣвческаго хора Ч. 2, Кн. 1, § 40, стр. 60, 
ж) Приставамъ на вызовъ подсудимыхъ Ч. 1, 

§ 52, стр. 74, Ч. 2, Кн. 2, § 102, стр. 288, прим. 332, 
Ч. 3, Кн. 1, § 42, стр. 62.

з) Для постройки зданій въ Москвѣ Ч. 1, § 
102, стр. 134.

и) Протоинквизатору Ч. 1, § 23, стр. 46.
і) Для производства слѣдствій Ч. 3, Кн 1, §45, 

стр. 65.
к) Старостамъ поповскимъ Ч. 1, прим. 407, Ч. 

2, Кн, 1, § 57, стр. 88.
л) Старостамъ церковнымъ Ч. 3, Кн. 1, § 159, 

стр. 231.
м) Для надзора за Чудовскими пѣвчими Ч. 3, 

Кн. 1, § 171, стр. 250.
Пподіаконьг. а) Сѵнодальные—принимали прошенія на мѣ­

ста Ч. 1, § 19, стр. 44, § 42, стр. 66, произво­
дили ставленическія дѣла Ч. 2, Кн. 1, § 16, стр. 
29, прим. 176, § 52, стр. 81, § 63, стр. 991, по­
ложеніе иподіаконовъ послѣ штатовъ 1764 года 
Ч. 2, Кн. 2, § 74, стр. 126.

б) Епархіальные-, учрежденіе ихъ Ч. 2, Кн. 1, 
§ 63, стр. 99. отстраненіе иподіаконовъ отъ 
ставленическихъ дѣлъ Кн. 2, § 15, стр. 29, штат­
ные иподіаконы при Преосвященныхъ епархіаль­
ныхъ Ч. 3, Кн. 1, § 11, стр. 20, прим. 423.
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Продіонъ Степановичъ (Сергіевскій) смотритель училищъ, 
благочинный и соборный протоіерей въ городѣ Ко­
ломнѣ Ч. 3, Кн, 2, § 73, стр. 124, § 113, стр. 191.

Пековыя и тяжебныядѣла и образцы производства ихъ.Въ 
Дикастеріи Ч. 1, § 55,стр. 77, прим. 280. При московскихъ 
епархіальныхъ Архіереяхъ Ч. 2, Кн. 1, § 89, стр. 125, 
прим. 296, Кн. 2, § 103, стр. 289 § 105, стр. 290, прим, 
339, Ч. 3, Кн. 1, § 44, стр. 64, §'121, <;тр. 178, прим. 

429, § 160, стр. 233, Кн. 2, § 40, стр. 72.
Исповѣдь и Причащеніе. Положеніе Духовнаго Регламен­

та и указъ 1737 г, Ч. 1, § 73, стр. 93; случай уклоне­
нія отъ исповѣди и св. причащенія на Суконномъ дво­
рѣ въ Москвѣ Ч. 2, Кн. 1, § 103, стр. 144; наблюденія 
Преосвященнаго Платона ІІ-го относительно Исповѣди 
и св. причащенія Ч. 3, Кн. 1, § 63, стр. 92; наказанія 
за небытіе на исповѣди и у св. причащенія § 125, стр. 
182; отмѣна штрафныхъ денегъ за небытіе на исповѣди 
и у св. причащенія § 166, стр. 243; обязанность свя- 
щенно-и-церковнослужителей исповѣдываться и пріобщать­
ся св. Таинъ во всѣ четыре поста и располагать къ тому 
своихъ домашнихъ § 179, стр. 264.

I.

Іерусалимское въ Москвѣ поморье Ч. 3, Кн. 2, § 105, 
стр. 178.

Іоакимъ архимандритъ Донской, членъ Дикастеріи Ч. 1, 
§ 5, стр, 24, прим. 38.

Іоанникій архимандритъ Петровскій Ч. 3, Кн. 1, 
§ 151, стр. 218, Кн. 2, § 70, стр. 114, § 70, стр. 
135, происхожденіе его и оставшееся послѣ него иму­
щество прим. 308.

Іоаннъ протопопъ Гребневскій Ч. 2, Кн. 2, § 39, 
стр. 65.

Іоаннъ протопопъ Рождественскій Ч. 2, Кн. 1, 
§ 23, стр. 40.

и л 
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Іоаннъ протоіерей Срѣтенскаго собора Ч. 2, Кн. 2, 
§ 56, стр 98.

Іоаннъ іерей Спасскій сперва наказный попъ,— 
Ч. 1, прим. 155, Ч. 2, Ч. 1, § 49, стр. 77.

Іоаннъ протоіерей Покровскаго собора, Ч. 2, Кн. 2 
§ 56, стр. 97.

Іоаннъ (Шумилинъ) протоіерей того-же собора, 
при Митрополитѣ Платонѣ П-мъ регентъ и надзира­
тель Чуковскаго хора Ч. 3, Кн. 1 § 171, стр. 250.

Іоаннъ (Русиновъ) Николохлыиовскій протоіерей 
Ч. 3, Кн. 1, § 153, стр. 221, Кн. 2, § 3, стр. 6, 
§ 71, стр. 141, § 71, стр, 121, § 113, стр. 190.

Іоасафъ архимандритъ Богоявленскій Ч. 2, Кн. I 
§ 49, стр. 77, Кн. 2, § 10, стр. 21.

Іовъ игуменъ Угрѣшскій Ч. 2, Кн. 1, § 32, стр. 53.
Іона игуменъ Андреевскій Ч. 2, Кн. 1, § 12, стр. 

24, § 23, стр. 40.
Іона игуменъ Угрѣшскій, потомъ архимандритъ 

Андроньевскій Ч. 2, Кн. 1, § 12, стр. 25, § 16, стр. 90.

Гч

<т>

о 
Я 
о 
Д 
о 
н 
о

я

н ы

Іосифъ (Волчанскій) Архіепископъ московскій,-—назна­
ченіе его на каѳедру московской епархіи Ч. 2, Кн. 1, 
§ 5, стр. 13; штатъ его для московской епархіальной 
каѳедры § 9, стр. 17; распоряженіе, чтобъ священники 
ходили не въ лаптяхъ, а въ сапогахъ и носили рясу 
§15, стр. 28, кончина Преосвященнаго Іосифа § 20, стр. 
35. Окладъ жалованья его § 123, стр. 169.

Іосифъ архимандритъ Златоустовскій, членъ Консисто­
ріи Ч. 2, Кн. 2, § 10, стр. 21.

К.

Каинъ-Иванъ сыщикъ и мошенникъ Ч. 2, Кн. 1, прим. 
21 и 423.

Казенная Палата Ч. 2, Кн. 2, § 78, стр. 131, Ч. 3, 
Кн. 1, § 28, стр. 45.

Камера. Присутствія въ Дикастеріи Ч. 1, Кн. 1, § 6, 
стр. 24; въ Косисторіи Ч, 2, Кн. 1, § 12, стр. 24, § 31,
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стр. 52, убранство камеры при Митрополитѣ Тимоѳеѣ 
Ч. 2, Кн. 2, § 10, стр. 20, камера Крутицкой Конси­
сторіи Ч. 3, Кн. 1, § 141, стр. 204.

Кандалы, см. Оковы.
Кантъ на встрѣчу Митрополита Тимоѳея Ч. 2, Кн. 2, 

§ 3, стр. 8.
Канцеляріи-, а) Воеводская Ч. 1, § 40, стр. 63.

б) Губернаменская или Губернская Ч. 1, § 27, 
стр. 52.

в) Духовныхъ Правленій Ч. 1, § 35, стр. 59, см. 
Духовныя Правленія.

г) Консисторіи. Въ Дикатеріи Ч. 1, § 6, стр. 
24; раздѣленіе на три экспедиціи Ч. 2, Кн. 1, 
§ 9, стр. 16, на двѣ экспедиціи § 13, стр. 25, 
§ 24, стр. 41, см. Канцелярія Консисторіи.

/О Монастырскія Ч. 1, § 33, стр. 57,«Ч. 2, Кн. 
1, § 54, стр. 85.

е) Сѵнодальнаго Правленія Ч. 1, § 2, стр. 19, § 
9, стр. 27, § 11, стр. 31, члены ея—тамъ-же и 
§ 12, стр. 31, см. Контора Сѵнодальная.

ж) Тайныхъ или розыскныхъ дгьлъ Ч. 1, §32, стр. 
54, § 57, стр. 80, Ч. 2, Кн. 1, § 66, стр. 101; 
закрытіе ея, К. 2, Кн. 2, § 76, стр. 127.

Канцелярскіе чины. Образованіе изъ прежнихъ приказ­
ныхъ, канцелярскихъ чиновниковъ для Дикастеріи Ч. 1, § 
7, стр. 25. Положеніе ихъ при Преосвященныхъ епар­
хіальныхъ Архіереяхъ и во время между архіерейства 
Ч. 2, Кн. 1, § 13, стр. 25, § 24, стр. 40, § 33, стр. 53, 
§ 50, стр. 79, § 124, стр. 170, Кн. 2, § 11, стр. 22, § 
57, стр. 98, Ч. 3, Кн. 1, § 16, стр. 29, § 113, стр. 169, 
§ 159, стр. 220, Кн. 2, § 4, стр. 8, § 84, стр. 143; на­
значеніе канцелярскаго чиновника Консисторіи для на­
блюденія за священно-и-церковнослужителями въ крестныхъ 
ходахъ Ч. 2, Кн. 1, § 117, стр. 162, подтвержденіе кан­
целярскимъ служителямъ являться на службу въ указные 
часы Ч. 1, § 15, стр. 37, Ч. 2, Кн. 1, § 33, стр. 54, 
Кн. 2, § 39, стр. 65, Ч. 3, Кн. 1, § 16, стр. 30, чтобы3
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не опускали дежурства Ч. 2 , Кн. 1, § 30, стр. 79, Ч. 3, 
Кн. 1, § 16, стр. 29; наказанія за взятки Ч. 2, Кн. 2, 
§ II, стр. 23.

Каріонъ архимандритъ Воскресенскій, членъ Дикастеріи 
Ч. 1, § 14, стр. 36.

Катихизаторы а) при московской славяно-греко-латип- 
ской Академіи Ч. 1, § 72, стр. 92; тамъ-же, въ боль­
шомъ Успенскомъ соборѣ и въ церкви для студентовъ 
Университета Ч. 2, Кн. 1, § 101, стр. 141, Кн. 2, § 117, 
стр. 303; учрежденіе катихизаторовъ по приходскимъ 
церквамъ Ч, 3, Кн. 1, § 39, стр. 86, § 124, стр. 181, § 
164, стр. 240, Кн. 2, § 48, стр. 83. Указъ святѣйшаго 
Сѵнода 1821 г. о катихизическихъ поученіяхъ § 99, стр. 168.

Катихизисъ. Катихизисъ и букварь Преосвященнаго 
Ѳеофана Прокоповича Ч. 1, § 7К, стр. 90, прим. 320, 
Указъ Петра І-го о сочиненіи катихизиса для народа прим. 
324; штрафъ при Государынѣ Елисаветѣ Петровнѣ съ 
необучавшихъ дѣтей своихъ катихизису Ч. 2, Кн. 1, § 
101, стр. 140, наказаніе плетьми, кто изъ священно- 
и-церковнослуікителей отказывался изучать букварь—тутъ- 
же, указъ Преосвященнаго Платона І-го, чтобъ священно- 
и-церковнослужители изучали катихизисъ и преподавали 
прихожанамъ § 42, стр. 62; испытанія священно-и-церковно- 
служителей въ знаніи катихизиса или букваря при по­
ступленіи на мѣсто, см. Екзамеиація.

Каѳедра епархіальная. Устройство московской епархі­
альной каѳедры по штату Преосвященнаго Іосифа Ч. 2, 
Кн. 1, § 10, стр. 17; содѣйствіе Государыни Екатерины 
Ц-й къ благоустройству московской епархіальной каѳедры 
Ч. 3, Кн. 1, § 11, стр. 20, передача каѳедръ Крутицкой 
и Переславской въ Московскую § 109, стр. 138, ср. 
Епархіи.

Квакеры въ Москвѣ Ч. 1, § 78, стр. 97, Ч, 3, Кн. 2, 
§102, стр. 174.

Квартиры для сторожей Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 
113, стр, 170, для чиновниковъ послѣ нашествія непрія­
тельскаго Кн. 2, § 21, стр. 48.
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Ктріяпъ архимандритъ Воскресенскій, членъ Дикастеріи 

Ч. 1,§ 6, стр. 24, потомъ Донской Ч. 2, Кп. 1, § 12, стр. 
25, прим. 55.

Кириллъ (Флоринскій) Епископъ Сѣвскій, викарій Мос­
ковскій Ч. 3, Кн. 1, § 24, стр. 39.

Кириллъ архимандритъ ректоръ московской Духовной 
Академіи Ч. 3, Кн. 2, § 111 стр. 184.

Кладбища. Запрещеніе при Петрѣ І-мъ въ Москвѣ похо­
ронятъ умершихъ при церквахъ Ч. 1, § 84, стр. 102; 
запрещеніе хоронить при нѣкоторыхъ церквахъ въ Мо­
сквѣ Ч. 2, Кн. 1, § 110, стр. 133; устройство Лазарев­
скаго кладбища § 111, стр. 154; устройство прочихъ 
кладбищъ въ Москвѣ Кп. 2, § 54, стр. 92; каменная 
церковь на Лазаревскомъ кладбищѣ Ч. 3, Кп. 1, § 84, 
стр. 123; завѣдываніе кладбищами, тамъ-же § 170, стр. 
248, Семеновское кладбище, Кн. 2, § 37, стр. 112; рас­
кольническое кладбище въ Москвѣ Ч. 2, Кп. 1, прим. 358, 
№ 3, Кн. 2, § 120, стр. 308.

Кликушщ указъ 1737 г. по случаю умножившагося въ 
Москвѣ числа кликушъ Ч. 1, § 39, стр. 63, §77, стр. 97.

Ключи церковные у пономарей Ч. 3, Ки. 1, § 77, 
стр. 112.

Книги: а) отбираніе старопечатныхъ книгъ Ч. 2, Кн. 1, 
прим. 358, б) освидѣтельствованіе книгъ въ типографіи 
Новикова Ч. 3, Кп. 1, § 69, стр. 100, въ свѣтскихъ ти­
пографіяхъ и лавкахъ § 72, стр. 105. Цензоры съ духо­
вной стороны для печатаемыхъ книгъ § 70, стр. 101. 
Запрещеніе печатанія и продажи въ свѣтскихъ типогра­
фіяхъ книгъ духовнаго содержанія § 73, стр. 107,

Книжки. Но предположенію святѣйшаго Сѵнода для па 
зиданія народа Ч. 1, § 71, стр. 91, для молебствія по 
случаю моровой язвы Ч. 2, Кн. 2, § 48, стр. 79. 
Коллегіи: а) Духовная^ открытіе ея и наименованіе ея свя­

тѣйшимъ Сѵнодомъ Ч. 1, § 2, стр. 3.
б) Гражданскія разныхъ наименованій Ч. 1, § 

26, стр. 51, прим. 17, стр. 151.
в) Экономіи, учрежденій Ч. 1, § 10, стр, 29; 

переходъ въ вѣдовство Сената,—тамъ-же; предметы3*
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ея вѣдомства прим. 142; переходъ церковныхъ 
вотчинъ въ вѣдомство Коллегіи экономіи Ч. 2, Кн.2, 
§ 23, стр. 44. Положеніе Коллегіи послѣ штатовъ 
1764 г.Ѵи предметы ея вѣдомства § 77, стр. 128, 
продолженіе управленія и закрытіе § 78, стр. 130.

Колодники. Содержаніе ихъ Ч. 1, § 59, стр. 81; поста­
новленіе о содержаніи мужчинъ и женщинъ отдѣльно Ч. 1, 
§ 59, стр. 82, Ч. 2, Кн. 1, § 17, стр. 32; предписаніе 
Преосвященнаго Платона І-го о содержаніи колодниковъ § 
45, стр. 72, содержаніе колодниковъ въ Знаменскомъ мо­
настырѣ § 153, стр. 83, зданіе для содержанія колодни­
ковъ близъ Срѣтенскаго монастыря Кн. 2, § 22, стр. 42; 
продажа сего зданія съ торговъ § 62, стр, 106, колодни­
ческая при Консисторіи Ч. 3, § 19, стр. 32.

Колокола. Состояніе колоколовъ на Ивановской коло­
кольнѣ послѣ нашествія непріятельскаго и перелитіе боль­
шаго Успенскаго колокола Ч. 3, Кн. 2, § 59, стр. 98; 
повѣшеніе большаго колокола § 106, стр. 178.

Колокольня,. Показанія о времени постройки нѣкоторыхъ 
колоколенъ въМосквѣ,какъ-то: въЗлатоустовомъ монастырѣ 
Ч. 2, Кн. 1, прим. 104, при церквахъ—Спасской въ Пушка­
ряхъ прим. 178, Николаевской въ Столпахъ прим. 205, 
Симеона Столпника за Яузою Кн. 2, прим. 319; колокольни 
велѣно запирать Ч. 3, Кн. 1, § 129, стр. 187; состояніе 
Ивановской колокольни послѣ нашествія непріятелей въ 
1812 г. § 59, стр. 98.

Команда военная при Консисторіи Ч. 1, Кн. § 7, стр. 
26, § 16, стр. 38, Ч. 2, Кн. 1, § 35, стр. 56, Кн. 2, 
§ 57 стр. 99, Ч. 3, Кн. 1, § 17, стр. 30, § 113, стр. 170, 
§ 152, стр. 220.

Комитетъ для избранія мѣста подъ общее кладбище 
въ Москвѣ Ч. 2, Кн. 1, § 111, стр. 154.

Коммиссіи: а) о духовныхъ иміьніяхъ Ч. 2, Кн. 2, прим. 69.
б) о прекращеніи моровой .язвы Ч. 2. Кн. 2, 

§ 51, стр. 88. л
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в) строеній въ Москвѣ Ч. 3, Кн. 2, § 24 

стр. 46.
г) для сочиненія проэкта новаго уложенія Ч. 2, 

Кн, 2, § 79, стр. 132.
д)для осмотра церквей въ Москвѣ1745 и 1748 гг. 

Ч. 2, Кн. 1, § 85, стр. 103.
е) объ изслѣдованіи ереси христовщины Ч. 2, 

Кн. 1, § 101, стр. 145.
Консисторія. Названіе сѵнодской Конторы Консисторіею 

Ч. 1, § 2, стр. 19, наименованіе Дикастеріи Консисторіею 
Ч. 2, Кн. 1, § Ю, стр. 22, помѣщеніе Консисторіи въ 
Чудовѣ монастырѣ § 11, стр. 22, § 31, стр. 52; состо­
яніе Консисторіи послѣ мятежа въ 1771 г. Ч. 2, Кн. 2, 
§ 136, стр. 330; перемѣщеніе Консисторіи въ Чудовѣ мо­
настырѣ Ч. 3, Кн. 1, § 13, стр. 24; исправленіе Конси­
сторіи послѣ нашествія непріятельскаго въ 1812 г. Кн. 
2, § 86, стр. 144. Консисторіи: Дмитровская Ч. 3, Кн. 
1, § 144, стр. 208. Крутицкая § 109, стр. 160, § 141, 
стр. 204, исправленіе покоевъ Консисторіи Ч. 3, Кн. 2, 
§ 86, стр. 144.

Константинъ игуменъ Даниловскій, членъ Консисторіи 
Ч. 2, Кн. 2, § 10, стр. 21.
Конторъѵ. а) Віьнечныхъ памятей^. 1,§ 24, стр. 50, про­

тестъ соборянъ большаго Успенскаго собора про­
тивъ отнятія права выдачи вѣнечныхъ памятей 
Ч. 2, Кн. 1, § 62, стр. 97; закрытіе конторы 
Кн. 2, § 73, стр. 125.

б) Раскольническая. Учрежденіе Ч. 1, §22, стр. 
47, сборъ денегъ съ небывшихъ на исповѣди и 
у св. причастія, § 88, стр. 107.

в) Сенатская. Учрежденіе ея, составъ и обя­
занность Ч. 1, § 1, стр. 13, прим. 34.

г) Сѵнодская. Учрежденіе ея Ч. 1, § 1, стр. 18, 
составъ прим. 24 и 35; присоединеніе къ Дика­
стеріи § 9, стр. 28, учрежденіе изъ Конторы мо­
сковскаго Сѵнода сперва московской сѵнодальной 
Канцеляріи § 12, стр. 34, потомъ Конторы § 13, 
стр. 34; обращеніе изъ Конторы къ епархіаль-
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ному управленію епархіальныхъ дѣлъ Ч. 2, Кн. 
1, Й 6, стр. 14; усилія Конторы перечислить къ 
себѣ изъ Консисторіи ставленическія дѣла и от­
ношенія Конторы къ епархіальному управленію 
§§ 21, 26; 4,0, 48, 49, Кн. 2, § 55, неумѣстность 
Конторы святѣйшаго Сѵнода въ Москвѣ § 72, 
стр. 119.

Концерты. Запрещеніе пѣть въ церквахъ концерты Ч. 
3, Кн. 1, § 131, стр. 188.

Кошельки. Собираніе денегъ въ церквахъ въ кошельки 
на рукоятяхъ Ч. 1, § 82, стр, 101.

Кремль. Закладка кремлевскаго дворца Ч. 2,Кн. 2, § 127, 
стр. 193; открытіе Кремля послѣ нашествія непріятель 
скаго въ 1812 г. Ч. 3, Ки. 2, §13, стр. 20.

Крестные ходы. Учрежденіе Митрополита СтеФана (Явор­
скаго) о крестныхъ ходахъ въ Москвѣ Ч. 1, § 94, стр. 
115; объ установленіи крестнаго хода изъ Колоцкаго мо­
настыря въ Можайскъ и Верею прим. 419; показаніе во­
обще порядка крестныхъ ходовъ въ Москвѣ Ч. 2, Кн, 1, 
§ 115, стр. 158; бывшіе особые крестные ходы въ Моск­
вѣ § 116, стр. 159, Кн. 2, § 133, стр. 323; самовольные 
крестные ходы во время моровой язвы Ч. 2, Кн, 2, § 48, 
стр. 82; о порядкѣ священно-и-церковнослужителей въ кре- 
стныхъходахъ но распоряженію Консисторіи § 117 стр. 161 
и сѵнодальной Конторы § 129, стр. 319; учрежденіе Пла­
тона П-го о крестныхъ ходахъ Ч.З, Ки. 1, § 97, стр. 142 
и § 174, стр. 254; крестные ходы въ Москвѣ но выходѣ 
непріятелей въ 1812 г. Ч. 3, Кн. 2, § § 11, 14; учреж­
деніе крестнаго хода въ Москвѣ въ память избавленія отъ 
непріятелей 1812 г.§62, стр. 102; учрежденіе крестныхъ 
ходовъ по тому-жс случаю въ другихъ мѣстахъ Москов­
ской епархіи § 63, стр. 104.

Крестовоздвиженскій монастырь. Открытіе въ немъ 
архимандріи Ч. 3, Кн. 1, § 112, стр. 168; состояніе монасты­
ря во время нашествія непріятельскаго въ 1812 г. Кн. 2, 
прим. 70, № 12, обращеніе монастыря въ приходскую 
церковь § 16, стр. 30; постройка дома для соборянъ 
Успенскаго собора § 105, стр. 212.
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Крестовые и крестцовые попы. Значеніе крестовыхъ и 

крестцовыхъ поповъ и распоряженія о нихъ при управ­
леніи Дикастеріи Ч. 1, § 96, стр. 121; не посылать ихъ 
въ крестные ходы § 94, стр. 117; распоряженія при мо­
сковскихъ епархіальныхъ Архіереяхъ Ч. 2, Кн, 1, §119, 
стр. 163, Кн. 2, § 44, стр. 71, § 134, стр. 325; прекра- 
щеніе! крестовыхъ и крестцовыхъ поповъ Ч. 3, Кн. 1, 
§ 93 стр. 135, см. Наймиты.

Крестцы въ Москвѣ Ч. 1, § 96, стр. 121.
Крещеніе. Наблюденія благочинныхъ о водѣ куда изли­

вается послѣ крещенія Ч, 2, Кн. 1, § 59, стр. 91, кре­
стить младенцевъ зимой не въ холодной водѣ Ч. 3, Кн. 1, 
§ 92, стр. 134.

Крѣпостные люди. Права духовныхъ па владѣніе крѣ­
постными людьми Ч. 1, § 100, стр. 131, Ч, 2, Кн. 2, 
§ 143, стр. 354, Ч. 3, Кн. 1, § 186, стр. 278.

Кутневичъ Василій Ивановичъ протопресвитеръ Ар­
хангельскаго собора Ч. 3, Кн. 2, § 71, стр. 119, § 113, 
стр. 161.

Кутья. Приготовленіе примѣрной кутьи въ Консисто­
ріи Ч. 2, Кн. 2, прим. 87; номииовеннын кутьи въ церк 
вахъ прим. 467.

Лавки при церквахъ для продажи церковныхъ свѣчь 
Ч. 3, Кн. 2, § 54, стр. 91.

Лаврентій сперва архимандритъ Ч. 3, Кн. 2, § 3, стр. 
6, потомъ Епископъ Дмитровскій викарій Московскій 
§78, стр. 132; назначеніе его на каѳедру Черниговской епар­
хіи § 118, стр. 203.

Лавровскій (Димитрій) протоіерей Архангельскаго со­
бора. Происхожденіе его Ч. 2, Кн. 2, прим. 297, №, 1, членъ 
Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 151, стр. 217, имѣніе прото­
іерея § 183, стр. 270; завѣщаніе прим. 607.

Лазаревское кладбище см. Кладбища.
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Лазаретъ. Сборъ денегъ на лазаретъ, см. Госпиійаль^ 

открытіе лазаретовъ въ Москвѣ по случаю моровой язвы 
Ч. 2, Кн. 2, § 47, стр. 78.

Левъ протоіерей Спасскій, членъ Консисторіи Ч. 2, 
Кн. 2, § 10, стр. 21, § 39, стр. 63, § 56, стр. 97.

Левъ (Юрловъ) Епископъ Воронежскій Ч. 2, Кн. 1, 
прим. 9, § 115, стр. 157, кончина его прим. 88.

Левшинъ (Александръ) протоіерей большаго Успенскаго 
собора, братъ Митрополита Платона; опредѣленіе его во 
священника къ Николаевской въ Хамовникахъ церкви Ч. 2, 
Кн. 2, прим. 297, № 2; протоіерей Успенскаго собора, 
членъ Коммиссіи во время моровой язвы § 51, стр. 89; 
борьба его съ протоіереемъ Архангельскаго собора Алек­
сѣевымъ Ч. 3, Кн. 1, прим. 600; дѣти его Кн. 2, прим. 
124.

Леонидъ Архіепископъ Крутицкій, членъ сѵнодальной 
Конторы Ч. 1, § 2, стр. 18, прим. 38, первоприсутствую­
щій въ Дикастеріи § 4, стр. 22, охранитель правъ Дикасте­
ріи § 6, стр. 24 и прим. 52, членъ московскаго Сѵнода 
§ 10, стр. 30, уволенъ на покой въ Новоспасскій монас-, 
тырь § 13, стр. 35.

Литература духовная. Печатныя сочиненія московска­
го духовенства Ч. 1, § 105, стр. 138, Ч. 2, Кн. 1, § 129, 
стр. 176, Кн. 2, § 141, стр. 348, Ч. 3, Кн. 1, § 184, 
стр. 274.

Литургія. Въ прежнее время приходскіе священники 
отправляли въ своихъ церквахъ только позднія литургіи 
Ч, 1, § 95, стр. 119; обязанность стоять благоговѣйно 
во время литургіи § 97, стр. 124; дни, въ которые обя­
заны приходскіе священники совершать литургію въ 
своей церкви Ч. 3, Кн. 1, § 92, стр. 134; разрѣшеніе 
въ нѣкоторыхъ церквахъ приходскимъ священникамъ со­
вершать раннія литургіи Ч. 3, Кн. 1, § 94, стр. 137, 
§ 131, стр. 138; въ какихъ церквахъ въ Москвѣ совер­
шали литургію во время непріятельскаго нашествія Кн. 2, 
прим. 66.

Лишеніе священства. Обрядъ лишенія священства за по­
роки Ч. 2, Кн. 1, § 92, стр, 130, Кн. 2, § 107, стр. 295,
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Ч. 3, Кн. 1, § 48, стр. 72, § 122, стр. 179, § 161, стр. 
235; запрещеніе епархіальнымъ Архіереямъ самимъ ли­
шать сана Ч. 2, Кн. 2, § 135, стр. 239; разрѣшеніе то­
го Ч. 3, Кп. 1, § 161, стр. 234; апелляціонные отвѣты 
по дѣламъ о лишеніи сана Кн. 2, § 40, стр. 73, § 42, 
стр„ 77.

Лѣстовица. Употребленіе лѣстовицы священнослужите­
лями въ крестныхъ ходахъ Ч. 1, § 94, стр. 116.

Любичевскгй протодіаконъ избранный въ Архангельскій 
соборъ Петромъ І-мъ Ч. 2, Кн. 1, прим. 388.

М.

Магистратъ. Составъ его Ч. 1, § 30, стр. 54; требо­
вались изъ магистрата свѣдущія лица для оцѣнки домовъ 
у духовныхъ § 103, стр. 235; свѣдѣнія изъ магистрата 
по дѣламъ о старостахъ церковныхъ § 51, стр. 74.

Макаріи игуменъ Крестовоздвиженскій, членъ Дикасте­
ріи Ч. 1, § 6, стр. 24.

Макарій (Сусальниковъ) игуменъ Знаменскій Ч. 3, Кп. 1, 
членъ Консисторіи § 14, стр. 26.

Малороссія, малороссіяне. Партія малороссіянъ Ч. 1, 
прим. 4; отдѣльность Малороссіи отъ Великороссіи Ч. 2, 
Кн. 1, § 1, стр. 7; возвышеніе малороссіянъ Ч. 1, § 2, 
стр. 8; и первенство ихъ въ іерархіи россійской Церк­
ви Ч. 2, Кн. 1, § § 1 и 2; употребленіе Московскими 
епархіальными Архіереями малороссіянъ на службу § 39, 
стр. 59, Кн. 2, § 7, стр. 15; притѣсненія отъ малорос­
сіянъ великороссіянамъ Ч. 2, Кн. 1, прим. 443, Ч, 3, 
Кн. 1, прим. 10, слѣды малороссійскаго парѣчія въ 
приказныхъ бумагахъ консисторскихъ Ч. 2, Кн. 2, 
прим. 49; заслуга малороссіянъ въ великороссійской 
Церкви Ч. 3, Кн. 1, § 1, стр. 1.

Манифесты. Объ учрежденіи духовной Коллегіи или 
святѣйшаго Сѵнода Ч. 1, § 2, стр. 8; объ отчисленіи цер­
ковныхъ вотчинъ въ вѣдомство Коллегіи экономіи Ч. 2,
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Кн. 2, § 23, стр. 44; объ изгнаніи въ 1812 г. враговъ 
изъ отечества Ч. 3, Кн. 2, § 18, ^тр. 34.

Маркеллъ (Родышевскій) Ч. 2, Кн. 1, прим. 107.
Масоны Ч. 3, Кн. 2, прим. 246.
Мельницы близъ Кремля на рѣкѣ Неглинной Ч. 2, Кн. 2» 

прим. 409.
Мельхиседекъ Саввинскій архимандритъ Ч. 3, Кн. 1,§ 112, 

стр. 409.
Метрики, метрическія киши. Время учрежденія; отвѣт­

ственность секретарей за непредставленіе экстракта въ 
свое время Ч. 1, § 89, стр. 108, Кн. 2, § 109, стр. 297, 
представленіе метрикъ въ Консисторію и храненіе ихъ 
въ архивѣ Ч. 3, Кн. 1, § 51, стр. 76, § 83, стр. 120; 
см. Вѣдомости метрическія.

Мировыя сдѣлки см. Исковыя дѣла.
Митрофанъ (Слотвинскій) Епископъ Тверской, управ­

лявшій Сѵнодальною областію Ч. 1, § 12, стр. 34; от­
бытіе его изъ Москвы въ Тверь Ч. 2, Кн. 1, § 5, стр. 14.

Митрофанъ (Шеинковъ) архимандритъ ПаФнутьева мо­
настыря, членъ Консисторіи Ч. 2, Кн. 2, § 10, стр. 21, 
§ 32, стр. 33.

Михаилъ (Десницкій) Митрополитъ Новгородскій и 
С.-Петербургскій, происхожденіе его Ч. 3, Кн. 1,прим. 132, 
Кн. 2, прим. 359, кончина его § 119, стр. 243.

Михаилъ Ѳеодоровичъ протоіерей Коломенскій, членъ Ду­
ховнаго Правленія, благочинный и смотритель училищъ 
Ч. 3, Кн. 1, § 154, стр. 246, Кн. 2, § 6, стр. 11, § 29, 
стр. 60, § 73, стр. 123, прим. 331.

Михаилъ Воронцовъ, въ послѣдствіи архимандритъ Мит­
рофанъ Ч. 3, Кн- 2, § 29, стр. 59, прим. 187.

Міюсское кладбище, закрытіе его Ч. 3, Кн. 1, § 170, 
стр. 249, см. Кладбища.

Моисеевскій монастырь. Упраздненіе есо Ч. 2, Кн. 2, 
прим. 229; слѣды монастыря Ч. 3, Кн. 1, § 20, стр. 34.

Молебствія', а) въ торжественные дни—по случаю ко­
ронаціи Государыни Екатерины І-Й Ч. 1, § 93, стр. 114, 
возшествія на престолъ Государей—Павла Петровича 
Ч. 3, Кн, 1, § 132, стр. 189, Александра Павловича
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§ 175, стр. 259, торжества по случаю побѣдъ въ 1812 г. 
и послѣ Кн, 2, § 18, стр. 35, по случаю рожденія и кре­
щенія Великаго Князя Александра Николаевича § 35, 
стр. 67.

б) По особымъ случаямъ: во время бездождія или много- 
дождія Ч. I, § 93, стр, 115, Ч. 2, Кн. 1, прим 94; по 
случаю прекращенія моровой язвы Ч. 2, Кн. 2, § 53, 
стр. 91; по случаю нашествія непріятелей въ 1812 г. 
Кп. 2, § 8, стр. 15; молебствіе по выходѣ непріятелей 
изъ Москвы въ Страстномъ монастырѣ § 9, стр. 19; по 
случаю побѣдъ § 18, стр. 34.

Монастыри вообще: а) перемѣны въ монастыряхъ при 
Петрѣ І-мъ Ч. 1, § 33, стр. 56, § 100, стр. 132,прим. 134; 
московскіе монастыри по штатамъ 1764 г. Ч, 2, Кн. 2, 
§ 63, стр. 108; нѣкоторые монастыри ставропигіальные, 
причисленные къ епархіальной каѳедрѣ Ч, 3, Кн. 1, § 7, 
стр. 14; исправленіе ветхостей въ монастыряхъ при 
Преосвященномъ Платовѣ П-мъ Ч. 3, Кн. 1, § 20, стр. 33, 
послѣ раззоренія непріятельскаго въ 1812 г., Кн. 2, § 16, 
стр. 30.

б) Женскіе'. о неимѣніи при монастыряхъ особыхъ ка­
литокъ Ч. 2, Кн. 1, § 28, стр. 48; тамъ-же—запрещеніе 
.въ женскихъ монастыряхъ имѣть вдовыхъ священпо-и- 
церковнослужителей Ч. 2, Кн. 1, § 28, стр. 48; избраніе 
игуменіи см. Игуменіи.

Монахи', особенность наказаній для монашествующихъ 
Ч. 1, § 59, стр. 82; предписанія Преосвященнаго Пла­
тона 1-го объ облегченіи тяжести наказаній монашествую­
щимъ Ч 2, Кн. 1, § 43, стр. 66; монахи послѣ штатовъ 
1764 г. начали нищенствовать § 66, стр. 111; запреще­
ніе монашествующимъ выходить изъ монастыря безъ 
дозволенія, тамъ-же и Ч. 3, Кн. 1, прим. 18.
'^{Моровая язва., признаки болѣзни и учрежденіе каранти­
новъ Ч. 2, Кн. 2, § 47, стр. 77; наставленія священни­
камъ и другія распоряженія по случаю моровой язвы § 48; 
стр. 79; бунтъ черни и другіе безпорядки § 50, стр. 85, 
Коымиссіи для прекращенія моровой язвы § 51, стр. 89; 
очищеніе церквей послѣ моровой язвы § 51, стр. 89; тамъ-
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же дѣло о мятежникахъ во время моровой язвы прим. 168; 
поведеніе духовенства во время моровой язвы § 142, 
стр. 380.

Москва', устройство Москвы при Екатеринѣ ІІ-Й Ч. 2, 
Кн. 2, § 127, стр. 316, прим. 409; освященіе Москвы 
послѣ нашествія непріятельскаго въ 1812 г. Ч. 3, Кн. 2, 
§ 11, стр. 21; похвальная граната Москвѣ § 33, стр. 66.

Мостовыя при церквахъ и домахъ священно и-церковно- 
служителей Ч. 3, Кн. 2, § 110, стр. 184.

Мощи святыя', состояніе св. мощей послѣ выхода непрія­
телей Ч. 3, Кн. 2, § 12, стр. 24; открытіе св. мощей 
Петра Митрополита § 14, стр. 27.

Мундиры для чиновниковъ Консисторіи Ч. 3, Кн. 2, § 4, 
стр. 9.

Мукосѣяніе какъ наказаніе Ч. 1, § 38, стр. 81, прим. 291, 
Ч. 2, Кн. 1, § 91; стр. 128, Ч. 3, Кн, 1, § 48, стр. 70.

Мѣста священнослужительскія считались наслѣдствен­
ными Ч. 1, § 87, стр. 104, Ч. 2, Кн. 1, § 76, стр. 113, 
Кн. 2, §92, стр. 276. Запрещеніе обучавшимся въ славяно- 
греко-латинской Академіи поступать на мѣста не окон­
чивъ курса Ч. 2, Кн. 2, § 43, стр. 69; предположеніе 
Преосвященнаго Митрополита Платона П-го о постепен­
ности занятія мѣстъ въ причтѣ Ч. 3, Кн. 1, § 86, стр. 125. 
См. Опредѣленіе на мѣста.

Мѵро. Выдача св. мура отъ Сѵнодальнаго ризничаго 
Ч, 2, Кн. 1, § 62, стр. 98; выдача св. мѵра въ епар­
хіальныя церкви отъ епархіальной каѳедры Ч. 2, Кн. 2, 
§ 19, стр. 38; разбитіе посуды со св. мѵромъ во время 
мятежа § 136, стр. 331; выдача св, мѵра отъ ключари 
Архангельскаго собора § 61, стр. 104.

Ы.

Набатъ. Ч. 2, Кн. 2, § 50, стр. 85, прим. 63.
Набедренникъ. Выдача протоіереямъ набедренника Ч. 2, 

Кн. 1, § 44, стр. 71, прим. 175; набедренникъ какъ на­
града священникамъ Ч. 3, Кн, 1, § 98, стр. 132.
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Награды духовнымъ при Преосвященномъ Платонѣ ІІ-мъ 

Ч. 3, Кн. 1, § 90, стр. 131; учрежденіе знаковъ отличія 
для духовныхъ § 134, стр. 192; награды духовнымъ по- 
слѣ нашествія непріятелей Кн. 2, § 67, стр. 69; напер­
сные кресты § 69, стр. 112.

Надгробные камни велѣно опускать въ землю Ч. 1, § 84, 
стр. 102.

Наймиты см. Крестовые и крестцовые попы.
Наказаніи. Ослабленіе тѣлесныхъ наказаній для священно, 

и-церковпослужителей Ч. 1, § 37, стр. 80; прекращеніе 
ихъ Ч. 2, Кн. 2, § 107, стр. 293. Перемѣна въ характе­
рѣ наказаній для духовенства при Преосвященномъ Пла­
тонѣ П-мъ Ч. 3, Кн. 1, § 47, стр. 69, освобожденіе свя­
щенно-и-церковнослужителей отъ тѣлесныхъ наказаній 
за уголовныя преступленія § 136, стр. 193, §178, стр. 264. 
См. Виды наказаній.

Наказные попы, или изыскатели раскольниковъ Ч. 1, §22, 
стр. 48, Ч. 2, Кн. 1, § 104, стр. 146.

Настоятели и настоятельницы монастырей. Избраніе ихъ 
Ч. 1, § 33, стр, 37; врученіе игуменіямъ при опредѣленіи 
въ должность жезла Ч. 2, Кн. 1, § 54, стр. 84, въ настоя­
тели монастырей опредѣлять преимущественно Велико- 

I россіянъ Ч. 3, Кн. 1, § 2, стр. 3; постановленіе объ опре­
дѣленіи настоятелей въ монастыри послѣ штатовъ въ 
1764 г. Ч. 2, Кн. 2, § 63, стр. 107; наличные настоятели мо­
настырей при Преосвященныхъ Августинѣ и Серафимѣ 
Кн. 2, §§ 70 и 112.

Нектарій Саввинскій архимандритъ, членъ Консисторіи 
Ч. 3, Кн. 1, § 112, стр. 166.

.Неофитъ архимандритъ, ректоръ Виѳанской семинаріи 
Ч. 3, Кн. 2, § 29, стр. 59.

НегговиновенІе. Наказанія за неповиновенія начальству 
при вызовѣ въ Консисторію Ч. 3, Кн. 1, § 42, стр. 62.

Никаноръ (Климентьевскій) архимандритъ и ректоръ 
Спасо-виѳанской семинаріи Ч. 3, Кн. 2, § 29, стр. 57, 
§ 69, стр. 114, § 70, стр. 117, § 111, стр. 185.

Никитскій монастырь. Классъ его по штатамъ 1764 г. 
Ч. 2, Кн. 2, § 63, стр. 107; предположеніе Преосвящен-
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наго Августина объ упраздненіи монастыря Ч. 3, Кн. 2, 
§ 16, стр. 30; состояніе монастыря во время нашествія 
непріятельскаго 1812 г. прим. 70, № 13.

Николай Петровичъ (Друговъ) протоіерей Трехсвяти- 
тельскій, членъ Консисторіи и благочинный Ч. 3, Кн. 2, 
§ 5, стр. 10, § 72, стр. 121, § 113, стр. 189; литера­
турные его труды § 113, стр. 198.

Никонъ архимандритъ Срѣтенскаго монастыря, членъ 
Консисторіи, потомъ прокураторъ Сѣвской семинаріи Ч 3, 
Кн. 1, § 14, стр. 23.

Нищіе. Запрещеніе нищимъ сбора милостыни вь церк­
вахъ Ч. 1, §104, стр. 125, Ч. 2, Кн. 2, § 132, стр. 323; 
распоряженія къ прекращенію нищенствующихъ изъ мо 
нашества послѣ штатовъ въ 1764 г. § 66, стр. 111; сто­
лы въ монастыряхъ для нищихъ по случаю мира съ Отто­
манскою портою Ч. 3, Кн. 1, прим. 49, стр. 27.

Новиковъ—поручикъ. Освидѣтельствованіе книгъ и типо­
графій его Ч. 3, Кн. 1, § 69, стр. 100.

Новодѣвичій монастырь. Предположеніе объ обращеніи 
его для воспитанія сиротъ Ч. 1, §33 стр. 57; классъ 
его по штатамъ 1764 г. Ч. 2, Кн. 2, § 63, стр 107, со­
стояніе его во время нашествія непріятелей въ 1812 г. 
Кн. 2, прим. 70, № 16.

О

Обиды', см. Исковыя дѣла.
Область Патріаршая. Порученіе въ управленіе Митро­

политу Стефану Яворскому Ч, 1, § 1, стр. 7; принятіе 
святѣйшимъ Сѵнодомъ Патріаршей области въ свое упра­
вленіе § 4, стр. 10; образованіе изъ Патріаршей облас­
ти нѣсколькихъ епархій Ч. 2, Кн. 1, § 2, стр. 7; пре­
дѣлы Патріаршей области § 4, стр. 12, прим. 15; 
число церквей и монастырей въ Патріаршей области 
прим.17.

Облаченія церковныя имѣть шелковыя Ч. 1. § 81, стр. 100.
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Образа. Запрещеніе имѣть при образахъ привѣски Ч. 1, 

§ 81, стр; 100. Образъ Боголюбскія Божіей Матери во 
время моровой язвы Ч. 2, Кн. 2, § 49, стр. 83 и 50, 
стр. 85; запрещеніе ходить съ образами въ Св. недѣлю 
Ч. 3, Кн. 1, § 95, стр. 138. Си. Иконы.

Образованіе. Образованіе народа въ рукахъ духовныхъ 
Ч. 1, § 105, стр, 137, Ч. 2, Кн. 1, § 129, стр, 177, Кн. 2, 
§ 1 41, стр, 348; образованіе духовныхъ въ свѣтскихъ на­
укахъ Ч. 3, Кн. 1, § 99, стр. 145.

Обрученіе. Дозволеніе оставлять невѣсту послѣ обру­
ченія Ч. 1, § 60, стр. 83; запрещеніе оставлять невѣсту 
послѣ обрученія Ч. 2, Кн. 1, § 97, стр, 134; соединеніе 
обряда обрученія вмѣстѣ съ вѣнчаніемъ Ч. 3, Кн. 1, § 51, 
стр. 75.

Обыскъ. Форма брачнаго обыска при Митрополитѣ Сте­
фанѣ Ч. 1, § 91, стр. 110; образцы обысковъ послѣ Ч. 2, 
Кн. 1, § 95, стр. 133; обыски по отмѣнѣ вѣнечныхъ па­
мятей Ч. 2, Кн. 2, § 109, стр. 296; Форма обыска при Преос­
вященномъ Платонѣ П-мъ Ч. 3, Кн. 1, § 52, стр. 76; по­
ручители подъ обыскомъ прим. 191.

Обѣдня, см. Литургія.
Обѣщаніе. Дѣла объ измѣнившихъ обѣщанію вступить 

въ бракъ съ невѣстою Ч. 2, Кн. 2, § 111, стр. 298, Ч. 3, 
Кн. 1, § 53, стр. 78.

Оглашеніе. За сколько дней до брака должно быть огла­
шеніе Ч. 2, Кн. 2, § 110, стр. 297, Ч. 3, К. 1, § 51, 
стр. 76, § 52, стр. 78.

Ограда. Около Чудова монастыря ограда Ч. 2, Кн. 1, 
§ 55, стр. 86; устройство оградъ при церквахъ по рас­
поряженію Преосвященнаго Платона II. Ч. 3, Кн. 1, § 75, 
стр. 109.

Одежда. Одежда духовная по Д. Регламенту Ч. 1, § 99, 
стр. 129; перемѣны въ одеждѣ при Петрѣ І-мъ § 104, 
стр. 136; распоряженія Преосвященнаго Іосифа о лучшей 
одеждѣ духовныхъ Ч. 2, Кн. 1, § 15, стр. 29; одежда 
московскаго духовенства § 127 стр. 173, Кн. 2, § 139, 
стр. 343, Ч. 3, Кн. 1, § 103, стр. 150, § 138, стр. 270;
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обязательство священно-и-церковнослужитслей въ став­
леническомъ допросѣ о благоприличіи въ одеждѣ Кн. 2, 
§ 108, стр. 180.

Оковы. Запрещеніе водить духовныхъ сковаными для 
содержанія въ монастырѣ Ч. 1, § 59, стр. 82; рогатку 
купецъ надѣлъ на священника и заперъ Ч. 2, Кн. 2, 
прим. 251; см. Цѣпи колодническія.

Округа благочинническая. Раздѣленіе церквей на округи 
или благочинія Ч. 3, Кн. 1, § 23, стр. 37, § 115, стр. 171.

Опека. Вѣдомство опекъ духовныхъ въ гражданскомъ 
Судѣ Ч. 3, Кн. 1, § 98, стр. 144; перечисленіе опекъ 
духовныхъ изъ вѣдомства гражданскаго въ духовное Ч. 3, 
Кн. 2, § 77, стр. 131'

Описи церковнымъ ризницамъ Ч. 3, Кв.1, § 77, стр. 112; 
см. старосты церковные.

Опредѣленіе на мѣста. См. Ставленическія дѣла.
Ордена. Награжденіе духовныхъ орденами Ч. 3, Кн. 1, 

§ 132, стр. 191.
Орудіеь которое клали арестантамъ въ ротъ Ч. 1, § 59, 

стр. 83, Ч. 2, Кн. 1, прим. 318, 328, 352, № 3.
Освященіе церквей. Право соборянъ большаго Успенскаго 

собора на освященіе церквей въ Москвѣ и московскомъ 
уѣздѣ Ч. 1, § 24, стр. 50, § 49, стр. 72, Ч. 2, Кн. 1, § 16, 
стр. 31; особые указы объ освященіи соборянами церк­
вей § 49, стр. 72, Ч. 2, Кн. 1, § 16,стр. 31; до­
несеніе объ освященіи церквей § 26, стр. 44; отнятіе 
у соборянъ Успенскаго собора права на освященіе церк­
вей Ч. 2, Кн. 2, § 18, стр. 361; право присутству­
ющихъ Консисторіи на освященіе храмовъ въ Москвѣ 
и московскомъ уѣздѣ §61, стр. 104; благословенныя гра- 
маты на освященіе церквей § 98, стр. 283; право собо­
рянъ Архангельскаго собора на освященіе храмовъ § 98, 
стр. 100, Ч. 3, Кн. 1, § 41, стр. 61, § 120, стр. 284, 
§ 158, стр. 230, Кн. 2, § 39, стр. 72; особые случаи 
освященія соборовъ по возобновленіи—Благовѣщенскаго, 
Архангельскаго и большаго Успенскаго Ч. 2, Кн. 2, § 126, 
стр. 316, послѣ непріятельскаго нашествія въ 1812 г. 
Ч. 3, Кн. 2, § 13, стр. 26; ср. Граматы храмозданныя,
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Отличія. Знаки отличія для духовныхъ Ч. 3, Кн. 1, 

§ 134, стр. 192. Обязанность имѣющихъ знаки отличія 
внушать собратіи своей кротость, миролюбіе и проч § 179, 
стр. 266.

Отцы духовные. Наставленіе, имъ въ Духовномъ Регла­
ментѣ Ч. 1, § 99, стр, 128, не принимать къ себѣ на 
духъ запрещенныхъ другими духовниками. См. Духовники.

Павелъ І-й Государь. Распоряженія при возшествіи его 
на Престолъ Ч. 3, Кн. 1, § 132, стр. 189; благодѣянія 
его духовенству §§ 133—138; кончина его § 176, стр. 239.

Намяти или указы па должность причетникамъ Ч. 1, 
§ 46, стр. 68; образцы памятей прим. 257; памяти при­
четникамъ при епархіальныхъ Архіереяхъ Ч. 2, Кн. 1, 
§ 78, стр. 115, Кн. 2, § 93, стр. 277.

Памятцы (поминанья); подача ихъ Ч. 1, § 96, стр. 124, 
Ч. 2, Кн. 1, § 131, стр. 180.

Паникадило большаго Успенскаго собора, похищенное 
яко-бы Французами Ч. 3, Кн. 2, § 12, стр. 24.

Пансіоны. Освидѣтельствованіе въ Москвѣ пансіоновъ 
Ч. 3, Кн. 1, § 68, стр. 99.

Парѳеній (Чертковъ) архимандритъ Ч. 3, Кн. 2, § 29, 
стр. 57, § 30, стр., 62, § 69, стр. 114, § 70, стр, 116.

Патріархъ. Именованіе Патріарховъ Архіепископами 
московскими Ч. 1, § 5, стр. 11.

Патріаршество. Закрытіе Патріаршества Ч. 1, § 1, 
стр. 7; предположеніе о возстановленіи Патріаршества Ч. 2, 
К..,1, § 1, стр. 6, црим. 9.

Пахомій архимандритъ Высокопетровскій, членъ Дика­
стеріи Ч, 1, § 14, стр. 36.

Пафнутій іеродіаконъ протоинквизиторъ Ч. 1, § 21, 
стр. 46.

Пеня за служеніе всенощныхъ безъ дозволенія начальства 
Ч. 1, § 92, стр. 112. См. Штрафъ. 4
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Перервинская семинарія. Первоначальное учрежденіе ея 
Ч. 3, Кн. 1, § 10, стр. 19, прим. 44; образованіе по но­
вому учрежденію Кн. 2, § 30, стр. 61.

Переходъ на священио-и-церковнослужительскія мѣста. 
Освидѣтельствованіе священнослужителей въ служеніи въ 
Сѵнодальномъ домѣ Ч. 2, Кн. 1, § 73, стр. 109, перехо­
жія граматы Кн. 2, § 88, стр. 271, перехожіе указы Ч. 3, 
Кн. 1, § 119, стр. 176.

Петръ Алексѣевичъ Алексѣевъ; протоіерей Архангель­
скаго собора. Происхожденіе его Ч. 2, Кн. 1, прим. 266, 
№ 2, стр. 64, опредѣленіе въ Архангельскій соборъ во свя­
щенника Кн. 2, прим. 297, № 1, тяжебное его дѣло съ клю­
чаремъ собора прим. 342, протоіерей и членъ Консисторіи 
§ 66, стр. 97, литературные его труды и записки о чумѣ въ 
Москвѣ прим. 457 и 462; борьба его съ протоіереемъ 
Успенскаго собора Александромъ Левшинымъ; протестъ 
за наименованіе его протопопомъ, а не протопресвитеромъ 
и касавшіяся до него судныя дѣла, Ч. 3, Кн. 1, стр. 174; 
кончина его прим. 600.

Петръ І-Й Государь. Распоряженія его о закрытіи Пат­
ріаршества и учрежденіе святѣйшаго Сѵнода Ч. 1, §§ 
1 и 2; о перемѣнахъ въ монастыряхъ § 37, стр. 56, 
прим. 116,171; объ учрежденіи новыхъ правительственныхъ 
судебныхъ учрежденій прим 17; по бракамъ § 60, стр. 83; 
объ изданіи катихизиса § 71, стр, 91; о часовняхъ § 83, 
стр. 101; о кладбищахъ въ Москвѣ, § 84, стр, 101; о при­
нтахъ при церквахъ § 85, стр. 103; о благочиніи въ цер­
квахъ § 97, стр. 124; объ измѣненіи вообще прежняго быта 
§ 102, стр. 134, § 104, стр. 136, § 107, стр. 138; кон­
чина его § 10, стр. 28; показаніе отношеній его къ право­
славной Церкви Ч. 2, Кн. 1, прим. 12.

Петръ ІІ-й Государь. Время вступленія его на Престолъ 
и кончина его Ч. 1, § 10, стр. 29.

Петръ ІИ-й Государь. Время вступленія его на Пре­
столъ и распоряженія о церковныхъ имѣніяхъ Ч. 2, Кн. 2, 
§ 23, стр. 44; льготы раскольникамъ § 120, стр. 307; за­
крытіе Канцеляріи тайныхъ розыскныхъ дѣлъ § 76, 
стр. 127.
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Печать. Употребленіе Сѵнодальной печати въ Дикасте­

ріи Ч. 1, § 4, стр. 11; учрежденіе епархіальной пёчати Ч. 2, 
Кн. 1, § 7, стр. 16; печать содержать сторожамъ ,Кон. 
систоріи—тамъ-жѳ.

Питиримъ [Смирной) архимандритъ Ч, 2, Кн. 1, прим 
387.

Платонъ І-й (Малиновскій) епархіальный Архіерей мо­
сковскій; служба его до вступленія на каѳедру москов­
ской епархіи Ч. 2, Кн. 1, § 27, стр. 44, прим. 107; учас­
тіе его въ дѣлахъ московскаго епархіальнаго управленія 
въ бытность Архіепископомъ Крутицкимъ § 25, стр. 42; 
вступленіе на каѳедру московской епархіи и дѣятельность 
по епархіальному управленію §§ 27, 28, 39, 40, — 45; 
кончина его § 46, стр. 73.

Платонъ ІІ-й (Левшинъ) епархіальный Архіерей мос­
ковскій. Просьба въ дѣлахъ архива московской Консис­
торіи, которую писалъ Преосвященный Платонъ будучи 
студентомъ Академіи въ 1754 г. Ч. 2, Кн. 1, прим. 273; 
преподаваніе имъ катихизиса въ Академіи Кн. 2, § 141, 
стр. 348, Ч. 3, Кн. 1, прим. 23, § 59, стр. 86; проис­
хожденіе и служба его до вступленія на каѳедру москов­
ской епархіи § 5, стр. 10; вступленіе на каѳедру мос­
ковской епархіи § 6, стр. 12; епархіальная дѣятельность 
его см. особые §§ въ исторіи. Возведеніе въ сапъ 
Митрополита § 105, стр. 152; пребываніе въ Тро­
ицкой лаврѣ § 143, стр. 206; проповѣди его § 184, 
стр. 273; старость его § 187, стр. 279; увольненіе отъ 
епархіальныхъ дѣлъ § 188, стр. 281; отношенія его къ 
епархіальному управленію по увольненіи Кн. 2, § 7, 
стр. 13; кончина его § 19, стр. 35; родные его прим. 124.

Платонъ (Петрункевичъ) Епископъ Владимірскій; содѣй­
ствіе ему Преосвященнаго Платона І-го въ устройствѣ 
епархіи Ч. 2, Кн. 1, § 29, стр. 49; умеръ въ Москвѣ и 
тѣло его отвезено во Владиміръ прим. 126,

Платье см. Одежда духовныхъ.
Плети. Наказанія плетьми Ч. 1, прим. 291, Ч. 2, Кн. 1, 

§ 91, стр. 127, Кн. 2, § 107, стр. 291. 4*
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Поведеніе духовныхъ по указанію Духовнаго Регламен­

та Ч. 1, § 99, стр. 127, § 106, стр. 138; при епархіаль­
ныхъ Архіереяхъ и во время между-архіерейства Ч. 2, 
Кн.'І, § 130, стр. 177, Кн. 2, § 142, стр. 349; мѣры 
святѣйшаго Сѵнода къ благоповеденію приходскаго духо­
венства Ч. 3, Кн. 1, § 179, стр. 264, Кн. 2, § 93, стр. 158.

Повинности полицейскія. Исполненіе духовными поли­
цейскихъ повинностей Ч. 1, § 101, стр. 132; освобожде­
ніе духовныхъ отъ нѣкоторыхъ повинностей Ч. 3, Кн. 2, 
§§ 109 и 110.

Повытчики', а) въ Дикастеріи Ч. 1, § 7, стр. 25, б) въ 
Духовныхъ Правленіяхъ § 36, стр. 60, в) въ Консисторіи 
Ч. 2, Кн. 1, § 13, стр. 26, Кн. 2, § 15, стр. 21, § 40, 
стр. 66, Ч. 3, Кн. 1, § 16, стр. 29, § 113, стр. 169, 
§ 152, стр. 220, Кн. 2, § 4, стр. 8, § 84, стр. 143. Ср. 
Канцелярскіе чиновники.

Повѣренные въ судѣ Ч. 1, § 55, стр. 77, Ч. 2, Кн. 2, 
§ 105, стр. 166, Ч. 3, Кн. 1, § 44, стр. 64; запрещеніе 
допускать повѣренныхъ по брачнымъ дѣламъ прим. 191.

Погребеніе скоропостижно умершихъ Ч. 2, Кн. 1, § 112, 
стр. 155; обычаи въ Москвѣ при погребеніи богатыхъ 
людей § 118, стр. 162; погребеніе во время моровой яз­
вы, Кн. 2, § 48, стр. 81; лишеніе священническаго по­
гребенія священниковъ, которые подъ запрещеніемъ Ч. 3, 
Кн. 1, § 161, стр, 234; раздѣлъ холстины и покрововъ 
при погребеніи § 87, стр. 128; ср. Кладбища.

Подначаліе монастырское Ч. 2, Кн. 1, § 92, стр. 129, 
Кн. 2, § 107, стр, 294; правила для содержанія въ мо­
настыряхъ Ч. 3, Кн. 1, § 50, стр. 73.

Пожертвованія^ послѣ нашествія непріятельскаго въ 
1812 г. Ч. 3, Кн. 2, § 15, стр. 29, прим. 102 и 103; на 
построеніе храма Христа Спасителя § 34, стр. 67.

Поклоны, какъ наказаніе, Ч. 2, Кн. 1, § 92, стр. 129, 
Кн. 2, § 22, стр. 41, § 107, стр. 294, Ч. 3, Кн. 1,§48, 
стр. 70, Кн. 2, § 42, стр. 76.

Покровскій монастырь. Принадлежность его къ Крутиц­
кой каѳедрѣ Ч. 3, Кн. 1, § 7, стр. 14; состояніе его во
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время нашествія непріятелей въ 1812 г. Кн, 2, прим. 
70, №6.

Покровскій и Насилія, Блаженнаго соборъ. Собраніе рѣз­
ныхъ образовъ изъ церквей города Москвы въ избран­
номъ мѣстѣ подъ церковію Ч. 2, Кн. 2, прим. 395; просьба 
заштатныхъ соборянъ о выдачѣ имъ по прежнему жало­
ванья прим. 468; порученіе соборянамъ наблюдать за 
сборищемъ крестцовыхъ поповъ § 44, стр. 72, § 134, стр. 
327; исправленіе ветхостей собора при Преосвященномъ 
Платонѣ II. Ч. 3, Кн. 1, § 75, стр. 108; исправленіе 
собора послѣ нашествія непріятельскаго въ 1812 г. Кн. 
2, § 16, стр. 31; дѣло о сломаніи домовъ соборянъ по 
возведеніи стѣны вокругъ собора прим. 342. См. Соборы, 
Соборяне.

Полиція. Сношенія Дикастеріи съ полиціею Ч. 1, § 29, 
стр. 53, см. Повинности полицейскія.

Полукафтанья, употребленіе парчевыхъ Ч. 2, Кн. 2, 
§ 139, стр. 343. См. Одежда.

Поминовеніе. Постановленіе о ежегодномъ поминовеніи 
московскихъ епархіальныхъ Архіереевъ въ Чудовомъ мо­
настырѣ и Архангельскомъ соборѣ Ч. 2, Кн. 2, § 55, 
стр. 95; обычай дѣлать соборныя поминовенія по усоп­
шимъ Ч. 2, Кн. 1, § 118, стр. 162 и Кн. 2, § 131, 
стр. 321.

Пономари. Образецъ новоявленной памяти пономарской 
Ч. 1, прим. 257. Не быть пономарямъ двоеженцамъ Ч. 2, 
Кн. 1, § 44, стр. 70. Пономари опредѣлялись по запи­
сямъ отъ крѣпостныхъ дѣлъ съ поруками § 78, стр. 116; 
обязаны были ночевать въ церквахъ для охраненія иму­
щества прим. 330; воспрещеніе именоваться сторожами 
Кн. 2, § 93, стр. 155; перечисленіе вдовыхъ пономарей 
дьячками § 16, стр. 32; см. Причетники, церковники.

П»пы\ а) вдовые. Распоряженіе Преосвященнаго Платона I. 
опредѣлять ихъ въ женскіе монастыри Ч. 2, Кн. 1, §28, 
стр. 48; указъ посему святѣйшаго Сѵнода Кн. 2, § 16, 
стр. 32; б) безміъстные. Запрещеніе имъ священнослу­
женія, тамъ же; разборъ безмѣстныхъ поповъ при Прео-
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священномъ Амвросій § 45, стр. 73. в) Наймиты Ч. 3, 
Кн. 2, § 64, стр. 105. Ср. Викаріи.

Поручители подъ обыскомъ см. Обыскъ.
Поручная запись о псаломщикахъ Ч. 2, Кн. 1, § 78, 

стр. 116.
Порфирій (Крайскій) архимандритъ, ректоръ московской 

Славяно-греко-латинской Академіи Ч. 2, Кн. 1, § 15, стр. 
28, § 26, стр. 43, прим. 359.

Посвященіе въ санъ Ч. 1, § 44, стр. 66, Ч. 2, Ки. 1, 
§ 71, стр. 106, Кн. 2, § 85, стр. 144, Ч. 3, Кн. 1, § 36, 
стр. 55, § 118, стр. 174, § 155, стр. 227.

Поученія. Краткія наставительныя книжки для народа 
Ч. 1, § 71, стр. 91, указъ Петра І-го объ изданіи краткихъ 
поученій — см. Проповѣди.

Пошлины, а) казенныя съ духовныхъ Ч. 1, § 18, стр. 41, 
прим. 129, 131, 133; перечисленіе сбора пошлинъ 
изъ Экономической Канцеляріи въ Консисторію 
Ч. 2, Кн. 1, § 30, стр. 50; поименованіе пошлинъ 
прим. 130 и 131.

б) ставленическія Ч. 1, § 19, стр. 43, § 47, 
стр. 69, Ч. 2, Кн. 1, прим. 251.

в) на пѣвчихъ Ч. 1, Кн. 2, § 64, стр. 100 Кн. 2. 
§ 15, стр. 31; отмѣна пошлинъ Ч. 2, Кн, 2, § 25, 
стр. 46.

Правежъ за недоимку пошлинъ Ч. 1, прим. 131, 291; 
отмѣна пошлинъ Ч. 2, Кн. 2, § 25, стр. 46.

Праздники. О хожденіи въ воскресные и праздничные 
дни въ церковь Ч. 1, § 41, стр. 64, § 74, стр. 94; не 
совершать поминовеній въ праздничные дни § 95, стр. 
120, Ч. 2, Кн. 1, § 59, стр. 99; о непроизводствѣ ра­
ботъ въ воскресные и праздничные дни § 103, стр. 144. 
Не ставить при церквахъ палатокъ Ч. 2, Кн. 2, § 132, 
стр. 322; не ходить со св. крестомъ въ домы раскольни­
ковъ, Ч. 3, Кн. 1, § 66, стр. 96. Учрежденіе празднества 
за избавленіе отъ нашествія Галловъ Ч. 3, Кн. 2, § 18, 
стр. 35.

Престолы. Мѣра ихъ Ч. 1, § 48, стр. 71.
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Привиллегіи ученыхъ на мѣста. Ч. 1, § 42,' стр. 65, § 
87, стр. 105, Ч. 2, Кн. 1, § 16, стр. 30, Ч. 3, Кн. 2, 
§ 38, стр. 71.

Приданое у духовныхъ Ч. 2, Кн. 1, § 128, стр. 174, 
Кн. 2, § 140, стр. 345; распоряженіе о приданомъ по 
бракоразводнымъ дѣламъ Ч. 2, Кн. 1, § 99, стр. 136, 
Ч. 3, Кн. 1, § 183, стр. 271,

Придѣльные попы-, см. Ранніе священники.
Придѣлы при церквахъ; см. Церкви.

Приказы-, а) Дворцовый. Вѣдомство его Ч, 1, § 1, стр. 7, 
прим. 46.

б) Духовный. Тамъ-же § 3, стр. 20, прим. 6.
в) Инквизиторскихъ дѣлъ Ч. 1, § 21, стр. 46.
г) Казенный Ч. 1, § 3, стр. 20; вѣдомство его 

§ 18, стр. 41, § 20, стр. 45; переходъ его въ 
свѣтское вѣдомство—тамъ-же; показаніе гдѣ нынѣ 
духовныя дѣла казеннаго Приказа прим. 142. При­
казъ казенный въ Чудовѣ монастырѣ Ч. 2, Кн, 
2, § 41 стр. 67.

д) Монастырскій. Вѣдомство его Ч. 1, § 1, стр.
7, прим. 9, и 46; подсудность Приказу московской 
Славнно-греко-латинской Академіи § 25, стр. 51; 
вѣдомости въ Приказъ о родившихся и умершихъ 
§ 89, стр. 108.

е) Преображенскій Ч. 1, §31, стр. 54, ср. Кан­
целярія тайныхъ дѣлъ.

ж) Судный и сыскной Ч. 1, § 28, стр. 53.
з) Церковныхъ дѣлъ. Вѣдомство его Ч. 1, § 1, 

стр. 7, прим. 7, члены его § 3, стр. 20.
Прислуга Консисторіи-, см. Сторожа и разсыльные.
Пристава. Въ Дикастеріи Ч. 1, § 7, стр. 26. Вызовъ 

чрезъ нихъ подсудимыхъ § 52, стр. 74; отдача имъ для 
содержанія колодницъ § 59, стр. 81; квартированіе ихъ 
прим. 296. см. Сторожа въ Консисторіи.

Пристрастіе. Допросы съ пристрастіемъ Ч. 1, § 54, 
стр, 76, Ч. 2, Кн. 1, § 87, стр. 124, Кн. 2, § 103, стр. 
289, прим. 333. Примѣръ допроса съ пристрастіемъ въ 
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сыскномъ Приказѣ' прим. 326 и 357. Запрещеніе произ­
водить съ пристрастіемъ допросы духовнымъ § 37, стр. 61. 
Присутствующіе', а) въ Дикастеріи Ч, 1, §6, стр. 24;

§ 14, стр. 36.
б) въ Консисторіи Ч. 2, Кн. 1, § 12, стр. 24; 

жалованье имъ § 14, стр. 27, § 36, стр. 55, § 49, 
стр. 77; соображенія, почему не назначено жало­
ванья присутствующимъ Консисторіи штатами 
1764 г. Кн. 2, § 31, стр. 53; пособіе присут­
ствующимъ Консисторіи послѣ нашествія непрія­
тельскаго въ 1812 году, Кн. 2, § 17, стр. 33; на­
значеніе ректоровъ Академіи и Семинарій при­
сутствующими Консисторіи § 83, стр. 141; см. 
Консисторія.

Присяга. При бракахъ Ч. 1, § 60, стр. 83; Форма при­
сяги Ч. 2, Кн. 1, § 96, стр. 133; присяга очистительная 
Ч. 2, Кн. 2, § 70, стр. 118.

Притягательность духовныхъ Ч, 2, Кн. 2, § 106, стр. 
293, Ч. 3, Кн. 1, § 46, стр. 69, § 185, стр. 276, Кн. 2, 
§ 41, стр. 74.

Приходъ, прихожане. Договоры съ прихожанами на за­
нятіе мѣста при церкви Ч. 1, § 87, стр. 104; запреще­
ніе безъ приглашенія входить въ домъ прихожанъ со св. 
водою § 95, стр. 120, приговоры прихожанъ на избраніе 
старостъ церковныхъ Ч. 2, Кн. 1, § 85, стр. 122, раз­
стройство приходовъ въ Москвѣ послѣ моровой язвы, 
Кн. 2, § 59, стр. 101; мѣры Преосвященнаго Платона II 
къ благоустройству приходовъ Ч. 3, Кн. 1, § 81, стр. 
116; состояніе приходовъ въ Москвѣ послѣ нашествія 
непріятельскаго въ 1812 г. Кн. 2, § 22, стр. 42.

Причетники. Причетниковъ имѣть при церквахъ по 
препорціи т. е. при каждомъ священникѣ одинъ дьячекъ и 
одинъ пономарь Ч, 1, § 85, стр. 103; брить бороду и усы 
церковнымъ причетникамъ и перемѣна ихъ платья 
§ 104, стр. 136; опредѣленіе на мѣста причетниковъ й 
памяти или указы имъ Ч. 2, Кн. 1, § 78, стр. 114, Кн. 
2, § 83, стр. 277, Ч. 3, Кн. 1, § 37, стр. 61; разборы 
безмѣстныхъ прйчетниковъ Ч. 2, Кн. 1, § 122, стр. 167;
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запрещеніе Преосвященнаго Амвросія московскимъ при­
четникамъ просить объ опредѣленіи ихъ на священнослу­
жительскія мѣста къ сельскимъ церквамъ Ч, 2,Кн.2, § 43; 
стр. 70; распоряженіе, чтобы причетники съ ризннчными 
сумками въ крестномъ ходѣ шли по два въ рядъ впереди 
хоругвей § 129, стр. 319; станицы причетниковъ въ 
крестномъ ходѣ Ч. 3, Кн. 1, § 97, стр.142.

Принты: Комплекты принтовъ Ч, 1, § 85, стр. 103, 
Ч. 3, Кн. 1, § 88, стр. 128; мѣры Преосвященнаго Плато­
на П-го къ благоустройству принтовъ § 86, стр. 125; учре­
жденіе о раздѣлѣ доходовъ въ причтѣ § 87, стр. 127; 
мѣры правительства къ улучшенію содержанія причта 
§ 177, стр. 262.

Прокуроръ сѵнодальной Конторы Ч. 1, § 7, стр. 18, 
§ 6, стр. 25.
Проповѣди, проповѣдники: а) Проповѣди устныя,. Указы 

о сказываніи проповѣдей въ Москвѣ учеными свя­
щеннослужителями Ч. 1, § 72, стр. 92; регулы 
для проповѣдниковъ въ Духовномъ Регламентѣ 
§ 99, стр. 129; предписаніе Преосвященнаго 
Платона Г-го и другія распоряженія о сказываніи 
учеными проповѣдей Ч. 2, Кн. 1, § 28, стр. 48, 
§ 59, стр. 92, § 102, стр. Ш, Кн. 2, § 117, 
стр. 304; распоряженія при Преосвященномъ Пла­
тонѣ П-мъ Ч. 3, Кн. 1; о сказываніи проповѣдей 
въ соборѣ § 60 стр. 88, въ приходскихъ цер­
квахъ § 61, стр. 89, §124, стр. 181, послѣ Митро­
полита Платона Кн. 2, § 48, стр. 83, § 98, стр. 167. 

б) Печатныя проповѣди. Первоначальныя распо­
ряженія святѣйшаго Сѵнода объ изданіи крат­
кихъ поученій и указъ Петра І-го по сему пред-^ 
мету Ч. 1, § 71, стр. 90; изданіе книги и ска­
зываніе печатныхъ проповѣдей Ч. 3, Кн. 1, §62, 
стр. 90, § 179, стр. 265, Кн. 2, § 48, стр. 83.

Просвирни. Опредѣленіе ихъ на мѣста и Форма указовъ 
имъ Ч. 2, Кн. 1, § 79, стр. 117, Кн. 2, § 95, стр. 279, 
Ч. 3, Кн. 1, § 39, стр. 58; запрещеніе въ Москвѣ про­
свирницамъ продаватьпросФоры въ другіяцеркви прим. 143.
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Просители иа священническія мѣста должны имѣть за­

ручное отъ прихожанъ Ч. 1, § 42, стр. 65, Ч. 2, Кн. 2, 
§ 15, стр. 29; о достоинствѣ просителя свидѣтельствовали 
въ Москвѣ старосты поповскіе, а въ уѣздахъ управители 
духовныхъ дѣлъ, тамъ-же стр. 31; избраніе въ священно- 
и-церковнослужители при благочинномъ и прихожанахъ 
въ церкви и удостовѣреніе рукоприкладства благочин­
нымъ Ч. 3, Кн. 1, § 32, стр. 51.

Просфоры. Цѣна просфорамъ въ Чудовѣ монастырѣ 
Ч. 2, Кн. 2, прим. 87; потребныя качества для прос­
форъ § 95, стр. 280, Ч. 3, Кн. 1, § 39, стр. 58.

Протоинквизиторъ или главный Фискалъ Ч. 1, § 21, 
стр. 46.

Протоколы^ составленіе ихъ Ч. 1, § 54, стр. 76, Ч, 2, 
Кн. 1, § 88, стр. 125, Ч. 3, Кн. 1, § 43, стр. 63.

Протопопы, протоіереи, протопресвитеры. Производ­
ство въ протопопы съ разрѣшенія св. Сѵнода Ч. 1, § 5, 
стр. 23, § 12, стр. 32; именованіе Преосвяіценнымъ Пла­
тономъ І-мъ протоіереевъ протопресвитерами и выдача 
имъ набедренниковъ Ч. 2, Кн. 1, § 44, стр. 71; Митро­
политъ Тимоѳей производилъ въ протопопы съ возложе­
ніемъ на нихъ набедренника, или безъ набедренника Ч. 2, 
Кн. 2, § 16, стр. 33; донесеніе Архангельскаго собора 
протоіерея Петра Алексѣева, что Консисторія въ обиду 
назвала его протопопомъ и резолюція Митрополита Пла­
тона Ч. 3, Кн. 1, прим. 600.

Прошенія. Освобожденіе отъ гербовой бумаги по став­
леническимъ дѣламъ Ч. 2, Кн. 1, § 67, стр. 103; свидѣ­
тельствованіе подписи рукъ подъ прошеніями чрезъ Ду­
ховныя Правленія, а въ Москвѣ чрезъ поповскихъ ста­
ростъ Кн. 2, § 15, стр. 29; запрещеніе Преосвященнаго 
Амвросія подавать прошенія на мѣсто вскорѣ послѣ 
умершаго священно-и-церковпослужителя Кн. 2, § 43, 
стр. 69.

Псалтирь. Чтеніе псалтири по усопшимъ Ч. 1,прим. 280, 
Ч. 2, Кн. 1, § 118, стр. 163, Кн. 2, § 131, стр. 321.

Публикаціи по суднымъ дѣламъ Ч. 1, § 52, стр. 75* 
Ч. 2, Кн. 1, § 87, стр. 124, Кн. 2, § 103, стр. 165.
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Пѣвчіе. Учрежденіе Чудовскаго хора пѣвчихъ Ч, 2, 

Кн. 1, § 40, стр. 60, § 51, стр. 79; Сѵнодальные пѣв­
чіе и сборъ денегъ на пѣвчихъ § 64, стр. 99; отмѣна сбора 
денегъ на пѣвчихъ Кн. 2, § 34, стр. 55; Пѣвческая ка­
пелла въ Чудовѣ монастырѣ § 42, стр. 67; пѣвчіе въ 
приходскихъ церквахъ § 131, стр. 321; инструкцій Мит­
рополита Платона ІІ-го для надзора за Чудовскими пѣв­
чими Ч. 3, Кн, 1, § 171, стр. 250; состояніе Чудовскихъ 
пѣвчихъ послѣ нашествія непріятельскаго Кн. 2, § 61, 
стр. 101.

Пѣніе. Запрещеніе Духовнаго Регламента производить 
пѣніе въ церквахъ двоегласно Ч. 1, § 99, стр. 127; общія 
мѣры для благоустройства пѣнія въ церквахъ Ч. 3, Кн. 1, 
§ 172, стр. 252.

Пьянство. Порокъ пьянства въ духовенствѣ Ч. 1, § 106, 
стр. 138, Ч. 2, Кн. 1, § 90, стр. 127, Кн. 2, § 46, стр. 76, 
§ 106, стр. 291; случаи, что попы служили обѣдню вы­
пивши вина Ч. 2, Кн. 2, прим. 338, Ч. 3, Кн. 1, § 46, 
стр. 67; мѣры правительства противъ пьянства въ ду­
ховенствѣ Ч. 2, Кн. 2, § 62, стр. 105,4. 3, Кн. 1, §160, 
стр. 235, § 185, стр. 275, Кн. 2, § 41, стр. 74.

Р.

Раевскій прокуроръ сѵнодской Конторы Ч. 1, § 6, стр. 25, 
прим. 62.

Разбощ разбойникъ поповичъ Михайло Медвѣдь Ч. 2, 
Кн. 1, § 122, стр. 168, прим. 422; участіе нѣкоторыхъ 
изъ духовныхъ въ разбояхъ Кн. 2, прим. 461, Ч. 3, Кн. 1, 
прим. 170.

Разборы духовнымъ Ч. 1, § 100, стр. 131, прим. 443, 
Ч. 2, Кн. 1, § 122, стр. 167, Кн. 2, § 135, стр. 329, Ч. 3, 
Кн. 1, § 1, стр. 1.
Разводы брачные. а) по болѣзни Ч. 1, § 61, стр. 85, 

Ч, 3, Кн. 2, § 44, стр. 78.
б) по многобрачію Ч. 1, § 65, стр. 87, Ч. 2, Кн. 1, 

§ 99, стр. 136, Кн. 2, § 115, стр. 302, Ч. 3,Кн. 1,
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§ 57, стр.' 83, § 123, стр. 181, § 163, стр. 238.
я) По несовершеннолѣтію Ч. 1, § 68, стр. 88, 

Ч. 3, Кн. 1, § 57, стр. 85.
г) — несогласію Ч. 2, Кн. 1, § 98, стр. 135, 

Кн. 2, § 113, стр. 299, Ч. 3, Кн. 1, §57, стр. 81, 
§ 163, стр. 236.

д)— неспособности къ совокупленію Ч. 1, § 63, 
стр. 86, Ч. 2, Кн. 2, § 115, стр. 303, Ч. 3, Кн. 1, 
§ 57, стр. 83, § 163, стр. 238, Кн. 2, § 44, стр. 79, 
§ 97, стр. 164.

е) — отлучкѣ долговременной Ч. 1, § 61, стр. 85, 
Ч. 3, Кн. 1, § 163, стр 238, Кн. 2, §44, стр. 78, 
§ 97, стр. 163.

ж)— прелюбодѣянію Ч. 1, § 62, стр. 86, Ч. 2, 
Кн. 1, § 99, стр. 135 (съ показаніемъ куда об­
ращать приданое и дѣтей), Кн. 2, § 115, стр. 301, 
Ч. 3, Кн. 1, § 57, стр. 82, § 123, стр. 180, § 163, 
стр. 237, Кн. 2, § 44, стр. 80, § 97, стр. 164.

з)—расколу Ч. 3, Кн. 1, § 57. стр. 84.
и) — родству Ч. 1, § 66, стр. 87, Ч. 2, Кн. 1, 

§ 99, стр. 137, Кн. 2, § 115, стр. 302, Ч. 3, 
Кн. 1, § 57, стр. 84, Кн. 2, § 97, стр. 165.

і) — старости Ч. 2, Кн. 1, § 99, стр. 137.
к) За сылкою одного изъ супруговъ Ч. 3, Кн. 2, 

§ 97, стр. 165.
Разводы самовольные Ч. 1, § 69, стр. 88, Ч, 2, Кн. 2, 

§ 114, стр. 301, Ч. 3, Кн. 2, § 96, стр. 162.
Разговоры. Запрещеніе разговоровъ въ церкви Ч. 1, 

§ 97, стр. 124, § 99, стр. 130; штрафъ за разговоры въ 
церкви Ч. 2,Кн. 1, § 120, стр. 164, Кн. 2, § 132, стр. 322, 
Ч. 3, Кн. 1, § 65, стр. 94.

Ранніе священники Ч. 1, § 95, стр. 120; см. Викаріи.
Раскольники, Обрядъ присоединенія раскольниковъ къ 

православію Ч. 1, § 22, стр. 48; мѣры къ обращенію 
раскольниковъ § 76, стр. 96; обращеніе раскольниковъ 
чрезъ наказныхъ священниковъ Ч. 2, Кн. 1, § 104 , стр. 146; 
дѣйствованіе Преосвященнаго Амвросія противъ раскольни­
ковъ Кн. 2, § 120, стр. 307; мѣры къ обращенію расколъ-
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никовъ при Преосвященномъ Платонѣ ІІ-мъ Ч. 3, Кн. 1, 
§ 66, стр. 95, § 126, стр. 183; обращеніе московскихъ 
раскольниковъ къ единовѣрію § 165, стр. 241.

Раскольническіе толки:
а) Безпоповщинскій. Мѣстность безпоповцевъ въ Мо­

сквѣ и обрядъ перекрещеванія въ р. Хапиловкѣ Ч. 2, 
Кп. 1, § 104, стр. 146; Преображенское кладбище Кн. 2, 
§ 121, стр. 309, Ч. 3, Кн. 1, § 66, стр. 95; Верей­
скіе безпоповцы Кн. 2, § 50, стр. 86.

б) Боповщинскій. Мѣстность половцевъ и попы у нихъ 
Ч. 2, Кн. 1, §~ 104, стр. 146; Рогожское кладбище Кн. 2, 
§ 121, стр. 309; ложное обращеніе къ православію пер­
ваго попа на Рогожскомъ кладбищѣ Ч. 3, Кн. 1, § 126, 
стр. 183; контора на Рогожскомъ кладбищѣ Кн. 2, §51, 
стр. 88, § 100, стр. 171.

Ратуша", учрежденіе ея Ч. 1, § 30, стр. 54.
Реакція послѣ Петра І-го Ч. 1, § 10, стр. 54.
Ревизія Ч. 1, § 85, стр. 103; Ч. 2, Кн. 1, § 123, стр. 

167; см. Разборы духовнымъ.
Регламенты: а) генеральный Ч. 1, § 4, стр. 22; б) ду­

ховный § 2, стр. 14; кѣмъ сочиненъ прим. 13; нѣкото­
рыя указанія изъ духовнаго Регламента § 99, стр. 126.

Революціи. Форма резолюцій Преосвященныхъ іосифя 
и Платона І-го Ч. 2, Кн, 1, § 67, стр. 103; § 89, стр. 125; 
Митрополита Тимоѳея Кн. 2, § 6, стр. 14; резолюціи его 
на неправильномъ русскомъ языкѣ прим. 8, 17, на ла­
тинскомъ языкѣ прим. 297, № 1; Преосвященнаго Пла­
тона П-го Ч. 3, Кн. 1, § 32, стр. 52; см. Ставленическія 
дѣла.

Ризница. Храненіе ризницъ предоставлено старостамъ 
церковнымъ Ч. 1, § 51, стр. 74; исправленіе, ризницъ 
въ Чудовѣ монастырѣ и Архангельскомъ соборѣ Ч. 3, 
Кн. 1, § 11, стр. 20; сборъ денегъ на архіерейскую риз­
ницу Ч. 2, Кн. 2, § 15, стр. 31; описи церковнымъ ризницамъ 
§ 77, стр. 112; отвозъ ризницъ монастырскихъ во вре­
мя нашествія непріятельскаго въ 1812 г. Кн. 2, прим. 52.

Родители. Обязанность ихъ обучать дѣтей своихъ ка­
тихизису Ч. 2, Кн. 1, § 101, стр. 140; наказанія за бракъ
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безъ воли родителей Кн. 2, § 112, стр. 299, Ч. 3, Кн. 1, 
§ 54, стр. 79, Кн. 2, § 46, стр. 82.

Рождественскій монастырь. Классъ его по штатамъ 
1764 г. Ч. 2, Кн. 2, стр. 108; состояніе его во время на­
шествія непріятельскаго Ч. 3, Кн. 2, прим. 70, № 11.

Росписи исповѣдныя-, см. Вѣдомости.
Росписи приданого Ч. 2, Кн. 1, § 128, стр. 174; Кн. 2, 

§ 140, стр. 345, Ч. 3, Кн. 2, прим. 339.
Руга Ч. 1, § 42, стр. 65; образцы руги для священни­

ковъ при домовыхъ церквахъ Ч. 3, Кн. 1, прим. 39.
Ружные соборы и церкви. Бѣдность московскихъ собор­

ныхъ иружныхъ церквей Ч. 1, § 96, стр. 124, 4.2, Кн. 2, 
§ 65, стр. 110. См. Соборы, соборяне.

Рядныя записи Ч. 1, § 60, стр. 83. Ср. Росписи при­
даного.

Рясы у священнослужителей Ч, 1, § 104, стр. 136; ря­
сы обшивались золотымъ позументомъ Ч. 2, Кн. 2, § 139, 
стр. 243. Ср. Одежда духовныхъ.

О.

Саввинскій монастырь. Богадельни отъ Коллегіи эконо­
міи въ монастырѣ Ч. 3, Кн. 1, § 80, стр. 115; отданъ 
для московскихъ викаріевъ § 147, стр. 213. Саввинское 
подворье-, объясненіе принадлежности подворья крутиц- 
кой каѳедрѣ Ч. 3, Кн. 1, прим. 504; занятіе подворья 
московскими викаріями § 150, стр. 216; исправленіе по­
дворья послѣ нашествія непріятелей Кн. 2, § 20, стр. 38.

Самуилъ (Миславскій) Епископъ крутицкіЙ Ч. 2, Кн. 2, 
§ 55, стр. 44, § 126, стр. 315, § 129, стр. 319 и 354.

Свидѣтели', по слѣдственнымъ дѣламъ Ч. 1, § 53, стр, 75, 
Ч. 3, Кн. 1, § 45, стр. 65. См. Слѣдственныя дѣла.

Свидѣтельствованіе, а) беременныхъ-, см. Беременность. 
б) имуществъ по исковымъ дѣламъ Ч.1,§ 55, стр.77;Ч. 2, 
Кн. 1, § 89, стр. 125; Кн. 2, § 103, стр. 289; в) книгъ 
въ типографіяхъ и лавкахъ Ч. 3, Кн. 1, § 72, стр. 105, 
г) пансіоновъ § 68, стр. 98.
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Свѣчи церковныя. Продажа церковныхъ свѣчей возложе­

на на старостъ церковныхъ Ч. 1, § 50, стр. 73; свѣчи 
имѣть по образцу въ Успенскомъ соборѣ § 82, стр. 100; 
см. Старосты церковные.

Свѣчные доходы. По прошествіи каждаго мѣсяца счи­
тать и записывать въ книги Ч. 1, § 82, стр. 100, Ч. 3, 
Кн. 1, § 169, стр. 247; вспомоществованіе духовенству 
послѣ нашествія непріятельскаго изъ свѣчныхъ доходовъ 
Кн. 2, § 15, стр. 29. См. Старосты церковные.

Священнослуженіе. Для наученія священнослуженію ста­
вленики отсылались къ московскимъ священнослужите­
лямъ или въ монастыри Ч. 1, § 44. стр. 67, Ч. 2, Кн. 1, 
§ 52, стр. 81, § 71, стр. 106, Кн. 2, § 85, стр. 144, 
Ч. 3, Кн. 1, § 36, стр. 55; ср. Запрещеніе священнослу­
женія.

Священно-и-церковнослужители, Штатъ для нихъ при 
церквахъ Ч. 1, §85, стр. 103, правила благоповеденія по 
Духовному Регламенту § 99, стр. 129; права священно- 
и церковнослужителей записывать за собою безмѣстныхъ 
причетниковъ и священпо-церковнослужительскихъ дѣтей 
§ 100, стр. 131; просьба московскихъ священно-и-церковно 
служителей объ освобожденіи ихъ отъ полицейскихъ повин­
ностей § 101, стр. 132; подтвержденіе священно-и-церков- 
нослужителямъ, чтобъ вели себя благообразно Ч. 2, 
Кн. 2, § 46, стр. 76; состояніе священно>и-церковнослу- 
жителей по вступленіи Преосвященнаго Платона П-го на 
каѳедру московской епархіи Ч. 3, Кн. 1, § 8. стр. 16; 
обрядъ избранія въ приходскаго священно-и-церковнослу- 
жителя § 32, стр. 51, § 86, стр. 125; чинъ предстоянія 
между священниками § 89, стр. 129; сохраненіе священ- 
но-и-церковнослужителями благочинія при служеніи § 173, 
стр. 253; обязанность священно-и-церковнослужителеЙ чи­
тать полезныя книги § 179, стр. 265; распредѣленіе без­
мѣстныхъ священно-и-церковнослужителей послѣ нашест­
вія непріятельскаго Кн. 2, § 25, стр. 48.

Секретари-, въ Дикастеріи Ч. 1, § 7, стр. 25, § 15, стр. 
37; въ Консисторіи при Преосвященномъ Іосиаѣ Ч. 2, 
Кіг 1, § 13, стр. 25, при Преосвященномъ Платонѣ І-мъ
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§ 33, стр. 53, послѣ него § 50, стр. 79; при Преосвя­
щенномъ Тимоѳеѣ Кн. 2, § 11, стр. 22; послѣ шта­
товъ 1764 г. § 32, стр, 59; при Преосвященномъ Пла­
тонѣ II мъ Ч. 3, Кн. 1, § 15, стр. 169, § 152, стр. 220; 
послѣ него Кн. 2, § 4, стр. 8, § 84, стр. 142.

Секта: см. Христовщина. Особая секта въ видѣ моло­
канъ или духоборцевъ Ч, 2; Кн. 1, § 104, стр. 146.

Сенатъ. Учрежденіе Сената Ч. 1, § 3, стр. 9; наиме­
нованіе Сената Высокимъ § 10, стр. 29.

Серапіонъ (Александровскій) Епископъ дмитровскій, ви­
карій московскій; происхожденіе его Ч. 3, Кн, 1, прим. 
63; членъ Консисторіи § 14, стр. 25; викарій московской 
епархіи § 110, стр. 162, § 111, стр. 163; назначеніе его 
на каѳедру калужской епархіи § 145, стр. 210.

Серафимъ (Глаголевскій) епархіальный Архіерей москов­
скій; назначеніе его въ викарія московскаго Кн. 3, § 148, 
стр. 213; правила ему Митрополита Платона относитель­
но производства епархіальныхъ дѣлъ § 149, стр. 214; 
переведеніе его на каѳедру Вятской епархіи § 150, стр. 
216; вступленіе его Митрополитомъ на каѳедру московской 
епархіи Кн, 2, §81, стр. 137; переведеніе его на каѳедру Нов ­
городской и С. Петербургской епархіи § 119, стр. 204.

Сергій, сперва игуменъ, потомъ архимандритъ Кресто­
воздвиженскій, членъ Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 14, стр. 
26, § 112, стр. 166.

Сергѣй Михайловъ, Космодаміанскій въ Кадашевѣ свя­
щенникъ Ч. 2, Кн. 1, прим. 349, 391, Кн. 2, § 41, стр. 
67, прим. 348, домъ его прим. 447.

Силуанъ, Консисториста архимандритъ Лаврентьева мо­
настыря Ч. 2, Кн, 2, § 10, стр. 21.

Сильвестръ архимандритъ ПаФнутьева монастыря, членъ 
Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 11)2, стр. 165.

Симеонъ (Крыловъ) архимандритъ, ректоръ московской 
духовной Академіи Ч, 3,Кн. 2,§26,стр, 52; § 29, стр. 57,§30.

Симеонъ Саввичъ (Ставровскій) протоіерей и благочин­
ный; происхожденіе его и опредѣленіе на мѣсто къ Ека­
терининской на Вспольѣ церкви Ч. 2, Кн. 1, прим. 266 № 1; 
сдача имъ своего мѣста и кончина егоЧ. 3, Кн. 1, прим. 485,
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Симоновъ монастырь. Состояніе его во время моровой 

язвы Ч. 2, Кн. 2, прим. .152; упраздненіе монастыря съ 
отдачею его въ военное вѣдомство Ч. 3, Кн. 1, § 110, стр. 
161; возстановленіе его § 144, стр. 207.

Симонъ Спасо-Андроньевскій архимандритъ, членъ Кон­
систоріи Ч. 3, Кн. 1, § 14, стр. 25.

Симонъ (Тодорскій) Епископъ Костромскія и Галицкій 
Ч. 2, Кн. 1, § 18, стр. 34.

Синодальный клиръ. Протестъ его по случаю недачи 
ставленическихъ доходовъ Ч. 2, Кн. 1, § 62, стр. 07; по­
ложеніе клира по штатамъ 1764 г. 4.2, Кн. 2, §74, стр 125.

Синодъ. Учрежденіе святѣйшаго Сѵнода Ч. 1, § 2, стр. 
8; раздѣленіе Сѵнода на два департамента § 10, стр. 29; 
учрежденіе особаго Сѵнода въ Москвѣ—тамъ-же; соедине­
ніе Московскаго Сѵнода съ С.-Петербургскимъ § 11, стр. 
30; прибытія святѣйшаго Сѵнода въ Москву Ч. 1, § 13, 
стр. 35, § 107, стр. 139, Ч. 2, Кн. 2, § 35; стр. 51, Ч. 
3, Кн. 1, § 3, стр. 6.

Сказки по ставленическимъ дѣламъ Ч. 3. Кн. 1, § 118, 
стр. 175. См. Ставленическія дѣли.

Скуфья^—употребляема была священнослужителями въ 
крестныхъ ходахъ Ч. 1, § 94. стр. 116; употребленіе 
скуФьи священнослужителями въ случаѣ болѣзни головы 
Ч. 3, Кн. 1, § 90, стр. 132; употребленіе скуфьи какъ 
знака отличія въ награду § 134, стр. 192.

Славленье со крестомъ Ч. 1, § 95, стр. 120, Ч. 2, Кн. 
1, прим. 401, Ч. 3, Кн. 1, прим. 18.

Слово и дѣло. Заявленіе слова и дѣла Ч. 1, § 56, стр. 
78; примѣры наказаній прим. 291, стр. 218, Ч. 2, Кн. 1, 
§ 90, стр. 126; прекращеніе слова и дѣда Ч. 1, § 57, 
стр. 80.

Служба церковная. Совершать ее въ порядкѣ Ч. 1, §99, 
стр. 120; жалобы прихожанъ на священниковъ, которые 
опускали службу церковную Ч. 2, Кн. 1, § 118, стр. 162; 
служба церковная въ приходскихъ домахъ Кн. 2, § 131, 
стр. 321; попеченіе Преосвященнаго Августина о благо­
видности свяіценно-и-церковнослужителей при богослуже­
ніи Кн. 2, § 60, стр. 100, 5
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Слушаніе въ чтеніи и пѣніи просителей на священ- 

но-и-цёрковнослужительскія мѣста Ч. 1, § 12. стр. 32, 
§ 42, стр. 66; при Преосвященномъ Іосифѣ и послѣ него 
въ чтеніи Ч. 2, Кн. 1, § 16, стр. 29, § 26, стр. 43; при 
Преосвященномъ Платонѣ І-мъ и послѣ него въ чтеніи и 
пѣніи § 37, стр. 58, § 45, стр. 69, § 48, стр. 77, § 52, 
стр. 81; при Преосвященномъ Тимоѳеѣ въ чтеніи и пѣ­
ніи Кн. 2, § 14, стр. 25, § 15, стр. 27, § 80, стр. 130, 
при Преосвященномъ Амвросіѣ—тамъ-жестр. 134; послѣ 
Преосвященнаго Амвросія въ книгочтеніи § 60, стр. 103; 
при Преосвященномъ Платонѣ П-мъ и послѣ него въ 
чтеніи и нотномъ пѣніи Ч. 3, Кн. 1, § 12, стр. 21, § 32, 
стр. 52, § 118, стр. 174, § 155, стр. 175, Кн. 2, § 38, 
стр. 70, § 90, стр. 178.

Слѣдственныя дѣла. Предоставленіе нѣкоторыхъ дѣлъ 
суду гражданскому Ч. 1, § 3, стр. 10; производство слѣд­
ствій § 53, стр. 75, Ч. 2, Кн. 1, § 89, стр. 125, Кн. 2, 
§ 105, стр. 291; инструкція Преосвященнаго Платона ІІ-го 
для производства слѣдствій Ч. 3, Кн. 1, § 45, стр. 65, 
§ 121, стр, 178, § 160, стр. 233.

Снятіе сана. Си. Лишеніе сана.
Соборы: а) Собранія.—Соборы Россійской Церкви Ч, 1, 

прим. 20, стр. 153; соборное постановленіе объ епархіаль­
ныхъ Архіереяхъ 1675 г. Ч. 2, Кн. 1, прим. 15. 6} Зда­
нія—исправленіе главныхъ соборовъ въ Москвѣ въ 1771 г. 
Ч. 2, Кн. 1, § 126, стр. 315; разобраніе Черниговскаго 
собора § 127, стр. 316; исправленіе соборовъ и ружныхъ 
церквей въ Москвѣ при Преосвященномъ Платонѣ П-мъ 
Ч. 3, Кн. 1,§75, стр. 108; освященіе соборовъ въ Крем­
лѣ послѣ нашествія непріятельскаго Кн. 2, § 13, стр. 26; 
разобраніе Гостунскаго собора § 24, стр. 45; учрежденіе 
Верхоспасскаго собора § 56, стр. 95.

Соборяне. Какіе соборы получили себѣ въ 1764 г. штат­
ное жалованье Ч. 2, Кн. 2, § 64, стр. 109; прекращеніе 
придѣльныхъ поповъ въ ружныхъ соборахъ и церквахъ 
§ 65, стр, 110, прим, 468; наблюденіе Преосвященнаго 
Веніамина, управлявшаго московскою Сѵнодальною обла­
стію надъ соборянами большаго Успенскаго собора и
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другихъ !Ч. 1, § 12, стр. 32; право соборянъ большаго 
Успенскаго собора на выдачу вѣнечныхъ памятей, освя­
щеніе церквей и наблюденіе ихъ за церемоніями, совер­
шаемыми въ соборѣ § 24, стр. 49, Ч. 2, Кн. 1, § 61, 
стр. 95; отнятіе у соборянъ Успенскаго собора права па 
освященіе церквей Кн. 2, § 18, стр. 37, § 73, стр. 124; 
штаты соборовъ § 64, стр. 109; нанесеніе соборянами 
большаго Успенскаго собора оскорбленія Митрополиту 
Палеопатрскому и подчиненіе ихъ надзору московскаго 
епархіальнаго Архіерея Ч. 3, Кн, 1, § 25 стр. 41, § 96, 
стр. 141.

Солдаты въ Дикастеріи Ч. 1 ,§ 16, стр. 38, § 98, стр. 125.
Соломонъ, игуменъ Угрѣшскій, членъ Консисторіи Ч. 2, 

Кн. 2, § 56, стр. 97.
Сорокоусты. Ч. 1, § 99, стр. 128.
Сосуды въ церквахъ, чтобъ были серебряные Ч. 1, 

§ 81, стр. 100.
Справки по ставленическимъ дѣламъ. Справка въ Ка­

зенномъ Приказѣ Ч. 1, § 43, стр, 66; въ ставленическомъ 
столѣ при Консисторіи Ч. 2, Кн. 1, § 69, стр. 104; Кн. 
2, § 82, стр. 138; справки, какъ производились при Пре­
освященныхъ Іосифѣ и Платонѣ І-мъ, также и въ между-архі- 
ерейства послѣ нихъ прим. 37. Справки въ Консисторіи по 
ставленическимъ дѣламъ при Митрополитѣ Тимоѳеѣ и Пре­
освященномъ Амвросіѣ Кн 2. § 83, стр. 138; при Преосвя­
щенномъ Платонѣ ІІ-мъ Ч. 3, Кн. 1, § 35; стр 54, § 155, стр. 
225; при Преосвященныхъ Августинѣ и Серафимѣ Кн. 2, 
§ 38, стр. 70, § 90, стр. 152.

Ставленическія дн>ла—производили иподіаконы и пѣвче­
скіе дьяки Ч. 1, § 19, стр. 43; освидѣтельствованіе став­
леническихъ дѣлъ ризничимъ Сѵнодальнаго дома Ч. 2, 
Кн. 1, § 71, стр. 106; производство ставленическихъ дѣлъ 
вмѣсто иподіаконовъ іеродіаконами при Митрополитѣ Ти­
моѳеѣ Кн. 2, § 15, стр. 27; производство дѣлъ при Пре­
освященномъ Амвросіѣ въ ставленической Конторѣ § 40, 
стр. 66; переходъ производства ставленическихъ дѣлъ въ 
Консисторіи § 60, стр. 102; производство дѣлъ въ Кон­
систоріи при Преосвященномъ Платонѣ ІІ-мъ Ч. 3, Кн. 1, 

5*
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§§ 32—36, и § 118; нѣкоторыя перемѣны въ ставлени­
ческомъ производствѣ § 155, стр. 224; производство при 
Преосвященномъ Августинѣ Кн. 2, § 38, стр. 71; при 
Преосвященномъ Серафимѣ § 90, стр. 152.

Ставропигіальные монастыри, бывшіе въ управленіи 
Преосвященнаго Іосифа Архіепископа московскаго Ч. 2, 
Кн. 1, § 5, стр. 13; обращеніе ихъ въ вѣдомство москов­
ской сѵнодальной Конторы § 21, стр. 36; нѣкоторые изъ 
ставропигіальныхъ монастырей перечислены)Въ вѣдомство 
московскаго епархіальнаго Архіерея Ч. 3, Кн. 1, § 7, 
стр. 13.
Старосты: а) поповскіе; выборъ ихъ и обязанности Ч. 1, 

§ 38, стр. 62; Ч. 2, Кн. 1, § 57, стр. 88, Кн. 2, 
§ 68, стр. 116; отмѣна ихъ—тамъ-же иприм. 242;

б) церковные. Указы Митрополита Стефана и 
другіе объ учрежденіи церковныхъ старостъ Ч. 1, 
§ 50, стр. 73; избраніе и опредѣленіе ихъ § 51, 
стр. 74, Ч. 2, Кн. 1, §§ 84 и 85; число старостъ 
церковныхъ въ Москвѣ въ 1743 г. § 83, стр. 121; 
подтверягденіе Митрополита Тимоѳея имѣть при 
церквахъ старостъ Кн. 2, § 17, стр. 35; выборъ 
и опредѣленіе ихъ § 100, стр. 285; обязанности 
старостъ церковныхъ § 101, стр. 286, 4 3, Кн. 1, 
§ 79, стр. 114, § 129, стр. 187; инструкціи ста­
ростамъ церковнымъ § 159, стр. 231; особое по­
становленіе въ Москвѣ о старостахъ церковныхъ 
Кн. 2, § 55, стр. 93.

Стефанъ (Калиновскій) Архіепископъ Новгородскій Ч. 3, 
Кн. 1, § 2, стр. 4.

Стефанъ (Яворскій) Митрополитъ Рязанскій; происхож­
деніе его Ч. 1, прим. 4; порученіе ему въ управленіе 
Патріаршей области Ч. 1, § 1, стр. 7; вызовъ его въ 
С.-Петербургъ §2, стр. 8; пребываніе его тамъ прим. 11. 
Управленіе Митрополита СтеФана московскою Славяно- 
греко-латинскрю Академіею § 25, стр. 50; кончина его и 
имѣніе на Рязанскомъ подворьѣ прим. 466.

Стихарь. Постриженіе причетниковъ въ стихарь при 
Преосвященномъ Платонѣ І-мъ Ч. 2, Кн. 1, § 44, стр. 70,
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прим. 281, № 3; при Преосвященномъ Платонѣ И-мъ 
Ч. 3, Кн. 1, § 38, стр. 57; запрещеніе второженцамъ 
употреблять стихарь § 78, стр. 114; запрещеніе Пре­
освященнаго Платона ІІ-го употреблять дѣтямъ въ церк­
ви одежду въ видѣ стихаря Ч. 3, Кн. 1, прим. 315; при­
четникамъ при совершеніи литургіи быть въ стихарѣ 
Кн. 2, § 60, 100; разрѣшеніе Преосвященнаго Августи­
на употреблять второженцамъ стихарь—тамъ-же.
Столы: а) Секретный Ч. 1, § 15, стр. 37.

б) Ставленическій Ч. 1, § 19, стр. 43.
в) Судный Ч. 1, § 7, стр. 26.
г) Церковнаго благочинія Ч. 1, § 4, стр. 22, § 7, 
стр. 26; счетъ въ немъ церковныхъ старостъ § 50, 
стр. 37.

Сторожа: а) въ Дикастеріи § 7, стр. 26; § 16, стр. 38.
б) въ Консисторіи Ч. 2, Кн. 1, §7, стр. 16, 

Кн. 2, § 32, стр. 54, Ч. 3, Кн, 1. § 17, стр. 30. 
в) въ Правленіяхъ—тамъ-же § 22, стр. 37.

Страстной монастырь. Состояніе его во время наше­
ствія непріятелей Ч. 3, Кн. 2, прим, 70, № 16.

Строильная книга Ч. 3, Кн. 2, прим. 246.
Судъ. Изъятіе нѣкоторыхъ дѣлъ отъ суда духовнаго Ч. 1, 

§ 3, стр. 10; судъ по Формѣ § 55, стр. 77; дѣла о ду­
ховныхъ по происшествіямъ въ церквахъ переданы суду 
гражданскому Ч. 3, Кн. 2, §40, стр. 72; обращены опять 
къ суду духовному § 92, стр. 156.

Суевѣріе. Значеніе суевѣрій по Духовному Регламенту 
и указы Сѵнода по предмету суевѣрія Ч. 1, §77. стр. 96; 
суевѣрія въ народѣ по показанію въ Духовномъ Регламен­
тѣ § 99, стр. 138; наказанія за суевѣріе прим. 291; мѣ­
ры противъ суевѣрій Ч. 2, Кн. 2, § 119, стр. 306; отне­
сеніе дѣлъ о суевѣріи къ вѣдомству полиціи Ч. 3, Кн. 1, 
§ 65, стр. 94; случай суевѣрія въ подмосковномъ селѣ 
Бусиновѣ Кн. 2. § 103, стр. 175.

Супруги. Дѣла о несогласной жизни супруговъ Ч. 2, 
Кн. 1, § 98, стр. 135; Кн. 2, § 113, стр. 299; Ч. 3, 
Кн. 1, § 55, стр. 80; запрещеніе супругамъ самоволь­
ныхъ разводовъ. См. Разводы брачные.
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Сыскная Ч. 2, Кн. 1, § 86, стр. 123; Ч. 3, Кн. 1,§ 42, 

стр. 62; Кн. 2, § 40, стр. 72. См. Низовъ къ суду.

Т-
Табели царскимъ днямъ и панихидамъ Ч. 1, § 57, стр. 80; 

табели на стѣнѣ въ алтарѣ Ч. 3, Кн. 1, § 174, стр. 254.
Татарская мечеть въ Москвѣ Ч. 2, Кн. 1, § 108, 

стр. 151.
Таулетъ Французъ, оказавшій защиту Русскимъ въ 

Москвѣ во время нашествія непріятелей въ 1812 г. Ч. 3, 
Кн. 2, прим. 70. № 15.

Теорія устрашенія въ Дикастеріи Ч. 1, § 58, стр. 81.
Тимоѳеи московскій епархіальный Архіерей. Назначе­

ніе его на каѳедру московской епархіи Ч. 2, Кн. 2, §§ 1—5; 
епархіальная его дѣятельность §§ 5—30; пребываніе въ 
подмосковномъ селѣ Черкизовѣ § 30, стр. 87; кончина 
его § 35, стр. 56.

Типографія. Освидѣтельствованіе типографіи Новикова 
Ч. 3, Кн. 1, § 69, стр. 100; вольныя типографіи въ Москвѣ 
прим. 231; единовѣрческая въ Москвѣ Кн. 2, § 101. 
стр. 172.

Титулъ епархіальныхъ Архіереевъ въ прошеніяхъ Ч. 2, 
Кн. 1, § 67, стр. 102; Кн. 2, § 80, стр. 133; Ч. 3, Кн. 1, 
§ 32, стр. 51.

Тихонъ (Якубовскій) первый викарій московской епар­
хіи Ч. 2, Кн. 2, § 33, стр. 54; Ч. 3, Кн. 1, § 24, стр. 38.

Товарищи повытчиковъ Ч. 1, § 7, стр. 26.
Товія игуменъ Даниловскій, членъ Консисторіи Ч. 2, 

Кн. 1, § 12, стр. 24.
Топильскій Иванъ, свѣтскій членъ Дикастеріи Ч. 1, §14, 

стр. 36, § 23, стр. 48, прим. 79.
Торжества. См. Молебствія, Церемоніи.
Торговля. Въ праздничные и воскресные дни не торго­

вать Ч. 1, § 74, стр. 94; запрещеніе духовнымъ торгов­
ли Ч. 2, Кн. 1, § 121, стр. 166; запрещеніе Преосвя­
щеннаго Амвросія священнику въ Москвѣ торговать лѣ­
сомъ Кн. 2, § 138, стр. 342; права торговли вдовамъ 
духовныхъ Ч, 3, Кн 1, § 138, стр. 197.
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Требы. Плата за требы по указу Екатерины ІІ-й Ч. 2, К2,н. 

§ 137, стр. 337; удвоена Ч. 3, Кн. 1, § 176, стр. 261. 
Си. Доходы.

Тройственный союзъ Ч. 3, Кн. 2, § 32, стр. 64.
Троицкая семинарія Ч. 3, Кн. 1, § 139, стр. 199.
Троицкая Сергіева Лавра. Наименованіе Троицкаго Сер­

гіева монастыря Лаврою Ч. 3, Кн. 1, § 139, стр. 199; 
нахожденіе Троицкой Сергіевой Лавры въ вѣдомствѣ 
Переславскаго Архіерея Арсенія Ч. 2, Кн. 1, § 19, стр. 33; 
устройство и помѣщеніе въ Троицкой Лаврѣ Академіи 
Ч. 3, Кн, 2, § 30, стр. 60.

Троицкое подворье въ Москвѣ. Постройка на немъ Архі­
ерейскаго дома Ч. 3, Кн. 1, прим. 28; исправленіе по­
слѣ нашествія непріятельскаго Кн. 2, прим. 197; пере­
мѣщеніе Преосвященнаго Августина на Троицкое по­
дворье § 31, стр. 64.

Тѣлесное наказаніе. Образцы тѣлесныхъ наказаній Ч. 1, 
прим. 291, Ч. 2, Кн. 1, § 91, стр. 197; прекращеніе 
тѣлесныхъ наказаній для священно-и-церковнослужителей 
Ч. 2, Кн. 2, § 37, стр. 60; освобожденіе ихъ отъ тѣлесныхъ 
наказаній за уголовныя преступленія Ч. 3, Кн. 1, § 178, 
стр. 264.

Тяжбы. См. Исковыя и тяжебныя дѣла.

У.

Убогій домъ при церкви св. Іоанна воина Ч. 2, Кн. 1, 
§ 109, стр. 152.

Уваровъ Алексѣй, сакелларій Архангельскаго собора 
Ч. 3, Кн. 2, § 5, стр. 10, § 71, стр. 119,

Увозъ дочерей Ч. 2, Кн. 2, прим. 362.
Увольненіе а) за штатъ Ч. 2, Кн. 1, § 28, стр. 48, Ч. 3, 

Кн. 1, § 119, стр. 176; б) изъ духовнаго званія Ч. 2, Кн. 2, 
§ 94, стр. 279.

Увѣщатели а) крестоприводные въ соборахъ Ч. 2, Кн.2, 
§ 70, стр. 118; б^ въ судахъ § 71, стр. 119, Ч. 3, Кн. 1, 
§ 117, стр, 173. Увѣщатели въ Москвѣ при Митрополи­
тѣ Серафимѣ Кн. 2, § 114, стр 192.
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Указы. Предписанія Преосвященнаго Платона І-го въ 

Формѣ указовъ Ч. 2, Кн. 1, § 37, стр. 57; священно- 
и-церкоіпіослужителямъ Ч. 3, Кн. 1, § 119, стр. 176; см. 
Грамоты^ новоявленныя памяти.

Улановъ, управитель изъ свѣтскихъ въ Духовномъ Прав­
леніи Ч. 1, § 35, стр. 59; удаленіе его Ч. 2, Кн. 1, 
§ 12, стр. 25.

Университетъ московскій. Верхняя Воскресенская цер­
ковь при Парщкевіевской въ Охотномъ ряду для слуша­
нія катихизиса студентамъ Университета Ч. 2, Кн. 1, 
§ 101, стр. 141, прим. 341; студенты Славяно-греко- 
латинской Академіи ходили въ Университетъ для слуша­
нія лекцій Ч. 3, Кн. 1, § 184, стр. 273; настоятели уни­
верситетской церкви и преподаватели закона Божія Кн.2, 
прим. 414.

Управители духовныхъ дѣлъ. Выборъ ихъ и обязанности 
Ч. 1, § 35, стр. 59, § 37, стр. 61, Ч. 2, Кн. 1, § 56, 
стр, 87; Кн. 2, § 67, стр. 114.

Успенскій соборъ. Объясненіе почему Успенскій соборъ 
назывался большимъ Ч. 1, прим. 164; чинъ освященія 
собора по возобновленіи его въ 1772 г. Ч. 2, Кн. 2, 
прим. 406; осмотръ Наполеономъ собора Ч. 3, Кн. 2, 
§ 9, стр. 18, прим. 61; отысканіе паникадила собор­
наго прим. 92. См. Соборяне.

Утварь церковная. Сосуды въ церквахъ должны быть 
серебряные или по нуждѣ оловянные Ч. 1, § 81, стр. 100; 
обязанность старостъ церковныхъ сохранять церковную 
утварь. См. Старосты церковные.

Ученые духовные. Случаи расположенія и нерасполо­
женія прихожанъ къ ученымъ священнослужителямъ Ч. 2, 
Кн. 1, § 129, стр. 177, прим. 123, 126, № 1, Ч. 2, Кн. 2, 
прим. 297, № 3; при опредѣленіи на мѣста испытывае­
мы были въ сочиненіи и сказываніи проповѣдей, тамъ- 
же Кн. 2, прим. 297, № 3; число ученыхъ священно­
служителей въ Москвѣ въ 1749 г. Ч. 2, Кн. 1, § 102, 
стр. 143, въ 1775 г. Ч, 3, Кн. 1, § 181, стр. 272, прим. 37, 
въ 1781 г. § 61, стр. 90, въ 1805 г. § 164, стр. 241,



— 73 —
въ 1811 г. § 184, стр. 272, Кн. 2, § 2, стр. ^Сѵ.При- 
виллегіи ученыхъ.
Училища-, а) Духовныя. Новыя училища при Преосвя­

щенномъ Платонѣ ІІ-мъ Ч. 3, Кн. 1, § 10, стр. 19, 
прим. 44 и 45, § 184, стр. 272; улучшеніе Ду­
ховно-учебныхъ заведеній § 138, стр. 197; преоб­
разованіе духовныхъ учебныхъ заведеній § 180, 
стр. 267, Кн. 2 §§ 29 и 30.

б) Народныя Ч. 3, Кн, 1, § 67, стр. 97; въ 
сельскихъ приходахъ § 167, стр. 243.

Учители изъ Славяпо-греко-латинской Академіи для 
Чу донской капеллы Ч. 2, Кн. 2, § 42, стр. 67.

ф.

Филаретъ Архіепископъ московскій; прибытіе его въ 
санѣ Епископа ревельскаго для обозрѣніи учебной части 
въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ московской епархіи Ч. 3, 
Кн. 2, § 37, стр. 69; изданіе печатныхъ его проповѣдей 
§ 98, стр. 168; опредѣленіе на каѳедру московской епар­
хіи § 120, стр, 204; кончина его стр. 205.

Филаретъ (Амфитеатровъ) архимандритъ и ректоръ 
московской духовной Академіи Ч. 3, Кн. 2, § 30, стр. 62, 
§ 69, стр. 113, § 111, стр. 184.

Форма суда Ч. 1, § 55, стр. 77. Си. Исковыя и тяжеб­
ныя дѣла.

Формуляръ (наказъ) Преосвященнаго Платона 11-го для 
производства ставленическихъ дѣлъ Ч. 3, Кн. 1, § 32, 
стр. 52.

Французы. Извѣстіе о нашествіи Французовъ Ч. 3, 
Кн. 2, § 8, стр. 17; пребываніе ихъ въ Москвѣ § 9 
стр. 17.

Хапшовка рѣка, гдѣ безпоповцы перекрещивали Ч. 2, 
Кн. 1, прим, 43, § 104, стр. 146.

Харчевня подъ Дикастеріею Ч, 2, Кн. 1, прим. 43.
Хптунцевскііі Василій Прокопьевичъ, 'Грехсвятительскій 

протоіерей, членъ Консисторіи ; происхожденіе его Ч. 2,



- 74 —

Кн. 1, прим. 280; Кн. 2, прим. 297, № 2; производство 
его на мѣсто отца къ Трехсвятительской церкви во свя­
щенника—тамъ-же № 4; назначеніе его членомъ Конси­
сторіи Ч. 3, Кн, 1, § 151, стр, 218; кончина его—тамъ-же.

Храмозданныя граматы. См. Граматы.
Храмъ Христа Спасителя на Воробьевыхъ горахъ Ч, 3, 

Кн. 2, § 18, стр. 34, § 34, стр, 66.
Храмы. См. Церкви.
Христовщина. Проповѣди въ церквахъ по случаю рас­

пространенія въ Москвѣ христовщины Ч. 2, Кн. 1, § 102, 
стр. 142; экстрактъ изъ дѣла въ слѣдственной Коммиссіи 
о хлыстахъ § 104, стр. 145, прим, 353.

Царскіе а) дни Ч. 2, Кн. 1, § 59, стр. 92, § 90, стр. 126; 
б) панихиды Ч. 1, § 12, стр. 32.

Цензура а) для проповѣдей, сочиняемыхъ священно­
служителями въ московской Славяно-греко-латинскоЙ Акаде­
міи Ч. 1, § 72, стр. 92; Ч. 2, Кн, 1, § 102, стр. 142; 
для сказыванія въ большомъ Успенскомъ соборѣ Кн, 2, § 117, 
стр. 305; назначеніе особыхъ протоіереевъ для цензуры 
Ч. 3, Кн. 1, § 60, стр. 88; указъ святѣйшаго Сѵнода, чтобы 
священники и діаконы отдавали проповѣди свои цензо­
рамъ § 164, стр. 240; б) для печатаемыхъ книгъ § 70, 
стр. 101; инструкція Преосвященнаго Платона ІІ-го ду­
ховнымъ цензорамъ § 71, стр. 103, § 127, стр. 185, 
§ 184, стр. 274.

Цензурный Комитетъ Ч. 3, Кн. 1, § 127, стр. 185.
Церемоніи'. По случаю коронаціи Государыни Екатери­

ны І-й Ч. 1, § 93, стр. 114; по случаю прибытія въ 
Москву Митрополита Тимоѳея Ч. 2, Кн. 2, § 5, стр. 11; 
по случаю освященія большаго Успенскаго собора въ 
1773 г. § 126, стр. 315; по случаю открытія новыхъ 
присутственныхъ мѣстъ въ Москвѣ Ч. 3, Кн. 1, § 30, 
стр. 47; по случаю заложенія храма Христа Спасителя 
на Воробьевыхъ горахъ Кн. 2, § 34, стр. 66; граждан­
ская церемонія по случаю открытія памятника гражда-
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нину Минину и Князю Пожарскому § 36, стр. 68. См. 
Молебствія, Крестные ходы.

Церкви: а) Домовыя. Ограниченіе числа постройки ихъ 
Ч. 1, § 80 стр. 99; производство дѣлъ о построе­
ніи Ч. 2, Кн. 1, § 82, стр. 120, Кн. 2, § 99, 
стр. 285; дозволеніе построенія пеиначе какъ съ 
разрѣшенія святѣйшаго Сѵнода Ч. 3, § 168, стр. 246.

Указанія: а) всѣхъ домовыхъ церквей въ Мо­
сквѣ цри вступленіи Преосвященнаго Платона ІІ-го 
на каѳедру Ч. 3, Кн. 1, прим. 36; б) особо нѣ­
которыхъ: 1) Грузинскаго Царевича при Пара- 
скевіевской въ Охотномъ ряду Ч. 2, Кн. 1, прим. 
287; 2) Мещерскихъ князей въ приходѣ церкви 
Николы въ Столпахъ Ч. 2, Кн. 2, прим. 307, 
стр. 73; Ч. 3, Кн. 1, прим. 263.

б) Приходскія. Указы относительно построенія 
церквей Ч. 1 § 48, стр. 70; перепись церквей въ 
Москвѣ § 80, стр. 99; церкви въ Москвѣ, съ кото­
рыхъ долженъ былъ начинаться благовѣстъ въ про­
чихъ сосѣднихъ церквахъ $ 92, стр. 113; испра­
вленіе церквей послѣ пожара 1737 г. Ч. 2, Кн. 
1, § 106, стр. 148; осмотръ всѣхъ церквей въ Мо­
сквѣ, согласно-ли православію онѣ устроены § 107 
стр. 149; запрещеніе хоронить при нѣкоторыхъ 
церквахъ въ Москвѣ § ПО, стр. 153; исправленіе 
церквей послѣ пожара 1748 г. Кн. 2, § 122 
стр. 310; лучшія церкви въ Москвѣ § 124, стр. 
311; показаніе о построеніи и освященіи нѣкото­
рыхъ церквей Срѣтенскаго сорока прим. 398; 
число церквей въ Москвѣ по вступленіи Преосвя­
щеннаго Платона П-го на каѳедру московской 
епархіи Ч. 3, Кн. 1, § 8, стр. 18; число церквей 
въ новооткрытой московской губерніи § 31, стр. 
50; дѣлопроизводство о построеніи церквей Ч. 1, 
§ 48, стр. 71, Ч. 2, Кн. 1, § 16, стр. 31, § 22, 
стр. 38, § 44, стр. 71, § 52, стр. 82, Кн.2,§61 
стр, 104, § 96, стр. 281, Ч. 3, Кн. 1, § 40, стр. 59,
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§ 120, стр. 177, § 158, стр. 230, Кн. 2, § 39, 
стр. 71, §' 91, стр. 154.

Особыя указанія о церквахъ въ Москвѣ:
А) Какія церкви построены при Петрѣ 1-мъ

Ч. 1, прим. 261.
Б) Какія перестроены или построены.1) Церкви:
Бориса и Глѣба на Арбатѣ Ч. 2,Кн. 2, прим. 319.
— на Поварской Ч. 3, Кн. 1, прим. 423.
Введенская на Лубянкѣ Ч. 2, Кн. 1, прим. 101.
Владимірская (Никитская) въ Басманной Ч. 2, 

Кн. 1, прим. 286.
Вознесенская за Серпуховскими воротами Ч. 2, 

Кн. 2, прим. 325.
Воскресенская (верхняя) въ Барашахъ Ч. 2, 

Кн. 2, прим. 326.
Георгіевская въ Грузинахъ Ч. 2, Кн. 1, прим.

131, 178, Ч. 3, Кн. 1, прим. 427.
Георгіевская на Вспольѣ Ч. 3, Кн. 1,прим. 427.
Дмитріеселунская у Тверскихъ воротъ Ч. 3, Кн 1, 

прим. 427.
Евпловская (верхняя) Ч. 2, Кн. 1, прим. 178.
Екатерининская на Ордынкѣ Ч. 2, Кн. 2, § 127, 

стр. 317.
Ирининская Ч, 3, Кн. 1, прим. 427.
Кироіаниовская на Солянкѣ—тамъ-же.
Климентовская за Москвой рѣкой Ч. 2,.,Кн. 2, 

прим. 319.
Киязевлади мірская Ч. 3, Кн. 2, прим. 110.
Мартиновская Ч. 3, Кн. 1, прим. 427.
Петропавловская въ Преображенскомъ Ч, 2, Кн,

1, прим, 286.
Предтечевская въ Казенной—тамъ-же.
Седмивселенская близъ Дѣвичьяго монастыря

Ч. 3, Кн. 2, прим. 110.
Симеоностолпническая за Яузою Ч. 3, Кн. 1, 

прии. 427.
Тихвинская на Бережкахъ Ч. 2, Кн. 1, прим. 103.
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Троицкая на Грязяхъ Ч. 2, Кні 1, прйм. 283 

и 285.
Успенская на Могильцахъ Ч. 3, Кн. 1, прим427.

2) Придѣлъц
Воскресенія Христова (верхняя) у Пятницы Па­

раскевы въ Охотномъ ряду Ч. 2, Кн. 1, прим. 341.
Димитрія Ростовскаго при Николохамовнической 

церкви Ч. 2, Кн. 1, § 53, стр. 125, прим. 206.
Св. Евдокіи при Преображенской на Болвановкѣ 

церкви Ч. 2, Кн. 1, прим.178.
Екатерининская при церкви Черниговскихъ

чудотворцевъ Ч. 1, прим 263.
Апостола Іакова при Ризположенской церкви

Ч. 2, Кн. 1, прим. 178.
іТараскевіевская на Божедомкѣ Ч. 2, Кн. 1,

прим. 105.
Пимена въ Старыхъ Воротникахъ Ч. 2, Кн. 1, 

прим. 283.
Скорбященская у Николы, что слыветъ Мокрый 

Ч. 1, прим. 263,инаОрдынкѣ Ч. 2,Кн. 1, прим. 178.
Утоли моя печали на Пупышахъ Ч. 2, Кн. 2, 

прим. 319.

3) Какія церкви упразднены:

а) Послѣ моровой язвы Ч. 3, Кн. 1, прим. 263, 
450, 550, Ч. 3, Кн. 1, прим. 263.

б) Послѣ нашествія непріятелей въ Москву 
Ч. 3, Кн. 2, § 23, стр. 44.

в) Какія церкви изъ упраздненныхъ послѣ на­
шествія непріятельскаго возстановлены Ч. 3, Кн. 
2, § 53, стр. 91, § 104, стр. 177.

Церковники', употреблялись въ Консисторіи какъ писцы 
Ч. 1, § 15, стр. 38; предоставлено имъ росписываться въ 
обыскѣ за невѣсту, буде она не умѣетъ грамотѣ Ч. 1, 
§ 91, стр. 110; въ крестныхъ ходахъ ходить имъ въ 
стихаряхъ, а кто непосвященъ—въ долгомъ платьѣ Ч. 2, 
Кн. 1, § 117, стр. 161. Наказаніе за начатіе благовѣста
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прежде соборнаго §^92, стр. 113; за невзятіе указовъ на 
званіе свое Ч. 2, Кн. 2, §• 34, стр. 56. Си. Причетники.

Цѣны на жизненные припасы въ разное время Ч. 2, 
Кн. 1, § 125, стр. 171, Кн. 2, § 137, стр. 337, Ч. 3, 
Кн. 1, § 101, стр. 148, § 181, стр. 209.

Цѣпи колодническія Ч. 2, Кн. 1, § 91, стр. 128, Кн. 2, 
§ 107, стр. 337, Ч. 3, Кн. 1, § 48, стр. 70, § 122, стр. 
179; викарный священникъ за нетрезвость былъ содер­
жанъ въ цѣпи Ч. 2, Кн. 2; прим. 343.

Чай. Съ котораго времени встрѣчается употребленіе чая 
между духовными Ч. 2, Кн. 1, прим. 296.

Часовни. Уничтоженіе часовенъ Ч. 1, § 83, стр. 101, 
прим. 194; разрѣшеніе возобновлять прежнія часовни— 
тамъ-же; случай перестройки Иверской часовни Ч. 2, Кн. 
1, § 113, стр. 156; состояніе Иверской часовни и другихъ 
послѣ штатовъ 1764 г. Кн. 2, §125, стр. 314; раскольни­
ческая часовня на Преображенскомъ кладбищѣ Ч. 3, Кн 
1, § 66, стр. 95; перестройка часовни у Спасскихъ во­
ротъ Кн. 2, прим. 342; зданіе при Иверской часовнѣ, 
§ 105 стр. 177.

Часы въ присутственной камерѣ Консисторіи Ч. 2, Кн. 
2, прим. 22; въ какомъ часу дня канцелярскіе чиновники 
являлись на службу въ Консисторію и выходили изъ оной 
Ч. 1, § 15, стр. 38, Ч. 2, Кн. 1, § 33, стр. 54, Ч. 3, 
Кн. 1, § 16, стр. 29.

Чередные Архіереи при Митрополитѣ Стефанѣ Ч. 1, прим. 
22; обязанность чередныхъ Архіереевъ быть въ собор­
номъ служеній Ч. 1, §93, стр. 115.

Черниговскій соборъ въ Москвѣ Ч. 2, Кн. 2, § 127, 
стр. 317.

Чертоги въ Троицкой Лаврѣ Ч. 3, Кн. 2, § 28, стр. 
55, § 30, стр. 60.

Чинъ предстоянія для священнослужителей Ч. 3, Кн. 1, 
§ 89, стр. 129.
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Члены: а) новооткрытаго Сѵнода Ч. 1, § 2, стр. 8; б) 

Сѵнодской Конторы Ч. 2, Кн. 2, § 60, стр. 178, Ч. 3, 
Кн. 1, § 14, стр. 28; в) Консисторіи-, см. Присутствую­
щіе Консисторіи.

Чудовъ монастырь. Предположеніе о помѣщеніи въ немъ 
старыхъ и увѣчныхъ Ч. 1, § 33, стр. 57; отдача мона­
стыря для московской каѳедры Ч. 2, Кн. 1, §9, стр. 21; 
храненіе консисторскихъ суммъ въ Чудовѣ монастырѣ 
§ 36, стр. 57; намѣстники Чудова монастыря § 55, стр. 
85; отпускъ ризнипы изъ Чудова монастыря для Грузин­
скихъ Архіереевъ § 114, стр. 157; убранство архіерей­
скихъ покоевъ для Митрополита Тимоѳея Кн. 2, § 5, 
стр. 11; оставленіе Чудова монастыря каѳедральнымъ 
по штатамъ 1764 г. § 28, стр. 50; Казенный Приказъ въ 
Чудовѣ монастырѣ § 41, стр. 67; разграбленіе архіерей­
скихъ покоевъ во время мятежа 1771 г. § 50 стр. 84; 
назначеніе въ Чудовъ монастырь штатнаго намѣстника Ч. 3, 
Кн. 1,§11,стр. 20; постройка новаго архіерейскаго дома 
въ Чудовѣ монастырѣ прим. 55; положеніе монастыря 
послѣ нашествія непріятельскаго Кн. 2, § 12, стр. 24.

Чудотворныя иконы: Іоанна Предтечи въ Серебрени­
кахъ Ч. 2, Кн. 1, прим. 399; Божіей Матери Боголтобскія 
Кн. 2, § 50, стр. 83.

Чума-, см. Моровая язва.

Шаховскій князь Яковъ Петровичъ,—Оберъ-прокуроръ 
святѣйшаго Сѵнода; распоряженія его о ставленическихъ 
сборахъ Ч. 1, § 47, стр. 69; о прекращеніи крестцовыхъ 
поповъ § 96, стр. 124; объ удаленіи нищихъ изъ цер­
квей § 98, стр. 125; сила его въ Сѵнодѣ Ч. 2, Кн. 1, § 
2, стр. 7, прим. 18; докладъ его о неисправностяхъ въ 
московскихъ церквахъ Ч. 2, Ки. 1, § 101, стр. 148; за­
писки его прим. 11, Кн. 2, прим. 69.

Шельмованіе за блудъ; см. Блудъ.
Школа ставленическая въ Заиконоспасскомъ монастырѣ 

Ч. 1, § 43, стр. 66; ср Екааменація.
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ПІколы учебныя; см. Училища.
Шляпы у духовныхъ съ золотыми кистями Ч. 2, Кн. 

2, § 136, стр. 333, § 139, стр. 43; см. Одежда.
Шнуровыя тетради', а) для судныхъ рѣчей Ч. 1, § КЗ, 

стр, П; сы. Исковыя и тяж ебныя дѣла; б) для записи цер­
ковныхъ денегъ Ч. 1, § КО, стр. 73; см. Старосты цер­
ковные.

Штаты', а) Канцеляріи Дикастеріи Ч. 1, § 8, стр. 26, 
§ 15, стр. 37, § 16, стр, 38, Ч. 2, Кн. 1, § 15, стр. 38; 
б) московской епархіальной каѳедры при Преосвященномъ 
Іосифѣ Ч. 2, Кн, 1, § 9, стр. 17; по штатамъ 1764 г. 
Кн. 2, § 24, стр. 45, § 32, стр. 53; возвышеніе штатовъ 
при Государѣ Павлѣ Петровичѣ Ч. 3, Кн. 1, § 133, стр. 
191, в) Консисторіи при Преосвященномъ Іосифѣ Ч, 2, 
Кн. 1, § 15, стр. 39, Канцеляріи Консисторіи по шта­
тамъ 1764 г. Кн. 2, § 24, стр. 45, § 32, стр. 53; г) 
священно-и~церковнослу жителей прн церквахъ; см. Ком­
плекты; д) монастырей Ч. 1, § 39, стр. 102; см. Мона­
стыри; е) соборовъ; см. Соборяне.

Штрафы за разговоры въ церкви; слт. Разговоры; за до­
пущеніе безмѣстныхъ поповъ служить церковную службу 
Ч. 1, § 96, стр. 122, Ч. 2, Кн. 2, § 43, стр. 71; за не­
бытіе на исповѣди; см. Исповѣдь и причастіе.

Э.

Экипажи Преосвященнаго Амвросія Ч. 2, Кн. 2, § 136, 
стр. 332; Крутицкаго архіерейскаго дома Ч. 3, Кн. 1, 
§ 141, стр. 203; у духовныхъ лицъ въ Москвѣ Ч. 2, Кн. 1, 
прим. 266, № 2, § 139, стр. 380, Ч. 3, Кн. 1, прим.607.

Экономія. Мѣры Преосвященнаго Амвросія къ испра­
вленію слабой экономіи Чудова монастыря Ч. 2, Кн. 2, § 41, 
стр. 67. См. Коллегія экономіи.

ТО-
Юрдонъ игра въ карты Ч. 3, Кн. 1, прим. 604.
Юфть хлѣбная мѣра Ч. 2, Кн. 1, § 14, стр. 27.
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Я-

Яіодыискій Филиппъ, свѣтскій членъ Дикастеріи Ч. 1, 
§14, стр. 36; удаленіе его изъ Дикастеріи Ч. 2, Кн. 1, 
§ 12, стр. 28.

Яковъ Дмитріевичъ (Никольскій ) протопресвитеръ Успен­
скаго собора Ч. 3, Кн. 2, § 71, стр. 118; переводъ его 
сочиненій Преосвященнаго Никифора Ѳеотоки прим. 437.

Ярмарки. Запрещеніе духовнымъ ходить на ярмарки 
Ч. 3, Кн. 1, § 179, стр. 256.

Ящики въ церквахъ для храненія денегъ Ч. 1, § 82, 
стр. 101, § 97, стр. 125, Ч. 2, Кн. 1, § 120, стр. 165, 
Кн. 2, § 101. прим. 286.

О

Ѳеодосіи (Сморжевскій) архимандритъ Сѣвскаго мона­
стыри Ч. 2, Кн. 1, § 51, стр. 80

Ѳеодосій (Яновскій) Архіепископъ Новгородскій Ч, 1, 
§ 107, стр. 138, Ч, 2, Кн. 1, прим. 9.

Ѳеоктистъ (Орловскій) архимандритъ, ректоръ москов­
ской семинаріи Ч. 3, Кн. 2, § 29, стр. 57, § 69, стр. 
114, § 70, стр. 116, § 111, стр. 185.

Ѳеоктистъ (Мочульскій) Епископъ Сѣвскій, викарій 
Московскій Ч. 3, Кн. 1, § 24, стр. 40.

Ѳеофанъ архимандритъ Андроньевскій, членъ Конси­
сторіи Ч. 3, Кн. 1, $ 151, стр. 218, Кн. 2, § 3, стр. 5, 
§ 70, стр. 114.

Ѳеофанъ (Прокоповичъ) Архіепископъ Новгородскій, 
членъ св. Сѵнода Ч. 1, § 2, стр. 8; сочинитель Духовнаго 
Регламента прим, 13; краткихъ наставительныхъ книжекъ 
§ 71, стр. 91; его біографія Ч, 2, Кн. 1, прим. 9; кон­
чина его Ч, 3, Кн. 1, § 2, стр. 4.
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Ѳеофилактъ (Горскій) архимандритъ, ректоръ Славяно- 
греко-латинскрй Академіи: происхожденіе его Ч. 2, Кн. 2, 
прим. 314.

Ѳеофилактъ (Лопатинскій) Архіепископъ Тверской Ч. 2, 
Кн. 1, прим. 9.

Ѳеофилактъ архимандритъ Высокопетровскій, членъ 
Консисторіи Ч. 3, Кн. 1, § 14, стр. 2о.



О II Е *Х АТКИ

ВО ВТОРОЙ КНИГЪ ТРЕТЬЕЙ ЧАСТИ.

должно читать:

на исправленіе 
обучавшіе 
Блудодѣянія 
каменной.
въ стихарѣ (274).
стихаря (275).
вновь (276).
Академія (277).
порядокъ (278). 
покоп.
тафтяные, 
его 351). 
Грузинскими.

М ѣ Ч А И I Я X Ъ:

ігешепя
смотрите 
старались.

165
16 (166. дѣла: 1814 г.. Маія 16 и 

И816 г., Февр. 29.
допросѣ
къ Пименовской
225. Судныя дѣла того времени, 
сея ради 
Форты 
прим. 70, Л» 2.
«покойному 
звонъ 
28,611.

напечатано:
Стран. строк.
60 — 13 снизу—исправленіе 
71 — 8 обучавшіеся '
82 — 3 сверху—Блудоодѣинія 
92 — 4 снизу—ленной

101 — 7 сверху—въ стихарѣ 
— — 10 стихаря (274).
— — 15 вновь (275).
— — 21 Академіи (276). 

102 — 5 порядокъ (277).
----- 10 покои (278) 

128 — 5 таФтянОвые 
135 - 17 его (317).
184 — 24 Грузинскимъ

II Ъ II Р И

2 — 5 сверху—ігетеШ 
— — (I —смотри 
26 — 6—птарались 
57 — 3 164
7—14 165. дѣла: 1814 г., Маія 

— — 166. 1816 г. Февр. 29. 
70 — 5 допроса 
71 — 1 въ Пименовской 
73 — 37 пропущено 225 прим. 
76 — 28 ея ради 
96 — 12 вороты

107 — 7 прим. 68
116 — Іи покойному
118 — 34 взвонъ 
139 - 6 № 2,861



II

Опечатки, усмотрѣнныя ѳъ прежнихъ книгахъ Исторіи моск. 
епарх. управленія.

напечатано: должно читать:Часть I.
Стран. строк.

14 — 7 снизу—Обозрѣніе Епарх. 
управленія

69 — 13 — подьячку
93 — 6 свержу—характеръ

*
ВЪ II Р И М Ѣ

136 — 1 снизу—Сергія, Вѣлоград-
скаго

137 — 18 сверху—съ указа Часть П.

Обозрѣніе Епарх. управленія по 
предметамъ управленія, 
подьяку ѵ
характиръ

Ч А Н I Я X Ъ:

Сергія (Вѣлоградскаго).

въ указѣ

КНИГА I.В 'I. И Р II М Ь Ч А Н I Я X Ь:
43 — 16 снизу—Крышатскомъ
48 — 12 — (Черниговскій)
49 — 4 — Синоржевскому 

190 — 19 — овечей 
194 — 18 - 1849

Крылатскомъ. 
(Чарнуцкій) 
Сморжевекому 
овій 
1839

КНИГА II.
108 — 10 сверху—2-й классъ ■ 2-йклассъ Заицоноеппсскій(ставро- 

пигіальный)
123 — 9 снизу—конторскихъ Консисторскихъ
269 — 2 сверху—пострижсніемч, простриженіемъ

В 'Ь II Р И М ѣ Ч А II I Я X Ъ.

47 — 14 снизу—въ Турышнѣ къ Турыгинѣ.Часть Ш.
КНИГА I

63 — 4 сверху—Форму Форму слѣдующую:




