
                                                                                                                                                                                                    

НРЬКОВШІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢ ДОМОСТИ.

-®осдйх<«-

Цѣпа годовому изданію, 
съ пересылкою и безъ пересылки,

пять руб.

Выходятъ два раза въ 
мѣсяцъ,

1 и 15 чиселъ.

І-о МАЯ № 9. 1878 года.
ВТОРОЕ ДЕСЯТМЛВТІЕ.

(Годъ в то рый).

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ПОСТАНОВЛЕНЫ.

Преосвященному Веніамину, Епископу Сумскому, Викарію 
Харьковской епархіи.

Признавъ, отлично-усердное служеніе ваше и ревностное ис­
полненіе возлагаемыхъ на васъ обязанностей какъ по дѣламъ 
епархіальнаго управленія, такъ и по завѣдыванію низшими ду­
ховными училищами епархіи, достойными Монаршаго вниманія, 
Всемилостивѣйше сопричисляемъ васъ къ Императорскому ор­
дену Нашему Святыя Анны первой степени.

Препровождая знаки сего ордена и повелѣвая вамъ возло­
жить оные на себя и носить по установленію, пребываемъ къ 
вамъ Императорскою милостію Нашею благосклонны.

На подлинномъ Собственною Его ИмпегатогскАго Величества 
рукою написано:

Въ С.-Петербургѣ,
16-го апрѣля 1878 года.
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Именнымъ Высочайшимъ указомъ, даннымъ Святѣйшему Пра­
вительствующему Синоду 16 сего апрѣля, Архіепископу могн- 
левскому Евсевію Всемилостивѣйше повелѣпо быть членомъ 

Святѣйшаго Сипода, съ оетавленіемъ при управленіи ввѣреппою 

ему епархіей.
—Высочайшими грамматамн, данными 16 апрѣля сего 1878 

года, Всемилостивѣйше сопричислены къ Императорскимъ орде­
намъ: 1) Св. Равноапотпоъънаі° князя Владиміра первой 
степени, Высокопреосвященный Евсевій, Архіепископъ твореній 

и кашинскій'; 2) Св. Благовѣрнаго Великаго князя Алкканддрп 
Невскаго — Высокопреосвященный Антоній, Архіепископъ ка­
занскій и свіяжскій; 3) Св. Равноапостольнаго князя Вла­
диміра второй степени большаго креста — Преосвящеппые: 
ѲеоДосш, Еиископъ вологодскій и устюжскій, Палладій, Епи­
скопъ рязн^ескі^й и зарайскій, Ѳеоктистъ, Еиископъ симбир­

скій и сызранскій, и предсѣдатель совѣта одесскаго женскаго 
епархіальнаго училища, заслуженный профессоръ Император­
скаго новороссійскаго университета, протоіѳ^ейМиххиіліъ Пав­
ловскій; 4) Св. Анны первой степени Преосвященные: Іоаннъ, 

Епископъ чнгирипскій, Впкарій кіевской епархіи,
Епископъ острогожскій, Викарій воронежской епархіи, Поли­
карпъ, Епископъ балахнинскій, Викарій нижегородской епархіи, 
и главный священникъ кавказской арміи, протоіерей Стефанъ 
Гумилевскій, и протоіерей военной церкви города Ташкента 
Андрей Маловъ.

—Именными Высочайшими указами, данными Свя^і^ѣ^і^іем^у 
Правительствующему Синоду 16 сего апрѣля, Епископы: ир­

кутскій — Венйміинъ и Полтавскій — Іоаннъ Всемилостивѣйше 
возведены въ санъ Архіепископа.

—Именнымъ Высочайшимъ указомъ, даннымъ капитулу Рос­
сійскихъ Императорскихъ и Царскихъ орденовъ, 16-ю сего
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апрѣля, Епископы: камчатскій, курильскій и благовѣщенскій— 
Мартиніанъ, старорусскій—Варсонофій и екатеринбургскій— 
Модестъ Всемилостивѣйше сопричислепы къ ордену Святаго 
Владиміра 3-й степени.

-Государь Императоръ, во вниманіе къ отличн^о-^у^с^(^]рдом^ту 
служенію протоіереевъ: ректора казанской духовной академіи 
Александра Владимірсааоо и настоятеля посольской церкви 
въ Парижѣ Василія Прилежаева, Всемилостивѣйше соизволилъ, 
16 сего апрѣля, 'пожаловать имъ митры изъ Кабинета Его 
Императорскаго Величества..

— По вѣдомству православнаго исповѣданія 16-го апрѣля 
еропиI!едспы за отличіе: въ тайные совѣтники: дѣйствитель­
ные статскіе совѣтники: управляющій канцеляреею Св. Синода 
Вощининъ, директоръ канцеляріи Оберъ-Прокурора Св. Синода 
Втаросомовъ и юрисконсультъ при Оберъ-Прокурорѣ Святѣй­
шаго Синода Степановъ; въ дѣйствительные статссге со­
вѣтники: статскіе совѣтвики: начальникъ отдѣленія Хозяй- 
и^Е^ееннго Управленія при Свят. Синодѣ Маньковскій и чи­
новникъ особыхъ порученій при Оберъ-Прокурорѣ Святѣйщаго 
Сг^ш^ода Шавровъ.

—Всемилостивѣйше пожалованы орденами: Се. Владиміра 

2-й степени: управляющій контролемъ при Святѣйшемъ Си­
нодѣ, тайный совѣтникъ Терсмнссій и вице-директоръ канце­
ляріи Оберъ-Прокурора Святѣйщаго Синода, дѣйствительный 
статскій совѣтникъ Чистовикъ; Се. Владиміра 3-й степени: 
статскій совѣтникъ), членъ и правитель дѣлъ Учебнаго Коми­
тета при Святѣйшемъ Синодѣ Добряков и Оберъ-Секретарь 
Святѣйшаго Синода Радкевичъ.

1*
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Сводъ постановленіи и разъяснены о порядкѣ продажи 
церковныхъ свѣчей.

(Циркуляръ министерства финансовъ казеннымъ палатамъ оп 
8-го прошлаго марта 1878 г. за № 1363).

Нѣкоторыми казенными палатами и торгующими лицами воз­
буждены разные вопросы относительно продажи церковныхъ вос­

ковыхъ свѣчей. Вслѣдствіе сего по соглашенію съ министров 
внутреннихъ дѣлъ п оберъ - нрокуророміъ Св. Синода министръ 
финансовъ счелъ нужнымъ дать знать казеннымъ палатамъ дм 
руководства имъ и наставленія торгующимъ слѣдующее:

1. «По вопросу, должны ли считаться сохраняющими силу 
Высочайшія повелѣпія, хотя и не вошедшія въ сводъ закновъ,, 
какъ-то: Высочайше утвержденные 28-го августа 1808 г. до­
кладъ коммиссіи духовныхъ училищъ и 26-го октября 1837 г. 

мпѣпіѳ государственпаоо совѣта, коими продажа церковныхъ вое- 

ковыхъ свѣчъ въ розницу, для употребленія въ церквахъ, со­

ставляющая источникъ церковнаго дохода на содержанее духов­
ныхъ училищъ, предоставлена исключительно церквамъ».

Приведенныя Высочайшія повелѣнія (пол. собр. зак. 1-е— 

№ 23,254 и 2-е—10,606) сохраняюсь и въ настоящее время 
свою силу, какъ изъяснено въ указѣ прав, сената министру финан­

совъ отъ 3-го ноября 1875 г., № 37,832. Хотя означенныя уза­

коненія не вошли въ сводъ законовъ, но это обстоятельство не 
отнимаетъ у нихъ обязательнаго значенія, потому что, согласно 
пункту 6-^м^у прилож. къ ст. 102 учрежд. сен., св. зак. т. I, 
часть Ц, изд. 1857 г., и Высочайшему указу, данному прав, 
сенату, 12-го мая 1858 г., о введеніи въ дѣйствіе третьяк 
изданія свода законовъ, ссылки на узаконенія, отпосящіяся п 

управленію духовныхъ дѣлъ православнаго исповѣданія, должны 
быть дѣлаемы пе по своду, но на самые указы или доклады, 
удостоенные Высочайшего утвержденія. Затѣмъ, по силѣ Высо-
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чайше утвержденнаго 28-го августа 1808 г. доклада коммис- 
сіш духовныхъ училищъ и Высочайше утвержденнаго мнѣнія го- 
аударственяаго совѣта 26-^г^о октября 1837 г., продажа цер­
ковныхъ свѣчъ въ розницу и счетомъ предоставляется един­
ственно въ пользу церкви, но можетъ быть производима не иначе 
какъ при церквахъ; таковая же продажа въ лавкахъ и лавоч­
кахъ, равно на торгахъ и ярмаркахъ запрещается. Гуртовую 
продажу свѣчъ, т. е. продажу вѣсомъ, а но счетомъ, и не ме­
нѣе 20 фунтовъ., дозволяется производить: а) при церквахъ, но 
единственно для снабженія свѣчами другихъ церквей; б) част­
нымъ лицамъ: 1) съ фабрикъ, 2) въ тѣхъ лавкахъ, гдѣ един­
ственно торгуютъ воскомъ п разпыми восковыми свѣчами, и 3 ) ' 

на ярмаркахъ.
2. «По вопросу, имѣютъ ли право церкви, кромѣ заведеній 

при церквахъ для продажи церковныхъ свѣчъ, содержать и за- 
вс^і^інія для самой выдѣлки сихъ свѣчъ».

Хотя въ приведепныхъ узаконеніяхъ. о содержаніи церквами 
заведеній для производства церковныхъ свѣчъ не упоминается, 
но нельзя лишить церкви права выдѣлки сихъ свѣчъ, какъ со­
ставляющихъ источникъ церковнаго дохода на содержаніе ду­
ховныхъ училищъ,. Для преподаванія церквамъ возможныхъ 
средствъ пользованія симъ источипкомъ, указами Св. Синода, отъ 
25 и 29 сентября 1813 г., предписано церковнымъ началь- 
стнамъ, между прочимъ: свѣчи выдѣлывать своими мастерами 
при монастыряхъ и церквахъ, или же получать съ заводовъ и 
чрезъ подрядчиковъ. Заведенія для выдѣлки церковныхъ свѣчъ 
при монастыряхъ могутъ быть содержнмы на томъ же основаніи, 
какъ по ст. 49 св. зак. т. XI уст. о пром. фабр, и з.авод., 
казнѣ принадлежитъ право имѣть фабрики и заводы (вышепри­
веденный указъ прав, сената, за № 37,832). Затѣмъ содержи­
мыя церквами заведенія для выдѣлки церковныхъ свѣчъ не под­
лежатъ обложенію торговыми пошлинами.
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3. «По вопросу, могутъ ли церкви имѣть лавки для прода­

жи свѣчъ не только при самыхъ церквахъ, но и внѣ оныхъ въ 
другихъ мѣстахъ».

По буквальному смыслу Высочайше утвержденнаго 28-го ав­
густа 1808 г. доклада коммиссіи духовныхъ училищъ, продайа 
церковныхъ свѣчъ можетъ быть производима лишь при самыхъ 
церквахъ и за-тѣмъ содержание церквами заведеній для про­
дажи свѣчъ внѣ церквей, измѣняя самое значеніе и харакееръ 
свойственной церквамъ продажи этого предмета, не можетъ быть 

допускаемо. Такъ признано опредѣленіемъ Св. Синода, отъ И 
декабря 1859 г., за Л» 1,933, по дѣлу о содержант церков- 

• ной лавочки на базарѣ въ селѣ Никольскомъ, Стгвроеольскгоо
уѣзда, Самарской 'губерніи.

4. «По вопросу, могутъ ли частные торговцы иропеордгIЬ 

розничную продажу церковныхъ свѣчъ, при условіи уплаты ии 

за то въ пользу церкви, по соглашенію съ церковні^ъ начал- 
ствомъ, опредѣленнаго вознагражденія, замѣняющаго доходъ, ко­
торый долженъ принадлежать церкви отъ продажи церковныхъ 
свѣчь».

По силѣ вышенриведѳнI!аоо узаконенія, по коему продажа 
церковныхъ свѣчъ въ розницу принадлежитъ исключительно цер­

квамъ и должна быть производима при церквахъ, не можетъ 

быть предоставлено частнымъ лицамъ право розничной продажи 
церковныхъ спѣчъ, съ условіемъ вознагражденія за то церкви; 
подобные договоры между церковными начальствами и частными 
лицами, какъ незаконные, должны быть признаваемы недѣйстви­
тельными. Въ этомъ смыслѣ послѣдовало рѣшеніе прав, сената, 
согласно съ заключеніемъ Св. Синода (указъ 16 мая 1872 г., 
за.№ 19,322), по дѣлу объ отдачѣ касимовскимъ вознесенскимъ 
соборомъ купчихѣ Рюминой розничной продажи церковныхъ 

свѣчъ.
5. «По вопросу, кому подвѣдомственны дѣла по нарушенію
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частными лицами правилъ о торговлѣ церковными восковыми 
свѣчами».

По указанію 28-^ю августа 1808 г., наблюденіе за произ­
водствомъ неправильной торговли церковными свѣчами возложено 
было на полицію; при чемъ церковпымъ старостамъ, какъ бли­
жайшимъ блюстителямъ церковнаго имущества, вмѣнено въ обя­
занность надзирать и съ своей стороны, чтобы противу-законной 
продажи церковныхъ свѣчъ не происходило; гдѣ же таковую 
старосты усмотрятъ, должны доносить полиціи. Полиція все най­
денное количество церковныхъ свѣчъ немедленно конфискуетъ и 

отсылаетъ въ церковь мѣстнаго прихода, и сверхъ того взы­
скиваетъ съ тинютеа'го, для передачи въ ту-же церковь, пеню 
вдвое противъ стоимости конфискованныхъ свѣчъ; въ случаѣ же 
вторичнаго обнаруженія неправильной торговли, но надлежащей 
конфискаціи свѣчъ и взысканіи пени, иередаетъ виновныхъ суду 

по законамъ]
Прав. сенатъ, по дѣлу о состоявшемся въ с.-петербургсюой 

управѣ благочинія опредѣленіи, касательно продажи цсркотиыхъ 
восковыхъ свѣчъ изъ лавки купца Кирилова, въ которой, кро­
мѣ того, находились сальныя и стеариновый свѣчи и мыло, на­
шелъ, что, по Высочайше утвержденному 9-го февраля 1865 г. 
положенію о иошлинахъ за право торговли и промысловъ, на­
блюденіе за правильнымъ производствомъ торговли относится къ 
обязанности общестііеиныхъ, городскихъ и сельскихъ управленій 
(ст. 98), а опредѣленіе взысканій за непра!^^^^^^^^ торговлю 
принадлежитъ казеннымъ палатамъ (ст. 95) и что по силѣ свод, 
зак. изд. 1857 г. т. II ч. I общ. губ. учрежд. ст. 2546 (по 
прод. 1863 г.) дѣла о проступкахъ и преступленіяхъ по тор­
говлѣ не предоставлены свдеб^е^ю^й расправѣ полиціи; затѣмъ се­
натомъ согласно съ заключеніемъ обсръ-^н^})ю^IіВрю^Св. Синода 
было опредѣлено: дѣло о Кириловѣ передать на разсмотрѣніе 
казенной палаты для ностановленія по оному опредѣленія (указъ
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отъ 20 мая 1869 г., № 34,915); подвѣдомственность дѣлъ о 
неправильной торговлѣ церковныхъ восковыхъ свѣчъ общимъ 

учрежденіямъ, коимъ принадлежитъ надзоръ за производствомъ 
торговли и промысловъ, а именно: городскимъ думамъ и упра­
вамъ, волостнымъ правленіямъ и особымъ торговымъ депутаці­
ямъ, при содѣйствіи полицейскихъ властей, подъ наблюденіемъ 
и руководствомъ казенныхъ палатъ, подтверждена вь указѣ 
прав, сената, за № 37,832.

Затѣмъ, по заявленію церковныхъ старостъ или при общей 
повѣркѣ торговли, лица, производящія повѣрку, обязаны наблю­
дать и изслѣдовать, нѳ производится ли неправильной торговли 
церковными восковыми свѣчами, т. ѳ. не продаются ли эти свѣ­
чи частными торговцами въ розницу счетомъ или же хотя и 

гуртомъ, но въ такихъ лавкахъ, гдѣ, кромѣ воска и разныхъ 

восковыхъ свічъ, находятся и другіе предметы. При этомъ не­

обходимо различать собственно церковныя свѣчи отъ другихъ 
восковыхъ, которыя могутъ быть продаваемы въ одной и той-же 
лапкѣ съ церковными,—какъ указывается въ самомъ Высочай­
ше утвержденномъ 28 августа 1808 г. докладѣ коммиссіи ду­
ховныхъ училищъ. Церквамъ принадлежитъ привилегія на цер­
ковныя свѣчи, употребляемыя, вслѣдствіе устаиовившагося цер­
ковнаго обычая, въ церквахъ и доходъ съ коихъ предйазнаѳенъ 
въ пользу церквей, на содержаніе духовныхъ учебныхъ заведе­
ній; на восковыя же свѣчи, идущія на разныя другія надобно­
сти въ общежитіи, означенная привилегія не распространяется. 
Затѣмъ въ каждомъ отдѣльномъ случаѣ продажи восковыхъ 
свѣчъ необхо^д^имш изслѣдованіе, какія именно свѣчи продава­
лись. Продажа свѣчъ для освѣщенія комнатъ, хотя бы счетомъ 

или вѣсомъ менѣе 20 фунтовъ, не составляетъ нарушенія по­

становленныхъ правилъ. При несомнѣнности въ данномъ случаѣ 
нарушенія сказапныхъ правилъ, лица, имѣющія наблюденій за 
торговлею, обязаны задерживать оказавшіяся въ лавкѣ непра-
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видно продаваемая церковныя свѣчи и, по составленіи прото­
кола, устанрвлѣниыйъ положеніемъ о пошлинахъ за право тор­
говли порядкомъ,, представлять оный въ казенную палату, ко­
торая и опредѣляетъ согласно правиламъ Высочайшаго повелѣ- 
нія 28 августа 1808 г., надлежащее взысканее съ виновнаго.

Отъ 8-го—19-го февраля 1878 года, № 199, о Высо­
чайше утвержденномъ мнѣніи Г'осу^р^г^е)сггI^(^Iпг^^^™ Совѣта 
объ увеличены пенсіоннаго кредита духовнаго вѣдомства

на 9,536 рублей.

По указу Его Импсргторселго Вслнчѣства, Святѣйшій Пра- 
епттльс'гнующій Синодъ слушали предложеніе господина сино­
дальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 27-^г^о января 1878 года, 
К 1,173, о томъ, что Г'осур^а^еи^'е]^<^Iпь^и Совѣтъ, разсмотрѣвъ 
нредртанлсніе объ увеличеніи кредита на производство пенсій 
и иособій священнослужителямъ сеархігльиаго вѣдомства и при- 
яявъ въ соображеніе, что для увеличенія кредита (326,395 
руб. 36 кои.), опредѣленнаго на производство пенсій и едино­
временныхъ пособій свящепнослужитслямъ епархіальнаго вѣдом­
ства и ихъ семействамъ, по опредѣленію Святѣйшаго Синода, 
установлено производить ежегодно двухпроцентный вычетъ изъ 
жалованья причтовъ нѣкоторыХъ церквей холмсно-варшавской 
епархіи, всего въ количествѣ 9,536 руб. въ годъ., мнимемгс 

положилъ: предоставить Оберъ-Прокрррру Св. Синода, по сно­
шеніи съ мипистромъ фипаисовъ, увеличить пенсіонный кредитъ 
духовнаго вѣдомства причисленіемъ къ оному означенной суммы 
девяти тысячъ пятисотъ тридцати шести рублей, и что Его 
Императорской Величество означенное мнѣніе Государственнаго 
Совѣта, въ 10-й день января сего года, Высочайше утвердить 
саизволил^ь и повелѣлъ исполнить. И, по справкѣ}, приказали: 
Объ изъясненномъ Высочайше утвержденномъ мнѣніи Государствен- 
наая Совѣта напечатать въ журналѣ «Церковный Вѣстникъ».
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По вопросу о порядкѣ выда^ч^и изъ госуд. кред. у<^,аа- 
еютленіо капиталовъ, принадлежащихъ непрвооспособ.

нымъ духовнаго званія.
Общее собраніе первыхъ трехъ департаментовъ и депара-. 

мента герольдіи Прав. Сената, сообразивъ возбужденные мща- 
отсрствоеъ фиііаііеовъ вопросы съ дѣйствующими узаконеніи»,, 

нашло: 1) что порядокъ выдачи 1оове.нро^^,тее!ипеи крединпмми 

уетановленіями обращающихся въ оныхъ капиталовъ, пр^іна^.л.е-- 
жащихъ малолѣтиимъ, въ точности разъясненъ Высочайше утвер­
жденнымъ 7 мая 1874 г мнѣніемъ государственнго совѣта, 
распубликованнымъ при указѣ Правительствующаго Сената отъ 
5 іюня того-же года; 2) что по силѣ ст. 377 прим. и 381 т.Х, 
ч. 1 зак. гр. изд. 1857 г., постановленія въ отношеніи учреж­

денія п порядка дѣйствій опекъ надъ^малолѣтнимн, примѣнлютси 
и къ опекалъ надъ безумными, сумасшедшими. глухонѣмыми і 
нѣмыми; 3) что къ категоріи безумныхъ и сумасшедшихъ, какъ 

видно изъ соображенія всѣхъ статей, до этихъ лицъ ю'^еосящхосі 
(ст. 365—380 т. X. ч. 1 св. зак. изд. 1857 г.), припадесжаті 
и слабоумные, и потому дѣйствія опекъ надъ ними подлежа^ 
тѣмъ-же нравиламъ; 4) что пюисчитсльоівн надъ лицами духов­

наго званія, по силѣ ст. 252 т. X. ч. 1 по ероеолж.''|1868 г 
и дополненія къ сей статьѣ по тому-же продолженію, вполнѣ 

соотвѣтствуютъ свѣтскимъ юпеквпссимъ установленіямъ, съ 
лишь различіемъ, что попечительства эти подчинены, вмѣсто губер 
иаторовъ, мѣстному епарміалъноміу начальству, а нотому и въ от 

ношеніи выдачи капиталовъ, находящихся въ кредитныхъ уставов 
леніяхъ и принадлежащихъ малолѣтнимъ, безумнымъ, сумасшед­
шимъ, слабоумнымъ, глухонѣмымъ и нѣмымъ духовнаго званія 

долженъ былъ примѣняемъ тотъ-же порядокъ, какой указан’ 
для лицъ сего рода свѣтскаго званія, и 5) что приведннкы» 
выше узаконеніями вполнѣ разрѣшаются возбужденные по на 
стоящему предмету министерствомъ финансовъ вопросы.
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Распоряженія епархіальнаго начальства.

Харьковская духовная Копсисторія слушали отношеніе харь­
ковскаго губерпскаго правленія по врачебному отдѣленію, отъ 
5-го сего апрѣля за № 909, коимъ въ-слѣдствее отношенія 
сей Консисторіи онъ 30 марта н. г. за № 3291, увѣдомляетъ, 
что при погребеніи умершихъ въ мѣстностяхъ существованія 
тнфа и другихъ заразительныхъ болѣзней, понмепованныхъ въ 
917 ст. XIII Уст. врачеб., причты должны требовать отъ 
родственпиковъ умершихъ представленія имъ удостовѣреній отъ 
врачей городовыхъ или пользовавшихъ покойника—отъ какой 
пиенио болѣзни умеръ послѣдній, при чемъ врачебное отдѣле- 
піе добавляетъ, что, вмѣстѣ съ симъ, извѣщены врачи практи­
кующіе въ г. Харьковѣ и въ харьковской губерніи о томъ, 
чтобы они выдавали родственникамъ умершихъ ихъ паціентовъ 
удостовѣренія отъ какой именно болѣзни послѣдовала смерть. 
До справкѣ, приказали: о содержаніи настоящаго отмщенія 
врачебнаго отдѣленія харькоискаго губернскаго правленія дать 
гнать всему духовенству харьковской епархіи чрезъ онублико- 
кшіе сего въ Харьковскихъ епархіальныхъ вѣдомостяхъ.

Апрѣля 6-го дня, помощникъ настоятеля Александровскаго 
прихода (староб. уѣзда) священникъ Іоаннъ Высочинскій, со­
гласно его просьбѣ, уволенъ заштатъ и опредѣленъ въ число 
братства Старо - харьковскаго Куряжскаго Преображенскаго 
моинстыря.

Апрѣля 11 дня, настоятель Моисеевскаго прихода (староб. 
уѣзда) священникъ Ѳеодоръ Приходккот перемѣненъ насто­
ятелемъ Араповскаго (куинск. у.) прихода.

—По журнальному опредѣленію харьковской дух. Консисторіи, 
21 апрѣля назначены для присутствовала при имѣющихъ быть 
экзаменахъ но Закону Божію: въ институтѣ благородныхъ дѣвицъ— 
дротоіерей Александрѣ Кустовъ, въ гимназіяхъ: первой протоіерей 
ТимоФей Павловъ, во второй протоіерей Николай Лащснковъ, въ 
третьей протоіерей Николай Павловъ, въ прогимназіи — священ­
никъ Аполлонъ Ильяшевъ и въ уѣздномъ училищѣ протоіерей 
Гавріилъ Ѳедоровскіи. На журналѣ этомъ 28 апрѣля резолюція Кго 
Преосвященства такова: «Оо. протоіереи о иослѣдетвіихъ своего 
присутствованая при испытаніяхъ облязаны доносить мнѣ безъ за- 
медлещя. Имѣть это въ виду и на будущее время».

Апрѣля 27 д., на праздное мѣсто настоятеля Моисеевснаго
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прихода (стг^р^оС^. у,) перемѣщенъ настоятель Охочаяскаго (зміевск. 
у.) прихода, священникъ Гавріилъ Поповъ.

Апрѣля 28 д., номощішкъ инспектора харьковской духовной 
гемииаріи, священникъ Шж.:лъГріш)роимъ, согласно его просьбѣ, 
уволенъ отъ занимаемой имъ должности и опредѣленъ прмрщцп. 
комъ настоятеля харьковскаго Крестоврзрв1IжеI1скаго прихода.

— На праздкое мѣсто помощника игсгрятсля Троицкаго Сѣн- 
ияискаго (богод. у.) црпхода неремѣщенъ помощникъ насггя^ѣ^ля 
Михайловскаго (валк. у.) прихода, свящ. Всеволодъ Ниаакоковъ.

— Утверждены церковными старостами: къ ХрисророжѣСттѣн-- 
ской церкви города Харькова нрррчнкъ Николай Петровчъ 
Кузинъ, и къ Троицкой церкви с. Нгво-Асграxапн (старобѣл. 
уѣзда) крестьянинъ Димитрій Сокирка.

ПРИХОДСКІЯ ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА.
Утверждено приходское попечительство при Успенской церкви 

заштатпаго города Краснокут’сва,,— предсѣдателемъ Мирооой 
Судья Александръ Ефимовичъ Засядко.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ ПО ДУХОВНО-УЧЕБНЫМЪ 
ЗАВЕДЕНІЯМЪ ХАРЬКОВСКОЙ ЕПАРХІИ.

Совѣтъ харьковскаго епархіальнаго женскаго училища объ^я^і^- 
ллетъ родителямъ, родственникамъ и опекунамъ воспитанницъ, 
за коими числится недоимка, что если къ 10 мая настоящаго 
года не будетъ ими ерерлиѣп^а недоимка, то совѣтъ приведете 
въ исполнение постановленіе свое 9/и сентября 1875 г. (Хар>ьк. 
епарх. вѣдом. за 1875 годъ № 20 стран. 222 — 223).

Недоимка числится за нижеслѣдующими воспитанницами: 1) за 
содержаніе въ училищѣ перваго класса: Богдановой Александры 
37 р. 50 к., Владыковой Анны 37 р. 50 к., Котляровой Матроны 
12 р. 50 к. и Щслкуиоеой Маріи 37 -р. 50 к.; втораго класса: 
Владыковой Маріи 37 р. 50 к., Сѣкирской Людмяллы 37 р. 50 

к.; третьяго класса: Вуханцевой Елисаветы 7 р. 50 к., Ѳоминой 
Марія 37 р. 50 к.; четвертаго класса: Красовской Анны 37 р. 
50 к., Подольской Маріи 25 р., Сѣкирской Серафимы 37 р. 50 
к., Труфановой Евфрасіи 38 р., Филевской Маріи 14 р., Школь- 
ницкой Маріи 50 р.; пятаго класса: Протопоповой Александры 35
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р.; шестаго класса: Богдановой Анны 20 р., Дикаревой Евдокіи 
37 р. 50 к., Красовской Елисаветы 25 р., Ѳеденковой Екатери­
ны 37 р. 50 к. и ЯеотокюО Александры 75 р.

2) За обученіе музыкѣ: перваго класса: Мантулиной Людмиллы 
2 р. 50 к. и Щслквеотой Маріи 12 р. 50 к.; втораго класса: Сѣ- 
сяр<соО Людмиллы 12 р. 50 к.; третьяго класса: Буланцевой Ели­
саветы 12 р. '50 к. и Стоялсцкой Маріи 10 р.; четвертаго клас­
са: Сѣкирской Серафимы 12 р. 50 к.; пятаго класса: Колосотской 
Александры 20 р. и Котляревской Маріи 2 р. 50 к.; шестаго 
класса: Ѳеденковой Екатерины 25 р. и Ястрсм<сюО Наталіи 25 р.

3) За обученіе французскому языку: перваго класса: Владыко- 
вой Анны 5 р., Лядской Анны 10 р. и Щслквнотой Маріи 5 р.; 
втораго класса: Владыковой Маріи 5 р.; третьяго класса: Бухан- 
псвюй Елисаветы 10 р.; четверм-аго класса: Измайловой Анаста­
се 5 р. и Ястремской Маріи 10 р.; пятаго класса: Протопоповой 
Александры 10 р.

4) За обученіе рисованію: перваго класса: Покровской Ольги 
2 р. 50 к.

—Правленіе ахтарскаго духовнаго училища, въ виду того, что 
иногіе просители представляютъ при своихъ прошеніяхъ о при­
нятіи дѣтей на общеепархіальныя средства благочинническія удо­
стовѣренія о нуждахъ просителей недостаточно полныя, постав­
ляющія въ затрудненіе относительно удовлетворенія ихъ просьбъ, 
журнальнымъ постановленіемъ отъ 23-го минувшаго марта, съ 
утвержденія Его Преосвященства, Преосвященпѣйшаоо Епископа 
Саввы, постановило, объявить всѣмъ свящсеею церковнослужите­
лямъ ахтарскаго училищнаго округа, чтобы при іірешеніяхъ о по­
мѣщеніи въ училище дѣтей на общееиархінльеыя средства представ­
ляли удостовѣренія о своей несостоятельности отъ благочинни­
ческихъ совѣтовъ, приблизительно, по слѣдующей программѣ: а) 
о числѣ душъ въ семействѣ просителя съ обозначеніемъ, гдѣ кто 
изъ дѣтей воспитывается и на какія средства, сколько инъ дѣ­
тей пристроено, и сколько ихъ находится въ домѣ просителя; б) 
о наличномъ составѣ причта той церкви, при которой находится 
проситель; в) о количествѣ душъ мужескаго пола въ приходѣ!, 
при которомъ состоитъ проситель; г) о количествѣ десятинъ цер­
ковной земли, и въ какомъ размѣрѣ пользуется ею проситель; д)
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о казенномъ жалованьѣ, получаемомъ просителемъ; е) о количе­
ствѣ доходовъ просителя!, значущихся по записи кружечной тетра­
ди; наконецъ, ж) мнѣніе окружнаго благочинническаго совѣта о 
состоятельности просителя, съ обозначеніемъ недвижимаго иму­
щества его, если таковое есть.

Означенное постановленіе сообщается для руководства на все 
послѣдующее время какъ благочинническимъ совѣтамъ входящимъ 
въ составъ ахтырскаго училищнаго округа, такъ и каждому изъ' 
просителей, принадлежащихъ училищному округу.

СЛОВО
въ день рожденія Кго Императорскаго Величества, Го­

сударя Императора Александра Николаевича.
17 апрѣля 1878 года.

Смерти празОнуемъ умерщвленіе, а0о^(^о 
разрушеніе, иного житія вѣчнаго начали 
(изъ 7-й п. пасх. кан.).

Нѣкогда предки наши, послы великаго князя Владиміра, 
присутствуя при богослужении въ Константинопольскомъ храмѣ 
св. Софіи, въ восхищеніи отъ видѣннаго недоумѣвали — на небѣ 
ли они, или на землѣ. Подобное недоумѣніе можетъ нынѣ кос­
нуться и нашего духа. Смерти празднуя умерщвленіе, адово 

разрушеніе, иного житія вѣчнаго начало, на пебеси стояти 

мнимъ, гдѣ небожители, чуждые всякихъ скорбей и опасеній, 
во вѣки пребываютъ въ сіяніи пезяход^имяго, присносущшгос 
Свѣта. Обращая взоры отъ небеснаго видѣнія вѣчной, насоздан­
ной кра^с^оты воскресшаго изъ мертвыхъ, Господа нашего П^и^с^з^са 

Христа, къ окружающимъ насъ явленіямъ, особенно настоящей 

времени, убѣждаемся, что мы отнюдь не на небѣ, а на землѣ 
которая не перестаетъ быть долиною смерти, вмѣстилищемъ адо­

выхъ козней, ищущихъ заглушить начала всякаго лучшаго бы 
тия. Но тѣмъ не менѣе вѣра наша, разрѣшающая для насъ
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всѣ недоумѣнія и вопросы жизни, внушаетъ, чтобы мы, живя 
на землѣ, не отвращали своихъ взоровъ отъ неба. Въ настоя- 
щіс нарочитые и святые дни воскресенія Христова, ша укг- 
з^ей^г^с^тс намъ, какъ самое небо низводится для насъ на землю, 

и—ва ней занимаесгя заря пе^і^’^і^^рп^го дня царствія Божія. 
А въ царствѣ Божіемъ на землѣ, которое ссгь царство вѣры 
и'благодати, небесная срегррются земнымъ,- и земная сликон- 
ствуютъ небеснымъ, какъ и въ настоящій день, когда, вмѣстѣ 
съ небеснымъ торжествомъ воскресенія, мы нразднуемъ рождс- 
віе Благочестивѣйшаго Государя нашего, ИаеЕРАторр Алѣксандра 
НашАасичА,- начало Его жизни, которая для насъ и для мно­
гихъ другихъ послужила началомъ лучшаго житія.

Начало понрй, совершенно иной жизни для всего человѣче­
ства наступило съ разсвѣтомъ ггн^^^'^ві^і^і^н^і^о дня воскресенія 
Хриитова. Дотолѣ царствовала надъ жизнію смерть, 
не въ смыслѣ только отдѣленія и разлученія тѣла отъ души, 
кап оживляющая его начала; но въ смыслѣ болѣе внутрення­
го и глубокаго отдѣленія человѣка отъ самого Источника и 

Поортгля жизни и отпаденія отъ Него чрезъ грѣхъ, — отпаде­
нія, котораго смерть тѣлесная была только видимымъ ныражс- 
віемъ, горькимъ плодомъ. Смерть царствовала въ человѣчествѣ, 
пока царствовалъ грѣхъ, внося тнге смертное жгло въ самыя 
основы человѣческой жизни, отравляя п поражая всѣ, самые, 
по-видимому, роскошные и богатые цвѣты и плоды ся разви­
тія. Но вотъ восходитъ нг землѣ Солнце правды, Христосъ, 
Богъ нгшъ, — и гьма грѣховная нс имѣетъ къ Нему никакого 
^пряженія. Сынъ Божій приходитъ въ образѣ сына человѣче­
скаго, провождаетъ земную жизнь подъ всѣми тяжкими утАгнія- 
ш человѣческаго развитія въ царствѣ грѣха и смерти, во 
всемъ пгдгбпо намъ, кромѣ грѣха, — умираетъ, яко человѣкъ. 
Но смерть не можетъ властвовать тамъ, гдѣ нѣтъ грѣха, и 

надъ Тѣмъ, Его имѣетъ въ Ссбѣ жизнь сгмосушую и Имже
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вся быша. Уйертвивъ человѣка Христа Іисуса, смерть не мог^л^а 

сдѣлать невозможное, ни отдѣлить въ лицѣ Богочеловѣка Его 
человѣчества отъ Его Божества, который въ Немъ иерадѣѣ;ано 
соединены, ни разлучить Его съ Богомъ Отцемъ, съ который 
Онъ едино по Божескому существу. Такимъ образомъ чрезъ 
смерть Іисуса Христа сама смерть оказалась явленіемъ, поте- 

рявшпмъ свою сущность, лишеннымъ своей силы, словомъ: та­

кимъ явленіемъ, какое изображаетъ пюр)нжсееый смертію чело­
вѣкъ, т. е. смерть оказалась мертвою. Христосъ смертію своею 

смерть попра. Съ умерщвленіемъ смерти неразрывно соединенно 
другое великое и славное событіе въ псторіи совершенія ваше­
го искупленія, разрушеніе всего строя того мрачпаго царсваа, 
которымъ опредѣлялось состояніе душъ, смертно томившихся въ 
отчужденіи отъ Бога. Каковъ былъ строй этого царства вѣтоі 
тьмы, и каково состояніе въ темъ душъ отчужденныхъ,— ю- 
жемъ заключать изъ того, что именемъ этого царства обона- 
чается у насъ все злобное и коварное въ самой крайней сте­

пени ихъ губительтв. Смерть, дѣйствовавшая пооредста)п 
грѣха, была силою и оружіемъ этого царства; упраздиеніо смер­

ти повлекло вмѣстѣ и раз^руш^е^ве всей державы вражіей, съ 
освобожденіемъ бывшихъ танъ отъ вѣка узниковъ. П^с^б^'ддие^еы 
смерти есть вмѣстѣ и ада побѣдитель и разрушитель, плѣнив­
шій его плѣнниковъ. Но побѣда надъ смертію есть торшсс™ 
жизни, свѣтозарно и свѣтоносно ютсрытшсО'оя во Іисусѣ Христі 
чрезъ воскресеніе Его изъ мертвыхъ. Разрушеніе мрачнаго аде 
ва царства — начало и основаніе безпредѣльной области того 
свѣтлаго царства, царства Божія, въ которомъ гюсподсввесЕ 
истинная жизнь, непосредствеипо изливающаяся отъ отоегю Пер 
тоноточннса, Основателя и Главы, — жизнь любви и прнмпре 
нія, союза и благодати, жизнь правды и освященія, — та самая 
жизнь, съ которою пришелъ на землю Единородный отъ Отца 

исполнь благодати и истины (I. 1, 14), и которая прензо
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бильпо открылась для земпородныхъ славинмъ Кго воскресеніемъ.

И отъ исполненія Его мы вси пріяхомъ и благоОать 

возблагоОать (ст. 16), не въ мѣру бо Богъ Оаетъ (3, 34) 
всѣмт отъ Кго полноты. На зеилѣ дѣйствительно открывается 
совершеніо иная жизнь, нежели какая была дотолѣ, — жизнь 
духовная, спасительная, текущая въ жизнь вѣчную, и имѣющая
своимъ началомъ и истокомъ жизнь, сокрытую со Хритммъ 

въ Богѣ (Кол. 3, 3). Она открывается не только въ жизни 
отдѣльныхъ лицъ, достигающихъ святости и всякаго духовнаго 
совершенства, но и въ жизни христіанскихъ обществъ, торже­
ствуя надъ ветхими неправдами и заблужденьями, утверждая 
въ нравахъ неизвѣстпыя древнему міру понятія и требованія, 
устрояя и обновляя въ пей все, Оа тихое и безмолвное жи­
тіе поживемъ во всякомъ благочестіи и чистотѣ (1 Тим. 
2, 2). Но если и теперь, когда воцарилась жизнь, смерть ио- 
ражастъ живущихъ на землѣ, обилуютъ адовы козни и ухищре­
нія,— если и теперь, когда взошло само Солнце правды, су­
ществуетъ тьма грѣховная: те какъ мрачна и ужасна была ночь 
грѣха, когда царствовала смерть., — какъ глубоко вонзилось въ 
природу и жизнь человѣка, это жало смерти, грѣхъ! Будемъ 
ли недоумѣвать, какимъ образомъ смерть, побѣждепная воскре­
сеніемъ Христовымъ, еще показываетъ свою силу? Но въ насъ, 
вѣрующихъ, должно совершаться то, что во Христѣ Іисусѣ. 
Чуждый грѣха по естеству, Онъ претерпѣлъ смерть. Должны 
претернѣт^ь и мы, во грѣсѣхъ рожденные, разрушеніе сосуда 
плоти нашей, который сталъ сосудомъ грѣха, дабы истребился 
въ насъ послѣдній остатокъ тыны грѣховной и послѣдній врагъ 
нашъ, смерть (1 Кор. 15, 26). Господь Іисусъ Хрпстосъ 
восторжЕствовалъ надъ смертію, потому, что въ Немъ изначала 
была жизнь (Іоан. 1, 4), которая, какъ жизнь Божествен­
ная, не могла не торжествовать. Дадимъ же сначала и мы вос­
торжествовать въ насъ жизни, воспринятой отъ Кго безначаль-

2
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ной и безконечной полноты, — и мы также будемъ лоржсетнрнтгть 
надъ смертію. Всякая побѣда, одерживаемая надъ грѣхомъ, 

надъ его дѣйствіями и проявленіями въ нашихъ дѣйствіяхъ в 

хотѣніяхъ, есть торжество нрнрй жизни. И чѣмъ болѣе будетъ 
рмиржатьтя въ насъ п торжествовать эта жизнь, тѣмъ болѣе 
мы будемъ ощущать въ себѣ силу жизни Христовой, нрст0]жее• 

стнонгншсй надъ смертію, и тѣмъ болѣе будемъ имѣть за■лор|1въ 
нашего тобттнѣннагр воскресенія.

Заря этой нгной жизни занялась для нашего отечества вмѣстѣ 
съ принятіемъ вѣры Христовой, чрезъ кртрерю мы, нѣкогда 

дикгя вѣтвь, племя среди другихъ язычсскпхъ племенъ, былл 
привиты къ вѣчно-живой масличной Лозѣ, Іисусу Христу, и о 

силѣ паепп Его сдѣлались наслѣдниками во всѣхъ, ркрушкввшнм 
насъ, языцѣхъ, пгкгрпнъ ихъ вѣрѣ въ Него. Не разъ въ лѣ­

ченіе нашей истгрнчсткой жизни срѣтали насъ болѣзни смерт­
ныя п муки адовы, столь губитслыіыя для сильпыхъ царсте 
и самыхъ крѣпкихъ народовъ древняго міра; но мы крѣпостію 
духа Христова п сплою Его жизни нс только устоя^Ат въ жют, 
но я возрастали въ силѣ, возставали въ славѣ, когда все, по 
ниднарму, клриилгсь къ уничиженію. Въ наши дни сила той-же 
сокровенной въ насъ жизни Христовой привела къ жизни сди- 

новѣрвыхъ братій нашихъ, долгіе вѣки томившихся въ смерт­
ныхъ узахъ, — привела чрезъ тысячи смертей тѣхъ, которне 
прАожпIли за братій души своя, по образу Христа, прАояпевша- 

го душу за избавленіе наше. Чрезъ ихъ смерть нотториеттнго- 
вала жизнь. Да возвеселялся они днесь дгттрйнр на небесахъ, 
пасху хваляще вѣчную п прославляя побѣду жизни Христоой 
надъ смертію. Да ноттгршествуетъ жизнь и на землѣ надъ всѣ­
ми кознями и ухищреніями; пщущишп снова заглушить се, толь- 
кр-чтр возникшую, и тнрна превратить открывшееся для нея 
широкое поприще въ долину смерти! Въ эти свѣтлые п святые 
дни, да не смущаютъ насъ педоумѣнія отъ обышедшихъ козней.
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Тотъ, Кто разрушилъ исконную державу вражію, силснъ разру­
шить и всѣ враждебные намъ совѣты. Онъ даровалъ начало 
жизни нашему БлагочестиѣѣШшему Государю, Верховному Вождю 
нашей народной жизни въ день, когда такъ-же, какъ и нынѣ, 
праздновалось всемірное торжество жизни паеъ■емертію; Онъ 
призвалъ Его къ царственному внратл^і^!іУ судьбами Россіи въ 
то сумрачное© время, когда недоумѣнія наши отъ множества 
обыгаедшихъ насъ тогда врагютъ достигали послѣднихъ предѣ­
ловъ. Во это даі^о^в^а^ііе и призваніе Божіе были благодатны 
для насъ. Узкимъ нутемъ тяжелыхъ испытаній мы пришли къ 
жизни, обильной улучшеніями и всотсршсесстотаніями, которыя 
превзошли ожиданія лучшихъ людей прежнихъ временъ; завѣт­
ныя думы отеюснт’сльпю призванія Россіи нынѣ осуществились 
въ успѣхахъ, далеко оставившихъ за собою всѣ прежніе попыт­
ки и успѣхи на этомъ пути.

Дарованія жизни въ Іисусѣ Христѣ воскресеніемъ Его изъ 
мертвыхъ преизобильны и непреложны. Пріемлющіе отъ Него 
обиліе благодати будутъ царствовать въ жизни (Р^и^м. о, 17). 
Вмѣстѣ съ Нимъ въ царствѣ Христовомъ нѣтъ и не должно 
быть мѣста никакимъ опасеніямъ и недоумѣніямъ; Божественный 
привѣтъ .Воскресшаго: радуйтеся, оглашаетъ нынѣ и небо, и 

землю, и самую преисподнюю. Аминь.
Протоіереи В. Двбрвтвврскій.

НЕКРОЛОГИ.

Марта 13 дня сего года, послѣ кратковременной, но тяжкой 
болѣзіів, напутствованный св. таинствами, скончался, на 67 г., 
настоятель Александровскаго (Александро-Сирскаго) прихода 
староб'ѣльскаго уѣзда, нрюсюісрей Александръ Петровичъ Дуд­
никовъ. Окончивъ курсъ въ харьковекомъ коллегіумѣ, 1835 г. 
Александръ Петровичъ произведенъ во священника 1836 г., а

2*
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въ 1875 г. въ санъ протоіерея. Имѣлъ: забедрсппикъ, скуфью, 

камилавку, бронзовый крестъ, два раза, за отличную дѣятлль- 
пость по службѣ, получалъ благодарность епархі^а^л^і^і^Аі^о началь­
ства, со/^впЕаенІЕмъ въ послужный списокъ. Проходилъ должво- 
сти: депутата—2 года, помощника благочиннаго 5 л. и 10 л. 
должность учителя и законоучителя. Всего 42 года честно и не 
укоризненно прослужилъ св. церкви покойный о. Александръ. 
Какъ пастырь, онъ выполнялъ свою обязанность съ отличанмъ 
усердіемъ: [служеніе его было благообразно и не
рѣдко говорилъ проповѣди и слово его было со властію — его 
слушали охотно съ пгкгрпгст■іп, пастырскій его глаголъ къ 
сердцу былъ принимаемъ и нанглняЕмъ. За добродушіе, все­
гдашнюю гглгвпгсль служить приходу, простое обращепіе,—при­
хожане любили о. Александра. Когда распространился слухъ 

объ увольненіи его заштать, то прихожане составили записку 

въ самыхъ лестныхъ выраженіяхъ о заслугахъ о. Алекандраг 
съ ходатайствомъ—оалстн^ь излюблеш.аго ими пастыря при 
занимаемой должпгали. Такъ чтимъ и любимъ былъ своими 
прихожанами покойный протоіерей. Къ великой радости при­

хожанъ, слухъ оказался не вѣренъ. Какъ сЕмьяпинъ покой­

ный о. Александръ, былъ нѣжнымъ другомъ и добрымъ от­
цомъ семейства: 4-ре дочери его всѣ въ замужествѣ за свя­

щенниками. Смерть 3-й дочери и другія нсвзіѵды сильно 

повліяли на о. Александра и подготовили ему могилу. Несча­
стія эти такъ были глубоко-потрясающи, что сокрушили и крѣн- 
кую натуру о. Александра.

Въсемействѣ умершаго осталась одна только жепа. Живя трезво, 
просто, трудолюбиво, занимаясь хозяйствомъ, о. протоіерей ос­

тавилъ по себѣ домъ и разныя хозяйствемыя обзаведеиія. 0. Алек­
сандръ умеръ во время весеннихъ разливовъ и распутицы, что 
и лишило возможности всѣхъ чтившихъ усопшаго отдать ему по­
слѣдній долгъ. Ип ребевіе, впрочемъ, при стеченіи народа со-



                                                                                                                                                                                                                                            

— 289 —

совершено 15 марта, 3 священниками, причемъ произнесено бы­
ло двѣ рѣчи.

Да будетъ-же вѣчная тебѣ память, достойпый служитель Хри­
стовъ, пастырь право правившій слово истины, труженикъ лю­
бимый и оплакиваемый всѣми знавшими тебя.

10 апрѣля 1878 г.—Благочппііый, протоіерей Георгій Поповъ.

— 15 Апрѣля въ 11 часовъ вечера, въ слободѣ Сѣнной бого- 
духовскаго уѣзда, скончался отъ ушиба, поносившею лошадью, 
помощникъ настоятеля, свящепникъВенедиктъ Жданоа—49 лѣтъ. 
Покойный родомъ орловской губерпіи изъ уѣзднаго города Ель­
ца; по окончаніи курса наукъ въ орловской семинаріи въ 1853 
году іюня 15 дня, по прошенію принята въ харьковскую епар­
хію и въ 1854 году поября 13 дня рукоположѳпъ во священ­
ника къ Вознесепской церкви слободы Люботина валковскаго уѣз- 
рі; въ 1857 году перемѣщенъ къ Александро-Невской церкви 
с^ев Александроова валковскаго уѣзда; согласно прошенію перѳ- 
иіщенъ въ 1859 году января 3 дня къ Троицкой церкви сло­
боды Сѣяной богодуховскаоо уѣзда; имѣлъ наперсный бронзовый 
крестъ въ память крымской войны; проходилъ должность законо­
учителя въ Сѣнпяиской сельской школѣ и за долговрѳмеипую и 
полезную службу по училищу, а также за одобрительное поведеніе 
пагражденъ набедренникомъ 1876 года ноября 3 дня. Въ семей­
ствѣ покойнаго остались: жена Варвара, Сергіева дочь, 39 лѣтъ, 
дѣти: Адріанъ 22 лѣтъ, занимающій учительскую должпость въ 
одномъ пзъ приходскихъ училищъ города Харькова; Марія — 
оканчивающая курсъ въ Харьковскомъ епархіальномъ женскомъ 
училищѣ, 16 лѣтъ; Григорій 9 лѣтъ; Аполлинарія 5 лѣтъ, Вар­
вара 4 лѣтъ и Ксенія 4 мѣсяцевъ. Состоянія покойный не оста­
вилъ семейству никакого, кромѣ неболыпаго деревяянаго домика, 
на общественной землѣ, съ необходимыми хозяйственными при­
стройками. Погребепіе совершено 18 апрѣля, по окончаніи Бо­
жественной литургіи, мѣстнымъ благочиннымъ съ двумя приход;-
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скими сѣнияескимт священниками.—Благочинный, священникк 

Ллеке»# Ястремскій.
— Что ни годъ, то и потеря для харьковской епархіи: схоро­

нивъ протоіереевъ—Шероцкаго, Пвзнинскагв, Малинвсскак и 

Гапонова, хоронимъ, у преддверія радостнаго праздника, про­
тоіерея Петра Іоанновича Сѣкирсскаго. Если, можетъ быть, 
и найдутся изъ харьковцевъ люди, ке знавшіе покойнаго, то, 
говоримъ съ увѣренностію, изъ впавшихъ его не найдется и 
одного, который не говорилъ бы ему теперь отъ чистаго серд­
ца— «вѣчная память». И дѣйствительно, заслужитъ онъ эту па­
мять своею, почти полувѣковою, дѣя^с^^1I^Iнс^^?і въ санѣ іерея......

Сынъ причетника слоб. Барвѣнковой, изюмскаго у., иокойный 
о. Петръ, по окончаніи курса наукъ въ харьковскомъ коллегіумѣ 
14 сентября 1832 г., рукоположенъ, во священника къ Ека­
терининской церкви с. Комаровки, Харьков, уѣзда. Рютню щ- 

чти чрезъ два года (5 сеес] 1834) онъ перемѣщенъ, по про­
шенію, къ Николаевской церкви с. Ріевк^н, гдѣ и служилъ до 
6-то мая 1837 г., когда былъ перемѣщенъ къ Тихвинской (что 
нынѣ Рожеество-Бгюоюеиинная) Богородичной,, г. Харькова, цер- 

свМ] Вотъ начало знакомства покойнаго съ Харьковомъ и харь­

ковцевъ съ нимъ; съ 31-^г^о же іюля 1876 г. о. Петръ пере­

водится въ КрсстюIВЗдвиз;снссую (Мироносицкую) церковь г. 

Харькова, приходу которой и служиль—буквально—до послѣд- 

вихъ минутъ жизни........ И былъ онъ, дѣйствительно, 'ѣмъ слу­

гою, о которомъ вмѣстѣ съ Апостоломъ можно сказать: «бысгь 
вся для всѣхъ». Строгій въ исполпеніи своихъ пастырскихъ 
обязанностей, снисходительный къ другимъ въ нарушенш ими 
своихъ обязанностей, покойный и въ приходѣ п среди сослужив­
цевъ не пріобрѣлъ ничего кромѣ искренняго чувства любви и 
уваженія къ себѣ............Надо было видѣть этого старика сре­

ди общества: вялость, дремота, усталость исчезали у собравших­
ся, и слово, иногда шуточное, о. Петра присотывалю внимаше
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Эта-же черта отличала покойнаго и какъ нрЕпгдатс- 
теля Закона Божія въ харьковскихъ—дѣтскомъ пріютѣ, 1-мъ 
и 2-мъ приходскихъ училищахъ и какъ увѣщателя преступни­
ковъ въ присутственныхъ мѣстахъ г. Харькова, до введенія 
уставовъ 20 ноября 1864 г. Всѣ эти труды усопшаго о. прот. 
Сѣкирскаго цѣнило и начальство: 19 октября 1841 г. онъ по­
лучаетъ набедренникъ; 21 апрѣля 1845 г.—скуфью; 30 мар­
та 1849 г.—возводится вь санъ протоіерея; 30 мая 1855 г. 
получаетъ благословеніе св. Синода; 26 авг. 1856 г. награж­
дается камилавкою; 26 авг. 1858 г. получаетъ бронзовый на­
персный крестъ на Владимірской лентѣ; 5 сент. 1861 г. на­
граждается арЕбро-позлащенщемъ наперснымъ крестомъ; 25 апр. 
1864 г. сопричтенъ къ ордену св. Анны 3-й ст. и, наконецъ, 
8 августа 1877 г., удгстоитаетсо самой лучшей въ жизни свя­
щенника награды—утверждается, по выбору харьковекаго го­

родского духовенства, духовникомъ его.......
Умеръ о. Петръ такъ-же просто, какъ и жилъ: простудившись, 

онъ, не смотря на старость (68 л.), не гатстлялъ привычныхъ 
занятій но приходу; почувствовавъ приближеніе кончины, напут­
ствованный св. тайнами самъ прочиталъ себѣ «отходную» и
въ ночь съ 8-го на 9 апрѣля........ переселился въ вѣчность, не
гатститъ послѣ себя никого, кто посѣтовалъ бы на него....Путь 
жизни пройденъ имъ такъ, какъ дай Богъ пройдти его каждо­
му изъ насъ...Супруга умершаго, Варвара Григорьевна (62 л.), 
живетъ въ пріобрѣтенномъ покойнымъ домикѣ и проживаЕт^ъ въ 
немъ безбѣдно; сыновья: Павелъ (47 л.) священствуетъ въ слоб. 
Пристѣнѣ купян. у.; Іоаннъ (42 г.) священствуетъ въ с. Гу- 
ляй-Полѣ зміевс. у.; Николай (39 л.), въ чинѣ подполковника, 
Василій (37 л.) въ чинѣ губерн. секретаря занимаетъ должность 
по гражданскому вѣдомству; Михаилъ (36 л.) сгагоиіъ тъ долж­
ности псаломщика и Андрей (27 л.) ветеринарный врачъ въ г. 
Варшавѣ. Изъ дочерей—Анна (33 л.) въ замужествѣ за свя-
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щенникомъ Димитріемъ Куницынымъ и Екатерина л,)
за купцомъ, иыиѣ вдова.

Этими краткими свѣдѣніями объ усопшемъ мы чтимъ память 
е го, какъ честнаго и ревностнаго служителя святой нашей цер­
кви. ...искренне, вспоминая о немъ, говоримъ: «Да будетъ вѣч­
ная память отшедшему отъ насъ о. Петру Сѣкирскому»......

Св. Амвросіи Медіоланскій и его проповѣди'. 
(Продолженіе).

III.
Побѣдивъ сильнаго врага христіанства, св. пастырь оглашаетъ 

паству свою проповѣдью истины. Онъ говоритъ о дѣвствѣ, и на 
голосъ увлекательно-краснорѣчивыхъ проповѣдей св. Амвросія сте­
каются дѣвицы въ Медіоланъ изъ разныхъ мѣстностей. По сло­
вамъ самого Амвросія, приходили дѣвы для посвященія изъ Піа- 
ченцы, изъ Бонны, изъ Мавританіи и другихъ мѣстъ1 2. Такой усиѣхъ 
проповѣди св. Амвросія произвелъ смятеніе въ обществѣ. Св. Ам­
вросія обвиняли въ томъ, что онъ отвлекаетъ дѣвицъ отъ супру­
жества. Противъ такихъ-то нареканій св. Амвросій говоритъ слѣ­
дующее: «хорошо, если желаніе дѣвицы согласно съ волею роди­
телей; но тѣмъ лучше, когда огонь любви къ дѣвственной жизни 
самъ собою пылаетъ въ юномъ сердцѣ. Пусть родители откажутъ 
въ наслѣдствѣ: у дѣвы есть женихъ небесный, который обогатитъ 
ее неземными сокровищами. Противятся родители: значитъ, они 
хотятъ, чтобы ты, дѣва, побѣдила сопротивление ихъ; изъявляютъ 
часто негодованіе, чтобы ты научилась терпѣнію; грозятъ отка­
зомъ въ наслѣдствѣ, чтобы испытать тебя, можешь ли ты безъ 
страха переносить земныя потерн; обольщаютъ тебя, чтобы ви­
дѣть, въ состояніи ли ты бороться съ похотями: Преиятствія для 
тебя—поприще испытанія. Первая для тебя борьба—борьба съ 
пѣжностію родителей. Побѣди прежде врага домашняго, и ты 
восторжествуешь надъ міромъ». Убѣдительность этого слова воз­
будила злобу на св. Амвроеія. Живость и сила краснорѣчія от-

1 Харьк. епарх. вѣдом. 1878 г. № 8. стран. 250.
2 ЬіЬ. 4е Ѵігд. сар. 10.
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врыла зависть и негодованіе. Для св. пастыря явился новый 
врагъ въ лицѣ Іютнпіана] Этотъ мопахъ медіоланскій старался 
унизить еостюместтю жизни дѣвственной, превратилъ иссиенюс 
понятіе объ отношеніи силъ благодати къ силамъ человѣка идошелъ 
до того, что дерзнулъ отвергнуть дѣвство святой Дѣвы Маріи Ч Та­
кое ученіе еретика, дѣйствующее на чувственность человѣка, нашло 
||онсѣдоватеѣей, и нѣкоторыя дѣвственницы, давшія уже обѣты, 
вступили въ бракъ. Такимъ-то лицамъ св. Амвросій разъясняетъ 
слѣдующее: «дѣвы хранятъ дѣвство не изъ корыстныхъ побужде­
ній. Цѣломудріе само себѣ награда. То не дѣвство, которое по­
купается на вѣсъ золота, а не пріобрѣтается изъ любви къ добро­
детели; то не непорочность, которую хранятъ до времени, для 
уминженія богатства»2. Чтобы предотвратить зло въ его корнѣ 
іі искоренить ересь въ самомъ основателѣ, св. Амвросій созвалъ 
въ Медіоланѣ окружпыхъ епископовъ, и на соборѣ, обнаруживъ 
заббужденія Іотнеіаеа, осудилъ его вмѣстѣ съ послѣдователями 
и отлучилъ отъ церкви.

Низложивши іовмеіаенстовъ, св. Амвросій обратилъ вниманіе 
ва общую болѣзнь своего времени и пачалъ врачевать ее. Какъ 
лзвЪстио, болѣзнью того времени была стріасть заниматься спо­
рами догматическими. Страсти этой особенно были подвержены 
аріане. Вѣря въ то, что споры болѣе усиливаютъ вражду, чѣмъ 
аодятъ съ противникомъ, они требовали аюссюяеею удювусстори- 
т^.н^і^ихъ отвѣтовъ на свои возраженія. Но изъ всѣхъ возраженій 
аріанъ требовали особеннаго вниманія—возраженія, касающіяся 
таинства воплощенія. Поэтому, убѣжденный въ истинности Хри­
стова ученія, св. Амвросій начинаетъ объяснять темныя мѣста 
текстовъ св. писанія, отыскиваетъ духовный смыслъ библейскихъ 
гооѣствоваиій и натуесассь изъ нихъ уроки утѣшенія. А такъ- 
какъ изученіе св. писанія св. Амвросій считалъ главною основою 
своего религіознаго самообразованія, то онъ работаетъ дни и 
ночи, и предается своей работѣ съ такою любовію, которая не 
оадабѣвала во всю жизпь. Слѣдствіемъ такихъ неусыпныхъ тру­
довъ являются двѣ книги о <вѣря>. Въ этихъ книгахъ св. Амтрю-

1 Ашѣгоз. Ер. ХЬИ.
’ Сой. ТЬеой. Іех. XX. йе ерикоріз.
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сій излагаетъ доказательства божественности Іисуса Христа; а эта 
доказательства направляетъ противъ сріснъ и тѣмъ опровеггаеті 
нѣкоторыя аріанскія положенія. Съ тою же цѣлію онъ излагает 
и догматъ «о воплощеніи СынаБожія». «Мы исповѣдуемъ, гово­
рить св. Амвросій Медіолапскій, что Господь нашъ Іисусъ Хри­
стосъ есть единородный Сынъ Божій, и утверждаемъ, что по 
Божеству Онъ родился изъ Отца безначально прежде всѣхъ вѣ­
ковъ, а въ послѣднія времена воплотился отъ св. Дѣвы Марк,, 
принявъ совершеннаго, состоящаго изъ тѣла и души разумой!,, 
человѣка; и что по божеству Онъ единосущенъ Отцу, а по чело­
вѣчеству—намъ, потому что въ Немъ нЕпзречЕнпымъ обраоммъ 
соединены два совершенныя естества. На основаніи чего мы испо­

вѣдуемъ единаго Христа, единаго Сына, Господа исшего Пису<а 
Христа, Сына Божія, утверждая!, что Онъ, будучи совѣченъ Отцу 
по божеству, соблаговолилъ нЕизеечЕппг устроить Себѣ отъ кро­
вей св. Дѣвы храмъ, послѣ того, какъ Она сказала Ангелу: се 
раба ГоспоОня, буОи мнѣ по глаголу твоему; и сь минуты зад- 
тія соединилъ его съ собою. Это соединенное съ Нимъ тѣло завм- 
атвовапг изъ нашего естества, т. е. отъ Дѣвы, а не совѣчно Кму 
и не принЕсено съ неба, изъ собственнаго Кго существа. Бои 
Слово, воплотившись, не преложился въ плоть и не въ призраки 
явился; но соблюдая непреложно и неизмѣнно существо Свое, съ 
Собою соединилъ начатокъ нсшего естества. Бытіе Кго начина­
ется не со времени рожденія отъ Дѣвы; но, будучи совѣченъ 
Отцу, Онъ, по неизреченной благости, соблаговолилъ соединить 
съ Собою начатокъ нашего естества, впрочемъ такъ, что естества 
сіи въ Немъ не смѣсились, и оба принадлежатъ Кму, какъ онъ 

Самъ говоритъ о Себѣ: разорите Церковь сію и въ три Оня воз- 

Овигну ю. Сими словами дается знать, что Онъ и разрушаетъ и 
Самъ же божественнымъ существомъ, по которому Онъ есть Тво­
рецъ всего, воздвигаетъ разрушенный храмъ. Послѣ соединенія, 
которое начинается съ минуты зачатія плоти, Онъ пикода не от­

дѣлялся отъ храма Своего, и, по неизреченному человѣ^лиС^, 
никогда не можетъ отдѣлиться. Онъ страдалъ и вмѣстѣ безстра­
стенъ; страдалъ по человѣчеству, а безстрастенъ по божеству, о 

коемъ Самъ говоритъ слѣдующее: виОите, виОите, яко Азъ ест 
и ^измѣняюсь (Мал. 3, 6). Посему Богъ Слово, послѣ того, кавъ
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воздвигнулъ Свой храмъ, въ коемъ совершено воскресеніе и об­
новленіе нашего естества, показывая его ученикамъ, говоритъ: 
осяжите Мя и видите, яко духъ плоти и кости не имать...».

«На семъ основаніи каѳолическая и апостольская церковь ана- 
ѳематствуетъ тѣхъ, кои Христа называютъ только человѣкомъ; 
или кои говорятъ, что Богъ Слово подверженъ страданію; что 
Онъ преложился въ плоть; или что Онъ такое имѣлъ тѣло, ко­
торое до рожденія сосуществовало Ему и принесено съ неба; 
или что оно было не истинное, а одинъ призракъ; равно какъ и 
тѣхъ, кои утверждаютъ, что Богъ Слово, будучи смертенъ, имѣлъ 
нужду въ пособіи Отца для воскрешенія Себя; или что тѣло Его 
не имѣетъ души; или что Онъ есть человѣкъ безъ ума; или что 
два естества Его, смѣсившись, слились въ одно естество; и на­
конецъ тѣхъ, кои не исповѣдуютъ неслитност-ь естествъ во Хри­
ей и одного лица, которое одно потому, что одинъ Христосъ, 
одинъ Сынъ»'. Этимъ догматомъ св. Амвросій опровергаетъ воз­
раженія аріанъ, которые отнимали у Сына Божія единосущіе съ 
Отцемъ на основаніи ложно-понятыхъ мѣстъ св. писанія. Ложность 
такого взгляда аріанъ на Сына Божія св. Амвросій выясняетъ и 
въ своихъ словахъ къ народу. Вотъ что, напр., говоритъ онъ при 
разъяснены словъ: «возмите врата князи ваша, и возмитеся 
врата вѣчная, и внидетъ Царь Слаъъг» (Пс. 23, 7—10). «Раз­
суждая, говоритъ онъ, о причинахъ, по коимъ люди имѣютъ про­
тиворѣчивыя понятія о Сынѣ Божіемъ, я удивляюсь не столько 
тому, что они погрѣшаютъ относительно преемственныхъ пред­
метовъ, сколько тому, что не повинуются св. писанію. Ибо что 
удивительнаго, что они не могли въ премудрости міра постигнуть 
тайну Бога Отца, и Господа I. Христа, въ Немъ же суть вся со­
кровища премудрости и разума сокровенна (Кол. 2, 3), тогда 
какъ и самые Ангелы уразумѣли ее только съ пособіемъ откро­
венія? Никто не можетъ одною мыслію, безъ вѣры, слѣдить за 
Господомъ Іисусомъ, Который съ превыспреннихъ небесъ снишелъ 
въ дальнія страны, и опять отъ земли вознесся на небо; и кото­
рый безъ умаленія уничижился для того, чтобы обитать въ насъ. 
О немъ недоуыѣвалъ и Предтеча, и недоумѣвалъ тогда, какъ былъ 
послѣ предъ лицемъ Его... Недоумѣвали даже Ангелы, узрѣвъ

1 Воскр. чтеніе 1845 г., стр. 325—326.
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небесную тайну... Посему нѣкоторыя изъ нихъ (небесныхъ силъ) 
вопрошали: кто есть сей ащръ славы?.. На это знающіе Его отвѣ­
чали такъ: Господь силъ, той есть Царь Славы. Изъ сего откры­
вается, что Господь силъ есть не кто иной, какъ Сынъ Божій. А 

если такъ, то какимъ образомъ аріане называютъ Его немощнымъ, 
тогда какъ мы почитаемъ Его, наравнѣ со Отцемъ., Рю)сподомь 
силъ.? И съ чего они взяли умалять власть Его, тогда какъ въ 
ев. писаніи и Отецъ и Сынъ называются Саваоѳомъ? И такъ по­
елику иостелъ Сынъ, а восшедый есть Господь Саваоеъ; то безъ 
всякаго сомнѣнія Сынъ всемогущъ»1. То-же самое разъясняетъ 
св. Амвросій и въ другомъ мѣстѣ при чтеніи Евангелія въ ве- 
Дѣлю 18-ю по пятидесятницѣ. «Познаніе, говоритъ онъ, сокровеп- 
ныхъ таинъ Божіихъ, явленіе Сына Вожія во плоти, Его непо­
стижимое рожденіе, есть такая глубина, въ которой разумъ че­
ловѣческій совершенно теряется: но пусть мнѣ не дозволено знать, 
какимъ образомъ родился Богъ,—но знать то, что Онъ тюалоиу-- 
ся полезно; пусть я не знаю способа Его рожденія, но я долженъ 
знать, что Онъ дѣйствительно родился; авссъ я не понимаю, ка­
кимъ образомъ Сынъ родился отъ Отца, но знаю совершенно, что 
Отецъ родилъ Сына; и если Богу не вѣрить, то кому же? Мы 
обыкновенно вѣримъ всему тому, что видимъ, или о чемъ слы­
шимъ; и когда намъ разсказываютъ люди частные, то вѣримъ 
беспрекословно; какъ же послѣ сего не вѣрить тому, что намъ 
говоритъ Богъ Отецъ., что подтверждаетъ Богъ Сынъ, что под- 
тверждаюют затмившееся солнце и потрясшаяся земля»’. Опро­

вергая такимъ образомъ аріанъ и выясняя смыслъ св. писанія, 
св. Амвросій преимущественно имѣлъ въ виду назиданіе своихъ 
слушателей; а чтобы сильнѣе подѣйствовать на нихъ., онъ при­
бѣгаетъ къ аллегоріи. Поэтому, какъ толкователь св. писанія, св. 
Амвросій не свободенъ огъ тѣхъ крайностей и увлеченій, въ ко­
торыя увлекшись впалъ Оригенъ. Подражая Оригену, св. Амвро­

сій аристомтнсть нѣкоторымъ событіямъ и словамъ св. писанія 
такой смыслъ, котораго они не имѣютъ. Такъ, напр., при толко­

ваніи 118-го псалма по начальнымъ буквамъ еврейскаго алфави­
та, св. Амвросій начинаетъ каждый отдѣлъ 'тоусованіемъ смысла

1 Вискр. чтеніе 1846 г. Л» 7-й, стр. 75—76.
’^Воскр. чтеніе 1846 г. № 26, стр. 246.
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буквы. Онъ аллегорически толкуетъ сказаніе о раѣ земномъ, рѣ­
кахъ Эдемскихъ, о Каинѣ, Авелѣ, о Ноѣ, Авраамѣ, Исаакѣ, Іа­
ковѣ и др- Рахиль, по его мнѣнію, служить символомъ созерца­
тельной, а Лія—дѣятельной вѣры. Подобное толкованіе и объясне­
ніе библейскихъ лицъ и событій для св. Амвросія вполнѣ изви­
нительно; потому что руководителями и наалавпиксмн его были: 
Оригепь, Дидимъ, Ипполитъ и др., которые принадлежали къ 
александрійской шкодѣ и искали въ св. текстѣ аллегорическая 
и мистическаго смысла. Значитъ, въ своихъ экзегетическихъ со­
чиненіяхъ св. Амвросій шіатилъ только дань своей эпохѣ. При 
томъ же, будучи твердо убѣжденъ въ истинности Христова уче­
ніи, онъ впалъ въ крайность не вслѣдствіе любознательности 
своего разума, накъ ОригЕиъ, а по особой склонности своего 
сердца, которое было всецѣло объято любовію ко Христу; поэто- 
ну-лг его толкованія и экзегетическія изслѣдованя! о вѣкоторыхъ 
библейскихъ книгахъ имѣютъ и достоинства, что и заставило 
блаж. Августиня смотрѣть на него, какъ на одного изъ автори­
тетныхъ толкователей въ церкви *. По замѣчанію же нрЕоав. Фи- 
зарета, толкованіе св. Амвросія на Кванг. Луки можетъ быть 
поосавлено въ число руководствъ при объясненіи св. Евангелія* 1.

Къ вопросу о постройкѣ пгтагг корпуса для харьков­
скаго духовнаго училища.

Экстренный съѣздъ депутатовъ харьковскаго училищнаго округа, 
бывшій въ маѣ 1874 года, обсуждая заявленіе училищнаго прав­
ленія о необходимости сломать старый училищный корпусъ, со­
гласно мнѣнію свящ. Ф. Соболева, и замѣнить Его новымъ—боль­
шимъ, нрисносгблЕпнымъ въ гиIіѣпнчеакоеIЪ и тгапнталѣльномъ 
отношеніи, по ваЕалороппемъ обсужденіи сего предложены не на­
шелъ возможнымъ согласиться па сломку старого—и устройство 
повяго корпуса, мотивируя свой отказъ., глатпымь образомъ, тѣмъ, 
что число восииланннковъ этого училища невелико, что содержа­
щіе училища и безъ того дорого стоитъ духовенству и, что сум­
ма 30,000, нужная, по пеЕднглоз{ѣніп городская архитектора 
Томсона, на постройку потсIо корпуса, будетъ певыпоснмг тя­
желя—для церквей и духовенства округа; почему ноаляповил^:: 
не разрушая стараго корпуса въ основаніи его, пристроить къ

1 АидизЬ ЬіЬ. (1е дгайа Сіігізіі, аіѵегз. сар. ХЬІІ.
1 Ученіе объ отцахъ церкви. Т. II, стр. 226.
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нему съ южной стороны добавленіе вплоть до ограды въ три 
этажа; внутренность старого корпуса, по возможности, припооо-. 
бить къ удобствамъ общежитія и произвести эту передѣлку въ 
1878 г., собравъ для сего въ предыдущіе годы до 16,000 р., по­
средствомъ сдѣланной раскладки на церкви округа.—Назначн- 
ный годъ насталъ, но до дѣла, миѣ кажется, еще далеко.

Въ 1875 и—76 годахъ на окружныхъ съѣздахъ сужденій по сену 
вопросу небыло, кромѣ наблюденія за своевремен1шмъ поступее- 
ніемъ опредѣляемыхъ вносовъ и процентовъ по онымъ. Въ прош­
ломъ же очередномъ съѣздѣ вопросъ о переустройствѣ стараго 
училищнаго корпуса былъ самымъ сложнымъ и труднымъ.. Учи­

лищное правленіе доложило съѣзду, что переустройство старого 
корпуса, согласно постановленію съѣзда 1874 года, будѳтъ безпо­
лезно и неразумно во многихъ отношеніяхъ и, слѣдователнио по­
влечетъ къ безцѣльной затратѣ денегъ». Вмѣсто внутреннихъ пе­
редѣлокъ и продолженія стараго корпуса на югъ, по мнѣнію нрав- 
ленія, цѣлесообразнѣе разобрать старый корпусъ до основвшн, 
на этомъ мѣстѣ завести садъ и устроить корпусъ новый со всѣ­
ми приспособленіями гигіеническими и педагогическими, сняв! 
кухни, кладовыя и больницу и на этомъ протяженіи—къ сѣверу 
поставить новый корпусъ, соединивъ его съ главнымъ корпусомъ 
теплымъ коридоромъ. При этомъ былъ представленъ съѣзду? 
планъ предполагаемому зданію, составленный архитекторомъ Ти- 
сономъ, со смѣтою на 70,000 руб.—Докладъ этотъ произвел 
много толку и разногласій: многіе довольны были • мыслію, что 

будетъ новой соединеиный, со всѣми удобствами, корпусъ, гдѣ 
не будетъ открытыхъ переходовъ изъ одною корпуса въ друоой, 
отъ чего, какъ сказано въ докладѣ училищнаго иравленія, очень 
часто заболѣвали ученики; другіе—страшились такихъ затрать и 

сильно въ свою очередь стояли за мысль нрежняго съѣзда, т. е. 
чтобы ограничиться лишь продолженіемъ стараго корпуса хотя 
бы то и въ оба конца, съ передѣлкою внутренности этого кор­
пуса на сколько возможно и необходимо.

Перевѣсъ оказался на сторонѣ проекта правленія, почему и 

рѣшили: разобрать старый корпусъ и устроить новой—согласно 
мнѣнію училищнаго правленія, но съ условіемъ употребить для 
сего, кромѣ матеріала отъ разрушенія, неболѣе 45,000 руб.—На­
чать постройку также въ 1878 году, занявъ недостающее число 
денегъ въ какомъ-либо банкѣ подъ залогъ училищныхъ зданій, 
въ уплату же долга продолжить тѣ-же взносы отъ церквей, доба­
вивъ къ тому еще личный взносъ отъ озященн--церковипулуи-н- 
телей округа.

Очевидно, такое постановленіе съѣзда не ускорить пе1^еуттрой- 
ства училищныхъ зданій; нужно получить разрѣшеніе Св. Сѵнода 
на заемъ, нужно и строить такъ, чтобы вся постройка обошлась 
не дороже 45,000 руб. А если, по смѣтѣ архитектора, это ока­
жется певозмгжнмоъ, то опять съѣзду толки, и можетъ статься,



                                                                                                                                                                                                                                                                                                    

- 299 —

что будущій съѣздъ рѣшитъ—приспособлять старый корпусъ,— 
согласно постановленію съѣзда 1874 года.

По рѣшеніи вопроса о постройкѣ новаго корпуса, я заявлялъ 
съѣзду, что лучше же всѣ эти училищныя зданія, какъ неприспо­
собленныя и тѣсныя съ мѣстомъ продать и строить новый кор­
пусъ при семинаріи на имѣющемся тамъ пустопорожнемъ мѣстѣ, 
которое можетъ быть или недорого пріобрѣтено или вовсе без­
платно уступлено. Но по этому ааіIтленГю формальный справки 
оказались очень слабыми и еевдотуетворщтелеными, а по мнѣнію 
большинства депутатовъ оказалось, что зданіа училищныя никому 
ненужны и за нихъ больше 30,000 руб. есдадв'тъ. Предполагая, 
что вопросъ о переустройствѣ училищныхъ зданій будетъ снова 
обсуждаться окружнымъ сь1здомъ, я признаю существенно необхо­
димымъ имѣть положительныя свѣдѣнія о томъ., за сколько имен­
но можно нропать училищное мѣсто съ постройками на немъ и 
что стоилъ бы новый корпусъ на Холодной горѣ—при семинаріи?

Отъ д)тши желательно, чтобы вопросъ этотъ предварительно 
обеужденъ былъ всесторонне, чрезъ Епархіальныя вѣдомости, ли­
цами опытными и заинтересованными этимъ дѣломъ.

Депутатъ съѣздовъ, священникъ Василій Ветухоъ.
Волчанскаго уѣзда, слоб. Тер­

новая. 1878 г. апрѣля 8.

р ж д мош
О подпискѣ на батальную олеографическую картину изъ 

русско - турецкой войны:
ПОСЛѢДШЯ МИНУТЫ АРМІИ ОСМАНА-ПАШИ.

Оригиналъ для этой роскошной олеографіи писанъ на полотнѣ 
масляными красками художникомъ А. И. Морозовымъ, по эскизу 
очевидца тюеееаго событія, корреспондента французской иллю­
страціи «Мопйе ІІІизІгё», г. Кауфмана. Олеографическая картина, 
величиною около аршина въ длину и 10 вершковъ въ ширину/, 
печатается двадцатью красками. Такт-какъ картина изготов­
ляется въ ограниченномъ количествѣ экземпляровъ, то на нее 
открыта IIюдаиска.

Подписная цѣна: за 1 экземпляръ картины, безъ пересылки 4 
руб,, съ пересылкой 5 руб. По ма1отютленіц-же картины и по- 
ствиуен^я въ продажу’, цѣна ея будетъ возвышена: на 7 руб. 
безъ перес. и 8 руб. съ пересылкой.

Желающіе могутъ получать картину въ изящной золоченной 
рамѣ. Цѣна за раму, съ еаслеОсюю на июуютею и набивкою на 
подрамникъ, для горсод. подиисчикювь 3 р. 50 к., для иногородн. 
4 руб.

Олеографія окончится печатаніемъ и разошлется подписчикамъ 
въ половинѣ Сентября.
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исключительно къ издателю 

въ С.-Петербургъ, у Измайов
Съ требованіями обращаться 

топакаго Міра», В. П. Турбѣ, 
моста, д. № 103, Вебера.

«Сла-

Правленіе харьковской духовной семинаріи, согласно своему жур. 
налитому пгслапювленіго, утвержденному Кго Прѣосвящпалтгом^, 
честь имѣетъ просить предстоящий Епархіальный съѣздъ обсудить- 
не найдетъ ли съѣздъ тгзможнымъ ааані'повсль въ раснеі)ажнше 
сѣмипсеакаIг правленія сумму денегъ по своему усмотрѣнію: 1^ 
содержащіе бѣдныхъ вганнлаппикгвъ аемипарін и сиротъ, которые 
не приняты на казенное содержаніе по неимѣнію кязеннкгншныхи, 
тскспсій; 2) на единовременное нгиглнепіе ученической бпблооекии 
книгами и на ежегодную выписку журналовъ и новыхъ книгъ 
для той же библіотеки, такъ-кскъ эта библіотека по бѣдносии 
большинства учениковъ семинаріи не можетъ въ удовлтлориителіг 
ной степени поддерживаться средствами самихъ учеников ь, и 3) 
на пріобрѣтеніе для семинаріи музыкатьныхь ииструмЕнтовь и 
пособій и на наемъ учителя музыки для учениковъ семинарии ві 
видахъ развитія въ ученикахъ эстетическаго вкуса.

Пожертвованія въ пользу раненыхъ и больныхъ воинвъъ 
дѣйствующей Русской арміи.

Съ 15 апрѣля по 1-е мая получены въ Редакціи Хсрьк. епарх. 
вѣдом.: 1) с. Смоегдькгтки (купян. у.) свящ. с. Анисимова 6 р; 

2) с. Крючика (богод. у.) авош. М. Подольскаго 6 р.; 3) с. Новой 
Водолаги (валк. у.) Николаевской церкви церк. аларгало ю И. М, 
Пархоменка рубахъ: мужск. 3, женск. 18, холста 245 срш, юбка 
жЕпакаяя, нлатковъ 15, полотенце 1, чулки шерстяные и 1 мотом 
нитокъ, 4) с. Райскаго (изюм. у.) с-вящ. Т. Ѳедорова холста 72 арш 
Деньги 12 р. переданы въ канцелярію Его ПеЕоавяIщенлтва) а 

вещи сданы Обществу нонѣчѣнія о раненыхъ воинахъ.
Въ канцелярию IIеЕГСвяш;епшаго за то-же время поступило: отъ 

братіи харьковскаго архіЕрейскаго дома 35 р. Итог'о 47 р., а сі 
прежними 13,249 р. 50 к. Отослано въ харьковское Общеестві 
нгнѣчѣнія о раненыхъ воинахъ 47 рублей.

Получено собранныхъ харьковской Благовѣщенской церкви свя 
щѣппикомъ В. Пегакурннковы'мъ въ пользу славянъ Баліканкааоі 
полуострова 31 р., а съ прежними 741 р. 78 к. За гЛ,сылкоп в 

а.-нѣлѣрбур^’ское славянское благотвое.>ителпнѣе общество 101 р 

28 к. въ Редакціи не осталось ничего.

№ 8-й Харьк. Епарх. Вѣд. сданъ на почту 15 апрѣля

Дозволено цензурою. 30 апрѣля 1878 года. Харьковъ.
Цензоръ, нрглоіерей Л. Ѳедоровскіи.

Редакторъ,, ПротоіЕрси Чижевсілй-

Харьковъ. Въ Уі1итѣраIілет'скгЙI Типографии. 18781.


