
П Е Р М С К І Я
Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  В Ѣ Д О М О С Т И

Выходятъ еженедѣльно по сре­
дамъ. Цѣна за годъ 5 рублей 
съ пересылкою, какъ и безъ 

пересылки.

25 Д е к а б р я  1874 г о д а .

3  О Т Д Ѣ Л Ъ  ОФФИЦ І А Л Ь НЫЙ.
С одерж ан іе : Указъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода.

№ 52.
Подписка принимается въ Ре­
дакціи Епархіальныхъ Вѣдомос­
тей, при Пермской духовной се­

минаріи, въ Перми.

Уісазъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода.

Отъ 9 іюля 1874: года А? 40. О книгѣ г. Рощина: „Очеркъ главнѣй­
шихъ практическихъ положеній педагогики, дидактики и методики, 

примѣненной къ учебнымъ предметамъ начальнаго образованія" .

По указу Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а , Святѣйшій Правительствую­
щій Сѵнодъ слушали предложенный Господиномъ Оберъ-Прокуроромъ ж ур­
налъ Учебнаго Комитета, А» 7 7 , о допущеніи въ библіотеки духовныхъ Се­
минарій составленной директоромъ народныхъ училищъ Могилевской губер­
ніи П . Рощинымъ к н и г и , подъ заглавіемъ „Очеркъ главнѣйшихъ практиче­
скихъ положеній педагогики, дидактики и методики (изданіе 2 . Москва. 
1 8 7 3  г . ) “ , въ видѣ пособія для преподавателей педагогіи. П р и к а з а л и :  

Заключеніе Учебнаго Комитета утвердить и, для объявленія Правленіямъ 
духовныхъ Семинарій къ надлежащему пополненію, нослать Печатный указъ 
епархіальнымъ преосвященнымъ, съ приложеніемъ, въ копія, журнала Комитета.
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Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ,
за Л» 77.

О составленной Директоромъ народныхъ училищъ Могилевской 
губерніи г. Рощинымъ книгѣ,нодъ заглавіемъ: „Очеркъ главнѣй­
шихъ практическихъ положеній педагогики, дидактики и ме­
тодики, примѣненной къ учебнымъ предметамъ начальнаго 
образованія". (Второе исправленное и дополненное изданіе,

Москва, 1873 г.).

Ш кола не мыслима безъ учителя, дѣльный учитель не мыслимъ безъ 
правильной педагогическей подготовки,— послѣдняя же сама собою предпо­
лагаетъ существованіе разумно, толково составленныхъ учебно-педагогиче­
скихъ руководствъ, изъ которыхъ каждый учитель могъ бы почерпнуть 
необходимыя для веденія своего дѣла свѣдѣнія. Разсматриваемый трудъ 
г. Рощ ииа назначенъ именно для этой цѣли. Г . Рощ инъ желаетъ, по его 
словамъ, дать руководство, въ которомъ учители, особенпо начинающіе, наш­
ли бы для себя сжатое изложеніе практическихъ положеній, относящихся 
къ  учебно-воспитательной сферѣ, а  равно „тѣ х ъ  пріемовъ и способовъ, до­
стоинство которыхъ оправдалось опытомъ и лучшими педагогическими авто­
ритетами" (предисл. IV ) . Знакомство съ тѣми и другими должно, но мысли 
автора, „значительно облегчить дѣятельность начинающихъ и предостеречь 
ихъ по крайней мѣрѣ отъ грубыхъ педагогическихъ промаховъ". Такой 
цѣла нельзя не сочувствовать, хотя выполненіе ея представяетъ значитель­
ныя трудности. Трудности эти заключаются какъ въ существѣ предмета, такъ  
и въ приспособленіи руководства къ данной цѣли. Судя по заглавію „Очерка" 
авторъ желаетъ ограничить свой трудъ изложеніемъ „практическихъ поло­
женій* ; но извѣстно, что послѣднія имѣютъ теоретическую основу, внѣ 
которой едвали возможно правильно понять и уразумѣть самыя „практиче­
скія положенія". В ъ этомъ отношеніи справедливо замѣчаніе одного изъ со­
временныхъ педагоговъ, что „между всѣми практическими предметами 
нѣтъ болѣе практичнаго— истинной теоріи; и между всѣми предметами 
непрактическими ничего пѣтъ болѣе непрактичнаго, какъ  практика, ли­
шенная вѣрной теоретической основы". И т а к ъ ,  первая трудность достав-



ленпой задачи лежитъ въ правильномъ соединеніи „ практическихъ положе­
ній" педагогіи съ ихъ теоретическими основами. Трудность эта тѣмъ серь­
езнѣе, что педагогія, въ смыслѣ науки, далеко не достигла еще той сте­
пени развитія, па которой основной принципъ, пауки, строго-логически 
раскрываясь въ подробностяхъ, охватываетъ и заключаетъ въ себѣ безъ 
остатка всю массу явленій и данныхъ, входящ ихъ въ ея содержаніе. Н уж ­
но много зпапій, такта , опытности, чтобы обойти эту трудность и внести 
въ „руководство" дѣйствительно истинное, общепризнанное, избѣжать проти­
ворѣчій въ цѣломъ ц подробностяхъ. Д ругая  трудность заключается въ 
изложеніи матеріала, приспособительно къ данной дѣли. Авторъ предна­
значаетъ свое руководство для учителей и учительницъ, не получившихъ 
правильной, систематической подготовки, въ  томъ числѣ и для пашяхъ на­
родныхъ учителей. И зъ послѣднихъ едва ли не большинство случайно зани­
маютъ мѣста наставниковъ, иногда безъ всякой даже общеобразовательной 
подготовки. П исать для такихъ людей о предметахъ педагогическихъ весь­
ма трудно. Достаточно указать иа область психическихъ явленій, суще­
ственно входящихъ въ предметъ педагогіи, чтобы признать эту мысль несо­
мнѣнною. Психическій анализъ принадлежитъ къ  труднѣйшимъ проблем- 
мамъ человѣко-вѣдѣнія; опъ требуетъ въ высокой степени развитаго ума, 
способнаго притомъ къ строго^логическому обобщенію, ума, привыкшаго ра­
ботать надъ матеріаломъ ве только трудно-уловимымъ, часто измѣнчивымъ, 
но и необыкновенно сложнымъ., заключающимъ въ себѣ въ каждомъ данномъ 
моментѣ разнородныя стихіи. Трудностями этого дѣла и объясняется, меж­
ду прочимъ, то обстоятельство, что мы доселѣ не имѣли руководства для 
народныхъ учителей, которое бы вполнѣ удовлетворяло требованіямъ совре­
менной педагогіи и въ тоже время было бы доступно для нашихъ началь­
ныхъ учителей. К ъ сожалѣнію и г. Рощинъ, какъ  это будетъ видно далѣе, 
не съумѣлъ справиться съ своею задачею. „О черкъ" г. Рощ ина въ сущ­
ности дѣла представляетъ простую компиляцію изъ разныхъ пособій, кото­
рыми авторъ пользовался, хотя онъ и не всегда указываетъ источники, изъ 
которыхъ дѣлаетъ заимствованія (нанр. на стр. 7 3 -й  и др .).

Весь трудъ г. Рощ ина распадается па три отдѣла: 1) Общая педа­
гогика, 2 ) Дидактика, п 3 ) Методика. Дѣленіе это обращаетъ внима­
ніе своею нелогичностью: въ немъ равнозначущими являются члены подчи­
ненные, заключающіеся одни въ другихъ. Т акъ  „ди дакти ка" составляетъ 
часть подчиненную „общей педагогики", а  „методика" составляетъ часть 
прикладную ,.ди дакти ки "; сопоставлять же ихъ, какъ  равныя, нѣтѣ пика-
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кихъ уважительныхъ основаній. Впрочемъ, не только въ этомъ, но н въ 
другихъ случаяхъ, г. Рощ инъ дѣлаетъ дѣленія, яе руководясь ровно ни 
какими соображеніями, что указано будетъ ниже. Самое заглавіе „Обшая 
педагогика" совершенно не отвѣчаетъ содержанію, ибо, съ одпой стороны, 
въ эту часть вошло много свѣдѣній изъ частной педагогяки, съ другой—  
она не заключаетъ въ себѣ ничего цѣльнаго, полнаго, такъ что ближе къ 
дѣлу было бы обозначить эту главу заглавіемъ „элементарныя свѣдѣнія изъ 
педагогики". В ъ этомъ отдѣлѣ обращаетъ на себя вниманіе весьма важный 
пробѣлъ: въ немъ ничего не сказано о воспитаніи эстетическомъ. Если у 
насъ мало дѣлается въ этомъ отношеніи, то отсюда вовсе еще не слѣдуетъ, 
чтобы совершенно пренебрегать имъ и въ изложенія педагогическихъ ру­
ководствъ.

„Общая педагогика* г. Рощина состоитъ изъ 10  статей, изъ коихъ 
первая носитъ такое заглавіе: »необходимость знанія законовъ и правилъ 
воспитанія, въ особенности для женщинъ; опредѣленіе педагогики п ея раздѣ­
леніе". Страннымъ представляется добавленіе „въ особенности для жен­
щинъ, — спрашивается, почему же для женщинъ? А вторъ на это не даетъ 
уважительнаго отвѣта. П равда, онъ указываютъ на то, что дѣти „до 8 — 
9 и болѣе л ѣ тъ " находятся па рукахъ женщинъ, „воспитательное же вл ія­
ніе мужчинъ начинается только съ отроческаго возраста" (стр. 3 ). Но во- 
первыхъ, ужели отецъ не можетъ и но долженъ имѣть вліяніе на воспита­
ніе своихъ дѣтей до 9 лѣтъ? Р азвѣ  не можетъ ж енщ ина— мать обращать­
ся за совѣтомъ о воспитаніи малютокъ къ мужчинѣ? А  тогда н мужчинѣ 
нужпо знать законы и правила воспитанія. Н о если даже дитя до 9 лѣтъ 
будетъ исключительно отдано па воспитаніе женщинамъ, и только съ 9 
лѣтъ начинается воспитаніе его мужчинами, все равно является непонятнымъ, 
почему „знаніе законовъ и правялъ воспитанія необходимо въ ссобепно- 
сти для ж енщ инъ". Р азвѣ  „законы и правила воспитанія" имѣютъ при­
мѣненіе только въ воспитаніи ребенка до 9 лѣтъ, а съ 9-ти  знаніе тѣхъ 
и другихъ уже не имѣетъ мѣста, не нужно?...

В ъ изложеніи этой главы встрѣчаются нѣкоторые промахи. Т акъ , на 
1-й страницѣ авторъ говоритъ, что ребенокъ является въ міръ но разви­
тымъ, а на 2-й  стр. признаетъ его одареннымъ „богато раэвитт тѣлес­
ною организаціею". Затѣмъ авторъ слишкомъ много придаетъ значенія пер­
вымъ впечатлѣніямъ дѣтства, находя въ нихъ объясненія даже геніальности 
нѣкоторыхъ натуръ. Т акъ  авторъ указываетъ на Гайдна, замѣчая, что на 
него „въ первый разъ (?) произвело сильное впечатлѣніе пѣніе его роди­



телей, въ особенности нѣжный голосъ его матери" и вотъ „музыка стала 
его любимымъ занятіемъ и сдѣлала (?) изъ него знаменитаго^ композитора" 
(стр. 3). Подобное объясненіе геніальности великаго композитора нельзя не 
признать слишкомъ наивнымъ и крайне поверхностнымъ. Евгеній ^Савойскій 
сдѣлался героемъ, по словамъ г. Рощ ина, потому что мать разсказывала 
Евгенію, еще д ву х ъ — лѣтнему ребенку, о герояхъ: о Пуш кинѣ авторъ го­
воритъ, что „едвали не болѣе всего онъ обязанъ своей нянѣ Родіоновнѣ^ 
(іЪій). Авторъ, очевидно, не признаетъ геніальности самой натуры наше­
го великаго поэта,— пе будь Родіоновны, Пушкинъ но былъ бы,! пожалуй, 
и поэтомъ. Но вѣдь даже простое соображеніе могло бы показать стран- 
пость приведенныхъ гипотезъ г. Рощину: няня Родіоновна пѣла пѣсни и 
сказки сказывала не одному же Пушкину, а между тѣмъ изъь всѣхъ ея 
елущателей только опъ одинъ и былъ геній. Послѣ этого геніальность 
Ньютона можно объяснить тѣмъ, что на него произвело впечатлѣніе небо 
и опъ долго на пего смотрѣлъ въ дѣтствѣ: но смотрятъ на небо милліарды 
дѣтей и людей, а Ньютоны родятся вѣками. Конечно, на возбужденіе гені­
альныхъ натуръ могутъ дѣйствовать и ближайшія вліянія окружающихъ 
людей и природы, но отсюда еще далеко до тѣ х ъ  объясненій, как ія  даетъ 
г. Рощ инъ. Кто заронилъ „геніальность" въ душу Холмогорскаго рыбака, 
кто сдѣлалъ Суворова героемъ побѣдъ, а П етра— великимъ? Ни исторія, пи 
наука о человѣкѣ еще не дали намъ рѣшительнаго и точнаго отвѣта па 
эти вопросы; но если бы для геніальности въ музыкѣ достаточно было 
нѣжнаго голоса матери, для образованія героевъ— разказовъ о великихъ 
подвигахъ, для приготовленія геніальныхъ поэтовъ— сказки и пѣсни кяпь, 
то человѣчество гораздо больше имѣло бы геніевъ.

В ъ  той же главѣ, опредѣляя педагогику, какъ  науку, авторъ назы­
ваетъ ее систематическимъ сводомъ правилъ воспитанія и обученія. Н и ­
какая  наука, если только опа дѣйствительно есть науки, не есть сводъ т- 
е. систематическое собраніе правилъ чего бы то ни было. Н аука развивает­
ся изъ принциповъ, а  сводъ— это агрегатъ, слоящая масса, пе имѣющая 
нн органической связи, ни живаго единства. Всякое научное построеніе 
предполагаетъ основную идею, которая и должна раскрываться къ  частно­
стямъ, служа изъясненіемъ и высшимъ принципомъ для всѣхъ данныхъ и 
явленій, составляющихъ ея область. Если авторъ почему-либо нашелъ неу­
добнымъ передачу этихъ понятій въ своемъ „О черкѣ" то могъ бы совсѣмъ 
опустить вопросъ о педагогіи, какъ  наукѣ, тѣмъ болѣе что предметъ этотъ 
сложенъ, отвлеченъ; а авторъ имѣетъ въ виду одни „практическія поло-
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лсенія“ ; но давать объясненія невѣрныя во всякомъ случаѣ_ не слѣдо- 
вало-бы.

П ереходя далѣе къ раздѣленію педагогики, авторъ говоритъ: „Общая 
(йіс) педагогика раздѣляется обыкновенно (что за странный „принципъ 
обыкновенія"! Но не всякое обыкновеніе разумно, есть ивиз іугаппиз . . .  ) 
на собственно педагогику, дидактику, методику и исторію педагогики", 
(стр. 4 ) . В ъ  этомъ дѣленіи нѣтъ никакого основанія, въ немъ смѣшаны 
роды и виды, исторія же педагогики совсѣмъ не имѣетъ здѣсь мѣста, какъ  
вообще исторія предмета во всякой наукѣ; мѣсто ея пли въ введеніи, или 
опа какъ  элементъ (историческій) можетъ входить въ видѣ дополненія въ 
изложеніе отдѣльныхъ трактовъ науки, ибо исторія составляетъ не часть 
послѣдней, но послѣдовательное развитіе ея.

2 -я  гл. посвящена физическому воспитанію. Написана она довольно 
сжато, и также не безъ промаховъ. Т акъ въ началѣ главы авторъ пишетъ: 
„Воспитаніе бываетъ (?) троякое: физическое, умственное и нравственное". 
Здѣсь опять дѣленіе безъ всякой основы и точки зрѣнія дано совершенно 
произвольно. Предметъ воспитанія— человѣкъ; а такъ  какъ  природа чело­
вѣ ка представляетъ двѣ совершенно различныхъ стороны— тѣлесную и ду­
ховную, то понятно, что и воспитаніе должно быть физическимъ и ду год­
нымъ: за тѣмъ, анализируя явленія и процессы развитія духовной жизни, 
мы различаемъ въ душѣ человѣка способности, соотвѣтственно коимъ и д ѣ ­
лится психическое воспитаніе на умственное (интеллектуальное), нравственно­
религіозное и эстетическое. Правда, что дѣленіе это очень старо, но вѣдь 
не нова и природа человѣка, которая служитъ предметомъ педагогики, меж­
ду тѣмъ въ этомъ старомъ дѣленіи есть логичность, чего нѣтъ въ дѣленіи 
г. Рощ ина.

Затѣм ъ обращаетъ на себя вниманіе положеніе: „Ч ѣм ъ совершеннѣе 
тѣло, тѣмъ легче подчиняется оно душ ѣ", (стр. 5 ). Дѣйствительно-ли 
„совершенство тѣла находится въ столь прямомъ отношеніи къ душ ѣ"? 
Факты и наблюденія говорятъ противпое. Наиболѣе „совершенное" конечно, 
въ смыслѣ физическаго здоровья, тѣло у атлетовъ, акробатовъ и т. под. 
лицъ, исключительно посвящающихъ свою жизнь укрѣпленію и развитію 
своего организма; по можно ли о нихъ сказать, что тѣло ихъ ясіче под­
чиняется душѣ, тѣмъ болѣе, что душевныя силы у такихъ людей обыкно­
венно остаются не развитыми. А ктъ  подчиненія тѣла душѣ не есть актъ 
чисто органической жизни, но прежде всего есть ф актъ  высоко развившейся 
воли, окрѣішувшаго въ продолжительномъ упражненіи самообладанія. Дальше
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авторъ говоритъ, что „слабое тѣло не можетъ удовлетворятъ всѣмъ пот­
ребностямъ душ и", по спрашивается, какое же тѣло можетъ удовлетво­
ритъ всѣмъ потребностямъ души] Потребности духа такъ  высока:, безгра­
ничны, духовны, что удовлетворить имъ всѣмъ и самый здоровый организмъ 
не въ состояніи. Взять въ примѣръ хотя потребность з н а н ія ,— опа безгранична, 
не объемлется ничѣмъ пространственнымъ, начало этого стремленія мы мо­
жемъ наблюдать, а предѣла его мы не видимъ: можетъ ли удовлетворить 
этой потребности тѣло и въ чемъ состояло бы это удовлетвореніе] Тѣло 
служитъ лишь орудіемъ для проявленія духовныхъ стремленій, слѣдователь­
но, здѣсь рѣчь могла идти не объ удовлетвореніи послѣднихъ, а лишь о 
большей пли меньшей пригодности тѣла для этой цѣли. Вѣроятно авторъ 
имѣлъ въ виду эту мысль, но выразилъ ее неудачно. Дальше здѣсь жѳ 
говорится, что „сліяніе, (зіе) слабаго тѣла па душу производитъ въ пей 
мысли, чувства и желанія не полныя, не нормальныя1* (іізіеі). Выраженіе 
„вліяніе производитъ мысли" неправильно; если болѣзнь тѣла вызываетъ 
въ  больномъ извѣстную настроенность мыслей и пр ., „мысля, чувства и 
ж еланія", возникающія по этому поводу, и составляютъ вліяніе больнаго 
тѣла па душу; но затѣмъ, чтобы вліяніе производило еще мысли и проч., 
сказать это нельзя. И  что такое „мысли не полныя, не нормальныя", про­
изводимыя будто бы вліяніемъ тѣла]

Говоря о качанія въ  колыбели, авторъ безусловно признаетъ его вред­
нымъ и говоритъ, что если вообще отъ укачиванія ребенокъ успоконвается, 
то это отъ того, что онъ впадаетъ въ одуреніе (стр. С). Сказано слиш­
комъ много. Укачиваніе ребенка имѣетъ различныя формы. Т акъ  мать ука­
чиваетъ дитя на рукахъ и ребенокъ не рѣдко замолкаетъ; ужели это про­
исходитъ отъ того, что онъ „впадаетъ въ одурепіе? Укачиваніе просто 
производитъ въ немъ пріятное ощущеніе, а однообразіе движ енія— усыпляетъ. 
Безусловно-вреднымъ можно признать укачиваніе въ колыбелп горизонталь­
ное, особенно ири усиленномъ движеніи послѣдней; но этого нельзя сказать 
о движеніи вертикальномъ, при посредствѣ прикрѣпленной къ  потолку же­
лѣзной спирали, которая, вытягиваясь и сокращаясь отъ легкаго давленія 
руки, производитъ спокойное и равномѣрноо движеніе колыбели сверху 
внизъ, при чемъ ребенокъ остается совершенно спокойнымъ, даже неподвиж­
нымъ. Н икакого одуренія ребенка при этомъ быть не можетъ.

Н а  стр. 11 авторъ пишетъ: „регулярная (]) гимнастика прямо слу­
житъ, такъ сказать, одухотворенію тѣла*. Ч то значитъ одухотворять 
тѣло и можетъ ли для этой цѣли служитъ гимнастика]— Ц ѣль гимнастики—
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просто физическое здоровье; для одухотворенія же тѣла нотребны иіы л  
средства.

Весь отдѣлъ о физическомъ воспитаніи изложенъ па 4 -хъ  страницахъ, 
значитъ весьма кратко; но краткость хороша, когда она не опускаетъ су­
щественнаго. Въ этомъ же отдѣлѣ нельзя не указать на нѣкоторые весьма 
важные пробѣлы: „ О ч е р к ъ н а з н а ч а е т с я  для учителей, обучающихъ въ раз­
наго рода школахъ, а потому изъ физическаго воспитанія, казалось бы, въ 
него должны войти свѣдѣнія, преимущественно касающіяся школьной діете­
тики и гигіены. А  между тѣмъ, распространяясь о начальномъ физическомъ 
воспитаніи, авторъ школьную гигіену совсѣмъ опускаетъ изъ виду, да и о 
гимнастикѣ говоритъ очень мало. .

Психическому воспитанію авторъ посвящаетъ 8  главъ, изъ нихъ 
4  гл. посвящены умственному воспитанію, остальныя 4 — нравственному; при 
чемъ о воспитаніи чувства говорится мимоходомъ, а эстетическое воспитаніе 
совсѣмъ-опущено. И  въ этомъ отдѣлѣ есть но мало промаховъ. Укажемъ 
нѣкоторые.

Разсматривая первыя проявленія познавательной способности въ дѣтяхъ 
авторъ обозначаетъ моменты лхъ съ такою точностію, какая  не оправдывает­
ся ни опытомъ, ни существомъ дѣла. Т акъ  онъ говоритъ, что „въ чувствѣ 
зрѣнія только послѣ 6-си недѣль начинаютъ проявляться первые проблески 
дѣятельности“ (стр. 1 3 ); по это едвалп можно сказать такъ  рѣшительно. 
Коль скоро у ребенка открытъ глазъ, то онъ уже неизбѣжно испытываетъ 
вліяніе свѣта; пусть сначала оно будетъ несознаппымъ, по отрицать это 
вліяніе невозможно и можно съ вѣроятностію полагать, что опо не только 
есть, но и служитъ однимъ изъ внѣшнихъ стимуловъ развитія органа зрѣ ­
нія. К огда же начинается собственно процессъ зрѣнія, какъ  дѣятельности 
сознательной, опредѣлить совершенно невозможно съ точностію, какъ потому, 
что въ самой сознательности есть степени, которыя дѣлаютъ незамѣтнымъ 
переходъ изъ состоянія безсознательности къ сознательности, такъ  вслѣдствіе 
разнообразія индивидуальностей, а равно и въ силу различія тѣхъ впечатлѣ­
ній и вліяній, которыя испытываетъ каждый ребенокъ въ своей средѣ. З а ­
тѣмъ нельзя не отмѣтить нѣкоторыхъ фразъ, за которыми не видно никакого со­
держанія и смысла, каковы выраженія: „въ душѣ ребенка начинаетъ развѣшать" 
(стр. 1 4 ), или „впечатлѣнія непостижимымъ образомъ воспринимаются 
д у ш е ю ( с т р .  1 8 ) и т. нод., такія  выраженія не слѣдовало бы допускать 
въ  руководство, какъ  общія, ничего не дающія фразы, совершенно безсодер­
жательныя.
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Вообще статьи о психическомъ воспитаніи составлены слишкомъ отвле­
ченно и страдаютъ обиліемъ общихъ мѣстъ. Между прочимъ авторъ говоря, 
что впечатлѣнія воспринимаются душою, прибавляетъ, что „при этомъ со­
знается нами, какъ  говорятъ (зіс) въ психологіи, уже не количественное 
раздраженіе нерва, а происходитъ качественное, сознаваемое состояніе духа, 
называемое ощущеніемъ". А вторъ оставляетъ это положеніе безъ всякихъ 
поясненій, хотя назначаетъ свое руководство для читателей малоподготовлен­
ныхъ. Позволительно сомнѣваться, чтобы это положеніе было понято народ­
ными учителями. Затѣмъ, къ чему эта добавка, „какъ говорятъ (ьіс) въ 
психологіи'4? А  въ дѣйствительности развѣ не то бываетъ? П унктъ, кото­
рый затронутъ авторомъ, имѣетъ существенное значеніе и въ психологіи и 
въ педагогіи, но оставленный безъ разъясненія онъ совершенно теряетъ зна­
ченіе, тѣмъ болѣе, что авторъ совсѣмъ ничего не говоритъ о процессѣ об­
разованія въ насъ ощущеній и только называетъ его „непостижимымъ".

Объ умственной дѣятельности авторъ выражается довольно странно. 
„Дѣятельность и разсудка и ума, говоритъ онъ, сама по себѣ (значитъ 
іп во) такъ сказать полудуховна п полутѣлеснаи (сгр. 2 3 ) . Что хотѣлъ 
сказать этимъ авторъ? Еще это выраженіе было бы понятно по отношепію 
къ ощущеніямъ; по о разсудкѣ и объ умѣ, да еще взятыхъ „сами по се­
б ѣ " , значитъ, въ существѣ своемъ, независимо отъ того или другаго дан­
наго содержанія, сказать такъ  нѣтъ рѣшительно никакихъ основаній. Пусть 
ощущенія входятъ, какъ  матеріалы въ  дѣятельность разсудка, но вѣдь и 
ощущенія самъ авторъ признаетъ „сознаваемыми состояніями д у х а" , кото­
рыя противоположны „количественнымъ раздраженіямъ н ерва" . Но уму под­
лежитъ область представленій и чистыхъ понятій, что въ  нихъ есть тѣ­
леснаго? И  на кйкомъ основаніи уму и разсудку приписывается какая-то 
полутѣлесносгпъ, — неизвѣстно, й  что такое самая эта „полутѣлесность", 
какъ  опредѣлитъ ее авторъ? Выраженія, подобныя приведенному, способны 
лишь сбить неопытныхъ читателей съ толку; они свидѣтельствуютъ такж е, 
что самъ авторъ, компилируя свой трудъ, имѣлъ весьма неопредѣленныя 
представленія о психическихъ процессахъ.

Кромѣ ума и разсудка авторъ различаетъ разумъ, но различіе меж­
ду этими силами весьма неясно. Разумъ авторъ называетъ „высшимъ, чпето- 
духовпыиъ проявленіемъ (зіе) мыслительной и познавательной дѣятельности 
души" (стр. 2 3 ) . И такъ разумъ не есть сила души самостоятельная; она 
есть проявленіе низшихъ силъ ума и разсудка (мыслительной и познава­
тельной дѣятельности), — какъ же совершилось это превращеніе низшихъ
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силъ въ высшее нѣчто? К акъ  „нолутѣлесноеть* стала „чистою духовностію*? 
К ак ъ  относятся между собою всѣ эти силы? Н аконецъ въ силу какихъ 
основаній авторъ вводитъ свое тройственное дѣленіе силъ умственныхъ въ 
психологію? Бсе это авторъ оставляетъ не разъясненнымъ, ни на чемъ не 
основаннымъ. Здѣсь же авторъ идею о Богѣ называетъ „религіознымъ чув­
ствомъ*— это вовсе не одно и тояш, и если бы авторъ правильно и ясно 
опредѣлилъ самое слово идея, онъ никогда не назвалъ бы его чувствомъ. 
Дальш е авторъ пишетъ, что „у дѣтей, къ концу 7-ми лѣтъ жизни (какая  
точность, на чемъ она основана? У всѣхъ ли дѣтей? Почему именно къ 
концу лѣтъ?) мышленіе и познаваніе черезъ разсудокъ и умъ все болѣе 
и явственнѣе проникается мышленіемъ черезъ разумъ*. Воперпыхъ, что за 
странное выраженіе мышленіе черезъ! . . .  Затѣмъ ужели въ самомъ дѣлѣ 
умственная дѣятельность семилѣтняго ребенка проникается уже идеальными 
созерцаніями разума,— не рано ли? Идеалы авторъ опредѣляетъ такъ: это 
„воплощенія идей, въ совершенствѣ своемъ не вполнѣ доступны я*,— и не­
опредѣленно, и общо, невѣрно. Нѣсколько далѣе (стр. 2 4 )  авторъ, въ ви­
дѣ авторитета, приводитъ слова „одного нѣмецкаго педагога*, имени ко­
тораго авторъ не называетъ, по, судя по словамъ, „одинъ педагогъ*, хотя 
и нѣмецкій, имѣетъ на дѣло странный взглядъ, чтобы не сказать болѣе. 
Внѣшнія чувства, говоритъ онъ, составляютъ какъ  бы желудокъ (зіе) для 
духовной нищи, которая превращается въ питательный сокъ только съ 
помощію этихъ органовъ**). Далѣе онъ же говоритъ о томъ, что иные-до 
педагоги „набиваютъ голову отвлеченными идеями, которыя впослѣдствіи, 
такъ  сказать, (!) приходятъ въ гніеніе и заражаютъ всю организацію 
мозга*. Сравненія довольно дикія, неумѣстныя, да и по существу своему 
совершенно невѣрныя, кому бы они пи принадлежали, и было бы лучше, 
если бы составитель руководства не вносилъ ихъ въ свой трудъ. Затѣмъ 
нельзя не замѣтить, что общій выводъ, который дѣлается авторомъ отно­
сительно развитія умственныхъ силъ ребенка, не полонъ; именно, авторъ 
говоритъ, что „все приводитъ къ тому заключенію, что не слѣдуетъ на­
рушатъ естественныхъ законовъ психическаго развитія  дитяти* (іЪі(1), но- 
это выводъ только отрицательный. Н е говоря уже о томъ, что законовъ 
психическаго развитія личности дѣтской авторъ собственно не показалъ,

*) По мнѣнію иностраннаго педагога, „болѣзпи мозга и водяпая* у дѣтей про­
исходятъ „отъ дурной, неестественной методы преподаванія*.
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т а к ъ  что  го в о р и тъ  онъ  о н ар у ш ен іи  н е и зв ѣ с тн а го ; было бы  необходим о 
д а т ь  положительную то ч к у  опоры  д л я  в о с п и т а н ія  и  о б у ч ен ія .

В ъ  с т . „У п р аж н ен іе  м ы слительной  способности  п р и  п о ср ед ствѣ  н а г л я д ­
н а го  о б у ч е н ія "  в с т р ѣ ч а е т с я  м ы сль, съ  ко тор ою  н е л ь зя  со гл аси ться . А в т о р ъ  
п и ш етъ : „ Е с л и  бы  в ъ  р е б е н к ѣ  незамѣтнымъ о бразом ъ  (в іе )  д л я  в о с п и т а ­
т е л я  в о зн и к л и  п р е д с т а в л е н ія  о т а к и х ъ  п р ед м е тах ъ  (? ), п р и с у тс тв іе  к о то ­
р ы х ъ  в ъ  д у ш ѣ  р е б е н к а  могло бы вред н о  о т о зв а т ь с я  н а  его р а з в и т іи  и  п о ­
том у  пе ж ел ател ь н о , то  в о с п и т а т е л ь  всегда можетъ парализовать влія­
ніе такихъ представленій на ребенка: для этою стоитъ только вос­
препятствовать превращенію ихъ въ понятія, ч ѣ м ъ  о слаб и тся  и х ъ  
в л ія н іе  н а  д уш у  р е б е н к а , и д а ж е  совершенно уничтожитсяи (с т р . 2 5 ) .  
В з г л я д ъ  п а  д ѣ л о  соверш енно м е х ан и ч еск ій . В о п е р в ы х ъ , в ъ  душ евн ой  ж и зн и , 
по  самому су щ еству  е я , ни что  совершенно не уничтожается; в о в т о р ы х ъ , 
а в т о р ъ  х о зя й н и ч а е т ъ  в ъ  д у ш ѣ  р е б е н к а  соверш енно п р о и зво л ьн о ; о н ъ  го в о р и тъ : 
„ с т о и т ъ  то л ьк о  (легко е  д ѣ ло!) в о с п р е п я т с т в о в а т ь  п р евр ащ ен ію  п р е д с та вл е н ій  
в ъ  п о н я т ія " ,  к а к ъ  будто  это  возм ож но сд ѣ л а т ь !  П р о ц е ссъ  о б р а зо в а н ія  п о ­
н я т ій , к а к ъ  и  в с я к ій  л о ги ч еск ій  п р оц ессъ  м ы сли, не е ст ь  в ъ  су щ еств ѣ  сво­
ем ъ д ѣ л о  наш его х о т ѣ н ія , д а ж е  в ъ  п асъ  са м и х ъ , а  т ѣ м ъ  м енѣе м о гу тъ  
п о д л е ж а т ь  наш ей в о л ѣ  подобны е проц ессы , со верш аю щ іеся  в ъ  д р у г и х ъ  лю ­
д я х ъ . Е сл и  бы возм ож но бы ло съ  так о ю  свободою , к а к ъ  д у м а е т ъ  а в т о р ъ , 
у п р а в л я т ь  о б р азо в ан іем ъ  п о н я т ій , о стан о вкою  и х ъ  р а з в и т ія  в ъ  д у ш ѣ  д и т я ­
т и ,  т о гд а  о тк р ы л а сь  бы н о в а я  эп о х а  в ъ  ч ел о в ѣ ч еск о м ъ  во с п и та н іи  и  т р у д ­
ную  и слож ную  з а д а ч у  и с п р а вл е н ія  д ѣ т е й  м ож но бы ло бы п р и в ест и  к ъ  о ч ен ь  
не м ногим ъ, п р осты м ъ  и не слож ны м ъ п р а к т и ч е с к о м ъ  правиламъ о стан о в к и  
н  за д е р ж к и  о б р а зо в а н ія  в ъ  д у ш ѣ  д и т я т и  п р е д с т а в л е н ій , п о н я т ій  и  су ж д е­
н ій . К ъ  со ж алѣ н ію , а в т о р ъ  не у к а з ы в а е т ъ  средствъ д л я  о сущ ествлен ія  
своего  с о в ѣ т а , в ъ  исполним ости  к о т о р а го  о н ъ  у в ѣ р е н ъ , ибо г о в о р и т ъ , ч т о  
у ч и те л ь  „ в с е г д а  м о ж е т ъ , . . .  с то и тъ  т о л ь к о “  и  н р .

В ъ  то й  ж е  с т а т ь ѣ , го в о р я  о в ы б о р ѣ  м а т е р іа л а  д л я  н а ч а л ь н а го  о буче­
н ія , а в т о р ъ  д ѣ л а е т ъ  его б езъ  в с я к и х ъ  о сн о ва н ій . „ Естественнѣе всего, 
го в о р и т ъ  о н ъ , в ъ  н а гл яд н о й  б есѣ д ѣ  мож но о зн а к о м и ть  р еб ен к а  съ  т ѣ л о м ъ  и  
его  о р ган ам и , пи щ ею , одеж дою , дом ом ъ и т . д .  (с т р . 2 6 ) “ . Н о  н а  сам ом ъ 
д ѣ л ѣ  вы б о р ъ  м а т е р іа л а  с д ѣ л а н ъ  а в т о р о м ъ , м ож но с к а з а т ь , всего  м енѣ е 
естествен н о . А в т о р ъ  п р еж д е  всего  д ѣ л а е т ъ  р е б е н к а  о б ъ ек тб м ъ  его  со б ствен ­
н а го  сам он аб лю д ен ія ; это  не естествен н о . И с т о р ія  и  о п ы тъ  п о к а з ы в а ю т ъ , 
ч то  в ъ  естествен н ом ъ  х о д ѣ  у м ствен н аго  р а з в и т ія  ч е л о в ѣ к ъ  д ѣ л а е т ъ  п р ед м е­
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том ъ  своимъ наблю ден ій  п р еж д е  міръ вшшыій, его о к р у ж аю щ ій ; (* ) к ъ  с а ­
м ообладанію  ч е л о в ѣ к ъ  о б р а щ а е тс я  го р азд о  п о зд н ѣ е , к о г д а  р еф л ек ти р у ю щ ій  
у м ъ  д о стато ч н о  о к р ѣ п н е т ъ  и  р азо вь ется  н а  о б ъ е к т а х ъ  п р ед л е ж ател ь н аго  м ір а , 
о к р у ж а ю щ и х ъ  его в н ѣ ш н и х ъ  я в л е н ій . Н е  естественно д ѣ л а т ь  р еб ен к у  себя 
п ервы м ъ  пред м етом ъ  н а б л ю д ен ія  и съ д р у го й  стороны , по су щ еству  д ѣ л а , 
н а ч и н а т ь  нуж но в сегд а  съ п р о с тѣ й ш аго , но о р ган и зм ъ  ч е л о в ѣ к а  вовсе не 
п р е д с т а в л я е т ъ  п р о сто ты , о чем ъ  д остаточно  го в о р и т ъ  одно уж е п о н я т іе—  
„ о р г а н и з м ъ " . Т о  со ображ ен іе , ч то  тѣ л о  н аш е всего  біиже к ъ  п а л ъ , нѳ 

м о ж етъ  и м ѣ ть  р авн о  н и к а к о го  п е д а го ги ч еск а го  зн а ч ен ія : д у ш а  н а ш а  ещ е 
ближе к ъ  н а м ъ , она есть само м ы слящ ее и  набл ю д аю щ ее я, но к то  ж е р ѣ ­
ш и тся  н а  это м ъ  основан іи  с д ѣ л а т ь  первы м ъ предм етом ъ н аб л ю д ен ія  д и т я т и  
я в л е н ія  п с и х и ч еск о й  ж и зн и 1? Н а к о н е ц ъ , и с т о р и ч е с к и ^  и зв ѣ с т н о , ч то , н а ч и н а я  
съ  П е с т а л о ц ц и , п о п ы тк и  с д ѣ л а т ь  первы м ъ  предм етом ъ наблю д ен ія  д и т я т и  
его о р га н и зм ъ , о к азал и сь  п р а к т и ч е с к и  не состоятельн ы м и , почему н ы н ѣ  э т о т ъ  
п р іе м ъ  в ъ  п е д а го г іи  д авн о  о т в е р гн у т ъ . С тр ан н о  в ъ  соврем ен н ы х ъ  д и д а к т и ­
ч е с к и х ъ  р у к о в о д с т в а х ъ  п о вто р ять  стары е п р о м ах и . О бы кновенн о  теп ер ь  п р и ­
н я т о  н а ч и н а т ь  н а гл яд н о е  обученіе съ  к л ассн ой  ком наты  и п р ед м ето въ  в ъ  
пей  н а х о д я щ и х с я , д л я  чего  есть д о с т а т о ч н ы я  н  р азу м н ы я  о сн о ван ія . В о об щ е 
все с к а зан н о е  о^.інаглядном ъ о бучен іи  в ъ  „ О ч е р к ѣ "  д о  того  по верх н о стн о , 
общ о и н е п р а к т и ч н о , что  н ельзя  не у д и в л я т ь с я , почем у а в т о р ъ  не сч ел ъ  
н у ж н ы м ъ  о б р а т и т ь  н а  столь серьозны й п р ед м е тъ  б ол ѣ е серьозное вним аніе . 
Н и  п л а н а  о б у ч ен ія , ни  вы бора п р ед м е то в ъ , ни  д и д а к т и ч е с к и х ъ  о снован ій , 
н и  р у к о в о д я щ и х ъ  п р а в и л ъ  д л я  этого  п р ед м е та  в ъ  к н и г ѣ  г . Р о щ и п а  н ѣ т ъ , 
ч т о  н е л ь зя  не счесть  весьма в и д н ы м ъ  п р о б ѣ л о м ъ  в ъ  к н и г ѣ , н азн ач аем о й  д л я  
р у к о в о д с т в а  н а р о д н ы х ъ  у чи телей . М еж д у  п р о ч и м ъ  а в т о р ъ  го в о р и т ъ , что  
„ с л ѣ д у е т ъ  н а б л ю д а т ь  не много з а -р а з ъ ,  но о с н о в а т е л ь н о " , — полож еніе это  
д ово льн о  и зв ѣ с т н о  и  его  н е р ѣ д к о  можно сл ы ш а ть , но сл ѣ д о вало  бы о б ъ ­
я с н и т ь  его , у к а з а в ъ  м ѣ р у  о сн о вательн ости , и л и  л у ч ш е— р а с к р ы в ъ , в ъ  чем ъ 
со сто и тъ  осн о вательн ость  о бу ч ен ія  элементарнаго, т а к ъ  к а к ъ  есть ещ е ос­
н о вател ьн о сть  научная, с п е ц іа л ь н а я , к о т о р а я  в ъ  н а ч ал ь н о й  ш к о л ѣ , конечно , 
м ѣ с т а  и м ѣ т ь  не м о ж етъ .

*) Это вѣрно не только по отношенію къ развитію  отдѣльныхъ личиостей, но 
и относительно развитія  общечеловѣческаго сознанія. Т акъ  первое пробужденіе фило­
софствующаго ума въ Греціи, какъ  извѣстно, совершилось въ Іонійской ш колѣ, зад а­
чи которой состояли въ рѣшеніи проблемъ внѣшней природы; обращеніе ж е филосо­
фіи къ  самосознанію совершилось гораздо позднѣе.
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Г о в о р я  о р а зв и т іи  п а м я ти , а в т о р ъ  о п у с к аетъ  сущ ество  д ѣ л а  и  о с т а н а в ­
л и в а е т с я  п а  в н ѣ ш н ей  его сторонѣ . О н ъ  го в о р и т ъ , ч то  лу ч ш е всего  зап о м и ­
н аю тся  п редм еты , ко тор ы е а )  д а ю т ъ  д у ш ѣ  болѣе в п е ч а т л ѣ н ій  и Ъ) чаще 
повторяются. Н ѣ т ъ  со м н ѣ н ія , ч то  к о ли ч ество  в п е ч а т л ѣ н ій  и  п о вторен іе  
с л у ж а т ъ  ср ед ствам и  за п о м и н а н ія , по а в т о р ъ  о п у с к а е т ъ  и зъ  в и д у  весьм а су­
щ ественную  сторону , одпо  и з ъ  о сновн ы хъ  условій  в ѣ р н а го  и  п р о ч н аго  вос­
п р ія т ія  и  у своен ія  п ам ятью  д а н н а го  м а т е р іа л а . Г л а в н о е  зд ѣ с ь  не к о л и ч е с т ­
в о , а  качество, и ли  лучш е интенсивность в п е ч а т л ѣ н ія , нам и  во сп ри н и м ае­
м аго , съ  ч ѣ м ъ  в ъ  св язи  с то и тъ  а )  к о н к р етн о сть  и л и  н а гл яд н о ст ь  усвояем ы хъ  
п ам ятью  п р ед м ето въ  и  я в л е н ій , и  Ъ) т а  степень н а п р я ж е н ія  н аш его  вн и м а­
н ія  и и н тер е са , съ  которою  со верш ается  в о с п р ія т іе .

Б ъ  гл . о воо б раж ен іи  и ф а н т а з іи  а в т о р ъ  п и ш етъ , м еж ду  п р оч и м ъ , 
„ к о г д а  в ъ  д у ш ѣ  р еб ен ка  н а к о п л е н ъ  у ж е  зн а ч и тел ьн ы й  з а п а с ъ  п р ед ста вл ен ій , 
то  в ъ  нем ъ пробуждается тогда способность гр у п п и р о в а т ь  о т д ѣ л ь н ы я  
п р е д с т а в л е н ія  в ъ  ц ѣ л ы я  к а р т и н ы , болѣе и л и  м енѣ е б л и зк о  п о х о ж ія  н а  д ѣ й ­
с т в и т е л ь н о с т ь — к о р о ч е , п р о б у ж д аетс я  д ѣ я т е л ь н о с т ь  во о б р а ж ен ія  и ф а н т а з іи  
(с т р . 2 9 ) “ . Э то  не т а к ъ .  А в т о р ъ , о че ви д н о , не яспо  и д а ж е  н евѣ р н о  п р е д ­
с т а в л я е т ъ  д ѣ л о , П о  его  м н ѣ н ію , во о б раж ен іе  п р о б у ж д аетс я  т о гд а , к о гд а  
н а к о п л ен ъ  уж о зн а ч и тел ь н ы й  за п а с ъ  п р ед ста вл ен ій ; но если бы а в т о р ъ  
в н и к ъ  в ъ  процессъ образованія сам и х ъ  представленій, то  не с к а з а л ъ  бы 
э т о г о . П р е д с т а в л е н ія  сам и по себѣ  вовсе  не п р осты е и  п ерви ч н ы е ф а к т ы  
д у х о вн о й  наш ей  ж и зн и , но суть слож ны я и  п р о и зв о л ьн ы я  я в л е н ія  въ  ней: 
р е зу л ь т а т ы  о п ер ац ій  м ы ш л ен ія , в ъ  к о т о р ы х ъ  д ѣ я т е л ь н ѣ й ш е е  у ч а ст іе  п р и н и ­
м а етъ  именно во о б раж ен іе , сочетаю щ ее о тд ѣ л ь н о  в о с п р и н я т ы я  р азл и ч н ы м и  
ч у в с тв ам и  о щ у щ ен ія  в ъ  одинъ ц ѣ л ьн ы й  о б р а зъ . Само по себѣ  „ п р е д с т а в л е н іе "  
есть  а к т ъ  воображенія, с л ѣ д о в а т е л ь н о , самое су щ ество ван іе  п р е д с т а в л е н ій  
п р е д п о л а га е т ъ  у ж е д ѣ я т е л ь н о с т ь  в о о б р а ж е н ія , а  у г . Р о щ и н а  п о сл ѣ д н ее  
я в л я е т с я  то л ько  „ п о сл ѣ  зн а ч и т е л ь н а го  за п а с а  п р е д с т а в л е н ій " . Н о  с п р а ш и ­
в а е т с я , к а к ъ  м огли  о б р азо в атьс я  б езъ  у ч а с т ія  в о о б р а ж е н ія  сам ы я п р е д с т а в ­
л ен ія?  Н а к о н е ц ъ , если п р ед ставл ен іе  есть ум ствен ны й  образъ п р е д м е та , то  
к а к ъ  его представитъ, не и м ѣ я  в о о б р а ж ен ія , т .  е . им енно силы  п р е д с т а в ­
ляю щ ей?

С тр ан н ы м ъ  п р е д с т а в л я е т с я  и  по слѣ д ую щ ее р а зс у ж д е н іе  а в т о р а  о то м ъ  
ж е п р ед м е тѣ . „ Д ѣ я т е л ь н о с т ь  во о б р а ж ен ія  п  ф а н т а з іи , п и ш е т ъ  о н ъ , возбуж­
дается п р еж д е  всего  п о д ъ  вл іян іем ъ  о к р у ж аю щ ей  п р и р о д ы  п о б с т а н о в к и , 
с л ѣ д о в а т е л ь н о , п р и  пом ощ и в н ѣ ш н и х ъ  ч у в с т в ъ . Т а к ъ ,  напримѣръ, сырой 
песокъ представляетъ весьма богатый матеріалъ для разнообразной
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игры дѣтской фантазіи" .  В ы х о д и т ъ  (н а п р и м ѣ р ъ ) , что  сы рой п е со к ъ  в о з ­
б у ж д а е т ъ  д ѣ т с к у ю  ф а н т а з ію . Э то  пе т а к ъ .  Р е б е н о к ъ  н а п р о ти в ъ  п о льзуясь  
п еском ъ , м ож етъ  п р о я в л я т ь  свою ф ан т аз ію , но в ъ  самомъ п е с к ѣ  элем ентовъ  
д л я  с к а за н н а го  во зб у ж д ен ія  н е  много н а й д е т с я .

З д ѣ с ь  ж е а в т о р ъ  и з л а г а е т ъ  игры  Ф р еб ел я , но и зл а г а е т ъ  соверш енно 
п асси вн о , т о гд а  к а к ъ  эти  и гры  именно „по Фребелюа с т р а д а ю т ъ  к а п и т а л ь ­
ны м и н е д о ста тк ам и  и  ни  в ъ  русской  сем ьѣ , н и  въ  р усской  ш к о л ѣ , безъ  
р ад и к а л ь н о й  п е р е р а б о т к и , прим ѣним ы  б ы ть не м о гу тъ . М еж д у  пр оч и м ъ  а в ­
т о р ъ  р ек о м ен д у етъ  и  и звѣ стн ое Ф ребе іевское з а н я т іе :  в ы к а л ы в а н іе  и гл о й  
р и су н о к ъ  н а  б у м а гѣ . О бъ этом ъ у п р а ж н ен іи  с л ѣ д у е т ъ  с к а з а т ь , что  оно 
соверш енно  а н т и п е д а го г и ч н о , а н ти ги г іе н и ч н о , э т о — в ы к а л ы в а н іе  пе р и с у н к а , 
а  г л а з ъ ,  одно  и з ъ  л у ч ш и х ъ  ср ед ствъ  п р іо б р ѣ с т и  б л и зо р у к о сть  и  вообщ е 
о сл аб и ть  зр ѣ н іе  в ъ  сам ом ъ н ѣ ж н о м ъ  во зр астѣ ,- к о г д а  особенно сл ѣ д о в ал о  бы 
б ер еч ь  г л а з а . Е с л и  вы ш и ван іе  вредно  о тзы в ается  д а ж е  н а  в зр о сл ы х ъ , то 
ч то  с к а з а т ь  объ  этом ъ  „ в ы к а л ы в а н іи "  б у м аги  м а л ю тк ам и , г д ѣ  они со всѣ м ъ  
н а п р я ж е н іе м ъ  д ол ж ны  с л ѣ д и т ь  гл а за м и  з а  м елким и о тв ер ст іям и , и зъ  к о то ­
р ы х ъ  долж ны  с о с т а в л ят ь с я  формы р и су н ка?  П р и  этом ъ  р ев н и те л и  Ф ребѳлев- 
с к и х ъ  и г р ъ  с т а р а ю т с я  д овести  в ы к а л ы в а н іе  до  особаго  п с к у с т в а , т р е б у я , 
ч то б ы  т о ч к и  у к о л а  о тъ  к р у п н ы х ъ  бы ли  доводим ы  до м е л ь ч а й ш и х ъ ,— и это 
все дол ж н ы  д ѣ л а т ь  м а л ю тк и , в ъ  самую  первую  п о ру  д ѣ т с т в а !  Со стороны  
с о с та в и те л я  п е д а го ги ч е с к а го  р у к о в о д ств а  бы ло бы весьм а ж ел ател ь н о  побо­
л ѣ е  сам остоятел ьн о сти  в ъ  столь важ н о м ъ  д ѣ л ѣ ,  к а к о в ы  о б р азо в ател ь н ы я  и гр ы  
д ѣ т е й — м а л ю то к ъ .

И д е я  нравственнаго воспитанія т а к ж е  пе в п о л н ѣ  яв н о  п р е д с т а в л я е т ­
с я  а в т о р о м ъ . Т а к ъ  а в т о р ъ  го в о р и тъ , ч то  цѣлъ н р ав ств ен н аго  в о с п и т а н ія  
есть р а з в и т іе  чувствовптелъныхъ и желательныхъ силъ души* (с т р . 3 7 ) .  
Н р а в с т в е н н о е  в о с п и та н іе , в ъ  св я зи  съ р ел и г іо зн ы м ъ , и м ѣ е т ъ  иную  ц ѣ л ь ,—  
им енно о б р азо ван іе  д о б р аго  и посто ян н аго  н а с тр о е н ія  в ъ  ч е л о в ѣ к ѣ , к о ­
торое в ы р а ж а е т с я  в ъ  сам о о б л ад а н іи , в ъ  си лѣ  вол и , д ѣ й ств у ю щ ей  по п р и н ­
ц и п ам ъ  х р и с т іа н ск о й  н р ав ств ен н о сти , и ли  ч то  то ж е , о б р азо ван іе  н р а в с тв е н н а ­
г о  х а р а к т е р а  в ъ  ч е л о в ѣ к ѣ . Р а з в и т іе  ж е чувтвователъныхъ и желатель­
ныхъ силъ сл у ж и тъ  л и ш ь  средствомъ к ъ  д ости ж ен ію  ц ѣ л и  гл а в п о й .

Б ъ  той  ж е с т а т ь ѣ  а в т о р ъ  о п р е д ѣ л я е т ъ , м еж ду  п р о ч и м ъ , с т р а с т ь —  
к а к ъ  „со сто ян іе  си льн о й  возб уж д ен н ости  к а к о г о  либо  ч у в с т в а  и  ж е л а ­
н і я " , — зд ѣ с ь  а в т о р ъ , о че ви д н о , с м ѣ ш и в аетъ  с т р а с т ь  съ  п си хи ч ески м и  аф­
фектами.



Н а  с т р . 3 8  а в т о р ъ  п и ш е т ъ , что  „ д л я  во с п и та н ія  въ  д ѣ т я х ъ  лю бви  и 
у в а ж е н ія  к ъ  л ю д ям ъ  необходим о п о с т а в и т ь  д ѣ т е й , н а  п е р в ы х ъ  ж е н о р а х ъ  
( т .  е . м а л ю то къ ?), въ тѣсныя и разнообразныя сношенія и взагімнодѣй- 
ствія (?) съ  лю д ьм и , достой ны м и  лю бви и  у в а ж е н ія " .  М ы сль весьм а с т р а н ­
н а я .  „ Л ю д и  достойны е лю б ви  и  у в а ж е н ія " — ото лю ди  почтенн ы е, п о сл у ж и в­
ш іе  о б щ еству , не то л ьк о  в о зр ас тн ы е , но и  пож илы е. А в т о р ъ  с о в ѣ т у е т ъ  п о ­
с т а в и т ь  м а л ю то к ъ  к ъ  эти м ъ  л ю д ям ъ  „въ тѣсныя и разнообразныя с н о ­
ш е н ія ! "  И  д а ж е  п р е д п о л а г а е т ъ  у стан о в и ть  к а к о е  то „ в за и м п о д ѣ й с т в іе "  
м еж ду ними! А в т о р ъ  но р а с к р ы в а е т ъ  п л а н а  и  с р ед ств ъ , к а к ъ  вы п о лн и ть  его  
с о в ѣ т ъ , по его н е л ь зя  п р и зн а т ь  п е д а го ги ч е с к и м ъ . Д ѣ т и  долж ны  ж и т ь  п р е ж ­
д е  всего  съ д ѣ т ь м и . В ъ  д ѣ т с к о м ъ  м ір ѣ  д остато ч н о  за к л ю ч а е т с я  условій  и 
с р е д с тв ъ  „ д л я  в о с п и та п ія  в ъ  д ѣ т я х ъ  лю б ви  к ъ  л ю д я м ъ " , нуж но  то л ько  
п р ав и л ьн о  и  съ  т а к т о м ъ  р у к о в о д и т ь  и  н а п р а в л я т ь  это т ъ  м ір ъ . Д ѣ т и  д о л ж ­
ны бы ть д ѣ т ь м и . В сем у  свое в р е м я : п о д р а с т у т ъ , с т а н у т ъ  взрослы м и, т о г д а  
возм ож ны м и я в и т ь с я  и „ т ѣ с н ы я  р азн о о б р азн ы я  о тн ош ен ія  съ  лю дьм и п о ч тен ­
н ы м и " и  „ в з а п м н о д ѣ й с т в іе " .

Н а  стр . 4 4 -  а в т о р ъ  п и ш етъ : „ Е с л и  съ  м ал ьч и ко м ъ  п л и  д ѣ в о ч к о й  
слиш ком ъ долго  о б р а щ а т ь с я  к а к ъ  съ  н е зр ѣ л ы м и  д ѣ т ь м и  (д а  р а з в ѣ  „ м а л ь ­
ч и к ъ "  и  „ д ѣ в о ч к а "  м о гутъ  бы ть зр ѣ л ы м и ? „ Т о г д а  они д ѣ л а ю т с я  первы й 
ю нош ей , а  в т о р а я — д ѣ в у ш к о й ) , то  они  очень  д о л го  и о стан у тся  так и м и  (? ), 
д а ,  кром ѣ  то го , у т р а т я т ъ  чувство  лю бви  и у в а ж е н ія  к ъ  своимъ в о с п и т а т е ­
л я м ъ " .  Н е  гово ря  уж е о н е п р а ви л ьн о ст и  в ы р а ж е н ія , п р и в е д е н н а я  м ы сль, 
в ы р а ж ен н а я  в ъ  столь  абсолю тной  ф о р м ѣ , п р е д с т а в л я е т с я  п арад о к сал ьн о ю . 
И з ъ  з а  то го , что  р од и тели  о б р ащ аю тся  съ  м а л ь ч и к а м и  и  д ѣ в о ч к а м и  по 
д ѣ т с к и  — неч его  ещ е т е р я т ь  к ъ  р о д и те л я м ъ  лю бовь и  у ва ж ен іе . П у с т ь  д а ж е  
т а к о е  о б р ащ ен іе  б у д е т ъ  со взрослы м и д ѣ ть м и , и т о гд а  д л я  т а к о й  у т р а т ы  
н ѣ т ъ  о сн о ва н ій . К о н еч н о , это  б у д етъ  п е д а г о г и ч е с к а я  пеум ѣ ло сть  со стороны  
р о д и те л ей ; но если это  „ д ѣ т с к о е  о б р ащ ен іе  'р о д и т е л е й  съ  д ѣ т ь м и  — пу сть  
в зр о с л ы м и — п р о н и к н у то  глубокою  в истинн ою  лю бовью , если оно все д ы ш етъ  
л а с к о й , о сн о вы вается  н а  полном ъ д о в ѣ р іи  к ъ  д ѣ т я м ъ , и м ѣ е т ъ  х а р а к т е р ъ  
соверш енно о т к р ы т ы й  и прям ой  (а  та к о в ы  и  д ол ж ны  бы ть о тн ош ен ія  р о д и ­
тел ей  к ъ  д ѣ т я м ъ ) , уж ели  мож но д о п у с т и т ь , чтобы  п р и  э т и х ъ  у с л о в ія х ъ  д ѣ ­
ти  п о тер ял и  к ъ  р о д и те л я м ъ  лю бовь и  у важ ен іе  за  и х ъ  п е д а го ги ч еск у ю  п е ­
ум ѣ лость? П р и вед ен н у ю  мы сль а в т о р у  с л ѣ д о в ал о  бы  о гр а н и ч и т ь  и  д а т ь  ей 
со всѣ м ъ  иную  п о стан о в к у .

М еж д у  п р о ч и м ъ , в ъ  ч и сл ѣ  н а к а з а н ій  а в т о р ъ  р ек о м ен д у етъ  „с т о я н іо  
в ъ  у глу  и и зг н а и іе  и зъ  кл ассн ой  ком н аты »  (с т р . 4 8 ) ,  - о б а  эти  н а к а з а н ія ,
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ч у ж д ы я  соверш енно п е д а го ги ч е с к а го  х а р а к т е р а , а  п о слѣ д н ее , кр ом ѣ  то го , 
вред н ое и  в ъ  учебном ъ н  в ъ  д и сц и п л и н ар н о м ъ  о тн о ш е н іях ъ  в ъ  ш к о л а х ъ , не 
д ол ж н ы  бы ть у п о тр еб л яем ы . В ообщ е п е д а го г и ч е с к а я  ч аст ь  т р у д а  г .  Р о щ и н а  
п р е д с т а в л я е т с я  н еуд ач н ой  п  н аполнен ной  многим и п р о м ах ам и .

О т д ѣ л ъ  „дидактики" г . Р о щ и н а  п о св я щ еп ъ  обо зр ѣ н ію  о б щ и х ъ  в о п р о ­
со въ  объ  у с л о в ія х ъ  и  о р га н и за ц іи  о б у ч ен ія . Б ъ  этом ъ  о т д ѣ л ѣ  т а к ж е  но 
м ало п р о м а х о в ъ .

Н а  с т р . 6 2  а в т о р ъ  го в о р и тъ  „ о  з а д а ч ѣ  в с я к а г о  о б у ч е н ія "  и  п о л а ­
г а е т ъ  ее „ в ъ  сообщ еніи  зн а н ій  и  у м ѣ н ій " . О п р ед ѣ л ен іе  это  с т р а д а е т ъ  о д н о ­
сто ро н н о стью , т а к ъ  к а к ъ  а в т о р ъ  соверш енно у п у с к а е т ъ  и зъ  в и д у  сторону  
о б у ч ен ія  воспитательную.

В ъ  о п р е д ѣ л е н іи  объем а и  со д ер ж а н ія  к у р с а  н а ч ал ьн о й  ш ко лы , и л и —  
что  т о ж е , в ъ  в ы б о р ѣ  п р ед м ето въ  о б у ч ен ія  в ъ  ней , а в т о р ъ  не р у к о в о д и тс я  
н и к а к и м и  сооб раж ен іям и  и  основан іям и . О н ъ  просто  го в о р и т ъ , что  со д е р ж а ­
н іем ъ  т а к и х ъ  к у р со в ъ  „признаются обыкновенно (!) сл ѣ д у ю щ іе  п р ед м е ты "  
(с т р . 6 2 )  и  д ѣ л а е т ъ  и х ъ  п еречи слен іе . Т а к и м ъ  образом ъ  а в т о р ъ  с л ѣ д у е т ъ  
„ о б ы к н о в е н ію " , но не всяк о е  ж е о б ы кн овен іе  р азум н о . В ы б о р ъ  п р ед м ето въ  
д л я  у ч еб н аго  к у р с а  н ач ал ьн о й  ш колы  не д о л ж е н ъ  б ы ть н и  сл у ч ай н ы м ъ , пи  
п р ои звол ьн ы м ъ , но д о л ж ен ъ  у т в е р ж д а т ь с я  н а  р а зу м н ы х ъ  и ясно  с о зп а ш ш х ъ  
о с н о в а н ія х ъ .

З д ѣ с ь  ж е в с т р ѣ ч а е т с я  т а к о е  вы р аж ен іе : „ м е т о д ъ  и зу ч а ю щ а го  н а у к у  
с л у ж и т ъ  ею собственнымъ и н т е р е с а м ъ ;"  в ѣ р н ѣ е  было бы  с к а з а т ь  „ и н т е ­
р есам ъ  н а у к и " ,  почему н ау ч н ы й  м етод ъ  и  называется объективнымъ, в ъ  
п р оти воп о ло ж н о сть  су б ъ екти ви зм у  м е то д а  п е д а го ги ч е с к а го .

Н а  то й  ж е 6 3  стр . а в т о р ъ  го в о р и тъ  „ о  р азл о ж ен іи  (а н а л и з ѣ )  и  сло­
ж ен іи  (с и н т е зѣ ) , и н а ч е  н азы ваем ы х ъ  (?) индукціей и  дедукціей" .  И т а к ъ ,  
но  м н ѣ н ію  а в т о р а , а н а л и з ъ  и  и н д у к ц ія , си н тезъ  и  д е д у к ц ія — одно и то ж е , 
р а з н ы я  н а з в а н ія  т ѣ х ъ  ж е п р е д м е т о в ъ ,— но это  соверш енно не в ѣ р п о .

В ъ  ч и с л ѣ  з а д а ч ъ  м етод а  а в т о р ъ  у к а з ы в а е т ъ  ц ѣ л ь — „сообщить уму 
учащ агося— л о ги ч еск ій  п о р я д о к ъ  м ы ш л ен ія"  (с тр . 6 4 ) , -  сл ѣ д о в ал о  бы с к а ­
з а т ь —  развить способность л о ги ч еск аго  м ы ш ленія; со об щ ать  ж е мож но т о л ь ­
к о  з н а н ія .

П р и  и зл о ж е н іи  а н а л и з а  и  си н теза  у ' а в т о р а  з а м ѣ ч а е т с я  см ѣш анность  
п о н я т ій  о том ъ и о д р у го м ъ . В ъ  приводим ом ъ и м ъ  п р и м ѣ р ѣ  о п р е п о д а в а ­
н іи  ге о гр а ф іи  а в т о р ъ  чи сто  синтетическій способъ — п е р ех о д а  о тъ  о к р у ­
ж а ю щ и х ъ  д и т я  п р ед м етовъ  и  я в л е н ій , о т ъ  р од и н ы  к ъ  изучен ію  о те ч е с тв а  и  
д а л ѣ е — всей зе м л и — о б е зр а зл и ч и в а е т ъ , в ъ  м етод и ческо м ъ  о тн ош ен іи , со спо-
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собом ъ аналитическимъ, к о то р ы й  беретт> з а  исходную  т о ч к у  д л я  обу ч ен ія  
ц ѣ л о е  п р ед ста вл ен іе  (гл о б у с ъ ) о зем номъ ш а р ѣ  в постепенно  п е р е х о д и т ъ  к ъ  
и зучен ію  его ч астей  и  п о д ро б н о стей . А в т о р ъ , о ч еви д н о , у в л е к с я  т ѣ м ъ , что  
и  в ъ  то м ъ  и  в ъ  д р у го м ъ  сл у ч а ѣ  п р и х о д и тс я  разсматривать предм еты  
(в ъ  п ер во м ъ  сл у ч а ѣ  б л и ж ай ш іе  пр ед м еты , о бы ден ны е, во  вто р о м ъ  — ц ѣ л ы й  
гл о б у съ ), по о н ъ  у п у с ти л ъ  и зъ  в и д у , что  это „ р а зсм атр и в ан іе  “ с о с т а в л яе т ъ  
зд ѣ с ь  не м е то д ъ , а  пріемъ о б у ч ен ія ; п о слѣ д н ій  к а с а е тс я  ч а с т н ы х ъ  д ѣ й с т в ій  
и  п р а к т и к и  о б у ч ен ія , а  м етод ъ  о п р е д ѣ л я е т ъ  сущ ество  и н а п р а вл ен іе  п р о ­
ц есса его, съ  одной стороны , съ  д р у го й  — систем у расп о ло ж ен ія  всего  у ч е б ­
н а го  п р е д м е т а . Д а л ѣ е  (с т р . 6 6 )  а в т о р ъ  о т о ж е с т в л я е т ъ ' съ  си нтезом ъ  и  гене­
тическій м етод ъ , д л я  чего  т а к ж е  н ѣ т ъ  о сн о ва н ій . „ И з у ч а я ,  го во р и тъ  о н ъ , 
р а зл и ч н ы я  сту пен и  р а з в и т ія  особи, н а ч и н а я , н а п ’р . ,  съ  зер н а  и условій  его 
р о с та  и о к а н ч и в а я  ц ѣ л ы м ъ  д ер ево м ъ  и его  п л од ам и  ( , ) — и зу ч аю щ іе  д ѣ л а ­
ю т ъ  синтезы. В ъ  во сп р о и зв е д ен іи  ц ѣ л а го  р я д а  п о д о б н ы х ъ  си н тезо въ  за к л ю ­
ч ает ся  су щ н о сть  т а к ъ  н а зы ва ем а го  ге н е т и ч е с к а го  м е т о д а "  (с т р . 0 6 ) .  Э ти  
р а зс у ж д е н ія  а в т о р а  е д в а  ли  м о гу тъ  б ы ть  п р и зн ан ы  не то л ь к о  я с н ы м ъ ,' но и  
в ѣ р н ы м ъ  и зл ож ен іем ъ  д ѣ л а . Г е н е т и ч е с к ій  м етод ъ  п р е д с т а в л я е т ъ  п р ед м е тъ  в ъ  
его  п р ои схо ж д ен іи  и р а з в и т іи , это несом пѣпно; по чтоб ы  в ъ  п р и вед ен н о м ъ  
вы ш е п р и м ѣ р ѣ  б ы лъ  си н тезъ , чтобы  „с о в о к у п н о с т ь  с и н т е з о в ъ "  п р е д с т а в л я л а  
сущ ество  ген ет и ч еск а го  м е то д а , это  з н а ч и т ъ  см ѣ ш и вать  соверш енно р а зл и ч ­
н ы я  вещ и .

З д ѣ с ь  ж е а в т о р ъ , го во р я  объ  и с т о р іи , п о л а г а е т ъ , ч т о  о н а  ..п р е д с т а в ­
л я е т ъ  самый трудный учебны й  п р е д м е т ъ  в ъ  п ар о д н о й  ш к о л ѣ " ,  ибо „ о н а  
есть р е з у л ь т а т ъ  весьм а м н о ги х ъ , и  р а зн о р о д н ы х ъ  ф и зи ч е с к и х ъ  ф а к т о в ъ , 
я в л е н іи , в с т у п а в ш п х ъ  в ъ  сам ы я  р а зн о о б р а зн ы я  и  тр у д н о д о с ту п н ы я  д л я  н а ­
гл яд н о сти  со ч етан ія . В ъ  ней  о т р а ж а е т с я  все (?І) ч ел о вѣ ч ество  съ  его отно­
ш ен іям и  к ъ  Б о г у ,  к ъ  самому себѣ  и п р и р о д ѣ "  и н р . (с т р . 0 8 ) ,  О бъ этом ъ 
р а зс у ж д е н іи  с л ѣ д у е т ъ  з а м ѣ т и т ь , в о п е р в ы х ъ , ч то  оно в ы со к о п ар н о , ф р а зи сто  
и  д л я  н а р о д н ы х ъ  у ч и тел е й  недоступно ; а  в о в т о р ы х ъ , со всѣ м ъ  неум ѣстно  в ъ  
с т а т ь ѣ  о м е то д а х ъ ; п р и  том ъ  ж е оно я в л я е т с я  пл од о м ъ  н е д о р а з у м е н ія . 
В се  с к а зан н о е  вы ш е объ  и с то р іи  о тн оси тся  к ъ  н е й , к а к ъ  к ъ  наукѣ-, но в ъ  
к у р с ъ  н а р о д п о й  ш ко лы  и с т о р ія  в ъ  см ы слѣ н а у к и  совсѣм ъ и в х о д и т ь  по 
м о ж етъ , опа з д ѣ с ь  возм ож на то л ьк о  к а к ъ  предметъ обученія и  п р и то м ъ  
в ъ  см ы слѣ эл ем ен тар н о м ъ . Д а л ѣ е  и  сам ъ а в т о р ъ  п р и х о д и т ъ  к ъ  том у  ж е 
вы в о д у , но п р и  этом ъ  д ѣ л а е т ъ  новы й п р о м а х ъ ! И м ен н о , о н ъ  г о в о р и т ъ , что  
„дѣйствительное зн а н іе  и с т о р іи  не д о сту п н о  отроческом у  в о з р а с т у , почему



530

нуж но  с д ѣ л а т ь  п р е п о д а в а н іе  е я  „элементарнымъ “. Т а к и м ъ  о бразом ъ  эл е ­
м ентар н о м у  п р о ти в о п о л агае тся  д ѣ й с т в и т е л ь н о е , чего  д о п у ст и ть  н ел ьзя .

В о об щ е в с я  г л а в а  „о  м е то д а х ъ  о б щ и х ъ “ н а п и с а н а  сб и вч и во , неясно, 
я зы к о м ъ  не то ч н ы м ъ  и е д в а л и  м о ж етъ  п р и н ести  п о л ьзу  д л я  н а р о д н ы х ъ  у ч и ­
те л е й . .

Т ѣ м и  ж е н е д о ста тк ам и  с т р а д а е т ъ  и  с л ѣ д у ю щ а я  г л а в а . '( 1 2 - я )  „ о  ч а с т ­
н ы х ъ  м е т о д а х ъ  о б у ч е н ія " . В и д н о , что  а в т о р ъ  н ед о ста то ч н о  в ы я сн и л ъ  себѣ 
п р ед м е тъ . Т а к ъ  о н ъ  го в о р и т ъ , что  „ и а  о б щ и х ъ  м е то д ах ъ  о б у ч ен ія , а н а л и ­
ти ч еско м ъ  и  си н тети ч еск о м ъ , основаны  ч астн ы е м етоды  и л и  (?) д и д а к т и ч е с ­
к іе  (с т р . 6 8 ) ;  з а т ѣ м ъ  н а с ч и т ы в а е т ъ  четыре п о с л ѣ д н и х ъ  м етод а: дсикти- 
ческій, акроаматйческій, катехичсскш и  евристическій. П о  соверш енно 
не в и д н о , к а к ъ  им енно о тн о с ятся  к ъ  а н а л и зу  іі си н тезу  эти  методы? П о ­
чему и х ъ  четыре, н и  б ол ѣ е , пи менѣе? Іг а к о е  осн о ван іе  п р и н я т о  д л я  и х ъ  
в ы в о д а  и  р а зд ѣ л е н ія ?  Ч т о  со с та в л яе тъ  о тл и ч и те л ь н ы я  и х ъ  ч ер ты  по сущ е­
ству? и  т .  д .  П р и  этом ъ а в т о р ъ  в в о д и т ъ , в ъ  ви д ѣ ' п о я сн ен ій , весьм а н ео ­
бы чны е терм ины : показывательныЯ, надоумите юный, паводчте.іъный.

И з ъ  д а л ь н ѣ й ш а го  и зл ож ен ія  в и д н о , что  а в т о р ъ  н едо стато ч н о  вы яс іга л ъ  
себѣ  и  сущ ество  „ д е и к т п ч е с к и х ъ "  м ето д о въ , ибо опъ  и х ъ  см ѣ ш и в аетъ  съ 
пріемами о б у ч ен ія , ч то  вовсе Не одно  и  т о ж е ! Т а к ъ  „ д е и к т и ч е е к ій  м е т о д ъ "  
со сто и тъ  в ъ  то м ъ , ч то  у чи тель  показываетъ п р ед м е тъ  у ч е н и к у ,— у ж ели  
показываніе п р ед м е та  с о став л яе тъ  м етодъ ? Э то п р осто  пріемъ н а г л я д н а г о  
о б у ч ен ія . Д а  и сам ъ  а в т о р ъ  д ал ьш е „ м е т о д ъ "  э т о т ъ  н а зы в а е т ъ  „ п р іе м о м ъ " , 
очеви д н о , не р а зу м ѣ я  р а з л и ч ія  обо и х ъ  т е р м и н о в ъ . „ К ъ  п о казы вател ьп о м у  
пріему (йіс) о б у ч ен ія , го в о р и тъ  опъ  н и ж е, мож но о тн ести  и  п р о гу л к и  у ч и ­
т е л я  съ  у ч е н и к а м и "  (с тр . 6 9 ) .  И т а к ъ ,  „ п р о г у л к и "  т о ж е ' со став л яю тъ  
„ д е и к т и ч е е к ій 1* методъ и  послѣ д н ій  у ж е  н а зы в а е т с я  пріем ом ъ!

Н о  д а л ѣ е  а в т о р ъ  с л и в а е тъ  акроаматическій м етод ъ  съ  д е п к т и ч е с к и м ъ . 
„ П о к а з ы в а н іе  и  п р и м ѣ р н ы я  д ѣ й с т в ія , и л и  (в іс ) д е и к т и ч е е к ій  сп осо б ъ , го в о ­
р и т ъ  о н ъ , не м о гу тъ  не со п р овож д аться  о б ъ ясн ен іям и , р а зс к а зо м ъ , и с то л к о ­
ван іем ъ  и л и  словесны м ъ и зл ож ен іем ъ  сам аго  у ч и т е л я ; э то т ъ  м ето д ъ  н а з ы в а е т ­
ся  т о гд а  ак р о а м а ти ч е с к и м ъ  (с тр . 7 0 ) .  И т а к ъ ,  а к р о а м а т й ч е с к ій  м ето д ъ  
есть  д е и к т и ч е е к ій , но съ  присо воку пл ен іем ъ  о б ъ я сн ен ій , р а з с к а з о в ъ  и п р б ч . 
со стороны  у ч и т е л я . А в т о р ъ , очеви д н о , слиш ком ъ по своему см о тр и тъ  н а  
д ѣ л о . Самое излож ен іе  а к р о а м а т и ч е с к а го  м етод а  сд ѣ л ан о  к р а й н е  п о в е р х н о ­
стно  и о б щ о ,— ему а в т о р ъ  п о с в я щ а е т ъ  всего  девять строкъ, а  м еж ду  
т ѣ м ъ  онъ з а с л у ж и в а л ъ  бы б о л ѣ е  д ѣ л ь н а г о  и зл о ж е н ія .

П е р е х о д я  к ъ  излож енію  к а т е х и т й ч е с к а го  м ето д а , а в т о р ъ  го в о р и т ъ , что
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„ Е с ; і  д ств іе  д ѣ т с к о й  ж и во сти  и ' н е у с и д ч и в о с т и " , д л я  р а зн о о б р а з ія , я в л я е т с я  
т р е т ій  м е т о д ъ — катехитическій, к о то р ы й  онъ  н а зы в а е т ъ  т а к ж е  и  сокра­
тическимъ. Т а к и м ъ  о бр азо м ъ  м етод ъ  к а т е х е з а  я в л я е т с я  з д ѣ с ь  в ъ  силу 
ч и с т о — в н ѣ ш н и х ъ  п р и ч и н ъ , т о гд а  к а к ъ  в ъ  н а ч а л ѣ  а в т о р ъ  у к а з ы в а л ъ  н а  
п р ои схо ж д ен іе  его и зъ  а н а л и з а  и  с и н т е за . Н е л ь з я  не за м ѣ т и т ь  т а к ж е , ч т о  
к а т е х и т п ч е с к ій  м ето д ъ  и  с о к р а т и ч е с к ій — вовсе не одно и  то ж е , п о сл ѣ д н ій  
по сущ еству  своему есть ч и сто  эв р и сти ч ес к ій . И з в ѣ с т н о , что  С о к р а т ъ , * п у ­
тем ъ  во п р о со в ъ , и м ѣ л ъ  ц ѣ л ь  — н авести  с л у ш ате л я  своего н со б е с ѣ д н и к а  н а  
сам остоятельное о т к р ы т іе  и с ти н ы , почем у С о к р а т ъ  и  н а зы в а л ъ  себя ли ш ь 
восп р іем н и ком ъ  м ы слей сво и х ъ  с л у ш ате л ей , „ б а б к о ю "  и х ъ , к а к ъ  о н ъ  в ы р а ­
ж а л с я  о б р азн о . П с и х и ч е с к ій  о б р а зъ  это го  м етод а  и зл о ж ен ъ  П л а то н о м ъ  в ъ  
и зв ѣ стн о м ъ  „ М е н о н ѣ " , г д ѣ  С о к р а т ъ  д о в о д и т ъ , съ  помощ ію  во п ро совъ , со­
верш енн о  н е вѣ ж ес тв ен н а го  р а б а  до  р ѣ ш е н ія  геом етр и ч еск ой  з а д а ч и , им енно 
п у тем ъ  эв р и с ти ч е с к и м ъ , посред ством ъ  н а в о д я щ и х ъ  в о п р о со въ . Н о  г . Р о щ и н ъ  
с л и в а е т ъ  э т о т ъ  м етод ъ  съ к а т е х и т п ч е с к и м ъ . В п р о ч е м ъ  онъ  д ал ь ш е  н а з ы ­
в а е т ъ  п о сл ѣ д н ій  м етод ъ  и  эв р и сти ч ес к и м ъ  и л и , к а к ъ  онъ  в ы р а ж а е т с я , 
„и зо б р ѣ та тел ь н ы м ъ * 4' (! ) , т а к ъ  ч то  х о т я  а в т о р ъ  с н а ч а л а  р а з л и ч а л ъ  четыре 
д и д а к т и ч е с к и х ъ  метода., но д а л ѣ е  в сѣ  о ни  до  то го  п е р ем ѣ ш а л и сь  и п ереп у ­
та л и с ь , ч то  н  д в а  и зъ  н и х ъ  в ы д ѣ л и т ь  т р у д н о . П о д о б н а го  р о д а  сбивч и вое 
излож ен іе  столь в а ж н а го  в о п р о са  о м е т о д а х ъ  н е л ь зя  не п р и зн а т ь  в аж н ы м ъ  
н е д о ста тк о м ъ  т р у д а  г . Р о щ п н а . С л ѣ д у е т ъ  з а м ѣ т и т ь  п р и  это м ъ , ч то  во в'сей 
с т а т ь ѣ  н ѣ т ъ  н и  п л а н а , н и  п о р я д к а ; с т а т ь я  п о с в я щ е н а  д и д а к т и ч е с к и м ъ  ме­
то д а м ъ , по зд ѣ сь  ж е го в о р и тс я  и  о б ол тли во сти  у ч и т е л я  (с тр . 7 3 ) ,  и  о 
з а д а ч а х ъ , о сп р аш и в ан іи  и  п р о сл у ш и ван іи  у р о ко въ ; п р и  чем ъ не д ан о  н я  
одного  о б р а зц а , к а к ъ  п р и м ѣ н я т ь  н а  д ѣ л ѣ  т о т ъ  и л и  д р у г о й  м ето д ъ . Е д в а  
ди  ч т о — н й б у д ь  п р а к т и ч е с к и — полезное в ы н ес у тъ  и з ъ  это й  г л а в ы  н ар о д н ы е 
у ч и т е л я .

О тм ѣ ти м ъ  зд ѣ с ь  ещ е д в а  м ѣ с т а , к о т о р ы я  в ы зы в аю тъ  в о зр а ж е н іе . Н а  
с т р . 6 9 - й ,  го во р я  о н а гл яд н о м ъ  обу ч ен іи , а в т о р ъ  п и ш е тъ , ч то  „ з а д а ч а  
п р е п о д а в а т е л я  со сто и тъ  п р и  этом ъ в ъ  у м ѣ н ьи  о б р а т и т ь  вн и м ан іе  у ч е н и к о в ъ  
н а  самыя существенныя стороны предмета, п р е д с т а в л я ю щ ія  пагсбо.те 
трудностей, по не п р о п у сти ть  п р и  этом ъ  н вт орост епенна^— съ эти м ъ  
тр у д н о  со гл аси ться . Е с л и  бы  во п р о съ  ш ел ъ  о н ау ч н о м ъ  и зс л ѣ д о в а н іи  п р е д ­
м е та , иное д ѣ л о ; по в ъ  н а гл яд н о м ъ  о б у ч ен іи  и м ѣ е тся  в ъ  в и д у  ц ѣ л ь  не 
н а у ч н а я , а  п е д а го г и ч е с к а я . И с к а т ь  п р и  этом ъ  „ н а и б о л ѣ е  т р у д н о с т е й ,"  
р а зс м а т р и в а т ь  п р ед м е тъ  во всем ъ его о б ъ ем ѣ , н е  т о л ь к о  „ с ъ  сам ы хъ  су­
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щ е с тв ен н ы х ъ  с т о р о н ъ " , но и  „ в т о р о с т е п е н н ы х ъ " ,— д ал ек о  не в сегд а  зд ѣ с ь  
возм ож но, удобно ц  ж ел ател ьн о .

Н а  с т р , 7 4 - й  го во р и тся : „ Х о р о ш о  в р ѣ зы в а е т с я  в ъ  п а м я т и  то , что  
х о т я  сл уч ай н о , но еж ед н евн о  п о п ад а ется  н а  г л а за ; но этому полезно р а з ­
в ѣ ш и в а н іе  в ъ  к л а с с а х ъ  по стѣ н ам ъ  к а р т и н ъ , к а р т ъ ,  т а б л и ц ъ  п н р . “ М ы сль 
эту  п р и н я ть  мож но ли ш ь съ  о гр а н и ч е н іе м ъ . И зв ѣ с т н о , ч т о  Л о к к ъ  у ч и л ъ  
гр ам о тѣ  „ и г р а я " ,  но к у б и к ам ъ ; но , ж е л а я  с о х р а н и т ь  с в ѣ ж е с т ь  и и н тер е съ  
и г р ы  эт о й , о н ъ  п о лож ительно  с о в ѣ т у е т ъ  п р я т а т ь  к у б я к п  т а к ъ ,  чтобы  ребе­
н о к ъ  не м огъ д о с тать  п х ъ ; во в ся к о е  в р е м я , потом у ч то , го в о р и тъ  о н ъ , 
обы кн овен но  д ѣ т и  ско ро  о х л а д ѣ в а ю т ъ  к ъ  тѣ м ъ  п р е д м е т а м ъ , ко тор ы е у н и х ъ  
в с е гд а  б ы в аю тъ  п р е д ъ  г л а з а м и " . Т о ж е  б ы в а е т ъ  п  съ  к а р т и н а м и . П о с т о я н ­
но и м ѣ я  п е р е д ъ  гл а за м и , з а г л я д ы в а я  н а  н и х ъ  м им оходом ъ, д ѣ т и  до того  
св ы к аю тся  съ  ппм и, Ѵ о  т е р я ю т ъ  к ъ  ни м ъ и н т е р е с ъ . Т о г д а  к а к ъ  к а р т и н а , 
в н о вь  п р и н е сен н ая , в о зб у ж д ает ъ  и х ъ  мы сль, п р и к о в ы в а е т ъ  к ъ  себѣ  и х ъ  
вн и м ан іе , п р о б у ж д аетъ  ж ел ан іе  у з н а т ь , что  п а  к а р т и н ѣ  н ари сован о . В о т ъ  
п о ч е м у _ нуж но  .с ъ  о гр ан и ч ен іем ъ  п р и н и м ать  вы ск азан н у ю  вы ш е мы сль. К а р т и ­
ны н к а р т ы  мож но ■ р а з в ѣ ш и в а т ь  в ъ  к л а с с ѣ , если  п е р в ы я  н азн ач ен ы  д л я  
п р іу ч ен ія  г л а за  д ѣ т е й  к ъ  и зящ н о й  о б с т а н о в к ѣ , а  в т о р ы я — д л я  с п р а в о к ъ ; но 
если к ар ти н ы  п р е д н а зн а ч а ю т с я  д л я  си стем ати ч ес к аго  о б у ч ен ія , то  л у ч ш е до 
времени и х ъ  р а зс м о т р ѣ н ія  не р а з в ѣ ш и в а т ь , д а б ы  с о х р а н и т ь  всю  с в ѣ ж есть  
в п е ч а т л ѣ н ія  п х ъ  новизны  н и н тер е съ  и х ъ  со д е р ж а н ія . П о с л ѣ  ж е, к о гд а  
к а р т и н ы  б у д у тъ  р азсм о тр ѣ н ы , мож но б у д е т ъ  р а зв ѣ с и т ь  н х ъ  и  в ъ  к л а с с ѣ ,—  
ибо они с д ѣ л а л и  у ж е свое д ѣ л о  и б ы в ъ  обстоятельп о  р азсм о тр ѣ н ы  р а н ь ш е , 
б у д у т ъ  сл уж и ть  д л я  д ѣ те й  н ап о м и н ан іем ъ  т о го , ч то  о ни  у зн а л и  при в н и ­
м ательном ъ р азсм о тр ѣ н іи  и зо б р а ж ен н ы х ъ  п а  к а р т и н а х ъ  п р ед м е то в ъ .

Г л а в а  „ о  х о д ѣ  п р е п о д а в а н ія "  н а п и с а н а  д о во л ьн о  п р а к т и ч н о , к ъ  п ей  
п рилож ены  п р и м ѣ р н ы я  р о сн п сап ія  у р о к о в ъ ; по „ к о н ц е н т р и ч е с к ій  х о д ъ  п р е ­
п о д а в а н ія "  и зл о ж ен ъ  сбивчи во  и  н ед о статоч н о  в ы я сн ен ъ . С сы лк а п р и  это м ъ  
н а  т р у д ъ  г . О всян н и к о ва  „у ч еб н и к ъ  и стор іи  в сео б щ ей "  с д ѣ л а н а  н е и зв ѣ с т н о  
з а ч ѣ м ъ  н д л я  чего , т а к ъ  к а к ъ  всео б щ ая  и с т о р ія  в ъ  п а р о д п ы х ъ  ш к о л а х ъ  не 
п р еп о д аетс я . К о н ц е н т р а ц іи  обучен ія  посвящ ено  всего  10 строкъ (п а  стр . 7 9 ) ,  
п о н ятн о , что  пе м ногое возмож но было зд ѣ с ь  в ы ясн и ть . З а т ѣ м ъ  а в т о р ъ  п е­
р е х о д и т ъ  к ъ  „ к о н ц е н т р а ц іи  си лъ  у ч а щ и х с я "  п  т а к ж е  и з л а г а е т ъ  ее общ о и 
н е у д о вл етво р и тел ьн о , но у к а з ы в а я  д а ж е  ея  п е д а го г и ч е с к и х ъ  о сн о ва н ій .

Н е ж д у  п р оч и м ъ , го в о р я  о б ъ  у сл о в іях ъ  у с п ѣ ш н а го  и р е п о д а в а п ія , а в ­
т о р ъ  п и ш етъ , что оио б у д е т ъ  и д т и  у сп ѣ ш н о , если ф орм ы  и  пр іем ы  п р еп о ­
д а в а н ія  „ б у д у т ъ  ож ивлен ы  такъ-называемымъ (!) духомъ преподаваніи".
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(с т р . 8 0 ) .  Н о  „ д у х ъ  п р е п о д а в а н ія " , не о д и н а к о в ъ  и не к а ж д ы й  „ д у х ъ "  
способенъ со д ѣ й с т в о в а т ь  у с п ѣ х у  обу ч ен ія . „ Д у х ъ  п р е п о д а в а н ія "  м о ж етъ  
б ы ть  п о тр и ц ател ьн ы м ъ , с л ѣ д о в ател ь н о  вр ед н ы м ъ  д л я  у с п ѣ х о в ъ  о б у ч ен ія  и 
т а к о го  д у х а  с л ѣ д у е т ъ  о с те р е га ть с я .

Б ъ  г л а в ѣ  о д и сц и п л и н ѣ  а в т о р ъ  го в о р и тъ , что  „ п р и  домашнемъ о бучен іи  
з а д а ч а  н а с т а в н и к а — в о с п и т а т е л я  зн а ч и тел ь н о  у п р о щ а е т с я и  что  „ о б я з а н ­
ность у ч и т е л я  в ъ  о б щ еств ен н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  го р азд о  сл ож н ѣ е и  т р у д н ѣ е *  
(с т р . 8 2 ) .  Это н е л ь зя  безусловно  у т в е р ж д а т ь . Н е  в сегд а  сем ей н ая  ж и зн ь  
с о д ѣ й с т в у е т ъ  п р ави л ьн о м у  восп и тан ію ; а  дом аш нее о бучен іе , особенно о д и ­
ночное, и м ѣ е тъ  много и  н е р ѣ д к о  весьм а в а ж н ы х ъ  не в ы го д ъ . О бщ ество  с в ер ­
с т н и к о в ъ  д л я  д ѣ т е й  п р е д с т а в л я е т ъ  т у  естествен ную  ср ед у , г д ѣ  д ол ж н ы  р а з ­
в и в а т ь с я  и х ъ  д ѣ т с к ія  н а к л о н н о с т и , п о л а га т ь с я  з а д а ч и  б у д у щ аго  и х ъ  х а р а к ­
т е р а . С о во ку п н ы й  т р у д ъ  в ъ  о б у ч ен ія  в ы зы в а е т ъ  соревн ован іе  со стороны  
у ч а щ и х с я , в ъ  м ассѣ  д ѣ т и  лу ч ш е п р іу ч а ю т с я  к ъ  п о р я д к у , к ъ  д и сц и п л и н ѣ ; 
п ри  прави л ьн о м ъ  р у к о в о д с т в ѣ , ш к о л а  р а з в и в а е т ъ  и н а п р а в л я е т ъ  в ъ  д ѣ т я х ъ  
д у х ъ  общ ествен н ости  и  взаи м опом ощ и . Н еч е го  и  го в о р и ть , что  в ъ  отнош е­
н іи  ср ед ств ъ  и  си лъ  о б у ч ен ія  съ  ш ко ло й  о бщ ествен ною  м о гутъ  р а в н я т ь с я  
л и ш ь  не м н огія  и  то лько  особенно д о с т о й н ы я  сем ей ства . Е с л и  п р и б а в и т ь  
сю д а  тр у д н о сти  р е гу л и р о в а т ь  дом аш н ія  з а н я т ія  р е б е н к а , у с т р а н и т ь  в с ѣ  
ан ти д и сц и и л и н а р н ы е  н а в ы к и  и сем ейны е обы чаи  (п о сѣ щ ен іе  го с т е й , н есвоевре­
м енность сн а , п и щ и , о т д ы х а  и т . п о д .) , ко тор ы е н е р ѣ д к о  с т о я т ъ  в ъ  а н т а ­
го н и зм ѣ  съ  тр еб о в ан іям и  п р а в и л ь н а го  в о с п и т а н ія , то  о к а ж е т с я , что  обучен іе 
в ъ  о бщ ествен н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  о бставлено  е д в а  ли  я е  б о л ѣ е  б л аго п р іятн ы м и  
у сло віям и , в ъ  у ч еб н о -во сп и тател ьн о м ъ  о тнош ен іи , н е ж ел и  обучен іе дом аш нее.

Г о в о р я  о д и с ц и п л и н ѣ , а в т о р ъ  м еж ду  п р о ч и м ъ ^ у к а з ы в а е т ъ  н а  н ѣ к о т о ­
р ы х ъ  п е д а го г о в ъ , которы е будтобы  « н е в и д л т ъ  п и к а к о й  п ад о б н о сти  в ъ  д и с ­
ц и п л и н а р н ы х ъ  м ѣ р а х ъ  д л я  п о д д е р ж а н ія  в ъ  к л а с с ѣ  п о д л еж а щ аго  п о р я д к а "  
(с тр . 8 3 ) ;  но и з ъ  п р и в о д и м ы х ъ  авто р о м ъ  п р и м ѣ р о в ъ  в и д н о , что опъ  не 
п о н я л ъ  м н ѣ н ій  у к азы в аем ы х ъ  им ъ  п е д а го го в ъ . Т а к ъ  онъ  п и ш етъ : „ П о  м н ѣ ­
нію , н а п р ., Д и с г е р в е га  хорош ее п р е п о д а в а н іе  само способпо о к а з ы в а т ь  Діа 
п о вед ен іе  д ѣ т е й  т а к о е  ж е в л ія н іе , к а к о е  м о ж етъ  о к а зы в а т ь  н а  н и х ъ  д и с ц и ­
п л и н а : „ к т о  хорош о у м ѣ е т ъ  у ч и т ь , го во ри тъ  Д и с т е р в е г ъ , т о т ъ  м о ж етъ  х о ­
рош о вести  и  д и сц и п л и н у  * (стр . 8 3 ) .  З д ѣ с ь , о че в и д н о , вовсе н ѣ т ъ  н и  
о т р и ц а н ія  м ѣ р ъ  д и с ц и п л и н а р н ы х ъ , ши сам ой д и сц и п л и н ы , го в о р и тс я  то л ьк о , 
ч то  у ч и тел ь , ко тор ы й  хорошо, т . е. в п о л н ѣ  п е д а го ги ч е с к и  у м ѣ етъ  у ч и т ь , 
м ож етъ  хорош о у п р а в л я т ь  к л а с с о м ъ ,— о тсю да до  о т р и ц а н ія  д и с ц и п л и н а р н ы х ъ  
м ѣ р ъ  д ал ек о ; н а п р о т и в ъ , з д ѣ с ь  им енно и у к а з ы в а е т с я  н а  хорош ее обучен іе ,



««якъ одно и зъ  д и с ц и п л и н а р н ы х ъ  средствъ. Т о ж е  непон им аніе  а в т о р ъ  об­
н а р у ж и в а е т ъ  и  по о тп о и еп ію  к ъ  У гаппском у. „ Н а ш ъ  ж е л у ч ш ій  п е д а го г ъ  
Ій . Д .  У ш и н с к і й , го в о р и тъ  а в т о р ъ , и д е т ъ  еще дальше ( з іе ) ,  у т в е р ж д а я , 
ч т о  „ в ъ  р азум н о -устр оен н о й  ш ко лѣ  н а к а з а н ій  з а  л ѣ н о сть  б и т ь  не м о ж етъ , 
потом у что  у р о к и  в ы у ч и ва ю тся  в ъ  к л а с с ѣ , н а к а з а н ій  з а  ш ал о сти  т а к ж е  
н ѣ т ъ , потом у что  д ѣ т и  з а н я т ы  и ш а л и т ь  пм ъ  н ѣ к о г д а " .  У ш и н с к і й  зд ѣ с ь  
вовсе не и д е т ъ  д ал ь ш е  Д и е т е р в е г а , а  ско р ѣ е  ли ш ь р а з в и в а е т ъ  его м ы сль, 
им енно в ы я с н я я , в ъ  чем ъ  состоитъ  „х о р о ш ее  о б у ч е н іе " , и  в ъ  чем ъ со­
с то и тъ  его д и сц и п л и н и р у ю щ ее  в л ія н іе . Т а к ъ  что  за к л ю ч е н іе  а в т о р а : е д в а  ли  
о б л егч ается  дости ж ен іе  и д е а л а  ш ко лы  п р и  полномъ отсутствіи мѣръ 
дисциплинарныхъ, сдерживающихъ“ — соверш енно  пе м о ж етъ  б ы ть  о т н е ­
сено к ъ  п р и вед ен н ы м ъ  вы ш е а в т о р а м ъ ,, которы е и  не д у м ал и  о т в е р га т ь  
д и с ц и п л и н а р н ы я  м ѣ р ы  в ъ  ш к о л а х ъ , но то л ьк о  п р и зн а в а л и  одною  и зъ  си л ь ­
н ѣ й ш и х ъ  т а к о в ы х ъ  м ѣ р ъ - - с а м о  о бучен іе , но хор ош ее , восп и ты ваю щ ее  в ъ  
доб р ом ъ  см ы слѣ и  н а п р а в л е н іи . И  е д в а  л и  к т о  и з ъ  л ю д ей , зн а ю щ и х ъ  д ѣ ­
ло  п р а к т и ч е с к и , р ѣ ш и т ся  о т в е р га т ь , ч то  п р и  о тли ч н ом ъ  у м ѣ н ьи  д е р ж а т ь  
к л а с с ъ , ш ал остям ъ  в ъ  кл ассѣ  и ѣ т ъ  м ѣ с т а ; что  и р и  у м ѣ н ь ѣ  у ч и т е л я  „ в ы у ч и ­
в а т ь  у р о к и "  съ  д ѣ т ь м и  въ  к л а с с ѣ , у с тр а н я ю тс я  н а к а з а н ія  за  л ѣ н о с т ь , ибо 
п о сл ѣ д и л а  п р е д у п р е ж д а е т с я  и  д ѣ л а е т с я  к а к ъ  бы невозм ож ной . В о о б щ е н ел ь­
з я  с к а з а т ь , чтобы  ав то р ъ  р а с к р ы л ъ  у чен іе  о д и с ц и п л и н ѣ  д о с т а т о ч н о , я сн о ,

. полно , и  основательно: т а к ъ  о в о с п и тател ь н о м ъ  в л ія н іи  д и сц и п л и н ы  н а  у ч а ­
щ и х с я , особенно н а  образован іе  и х ъ  х а р а к т е р а ,  ничего  не с к а за н о  в ъ  к н и гѣ  
г .  Г о щ п н а , и  э ти  п у н кты  со став л яю тъ  сущ ество  в о п р о са  о д и сц и п л и н ѣ . 
А в т о р ъ  болѣе о стан а в л и в ае тся  н а  в н ѣ ш н ей  е я  сто р о н ѣ , иеж слщ  н а  в н у т р е н ­
н и х ъ  е я  о с н о в а н ія х ъ . В ъ  этой  ж е  г л а в ѣ , в ъ  под стр оч п о м ъ  п р и м ѣ ч ан іи  
(с т р . 8 5 ) ,  а в т о р ъ  го в о р и тъ  о школьной гигіенѣ, к а к ъ  бы  мимоходомъ: но 
п р ед м е тъ  э т о т ъ  за с л у ж и в а л ъ  бы если  но особой г л а в ы , то  во  в с я к о м ъ  слу ­
ч а ѣ  б ол ѣ е о б сто ятел ьн аго  и зл о ж е н ія .

„Методика* у г . Р о щ и н а  о б р аб о тан а  т а к ж е  д а л е к о  не б л е стящ е.
П р е ж д е  всего  н е л ь зя  не п о ж а л ѣ т ь , ч то  а в т о р ъ  совсѣм ъ о п у с ти л ъ  и з ъ  

в и д у  историческое развитіе способовъ о б у ч ер ія  п р ед м е там ъ  к у р с а  н а ч а л ь ­
ной  ш ко лы . Г о в о р я т ъ : „ и с т о р ія  су д и тъ  м е р тв ы х ъ  и  д а е т ъ  у р о к и  ж и в ы м ъ " . 
В ъ  и звѣ стп о й  степени  это  можно п р и м ѣ н и ть  к ъ  и стор іи  м етод о въ  о б у ч ен ія . 
С р а в п и в а я  р азл и ч н ы е м етоды , в ъ  разно е  вр ем я  п о я в л я в ш іе с я , мы со верш ен ­
но сознательн о  мож ем ъ п р и д т и  к ъ  вы б ор у  д ѣ й ств и те л ь н о  л у ч ш и х ъ  способовъ 
о б у ч е н ія ; и з у ч а я  д а л ѣ е  опы ты  п р е п о д а в а н ія  по р азл и ч н ы м ъ  м етод ам ъ , мы 
н а у ч и м с я  и з б ѣ г а т ь  о ш и б окъ  и  п о гр ѣ ш н о стей , в ъ  к о то р ы я  в п а д а л и  н аш и



п р ед ш ествен н и ки : вы го д ы  не м ал ы я  и  д л я  у с п ѣ х а  д ѣ л а  б л а го т в о р н ы я ; но 
а в т о р ъ  и ми п о ч е м у -то  п р ен е б р егает ъ . Н е д о с т а т о к ъ  э т о т ъ  н ел ьзя  не счесть  
су щ ественны м ъ , тѣ м ъ  б о л ѣ е , ч то  о н ъ  к а с а е т с я  всей  м ето д и ки .

В ъ  офісній чтенію а в т о р ъ  с л ѣ д у е т ъ  способу п и с ь м а -ч т е н ія  (В с Ііг е іЬ -  
Іе з е  п п іе гг іс .М ). .К онечно, э т о т ъ  м ето д ъ  б о л ѣ е  д р у г и х ъ  р а ц іо н а л ь н ы й  и  п р и ­
го д ен ъ  п р а к т и ч е с к и , но а в т о р ъ  не о заб о ти л ся  И злож ить сго о б щ ія  д и д а к т и ­
ч е с к ія  о сн о ван ія , о тъ  чего  не то л ь к о  о б р азо в ател ьн о е  д остои нство  его, но и  
п р а к т и ч е с к а я  у до боп рн м ѣ ним ость  д л я  ч и т а т е л е й  о стаю тся  пс в п о л н ѣ  р а з ъ ­
ясненны м и. В ъ  и зл о ж е н іи  х о д а  о б у ч ен ія  по этом у способу, а в т о р ъ  весьм а 
пасси вн о  с л ѣ д у е т ъ  У ш инском у  и гл ав н ы м ъ  о бразом ъ  П а у л ь с о н у : его „ П е р в о й  
к н и ж к ѣ " ,  п р и  чем ъ д о п у с к а е т ъ  не м ало п р о м ах о в ъ  и  н е д о с т а т к о в ъ . Т а к ъ  
съ  сам аго  н а ч а л а  а в т о р ъ  с о в ѣ ту е тъ  п р ед в ар и тел ь н о  „о зн ак о м и ть  д ѣ т е й , 
ан а л и т и ч е с к и м ъ  и  си н тети ч еск и м ъ  п у тя м и , со з в у к а м и "  (с т р . 9 2 ) , — не 
в и д н о , устно  и ли  письм енно нуж но  это  д ѣ л а т ь ,  и к а к ъ ,  р азо м ъ  и л и  п о оч е­
р ед н о , п о л ь зо в а ть с я  а н а л и т и ч е с к и м ъ  я  си н тети ч ески м ъ  путем ъ? если п оочеред­
но , то  к а к о й  п у ть  п р ед ш ес тв у етъ  д ругом у? Н а к о н е ц ъ , о д и н ак о в о  л и  опп 
удобны ?

Д а л ѣ е ,  с к а з а в ъ , что  нуж н о  н а ч и н а т ь  съ  л е гч а й ш и х ъ  зв у к о в ъ  по 
п р о и зн о ш ей ш  и п р о с т ѣ й ш и х ъ  по  н а ч е р т а н ію , а в т о р ъ  у к а зы в а е т ъ  н а  о п  с, 
съ  к о т о р ы х ъ  н и д е т ъ  о б у ч ен іе ; но в с ѣ  б у к в ы , в ъ  п и сьм ѣ  к о т о р ы х ъ  у п о тр е ­
б л я ю т ся  о валы , н и к а к ъ  не м огутъ  бы ть п р и зн ап ы  п р о стѣ й ш и м и  по н а ч е р т а ­
н ію , и а п р ., ср авн и тельн о  с ъ  а, га, и  т .  д . ъ и  ъ, а  р авн о  й а в т о р ъ  о т­
л а га е т ъ  до ко н ц а  а з б у к и ,— соверш енно н а п р а с н о , т а к ъ  к а к ъ  д ѣ т и , п о ч ти  
всю  а зб у к у  б у д у ч и  д ол ж ны  ч и т а т ь  б езъ  э т и х ъ  н о л у -зв у к о в ъ , п р іо б р ѣ т у т ъ  
н а в ы к ъ  и п и сать  слова б езъ  и и х ъ , ч то  в ъ  отнош ен іи  п р зв о п п с а и ія  п еудобп о . 
Д а л ѣ е  а в т о р ъ  п о ч ти  дословно с л ѣ д у е т ъ  х о д у  о б у ч ен ія  по „ П е р в о й  учебной  
к н и ж к ѣ "  П а у л ь с о п а , п р и  чем ъ  п о в т о р я е т ъ  и  его п р о м ах и . Т а к ъ ,  п р и  
р а зл о ж е н іи  слова  оси п а  зв у к и , а в т о р ъ  у п о т р е б л я е т ъ  весьм а н е у д а ч н ы й  п р і­
ем ъ П а у л ь с о п а , ош ибочность ко тор аго  бы ла п о к а з а н а  в ъ  одной и з ъ  с т а т е й  
Журнала Министерства Народнаго Просвѣщенія („С о вр ем ен н о е  о б у ч е­
н іе  но зву ково м у  сп особу" за  1 8 7 2  г .) .  К а т и х и з а ц ія ,  к а к у ю  в е д е т ъ  п р и  
этом ъ  у ч и тел ь  (т а к ж е  но П а у л ь с о н у ), п р е д с т а в л я е т с я  весьм а слож ной , о б р е­
мененной с в ѣ д ѣ н ія м и  о п р е д м е т а х ъ , п р я м аго  о тн ош ен ія  к ъ  д ѣ л у  но и м ѣ ю ­
щ и х ъ  (с тр . 9 Ѣ ) . М еж д у  п р о ч и м ъ , п е р е х о д я  к ъ  н а ч е р т а н ію  з в у к о в ъ  о, с, и, 
а в т о р ъ  у п о тр еб л я е тъ  т а к о й  пр іем ъ : , .Я  теп ер ь , го в о р и т ъ  у ч и т е л ь , п р ои зпесу  
з в у к ъ  о, смотрите мші, на ротъ о (п р о т я ж н о ). К а к о й  видъ и м ѣ е т ъ  мой 
ротъ, к о г д а  я  произнош у о? К р у гл ы й . Д а  в и д ъ  кружка. Т а к о й  ж е  в и д ъ
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и м ѣ е т ъ  и  в а ш ъ  р о т ъ , к о г д а  вы с к а ж е те  о. К о то р о ю  ж е и а ъ  э т и х ъ  т р е х ъ  
б у к в ъ  (о , с , и) лучш е всего  о зн а ч и т ь  о? Т ою , к о т о р а я  п и ш ется  к р у ж к о м ъ "  
(с т р . 9 5 ) .  П р іе м ъ  не у д а ч н ы й . В о и е р в ы х ъ , р о тъ  нр н  и рон яп оіиен ііг  о вовсе 
не п о х о д и т ъ  н а  кружокъ; во в т о р ы х ъ , н а ч е р т а н іе  о вовсе не за в и с и т ъ  
о т ъ  формы р т а  п р и  прои зн о ш ен іи  его , и н а ч е  сл ѣ д о вал о  бы и д р у г іе  зв у к и , 
но  к р а й н е й  м ѣ р ѣ  гласн ы е, п р о и зв о д и т ь  и з ъ  полож еніи  р т а ,  но и з в ѣ ­
стн о , что  ещ е Г р а з е р ъ  д ѣ л а л ъ  эту  п о п ы тк у , окончивш ую ся соверш ен­
но н еу д ач ей . Н а к о н е ц ъ , это  обр ащ ен іе  „см о тр и те  м н ѣ  н а  р о т ъ !"  м ож етъ  
в ы з в а т ь  с м ѣ х ъ  въ к л а с с ѣ . Д а  и  к ъ  чему оно? В ѣ д ь  р ан ьш е (с т р .
9 4 )  говорилось у ж е , что  б у к в а  о и м ѣ е тъ  в и д ъ  к р у ж к а , п р о д о л го в а т а , что  
„ т а к и м и  к р у ж к а м и  р и су ю тъ  я й ц а , сл и вы , л и с т ь я "  ( ? ) , - - понадобилось  ещ е 
поло ж ен іе  р т а : т а к о е  обиліе ср авн ен ій  п р е д с т а в л я е т с я  и зл и ш н и м ъ . П одобны м ъ 
о бр азо м ъ  т а м ъ  ж е и д ет ъ  ср ав н ен іе  б ук вы  с съ  п о л у м ѣ сяц ем ъ , серпом ъ , 
л у к о м ъ . ,(? ) , з а т ѣ м ъ  э т а  б у к в а , по у вѣ р е н ію  а в т о р а , и м ѣ етъ  ещ е „ в и д ъ  
зм ѣ й к и , свер н у вш ей ся  в ъ  п о л у к р у ж іе " ; по и  о м ож етъ  и м ѣ ть  „ в и д ъ  зм ѣ й к и "  
свер н у вш ей ся  н ъ  к о л ь ц о — это о д и н ъ  и з ъ  д р е в н ѣ й ш и х ъ  д а ж е  си м воловъ ; но  
полезно  л я  о брем енять  обученіе чтен ію  массою  т а к и х ъ  с р ав н ен ій , —  это в о п ­
р осъ . М ы  дум аем ъ  н ѣ т ъ , потому ч т о , упом иная  о л у к ѣ , о с е р д ц ѣ , о зм ѣ й ­
к ѣ  п  ц р о ч .,  п р и д етс я  и го во р и ть  о п н х ъ , ибо этн  и р едм еты  м о гутъ  б ы ть  
д л я  д ѣ т е й  н е и зв ѣ стн ы , но т а к ія  о т с т у п л е н ія , собственно  д л я  ч т е н ія , е д в а  л и  
удобны  н ж ел ател ь н ы .

Н а  с т р . 9 7 - й  а в т о р ъ  пиш етъ : „ Н ѣ к о т о р ы е  п е д а го ги , п р ед п о ч и таю щ іе  
си н тети ч еск ій  м етод ъ  обучен ія  гр а м о т ѣ , сч и т а ю т ъ  необходим ы м и  в ъ  н а ч а л ѣ  
особыя звуковыя упражненія] в ъ  т о л ъ  числѣ  У ш и н ск ій  в ъ  Р о д н о м ъ  С ло вѣ  
п р и н я в ш ій  проти вополож ны й учеб н и ку  П а у л ь с о н а — способъ с и н т е т и ч е с к ій " . 
Н о , во  п е р в ы х ъ , п р е д в а р и те л ь н ы я  з в у к о в ы я  у п р а ж н е н ія  со став л яю тъ  вообщ е 
необходимую со ставн ую  ч асть  о бу ч ен ія  но  способу іш с ь м а -ч т е ш я  н  н а ч и ­
н а яс ь  а н а л и т и ч е с к и , то есть р азлож ен іем ъ  (устн о ) сл о въ  н а  слоги  и  зв у к и , 
о к а н ч и в а ю т с я  синтезом ъ  - слож еніем ъ и з ъ  зв у к о в ъ  сл о в ъ , а  во в т о р ы х ъ , что  
к а с а е т с я  У ш и н скаго , то  приведен ное в ы р а ж ен іе  и с то р и ч еск и  н е вѣ р н о : У ш и н ­
с к ій  не м огъ п р и н я т ь  „противоположенный учебнику П а у л ь с о н а  сп осо б ъ " 
(стр ан н о  это  н в ы р а ж е н іе ) , нб о , к о г д а  У ш и н с к і й  п и сал ъ  свое Р о д н о е  С ло ­
в о , І Іа у л ь с о н ъ  ещ е не с о став л ял ъ  своего у ч е б н и к а  но обучен ію  гр а м о тѣ , 
с л ѣ д о н ател ы ю  его м ето д ъ  н е л ь зя  бы ло и м ѣ т ь  и в ъ  ви д у .

Н а  той  ж е с т р а н и ц ѣ , 9 7 - й ,  а в т о р ъ  у сво яетъ  б ар он у  К о р ф у  и зо б р ѣ ­
те н іе  остроум наго  способа, пр и  соединен іи  зв у к о в ъ  г л а с н ы х ъ  и со гл асн ы х ъ , 
т я н у т ь  и ервы іі з в у к ъ  и л е го н ьк о  п р и б а в и т ь  вто ро й ; ио  если  бы а в т о р ъ



б ы лъ  зн а к о м ъ  съ  и сто р іей  м етод и ки  о б у ч ен ія  г р а м о т ѣ , то пе с к а з а л ъ  бы 
т а к ъ ;  п р и вед ен н ы й  п р іем ъ  ещ е в ъ  н а ч а л ѣ  н ы н ѣ ш н яго  с т о л ѣ т ія  и зв ѣ с т е н ъ  
б ы лъ  и п р и м ѣ н ял ся  г/ь ш к о л ѣ  н ѣ м е ц к и х ъ  п о сл ѣ д о вател ей  Ж а к о т о , н а н р .,  у 
З е л ь т з а м а . В ооб щ е н ельзя  с к а з а т ь , ч то б ы  обученіе гр ам о тѣ  составлено  бы ло 
съ  полны м ъ зн а н іем ъ  д ѣ л а , н а д л еж ащ е ю  обстоятельн о стію  и п р а к т и ч н о с т ію , 
а  м еж ду  т ѣ м ъ  обучен іе  ч тен ію  и письм у со с та в л яе тъ  о д и н ъ  и зъ  г л а в н ѣ й ­
ш и х ъ  п р ед м етовъ  обучен ія  в ъ  н ар о д н о й  ш к о л ѣ , н а  котором ъ потом у и с л ѣ ­
д о в а л о  бы о ста іы в п тьс я  съ больш им ъ вн и м ан іем ъ .

Обученіе письму1 составлено  довольно  к о р о т к о ; сущ ественны м ъ н е д о с т а т ­
к о м ъ  этой  ста ть и  п р е д с т а в л я е т с я  о тсу тс тв іе  и зл о ж ен ія  в ъ  ней д и д а к т и к о ­
п е д а го г и ч е с к и х ъ  основан ій  о б у ч ен ія  этом у п р ед м е ту . О бучен іе счислен ію  и зл о ­
ж ено по Г р у б е , съ  н ѣ ко тор ы м и  в и д о и зм ѣ н ен іям и ; обучен іе элем ентарпом у 
черченію и зл ож ен о  т о л к о в о , то л ь к о  к а т и х и з а ц ія  п р и  обученіи  (с т р . 1 2 1 )  
со ставл ен а  не совсѣ м ъ  у д а ч н о . В ъ  этой  с т а т ь ѣ , м еж ду  п р о ч и м ъ , в с т р ѣ ч а е т ­
ся  м ы сль, что  • „ черч ен іе  сп особ ствуетъ  довед ен ію  п р е д с т а в л е н ій  до полной 
наглядности“ (с т р . 1 1 5 ) ,  съ  ч ѣ м ъ  н е л ь зя  со гл аси ться . В о п е р в ы х ъ , не ко 
всяко м у  п р ед ставл ен ію  это  вообщ е м о ж етъ  б ы ть  отнеено; во в то р ы х ъ , „ п о л ­
н ая  н а гл я д н о с т ь "  м ож етъ б ы ть  усвоеп а то л ьк о  сам им ъ предметамъ. Ч е р ч е ­
ніе ж е д а е т ъ  ли ш ь схему п р е д м е та , и  то , что д а е т с я  им ъ д л я  н абл ю д ен ія  
в н ѣ ш н и х ъ  ч у в с т в ъ , очень о гр ан и ч ен о  в ъ  см ы слѣ н а гл яд н о с т и . В ы р а ж е н іе  
„ п о л н ая  н а гл я д н о с т ь "  в ъ  ч ер ч ен іи , д а ж е  по отнош енію  к ъ  геом етрпческим ъ  

т ѣ л а м ъ , н е л ьзя  п р и зн а т ь  точны м ъ; по отнош енію  ж е к ъ  п р ед м е там ъ  и я в л е ­
н ія м ъ  ж и зн и  оно совсѣм ъ не в ѣ р н о . Н а г л я д н о е  и зу ч ен іе  п р ед м ета  п р ед п о ­
л а г а е т ъ  д ѣ я т е л ь н о с т ь  ие одного  то д ьк о  з р ѣ н ія , но  и д р у г и х ъ  ч у в с т в ъ ; 
т а к ъ  в ъ  к о л о к о л ѣ  мы н абл ю д аем ъ  слухом ъ з в у к ъ , о с я за н іе м ъ  плотн ость  и 
тем п ер ату ру  м е тал л а ; в ъ  к у с к ѣ  с а х а р а  о сязан іем ъ  у зн аем ъ  его  ш ер о х о в ат о сть , 
в ѣ с ъ , вкусом ъ  — сл ад о ст ь  и  т . д . В ъ  ч ер ч ен іи  ж е , к а к ъ  бы оно ни  бы ло 
соверш енно , мы получим ъ то л ько  одно о ч е р та н іе  п р е д м е та , с л ѣ д о в а т е л ь н о , 
схем у  его , д оступ н ую  то л ьк о  зр ѣ н ію , п р и  чем ъ  д а з іе  и зр ѣ н іе  о гр а н и ч и в а е т ­
ся въ  м а т е р іа л ѣ  д л я  н а б л ю д ен ія , (ибо н а  ч е р т е ж ѣ  н е л ьзя  н а б л ю д а т ь , п а п р ., 
д в и ж ен іе  п р ед м ета , ц в ѣ т ъ  его и н р о ч . Ч т о  ж е к а с а е т с я  д р у г и х ъ  ч у в с т в ъ , 
то  п о п ятн о , что  ни  сл у х у , н и  обонян ію  и л и  о с я за н ію , н и  в к у с у  ч е р т е ж ъ  
н и к а к о г о  м а т е р іа л а  д а т ь  не м о ж етъ ; гд ѣ  ж е з д ѣ с ь  „ п о л н а я  н а гл я д н о с т ь ']"  

О бучен іе гео гр аф іи  составлено съ зн ан іем ъ  д ѣ л а ;  но з д ѣ с ь  в с т р ѣ ч а е т с я  
одно м ѣ сто , которое в ы зы в аетъ  в о зр аж е н іе . И м ен н о , п а  с т р . 1 3 0  й а в т о р ъ  
'пиш етъ: „ Х о р о ш е е  средство  д л я  перен есен ія  д ѣ т с к о й  ф а н т а з іи  в ъ  д а л е к ія  
стр ан ы  со сто и тъ  и  в ъ  том ъ  ещ е , чтобы  п р е д в а р и т е л ь н о  п о к а з а т ь  п р о и зв ед е ­
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н ія  ч у ж о й  стр ан ы . Р а з с м а т р и в а я , н а п р .,  а п е л ь с и н ъ  и  кушая ею (к т о  ж е 
б у д е тъ  к у ш а т ь , у ч и те л ь , и л я  у чен и ки ?), м ож но о п и сать  ап ел ьси н н ы я  ро іпи  
С и ц и л іи ; п р и  переборкѣ и зю м а (удобно ли  это з а н я т іе  изъ к л ассѣ ? ) мож но 
р а з с к а з а т ь  о п р е к р а с н ы х ъ  г р е ч е с к и х ъ  о с т р о в а х ъ , о В е с т ь -И н д ін  съ е я  п л а н ­
т а ц ія м и "  и  и р . Б ы л о  бы лучш е с к а за т ь : к о г д а  и д е т ъ  р ѣ ч ь  объ  ап ел ьс и н ѣ , 
п о к а за т ь  аи сл ь с и й ъ , п т .  д . ,  но п р и со ед и н ять  к ъ  „ п е р е б о р к ѣ  и з ю м а " , н а п р .,  
р а з с к а з ъ  о „ п р е к р а с н ы х ъ "  гр еч е ск и х ъ  о с т р о в а х ъ  и  т .. п о д ,— едвали, удобно  
и  д а ж е  п е д а го ги ч н о . Э то , зн а ч и т ъ , го во р и ть  случай но  обо всем ъ .

В ъ  зак л ю ч ен іе  к н и ги  своей г . Р о іц н н ъ  го в о р и тъ  и  о п р еп о д ав ан іи  
З а к о н а  Б о ж ія ,  но , вм ѣ сто  и зл ож ен ія  м етод и ки  этого  п р е д м е т а , онъ  просто  
в ы п и с ы в а етъ  ц ѣ л и к о м ъ  „п рограм м у  п р е п о д а в а н ія  З а к о н а  Б о ж ія  в ъ  с ел ьск и х ъ  
д в у х к л а с с н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ " ,  составленную  М и н и стер ство м ъ  Н а р о д н а г о  П р о ­
с в ѣ щ е н ія  н  одобренную  С в. С инодомъ 2 7  с е н тя б р я  1 8 0 9  г. Н о  п р ограм м а 
и  м е т о д и к а  о бу ч ен ія  не одно и то ж е, п одпо  д р у га го  за м ѣ н и т ь  не м о гу тъ .

Обученіе пѣнію автором ъ  п о ч ем у-то  совсѣм ъ о ставлен о  в ъ  сто р о н ѣ .
Х о р о ш у ю  сторону  тр у д а  г . Р о щ и н а  с о с т а в л я е т ъ  у к а з а н іе  р у сск о й  л и ­

т е р а т у р ы  но р азл и ч н ы м ъ  о тд ѣ л а м ъ  п е д а го г іи  п  д и д а к т и к и , х о т я  и  зд ѣ с ь  
за м ѣ ч а ю тс я  н е д о с т а т к и  вы бора и п р о п у ск и . Т а к ъ  в ъ  ч и с л ѣ  пособій  у чеб н ы хъ  
мы не н а х о д и м ъ  „М ето д и к и  .ар и ѳ м ет и к и "  Е в т у щ е в с к а г р ,— т р у д а  .в о  всяк о м ъ  
сл у ч а ѣ  п о ч те н н а го .

В ъ  к о н ц ѣ  к н и ги  есть особое у к а з а н іе  н а гл я д н ы х ъ  у чсб н о -во сш ггател ь - 
п ы х ъ  пособій д л я  н ач ал ьн о й  ш колы , довольно  полное н  о бсто ятел ьн о е .

Т а к и м ъ  о бр азо м ъ  т р у д ъ  г . Р о щ и н а , х о т я  и  п р е д с т а в л я е т ъ  н ѣ ч т о  п о ­
лезное д л я  р у к о в о д с т в а  учителей  н а р о д н ы х ъ  ш к о л ъ , но , к а к ъ  в и д н о  и зъ  
п р ед л о ж ен н аго  р а з б о р а  его , за к л ю ч а я  в ъ  себѣ  нс м ало п п о гр ѣ ш н о с тей , во ­
общ е д а л е к ъ  о тъ  ж елаем ой  степени  со вер ш ен ства  и  во в с я к о м ъ  сл у ч аѣ  т р е ­
б о в а л ъ  бы пересм отра  н  и с п р а вл ен ій . Т а к ъ  к а к ъ  „ О ч е р к ъ "  г . Р о щ и н а  
со став л ен ъ  н е  по  пр ограм м ѣ  п е д а го г іи , п р и н я т о й  д л я  д у х о в н ы х ъ  сем и н ар ій , 
то , независи м о  о т ъ  о б р аб о тк и  его, п р и н я т ь  р а зс м а тр и в а е м ы й  т р у д ъ  в ъ  р у к о ­
вод ство  д л я  сем ипарШ  по п е д а го г іи  н е л ь зя ; но п р и н и м а я  в ъ  со ображ ен іе , 
ч т о  в ъ  к н и г ѣ  В о щ и н а  собран ъ  м а те р іа л ъ  ие безп ол езн ы й  д л я  р у к о в о д с т в а  
у ч и тел ей  н а р о д н ы х ъ  ш к о л ъ , У чеб ны й  К о м и т е т ъ  п о л а г а л ъ  бы возм ож ны м ъ 
д о и у ст и тъ  к н и гу  г . Р о щ и н а : „ О ч е р к ъ  г л а в н ѣ й ш и х ъ  п р а к т и ч е с к и х ъ  п олож е­
ній  п е д а го г и к и , д и д а к т и к и  и м е то д и к и "  (2 -о е  и з д . М о с к в а , 1 8 7 3  г .)  д л я  
п р іо б р ѣ т е н ія  в ъ  сем и н ар ск ія  б и б л іо те к и , в ъ  в и д ѣ  по со б ія  д л я  п р е п о д а в а т е ­
л е й  п е д а го г іи , п р ед л о ж и в ъ  а в т о р у  п р и н я т ь  в ъ  сооб р аж ен іе  и зл ож ен н ы я  вы ш е 
з а м ѣ ч а н ія  п р и  п о сл ѣ д у ю щ и х ъ  и з д а н ія х ъ  к н и ги .
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Слово въ день Рождества Христова.

Благословенъ Господъ Богъ Израилевъ, 
Яко посѣти и сотвори избавленіе лю­
домъ своимъ (Луи. 1, 69).

Это, слуга, благоч., проповѣдь первосвященника Захаріи. Назидатель­
ная сама въ себѣ, опа тѣмъ особенно поучительна, что служитъ выраже­
ніемъ глубокаго сознанія нужды въ Искупителѣ. Мы должны смотрѣть на 
нее, какъ на голосъ вѣрующей души, истомленной въ осужденіи, но обра­
дованной зарею Искупленія. Если такъ, христіане, то и наша вѣра въ 
родившагося Спасителя должна быть плодомъ этого сознанія, достояніемъ 
избавленной отъ грѣха души.

Что такое человѣкъ? Это, существо, носящее въ себѣ тысячи непри­
миримыхъ противорѣчій. Сегодня онъ мудро разсуждаетъ о самыхъ сокровен­
ныхъ тайнахъ природы, глубоко проникаетъ въ предметы міра духовнаго,' 
а завтра дѣлается жертвою заблужденія и ослѣпленія. Теперь опъ пережи­
ваетъ благородныя чувства добродѣтели и благочестія, а черезъ часъ оболь­
щается мрачными картинами зла и увлекается въ потокъ страстей. По воз­
вышеннымъ порывамъ души, о і і ъ — ангелъ, а на дѣлѣ—.-.унижается до без­
словесныхъ животныхъ. Вселенная слишкомъ тѣсна для безграничныхъ его 
желаній. Между тѣмъ и предметы самые пустые преслѣдуетъ опъ часто до 
самозабвенія. Враждуя противъ малѣйшаго принужденія, онъ не чувству­
етъ, какъ самъ достается въ добычу всякому впечатлѣнію и пи въ чемъ 
побываетъ воленъ, даже въ собственныхъ пожеланіяхъ. Если задумываетъ 
онъ благородное предпріятіе, гордость отравляетъ его душу. Когда смот­
ритъ па собственную слабость вовсен ея наготѣ, онъ болѣзненно разочаро-



выдается въ самомъ себѣ и не рѣдко впадаетъ въ отчаяніе. Пылкій и муже­
ственный въ первыхъ порывахъ своей воли, онъ становится слабъ и нерѣшителенъ, 
когда потребуется отъ него жертвы, когда нужно бываетъ вытти на борьбу 
съ препятствіями и зломъ. Видно по всему, что въ немъ есть высокіе за­
датки добра, но стоятъ они въ непосильной борьбѣ со зломъ. Не еже бо 
хощу, сіе творю: но еже ненавижу, то содѣловаю. (Рим. 7 , 1 5 ).

Теперь спрашивается: ктобы объяснилъ намъ эти противорѣчія1? Какой 
мудрецъ разъяснитъ намъ эту борьбу въ человѣкѣ? Какая наука укажетъ 
намъ путь вытти изъ нея? Ахъ! древніе мудрецы и повые только увеличили 
заблужденія на этотъ счетъ. Смотря на благородныя и великія черты въ 
человѣкѣ, одни изъ пихъ нарисовали ему планъ неосуществимой дѣятельно­
сти и только польстили его гордости. Другіе, напротивъ, выставили на 
позоръ одни его недостатки, однѣ ничѣмъ неисцѣлимыя его раны.

Нѣтъ, слуга, намъ нуженъ другой учитель и съ другимъ ученіемъ 
Одинъ учитель Галилейскій проливаетъ яркій свѣтъ па всю загадочность 
нашей природы (Лук. 4 , 17 —  2 1 ) . Созданный по образу и по подобію 
Божію для славы и блаженства, первый человѣкъ налъ, и слѣдствіемъ это­
го паденія была та нравственная порча, которая необходимо отразилась на 
всей его жизни духовной. Если мы вѣрилъ, что дѣти съ молокомъ матери 
всасываютъ родительскіе недостатки, то повѣримъ же и тому, что этимъ 
неизбѣжнымъ путемъ заразилось и все потомство первой четы. Вотъ въ 
короткихъ словахъ мысли о грѣхопаденіи человѣка. Теперь понятно, отку­
да въ немъ высота ума, благородство чувствъ и стремленій. Теперь видно, 
какъ возпикла унего борьба со зломъ, стали ясны всѣ его доетоинства и 
недостатки. Высота души, такъ мало осуществимая па дѣлѣ,— это памят­
никъ его стараго величія, только въ жалкихъ развалинахъ.

Указывая на утраченное величіе наше, Учитель Назаретскій снова 
призываетъ насъ къ нему, устами своихъ апостоловъ велитъ намъ обновля­
ется духомъ ума нашею, облещисп въ новаго человѣка, созданною по 
Богу въ правдѣ го преподобіи истины (Еф. 4 , 2 3  — 2 4 )  и быть прича­
стниками Божественнаго естества, діпбгыіие, яже въ мірѣ, пахотныя 
тли (2 , Петр. 1, 1). Въ самыхъ трогательныхъ чертахъ и словами и 
собственнымъ примѣромъ онъ даетъ намъ высокіе уроки нравственности. 
Въ своей бесѣдѣ съ нами о путяхъ воли Божіей, не какъ съ врагами, а 
какъ съ друзьями (Іоан. 1 5 , 1 5 ). Онъ предохраняетъ насъ отъ унынія и 
гордости, одновременно внушаетъ намъ мужество и смиреніе, что же особен-
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по дорого, дастъ вѣрное подкрѣпленіе въ святомъ Д ухѣ , въ Д ухѣ еилы и 
премудрости.

И такъ, одинъ Іисусъ Христосъ говоритъ человѣку языкомъ вполпѣ 
попятнымъ и отрадпымъ. Только Его ученіе живо п спасительно. Одни 
уроки евангелія оказываются цѣлебнымъ бальзамомъ для слабой и тревож­
ной души. Ни люди, ни Анголы не могли дать человѣку ученія съ та­
кимъ Божественнымъ характеромъ. Елагословщъ Господь Еоьъ Израилевъ, 
Яко посѣти и сотвори избавленіе людемъ своимъ.

Еще большую нужду въ Іисусѣ Христѣ сознаетъ человѣкъ, когда 
начинаетъ вдумываться въ свое отношеніе къ Богу. Богъ Существо Высочай­
шее. Его пути —  ие наши пути, не измѣримы и непостижимы. Его присут­
ствіе наполняетъ всю безпредѣльность. Дѣятельность Его воли такова, что 
можетъ низвергнуть всѣ міры. Земля, на которой живемъ, будто пылинки, 
есть ничтожная точка предъ его взорами. Гдѣ же человѣку, потупляющему 
очи передъ блескомъ солнца, взирать на таковое Существо! Богъ— Существо 
всесвятое. Ничто нечистое не можетъ оставаться въ Его присутствіи. Са­
мые Ангелы, святыя Силы неба, и тѣ закрываютъ передъ нимъ лице свое 
крылами. Чѣмъ же можетъ укрыться отъ Него человѣкъ съ своими недо- 
стоинствамп?! Богъ Существо безконечно праведное. Предъ Его правосудіемъ 
не могутъ устоять наши дѣйствія, разговоры, мысли, чувства и даже минут­
ныя пожеланія. Онъ наказываетъ не только за грѣхъ, но я за одно пе 
вниманіе къ добру. Если такъ, то всѣ движенія нашего сердца должны 
возстать свидѣтелям и противъ пасъ. Нужно ли говорить о томъ, что чело­
вѣкъ, какъ тварь, своими недостоинствами оскорбляетъ величіе Творца? 
У поминать-л и о томъ, что въ лицѣ своихъ прародителей онъ нарушилъ 
прямую заповѣдь Божію— не вкушать отъ древа познанія добра и зла? 
При всемъ своемъ желаніи имѣть доступъ къ Создателю, безъ страха чело­
вѣкъ не смѣетъ и подумать о Немъ, тѣмъ болѣе ждать отъ Него какой 
пибудь милости, надѣяться иа какое нпбудь снисхожденіе. Къ тому 
же милость, безъ посредствующей заслуги, снисхожденіе безъ удовлствренія 
Правосудія Всевышняго, не могутъ еще успокоить человѣка въ его отноше­
ніи къ Богу. Угрызеніе совѣсти, будто ядовитое жало, не перестаетъ отрав­
лять спокойствіе души. Сначала оно раждаетъ нѣмое болѣзненное смуще­
ніе, а потомъ производитъ тоску, страхъ п отчаяніе. ТІѣсть радова- 
тися нечестивымъ, говоритъ Господь устами пророка Исаіп ( 4 8 .  2 2 ;  
сн. 5 8 , 2 1 ) .

Ктоже, слуш. можетъ открыть человѣку доступъ къ Богу? кто въ со-
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стояпій уВДйоять въ насъ тревожное состояніе души, выходящее нзъ сознанія 
Божественнаго величія п человѣческаго ничтожества? Опять, одинъ Іисусъ 
Христосъ.- Прослѣдите мыслію всѣ дни земной Его жизни, припомните, 
какъ привлекалъ Онъ своею любовію сердца парода. За тѣмъ Оиъ и вхо­
дилъ въ домы мытарей и грѣшниковъ, чтобы пріобщить ихъ своей чисто­
тѣ, чтобы изъ овецъ заблудшихъ приготовить избранное стадо. Особенно 
представьте себѣ то священное время, когда онъ, въ качествѣ вѣчнаго 
Первосвященника по чипу Мелхиседекову (Евр. 6 , 20 ; 7 , 2 4 ) , самого Себя 
принесъ въ (жертву зп людей (Евр. 7 , 2 7 ) , предалъ себе за ны прино­
шеніе и жертву Ногу въ воню благоуханія (Еф. 5 , 2 ) , когда Онъ 
какъ агнецъ Божій, какъ жертва живая, закланъ былъ за насъ (1 , Кор. 
5 , 7 ). По этой жертвѣ, срази бъівше, мы щтмгірихомся Богу смертію 
Сына Ею  (Бия. 5 , 1 1 1 )  и теперь миръ имамы къ Богу Господемъ катимъ 
Іисусомъ Христомъ (Рим. 5 , 1); стоявшіе пѣк.огда далеко отъ Бога, 
сдѣлались близки къ Нему кровію Христовою (Еф. 2 , 1 3 ), всѣ, безъ 
всякаго національнаго различія, иШмы приведеніе во единомъ Дугѣ ко 
Отцу и- пребываемъ сож-ителс святымъ и присни Боыу{Щ. 2 , 18 — 1 9 ) .  
Что всего утѣшительнѣе, враждовавшіе нѣкогда противъ Бога (Рим. 5 , 1 0 , 
сн. Нол. 1 , 2 1 ; Рим. 8 , 7 ), раболѣпствовавшіе вещественнымъ началамъ 
міра (Гал. 4 , 3 ) , вмѣсто того, мы сдѣлались чадами Божіими по вѣрѣ въ 
Іисуса Христа (Іоан. 1, 12; сп. Гал. 3 , 20; Еф, 5 , 1), сынами и на­
слѣдниками Божіими чрезъ Іисуса Христа (Гал. 4 5  —  7; Рим. 8 , 1 4 — 17; 
Тит. 3 , 7 ). За Нимъ, какъ за вождемъ спасенія (Евр. 2 , 1 0 ), какъ за 
Предтечею о пасъ (Евр. 6 , 2 0 ) , всѣ мы нынѣ можемъ приступить съ 
дерзновеніемъ къ престолу блаюдагпи (Евр. 4 , 1 0 ). Благословенъ Го- 
спооъ Богъ Израилевъ, Яко посѣти гі сотвори избавленіе людсмъ 
своимъ.

Въ исторіи всѣхъ времснъ и народовъ особенное вппмапіо обращаетъ 
на себя борьба человѣка за свободу. Во многихъ случаяхъ, безпристрастный 
историкъ объясняетъ дѣло грубостію нравовъ, стремленіемъ человѣка къ 

'Произволу и распущенности, или же проявленіемъ самолюбія и 4гордости. Но 
есть и такіе случаи, въ которыхъ борьба за свободу выходитъ изъ священ­
наго сознанія человѣчности, предпринимается за права человѣческой лично­
сти.’ Въ нашей памяти живо представленіе объ отечественной войнѣ 12-го  
года. Несомнѣппо, скажутъ и самыо враги, что мы сражались тогда за сво­
боду своей вѣры, за права пародовъ, за благосостояніе государствъ. Еще 
живѣЬ въ нашей памяти послѣдній походъ и'а Хивинскаго царя. Кто знаетъ,
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какъ торговали у него народомъ, кто возмущался ШчеловѣчяЙмъ обраще­
ніемъ у него съ рабами, содержавшимися въ цѣпяхъ тѣснѣе, чѣмъ живот­
ное, кто съ радостію услышалъ объ уничтоженіи такого рабства мощной) 
волею благочестивѣйшаго Монарха русскаго, тотъ не можетъ не сказать: 
это священный походъ, это святое дѣло сдѣлалъ благочестивѣйшій государь, и 
вмѣстѣ съ тѣмъ себѣ представить, что подобныя предпріятія стали извѣст­
ны только во времени христіанства и у народовъ съ истиннымъ христіан­
скимъ благочестіемъ. Намъ скажутъ: это плодъ просвѣщенія. Но ра'звѣ 
Греки и Римляне мало были образованны1? Однакожъ, въ лицѣ лучшихъ 
своихъ представителей, они и къ мысли неприходили воевать за уничтоже­
ніе рабства. Совершенно не то можемъ сказать мы о себѣ. Мы неотличаемся 
большими успѣхами просвѣщенія, но давно уже питаемъ и выражаемъ чув­
ства человѣчности, потому что давно просвѣщены ученіемъ христіанскимъ 
и находимся подъ управленіемъ благочестивѣйшаго Монарха. Не будь этихъ 
условій, уничтоженіемъ рабства Россія никогда бы не воздвигла себѣ па­
мятника въ Азіи, никогда бы не увидѣла дарованія свободы, новыхъ учреж­
деній по управленію и судопроизводству, такъ вѣрно направленныхъ къ 
уваженію личности каждаго вѣрноподданнаго. Нѣтъ, христіане, тамъ только 
и держатся законы человѣчности, гдѣ коренятся христіанскія начала, гдѣ 
управляютъ благочестивѣйшіе монархи, гдѣ начальствуютъ истинные хри­
стіане, гдѣ проповѣдуется:- 'Мѣстъ Іудей,—ии Жглинъ; нѣсть рабъ, ни 
свободъ; нѣсть му окскій полъ, ни женскій', всѣ бо едино о Христѣ 
Іисусѣ (Гал. 3 , 2 8 ; сн. 6 , 1 5 ).

И такъ, съ пришествіемъ Іисуса Христа на землю, человѣкъ пахо- 
дптъ оправданіе врождепному чувству человѣчпооти и получаетъ должное 
значепіе въ общественной жизни. Благословенъ Господъ Богъ ІЬраи.ивъ, 
Яко посѣти и сотвори избавленіе людемъ своимъ.

Но чѣмъ же, послѣ этого, объяснить въ нѣкоторыхъ желапіе оспа­
ривать значеніе христіанскихъ началъ, или же безучастное отношеніе къ 
ппмъі Одни, въ этомъ случаѣ, мудрствуютъ по стихіямъ міра, а по по 
Христу (Кол. 2 , 8 ) .  Другіе увлекаются всякимъ вѣтромъ ученія (Еф 4, 1 4 ), 
но малоразвитости, любятъ рисоваться невѣріемъ и желаютъ попасть въ 
число свободномыслящихъ. Третьи заражены лицемѣріемъ. -У всѣхъ 
же одна болѣзнь— маловѣріе, если не сказать, невѣріе, идущее въ
разрѣзъ всегдашнимъ думамъ «человѣчества объ Избавителѣ* о Посредникѣ 
между Богомъ и человѣкомъ. У язычниковъ эти.думы выразились въ жер­
твоприношеніяхъ, въ религіозныхъ церемоніяхъ и вѣрованіяхъ, во. всѣхъ
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отрасляхъ знанія. Еще живѣе были онѣ у Евреевъ. Авраамъ, Исаакъ, 
Іаковъ издали видѣли обѣтованія и радовались (Евр. 1 1 , 1 3 ). Царь и 
Пророкъ Давидъ воспѣвалъ грядущаго Христа въ своихъ псалмахъ. Всѣ 
пророки яспо возвѣстили объ Искупителѣ. Св. апостолъ Павелъ представ­
ляетъ цѣлое облако свидѣтелей вѣры въ грядущаго Мессію (Евр. Гл. 12) 
и прибавляетъ, что всѣ опп не получили обѣщаннаго (Евр. 1 1 , 8 9 ).

Если же, брат., не получившіе обѣтованіи, только издали видѣвшіе 
ихъ, вѣровали и радовались, то что дѣлать намъ, увидѣвшимъ день Го­
сподень? Въ чувствѣ живѣйшей радости и вѣры остается воскликнуть съ 
Захаріею: Благословенъ Господъ Богъ Израилевъ, Яко посѣти и сотво­
ри избавленіе людемъ своимъ.

'АЛУ.
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