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С

 

О

 

Д

 

Е

 

Р

 

Ж

 

Л

 

H

 

I

 

E:

     

Опредѣлвііія

    

Святѣйшаго

   

Синода.— Епархіалыіий
раслоряженія. —Благо

 

дарноеть.

ОІІРЕДѢЛЕНШ

 

СВЯТМШАГО

 

СИНОДА-

       

j

Отъ

 

23-го

 

ноября— 30-го

   

декабря

  

1879

 

года

 

JV-

 

80

 

о

 

допуіценіи

 

въ

 

сімшіар-
скііі

 

-бвЗлштски

   

брошюры

 

Первушина:

 

„Какъ

   

нривцвать

 

оену';,

 

съ

 

журна-

ломь

   

Учсбнаго

 

Комитета.

По

 

указу

 

Его

 

іічператорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Нравптельствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

сиііо-

дальнымъ

 

Обсръ-Ирокуроромъ,

 

отъ

 

S -го

 

ноября

 

1879

 

года

 

за

№

 

451,

 

журналъ

 

Учебнаго

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

Коми-

тета

 

съ

 

зайюченіемъ

 

оЩ»ъ|

 

чШ«вѴ^^иду -4добрительнаго
отзыва

 

Ученаго

 

Комитета

 

министерства

 

народнаго

 

иросвѣще-

нія

 

о

 

составленной

 

Первушпиымъ-

 

брошюрѣ,

 

подъ

 

названіемъ:

«Какъ

 

прививать

 

осц^йжаадаіуь

 

.ярактчесваіій:

 

пособія

 

для

желающихъ

 

заняться

 

оспопрививаніемъ

 

(С.-Петербурга

 

1878

1'-),

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

означенная

 

брошюра

 

мо-

жетъ быть не безполезною для будущей   дѣятелйішргл Шту



—

 

77

 

—

нарскихъ

 

воспитанниковъ

 

въ

 

званіи

 

сельсвихъ

 

пастырей

 

и

учителей

 

начальныхъ

 

шволъ,

 

Комитетъ

 

не

 

встрѣчаетъ

 

пре-

пятствій

 

въ

 

допущенію

 

бр9шюры

 

Первушина

 

въ

 

библіотеки

духовныхъ

 

семинарій.

 

Приказали:

 

заключеніе

 

Учебнаго

Комитета

 

утвердить,"

 

сообщивъ

 

о

 

семъ

 

правленіямъ

 

духовныхъ

семинарій

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстннкъ».

\уЛ\

       

-іиіжч

           

/и!і
Отъ

   

19-го

   

декабря

  

1879

 

г.—7-го

 

января

 

1880

 

іСза

 

M

 

274$,

 

о

 

„Подвижной
карт

 

Б

 

зс наго

 

шара,

 

атмосферы

 

и

 

ся

 

главныхъ

 

явленіГі"

 

Гаевскаго

 

съ

 

жур-

наломъ

 

Учебнаго

 

Комитета.

Но

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

сино-

дальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

№

 

369,

 

воимъ

 

составленный

 

учителемъ

 

раненбургскаго

 

ду-

ховнаго

 

училища

 

Ѳедоромъ

 

Гаеьскимъ

 

чертежъ,

 

подъ

 

назва-

ніемъ:

 

«Подвижная

 

варта

 

земнаго

 

шара,

 

атмосферы

 

и

 

ея

главныхъ

 

явленій»,

 

допусвается

 

въ

 

употребленію

 

въ

 

духов-

ныхъ

 

^чилищахъ,

 

въ

 

вачествѣ

 

пагляднаго

 

пособія

 

при

 

пре-

подаваніи

 

математичесвой

 

и

 

физической

 

географіи,

 

съ

 

тѣмъ,

.ч*бы

 

пользованіе

 

симъ

 

чертежемъ

 

отнюдь

 

не

 

исключало

употребленія

 

въ

 

училищахъ

 

глобуса,

 

при

 

которомъ

 

карта

 

Га-

евскаго

 

можетъ

 

служить

 

только

 

дополненіемъ.

 

Приказали:

заклгоченіе

 

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить,

 

и

 

для

 

объявленія

о

 

семъ

 

правленіямъ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

сообщить

 

циркуляр-

но

 

чрезъ

 

«Церковпый

 

Вѣстпивъ».

ЕПАРШЛЬНЫЯ.

   

РАСПОРЯЖЕНИЕ

Овончившій

 

курсъ

 

воспитанникъ

 

ирвутской

 

духовной

секинаріи

 

Иванъ

 

Дмитріевъ

 

Тетеринъ

 

его

 

высокопреосвя-

щенствомъ

 

21

 

ч.

 

марта

 

с.

 

г.

 

посвященъ

 

во

 

діакона,

 

а

 

23

 

ч.

того

 

же

 

мѣсяца

 

во

 

священника,

 

съ

 

опредѣленіемъ

 

на

 

празд-

ную

 

священническую

 

вакансію

 

-къ

 

Каранчанекой

 

Николаев-

ской церкви.                                                           UgOO эн кѴіілЬ і



Старшій

 

уряднивъ

 

Иванъ

 

Кировъ

 

;Чеішзубовъ,

 

согласно

приходскому

 

приговору,

 

утвсржденъ

 

въ

 

должности

 

старосты

ври

 

Краснояровсвой

 

Прокопіе-Іоанновской

 

церкви,

 

нерчин-

сваго

 

округа,

 

на

 

срокъ

 

по

 

б-е

 

апрѣля

 

1883

 

года,

 

онтооинотэ

Согласно

 

общественному

 

приговору,

 

Бырвинской

 

Ни-

колаевской

 

церкви'инородецъ,

 

моньковской

 

инородной

 

управы,

Ѳедоръ

 

Никитйнъ

 

Моімінъ

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

церков-

наго

 

старосты

 

при

 

БырвиіісІЖ 5ЩМ?05і:)Т8 Ч н^

 

Ja

 

^r-0™H
-он

 

bs

 

уаотуг.оІІ

 

.уочіЭГ

 

оііьнэвЯ

 

удоннфо

 

ѵмоняггэтО

Священнивъ

 

Дошшской

 

единовѣрчес.вой

 

цервви

 

Михапл.ъ

Архангельски*,

 

согласно

 

распоряжение

 

его

 

преосвященства,

иреосвященнѣйшаго

 

Мелетія,

 

епископа,

 

селенгинскаго,

 

24-го

марта

 

1880

 

г.

 

перевѣденъ

 

къ

 

Бичурской

 

Успенской

 

едино-

вѣрческой

 

церкви,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

опредѣленъ

 

свящеішивъ,

рукополоягеный

 

изъ.діавоновъ,

 

Турунтаевской

 

церкви

 

Симеонъ

РѢЩИВОВЪ.

                                      

s

            

Л'ЩЦ

    

НОШІЭТО

   

ІІОЯ0ШПН9Г.9Э

И.

 

д.

 

псаломщика

 

при

 

Ьвфиміевсвои

 

цервви

 

училища

дѣвицъ

 

Духовпаго

 

ведомства,

 

Васйлій

 

Поповъ,

 

согласно

 

его

прошенію,

 

по

 

резолюціи

 

ирвутсваго

 

архипастыря,

 

отъ

 

27

 

ч.

марта

 

с.

 

г,,

 

ѳпредѣленъ

 

ак

 

д.

 

псаломщика

 

въ

 

градо-Нрвут-

ской

 

Восвресенсвой

 

церкв^то.шг 5

 

ІІЪ

   

ьт

           

цтцтШі

Священнивъ

 

Цага1ъ^ЬрсШ^ЛолЕУскШице^врЛ1

 

Ни-

колай

 

Благообразовъ,

 

согласно-

 

его

 

прошенію

 

и

 

рсзолюцін
его

 

высокопреосвященства,

 

отъ

 

4

 

апрѣля

 

с.

 

г.,

 

переводится

на

 

настоятелі

 

свое

 

мѣсто

 

къ

 

Кударинской

 

Благовѣщепской

Цервви.

                                                                  

;К,п

 

j-THG-n

-------во5<К°-«-------

БЛАГОДАРНОСТЬ

   

БЛАГОТВОРИТЕЛЯМЪ

 

ЗАБАЙКАЛЬ-
JUJJCÎSHÎÎKOO

      

<ГЯ

   

іІРЛОП

          

о

                                

Jit

       

.(ГНОЯНІІШС
СКОИ

 

МИССІИ.
НТЭОНЖГ.ОД

  

4И,

 

<ГХП

      

НШЭНІѴНОІ.

   

О

  

ВШЭШОіІН

   

ОП!ЭЫШ]Гі
Начальнивъ

 

забайкальской

 

д.

 

миссіи,

 

преосвящевнѣйшій

Мелетій,

 

еписвопь

 

селенгинсвій,

 

изъявляетъ

 

искреннюю

 

благо-

дарность

 
отъ

 
лица

 
миссіи

 
и

 
преподаетъ

 
архипастырское

 
бла-

Ш^оіээ
 

евіі
 

вопи
 

cl
 

sffisoii
 

эн
 

.raoqfiK
   

адшооаэі
 

агмэш



--79- —

1)

  

Иркутскому

 

1-й

 

гильдіи

 

купцу

 

Михаилу

 

Ивановичу

Нацвалову

 

за

 

пожертвованіе

 

серебрянаго

 

позлащённаго

 

на-

престольнаго

 

вреста

 

для

 

Годоустинскои

 

Нивольсвбй

 

церкви,

стоимостію

 

70

 

рублей.

2)

    

Цервовному

 

старостѣ

 

Городищенсвой

 

Введенсвой

цервви,

 

уряднику

 

Ивану

 

Михайловичу

 

Казанову

 

за

 

пожерт-

вованіе

 

одной

 

тысячи

 

рублей

 

на

 

построеніе

 

цервви

 

святит.

Николая

 

въ

 

Киретсвомъ

 

урочищѣ.

        

;иИ

 

щп

 

атощ^

 

0, я

И)

 

Отставному

 

офицеру

 

Василію

 

Егор.

 

Полутову

 

за

 

ио-

жертвованіе

 

250

 

рублей

 

на

 

заведеніе

 

!

 

утвари

 

и

 

ріШйтрі

 

для

той

 

же

 

цервви.

4)

 

Учителю

 

сеяе'нгинскаго

 

приходскаго

 

инородческаго

училища

 

Дмйтрію

 

Дмитріевичу

 

Минѣеву

 

за

 

пожертвбваніе

бронзовыхъ

 

нозлащенныхъ

 

орачныхъ

 

вѣнцовъ,

 

стоимостью

 

въ

30

 

рублей,

 

для

 

7 Иянокентіевекой

 

миссіонерсвой

 

церкви

 

при

селенгинсвой

 

степной

  

думѣ.

о)

 

Неизвѣстному

 

въ

 

г.

 

йрвутсвѣ,

 

за

 

представленіе

 

ста

рублей

 

и

 

пеизвѣстной

 

въ

 

г.

 

Кяхтѣ

 

50

 

р.

 

бѣднѣйшимъ

 

изъ

новокрещепныхъ;

Въ

 

церквахъ

 

мігссіи

 

'

 

будутъ

 

'всегда

 

прииохиться

 

теплая

благодарныя

 

молитвы

 

за

 

благотворителей',' '^а'^гЧедритъ

 

Го-

сподь

 

па

 

нихъ

 

свои

   

богатыя

 

мизости.

нідоіг.080Т|

 

н

  

оііпвшо

 

[û

 

с——«**>------

   

. (ra(>;;;;qoo()4r>r.cI,

Правленіе

 

иркутской

 

духовной

 

'сеййнаріи^объявляетъ,

что

 

въ

 

настоящеІ°врмя' должность

 

эконома

 

>

 

сёмШійртй 11

 

ёё-

стоитъ

 

праздною,

 

и

 

предлагаетъ,

 

не

 

поягелаетъ

 

ли лкЧ'е!і Ші-

нять

 

оную

 

изъ

 

діакоповъ,

 

или

 

достойныхъ

 

діаконскаго

 

сана

псаломщивовъ.

 

Жёлающіе

 

должны

 

подать

 

въ

 

семинарское

правленіе

 

прошенія

 

о

 

допущеніи

 

ихъ

 

въ

 

должности

 

эвонома

съ

 

приложеніемъ

 

засвидѣтёльствоваяныхъ

 

благочинными

 

по-

служныхъ

 

спасковъ

 

о

 

своей

 

службѣ

 

и

 

поведеніи

 

и

 

приложе-

ніёмъ

 
гербовыхъ

 
.

 
марокъ

 
не

 
позже

 
15

 
числа

 
мая.

 
сего

 
года.
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Камчатки,— Объявленія.— Поправки,

ТТЛ ...... ...,

   

..;

 

,

 

,,b..

  

.

      

.

     

.-..

  

.

 

~...

 

i

 

,

  

si

 

/

    

J~.

   

■

  

■

    

.". .....

Отношеніе

  

начальниковъ

  

Камчатки

   

Кошелева

 

и

Петровскаго

 

къ

  

камчатскому

 

духовенству.

(Кратній

 

жторическій

 

очеркъ).

(О

 

кончай

 

і

 

е.)

Мѣсто

 

Кошелева

 

занялъ

 

генералъ-маіоръ

 

Петровскій.

Тотчасъ

 

же

 

при

 

вступленіи

 

въ

 

должность

 

онъ

 

писалъ

 

камчат-

скому

 

духовному

 

правленію:

 

„прибывъ

 

въ

 

область

 

ввьренную

моему

 

управленію

 

и

 

входя

 

въ

 

разсмотрѣніе

 

завоноучрежден-

ныхъ

 

частей

 

въ

 

ней,

 

съ

 

соболѣзнованіемъ

 

сердца

 

моего

 

я

вашелъ,

 

что

 

завонный

 

порядокъ

 

правленія

 

не

 

только,

 

совер-

шенно

 

разстроенъ,

 

но

 

и

 

цервовь,

 

деньги,

 

имущество

 

и

 

даже

всѣ

 

дѣла

 

правленія

 

опечатаны,

 

a

 

протоіерей

 

Нивифоръ

 

Ни-

кифоровъ

 

и

 

діавонъ

 

Михаилъ

 

Нивофоровъ

 

отрѣшепы

 

безза-

коннымъ

 

образомъ:

 

первый

 

отъ

 

священнослуженія

 

и

 

должно-

сти,

 

a

 

послвдній

 

отъ

 

служенія

 

діавонскаго

 

и

 

такимъ

 

же

 

без-

законнымъ

 

образомъ

 

и

 

имѣніе

 

ихъ

 

забрано

 

и

 

осеввестро-

вацо

 

(*)".

 

Характеризуя

 

такъ

 

образъ

 

дѣйствій

 

своего

 

пред-

шественника

 

въ

   

отношеніи

 

къ

 

духовенству,

 

онъ,

 

для

 

возста-

(*) Отнош. Петровскаго въ каыч. дух  правл. отъ 21   сентября 1807 г.



R

 

I

 

H

 

з-мм

 

a

 

N

 

Я

 

п
новленія

 

порядка,

 

тишины

 

и

 

спокойствія,

 

предлагалъ

 

прото-

іерею

 

Никифорову

 

вступить

 

въ^

 

отправленіе

 

своей

 

должности

и

 

допустить

 

къ

 

служенію

 

діакона-

 

Никифорова,

 

если

 

за

 

по-

слѣднимъ

 

не

 

оважется

 

порововъ,

 

препятсгвующихъ

 

священно-

служенію.

 

Кромѣ

 

того,

 

принимая

 

близко

 

къ

 

сердцу

 

интересы

угнетеннаго

 

духовенства

 

и

 

заботясь

 

о

 

его

 

нести

 

и

 

автрритетѣ,

которые

 

были

 

подорваны

 

пеблагопріятныіш

 

отзывами

 

Коше-

лева

 

и

 

его

 

сослуживцевъ,

 

онъ

 

и

 

областному

 

правленію

 

пред-

писывалъ:

 

„ежели

 

свёрхъ

 

веяваго

 

"чаянія

 

было

 

что

 

либо

 

про-

тивное

 

ещеп

 

въ

 

области

 

на

 

счетъ

 

духовенства

 

разглашено

и

 

опубликовано,

 

то

 

оное

 

уничтоживъ,

 

рапортовать

 

объ

 

испол-

леніи

 

всего

 

того

 

(*)".

   

Такимъ

 

образомъ.

 

Петровскій

 

въ

 

пер-

вое

 

время

 

управленія

 

Камчаткою

   

явился

 

защитнпвомъ'правъ
ѴЕТТОТЕЯЯОХѴЕ

   

ѴМОЗМТіЕИКШЗІ

    

<ГЗІ

   

£)1І32І0Я0(ІТЗІІ
угнетенйаго

 

духовенства

 

и

   

сталъ

 

къ

 

последнему

 

въ

 

хорошія

отношенія.

 

Эти

 

добрылѵ

 

отношенія

 

новаго

 

начальника

 

дали

духовенству

    

свѣтлый

   

лучъ

 

надежды, .что"

 

при

    

слѣдствіи

 

не

будетъ

    

того

 

пристрастія

 

и

 

насилія

 

со

 

стороны

 

гражданской
ліія.ойоатэіі

 

а,доІ£К»-аі.ііаун9'і

  

а'ньнпк

    

йяэьэпюЯ

  

-отэігМ

   

г»

власти,

 

который

 

проявились

 

во

 

всѣхъ

 

дѣиствіяхъ

 

ея

 

при

 

Ііо-
-têpkjîîi

 

лтилэнп

 

яло

 

лтооняу.од

 

^гя

 

ншаг.путцц

 

ьпп

 

эж

 

<говктоТ
шелевѣ,

 

и

 

оно

 

будетъ

 

имѣть

 

благоиріятныи

 

иоходъ.
етуннздаяя

 

лтоы.оо

 

ли

 

лныонпц,.

  

:ошіэіиіжш

 

ѵконяохуд

 

укопэ
Началось

 

слѣдствіе

    

надъ

    

камчатскимъ

  

духовенством'^.
-КіЗЬЖЭОРУОНОЯХіС

    

ЭШа'ОТОКЭЁЛЯ

   

іГЯ

    

КГ02!і

 

II

   

Qjiu9K.aiîQDV

   

YII90K
Слѣдователями

 

назначены

 

были

 

ііреосвящ.

 

Вёніамнномъ

 

свя-

щенники:

 

Георгій

 

Лазаревъ

 

и

 

Алексѣй

 

Логиновъ

 

съ

 

двумя
-аэаоэ

 

оялг-от

 

эн

 

jEiH9i.aeqn

 

гяодвлоп

 

,

 

шлнвояяе

 

otp

 

.ат.эпшн
депутатами

 

со

 

свѣтсвои

   

стороны.

 

Слѣдствіе

 

шло

 

медленно

 

и

съ

 

18U7

 

года

 

тянулось

 

до

 

1811

 

года.

 

Главною

 

причиною

 

этого

была

 

отдаленность

    

разныхъ

    

пунктовъ

 

Камчатки

 

отъ

 

центра

ея

 

Нижнекамчатска,

 

куда

    

должны

 

были

 

являться

   

свидѣтели

-онжг,.ож

 

н

 

шиожуг.эонпэшкаэ

 

дто

 

йшаэп

 

:trKOS£qoo- .тминная
по

 

этому

 

дѣлу

 

или

 

представлять

  

свои

 

письменныя

 

показанія,
-ЯЭЙ

  

SS

   

.ГЛ/ПНХТД!

   

0'1І;ЯЭНОа£ІіІ

  

ВЛН9Ж¥Г,.Э

   

JTO

   

ЙІНЬЯТѵЭОІГ

 

XS

   

Жі\
которыя

 

часто

 

оыли

 

возвращаемы

 

ооратио

 

за

 

неправильностпо
-(ШХУіШіЗѴ

 

н

 

онягшие

 

гсги

 

эш<г!/.н

 

н

 

лГі.-аеладо

 

^ииннойяе
и

 

несоолюденіемъ

 

всѣхъ

    

формальностей.

 

Кромѣ

 

того

 

и

 

само

духовенство,

 

отъ

 

котораго

   

чаще

 

другнхъ

  

требовались

 

свѣдѣ-

нія

 

и

 

повазанія

 

по

 

этому

 

дѣлу,

 

не

 

охотно

 

вступало

 

въ

 

пере-

%

 
то

(*)
 

Предписание
  

Иетровек.
 

обл.
 

правд,
 

отъ
 

21
 

сентября
 

1807
 

года.



—

 

216

 

—

писку

 

со

 

следователями

 

и

 

часто

 

по

 

принужденію

 

духовваго

правленія,

 

какъ

 

бы

 

надѣясь,

 

что

 

это

 

слѣдствіе

 

будетъ

 

прекра-

щено.

 

И

 

дѣйствительно

 

духовенство

 

въ

 

своихъ

 

разсчетахъ

 

не

ошиблось.

 

Преосвященный

 

Веніаминъ,

 

хорошо

 

зная

 

суще-

ствующее

 

въ

 

Камчатвѣ

 

порядки,

 

ходатайствовалъ

 

въ

 

мартѣ

мѣсяцѣ

 

1810

 

года

 

предъ

 

Св.

 

Синодомъ

 

о

 

прекращены

 

суда

и

 

слѣдствія

 

надъ

 

камчатским*

 

духовенствомъ,

 

какъ

 

безвинно

оклеветаннымъ.

 

И

 

Государі.

 

Императоръ,

 

принимая

 

во

 

внима-

ние

 

ходатайство

 

преосвященнаго

 

и

 

причины

 

имъ

 

представлеп-

ныя,

 

9

 

сентября :

 

того

 

же

 

года

 

Всемилоспівѣйше

 

повелѣлъ:

„подсудимое,

 

духовенство

 

отъ

 

слѣдствія

 

и

 

суда

 

совсѣмъ

 

осво-

бодить".

 

Въ

 

силу

 

этого

 

Высочайшаго

 

повелѣнія

 

и

 

слѣдствен-

ная

 

коммисія

 

въ

 

Ыпжиекамчатскѣ

 

окончила

 

свое

 

существова-

ніе

 

26

 

мая

 

1811

 

тода,

 

сдавъ

 

всѣ

 

дѣла

 

для

 

храненія

 

камчат-

скому

 

коменданту

  

генералъ-маіору

 

Петровскому.

Результаты,

 

добытые

 

следственной

 

коммисіей,

 

были

 

да-

леко

 

не

 

въ

 

пользу

 

доносовь

 

Кощелева.

 

Главное

 

обвивяеыое

Кошелевымъ

 

лицо

 

и

 

въ

 

прикосновенности

 

къ

 

дѣлу

 

о

 

поку-

шеніи

 

на

 

жизнь

 

его

 

и

 

въ

 

развращенности

 

и

 

потворствѣ

 

кам-

чатскому

 

духовенству — протоіерей

 

Никифоровъ

 

оказался

 

пи

въ

 

чеыъ

 

неповиннымъ.

 

По

 

дѣлу

 

о

 

покушеніи

 

на

 

жизнь

 

на-

чальника

 

Камчатки

 

онъ

 

ибвинялся

 

въ

 

слѣд.:

 

1)

 

при

 

объявле-

ны

 

резолюдіи

 

общаго

 

присутствія

 

о

 

прикосновенности

 

къ

дѣлу,

 

онъ

 

говорилъ

 

въ

 

должности

 

аудитора

 

Пестереву:

 

„дѣ-

лай

 

все,

 

что

 

хочешь;

 

теперь

 

твоя

 

воля",

 

выражая

 

этимъ

 

то,

что

 

послѣдній

 

поступаетъ

 

съ

 

ниыъ

 

по

 

своей

 

волѣ;

 

2)

 

тону

 

же

Пестереву

 

словами:

 

„полно,

 

братъ,

 

пораужъ...

 

",

 

а

 

что

 

имен-

но

 

„пора"

 

не

 

окончилъ;

 

высказывалъ,

 

очевидно,

 

угрозу

 

какого-

то

 

злаго

 

намѣренія;

 

3)

 

много

 

разъ

 

отъ

 

присутствія

 

требовалъ

объясненія — почему

 

его

 

считаютъ

 

прикосновепнымъ

 

къ

 

дѣлу;

4)

 

обвннялъ

 

Пестерева

 

въ

 

томъ,

 

будто

 

онъ

 

училъ

 

его

 

пле-

мянницу

 

показывать

 

на

 

слѣдствіи

 

согласпо

 

съ

 

показаніемъ

жены

 

купца

 

Выходцева;

 

5)

 

па

 

вопросъ

 

прпсутствующихъ

 

въ

общемъ
 

собраніи — будетъ
 

ли
 

онъ
 

давать
 

объясненія
 

по
 

этому



—

 

2)1Ш

 

—

дѣлу,

 

то

 

отвѣчаиъ,:

 

что*

 

непможетъ

 

ібевъгразр&щетія

 

еп&ркік

альпой

 

власти* .

 

то:

 

соглашался

 

нодъ-

 

условіемъ

 

если,

 

получить

облегченіе

 

отъ-

 

болѣзпи.

 

Нельзя

 

-не

 

признать,

 

что

 

подобные

смѣшные

 

пункты-

 

.обвиненія

 

протоіерея

 

Никифорова

 

въ

 

при-

косновенности

 

къ

 

дѣлу

 

о

 

покушеніи

 

па

 

жизнь

 

Кошелева

справедливо

 

признаны

 

были 1

 

слѣдственной

 

коммисіей

 

не

 

за-

служивающими

 

никакого

 

вциманія.

 

Но

 

и

 

обвинения

 

въ

 

не-

исправности

 

и

 

упущеніяхъ

 

по

 

службѣ.,,

 

Никифорова

 

также

оказались

 

только

 

злою

 

местію

 

къ

 

нему

 

Кошелева.

 

Слѣдствеі*

пая

 

коммисія

 

нашла,

 

что

 

дѣла, -,въ

 

,

 

духовномъ.

 

правлепіи

 

про-

тоіереемъ

 

велись

 

вообще

 

согласно

 

съ

 

законами

 

и

 

злоуіютребленіи

ne

 

было

 

никакахъ.

 

Что

 

жекасается

 

недостатка

 

и

 

утраты

 

нѣко-

торыхъ

 

архивныхъ

 

:

 

дѣлъ,

 

въ

 

чемъ

 

также

 

обвинялся

 

между

прочимъ- протоіерей,

 

то

 

это

 

произошло

 

елѣд.

 

образомъ:

 

после

иріема

 

дѣль.отъ

 

Никифорова,

 

когда

 

архивъ

 

былъ

 

оиечатанѣ

и

 

.находился

 

подъ

 

карауломъ,

 

члены

 

ревизоры

 

вмѣстѣ,

 

съ

 

свя-

щенникомъ

 

Верещагинымъ,

 

по

 

свидѣтельству

 

дьячка-

 

Ѳедора

Верещагина,'

 

входили

 

тайно

 

въ

 

архивъ

 

и

 

захватили

 

съ

 

собою

много

 

дѣлъ,

 

которыя

 

потомъ

 

и

 

пзчезли

 

бежлѣдно.

 

Точно

 

так-

же

 

не

 

нашла

 

корфшешяНи

 

же^д^тикамчаъствмъ 1

 

духовемсШШ.

тѣхъ

 

злоупотреблений

 

и

 

той

 

нравственной

 

испорченности

 

и

распущенности,

 

который

 

навлекли

 

па

 

него

 

непріятное

 

слѣд-

ствіе.

 

Изъ

 

всего

 

камчатского

 

духовенства

 

только

 

двое

 

свя-

щен

 

никовъ

 

по

 

времепамъ

 

не

 

с'оОтвѣтствовали

 

высокому

 

иде-

лу

 

духовнаго

 

пастыря

 

и

 

оказались

 

виповными

 

въ

 

томъ,

 

въ

чемъ

    

обвинялось

 

все

 

духовенство:

  

священники— Лопшовъ

 

и

ѢЗріпЩн;

 

Ш$Ш.Щ

 

H^b^nriW^pifal^' 3

 

несЖчпэю
-очол.'і;!.УоО(Г]>"

 

.ощдшоро

 

.ач'.ваыег.яаыа

 

;.п.пнно<но

 

эй

 

а £поп_

 

оп
страстно — къ

 

пьянству,

 

за

 

что

 

и

 

оылЪ

 

еиархіальиымъ

 

началь-

ствоыъ

 

по

 

изслѣдованіи

 

дѣла

 

опредѣленъ

 

на

 

дьяческуювакансію,

а

 

второй

 

допускалъ

 

случаи

 

вѣнчанія

 

несовершеннолѣтнихъ,,

 

,и

въ

 

цервовныхъ

    

суммахъ

 

у

 

пего

   

оказался,

   

педочетъ

 

въ

 

187
'і

 

Je.*'»

 

Ли

 

!I

   

ti- -J

   

\jilj

 

hi.

 

II)

 

J

       

ilKIIO^tLUJ

   

ibM

   

аІішшиЬ /iUiJ

        

/ДпННп!»

рублен.

 

Можно

 

думать,

 

что

 

коммиеіяліе-

 

скрыла

 

бы

 

злоупот-

реблений, .если бы они были    замѣченц,!,^-гаи'друіГиіфИаійёрШ?



-

 

ш

 

—

изъ

 

камчатскато?

 

духовенства,

 

кромоѴ

 

упомяну Ш&%

 

двухъ

 

свя-

щеяниковъ,

 

потому

 

что

 

копецъ

 

еяі

 

дѣйствій

 

относится

 

къ

тому

 

времени;

 

когда

 

и

 

Петровскій,

 

подобно

 

Кощелову,

 

сталъ

во

 

враждебная,

 

о.тношенія

 

къ

 

камчатскому

 

духовенству.

 

Поэто-

му

 

съ

 

полнымъ

 

правомъ

 

можно

 

сказать,,,

 

что;

 

камчатское

 

ду-

ховенство

 

и

 

по

 

суду

 

было

 

бы

 

оправдан©;., если,

 

бы,

 

елѣдствіе

надь

 

нимъ

 

не

 

было

 

прекращено

 

прежде

 

этого

 

по

 

Высочай-

шему

 

повелѣнію. 1

 

'моннэ-чтэГюэ

 

ил

 

-.ідэпэт

 

&вн

            

пэао/./д

Новый

 

начальника.,

 

Камчатки,

 

смѣнившій

 

Кошелева,

 

ге-

иералъ-маіоръ

 

Нетровскій,

 

вакъ

 

мы

 

замѣчали

 

выше,

 

относил-

ся

 

къ

 

духовенству

 

къ

 

первое

 

время

 

доброжелательно.

 

Но

добрыя

 

отношеніяі

 

его

 

не

 

могли

 

быть

 

крѣпкими

 

и

 

продолжиг

тельными,

 

при

 

взгляде

 

духовенства

 

на

 

себя,

 

какъ

 

независим

мое

 

отъ

 

гражданской

 

власти

 

сословіе,

 

и

 

при

 

правильпомъ

отношіеніи

 

къ

 

своимъ.

 

прихожанамъ.

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Пет-

ровскій,

 

подобно

 

Кошелеву,

 

захотѣлъ

 

быть

 

единственцымъ

расігорядителемъ

 

и,

 

так*

 

сказать,

 

хозяиномъ

 

въ

 

Камчахкѣі

Но

 

лишь

 

только

 

онъ

 

началъ

 

самовластно

 

обращаться

 

со

 

сво-

ими*

 

подчиненными,

 

какъ

 

явилась

 

масса

 

не

 

довольнихъ,

 

ш

ѳФевеЪдіу

 

послышались

 

жалобы,

 

на

 

его

 

произволъ.

 

Одни

 

в.о&-

йёнавидѣлій

 

его

 

за

 

нзшишнія:

 

притѣсненія

 

(*),

 

другле

 

за

 

жег

етѳкость,

 

которая)

 

доходила

 

до,

 

того^

 

что;

 

сама,

 

лич.цоѵ

 

подверг

галъ

 

нодчинеашіхъ.

 

тѣпесноау;

 

паказанію

 

и

 

иногда

 

нано«шлъ

увѣчья

 

(**).

 

Число

 

недовольныхъ

 

Петровскими

 

росло,

 

a

 

вмѣ-

стѣ

 

росли

 

и

 

его

 

раздражительность

 

й

 

подозрительность.

 

Ду-

ховенство

 

держало

 

нейтральную

 

сторону,

 

но

 

ему

 

казалось

что

 

и

 

оно

 

на

 

сторонѣ

    

недовольныхъ.

 

Поэтому,

 

естественно,

и

 

онъ

 

захотѣлъ

 

платить

 

духовенству

 

той

 

же

 

самою

 

монетою

 

—

■

 

гшыг.гг/цц

 

srnq

 

jriinvTomi

 

<гно

 

йтщ

   

йот(([Д

    

.йэг.этижѵг.эон

,(*).,

 

Къ

 

самой

 

тягостной

 

изъ

 

повинностей,

 

раззорнвщей

 

жителей

 

Кам-
чатки

 

въ

 

конецъ,

 

разумЬемъ

 

каюрную

 

гоньбу;

 

на

 

всѣхъ

 

ближайшихъ

 

къ

Нижаейамчатску

 

жителей,

 

Петровскій

 

возложнлъ

 

еще

 

другую

 

не

 

ыеиЙе
тяжелую

 

повинность—отапливать

  

солдатскія

   

Казармы.
(**)

 
Донесеніе

 
протоіер.

 
Никифорова

 
ігреосв.

 
Михаилу

 
Иркутск,

 
отъ

so марта 1816 года.          нададопп   аадя, .d'ZBTOqoa 0£ ta яаэш'



~

 

ж

не

 

расположеніемъ

 

и

 

даже

 

открытою

 

враждою.

 

Случай

 

къ

этому

 

представился

 

скоро.

 

Неизвестно

 

по

 

какимъ

 

побужден

ніямъ,

 

Петровскій

 

захотѣлъ

 

повѣрить

 

денежныя

 

вѣдомости

 

и

наличный

 

суммы

 

всѣхъ

 

церквей

 

Камчатки.

 

Съ

 

этою

 

цѣлію

онъ

 

вомандировалъ

 

въ

 

отдаленпыя

 

отъ

 

Нижяекамчатска

 

при-

ходы

 

подполковника

 

Сибирякова,

 

поручивъ

 

ему

 

освидѣтель-

ствовать

 

суммы

 

и

 

доставить

 

ему

 

денежныя

 

вѣдомости.

 

Но

духовенство,

 

зная

 

теперь

 

по

 

собственному

 

недавнему

 

опыту,

какъ

 

относится

 

епархіальная

 

власть

 

къ

 

вмѣтпательству

 

въ

 

ду-

ховный

 

дѣ.іа

 

гражданской,

 

дало

 

ему

 

дружный

 

отпоръ,

 

не

дозволивъ

 

освидѣтельствовать

 

ни

 

посланному

 

имъ

 

Сибиряко-

ку,

 

ни

 

ему

 

самому.

 

Только

 

одинъ

 

прогоіерей,

 

выведенный

изъ

 

терпѣнія

 

постоянными

 

отгѵошеиіями

 

Нетровскаго,

 

кото-

рыя

 

натголненн

 

были

 

оскорбленіями

 

и

 

угрозами,

 

позволилъ

ѳсвидѣтельствовать

 

суммы

 

въ

 

-Нижнекамчатской

 

церкви,

 

что

и:

 

сдѣлано

 

было

 

имъ

 

въ

 

присутствіи

 

прпчта,

 

военныхъ

 

и

 

мѣ-

щантрийЗІ

 

сентября

 

1811

 

года.

 

Отказъ

 

духовенства

 

вывелъ

Петровскаго

 

со

 

всѣмъ

 

изъ

 

границъ

 

благоразумія

 

и

 

законно-

сти/

 

Съ

 

нахальствомъ,

 

свойствеинымъ

 

только,

 

начальнякамъ

Камчатки

 

добраго— прошлаго

 

времени,

 

онъ

 

иачалъ

 

требовать

отъ

 

проіоіерея

 

разныхъ

 

объяснепій

 

и

 

справокъ

 

по;

 

уничто-

женному

 

дѣлу

 

о.

 

судѣ

 

и

 

слѣдствіи

 

надъ

 

всѣмъ

 

камчатскимъ

духовенствомі

 

и

 

сталь

 

публично

 

наносить

 

ему

 

оскорбленія.

Въ

 

одинъ

 

изъ

 

праздничныхъ

 

октябрскихъ

 

дней

 

1811

 

года,

послѣ

 

литургіи,

 

въ

 

присутствіи

 

духовенства

 

и

 

военныхъ,

 

онъ

сдѣлалъ

 

протоіерею

 

съ

 

азартомъ

 

строгій

 

выговоръ,

 

будто

 

бы

за

 

безцорядки

 

и

 

опущенія

 

по

 

церкви,

 

которая

 

остается

 

безъ

славое.говія

 

по

 

причииѣ

 

уволыіенія

 

имъ

 

въ

 

отпускъ

 

священ-

нослужителей.

 

Другой

 

разъ

 

онъ

 

ноступилъ

 

еще

 

нахальпѣе.

8

 

ноября

 

упомяпутаго

 

года,

 

протоіерей

 

вмѣстѣ

 

съ

 

діакономъ

Никифоровымъ

 

и

 

дьячкомъ

 

Шяшкинымъ,

 

послѣ

 

литургіи,

 

от-

правились

 

въ

 

Камаковское

 

селеиіе,

 

отстоящее

 

отъ

 

Нижнекам-

чатска въ 40 верстахъ, давъ  предварительно знать о выѣздѣ



—

 

220

 

—

своем*

 

полиціи.

 

Петровскій

 

лишь

 

только

 

услыгаалъ-

 

вбъ

 

этомъ,

тотчасъ

 

командировалъ

 

вслѣдъ

 

за

 

ними

 

унтеръ-офицера

 

Доро-

феева

 

съ

 

прпказаніемъ

 

воротить

 

ихъ,

 

гдѣ

 

бы

 

онъ

 

ни

 

до-

гналъ,

 

инредставить

 

къ

 

нему.

 

Накопецъ

 

озлобленіе

 

его

 

дошл5

до

 

того,

 

что

 

16

 

августа

 

1812

 

года,

 

пригласивъ

 

Протоіерея

 

къ

себѣ

 

въ

 

домъ,

 

соДержалъ

 

его

 

подъ

 

арестомъ

 

въ

 

особенной

комнатѣ

 

до

 

трехъ

   

дней

 

и

 

даже

 

паносилъ

 

побои.

       

;
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Такое

 

безцеромонное

 

отношеніе

 

къ

 

духовному

 

началь-

нику

 

въ

 

Камчаткѣ

 

для

 

-Петровскаго

 

пе

 

могло

 

остаться

 

безъ

послѣдствій.

 

Хорошо

 

сознавая

 

это,

 

онъ

 

прибѣгъ

 

къ

 

манерѣ

Кошелева

 

и

 

сталь

 

обвинять

 

все

 

камчатское

 

духовенство

 

въ

неблагоповеденіи

 

въ

 

падеждѣ,

 

что

 

оно

 

снова

 

будетъ

 

предано

слѣдствію

 

и

 

суду

 

по

 

Высочайшему

 

повелѣнію.

 

Въ

 

своихъ

 

до-

носахъ

 

преосв.

 

(

 

иркутском}'

 

и

 

Св.

 

Синоду

 

писалъ,

 

что

 

пове^

деніе

 

камчатскаго

 

духовенства

 

со

 

всѣмъ

 

не

 

соотвѣтсвуетъ

его

 

званію,

 

указывалъ

 

на

 

нерадѣніе

 

къ

 

своимъ

 

обязанностямъ

и

 

просилъ

 

у

 

преосЕященнаго

 

позволенія

 

ввести

 

ему

 

въ

 

упо-

требленіе

 

й

 

въотношеніи

 

къ

 

духовнымъ

 

лицамъ

 

гауптвахту

 

и

тѣлесное

 

наказаніе

 

соответственно

 

съ

 

проступками

 

(*).

 

НоІ

Кошелевская

 

манера

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

оказалась

 

неудачною.

Преосвященный

 

йркутскій

 

иначе -

 

посмотрѣлъ

 

на

 

голо-

словныя

 

рбвиненія

 

противъ

 

камчатскаго

 

духовенства,,

 

чѣмъ

ожидалъ

 

Петровскій.

 

Иркутская

 

консисторія,

 

оправдывая

 

дѣй-

ствія

 

протоіерея

 

и

 

духовенства,

 

устранявшихъ

 

всякое

 

вліяніе

гражданской

 

власти

 

на.

 

дѣла

 

епархіальныя,

 

просила

 

Петров-

скаго

 

не

 

вмѣшиваться

 

на

 

будущее

 

время

 

въ

 

дѣла

 

духовный,

недозволенный

 

законами,

 

и

 

удержаться

 

отъ

 

всякаго

 

вліянія

на

 

камчатское

 

правленіё.

 

Кромѣ

 

того

 

преосвященный

 

о

 

по-

ступкахъ

 

его

 

въ

 

отношеніи

  

къ

 

протоіереЮ

 

донесъ

 

Св.

 

Слно-

,,

 

.

 

(*)

 

Доносы,

 

какъ

 

и

 

Кошелева,

 

голословные,

 

не

 

предетавляютъ

 

фактовъ
о

 

взводимыхъ

 

нроступкахъ

 

на

 

духовенство

 

и

 

вызваны,

 

какъ

 

видно,

 

мелоч-

ною

 

местію

 

ко

 

всему

 

духовенству

 

и

 

особенно

 

къ

 

протоіерею,

 

который

 

но

рекомендадіи

 

самаго

 

же

 

Петровскаго

 

не

 

задолго

 

предъ

 

эпщъ

 

былъ

 

награж-

денъ наперснымъ крестомъ,
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ду,

 

который

 

прнзнавъ

 

их-ъ ,

 

прртданымис

 

закояамъ,

 

церковнымъ

п(

 

гражданскщъ,

 

передалъ

 

на

 

раясмртр:Ьще (Г

 

Прав,. (

 

Сенатд,

Относительно,

 

же

 

доносовъ

 

Петровскаго

 

на

 

камчатское

 

духо-

венство,

 

Св..

 

Сннодъ

 

отъ

 

2Д

 

іюця

 

1815

 

года

 

предписывадъ,

преосв.

 

Михаилу,

 

епископу

 

иркутскому,

 

употребить,

 

по

 

пастыр-

скому

 

своему

 

долгу

 

законныя

 

мѣры

 

къ

 

прес/Ьчещю

 

въ

 

ц&м-

чатскомъ

 

духрцедствѣ

 

безпорядковъ,

 

прибавляя

 

при

 

это^ъ:

„если,

 

они

 

дѣйствительно

 

есть

 

и

 

извѣстиы

 

преосвященному".

Такиарь

 

образомъ

 

н

 

высшее

 

духовное

 

начальство

 

отнеслоссна

этотъ

 

разъ

 

къ

 

доносамъ

 

начальника

 

Камчатки

 

далеко

 

не

 

съ

тою

 

строгостію,

 

какъ

 

при

 

Кошелевѣ,

 

и

 

совершенно

 

и^аце

посмогрѣло

 

на,

 

нихъ,

 

чѣмъ

 

ожидалъ

  

Петровскій.

Къ

 

счастію

 

камчатскаго

 

духовенства,

 

HeTpoBpKQMyno^'l

безуспѣщныхъ

 

доносовъ

 

не,

 

пришлось

 

долги;

 

уцрадас ль сГхКамг

чаткою.

 

9-го

 

апрѣля

 

1812'

 

года

 

Высочайше

 

утверждены

 

были

положения

 

о

 

преобразована

 

Камчатки

 

и

 

Петровскій,

 

по

 

по-

Jtpenw

 

о-бъо

 

эіомъл

 

извѣстія:,

 

оставилъ.

 

обла^Цгі

 

y

 

<rr.uooqn

 

н

п

 

утяьатпуйч

 

<гквдпи

 

«гкшшохуд

 

Агтймдт^иДтЦМШі.Ъэуі-

оН

 

.(*)

 

HM^gn'{Tooqn_<î^_fe =-^r^nr£yi iC*^

 

отщхщ

 

оонээг.ігт

даяцржддэй

            

cap

 

-гкш

 

mojre

 

лн

 

f.qoiixsE

  

ййяэвэпэшой

-ог.04

 

.«и

 

siïqP-

 

iM

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

EH

 

Г.^мооэдП
Продолжается

 

подписка

 

на

 

1880

 

год*

 

на

:аиАар^подщр 1КовНЫЙ

 

ВѢСТНИКЪ^Чта 1
зіншл

 

оойкэя

 

л'хншавшкро/

 

,$попэасх7Г„

 

п

 

Koqsioxoqn

 

шат")

ДРИСТІАНСКОЕ

   

ЧТЕНІЕ"
.кынаоу.тд

 

яг.й'д

 

<гя

 

тщз

   

ов)ішуЪ

 

йн

 

кза'шшшЛ-ия

 

эн

 

т&ю

шнкігл

 

оіллвэа

 

ато

    

коатвл;сгэііѵ

 

"

 

лшіліозш:

    

кынпэшайот.эн
нТОЛКОВАШЯМИ

 

НА

  

ВЕТХШ

 

ЗАВЪТЪ"
-СП

 

о

 

нипнэщкаооЦп

 

оіот

 

aKoqïï

 

.эіпэг-afiqn

 

эолотягмг.л

 

m

_

 

Годовая

 

цѣна

 

на

 

оба,

 

журнала

 

и

 

съ

 

„Толкованиями

 

на

Ветхій

 

Завѣтъ"—семь

 

щб.

 

съ

 

пересылкою;

 

отдельно

 

за

Церковный

 

Вѣстникъ"— пять

 

руб.,

 

за

 

„Христіанское

 

чтеніе"
„съ

 
Толкованиями" — пять

 
руб.

 
Номера

 
„Церковнаго

 
Вѣстни-

ка" по 15 коп.
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Адресоваться

    

прямо

    

въ

 

С.-Петербургъ,

    

въ

    

редакцію
Церковнаго 7Вѣстника

 

и

 

Христінскаго

 

Чтеніе.

Ноступилъ

 

въ

 

продажу

 

первый

 

выпуекъ

 

(болѣе

 

20

 

печатныхъ

листовъ)

„ТОЛКОВАНШ

    

НА

  

ВЕТХ1Й

   

ЗАВЪТЪ",
издавае'мыхъ"

 

с.-петербургскою

 

духовною

 

академіею.

 

Онъ

 

зак-

лючаетъ

 

въ

 

себѣ

 

объясненіе

 

первыхъ

 

семнадцати

 

главъ

 

кни-

ги

 

пророка

 

Іереміи,

 

составленное

 

доцентомъ

 

по

 

каѳедрѣ

ОвЙщ.

 

ТІіісанія

 

И.

 

С.

 

"Явимовымъ.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

25

 

к.

 

съ

 

пере-

сылкою;

 

для

 

новыхъ 'подписчиковъ

 

на

 

«Христіанское

 

Чтеніе»
1880

 

г.

 

цѣна

 

1

 

рубль

 

съ

 

пересылкою.

 

Адресоваться:

 

въ

Петербургъ

 

въ

 

редакцію

 

«Церісовнаго

 

Вѣстника»

 

и

 

«Хрйсті-
анскаго

 

Чтенія»,

 

или

 

къ

 

книгопродавЦамъ

 

TysoBj

 

въ

 

Петер-
бургѣ

 

и

 

Ферапонтову

 

въ

 

Москвѣ.

;./Г

 

эіпзр;;пг.

 

h

 

оіноі

         

.

 

—

                       

(інвж^&доЭ

!

 

ІДОСТУЙЙЛА

  

В%

   

ПРОДАЖУ

  

КЛЙГА:

священная

 

исторія

  

ветха

 

го

  

завім к
въ

 

простыхъ

    

разсказахъ,

 

для

 

дѣтей

 

младшаго

  

возраста.

 

Со-

ставилъ

 

Священникъ

 

Ѳеедоръ

 

Миткевичъ.
Издапіе

 

второе,

   

исправленное

 

по

 

замѣчаніямъ

 

Учебнаго
Комитета т (При

    

Сватѣйшемъ

 

Синодѣ.

 

Г.

 

Минскъ,

 

1880 -года.

Цѣна

 

20

 

коп.,

    

съ

 

пересылкою

 

25

 

к.

 

Адресъ:

   

въ

 

г.

 

Минскъ

губ.,

 

Священнику

 

Ѳ

 

е

 

о

 

д

 

о.р

 

у

 

M

 

и

 

т

 

к

 

е

 

в

 

іьч

 

у.

Отъ

   

него

   

же

   

и

 

по. -той -же

 

цѣнѣ

 

можно

    

вышісывать

книгу:

-nnqоі оф'В-

 

ящ

 

е

 

н

 

н

 

а

 

я

 

ист

 

о

 

р

 

і

 

я

 

я

 

о

 

в

 

а

 

г

 

о

 

з

 

а

 

в

 

% мцг

 

'Мк
въ

   

простыхъ

    

разсказахъ,

    

для

 

.

 

дѣтей

   

младшаго

    

возраст

Г; -Минскъ,

 

1878

 

года.

      

і-тэнэдао

 

<га

 

<raooqao

 

on

 

«гхгЬа
Обѣ

 

«книги

 

одобрены

 

Святѣйшймъ

 

Синодомъ

 

въ

 

качествѣ

учебііаго

 

пособіа

 

но

 

Священной

 

Иеторіи

 

для

    

приготовитель-

■ныхъ

 

классовъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

всѣхъвѣдомствъ,атакже,для

"На-родоыХЪ

 

ПІКОЛЪ.

               

Л

 

хя,

  

«rasoqao

    

кіпэдшіЗо
Разсказы'вь

 

нихъ

 

изложены

 

языком ь

 

яснымъ,

 

простымъ

и

 

вполнѣ

 

доступиымъ

 

для

 

пониманія

   

самыхъ

   

малоразвитыхъ

"Яѣтеі.

 

ЦЩ

   

a-noqBB'I-JKA

 

онат.отнэонто

 

ыноаве

 

оіяонвавБЧ

 

.1

<ІІри ^рШшШм ефо.іШе г 5'0 еЖййіярУвъ, ад&ъядѣвшаа



изданіе,

 

безъ

 

пересылки,-

 

дѣлается

 

уступка:

 

для

 

Европейской
Россіи

 

10°/о,

 

а

 

для

 

Сибирсклхъ

 

и

 

Кавказскихъ

 

губерній

 

5°/о.
Всякое

 

требованіе

 

менѣе

 

4

 

книгъ

 

удовлетворяется

 

по-

ередетвомъ

 

простаго

 

бандерольнаго

 

отправленія,

 

безъ

 

стра-

ховки.

,*\тга/.8--

 

іштзіган

  

шн/шшіот,.
;.,,.,

 

ПОСТУПИЛА

 

ВЪ

 

ПРОДАЖУ

 

НОВАЯ

 

КНИГА:

;ш

          

КРИТИЧЕСКИЙ

 

РАЗБОРЪ

 

ТАЛМУДА,
щьэѳкя

    

он

    

(Гкотв

           

оннэьавтаор

    

.inwoqel

    

aaoqoqn

 

hi

его

   

происхожденіс,

 

характеръ

 

и

 

вліяніе

 

на

 

вѣрованія

 

,и

 

:'

нравы

   

сврейскаго

 

народа* иаои

 

ег.д

 

;оіояшз

В,

 

М.

 

КИРАСЕВСКАГО.

  

(Православный

 

изъ

 

евреевъ)

  

;

Москва,

    

изд.

   

1879

 

г.

 

ц.

 

2

 

р.

 

съ

 

перес.

    

Выписывающіе

 

не

менѣе

 

10

 

экз.

 

пользуются

   

уступкою.іЩ^Ф

 

п

 

J'iqi

Содержаніе:

 

Отдѣлъ

 

первый. —Явленіе

 

и

 

значеніе

 

Тулму-
да

 

и

 

его

 

составителей. — 1.

 

Происхожденіе

 

и

 

авторитетъ

талмуда

 

или

 

устнаго

 

закона

 

но

 

раввинскішъ

 

гіреданіямъ.
П.

 

Явленіе

 

и

 

значеніе

 

ряввинизма.

 

III.

 

Происхожденіе

 

и

значеніе

 

Синедріопа.

 

IV.

 

Раввнііскія

 

нреданія

 

о

 

существова-

ніи

 

Талмуда

 

и

 

Синедріона

 

отъ

 

времени

 

Моѵсея

 

не

 

образу-
ютъ

 

не

 

прерывной

 

цѣпи.

 

V.

 

Раввинское

 

преданіе

 

о

 

духов-

помъ

 

присутствіи

 

при

 

сішайскомъ

 

законодательствѣ

 

всѣхъ

послѣдующихъ

 

поколѣній

 

израильскаго

 

народа.— Отдѣлъ

 

вто-

рой.— Талму гдическія

 

легенды,

 

приннмаемыя

 

евреями

 

за

 

дѣй-

ствительпость.

 

I.

 

Легенды,

 

которыми

 

окрашено

 

событіе

 

си-

найскаго

 

законодательства.

 

П.

 

Легенда

 

о

 

Левіоѳанѣ

 

и

 

Беге-
мотѣ.

 

III.

 

Легенды

 

о

 

субботѣ

 

и

 

рѣкѣ

 

Самбатіонъ.

 

IV.

 

От-
дѣлъ

 

третій.—Отношенія

 

талмуда

 

къ

 

вопросу

 

о

 

вѣротерші-

мости.

 

I.

 

Раввинскіе

 

закопы

 

о

 

насильственномъ

 

обращеніи
всѣхъ

 

не

 

евреевъ

 

въ

 

еврейство.

 

Ид

 

Закопы

 

относительно

 

но-

ахидовъ.

 

III.

 

Раввинскія

 

пониманія

 

заповѣди

 

о

 

любви

 

къ

ближнимъ.

 

IV.

 

Раввинскіе

 

законы,

 

опредѣляющіе

 

болѣе

 

щ-

стныя

 

отношения

 

евреевъ

 

къ

 

язычникамъ.

 

V.

 

Молитвенпыя
обращенія

 

евреевъ

 

къ

 

Богу

 

объ

 

истребленія

 

иновѣрцевъ.—

ОтдЬлъ

 

четвертый.— Взглядъ

 

Талмуда

 

на

 

неученыхъ

 

(Амъ-
Гаарецъ)

 

евреевъ

 

и

 

женщинъ;

 

законы,

 

касающіеся

 

брака.—
I.

 

Раввинскіе

 

законы

 

относительно

 

Амъ-Гаарецъ

 

или

 

пеуче-

выхъ евреевъ. II. Взглядъ Талмуда на женщину. III. Запре-
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щеніе

 

женщипамъ

 

и

 

рабамъ

 

изучать

 

законъ.

 

IV.

 

Раввннскіе
законы

 

о

 

многоженствѣ. — V.

 

Талмудическіе

 

законы

 

о

 

разво-

дахъ. —Отдѣлъ

 

пятый, —иѣкоторыя

 

изъ

 

характеристическихъ

обрядовыхъ

 

учрежденій

 

раввинизма.

 

I.

 

Раввинскіе

 

законы

 

о

траурѣ

 

по

 

умершими.

 

П.

 

Правила

 

относительно

 

рѣзанія

 

жа-

вотныхъ

 

и

 

птицъ.

 

Ш.

 

Наказаніе

 

налагаемое

 

Талмудомъ

 

за

несоблюденіе

 

нравилъ

 

рѣзанія;

 

ограниченія

 

и

 

противорѣчія

раввиновъ

 

въ

 

примѣненіи

 

законовъ

 

рѣзанія.

 

IV.

 

Раввинскіе
законы

 

относительно

  

праздника

 

Пурнмѵ

                          

j

 

m

Нѣсколько

 

Словъ

 

объ

  

употребленіи

 

евреями

 

христианской
крови

 

для

 

религіозныхъ

 

цѣлей.

Просмотрѣвъ

 

ѳглавленіе

 

предлагаемой

 

книги,

 

читатель

можетъ

 

судить

 

о

 

ея

 

паправленін.

 

Трудъ

 

этотъ

 

имѣетъ

 

то

значеніе,

 

что

 

въ

 

немъ

 

безпристрастно

 

и

 

вполнѣ

 

раціонально
объясняются

 

заблужденія

 

и

 

не

 

состоятельность

 

талмуда

 

или

устнаго

 

закона,

 

которому

 

евреи

 

придаютъ

 

автОритстъ

 

боже-

ственный,

 

тогда

 

какъ

 

онъ

 

наполненъ

 

нелѣпостями

 

и

 

нетер-

пимостью

 

къ

 

другимъ

 

религіямъ,

 

а

 

евреи

 

легкомысленно

 

ут-

верждаютъ,

 

будто

 

бы

 

этотъ

 

самый

 

закопъ

 

получена,

 

вмѣстѣ

съ

 

писанымъ

 

закономъ

 

на

 

горѣ

 

Синайской

 

отъ

 

Самаго

 

Бо-
га.

 

Заблужденія

 

эти

 

проходятъ

 

чрезъ

 

много

 

столѣтій.

 

Вѣро-

ванія

 

евреевъ

 

допіли

 

до

 

нелѣпости,

 

благодаря

 

талмудиче-

скимъ

 

законамъ,

 

сказкамъ,

 

баспямъ,

 

или

 

легендамъ,

 

содержа-

щимися

 

въ

 

талмудѣ.

 

Этимъ

 

баснямъ

 

приписывается

 

какое-то

особенное

 

таинственное

 

значеніе,

 

а

 

словамъ

 

раввиновъ

 

при-

даютъ

 

авторитетъ

 

богодохновепности.

 

Евреи,

 

доселѣ

 

убѣждеп-

ные

 

въ

 

безукоризненности

 

и

 

чистотѣ

 

талмудическаго

 

ученія,
прочтя

 

предлагаемый

 

трудъ,

 

убѣдятся

 

въ

 

тѣхъ

 

нелѣпо-

стяхъ,

 

кои

 

выдаются

 

раввинами

 

за

 

святую

 

истину,

 

какъ

ученіе

 

самаго

 

Моѵсея.

 

Въ

 

предлагаемомъ

 

критическомъ

 

раз-

бора

 

мы

 

старались

 

съ

 

полнѣйшею

 

добросовѣстностыо,

 

осно-

вываясь

 

на

 

выводахъ

 

чистаго

 

разума

 

и

 

книгъ

 

Св.

 

Писанія,
выяснить,

 

что

 

евреи

 

не

 

остались

 

вѣрпыми

 

своему

 

законода-

телю

 

Моусею,

 

но

 

даже

 

извратили

 

смыслъ

 

его

 

постановление,

и

 

прибавили

 

къ

 

нимъ

 

много

 

такого,

 

что

 

уже

 

вовсе

 

не

 

гар-

монируе'тСя

 

съ

 

божественнымъ

 

характеромъ

 

закона

 

Могсеева.
Всѣ

 

логическіе

 

выводы

 

ясно

 

показываютъ,

 

на

 

сколько

 

можно

довѣрять

 
талмудическимъ

 
законамъ;

 
оказывается,

 
что

 
всѣ

 
по-

ложенія талмуда   фальшивы, несообразны еъ здравымъ   смьь
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сломъ

 

и

 

противорѣчатъ

 

писаніямъ

 

боговдохновенпыхъ

 

мужей,

слѣдовательно,

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

могутъ

 

имѣть

 

іистоі-

никомъ

 

откровеніе.

 

Для

 

точнаго

 

и

 

вполнѣ

 

яснаго

 

вразумлі

нія

 

настоящаго

 

критическаго

 

разбора

 

приводится

 

еврейскіи

текста

 

изъ

 

талмуда

 

и

 

разбирается,

 

что

 

даетъ

 

возможность

наглядно,

 

во-очію

 

представить

 

еебѣ

 

всю

 

несостоятельность

талмудическаго

 

у.ченія,

 

умозаключенш

 

подтверждаются

 

факта-
ми

 

и

 

выписками

 

изъ

 

Та

 

1муда а

 

коихъ

 

приведено

 

244

 

цитаты

на

 

еврейскомъ

 

языкѣ,

 

ісъ

 

параллельньшъ

 

нереводомъ.

 

Вмѣстѣ

съ.еимъ

 

не

 

оставлено

 

безъ

 

впиманія

 

и

 

то

 

унизительное

 

ио-

поженіе

 

женщины,

   

въ

 

которое

 

ее

 

ставнтъ

 

Талмудъ.
Представляя

 

вышеизложенное

 

па

 

ваше

 

просвѣщеиное

ввиманіе,

 

смѣю

 

надѣяться,

 

что

 

Вы

 

обратите

 

на

 

предлагаемую

книгу

 

особенное

 

внимание:

 

.иінпосодѣйствуете

 

сее

 

;распросгра-

Hemicbnoinxq

 

jfur.ona

 

и

 

6нтэ4фэ!Ц]пс9<5

 

тиои

 

<га

 

отк

 

,'Утэѵгж-

Желающіе

 

ігогугь

 

адресоваться

 

къ

 

самому

 

автору,

 

въ

 

тип.

 

Мартынова

 

и
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Поправка

 

погрѣшности.

Въ

 

Aï

 

15,

 

въ

 

неоф.

 

части,

 

на

 

стран.

 

182 -й

 

въ

 

1-й

 

стро-

кѣ

 

сверху

    

вмѣсто

   

слова:

    

уряаникомъ—должно

 

читать:

 

от-

ставнымъ

 

казачьимъ

 

офыцеромъ.
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