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Годовая цѣна еі 
пересылкою ■ де 
ставкою 6 р, 25 к. 
Подписка на время 
менѣе года і про. 
дажа отдѣльныхъ 

номеровъ не дожу- 
скаются.

ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ._ _ _ _ _ _

ч т о д я т ъ мме- 
вдѣльно по суббо­
тъ. Подписка при­
дается въ Редак- 
іи, ври Духовной

Семинаріи.

Высочайшія награды,Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу Синодальнаго Оберъ-Прокурора Св. Синода, согласно опре­дѣленію Св. Синода, 22 августа сего года, Всемилости­вѣйше соизволилъ на награжденіе за 50-лътнюю службу церкви Божіей, ((золотою медалью» съ надписью «за усер­
діе'», для ношенія на шеѣ, на Александровской лентѣ псаломщика с., Волхонщины, ^оршанскаго уѣзда, Ивана 
Снѣгирева.
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'4Государь Императоръ, по Всеподданнѣйшему докладу Синодальнаго Оберъ-Прокурора Св. Синода, согласно опре­дѣленію Св. Синода, 22 августа сего года, Всемилости­вѣйше соизволилъ на награжденіе, за труды по народному образованію, серебряными медалями, съ надписью «за усер­

діе» для ношенія на груди на Александровской лентѣ діаконовъ церквей: Троицкаго, Борисоглѣбскаго у. Сергія 
Байдина, с. Сергіевки, Кирсановскаго у. Іоанна Бѣля­
кова, Мутасьева, ^оршанскаго у. Александра Щепотьева, Княжева, Темниковскаго уѣзда Михаила Попова, Дѣвицы, Усманскаго у. Василія Предтеченскаго, Черной Слободы, Шацкаго уѣзда Петра Іортинскаіо, Желаннаго, того же уѣзда Павла Цвѣтаева, Сотницина, Василія Кочетова, Ольховъ Григорія Спасскаго, Ялтунова Алексѣя Елисѣева, Троицкой г. Шацка Александра Вознесенскаго и псалом­щиковъ церквей с. Данилова, Елатомскаго уѣзда Ивана 
Лебедева и с. Хомутовки, Спасскаго у. Василія Шарова.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ.
Опредѣлены-, на псаломщическія мѣста—къ церкви, с. Александровки на Савалѣ, Тамбовскаго у., и. д. окон­чившій курсъ Тамбовской миссіонерско-псаломщической школы Василій Матвѣевъ, 6 сент.; къ церкви с. Шехмани, Липецкаго у., окончившій курсъ той же школы Алексѣй Вертоградовъ, 7 сентября; къ церкви с. Озерокъ, Липец­каго у., окончившій курсъ Тамбовской духовной семи­наріи Василій Колчевъ, 10 сентября.
Перемѣщены'- согласно прошенію, одинъ на мѣсто другого, діаконы Соборныхъ церквей: г. Моршанска Ѳео­доръ Родде и г. Лебедяни Іоаннъ Шарошкинъ, 20 авг.
Исключаются изъ списковъ, за поступленіемъ въ число 

студентовъ Казанской духовной академіи, псаломщикъ с.



— 890Шехмани, Липецкаго у.. Владимиръ Вертоградовъ, 7 сен­тября; за смертію,—заштатные священники—с. Рудовки, Кирсановскаго у., Іоаннъ Ципляковскій, умеръ 23 іюня; села Паревки того же уѣзда, Ѳеодоръ Удальцевъ, умеръ 24 іюля; заштатный псаломщикъ с, Березовки, Козлов­скаго у., Николай Виндряевскій, умеръ 16 іюля.
ОТЧЕТЪ

о дѣятельности Тамбовскаго Епархіальнаго Богородично- 
Севафимовскаго Миссіонерско-Просвѣтительнаго Братства 

за 1911 годъ.
(Продолженіе)

А. Миссіонерская дѣятельность Братства.Главнымъ предметомъ особенныхъ заботъ и попече­ній Братства служило развитіе миссіонерскаго дѣла въ предѣлахъ епархіи.Въ истекшемъ году Братство, какъ и раньше, а) занималось собираніемъ свѣдѣній о состояніи старообряд­чества и сектантства въ епархіи, б) содержало противо­старообрядческую и противосектанскую миссію и в) при­нимало съ своей стороны зависящія отъ него мѣры къ поднятію и возвышенію миссіонерскаго дѣла въ Тамбов­ской епархіи.
1) Состояніе старообрядчества и сектанства въ епархіи.Въ отчетѣ Братства за 1910 годъ была дана под­робная характеристика состоянія старообрядчества и сек­танства въ предѣлахъ Тамбовской епархіи. Настоящій отчетъ ограничивается сообщеніемъ нѣкоторыхъ дополни­тельныхъ свѣдѣній о продолжающейся въ епархіи пропа­



891 —гандѣ баптизма и указаніемъ статистическихъ данныхъ о сектахъ и старообрядческихъ толкахъ.Изъ существующихъ въ предѣлахъ Тамбовской гу­берніи лжеученій преимущественное вниманіе въ отчет­номъ 1911 году было обращено на баптизмъ, какъ на секту наиболѣе враждебную православію, проявляющую усиленное стремленіе къ своему распространенію за счетъ православія. «Всяііій баптистъ ' долженъ быть миссіоне­ромъ» таковъ девизъ баптизма. Везъ различія пола,воз­раста, умственнаго развитія, общественнаго положенія и всякихъ другихъ условій, каждый баптистъ неудержимо стремится къ пропагандѣ своего вѣроученія. Даже мало­грамотные и совершенно неграмотные съ удивительною ревностію употребляютъ всѣ свои усилія для совращенія православныхъ. Замѣчено, что баптистъ при знамена­тельныхъ событіяхъ своей жизни (радостныхъ и скорб­ныхъ) даетъ обѣтъ: совратить столько-то православ­ныхъ,— и не успокоится до тѣхъ поръ, пока не выпол­нитъ даннаго обѣта. Независимо отъ того, каждый рай­онъ имѣетъ мѣстнаго окружнаго миссіонера, Коковыми состоятъ обычно проповѣдники мѣстныхъ сектантскихъ общинъ. Таковы въ 1911 году: 1) Дементьевъ — село Ли- пяги, 2) Пачинъ —село Пановы-Кусты, 3) Юшинъ с. Донская слобода, 4) Алексѣевъ—г. Борисоглѣбскъ, 5) Лосевъ—с. Черная-Слобода, 6) Бочаровъ—с. Островка, Моршанскаго уѣзда, и нѣкоторые другіе. Всѣ они под­чинены руководству извѣстныхъ вождей русскаго бап­тизма, по временамъ посѣщающихъ Тамбовскую губернію: 1) Д. Ив. Мазаевъ былъ въ гор. Борисоглѣбскѣ, Липя- гахъ, Алешкахъ, Сампурѣ и Тамбовѣ. 2) Тим. И. Рѣз­цовъ (изъ Балашова) посѣтилъ ст. Сампуръ, г. Тамбовъ, с. Донскую-Слободу и с. Рыбное, Моршанскаго уѣзда,



— 892 —3) А. И. Голяевъ (пресвитеръ Балашовской общины) и4) Степановъ (пресвитеръ Московской общины) также посѣтили нѣсколько пунктовъ. Въ качествѣ разъѣздныхъ проповѣдниковъ въ 1911 году проѣхали по нѣкоторымъ сектантскимъ общинамъ двое Липяговскихъ баптистовъ: Ст. Агап. Сигитовъ и Семенъ Еф. Сигитовъ, Ѳеодоръ Андр. Глуховъ (изъ Валашов. уѣзда), Мих. Ак. Ѳедеч- кинъ и Василій Никифор. Ганозинъ (послѣдніе двое изъ Пензенской губер.). Высшее руководство всѣмъ дѣломъ баптистской пропаганды принадлежитъ ихъ всероссійскому съѣзду, который въ 1911 году собирался въ Москвѣ—въ послѣднихъ числахъ сентября и въ С-Петербургѣ—въ самомъ концѣ года. На Московскомъ съѣздѣ представи­телями Тамбовскихъ баптистовъ были: 1) М. П. Дементь­евъ (с. Липяги), 2) Ив. Тит. Хмыровъ (ст. Волконская), 3) Ив. Д. Юпшнъ (с. Донская Слобода) и нѣкоторые другіе. Бывшіе на съѣздахъ баптисѣы неохотно дѣлятся своими впечатлѣніями и отказываются сообщить что-либо о работахъ съѣзда, отдѣлываясь фразой; «Вамъ изъ га­зетъ все извѣстно.» Однако, съ особеннымъ удовольстві­емъ они распространяются объ извѣстномъ выступленіи Московскихъ православныхъ миссіонеровъ,—при чемъ все дѣло представляютъ такъ, что сектанты оказываются въ самомъ выгодномъ свѣтѣ, а миссіонеры—гонителями за слово Божіе. Всероссійскіе съѣзды имѣютъ весьма боль­шое значеніе въ дѣлѣ оживленія и направленія баптист­ской пропаганды. Баптисты возвращаются оттуда замѣтно воодушевленные. Тамъ они получаютъ рѣшеніе своихъ недоумѣній, находятъ одобреніе въ своихъ неудачахъ, знакомятся съ болѣе успѣшными пріемами и способами пропаганды.
Призывныя собранія баптистовъ. Наѣзды проповѣд-



— 893 —никовъ представляютъ одно изъ видныхъ средствъ сек- танской пропаганды и всякій разъ являются крупнымъ событіемъ въ жизни сектантовъ и окрестнаго православ­наго населенія. Въ это время все вниманіе сектантовъ бываетъ сосредоточено на возможно лучшей организаціи ими такъ называемыхъ призывныхъ собраній. Какъ пока­зываетъ самое названіе, призывныя собранія суть не что иное, какъ средство привлеченія православныхъ въ сек- танство. Въ этомъ весь ихъ смыслъ и явная цѣль.Заблаговременно до пріѣзда какого-либо проповѣд­ника баптисты широко оповѣщаютъ объ этомъ событіи мѣстное православное населеніе. Проповѣдникъ всячески рекламируется какъ необыкновенный «ораторъ» (хотя бы послѣ, въ дѣйствительности, онъ оказался самымъ рядо­вымъ грамотеемъ-крестьяниномъ); распространяются все­возможные слухи о его добродѣтеляхъ, глубокомъ знаніи Св. Писанія и т. д. Иногда при этомъ оповѣщеніи обѣ­щается исполненіе сопровождающими «благовѣстника» пѣвцами и пѣвицами лучшихъ сектатскихъ пѣснопѣній. Горячо убѣждаютъ сектанты православныхъ не упус­тить рѣдкаго случая—непремѣнно посѣтить собраніе. «И за все это,—добавляютъ они,—не нужно ничего пла­тить; спасеніе у насъ дается даромъ. Только въ вашей церкви за все плати».Назойливая реклама обычно достигаетъ своей цѣли’ Къ назначенному времени помѣщеніе собранія бываетъ переполнено. При этомъ часто бываетъ, что въ собраніи число православныхъ въ нѣсколько разъ превышаетъ число сектантовъ: на 20 — 30 баптистовъ 100—150 пра­вославныхъ. Баптисты устраиваютъ свои призывныя собра­нія и въ такихъ селахъ или деревняхъ, гдѣ они имѣютъ самое ничтожное число своихъ послѣдователей. Доста-



— 894точно появиться въ православномъ приходѣ одному сек­танту, какъ къ нему начинаютъ наѣзжать «братія и сестры по вѣрѣ» партіями по 10—20 человѣкъ и устраи­ваютъ собранія, на которыя православные, по новизнѣ дѣла, собираются толпами. При такомъ составѣ слушате­лей, собраніе ведется въ направленіи воздѣйствія, глав­нымъ образомъ, на православныхъ. На это расчитаны и проповѣди, и пѣснопѣнія, и молитвы. Проповѣдникъ обра­щаетъ свою рѣчь не только къ сектантамъ, сколько къ православнымъ. «Не думайте, дорогіе слушатели, что васъ могутъ спасти священники: они извратили Слово Божіе. Зачѣмъ храмы? Зачѣмъ драгоцѣнныя украшенія и золо­тыя ризы священниковъ? Напрасныя траты, безполезныя для спасенія! Спасеніе—въ одной вѣрѣ во Христа. Не нужно никакихъ посредниковъ въ дѣлѣ спасенія. Всѣ обряды только заслоняютъ и искажаютъ истинное ученіе евангелія» и т. и. Въ такомъ духѣ проповѣдникъ ведетъ долгую и одушевленную рѣчь, которая представляетъ собою не религіозное назиданіе баптистомъ своихъ еди­новѣрцевъ, а сплошное порицаніе православія. По уста­новившемуся у баптистовъ порядку, послѣ перваго про­повѣдника говоритъ второй. Онъ сдѣлаетъ еще нѣсколько дополнительныхъ выпадовъ противъ православія. Оба же они горячо призываютъ православныхъ слушателей оста­вить скорѣе свои «заблужденія», обратиться, увѣровать во Христа, покаяться и получить спасеніе, т. е. перейти въ баптизмъ.Хоръ поетъ особые призывные стихи. Напр.: Пусть беретъ, кто хочетъ, безъ серебра Божій даръ спасенья, вѣчнаго добра! Слушайте, идите и спѣшите взять, То, что Богъ всѣмъ хочетъ дать.



— 895 —Пусть беретъ бѣднякъ! Пусть онъ даромъ пьетъ!Вотъ уста Іисуса уже давно зовутъ,Воды жизни вѣчной безъ конца текутъ, Даромъ пей, кто жаждетъ пить!Приходи, бери, бѣдный другъ, скорѣй! Нынѣ день спасенья для души твоей, Завтра будетъ поздно, ужъ не будетъ звать Больше Божья благодать. (Сборн. с.ек. «Гусли» № 502).«Бѣдный другъ», приглашаемый «поспѣшить взять спасеніе», это —православный христіанинъ. Сами себя баптисты мыслятъ, на основаніи своего вѣроученія, уже получившими спасеніе, спасенными окончательно. Далѣе произносятся молитвы отъ «сердца», со слезами, взвол- 
... '< ■ •нованнымъ голосомъ—о вразумленіи и обращеніи «поги­бающихъ въ невѣріи» - православныхъ слушателей. Нельзя не признать, что нѣкоторые изъ баптистскихъ проповѣд­никовъ способны произвести на толпу сильное впечатлѣніе и вызвать желательное для нихъ искуственное религіоз­ное возбужденіе. Слышатся сокрушенные вздохи, покаян­ныя восклицанія, истеричныя выкрикиванія женщинъ и т. и. Въ наиболѣе благопріятный, по мнѣнію проповѣд­ника, моментъ онъ заботливо опрашиваетъ: «Не увѣро­валъ ли кто сейчасъ ;изъ слушателей? Не принялъ ли Христа? Не желаетъ ли кто покаяться»? Эти вопросы относятся исключительно къ православнымъ, такъ какъ сами баптисты, по ихъ убѣжденію, всѣ святы и не имѣютъ нужды въ покаяніи.Для человѣка, не искушеннаго въ лицемѣріи и лу­кавствѣ баптистовъ, иногда пришедшаго на собраніе изъ одного простого любопытства, подобное призывное соб­раніе можетъ быть роковымъ. Если онъ и не заявитъ 



896 —себя тотчасъ баптистомъ, то все же унесетъ съ собранія запавшее въ душу сомнѣніе въ православной вѣрѣ и, въ случаѣ пастырскаго недосмотра, при послѣдующемъ воз­дѣйствіи мѣстныхъ сектантовъ онъ легко сдѣлается ихъ прозелитомъ.Призывныя собранія баптистовъ представляются не­законными дѣйствіями, предусмотрѣнными ст. ст. 73 — 74 и 90 Уголовнаго Улож. 1903 г. Но устроители призыв­ныхъ собраніи, сдѣлавъ свое дѣло, легко и просто усколь­заютъ отъ всякой отвѣтственности. Съ внѣшней показ­ной стороны призывныя собранія имѣютъ ^характеръ богослѵжебно - молитвенныхъ, — что, примѣнительно къ Правиламъ о религіозныхъ собраніяхъ сектантовъ 4 октября 1910 года, и обезпечиваетъ для нихъ полную свободу. Правда, мѣстной административной власти предоставлено назначать компетентное должностное лицо, обязанное слѣдить, чтобы на молитвенныхъ собраніяхъ не проявля­лось непристойнаго отношенія къ православію, а равно и не допускалось призыва къ отпаденію отъ православія (пункъ IV, ст. 1 — 2). Но практически эта мѣра ни къ чему не ведетъ. Полицейскій урядникъ или стражникъ, обычно наблюдающій за собраніемъ, лишенъ возможности исполнить свой долгъ. Когда, напр., баптистскій пропо­вѣдникъ произноситъ молитву объ обращеніи ко Христу «погибающихъ въ невѣріи, порабощенныхъ священниками бѣдныхъ грѣшниковъ» (т. е. православныхъ), то поли­цейскій чинъ, во-первыхъ, не скоро пойметъ, въ чемъ тутъ дѣло; а во-вторыхъ, по буквѣ правилъ, онъ не усматриваетъ въ данномъ случаѣ ничего противозакон­наго, такъ какъ «молитва сектантамъ дозволена». Также и относительно содержанія проповѣдей и пѣснопѣній указанныя лица весьма затрудняются опредѣлить гра-



897 —вицу, гдѣ кончается законное право сектантовъ и начи­нается правонарушеніе. Баптисты же, при своемъ лукав­ствѣ и изворотливости, всякое даже законное выступленіе блюстителя порядка умѣютъ представить по начальству въ извращенномъ видѣ и обратить въ поводъ для жалобъ на «превышеніе власти» и «стѣсненіе ихъ религіозной свободы». Въ отчетномъ году было нѣсколько такихъ жалобъ отъ баптистовъ (г. Борисоглѣбска и с. Липа­товъ) непосредственно г. Предсѣдателю Совѣта Мини­стровъ и въ Министерство Внутрен. Дѣлъ. Психологиче­ское воздѣйствіе этого послѣдняго обстоятельства на блю­стителя закона еще болѣе затрудняютъ исполненіе имъ своихъ обязанностей.
Дѣтскія собранія баптистовъ. Для пропаганды среди дѣтей и подростающаго молодого поколѣнія болѣе значи­тельныя баптистскія общины (Липяговская, ІІаново-Ку- стовская и др.) имѣютъ воскресныя школы для дѣтей. Хотя ходатайства сектантовъ о легализаціи этихъ школъ не имѣли успѣха и въ отчетномъ году, но онѣ продол­жаютъ функціонировать попрежнему подъ видомъ молит­венныхъ собраній. Устраивая дѣтскія собранія, имѣютъ въ виду не только дѣтей своего вѣроученія. Они упот­ребляютъ всѣ мѣры для привлеченія на нихъ дѣтей православныхъ. Безплатною раздачею евангелій, сборни­ковъ сектантскихъ стихотвореній, обѣщаніемъ подарковъ и гостинцевъ, сектанты достигаютъ того, что въ иныхъ случаяхъ число дѣтей на этихъ собраніяхъ бываетъ зна­чительно. Православныя дѣти ходятъ къ баптистамъ иногда совершенно безъ вѣдома своихъ родителей, такъ какъ въ селѣ надзоръ за дѣтьми большею частью бы­ваетъ не строгъ. Иные родители разсуждаютъ такъ: «Пусть лучше поучатся Слову Божію, чѣмъ играть на 



улицѣ». Главная суть занятій на дѣтскихъ собраніяхъ состоитъ не столько въ чтеніи и изученіи на память Св. Писанія, сколько въ его толкованіи, направленномъ къ отрицанію истинъ православія. Тенденціонный подборъ текстовъ и ихъ превратное толкованіе направлены къ укрѣпленію въ дѣтяхъ сектантскаго вѣроученія, къ обу­ченію ихъ вести борьбу съ православіемъ и къ воспитанію въ нихъ духа вражды и нетерпимости ко всему право­славному. Часто невѣжественный и малограмотный, но всегда фанатичный руководитель дѣтскаго собранія фа- натизируетъ дѣтей въ цѣляхъ пропаганды черезъ нихъ среди ихъ сверстниковъ.
Тайная пропаганда баптизма. На ряду съ открытой пропагандой идетъ особенно опасная тайная подпольная работа баптистовъ по совращенію православныхъ. Ста­раясь до времени не быть на виду у гражданской власти и не возбуждая вниманія духовенства, баптисты сѣютъ свое лжеученіе среди православныхъ простолюдиновъ весьма осторожно въ частныхъ бесѣдахъ при ежеднев­ныхъ житейскихъ взаимныхъ сношеніяхъ. Потомъ уже послѣ долгой постоянной работы окончательно совращен­наго человѣка заставляютъ подавать г. губернатору про­шеніе о перечисленіи въ баптизмъ, часто совершенно неожиданно для приходскаго пастыря. Пастырскія увѣ­шанія послѣ того, большею частью, оказывается безу­спѣшными. Въ короткое время трудно повліять на чело­вѣка, который долгое время находился подъ настойчивымъ воздѣйствіемъ баптистовъ и уже совершенно проникся сектантскимъ лжеученіемъ. Только общая пастырская бдительность о всѣхъ пасомыхъ можетъ съ успѣхомъ предупреждать погибель христіанской души, если будетъ во время замѣчена угрожающая опасность.



— 899 -
Новые пункты баптизма. Наблюденія за пропагандой баптизма въ послѣдніе годы обнаруживаютъ, что бап­тисты переносятъ свою дѣятельность изъ давнихъ сек­тантскихъ пунктовъ въ чисто православные, гдѣ прежде не было даже слышно про сектантовъ. Объясняется такое явленіе тѣмъ, что въ сектантскихъ пунктахъ баптисты не легко пріобрѣтаютъ себѣ новыхъ прозелитовъ. Православ­ные здѣсь уже присмотрѣлись къ сектантамъ, ученіе ихъ утратило обаяніе новизны, священники миссіонеры объ­ясняютъ заблужденія баптизма, да и сами православные начинаютъ усматривать отрицательныя стороны сектан- ства. Поэтому, въ сектантскихъ пунктахъ вѣроисповѣдныя границы болѣе или менѣе достаточно опредѣлились и совращенія возможны лишь по бытовымъ условіямъ род­ственныхъ связей, матеріальной зависимости отъ богатыхъ сектантовъ и по другимъ под. причинамъ Не то въ православномъ приходѣ. Проповѣдникъ новаго ученія возбуждаетъ большую смуту. Довѣрчивый? православный народъ, никогда до сихъ поръ не разбиравшійся въ воп­росахъ вѣры, совершенно безоружный въ этомъ отно­шеніи, легко поддается лжеучителю. Пріобрѣтя двухъ­трехъ оффиціальныхъ послѣдователей, сектантъ—пропа­гандистъ тѣмъ самымъ упрочиваетъ себѣ базу для даль­нѣйшихъ пропагаторскихъ дѣйствій среди родственниковъ и знакомыхъ новосовращенныхъ. Теперь баптистъ — про­повѣдникъ уже открыто начинаетъ посѣщать новыхъ «братій», ведетъ въ ихъ домѣ свои богослужебныя соб­ранія. Главное дѣло сдѣлано. О дальнѣйшемъ распрост-

іраненіи будутъ заботиться сами новоявленные баптисты. Они всегда особенно ревностны въ пропагандѣ.Во многихъ случаяхъ баптизмъ появляется независимо отъ пропагаторской дѣятельности мѣстныхъ или пріѣз­



— 900 —жающихъ пропровѣдниковъ. Отправится православный христіанинъ на Кавказъ, въ Донскую Область и др. мѣста, проживетъ въ сектантской средѣ два-три года,— возвращается домой крещенымъ баптистомъ ,къ огорченію й соблазну своихъ родственниковъ и односельцевъ. Пош­лютъ крестьяне ходока въ Сибирь искать землю для переселенія, а онъ принесетъ баптистское лжеученіе. Отбудетъ крестьянинъ военную службу,— вернется распро­пагандированнымъ. Поистинѣ, сей недугъ какъ ракъ распространяется, по слову Апостола. (2 'Гим. 2, 17).Благодаря земельной реформѣ, въ Тамбовской губерніи появляется отрубное сельское хозяйство. Разселеніе мел­кихъ собственниковъ—крестьянъ по отрубамъ отзывается весьма неблагопріятно на религіозно-нравственномъ состо­яніи ихъ. Новыми условіями жизни они вынуждены селиться вдали отъ храма и школы. Пастырское попеченіе о нихъ очень затруднено А сектанты пользуются полною свободою пропаганды по глухимъ хуторамъ, гдѣ некому послѣдить за ихъ появленіемъ и принять противъ нихъ какія—либо мѣры. Кромѣ того, такъ какъ переселеніе на отруба доступно и переселенцамъ другихъ губерній, то возможно увеличеніе Тамбовскаго сектантства цѣлыми семьями и общинами переселяющихся сектантовъ. Въ августѣ 1911 при посѣщеніи миссіонеромъ старообрядцевъ прихода села Глуховки, Кирсановскаго уѣзда, обнаружено 30 человѣкъ баптистовъ—хуторянъ въ районѣ этого при­хода, переселившихся сюда изъ Кіевской губерніи.
Совращеніе въ баптизмъ псаломщика Гурьева До сего времени въ Тамбовской губерніи баптизмъ имѣетъ успѣхъ среди низшихъ классовъ населенія: крестьянъ и, отчасти, мѣщанъ. Баптистовъ очень огорчаетъ, что они не прі­обрѣтаютъ послѣдователей изъ болѣе интеллигентныхъ 



— 901 —классовъ. Особенно хотѣлось бы имъ совратить кого-либо изъ духовенства. Они увѣряютъ простой народъ, что священники и миссіонеры давно сами убѣждены въ истинѣ баптизма, но остаются въ православіи только ради житейскихъ выгодъ. Однако, говорятъ они,—въ другихъ мѣстахъ священники уже начинаютъ переходить въ баптизмъ. Изъ своей печати («Баптистъ») 1910 г. № 24) баптисты узнали объ уклоненіи въ ихъ секту православнаго діакона села Марьевки, Николаевскаго у., Самарской губ., Павла Мин. Домнышева. Нѣчто подобное они рѣшили продѣлать на позоръ православію съ быв­шимъ псаломщикомъ Гурьевымъ.Вас. Мих. Гурьевъ—изъ 3-го класса Таврической Духовной Семинаріи. Съ января 1899 года по іюнь того же года былъ псаломщикомъ села Могиляръ, Бердянскаго уѣзда, Таврической губерніи. Выдержалъ экзаменъ на псаломщика, имѣетъ учительское свидѣтельство. Въ 1902 году получилъ мѣсто псаломщика въ селѣ Бѣло- рѣчьѣ, Шацкаго уѣзда; но какъ человѣкъ совсѣмъ по­терявшійся, за нетрезвость и неблагоповеденіе въ 1907 г. былъ уволенъ отъ должности. Не имѣя никакихъ средствъ къ существованію и къ удовлетворенію своихъ порочныхъ наклонностей, онъ сначала поселился у своихъ тетушекъ въ селѣ Казачьей Слободѣ, Шацкаго уѣзда, и обкрады­валъ ихъ при всякой возможности. Когда же тѣ его отъ себя изгнали, онъ поселился въ селѣ Сасовѣ, Елатомскаго уѣзда, и тамъ свелъ знакомство съ старообрядцами, вы­манивая у нихъ деньги обѣщаніями вступить въ ихъ общину. Узнавъ его поближе, старообрядцы прекратили ему подачки и прогнали его.Тогда Гурьевъ сталъ искать общенія съ баптистами, имѣя въ виду тѣ-же корыстныя цѣли. Въ этихъ поискахъ



— 002 - онъ столкнулся съ баптистомъ села Черной Слободы Гри­горіемъ Терентьевымъ Лосевымъ. Послѣдній пріютилъ его у себя, возилъ его на свои собранія въ села Борки и Ялтѵново, гдѣ въ пользу его производились даже сборы. Получивъ деньги, Гурьевъ явился къ своимъ тетушкамъ пьяный и заявилъ имъ о своемъ намѣреніи уйти въ баптизмъ, гдѣ ему даютъ деньги. Тетушки и приходскій священникъ о. Влад. Багрянскій, узнавшій объ этомъ, не обратило вниманія на это заявленіе п выразили сомнѣніе, примутъ-ли его баптисты. Но, онъ, вѣроятно желая до­казать, что онъ—не такой потерянный человѣкъ, какъ о немъ думаютъ, исполнилъ свое намѣреніе.2-го января 1911 года Гурьевъ вмѣстѣ съ Черно- Слободскими баптистами Иваномъ Терен. Лосевымъ, Але­ксѣемъ Ипат. Пентельковымъ и Иваномъ Корвяковымъ, отправился въ село Борки къ баптисту Ивану Алексан­дрову Касицыну и въ тотъ же день былъ крещенъ въ рѣкѣ ІПачѣ Иваномъ Терентьевымъ Лосевымъ.Баптистское крещеніе не возродило Гурьева. Не­довольный баптистами, онъ явился къ приставу 2-го стана, Шацкаго уѣзда, съ жалобой на баптистовъ. По его словамъ, баптисты, будто-бы, напоили его пьянымъ и окрестили въ состояніи невмѣняемости. Порвавъ съ баптистами, Гурьевъ вскорѣ получилъ письмо отъ своей жены, проживающей въ Таврической губерніи, съ прось­бою ѣхать къ ней. Поспѣшно собравшись, онъ уѣхалъ, а тетушекъ своихъ просилъ передать о Віадиміру, что остается православнымъ и что никогда больше не вер­нется въ Шацкъ, тѣмъ все дѣло и кончилось Съ тѣхъ поръ о Гурьевѣ нѣтъ никакихъ свѣдѣній.
Общее состояніе старообрядчества и сектанства. Общее состояніе всѣхъ другихъ существующихъ въ епар-



903хіи лжеученій старообрядчества, и сектанства въ 1911 г. оставалось прежнимъ. Не наблюдалось никакихъ перемѣнъ ни въ вѣроученіи ихъ, ни въ организаціи установивша­гося внутреннаго распорядка ихъ религіозно-бытовой жизни. Въ сравненіи съ воинствующимъ баптизмомъ, они не проявляли стремленій къ пропагандѣ и отношенія ихъ къ православію были относительно миролюбивы. Новыхъ лжеученій противъ прежнихъ лѣтъ не появлялось. Не прибавилось и новыхъ пунктовъ старообрядчества или сектанства.
2) Статистическія свѣдѣнія о старообрядцахъ и сектантахъ 

въ предѣлахъ Тамбовской епархіи.По статистическимъ даннымъ, собраннымъ Тамбов­скою Духовною Консисторіею къ 1911 году, старообрядцы и сектанты имѣются въ слѣдующихъ приходахъ епархіи.
Тамбовскій уѣздъ.

1. Гор. Тамбова въ приходахъ:Христорождественскаго собора:
2.
3.4.
5.6.

а) баптистовъб) субботниковъ — Покровской церкви:а) молоканъ —б) баптистовъ —Троицкой церкви, молоканъ —Введенской церкви:а) баптистовъ —б) молоканъ —Знаменской церкви, молоканъ — Варвариыской церкви, молоканъ —

5614
241510

511
71112

920
121726

311241610

1
96
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2-й Благочин. округъ.

Муж. Жен. 06. п.7. с. Арженка: а) молоканъ — 99 88 187б) субботниковъ — 38 43 818. с. Бондари, субботниковъ — 3 4 79. с. Коровино: а) молоканъ — 50 45 95б) баптистовъ — 7 10 1710. с. Митрополье, молоканъ (община по зак. 17 окт. 1906 г.) 170 175 34511. с. Пахатный-Уголъ, молоканъ — 70 81 15112. с. Первоникольское-ІІичеры, суббот­никовъ (общ.) 30 31 6113. с. Разсказово: а) молоканъ (община) 496 466 962Богослов. ц. б) хлыстовъ — 74 97 171в) субботниковъ (общ.) 642 637 127914. Троицк. церк.а) молоканъ — 50 52 102б) субботниковъ 98 102 2001 5. с. Чернавка, молоканъ — 67 63 1301 6. Петровское, а) молоканъ — 15 16 31б) баптистовъ — 11 10 2117. с. Шилово, молоканъ (уклен. т.) 50 47 97
18. 3-й округъс. Бокино—молоканъ (воскреси.) 1 1 219. с. Верхне-Спасское: а) молоканъ 10 9 19б) хлыстовъ 29 25 5420. с. Богословка (Пады), молоканъ 21 23 4421. с. Казьмина Гать—молоканъ — 2 222. с. Нижне-Спасское—субботниковъ 9 7 16
23. 4-й округъ.с. Аннино—молоканъ (воскреси.) 4 5 924. с. Бахоровка—баптистовъ 1 — 1
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Муж. Жен. Об. п.25. с. Верхоценье: а) молоканъ 6 3 9б) хлыстовъ 26 41 6726. с. Вязовка—хлыстовъ 24 48 7227. Рождественскіе Падворки-толстовцевъ28. с. Грязнуша: а) молоканъ (община въ , 2 — 2

въ д. Петровской 161 154 315б) баптистовъ 49 47 9629. с. ІІавлодаровка: а) молоканъ 29 27 56б) баптистовъ 2 ■— 230. с. Пановы-Кѵст. а) молоканъ (община) 139 138 177б) баптистовъ (община) 89 75 16431. с. Протасово—баптистовъ 1 — 132. с. Пос. пр. ст. Сампуръ: а) молоканъ 30 26 56б) баптистовъ 31 29 6033. с. Степановка--хлыстовъ 13 17' 3034. с. Александровка-Сосновка—молоканъ 14 15 2935. с. Сампуръ—раскольник. (поморцевъ) 43 38 8136. с. Текино—раскольник: а) поморцевъ 49 53 102б) бѣглопоповцевъ !524 638 1162
5-й округъ.37. с. Березовка (Малышкино)—молоканъ 56 51 10738. с. Лаврово—молоканъ (воскреси.) 4 4 839. с. Боріцевка—молоканъ 4 6 1040. с. Новознаменское (Бѣгичево):а) молоканъ (община) 333 319 652б) хлыстовъ 6 7 1341. с. Ольшанка—молоканъ (община) 55 54 109
6-й округъ.42. с. Горѣлое: а) молоканъ 43 47 90б) баптистовъ 37 43 80
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Муж. Жен. 06. п.43. с. Донская Слобода: а) баптистовъ(община) 41 42 83б) молоканъ 38 34 7244. с. Куксово—баптистовъ 28 14 3745 с. Полковая Слобода—баптистовъ 12 7 1946, Солдатская Вихляйка (Чекмари)—молоканъ 19 21 4047. с. Сурава—молоканъ 13 15 2848. с. Татаново—баптистовъ 3 4 749. с. Тулиновка—молоканъ 7 ю 1750. с. Троицкая-Дубрава—молоканъ (во­скреси.) 22 21 43

7-й округъ.51. с. Березовка-Курдюмово—молоканъобщина 96 91 18752. с. Болыпая-Лазовка—молоканъ 30 32 6253. с. Васильевка—Сатино—хлыстовъ 17 7 2454. с. Ивановка-Лебедянка: а) молоканъвоскр. (община) 103 86 189б) баптистовъ 6 5 1155. с. Остроуховка-Ящерка, при деревнѣМаксимовкѣ—молоканъ 65 75 14056. с. Токаревка: а) молоканъ 13 14 27б) хлыстовъ 20 25 4557. с. Троицкіе-Росляи---ново-скопцовъ 7 6 13
Моршанскій уѣздъ.

1-й городской благочин. округъ.Г. Моршанска въ приходахъ:58 — 59. Соборной и Вознесенск. церкви:раскольниковъ: а) австрійцевъ (2 общ.) 89 82 171б) поморцевъ 65 77 142
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Муж. Жен. 06. п.60. Александро-Невск. цер. а) молоканъб) субботник.

2-й о к р у г ъ.

304 412 716
61. с. Алрасово, Ильин, церк. — молоканъ 12 13 2562. с. Алгасово, Р.-Богор. цер. —молоканъ 10 4 1463. с. Серповое—баптистовъ 1 1 264. с. Островка — баптистовъ 35 40 7565. с. Давыдово—молоканъ уклейн. 10 13 2366. с. Рыбное: а) баптистовъ (община) 57 55 112б) молоканъ (община) 45 49 9467. с. Новое Устье—молоканъ 40 42 823-й округъ.68. с Атмановъ-Уголъ—скопцовъ 3 7 1069. с. Лѣвыя Ламки — молоканъ 21 23 4470. с. Сосновка, Крестовоздвиж. цер.—молоканъ (укл.) — 1 171. с. Вирятино—молоканъ 1 — 172. с. Правыя Ламки- скопцовъ 2 5 773. с. Нижняя Ярославка—молоканъ воск. 18 20 38

4-й о к р у г ъ.74. Каменка— субботниковъ. 47 32 797 5. Матчерки — баптистовъ 5 3 876. с. Рянза: а) баптистовъ 4 1 5б) Машковцевъ 6 4 1077. с. Васильевщина, Покровск. церквираскольниковъ:а) австрійскаго т. 328 335 663б) поморцевъ (община) 232 263 49578. с. Грибоѣдово, — при дер. Шачѣ—молоканъ 130 123 253
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Муж. Жен. Об. и.79. Приг. Базіевская-Слобода, раскольч.австрійск. т. 5 680. с. Коріпуновка—молоканъ 13 17

Борисоглѣбскій уѣздъ.
1-й городской благочинническій округъ.Гор. Борисоглѣбска въ приходахъ:

1130

81. Соборной, 1 а) баптистовъ 33 36 6982. Срѣтенской и б) молок. воск. 16 16 3283. Казанской церк. 1 в) новоизраильт. 6 5 1184. с. Павлодаръ —баптистовъ 1 5 685. Станичная Слобода : а)субботниковъ — 1 1б) новоизраильтянъ 2 — 2
2-й о к р У г86. Алабушка Моисеева—хлыстовъ 6 4 1087. Власовка—баптистовъ 1 — 188. Березовка (Архангельское)—хлыстовъ 101 105 20689. Березовка (Лу невка)—хлыстовъ 2 3 590. Верхнее Чуево—молоканъ 18 20 3891. Коростелево—баптистовъ 4 1 592. Кулябовка: а) баптистовъ 2 3 5б) хлыстовъ 29 38 6793. Мучкапъ — баптистовъ 3 1 494. Подгорное—хлыстовъ 17 14 3195. Отхожее: а) хлыстовъ 31 36 67б) молоканъ 8 7 1596. Верхній ІПибряй — баптистовъ 3 2 597. Сергіевка-Грачевка а) баптистовъ 18 22 40при д. Храпунихѣ, б) молоканъ 5 4 9при д. Хрѣновомъ .Ярѣ—баптистовъ 6 12 1898. Уварово (Христор. цер.)—хлыстовъ 6 8 14
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Муж. Жен. 06. п.99. Уварово (Троицк. цер.): а) молоканъ 76 70 146б) хлыстовъ 2 3 5100. Чуевская-Алабушка: а) молоканъ(воскреси.) 7 8 15б) хлыстовъ 2 2 4101. Шибряй—хлыстовъ 4 9 13

3-й округъ.102. Александровка (Караулъ) а) раскольн. 4 5 9б) молоканъ(воскреси.) 8 7 15103. Алешки —баптистовъ 17 15 32104. Бурнакъ—молоканъ 15 8 23105. Вязовая Почта—молоканъ 17 15 32106. Липягп: а) баптистовъ (община) 373 358 731б) молоканъ-уклейн. 15 13 28в) субботниковъ 14 15 29107. Михайловка—хлыстовъ 16 19 35108. Никольское-Кабанье—хлыстовъ 10 6 16109. Преображенское, въ дер. Цвѣтовкѣ—хлыстовъ 36 36 72110. Терновка—субботниковъ 2 2 4111. Цибизовка—молоканъ 4 5 9112. Чикаревка: а) молоканъ 34 19 53б) хлыстовъ 9 10 19
4-й округъ.113. Архангельское—баптистовъ 2 — 2114. Дерябкино—ьаптистовъ 13 12 35115. Елань-Козловка—баптистовъ 1 -— 1116. Никольское-на Токаѣ, новоизраильтянъ 1 1 2117. Никольское (Кисельное), молоканъ-ук.(общ.) 130 127 257
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118. Ново-Архангельское—баптистовъ Муж. Жен. 06. п.6 1 7119. Александровка: а) баптистовъ 1 — 1б) молоканъ 3 5 8120. Кулешовка—хлыстовъ ю 12 22

Кирсановскій уѣздъд-й городской благочинническій округъГор. Кирсанова въ приходѣ.121. Ильинской церкви—молоканъ 8 13 21
1-й округъ.122. Вячка—молоканъ 1 — 1123. Троицкая-Глуховка а) раскольниковъавст. (общ.) 113- <!Н 146 259въ д. Лохмытовкѣ б) баптистовъ 26.. 18 44
2-й округъ-124. Куровщина, д. Сурки,—адвентисты 3 1 4125. Нащекино: а)-молоканъ-уклеин. (общ.) 98 88 186б) баптистовъ 26 42 68126. Никольское-Завидово, при деревнѣ^Каменныхъ Озерокъ,—хлыстовъ 27 32 59127. Подвигаловка (Южная)—молоканъ 15 12 27128. Пересыпкино: а) раскольн. австр. т. 25 19 44Архан. церк. б) молоканъ 10 8 18129. Пересыпкино, Вогоявл. церк.— рас­кольник. австр. т. 34 39 73130. Софьино—молоканъ 33 27 60131. Хмѣлинка—молоканъ 6 3 9
3-й округъ-132. Васильевка: а) молоканъ

' і , ’ Г. X ' . ■ ( • 3 4б) баптистовъ 2 11133. Марьянка—молоканъ 16 13 29



— 911 — 1134. Сергіевка—молоканъ Иуж. Жен. Об. н.24 21 45135. Шибряйка—хлыстовъ 3 1 4
4-й округъ.136. Богданово (Усть-Панда): а) хлыствъ 5 6 11б) молоканъ 7 8 15137. Золотовка—молоканъ 13 9 22137. Инжавинье: а) молоканъ 2 2 4б) хлыстовъ 9 11 20139. Калугино- хлыстовъ 18 26 44140. Кипріяново-Курдюки: а) молоканъ 1 1 2б) хлыстовъ 14 15 29141. Караваино—молоканъ 38 42 80142. Лопатино —хлыстовъ 12 14 26143 Трескино, д. Березовка: а) молоканъ 57 65 122б) хлыстовъ 30 37 67144. Лукино—молоканъ 4 8 12145. Мордвиновка: а) молоканъ 13 23 36б) хлыстовъ 36 35 71146. Мѣдное— хлыстовъ 3 4 7147. Перевозъ—хлыстовъ 60 63 123148. Пущино—хлыстовъ 3 5 8149. Ржаксинскіе выселки: а) молоканъ 16 15 31б) субботниковъ 3 3 6в) хлыстовъ 14 17 31150. Ржакса: а) молоканъ 7 5 12б) хлыстовъ 7 8 15151. Троицкая Семеновка —хлыстовъ 7 4 11

Шацкій уѣздъ.
1-й городской благочгін. округъ.Гор. ІПацка въ приходахъ:152. Соборной ц.: а) раскольник.-поморцевъ 3 2 5б) молоканъ 4 6 10
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Муж. Жен. 06. и.153. Христорожд. ц.—баптистовъ 10 13 23154. Троицкая ц. —субботниковъ 3 8 11155. Приг. Казачья Слоб., а)баптистовъ 5 1 6Архангельск. церк. б) молоканъ 8 9 17в) субботниковъ 23 24 47156. Приг. Казачья Слоб., а) субботниковъ 4 4 8Успенская цер. б) молоканъ 15 17 32в) баптистовъ 2 1 37-ц благочин. округъ.157. Борки: а) молоканъ 31 20 51б) субботниковъ (община) 31 36 67в) баптистовъ 2 5 7158. Колтырино —молоканъ 1 3 4159. Кривая Лука—молоканъ - уклейн. 9 8 17160. Сыровель—Борки: а) молоканъ 3 3 6б) субботниковъ 4 3 7161. Ялтуново: а) молоканъ-уклейн. 63 75 183б) субботниковъ 7 5 12

2 - іі округъ.162. Печины—молоканъ 13 7 20163. Рысли—баптистовъ 8 8 16164. Ново-Томниково: а) молоканъ 40 50 90б) баптистовъ 44 45 89165. Старо-Томниково: а) молоканъ 8 10 18б) баптистовъ 75 51 126166. Старое Чернѣево: а) молоканъ-воскресн. 5 6 11б) субботниковъ 6 5 11
3-й округъ.167. Желанное, раскольниковъ (федос.) 8 21 29168. Оксельмѣево, раскольниковъ (помор.) 6 4 10
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169. Приг. Черная Слоб.: а) баптистовъ (общ.)б) субботниковъ.в) молоканъ.170. ПІаморга, раскольн.-поморцевъ (общ.)171. Эммануилово, раскольник. поморцевъ

Муж. Жен. Об. п.і 72 67 1399 12 2113 11 24179 203 3825 7 12
4-й  округъ.172. Аладьино, д. Ситовка, раскольниковъ- поморцевъ173. Иннина слобода—раскольн.-поморцевъ174. Пузосъ—раскольниковъ-федосѣевцевъ175.176. ГГертово, раскольниковъ-федосѣевцевъ Ункосово, раскольниковъ-поморцевъ

424973
3261183

74102156
Козловскій уѣздъ.

3-й благочин. округъ. Троицкая Дубровка — баптистовъ177.178. Семеновка—молоканъ
4-й округъ-179. Новое Гаритово-молоканъ воскр. (общ.) 194 3233

1

180. Павловка—баптистовъ181. Самовецъ — молоканъ182. Ярокъ—молоканъ183. Старая Казинка—молоканъ
1972343

39155762

32 37 69

5-й  округъ.184. Иловай Рождественское—молоканъ185. Никольское (Бистромъ)-молоканъ-воскр. 24 141
6-й  о к р г] г ъ.186. Прасковьино, раскольн.-бѣглопоповцевъ 3 3 6
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Липецкій уѣздъ.

4-й уѣздный благочгін. округъ-
Муж. Жен. Об. п.187. Шехмань: а) молоканъ 6 7 13б) баптистовъ 1 — 1188. Ивановка (Малый Самовецъ)-баптистовъ 3 4 7

Усманскій уѣздъ.
2-й блаючин. округъ.189. Верхняя Матренка—молоканъ 9 11 20
5-й округъ.190. Ново-Никольское (Зеновка)—хлыстовъ 10 12 22Лебедянскіе Выселки—молоканъ 3 3 6
Лебедянскій уѣздъ.

4-й благочгін. округъ.191. Борисовка—молоканъ 14 15 29192. Кривецъ: а) молоканъ—уклейн. (обіцина) 195 192 387б) баптистовъ 18 19 37193. Лебяжье—молоканъ 4 3 7194. Преображенское—молоканъ 7 7 14195. Чичеры —молоканъ 4 7 11
Темниковскій уѣздъ.

2-й благочгін. округъ.196. Стандрово —молоканъ 3 4 7
4-й округъ197. Вознесенскій заводъ, раскольниковъ—федосѣевцевъ 47 67 114198. Княжево, раскольник.: а) спасовцевъ 3 6 9б) филипповцевъ 3 1 4199. Матызлей, раскольниковъ — филип. 14 32 46
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Муж.. Жен. 06. п.200. Теньгушево: а) раскольниковъ—по­морцевъ 12 19 31б) субботниковъ 9 1 10201. Шокпіа—адвентистовъ 2 1 3

Спасскій уѣздъ.
1-й городской благочин. округъ.Г. Спасска въ приходахъ церквей:202. Соборной, раскольник. а) поморцевъ 39 37 76б)бѣглопоповц. 371 377 748в) австрійцевъ 7 9 16г) средниковъ 10 6 16203. Вознесенской ц. раскольниковъа) австрійцевъ 78 81 1596} бѣглопоповцевъ 42 67 109

1-й округъ.204. Сява, раскольниковъ—бѣглопоповцевъ 3 2 5205. Хомутовка, раскольниковъ—бѣглопо­повцевъ 130 128 258
2-й округъ.206. Богдановна—новоизраильтянъ 18 17 35207. Булдыгино, раскольниковъ —бѣглопо­повцевъ 50 61 111208. Дубасово, раскольниковъ-бѣглопоповц. 15 15 30209. Ііокасы, раскольник. бѣглопоповцевъ 9 13 22210, Зарубкино, раскольн.—бѣглопоповцевъ 11 1.4 25211. Кириллово, Казан. ц., раскольниковъ —бѣглопопов. 66 93 159212. Кириллово, Едпнов, ц., раскольни­ковъ—бѣглопопов. 2 7 9



— 916•213. Кириллово, Покров. ц., расколіни- ковъ — бѣглопопов.
Муж. Жен. 06. п.

40 53 93214. Сядемка, раскольн.—бѣглопоповцевъ 40 35 75215. Ширингуіпа—бѣглопоповцевъ 36 32 68
3-й округъ-216. Боковой Майданъ, раскольн. — австр. 1 4 5
Елатомскій уѣздъ.

1-й благочин, округъ-217. Болыпой-Кусморъ: а) раскольниковъ—филип. 23 52 75б) субботниковъ 14 12 26218. Ермолово, раскольн.— а) филппов. 10 57 67б) бѣглопопов. 6 54 60в) федосѣевц. 2 17 19219. Малый-Кусморъ, раскольн.—филипп. 3 4 7220. Сабурово, раскольн. — филипповцевъ 20 45 65221. Щербатовка: а) раскольниковъ филип . 1 5 25 40б) субботниковъ 14 16 30
2-й округъ.222. Балушевы Починки, д. Рудаково—молоканъ 32 23 55223. Большіе Прудищи —молоканъ 4 5 9224. Высокія Поляны, раскольн.—филип. 19 72 91225 І'ридино-баптистовъ 1 — 1226. Нестерово, раскольниковъ—филип. 1 — 1227. Пять (Потъ)—молоканъ 1 1 2228. Темирево, раскольниковъ —филип. 8 3 11
3-й округъ.229. Глядково—баптистовъ 37 33 70
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230. Норма, раскольниковъ—филип. Муж. Жен. Об. п.12 28 40231. Савватьма: а) раскольник.—филип. 9 .8 17б) поповцы Рогожскагокладбища (австр.) 2 1 3232. Царево, раскольн,: а) федосѣевцевъ 53 64 117б) филипповцевъ 47 51 98

4-й Округъ.233. Сасово: а) раскольник.-федосѣевцевъ 9 21 30б) баптистовъ — 1 — 1234. Ушаково, баптистовъ — 3 2 5235. Церлево, раскольниковъ-федосѣевцевъ 3 11 14На основаніи вышеизложеннаго, количественное рае-предѣленіе сектантовъ и старобрядцевъ между уѣздами, Тамбовской губерніи представляется въ слѣдующемъ видѣ:Тамбовскій уѣздъ—4419 муж. и 4497 жен., обоего пола 8916 чел.Моршанскій уѣздъ —1216 м. и 1263 ж., обоего пола 2479 человѣкъ.Борисоглѣбскій у.—1150 м. и 1126 ж., обоего пола 2276 чел.Спасскій у. — 968 м. и 1051 ж., об. п. 2019 чел.Кирсановскій уѣздъ—864 м. и 906 ж., об. іі. 1770 ч. Шацкій уѣздъ—825 м. и 878 ж., об. п. 1703 чел. Елатомскій уѣздъ—343 м. и 602 ж., об. и. 945 ч. Козловскій уѣздъ—237 м. и 273 ж,, об. п. 510 ч. Лебедянскій у. — 242 м. и 244 ж , об. и. 486 чел. Темниковскій у. —93 м. и 131 ж., об. и. 224 чел. Усманскій уѣздъ —22 м. и 26 ж., об. и. 48 чел. Липецкій у. —10 м. и 11 ж., обоего пола 21 чел. Всѣхъ отступниковъ отъ Православной Церкви въ Тамбовской епархіи 21397 чел. об. пола.
(Окончаніе слѣдуетъ).
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О Б Ъ Я В Л Е И I Е.

Отъ Правленія Тамбовской Духовной 
Семинаріи.При Тамбовской Духовной Семинаріи въ 1912-13 уч. году будутъ производиться экзамены лицамъ, ищущимъ степени священника, діакона и званія учителя одноклас­сной церковно-приходской школы въ три срока: а) съ 24-29 сентября; б) съ 26 ноября -1 декабря и в) 4-9 февраля 1913 года; экзаменующіяся лица должны являться къ первому дню экзаменовъ.Лица, ищущія степени діакона, имѣющія званіе учи­теля начальной школы, подвергаются сокращенному испы­танію—освобождаются отъ экзаменовъ по русскому и цер­ковно-славянскому языкамъ и ариѳметикѣ.Ректоръ Семинаріи, Прот. I. Панормовъ.

СПИСОКЪ 

свободныхъ священно-церковно-служительскихъ мѣстъ 
Тамбовской епархіи.Священническія мѣста:1) ІІри церкви с. Бибикова, Козловскаго у., свободно съ 18 іюля; причта по штату положено: два свящ., діаконъ и одинъ псаломщ., земли 58 дес., д. м, п. 1454.2) При церкви с. Горѣлаго, Тамбовскаго уѣзда, сво­бодно съ 21 августа, причта по штату положено: два священ., діаконъ и два псаломщ., земли 50 дес., д. м. п. православныхъ 2830 и сектантовъ 41. Причтъ получаетъ 950 руб. ежегоднаго пособія отъ казны.



- 919 —Діаконскія мѣста:1) При церкви с. Демшинскихъ Выселокъ, Усман- скаго уѣзда, свободно съ 27 октября 1911г.; причта по штату положено: священникъ, діа::спъ ы псаломщикъ, земли 33 десятины, д. м. п. 1776.2) При церкви с. Веденяпина, Темниковскаго у., сво­бодно съ 25 нояб. 1911 г.; причта по штату положено: свя­щенникъ, діаконъ и псаломщикъ, земли 30 дес., душъ м. и. 2486.3) При церкви с. Вольше-Никольскаго, Тамбовскаго у., свободно съ 22 февраля; причта по штату положено свящ., діак. и псаломщикъ, земли 33 десятины, душъ мужск. пола 902; причтъ получаетъ 550 р. ежегоднаго пособія отъ казны.4) При Казанской церкви г. Лебедяни, свободно съ 27 іюля; причта по штату положено: свящ., діак. и псаломщ., д. м. и. 690.5) При церкви с. Темешева, Моршанскаго ѵ., свободно съ 1 7 августа, причта по штату положено: свящ., діаконъ и псаломщ., земли 93 дес., д. м. п. 1247.6) При церкви с. Мердуши, Темниковскаго у., сво­бодно съ 17 августа, причта по штату положено: свящ. діаконъ и псаломщ., земли 70 дес., д. м. п. 1017.7) При церкви с. Богдановки, Спасскаго уѣзда, сво­бодно съ 18 августа, причта по штату положено: священ., діаконъ и псаломщикъ, земли 35 дес., д. м. іі. 995 пра­вославныхъ и 19 сектантовъ; причтъ получаетъ 550 руб. ежегоднаго пособія отъ казны.8) При церкви с. Пичпанды, Спасскаго уѣзда, сво­бодно съ 18 августа, причта по штату положено: священ., діаконъ и псаломщикъ, земли 33 дес., д. м. п. 1326. Причтъ получаетъ 550 руб. ежегоднаго пособія отъ казны.



9) При церкви с. Рамзы, Кирсановскаго у., свободно съ 21 августа; принта по штату положено: свяіц., діак., и два псаломщ.. земли 66 дес., д. м. п. 1335.10) При церкви с. Верхней Ярославки, Моршан- скаго у., свободно съ 3 сентября; причта по штату поло­жено: свящ., діак. и псаломщ.; земли 33 дес., д. м. п. 1902.Псаломщическія мѣста:1) При церкви Козловскаго Ахтырскаго женскаго монастыря, свободно съ 8 марта.2) При церкви с. Нижняго Мальцева, Шацкаго у., свободно съ 21 августа; причта по штату положено: свяіц., и псаломщ, земли 30 дес., д. м. п. 526.3) При церкви Спасской Казанской женской общины: свободно съ 27 августа; причта по штату положено: священникъ и псаломщикъ, въ санѣ діакона, земли 40 дес., причтъ получаетъ °/о % въ размѣрѣ 166 р. 24 коп. въ годъ съ причтоваго капитала.4) При Іоанно-Богословской церкви г. Темникова, свободно съ 29 августа; причта по штату положено два свящ , діаконъ и два псаломщика; д. м. и. 1387; причтъ получаетъ 950 руб. ежегоднаго пособія отъ казны5) При церкви мѣстечка «Паника», Темниковскаго у., свободно съ 21 августа; причта по штату положено: свящ. и псаломщ.; жалованье 900 руб. въ годъ; изъ коихъ ЗОО р. на долю псаломщика; земли нѣтъ; домъ церковный.6) При церкви с. Нащекина, Кирсановскаго уѣзда, свободно съ 17 августа; причта по штату положено: свя­щенникъ, діаконъ и два псаломщика; земли 49 десятинъ; Душъ муж. пола православныхъ 1976, сектантовъ 106.7) При Покровской церкви с. Кириллова, Спасскаго у., свободно съ 17 августа; причта по штату положено: 



свящ., діаконъ и псаломщикъ; земли 33 дес., д. м. п. 1319; пособія отъ казны 550 рублей въ годъ.Просфорническія мѣста:Въ Усманскомъ уѣздѣ при церквахъ селъ: Бреславки, Сторожевыхъ Выселокъ, Ольховкн и Березнеговатки, въ Борисоглѣбскомъ уѣздѣ при церквахъ селъ: Павловки, Калиновки, Петровскаго, Канина; въ Моршанскомъ уѣздѣ при церквахъ селъ: Космачевки, Егоровки; въ Шацкомъ у. при церквахъ селъ: Куликовъ, Малаго Студенца, Балу- шева, Княжева, Носинъ, Каверина, Казачьей Слободы; въ Темниковскомъ уѣздѣ, при церкви села: Нарова- това, въ Липецкомъ уѣздѣ при церкви села Каменнаго, въ Спасскомъ уѣздѣ при церквахъ селъ: Дерябкпна, Но­выхъ Выселокъ, Стараго Вадикова, Булдыгина, Богда- новки, Мордовскихъ Полянъ, Казанской церкви с. Кирил­лова; Трехъ Липяговъ; въ Козловскомъ у. при церкви села Ивановскаго-Мацнева, и с. В.-Полянъ, Елатомскаго уѣзда.
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Крестъ Христовъ.
|О« о'і ч « і 1 е).Христосъ крестомъ Своимъ побѣдилъ діавола и грѣхъ, а насъ избавилъ отъ грѣха, проклятія и смерти. Это ору­діе побѣды надъ діаволомъ (Колос. 2, 14—15) и орудіе нашего спасенія было не непріятельскимъ, а Его соб­ственнымъ, такъ какъ Онъ добровольно принялъ его на Себя, чрезъ него показалъ Свое безконечное смиреніе и послушаніе волѣ Отца даже до смерти крестной (Филпп. 2, 7 — 8). Если бы Онъ, предположимъ, взялъ обыкно­венный мечъ и сталъ имъ поражать враговъ Своихъ, тогда Онъ не проявилъ бы Своего безконечнаго смиренія, а безъ этого не было бы и искупленія. Какъ смиреніе Для Христа не было унизительнымъ, такъ какъ оно являло всю полноту Его премудрости и благости, такъ и



— 1580 - крестъ*  орудіе побѣды надъ діаволомъ и нашего искупле­нія, не могъ быть для Него унизительнымъ. А для насъ ойъ, какъ омытый кровію Христа, сдѣлался священнымъ- Если бы это орудіе, т. е. крестъ, и послѣ страданій на немъ Христа считалось у христіанъ позорнымъ, то тогда, конечно, апостолы всячески избѣгали бы даже произно­сить это слово: «крестъ». Но мы видимъ совершенно обратное. Апостолы часто, съ любовію и съ восторгомъ произносили это слово. Апостолъ Павелъ ничѣмъ другимъ не желаетъ хвалиться, какъ только крестомъ Христовымъ (Галат. 6, 14).

*) Такое пониманіе слова „кресть" въ мриведен. мѣстахъ однако не исключаетъ 
возиоя;иости и буквальнаго пониманія этихъ и подобныхъ мѣстъ Св. Писанія.

Иногда апостолы употребляютъ это слово, т. е. крестъ, какъ равнозначѵщее (синонимъ) всей христіанской рели­гіи, христіанской вѣрѣ. Такъ, напр. ап. Навелъ говоритъ: «Многіе, о которыхъ я часто говорилъ вамъ, а, теперь даже со слезами говорю, поступаютъ, какъ враги креста Христова» (Филин. 3, 18). Или еще: «Слово о крестѣ для погибающихъ есть юродство, а для насъ, спасаемыхъ сила Божія» (1 Кор. 1, 18). Слово о крестѣ—это слово о христіанскомъ вѣроученіи. ’) Такъ вотъ если бы слово «крестъ» у первыхъ христіанъ, какъ теперь у баптистовъ, было тогда ненавистнымъ, или по крайней мѣрѣ безраз­личнымъ, а не дорогимъ и священнымъ, то апостолы, конечно, и не стали бы при посредствѣ этого слова вы­ражать сущность всей христіанской религіи. Отсюда ясно, что и вещественный крестъ былъ для нихъ безъ сомнѣ­нія дорогимъ предметомъ, былъ святыней. Ибо нельзя же же предположить, чтобы предметъ былъ позорнымъ, а слово, дающее понятіе о немъ, было дорогимъ.И Самъ Спаситель еще до своихъ страданій на кре­стѣ назвалъ человѣческія скорби, страданія и исполненіе



- 1581своего долга не другимъ какимъ словомъ, а именно словомъ «крестъ». А между тѣмъ іудеи приходили въ ужасъ при произнесеніи этого слова, какъ и намъ бы­ваетъ теперь не по себѣ, когда мы услышимъ напр. слово «висѣлица». Не смотря на это, 1 Христосъ чело­вѣческія страданія, посылаемыя отъ Бога, называетъ словомъ: крестъ. Почему'? Потому что и Ему опредѣлено отъ Отца пострадать на крестѣ. А разъ это такъ, то этотъ предметъ и это слово перестаютъ быть ужасными и позорными, а напротивъ дѣлаются дорогими и священ­ными.Въ силу всего вышеизложеннаго мы логически дол­жны признать фактъ почитанія креста у первыхъ хри­стіанъ.Но, конечно, есть въ словѣ Божіемъ и другія ука­занія. Ихъ множество, какъ въ ветхомъ завѣтѣ, такъ и и въ новомъ. Я приведу нѣкоторыя. Знамя, или шестъ, воздвигнутый Моисеемъ съ мѣдною змѣею, прообразовалъ крестъ Христовъ, по объясненію Самого Христа; какъ Моисей вознесъ змѣю въ пустынѣ, такъ должно вознесену быть Сыну Человѣческому, дабы всякій вѣрующій въ Него не погибъ, но имѣлъ жизнь вѣчную, ибо такъ возлюбилъ Богъ міръ, что отдалъ Сына Своего единород­наго (т. е. на крестныя страданія). 2) И вотъ этому-то змію евреи оказывали долгое время знаки почитанія, и Богъ не запрещалъ этого почитанія. Только царь Езекія уничтожилъ мѣднаго змія, и только потому, что евреи, въ то время весьма склонные къ идолопоклонству, стали боготворить его. Выводъ понятенъ. Мы, славу Богу, не опасаемся за православныхъ, что они впадутъ въ идоло­поклонство чрезъ почитанія креста. Двѣ тысячи лѣтъ
’) Іоан. 3, 14—16).



— 1582 —продолжается это почитаніе, и никогда оно не переходило въ идолопоклонство. Ни крестъ, ни иконы не считаются у насъ за боговъ, каковую мысль хотятъ намъ навязать баптисты и молокане. Я разъ бесѣдовалъ въ Бурнакѣ съ молоканами въ ихъ домѣ. Набилось много народу сосѣдей православныхъ, Были и дѣти. Я какъ то къ слову вдругъ показалъ рукою на мальчика лѣтъ десяти и спросилъ его: «ну, скажи намъ, что это такое виситъ вонъ въ переднемъ углу» (отецъ былъ православный, а мать сов­ратилась въ молоканство/? И онъ безъ запинки отвѣтилъ: «это изображеніе Бога». И гулъ одобренія прошелъ по рядамъ православныхъ.Баптисты, конечно, будутъ говорить, подобно Го- ляеву: «мы не потому не поклоняемся кресту, что опа­саемся впасть въ идолопоклонство, а потому, что нѣтъ указаній въ словѣ Божіемъ»... А то, о чемъ мы говорили, разрѣ ье указаніе?!..Обратимся къ новому завѣту. Укажу хотя бы на слѣдующее мѣсто изъ посланія ап. Павла къ Галатамъ:«Желающіе хвалиться по плоти принуждаютъ насъ обрѣзываться только для того, чтобы не быть гонимыми 
за крестъ Христовъ, ибо сами обрѣзывающіеся не соблю­даютъ закона, но хотятъ, чтобы вы обрѣзывались, дабы похвалиться въ вашей плоти; а я не желаю хвалиться, развѣ только крестомъ Господа Нашего I. Христа, Кото­рымъ для меня міръ распятъ, и я для міра» (6, 12—14).Кто такіе «желающіе хвалиться по плоти»?.. 3) Это нѣкоторые христіане изъ іудеевъ. Будучи сами обрѣзаны, они настаивали на томъ, чтобы и христіане изъ языч­никовъ тоже принимали этотъ обрядъ. Это было бы во­преки постановленію апостольскаго собора, который счи-

8) Т. е. желающіе нравиться внѣшними преимуществами.



1583 —талъ излишнимъ этотъ обрядъ для христіанъ (ап. соборъ былъ въ 51 году, а посланіе къ Галатамъ было написано около 58 г. по Р. X ). Эти развратители хотѣли похва­литься предъ іудеями плотію Галатовъ: «смотрите, молъ, сколько обрѣзано язычниковъ нашими трудами» (стих. 13). А чтобы побудить христіанъ изъ язычниковъ къ обрѣ­занію, они представляли то соображеніе, что при этомъ условіи они могутъ считать себя застрахованными отъ возможности на нихъ гоненій, какъ со стороны іудеевъ, такъ особенно со стороны язычниковъ. Языческое рим­ское правительство па первыхъ порахъ не преслѣдовало христіанъ, такъ какъ смѣшивало ихъ вѣру съ іудейскою, особенно если язычники, принимая христіанство, вмѣстѣ и обрѣзывались. ГІо это длилось не долго. Различіе между христіанами и іудеями стало извѣстно римскимъ властямъ и они стали воздвигать гененія на христіанъ по многимъ причинамъ, изъ которыхъ главная та, что христіанство претендовало на универсальность и выказало явную тен­денцію стать на мѣсто всѣхъ религій міра, въ томъ числѣ и римской... Но какъ же язычники могли узна­вать христіанъ? Вѣдь вѣра есть нѣчто сокровенное недо­ступное для взора другихъ. Узнавать христіанъ язычники могли не иначе, какъ только по внѣшнимъ обнаруже­ніямъ ихъ христіанской религіи. Христіане имѣли мо­литвенныя собранія большею частію въ потайныхъ мѣ­стахъ (катакомбахъ). Они имѣли изображенія: креста, а также и Христа съ Божіей Матерью. Они творили кре­стное на себѣ знаменіе. Какъ бы все это они втайнѣ ни держали, однако при обыскахъ, производимыхъ языче­скими властями и вообще при всякихъ сношеньяхъ съ ними они, христіане, легко могли и выдать себя. Глав­нымъ же внѣшнимъ признакомъ принадлежности къ хри-



— 1584стіанской религіи былъ, конечно, крестъ, который види­мымъ образомъ почитали христіане. И вотъ слабые въ вѣрѣ христіане готовы были не только всячески скры­вать свое почитаніе креста, но готовы были, повидимому, и послушаться нѣкіихъ развратителей, совѣтовавшихъ имъ обрѣзаться, чтобы совсѣмъ избавиться отъ гоненій «за крестъ Христовъ».Изъ всего сказаннаго видно, что подъ этимъ выраженіемъ ап. Павла, которое, повидимому было въ то время ходячимъ, нужно разумѣть не только гоне­ніе за вѣру во Христа, распятаго на крестѣ, но и бук­вально гоненіе за крестъ, т. е. крестъ видимый, веще­ственный (или сдѣланный, или нарисованный). Т. е. это выраженіе ап. Павла нужно понимать не въ перено­сномъ только смыслѣ, но и въ буквальномъ, пото­му что безъ внѣшняго обнаруженія христіанами вѣры во Христа (преимущественно почитаніе креста) язычники не могли бы знать и о принадлежности ихъ къ христ. религіи.Такимъ образомъ ап. Павелъ предупреждаетъ Гала­товъ, что не нужно бояться гоненій язычниковъ за крестъ и уклоняться отъ почитанія креста изъ боязни гоненій: нужно хвалиться крестомъ, не взирая ни на что.Изъ этого кратчайшаго очерка гоненій на христіанъ очевидно также и то, что апостолы никакъ не могли даже и подумать о томъ, чтобы, какъ выражается Го- ляевъ, «пойти на Голгоѳу, раскопать то мѣсто, гдѣ былъ зарытъ крестъ и, взявъ его, сдѣлать предметомъ почитанія и поклоненія не только для себя, но и для многихъ тысячъ своихъ послѣдователей». Поду­маешь, какъ все просто у Голяева: пошелъ, вырылъ и сдѣлалъ предметомъ почитанія... Только объ одномъ за-



— 1585 —былъ Голяевъ, что напр, въ 44 году апостолъ Петръ, если бы не вывелъ его Ангелъ изъ темницы, былъ бы убитъ Иродомъ Агриппой и іудеями. Въ виду такой опа­сности, онъ удалился изъ Іерусалима и не былъ въ немъ вплоть до апостольскаго собора. Побывъ на соборѣ, онъ навсегда покинулъ Іерусалимъ. Точно также и апостолъ Павелъ безъ сомнѣнія былъ бы убитъ іудеями въ Іеру­салимѣ (по возвращеніи въ него изъ третьяго своего путешествія), если бы не вмѣшался начальникъ римской стражи, который пока заключилъ его въ крѣпость, а потомъ и отправилъ къ прокуратору Феликсу. Мыслимое ли дѣло при такихъ условіяхъ апостоламъ вырывать крестъ и предлагать всѣмъ воздавать ему публично знаки почитанія?! Едва ли даже и тайно удалось бы имъ вырыть крестъ. Да и зачѣмъ было имъ это дѣлать? На первыхъ порахъ проповѣдь была важнѣе всего остального. Ап. Павелъ самъ даже почти не крестилъ, а только проповѣдывалъ, предоставляя крещеніе другимъ (еписко­памъ и пресвитерамъ). Апостолы не могли забыть на­ставленій Спасителя: «будьте мудры, яко зміи», «не мечите бисера передъ свиньями»... и другихъ подобныхъ наставленій... Если бы они и взаправду вырыли крестъ изъ земли на Голгоѳѣ и сдѣлали бы попытку обратить его въ предметъ всенароднаго почитанія, то не растер­зали ли бы ихъ іудеи, болѣе всего ненавидѣвшіе крестъ, такъ какъ онъ напоминалъ имъ объ ихъ ужасномъ зло­дѣяніи!Всему свое время. Исторія не знаетъ скачковъ. Крестъ Христовъ могъ быть вырытъ только именно при Еленѣ, не раньше, когда наконецъ _ при Константинѣ Великомъ гоненія прекратились, когда онъ даже покро­вительствовалъ христіанамъ и когда они, наконецъ, вздо-



1586хнувъ свободно, могли заняться и внутреннимъ устрое­ніемъ всѣхъ сторонъ своей церковной жизни.Вотъ тогда-то наконецъ крестъ былъ вынесенъ хри­стіанами изъ своихъ подземелій, Тогда онъ и засіялъ наверху храмовъ, какъ побѣдное знамя христіанства! Изъ сочиненій Св. Іоанна Златоуста (жилъ во второй поло­винѣ четвертаго столѣтія) видно, что въ его время крестъ былъ весьма широко распространенъ, какъ святыня хри­стіанъ. Онъ былъ и во храмахъ (на престолѣ и др. мѣ­стахъ), и на храмахъ, и на царскихъ порфирахъ, и вообще, говоритъ онъ, «во всей вселенной сіяетъ крестъ свѣт­лѣе солнца». Какъ же такъ сразу, безъ постепеннаго подготовленія, могло распространиться почитаніе креста по всей вселенной? Очевидно, оно и раньше было, но во времена гоненій оно было больше тайнымъ, чѣмъ явнымъ.Только упорствующіе въ своемъ ослѣпленіи и оже­сточеніи баптисты не хотятъ знать ни указаній слова Божія (въ вопросѣ о почитаніи креста), ни фактовъ исторіи, ни доводовъ сердца и здраваго смысла. Они не только относятся безразлично къ дѣлу почитанія креста, но иногда и кощунствуютъ надъ нимъ. Вразуми ихъ, Господи, и просвѣти!Священникъ Ѳеодоръ Свѣтозаровъ-

Старообрядческія бесѣды, происходив­
шія 23 и 24-го октября 1911 года въ 

с. Текинѣ, Тамбовскаго уѣзда.
(Окончаніе).Мы взяли на себя трудъ описать эту бесѣду въ воз­можной подробности для того, чтобы замѣтить, насколько слабы (у Корносикова), несостоятельны и фальшивы (у



1587 —Пичугина) доводы приводимые собесѣдниками въ за­щиту своего упованія но основному вопросу вѣры, воп­росу о вѣчности священства въ Церкви Христовой.Читая рѣчи Курносикова, мы видимъ у него тотъ недостатокъ, что онъ не приводилъ прямыхъ свидѣтельствъ изъ Слова Божія и ученія свв. о.о. о вѣчности священ­ства въ Церкви Христовой, за исключеніемъ одного мѣста изъ Кирил. кн. Вопросъ этотъ Курносиковъ хотѣлъ рѣ­шить косвеннымъ путемъ, путемъ умозаключенія отъ вѣчности т. Причащенія къ необходимости и вѣчности священства. Такъ Курносиковъ поступилъ въ силу своего безвыходнаго бѣглопоповщпнскаго положенія Ему нужно было обойти молчаніемъ вопросъ, вопросъ больной для него, о епископѣ. Между тѣмъ, въ тѣхъ мѣстахъ Писа­нія, гдѣ ясно и прямо говорится о вѣчности священства, непремѣнно упоминается о епископѣ или трехчинной іе­рархіи (Напр. Учит. Еванг. л. 136 об. кн. о Вѣрѣ гл. 7, стр. 5 9 на обор. и др.).Поэтому Курносиковъ не сталъ приводить прямыхъ свидѣтельствъ о вѣчности священства; рѣчи свои онъ заполнялъ выдержками изъ свв. оо. о необходимости свя­щенства (въ лицѣ священниковъ), а вѣчность его доказы-; валъ выводомъ: если де таинство причащенія должно быть вѣчно, то вѣчно и священство.Ссылался на Златоуста: аще іерейство, то и жертва, единому безъ другого быти не возможно. Справедливо. Но вѣдь Златоустъ говоритъ «аще іерейство, то и жерт­ва», т. е. гдѣ священство, тамъ должна быть и жертва. А Курносиковъ ничего не сказалъ относительно своего «іерейства»: подлинно-ли оно есть іерейство, а то мо­жетъ быть лжеіерейство. Ему надлежало бы показать сначала, можетъ ли вѣчно существовать въ Церкви Хри­



— 1588 —стовой одинъ пресвитерскій чинъ и правильно ли такое священство, а тогда уже онъ могъ бы говорить о правѣ такого «священства» жертву совершать. Между тѣмъ этого Курносиковъ не показалъ и своимъ разсужденіемъ лишь засвидѣтельствовалъ незаконность такого «священ­ства». Такъ Курносиковъ говорилъ: совершать таинство Причащенія, какъ и прочія таинства, Господь повелѣлъ апостоламъ и ихъ пріемникамъ.Но кто же эти пріемники апостоловъ, позвольте спросить Курносикова? Епископы.Св. Григорій Двоесловъ говоритъ: «мѣсто апостоловъ нынѣ держать въ Церкви епископы. Они приняли власть вязать и рѣшить и получили степень управленія. «(Григ. Двоесл. бес. 26). Блаж. Іеронимъ: «мѣсто апостоловъ у насъ занимають Епископы» (Посл. Іерон. 27.). Симеонъ Солунскій: «апостоловъ преемницы епископы» (о храмѣ гл. 29). Много п другихъ свв. оо. свидѣтельствуютъ тоже (Свящ. — муч. Ириней, Св. Амвросій Медіоламскій, Вас. Великій и т. д.) И такъ, преемники апостоловъ— епископы. Они получили полноту дарованій и божествен­ное полномочіе совершать таинства и давать.на то власть другимъ. Св. Симеонъ Ѳессалоникійскій учитъ: «епископъ собственно имѣетъ силу просвѣщенія душъ и во всей полнотѣ благодать Духа, почему и обладаетъ въ обиліи благодатію сообщенія божественныхъ цвѣтовъ!.. Онъ одинъ совершаетъ и рукоположеніе, и мѵро, а чрезъ сію двоицу достигаетъ всюду и во всемъ самъ дѣйствуетъ, подражая Вогу и имѣя въ изобиліи благодать Его». ( т. II, стр. 90—91).Св. Игнатій Богоносецъ пишетъ: «Никтоже безъ епископа что либо да творитъ отъ подобающихъ, яже въ Церкви. 7 а извѣстна Евхаристіа да будетъ, яже отъ 



— 1589 —
епископа бываетъ, или ему же той повелитъ» (Посл. къ Смирянамъ).А развѣ бѣглопоповщинское «іерейство» по волѣ епископа приноситъ жертву—совершаютъ Евхаристію? Купцы богатѣй нанимаютъ ихъ совершать требы въ томъ или другомъ мѣстѣ, это мы знаемъ, но чтобы какой епи­скопъ посылалъ ихъ священнодѣйствовать въ приходъ, вручивъ антиминсъ и св. мѵро, того не вѣмы.Такимъ образомъ, вѣчность Причащенія въ Церкви Христовой, на что «нажималъ Курносиковъ въ каждой своей рѣчи», необходимо предполагаетъ собою и вѣчность епископства: «и безъ того (епископа) ниже жертвенникъ будетъ, ниже хиротонія, ниже мѵро святое, ниже кре­щеніе, ниже ѵбо христіане» (Сим. Сол. кн. 2, гл. 77.).Другой недостатокъ у Курносикова тотъ, что онъ не далъ разъясненія слушателямъ, что тако есть свя­щенство, вѣчность и необходимость котораго онъ защищалъ.Въ церкви Христовой установленное священство не есть толы; о лицо священника, составляющаго второй чинъ въ іерархіи, но есть таинство, совершаемое чрезъ возло­женіе рукъ епископа на главу пріемлющаго священство съ установленною молитвою (Чти Б. и М. Китихизисы о священствѣ).У бѣглопоповцевъ, съ тѣхъ поръ, какъ они отдѣли­лись отъ Греко-Россійской Церкви, не существуетъ хи­ротоніи: у нихъ не поставляютъ ни епископы, не пре­свитеры, ни діаконы. Слѣдовательно, таинство священ­ства у нихъ погибло, исчезло.Истинная же Церковь Христова должна ввсегда употреблять седмь тайнъ «(Бол. Кат 356 л.). «Аще отъ семи и—едину тайну Церковь изгубитъ, то уже таковая Церковь нѣсть православная, но еретическая (Сим. Салун. гл. 73).



— 1590Бѣглопоповщинское общество, утратившее т. свя­щенства, сдѣлалось еретическимъ обществомъ: оно лиши­лось дарованія Св. Духа «рождать отцевъ Церкви »(Егіиф. Кипр. ч. 5, гл. 4) и, слѣдовательно, не есть и не мо­жетъ быть святою апостольскою Церковью, долженствую­щею имѣть полноту дарованій Св. Духа.Поэтому доказывая непреложную истину, что свя­щенство вѣчно въ Церкви Христовой, Курносиковъ дол­женъ сознаться, что въ бѣглопоповщинскомъ обществѣ нѣтъ таинства священства и полноты іерархіи, а свя­щенство въ одномъ пресвитерскомъ чинѣ Господь не устанавливалъ.Наконецъ, слабо и неправильно защищая вопросъ о вѣчности священства, Курносиковъ въ тоже время не разбиралъ доводовъ Пичугина о прекращеніи священства въ антихристово время. Въ этомъ выразилась неосвѣдом­ленность его съ аргументами противника и неумѣніе опровергнуть ихъ. Между тѣмъ Пичугинъ пользовался этимъ и въ каждой своей рѣчи подсыпалъ новыя и но­выя мнимыя свидѣтельства о прекращеніи священства въ церкви Христовой.Первымъ его свидѣтельствомъ была ссылка на кн. о. вѣрѣ л. 271: « А по исполненіи лѣтъ числа, тысячи шести сотъ шестидесяти шести, не непотребно и намъ о сихъ винъ опасеніе имѣти, да не нѣкое бы что зло по­страдати по преждерѣченныхъ, исполненія писанія сви­дѣтельствъ... аще кто достигнетъ тѣхъ временъ на брань съ самымъ діаволомъ»...Въ этихъ словахъ писателя кн. о вѣрѣ Пичугинъ усматриваетъ пророчество о паденіи священства по образу Западныхъ Церквей, уніатовъ и прочихъ еретиковъ.Замѣтимъ, во 1-хъ, что «книга о вѣрѣ» не есть



— 1591 —писаніе святого отца, а лишь сборникъ догматико-поле­мическихъ статей, написанныхъ въ защиту православія и въ обличеніе уніатовъ. Составленъ онъ игуменомъ кі­евскаго Михайловскаго монастыря Наѳанаиломъ изъ про­изведеній Захарія Копыстенскаго. Слѣдовательно, если что высказывается въ этой книгѣ то ни какъ пророчество (ибо пророчество изрекали только одни пророки), а какъ предположеніе.Во—вторыхъ. Читая приведенное мѣсто, мы не ви­димъ здѣсь ни малѣйшаго указанія на паденіе всего священства въ ересь. Здѣсь лишь говорится, что съ на­ступленіемъ 1666 г. нужно имѣть нѣкоторое «опасеніе», быть осторожнымъ; будетъ борьба съ діаволомъ. О паде­ніи же всего св'ященства—ни слова.Пичугинъ разсуждаетъ, что въ этомъ году священ­ство падетъ по образу западныхъ церквей и уніатовъ.Но развѣ съ отпаденіемъ Западной церкви Восточ­ная Церковь оставалась безъ іерархіи? Равнымъ образомъ при уклоненіи юго-западныхъ епископовъ въ уніо не только вся вселенская Церковь, но и Русская Церковь не оставалась безъ епископовъ и священниковъ. Слѣдо­вательно, въ словахъ Книгѣ о вѣрѣ нѣтъ и намека на то, чтобы съ 1666 г. все священство уклонилось въ ересь, а Церковь Христова осталась съ одними мірянами.И если раскольническіе предки по невѣдѣнію Пи­санія говорили—«теперь Церковь не Церковь, архіереи ни архіереи, попы, ни попы», то Пичугину, какъ «вы­дающемуся начетчику, непростительно не знать, что Цер­ковь Христова въ своемъ устройствѣ со многими удами. (1 Кор. 12, 14 ст. 27 — 28), имѣющими не одно и тоже дѣланіе (Рим. 12, 4 срав. толк. на 55 ап. пр.), должна пребыть не одолѣнною до второго пришествія 



— 1592 —Господня (Благов. на Лук. зач. 95): что безъ священства никто спастись не можетъ (В. Катих. л. 359), «кто безъ епископовъ, пресвитеровъ и діаконовъ что-либо творитъ, таковый оскверняется совѣстью и невѣрнаго горшій (т. е, хуже) есть» и «не слушающій сихъ безбоженъ вся­чески есть и злочестивъ отметается Христа и Его уста­новленіе умаляетъ» (Игн. Богонос. ііосл. къ Трал.).Какъ бы сознавая, что «пророчество» Книги о вѣрѣ не столь авторитетно, Пичугинъ начинаетъ далѣе нри- водить «пророчество» о прекращеніи священства отъ про­роковъ Исаіи, Осіи.Изъ пр. Исаіи: «Земля ваша пуста, гради ваши огнемъ пожжени, страну вашу предъ вами чужди поя- даютъ, и опустѣ низвращена отъ людей чуждихъ. Оста- вится дщерь Сіона, яко куща въ виноградѣ и яко овощ­ное хранилище въ вертоградѣ, яко градъ воюемый» (гл. 1, ст. 7 — 8), Въ Б. Соб. сказано: «не бо о іудеяхъ сіе слово пророчества, ниже о Сіонѣ градѣ, но о святой Церкви». Слѣдов. говоритъ Пичугинъ: какъ куща въ обобранномъ виноградникѣ остается безъ сторожей, такъ Церковь въ антихристово время пребудетъ безъ іерархіи. На этотъ доводъ Пичугина о прекращеніи священства, должно ска­зать слѣдующее.Прежде всего, самъ составитель Ииполитова слова, помѣщеннаго въ Б. Соборникѣ, откуда Пичугинъ при­велъ толкованіе,- хотя видитъ въ словахъ пр. Исаіи ука­заніе на бѣдственное состояніе Церкви Христовой, однако о прекращеніи въ ней священства ничего не говоритъ. Пичугинъ отъ себя выдумываетъ и наводитъ свое тол­кованіе.Затѣмъ, въ подлинномъ словѣ Ипполита слова пр. Исаіи отнесены къ Іерусалиму и Іудейской Землѣ (ІІевостр 



— 1593 —42—44), что согласно съ надписаніемъ первой главы Исаіи—«видѣніе еже видѣ Ісаія на Іудею и на Іеруса- салимъ», и содержаніемъ самой главы. Именно, въ ней пр. Ісаія направляетъ свою рѣчь противъ іудеевъ. По­слѣдніе, по его словамъ, оставили Господа и совершенно погрязли въ беззаконіяхъ, за что и будутъ поражены страшными бѣдствіями: земля ихъ опустѣетъ, города бу­дутъ сожжены и попадутъ во власть иноплеменниковъ; останется одинъ Іерусалимъ, какъ сторожевой шалашъ въ виноградникѣ, или хранилище овощей послѣ сбора плодовъ, или какъ осажденный городъ, такъ что если бы Господь не смилостивился, то іудеевъ постигла бы участь жителей Содома и Гоморры. Въ такомъ смыслѣ изъясня­ютъ и свв. отцы. Ефремъ Сиринъ говоритъ: «.Іудея, по опустѣніи своемъ подобна кущѣ въ обранномъ виноград­никѣ, и овощному хранилищу въ вертоградѣ, въ кото­ромъ плоды уже сняты «(русск. пер. гл. 20, стр. 223). Блаженный Ѳеодоритъ: «дщерь Сіона Іерусалимъ нари- цается» и т. д.Точ ю также не святоотеческія, а собственныя тол­кованія наводилъ Пичугинъ на слова пр. Осіи: «Наведетъ Господь вѣтеръ зноенъ... и изсушитъ жилы» (гл. 13, 15 ст.). На основаніи Б. Соб. Пичугинъ подъ «знойнымъ вѣтромъ» разумѣетъ антихриста, а подъ «жилами» епи­скоповъ.Здѣсь опять должно замѣтить, что въ подлинномъ словъ Ипполита о пророчествѣ Осіи вовсе не упоми­нается; слѣдов., толкованіе на пророчество Осіи при­надлежитъ не святому Ипполиту, жив. въ 3 в. до Р. Хр., а составителю слова, помѣщеннаго въ Соборникѣ. Притомъ, составитель слова, разумѣя подъ «знойнымъ вѣтромъ» антихриста, умалчиваетъ о томъ, что нужно разумѣть подъ жилами, сосудами и т. д.



1594 -Выдумывать же произвольное толкованіе мы не имѣемъ права, это дѣло еретиковъ.Пичугинъ говоритъ, что пр. Нилъ Синайскій назы­ваетъ жилами епископовъ. Правильно. И мы добавимъ еще, что у Іоанна Златоуста «жилами и артеріями» име­нуется слово апостольское: «какъ бы посредствомъ жилъ и артерій, апостолъ посредствомъ слова способствуетъ къ сообщенію всѣмъ жизни вѣчной» (т. XI, стр. 102). По­чему же Пичугинъ перенесъ уподобительное выраженіе Нила Синайскаго, а не Іоанна Златоуста? Несомнѣнно потому, что ему нужно сдѣлать подтасовку. Такъ пусть же знаетъ «извѣстный начетчикъ», что переносить уподо­бительное выраженіе одного мѣста на другое здравая логика не позволяетъ; иначе можно исказить и поставить въ противорѣчіе все Писаніе. Напримѣръ: въ евангеліи сказано, что при кончинѣ міра «солнце померкнетъ, луна не дастъ свѣта» (Марк. 13, 24). Въ твореніяхъ святыхъ отцевъ и богослужебныхъ книгахъ Христосъ именуется «Солнцемъ», Церковь Христова (у Златоуста) луною. По логикѣ Пичугина, стало быть, можно такъ разсуждать: солнце померкнетъ, это, значитъ, Христосъ Спаситель потеряетъ животворящую и всеосвящающую силу; луна не дастъ свѣта своего, -Церковь Христова вся лишится благодати Божіей и сдѣлается достояніемъ темной силы.Вотъ какіе безумные глаголы можно изрекать по логикѣ паимскаго мужика. А вѣдь поморцы торжествуютъ отъ Пичугина и вѣрятъ ему, потому что онъ говоритъ отъ Писанія. Умѣстно напомнить имъ, что вѣдь «и діаволъ говорилъ нѣчто отъ Писанія, но сущность Писа­нія ни въ чтеніи, а въ пониманіи» (Бл. Іерон. ч. IV, стр. 93). Чѣмъ измышлять свое толкованіе о «знойномъ вѣтрѣ и жилахъ», Пичугину слѣдовало бы лучше обра-



— 1595титься къ Святымъ отцамъ, какъ они толкуютъ сіе мѣсто? Блаж. Ѳеодоритъ слова пр. Осіи о знойномъ вѣтрѣ изъ пустыни толкуетъ слѣдующимъ образомъ: к Наведетъ 
Господъ вѣтръ зноенъ изъ пустыни» и далѣе... Чрезъ сіе даетъ разумѣть персидскаго царя Кира, который опол­чился и разрушилъ Вавилонское царство, истребилъ весь царскій родъ, отнялъ способы къ самоуправству. Ихъ-то въ переносномъ смыслѣ называетъ Богъ источниками и жилами» (Твор. бл. Ѳеодорита, т, 4, стр. 313). Въ томъ же смыслѣ объясняетъ и Ѳеофилактъ Болгарскій.Приводилъ Пичугинъ еще мѣсто изъ Апокалипсиса (6, 14): «всяка гора и островъ отъ мѣстъ своихъ двиг- нушася: всякій островъ побѣже и горы не обрѣтошася», и толкованіе на него Андрея Кессарійскаго, который говоритъ, что подъ «островами» должно разумѣть церкви, а подъ «горами»' начальствующихъ въ церкви лицъ и что при наступленіи антихриста, они побѣгутъ...Правда, о бѣгствѣ людей благочестивыхъ съ освя­щенными чинами въ гонительныя времена антихриста, говорится и въ другихъ мѣстахъ апокалипсиса (гл. 12) и въ другихъ книгахъ (слово Ипполита и Ефрема); но бѣгство совсѣмъ иное, чѣмъ прекращеніе. Напротивъ, то, что прекратилось, бѣгать съ мѣста на мѣсто уже не можетъ.Посему бѣгство священныхъ лицъ предполагаетъ не прекращеніе оныхъ, а существованіе.Итакъ, всѣ приведенныя Пичугинымъ доказательства, якобы содержащія въ себѣ пророчества о прекращеніи ветхозавѣтнаго священства, оказываются несостоятельными и представляютъ простое измышленіе.Нѣтъ для поморцевъ основанія оправдывать свое безсвященнословнбе состояніе и на основаніи ученія Св. отцевъ.



1596 —Особенное вниманіе слушателей Пичугинъ остана­вливалъ, кажется, на словахъ, Іоанна Златоуста: «діаволъ, коварный изобрѣтатель козней, надѣялся, что погубивъ истинныхъ пастырей, онъ легко расхититъ стадо» и дал. (см. 3-ю рѣчь Пичугина) Слова эти взяты изъ похваль­наго слова Златоуста Игнатію Богоносцу. Въ этихъ сло­вахъ говорится о томъ, что діаволъ старался умерщвлять и умерщвлялъ пастырей, а не то, что діаволъ истребилъ или можетъ истребить всѣхъ пастырей въ Церкви Хри­стовой.Что касается другихъ выраженій, приводимыхъ Пи­чугиныхъ— «мощно быти безъ нихъ», «лучше ни отъ единаго водиму быти, нежели отъ злаго водиму быти», то въ первомъ случаѣ говорится о томъ, что Церковь частная (а не вселенская) можетъ существовать (точнѣе сказать—временно быть) безъ іерархическихъ лицъ, укло­няющихся въ ересь, а во второмъ—у Златоуста выра­жается та мысль, что злые пастыри не пригодны быть руководителями въ нравственной жизни, а не то, что всѣ пастыри могутъ быть таковыми и можно спасаться безъ священства. Златоустъ называетъ безумными тѣхъ, которые отвергаютъ священство. «Отвергнемъ такое бе­зуміе», говоритъ онъ. «Дѣйствительно безумно не уважать такую власть, безъ которой намъ невозможно получить 
спасенія и обѣтованныхъ благъ. Если никто не можетъ войти въ царствіе небесное, аще не родится водою и Духомъ (Іоан. 3, 5), и не ядущій плоти Господа и не піющій крови Его лишается жизни вѣчной (Г>, 53), а все это совершается ни кѣмъ инымъ, какъ только этими священными руками, т. е. руками священника, то какъ безъ посредства ихъ можно будетъ кому-нибудь избѣжать геенскаго огня, или получить уготованные вѣнцы» (т. I, 
стр. ±26).



— 1597 —Наконецъ, вычитывалъ Пичугинъ изъ «Историче­скихъ актовъ юго-западной Россіи» т. 5 стр. 241: Спа­сайтесь, братія, сами; пастырями вы спастися не можете... они и о своемъ спасеніи мало заботятся».,, спасайтесь добрымъ житіемъ... Слова эти были обращены къ мало­россійскимъ христіанамъ, послѣ отпаденія нѣкоторой части священства въ унію. Ко вселенской церкви они относиться не могутъ, и притомъ въ нихъ не говорится, что пастыри не нужны, можно жить безъ священства; а лишь отмѣчается тотъ фактъ, что пастыри нерадѣютъ въ исполненіи своего долга духовнаго руководительства и христіанамъ напоминается самимъ заботиться о пре­успѣяніи въ вѣрѣ и благочестивой, добродѣтельной жизни. Но отсюда нисколько не слѣдуетъ того вывода, что для спасенія человѣка не требуются благодатныя посредства, т. е. священство и таинство. «Кто сихъ тайнъ по чину святыя соборныя и апостольскія Церкви восточныя не употребляетъ, но пренебрегаетъ я, той безъ нихъ, яко безъ извѣстныхъ посредствъ, онаго крайняго блаженства сподобится не можетъ» (Вел. Кат. л. 395).Непригодность и поддѣльность доводовъ Пичугина очевидна: всѣ они у него опираются на произвольномъ толкованіи мѣстъ свящ. Писанія и на неправильномъ пониманіи святоотеческихъ и учительскихъ изрѣченій.
Во второй бесѣдѣ (24 окт.) раскольниками разби­рался вопросъ о священствѣ бѣглопоповцевъ.На основаніи В. и М. Катихизисовъ, Діонисія Аре­опагита, Симеона Ѳессалоникійскаго и другихъ мѣстъ Пичугинъ показалъ Курносикову, что правильное свя- щество можетъ быть лишь тамъ, гдѣ есть епископъ, гдѣ совершается хиротонія, и спрашивалъ его: гдѣ бѣглопопов-



- 1598 —щинскіе «священники» получаютъ благодать, у бѣгло- поповцевъ или же въ Велико-Россійской Церкви!Если въ Греко-Россійской, то какъ это можетъ быть, когда у еретиковъ нѣтъ благодати, а если въ бѣглопопов- щенскомъ обществѣ, то кто ее можетъ тамъ дать, ибо «преводательную благодать имутъ точію епископы».Вопросы эти Пичугинъ ставилъ почти въ каждой рѣчи.Кѵрносиковъ прямого отвѣта на эти вопросы не давалъ. Онъ говорилъ о томъ, что Греко-Россійская цер­ковь не осуждена никакимъ соборомъ, хиротонія не по­вторяется, древняя церковь принимала еретиковъ-свяіцен- никовъ въ сущемъ санѣ. Дѣлалъ ссылки на Кормчію, бл. Августина, Ѳеодора Студита, бл. Іеронима и др. Самъ Курносиковъ послѣ этой бесѣды остался довольнымъ, удовлетворительнымъ, якобы защитилъ законность своего «священства». Но въ дѣйствительности не такъ.Для чего ему нужно было говорить о правѣ Церкви принимать еретическихъ священниковъ въ сущемъ санѣ? Вѣдь древняя Церковь была (какъ и нынѣ православная есть) съ епископами и чрезъ своихъ епископовъ она произносила сужденіе о приходящихъ къ ней еретикахъ и принимала или отвергала ихъ хиротонію. А бѣгло- поповцы епископовъ не имѣютъ, а потому не имѣютъ власти судить еретиковъ и принимать или отвергать ихъ хиротонію. Въ предисловіи къ старопечатному Но­моканону сказано: «якоже невозмно ему (дѵховнику-свя- щеникѵ) хиротонисати, сице ни испадшаго паки возвра- щати на степень священства» (л. 666).Курносикову нужно было вести рѣчь не о правѣ Церкви принимать еретиковъ, а о томъ, можетъ-ли Цер­ковь Христова существовать съ одними пресвитерами, 



— 1599 —рукополагаемыми въ «еретическомъ обществѣ», какъ на­зываютъ раскольники нашу Православную Церковь, и можно-ли признать ихъ дѣйствія за благодатныя, когда они находятся въ запрещеніи или лишены сана. Для разрѣшенія этого вопроса Курносиковъ долженъ былъ или указать историческіе примѣры, что Вселенская Церковь оставалась съ одними священниками, переходящими отъ еретиковъ, или показать ученіе свв. о.о. что она можетъ оставаться. По Курносиковъ ни того, ни другого не сдѣлалъ и сдѣлать, конечно, эгого не могъ, потому что исторія по­добныхъ примѣровъ не знаетъ, и въ Словѣ Божіемъ и уче­ніи свв. отцевъ нигдѣ не сказано, чтобы Церковь Хри­стова для спасенія чадъ своихъ имѣла нужду во священ­ствѣ, поставляемомъ внѣ ея предѣловъ.Правда, Церковь принимаетъ приходящихъ отъ ереси священниковъ, но для ихъ спасенія, а не для удовлетво­ренія своей нужды. У бѣглопоповцевъ же на оборотъ: не переходи къ нимъ священники, они останутся безпопов­цами—безъ «спасительныхъ таинствъ».Итакъ, когда мы видимъ, что бѣглопоповщинскэе общество утратило хиротонію и епископство, то это явный признакъ, что это общество оставилъ Духъ Святый, ибо «Духъ Святый поставляетъ епископовъ пасти Церковь Господа и Бога» (Дѣян. 20, 28). Такъ и Никонъ Чер­ныя горы говоритъ: «еда нѣсть ту архіерея, таковѣмъ не дается Духъ Святый» (Такт. л. 141 об.).Но можетъ быть въ бѣглопоповщинскомъ обществѣ восполняютъ епископовъ и ожитворяютъ благодатію тѣ быв. священники Православной Церкви, которые перехо­дятъ къ нимъ?Нѣтъ. Во-первыхъ, пресвитерскій чинъ, и правильно существующій, никогда не можетъ '^замѣнить чина епи-



— 1600скопскаго, потому что не имѣетъ тѣхъ благодатныхъ да­ровъ, которые подаются епископу. Епископъ можетъ со­вершать всѣ священнодѣйствія, а пресвитеръ—не всѣ. «Различны дарованія Духа, говоритъ симеонъ Солунскій, и одному дается то, другому —другое дарованіе... Есть священникъ, который называется и совершителемъ, какъ могущій совершать таинства, но не передавать правъ на это. Есть и іерархъ (епископъ) божественная и священная вся дѣйствовати могѵщъ и преподателенъ сихъ сый (т. е. имѣющій право передавать право совершенія ихъ дру­гимъ). Тѣмъ и свѣщателенъ именуется, яко въ себѣ самомъ имѣя источникъ свѣщеній. Іерее же тоя благо­дати не имѵтъ. Но токмо священнодѣйствовати могутъ и крещати и сихъ безъ архіерейскія не творятъ мощи (силы), мѵра же и хиротоніи (отв. 37 на вопр. Гавріила, м. Пентап.). Св. Діонисій Ареопагитъ говоритъ: «знаме- най, яко освятити и совершити мѴро нѣсть пресвитера, но ниже жертвенника совершити, да принесетъ на немъ, ниже хиротонисати. Сіе бо единъ священноначальникъ (епископъ) сотворити имать» (Діон. Ареоп. гл. 5, о цер- ковн. священноначаліи).Епифаній Кипр. въ свое время называлъ «безраз­судствомъ» говорить, что «епископъ и пресвитеръ—одно и тоже» (Тв. Епиф. ч. 5, гл. 4).Слѣдовательно, пресвитерскій чинъ никогда не мо­жетъ замѣнить епископскаго.Во-вторыхъ, пресвитеръ сохраняетъ въ себѣ благо­дать до тѣхъ поръ, пока не прекращаетъ общенія и связи съ епископомъ, пока имѣетъ посланничество. или полно­мочіе отъ высшаго (Іоан 20, 21; Евр. о, 4; Ѳеод. Студ. т. II. стр. 336; бл. Іероним. ч. XII, стр. 236 и др.). Внѣ посланничества не можетъ быть священническихъ 



— 1601 —дѣйствій. Вліяніе епископа простирается на все служеніе священника и вытекаетъ пзъ самаго понятія о епископ­ской .власти. Епископъ, по образу Христа, называется главою церковнаго тѣла: онъ посредствомъ священниковъ? какъ посредствомъ рукъ, правленіе содѣлываетъ (Толк- на 55 пр. св. ап,).Поэтому священники должны дѣйствовать по волѣ епископа и безъ него ничего не творитъ (ап. пр. 39). И какъ рука живетъ, дѣйствуетъ, пока находится въ единеніи съ цѣлымъ организмомъ, такъ и пресвитеръ сохраняетъ въ себѣ благодать священства до тѣхъ поръ, пока пребы­ваетъ въ союзѣ съ Церковью, пли частнѣе сказать—въ союзѣ съ епископствомъ, ибо «епископъ въ Церкви и Церковь въ епископѣ, и кто не съ епископомъ, тотъ и не въ Церкви» (Кинріанъ т. 1, 257). Будучи оторванъ отъ епископа, онъ (прясвитеръ), какъ и отрѣзанная рука, не можетъ быть уже живымъ и дѣйствующимъ членомъ, но мертвымъ и смердящимъ, способнымъ только разно­сить заразу.Поэтому беглопоповщинскіе «священники» лишенные православнымъ епископомъ права на священнослуженіе, не имѣющіе никакого полномочія, представляютъ изъ себя ничего иное, какъ самочинное скопище, и ихъ дѣйствія, совершаемыя у бѣглопоповцевъ «ничто». Свят. Златоустъ говоритъ про тѣхъ, кои пользуются «отбѣгшими» (бѣг­лыми) іереями: «аще бы и имѣли отъ насъ отбѣгшихъ (іереевъ) единаче тайны безъ единости церкви христіян- скія, ничесоже суть, ибо всѣмъ отлучившимся отъ еди­ненія церковнаго Богъ пророкомъ рече: послю на вы клятву, и прокленѵ благословеніе ваше, и отклену е и разорю благословеніе ваше и не будетъ въ васъ, сирѣчь положу клятву на благословеніе ваше, имже тайна совершаема бываетъ» (Толк. ап. л. 548 на обор.



1602 —Бывшіе православные, священники перешедшіе въ расколъ, носятъ на себѣ, так. обр., не печать посланни- чества, а запрещенія и проклятія отъ Бога.0. Василій Стеженскій въ заключительной рѣчи своей на вторую бесѣду выяснилъ слушателямъ необхо­димость таинствъ церковныхъ и законномъ совершителѣ ихъ и закончилъ свою рѣчь словами Иринея Ліонскаго: «Надлежитъ слѣдовать пресвитерамъ слѣдовать въ церкви тѣмъ, которые имѣютъ преемство отъ апостоловъ и вмѣстѣ съ преемствомъ епископства по благословенію отца по­лучили извѣстное дарованіе истины; прочихъ же, которые уклоняются отъ первоначальнаго преемства и гдѣ бы то ни было собираются, имѣть въ подозрѣніи, или какъ еретиковъ и лжеучителей, или какъ раскольниковъ, гор- ых ъ и самоугодниковъ, или же какъ лицемѣровъ по­дступающихъ такъ ради корысти и тщеславія».Вечеромъ 24 октября происходила третья и послѣдняя бесѣда между раскольниками. Эта бесѣда была очень скучная и непонятная для слушателей. Собесѣдники трактовали вопросъ о чинопріемѣ еретиковъ. Бѣглопо- повцы принимаютъ переходящихъ къ нимъ чрезъ мѵро­помазаніе, а поморцы—чрезъ крещеніе. Собесѣдники под­няли на ноги всѣхъ древнихъ еретиковъ: павликіанъ, фотіанъ, фриговъ, евноміанъ, монтанистовъ, савеліанъ, новатіанъ, донатіанъ, средниковъ, четыренадесятниковъ; воздержниковъ и проч. и проч. Причемъ, Пичугинъ ука­зывалъ правила, когда повелѣвалось перекрещивать, а Курносиковъ—когда повелѣвалось мѵропомазать.Около пяти часовъ продолжалась бесѣда, а слуша­тели такъ и не поняли, какъ принимать еретиковъ и коимъ образомъ помирить противорѣчіе правилъ и ука­заній о пріемѣ еретиковъ Слушатели, безъ сомнѣнія, 



— 1603 —разошлись бы неудовлетворенные бесѣдою. если бы епархіальный миссіонеръ о. Василій Успенскій въ концѣ бесѣды не разъяснилъ сущности дѣла въ вопросѣ о чино­пріемѣ еретиковъ.Въ заключительной рѣчи на эту, третью, бесѣду раскольниковъ, о. миссіонеръ развилъ слѣдующія поло­женія.Вопросъ о перекрещиваніи еретиковъ не есть вопросъ догматическій, но такъ называемый кононическій, касаю­щійся церковнаго благоустроенія. Онъ поднимался еще во времена апостоловъ, разсматривался на вселенскихъ и помѣстныхъ соборахъ и рѣшался по усмотрѣнію Церкви различно смотря по степени еретическаго состоянія от­павшихъ и могущей быть пользѣ церковной.Всѣ читанныя собесѣдниками правила даны въ руко­водство іерархіи, а не мірянамъ. Устанавливать примѣне­ніе того или другого порядка чинопріема—дѣло епископ­ской власти. Ни въ правилахъ церковныхъ, ни у святыхъ отцовъ нигдѣ не указывается, что принимать отъ ереси приходящаго имѣетъ право лицо неосвященное... Въ Требн. митр. Петра Могилы, въ чинѣ, «како пріимати отъ ере­тикъ приходящихъ» говорится: «отъ еретикъ разрѣшити и церкви совокупляти свойственнѣ надлежитъ точію епи­скопу», который можетъ дать благословеніе на это свя­щеннику. Въ самомъ чинѣ помѣщена разрѣшительная молитва, «еже разрѣшити еретики отъ клятвы и отъ грѣховъ», но читать ее можетъ «святитель или на сіе отъ него власть имый» (Треб. II Мог. стр. 167, 183—3).Притомъ, напрасно собесѣдники рѣшали вопросъ о чинопріемѣ такихъ еретиковъ, которыхъ присоединять имъ во всякомъ случаѣ не придется, т. е. аріанъ, фрпговъ, новаціанъ и т. под. Собесѣдникамъ надлежало бы рѣшить вопросъ, какія ереси обрѣтаются въ Греко-Россійской Церкви, за кои поморцы настаиваютъ перекрещивать, а 



— 1604бѣглопоповцы — міропомазывать. Это было бы интереснѣе и полезнѣе. Вотъ Ив. Никаноровичъ уже не разъ повто­рялъ, что Гр.-Россійская Церковь никакимъ соборомъ не осуждена; слѣдовательно, онъ признаетъ, что никто нашу Церковь не считаетъ погрѣшающею въ догматахъ вѣры. Посмотрѣли бы мы, какія ереси у насъ видитъ и Левъ Ѳеоктистовичъ?..Ели бы собесѣдники безпристрастно разсмотрѣли ученіе нашей Церкви, то, не сомнѣнно, убѣдились бы или по крайней мѣрѣ слушателямъ показали, что Греко- Россійская Церковь, имѣющая священную іерархію въ трехъ чинахъ и полноту богоучрежденныхъ таинствъ, содержитъ христіанское ученіе во всей чистотѣ и неповрежденности.Возраженій со стороны раскольниковъ на рѣчь о. миссіонера не послѣдовало. Старообрядческія бесѣды кон­чились.На слѣдующій день по условію должны были бесѣ­довать съ о. миссіонеромъ Курносиковъ и Пичугинъ. Но Курносикевъ упорно отказался отъ очередной бесѣды. Тогда и Пичугинъ не сталъ бесѣдовать.Жаль, что народу не пришлось получить назиданіе отъ бесѣды православнаго миссіонера съ раскольниками.Но для безпристрастныхъ и внимательныхъ слуша­телей и этого достаточно было, чтобы видѣть неправоту раскола и истинность православной Греко-Россійской Церкви, имѣющей въ себѣ всѣ три существенныхъ при­знака Церкви Христовой: трехчинную іерархію, полноту богоустановленныхъ таинствъ и правое ученіе вѣры.Сія-то Православная Церковь есть воистину «спаси­тельный ковчегъ», не находящіеся въ которомъ всѣ по гпбаютъ (Св. Кипріанъ, т. II, стр. 174 — 175).Села Текина Тамбовскаго уѣздасвященникъ Александръ Критскій.



Церковныя торжества въ Тамбовѣ въ 
юбилейные дни отечественной войны.

Предъ юбилеемъ и наканунѣ-Приближались замѣчательные по историческимъ вос­поминаніямъ дни. Со днемъ 25-го августа связано вос­поминаніе, какъ русскіе съ французами готовились къ ве­личайшему сраженію—Бородинской битвѣ. Принимая во вниманіе, что главное празднованіе юбилея будетъ пріуро­чено къ 26-му августа, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣлилъ, чтобы 25-го августа 1912 г. были отправлены утромъ заупокойныя литургіи, а послѣ нихъ—торжественныя па­нихиды съ поминовеніемъ Благочестивѣйшаго Великаго Государя Императора Александра 1-го и павшихъ въ Оте­чественную войну вождей и воиновъ, а вечеромъ въ тотъ же день должны быть совершены всенощныя бдѣнія съ отправленіемъ службы въ честь Владимирской Иконы Божіей Матери.Первымъ вѣстникомъ молитвеннаго заупокойнаго по­миновенія въ Тамбовѣ былъ благовѣстъ колокола съ старин­ной колокольни древняго Покровскаго храма, въ которомъ совершается богослуженіе для чиновъ Полоцкаго и Витеб­скаго полковъ. Еще 24-го августа въ 5 часовъ раздался рѣдкій, унылый благовѣстъ ко всенощному бдѣнію въ томъ храмѣ, который является современнымъ воспоминаемымъ событіямъ Отечественной войны. Этотъ благовѣстъ какъ-то особенно дѣйствовалъ на душу и влекъ неодолимо на мо­литву. Хотѣлось непремѣнно идти, именно, въ этотъ ста­ринный храмъ и тамъ, въ рядахъ нашего христолюбиваго воинства, молиться о упокоеніи душъ вождей и воиновъ, павшихъ въ Отечественную войну и о упокоеніи Царя Благословеннаго...



— 1606Съ благовѣстомъ началось служеніе заупокойной все­нощной. Храмъ, недавно совсѣмъ поновленный, производитъ отрадное впечатлѣніе. На святыхъ иконахъ замѣтна свѣ­жесть красокъ. Много иконъ есть въ дорогихъ ризахъ съ украшеніями и въ цѣнныхъ окладахъ. Стѣны, потолокъ и полъ—все это безукоризненной чистоты. Предъ всѣми иконами уже теплились лампады. Но въ данный моментъ какъ то особенно много говорило сердцу русскаго чело­вѣка мерцаніе свѣчъ на «канунѣ», (панихидномъ столикѣ) при пѣніи заупокойныхъ пѣснопѣній... «Глубиною мудро­
сти человѣколюбно вся строя й и полезное всѣмъ подавали, 
Едине Содѣтелю, упокой Господи души рабъ Твоихъ»...— стройно пѣлъ на клиросѣ небольшой хоръ изъ солдатъ. Въ храмѣ въ строгомъ порядкѣ стояли наши православные воины. Царила, глубокая тишина. Среди этой тишины отчетливо слышалось служеніе священника и пѣніе хора. Умилительно было видѣть усердную молитву солдатъ. Ка­кіе только еще входили въ храмъ, то покупали у свѣч­ного ящика свѣчи и ставили предъ Св. Иконами. Взоръ невольно останавливался на особо-чтимой Иконѣ Пресвя­той Богородицы въ цѣнной ризѣ съ дорогими украшеніями, предъ ней теплилось особенно много свѣчъ... Глядя на то, съ какимъ усердіемъ покупали воины свѣчи на свои скромные гроши и съ какимъ усердіемъ ставили ихъ, ду­малось: «жарка свѣча солдатика предъ Иконою Божіей 
Матери»... При пѣніи «со святыми упокой»... всѣ быв­шіе въ храмѣ молились колѣно-преклоненно.Глубокое впечатлѣніе производила эта служба и на много размышленій наводила она.25-го и 26-го въ верхнемъ и въ нижнемъ храмахъ были совершены также богослуженія съ подобающею тор­жественностью. Утромъ 25-го августа во всѣхъ церквахъ 



города Тамбова были отслужены заупокойныя литургіи но особенною торжественностью отличалось богослуженіе въ храмѣ Казанскаго монастыря. Этотъ чудный храмъ,— построенный Епископомъ Ѳеофиломъ въ 1806 году по образцу *)  Успенскаго’ Саровскаго Собора, - вполнѣ подхо­дитъ къ торжественнымъ архіерейскимъ служеніямъ. Ди­венъ Казанскій монастырь красотою своихъ храмовъ, хо­рошъ онъ и по мѣстоположенію своему среди зелени, ко­торая пышно окружаетъ его и обрамляется бѣлою камен­ною стѣною. Далеко вдается въ небесный сводъ шпиль колокольни Казанскаго монастыря, колокольни самой вы­сокой въ Тамбовѣ. Она здѣсь, въ центрѣ города—гдѣ такъ много дорогъ —какъ вѣрный маякъ, чтобы кому не сбиться съ пути, указываетъ самый главный путь хри­стіанину, путь къ храму Божію... Хороши храмы эти и въ задумчивой тишинѣ ихъ, но какъ чудна бываетъ ми­нута, когда раздается мощный звонъ тысячепудоваго ко­локола съ Казанской колокольня! Онъ своимъ могучимъ гуломъ покрываетъ звонъ колоколовъ другихъ церквей. А когда раздается при немъ еще звонъ и другихъ колоко­ловъ съ Казанской колокольни, то получается плѣнительно­прекрасная музыка...Какъ красивъ монастырь, когда на голубомъ безо­блачномъ небѣ ясно вырѣзываются золотыя главы его съ сверкающими на солнцѣ крестами!..Въ описываемый день съ утра небо было хмуро, бы­стро одни за другими неслись облака, и небо затягива­лось свинцовыми тучами; но и на этомъ хмуромъ небѣ, на темномъ его фонѣ, ярко сіяли золотыя главы храмовъ, какъ будто непрестанно напоминая вѣрующему о Вѣчномъ, Немеркнущемъ Свѣтѣ—Христѣ.Хорошъ монастырь простотою и уставностью буднич-
) Только въ меньшихъ размѣрахъ.



1608 —ныхъ монашескихъ служеній; дивенъ онъ торжественными архіерейскими служеніями.Всегда служеніе арипастырей носитъ отпечатокъ тор­жественности, но въ великіе историческіе дни оставляетъ особенное неизгладимое впечатлѣніе. Подобными именно и были служенія нашихъ архипастырей 25 и 26 августа.Въ описываемый день, 25-го августа, литургія за­упокойная совершена была Преосвященнѣйшимъ Григо­ріемъ въ сослуженіи о. ключаря, протоіерея Т. В. Поспѣ- лова и о.о. іеромонаховъ Казанскаго монастыря.Нѣкоторые моменты за Богослуженіемъ носили харак­теръ печально-торжественный. Напримѣръ: на многолѣт­ствованіи *)  прибавлялось возглашеніе «Вѣчной памяти» Императору Александру I. Тропарь «Глубиною мудрости» прекрасно былъ исполненъ, въ композиціи Ельцова. Пѣ­ніе въ алтарѣ кондака «Со святыми упокой»... трогало до глубины души и предносило въ воображеніи ужасныя кар­тины страданій и смерти нашихъ воиновъ 100 лѣтъ назадъ на Бородинскомъ полѣ... Чувствовалось, что нравственный долгъ каждаго русскаго въ эту минуту—присоединиться съ горячею мольбою своею къ общей молитвѣ и пѣнію священнослужителей—<Со Святыми упокой Христе души 
рабъ Івоихъ».... Сдержанно, тихо, но величаво звучала «Квартетная» Херувимская.... Пѣніе «Милость мира» — Фатѣева, въ своихъ замѣчательныхъ переходахъ отъ гром­кихъ, могучихъ аккордовъ къ тихимъ, минорнымъ пере­ливамъ, одновременно наполняло душу и восторгомъ отъ успѣховъ побѣдоноснаго воинства русскаго и грустью по печальнымъ ^событіямъ на поляхъ сраженія, гдѣ лилась кровь воиновъ-страдальцевъ, гдѣ раздавались ихъ пред­смертные стоны и вопли...

*) По маломъ входѣ.



— 1609Тихое, плавное пѣніе «Достойно есть» уносило къ воспоминаніямъ того, какъ Пречудная Икона Владычицы съ молебнымъ пѣніемъ носима была въ русской арміи, какъ съ вѣрою, надеждою и любовію молилось Ей право­славное христолюбивое воинство....Пѣснопѣнія на правомъ клиросѣ выполнялись хоромъ Его Преосвященства, а на лѣвомъ—монашествующею бра- тіею Казанскаго монастыря.Прекрасный ораторъ, Преосвященнѣйшій Владыка Григорій, произнесъ слово, въ основу котораго былъ по­ложенъ текстъ: «Слыгиити же имате брани и слышанія 
бранемъ. Зрите, не ужасайтеся, подобаетъ бо всѣмъ симъ 
быти'»... (Мѳ. 24, 6).По литургіи, слѣдовало служеніе панихиды въ пред­стояніи двухъ архипастырей, Преосвященнѣйшаго Кирилла и Преосвященнѣйшаго Григорія, и въ сослуженіи 20-ти протоіереевъ и священниковъ. На богослуженіи присут­ствовали представители разныхъ учрежденій во главѣ съ г. Начальникомъ губерніи Н. Ѳ. Ошанинымъ.По окончаніи Богослуженія Преосвященнѣйшій Гри­горій благославлялъ народъ при общенародномъ пѣніи «Со святыми упокой»,..Въ тотъ же день въ 6 час. вечера праздничный звонъ колоколовъ созывалъ всѣхъ въ храмы ко всенощ­ному бдѣнію. Въ Казанскомъ монастырѣ была совершена торжественная всенощная Преосвященнѣйшимъ Кирилломъ въ сослуженіи о. ключаря и о.о. іеромонаховъ Казанскаго монастыря. Прекрасное служеніе, чудное выполненіе сти­хиръ съ канонархомъ, безукоризненное выполненіе музы­кальныхъ піесъ лучшихъ композиторовъ хоромъ Его Пре­освященства, — все вполнѣ соотвѣтствовало величію празднуемаго событія. Храмъ былъ залитъ свѣтомъ: во



— 1610всѣхъ — трехъ паникадилахъ горѣли свѣчи. Въ храмѣ было много молящихся. На этомъ Богослуженіи великій архи­пастырь и дивный проповѣдникъ — Преосвященнѣйшій Кириллъ произнесъ замѣчательное слово на текстъ: « Помни 
весь путь, которымъ велъ тебя Господь Богъ твой (Втор. 8, 2).Когда молящіеся подходили къ цѣлованію св. иконы Владимірской Б. Матери и Евангелія, Владыка самъ со­вершалъ помазаніе елеемъ. Богослуженіе закончилось очень поздно. Въ Каѳедральномъ Соборѣ въ этотъ день всенощ­ная совершена была Преосвященнымъ Григоріемъ.

)б6плевиып йенъ.26-го августа исполнилось 100-лѣтняя годовщина знаменитаго Бородинскаго боя.
....*)  ч Русскіе при Бородинѣ, воодушевляемые гордымъ 

чувствомъ сознанія, что они защитники Св. Руси, за­
щитники славы отечества и народной чести его, стяжали 
эобѣ восхищенное, почтительное удивленіе всѣхъ народовъ 
Европы и поистинѣ неувядаемую славу въ исторіи...Празднованіе 100-лѣтія этого славнаго дня началось въ Тамбовѣ торжественными Богослуженіями. Въ Христо­рождественскомъ Соборѣ литургію совершалъ Преосвящен­нѣйшій Григорій. Главнымъ мѣстомъ церковныхъ торже­ствъ и парада былъ Каѳедральный Соборъ и соборная площадь.Въ этотъ день съ наступленіемъ утра замѣтно было особенное, праздничное, оживленіе на улицахъ. Дома были убраны флагами. На соборную площадь стягивались при звукахъ военной музыки войска, слѣдовали съ торже­ственнымъ колокольнымъ звономъ съ разныхъ сторонъ

') Ѳ. А. Тарапыгиаі.



—1611крестные ходы, двигались съ звуками музыки и учебныя заведенія. На площади всѣ размѣщались въ строгомъ порядкѣ. Блестящій видъ войскъ, нарядныя группы уча­щихся, движущіеся крестные ходы—это все представляло величественную картину. Все говорило о великомъ и рѣдкомъ торжествѣ.Но вотъ предъ глазами нашъ старинный соборъ.... Само по себѣ зданіе это не поражаетъ зрителя красотою архитектуры, не блещутъ его главы позолотою,, не пора­жаетъ какимъ-либо эффектомъ въ цвѣтахъ и тѣняхъ сво­ей окраски, вообще—зданіе въ ряду другихъ храмовъ довольно скромное, но какъ онъ дорогъ Тамбовцамъ, какъ драгоцѣнное наслѣдіе отъ приснопамятнаго Святителя Питирима!.... Какъ храмъ старинный, онъ былъ 100 лѣтъ назадъ свидѣтелемъ горячихъ молитвъ нашихъ предковъ и въ скорби переживаемаго времени Отечественной войны и ихъ радости по случаю избавленія отъ непріятеля. Этотъ же храмъ въ 1823 году встрѣчалъ посѣтившаго Тамбовъ «Царя Благословеннаго» Александра І-го. Нынѣ ему какъ-то особенно подходило быть главнымъ пунктомъ празднованія рѣдкаго торжества, 100-лѣтняго юбилея Отечественной войны. При многочисленномъ количествѣ молящихся еъ соборѣ совершена была торжественная ли­тургія Преосвяіценнѣйшимъ Кирилломъ. Сослуживцами Владыкѣ были: Каѳедральный протоіерей М. Г. Озеровъ, протоіерей А. М. Савостьяновъ, священники—К. И. Бого­явленскій, В. П. Успенскій, I. В. Лыковъ и А. Т. Бого­родицкій. Пѣснопѣнія на правомъ клиросѣ выполнялись хоромъ Его Преосвященства, а на лѣвомъ пѣлъ мѣстный соборный хоръ. На литургіи въ установленное время воз­глашалась заупокойная ектенія съ поминовеніемъ Благо­честивѣйшаго Великаго Государя Императора Александра



— ПЭІ —— 1612 —кыноѳру н няыеум нмвауас то аопквчнад (идох эынтоэдл І-го и павшихъ въ Отечественную войну вождей и вои­новъ. По. маломъ входѣ тропари пѣлись въ такомъ по­рядкѣ: «Ангельскія силы»... Потомъ тропарь Срѣтенію Владимірской Иконы Божіей Матери — «Днесь свѣтло 
красуется славнѣйшій градъ Москва»... А затѣмъ слѣдо­вало пѣніе храмового тропаря Преображенію Господню. Высокоторжественному юбилейному дню какъ-то особенно подходило пѣніе «Царской» Херувимской, Бортнянскаго № 7-й и концерта Бортнянскаго: «Господи, силою твоею 

возвеселится Цірьио спасеніи Твоемъ возрадуется зѣло»... 
«Велія слава его спасеніемъТвои.чъ: славу и велелѣпіе еоз- мевойтнмяпонзндп <гто ѳідйтшвн ѳоннй’дотвцгЧудное служеніе Архипастыря увлекало въ молитву, и все окружающее было полно тержества и величія: и прекрасное пѣніе хора, и праздничное освѣщеніе храма, и великолѣпныя цѣнныя облаченія священно-служащихъ, пожертвованныя Сгатсь-Дамою А. И, Нарышкиной.Глубокое впечатлѣніе производилось цѣлымъ рядомъ воинскихъ знаменъ, внесенныхъ въ храмъ и размѣщен­ныхъ въ придѣлѣ, въ которомъ совершалась служба. Нѣ­которыя изъ нихъ были съ Георгіевскими лентами и крестами. Подъ сѣнію этихъ знаменъ мѣста въ храмѣ за­няты были представителями власти вр главѣ съ г. На­чальникомъ губерніи Н. Ѳ. Ошанинымъ.Съ необыкновеннымъ одушевленіемъ была произне­сена проповѣдь,—полная горячаго патріотизна,—протоіе­реемъ Богородичной Церкви С. Д. Бѣльски мъ. Литургія закончилась около 1 час. По окончаніи литургіи, Пре- освященнѣйшій Кириллъ ,;съ многочисленнымъ сонмомъ духовейства (свыше 40 чед.) для служенія благодар- ственнаго молебствія вышелъ съ крестнымъ ходомъ на соборную площадь. Къ этому же времени закончилось



— 1613 —— ИЭІ —богослуженіе и въ Христорождественскомъ соборѣ, откуда съ крестнымъ ходомъ прибылъ Преосвященнѣйшій Гри­горій. Въ предстояніи двухъ архипастырей и съ участіемъ всего городского духовенства было совершено благодарст­венное Господу Бого молебствіе, по чину молебствія, со­вершаемаго въ день Рождества Христова. Замѣчательная«ГХДЛОѲРПТМйЖІНЙ {ГЯНТЯМП <ГЯ «ГМ9Ш9Ж0ЕППП аОНКЕМНЦКй°ыла эта картина. По сторонамъ площади были заняты ’ [дшта (окшоцц эн .олвндо щте оетД .йщоѳтмѣста войсками, вольно-пожарными дружинниками, учеб­ными заведеніями, «потѣшными», «соколами»; много было и постороннихъ зрителей. Среди площади, на просторномъ"«ЦТИНѲН НЭКЕК8ЯЯЦ В9ДН ВЯНвОИНКЭН ОТВЛЭѲНѣяог.аі’ ЙЛОЧ открытомъ мѣстѣ оыли каѳедры для епископовъ. Предъ ка­ѳедрою на двухъ аналояхъ были положены иконы Тамбов­ской и Девпетерувской Божіей Матери. Здѣсь же были размѣщены хоругви, знамена и образа. За молебствіемъ пѣлъ хоръ Его Преосвященства. Особенно величественно1 ДНЬГІОО ЫН8ІИ|0Яу КІЯМОСЧ <6Нбыло исполнено пѣніе «Тебе Бога хвалимъ»... Бортнян- скаго № 3 и Многолѣтіе. Послѣ молебствія царствующему Дому, слѣдовало возглашеніе «Вѣчной памяти» Благоче­стивѣйшему Государю Императору Александру 1-мѵ и павшимъ въ Отечественную войну вождямъ и воинамъ. Въ это время салютовали изъ пушекъ. Заключительнымъ многолѣтіемъ было Христолюбивому всероссійскому по­бѣдоносному воинству и Богохранимой Державѣ Россій­ской. Потомъ былъ произведенъ командиромъ артилле­рійской бригады Генералъ-маіоромъ А. Е. Горбацевичемъ парадъ, закончившійся церемоніальнымъ маршемъ войскъ, вольно-пожарныхъ дружинниковъ и учащихся при зву­кахъ военной музыки. Торжество закончилось около2х/2 Ч. дня.о'гвннэатээжоЯ эінѳщБд
А/. Новочадова.оцнпцѵву нятшіопъдуоотптнв я'хлээдѳтнп <гя идадѵнйітцкп пітнкѳ4 «гмояэ•нкац п ннѳмѳоя 0490 ОТТ
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Пр огрессъ зла.Очень недавно отношеніе нашихъ антигосударствен­никовъ къ религіи было весьма простое. Разные Верхо- венскіе категорически заявляли, что это пустое мѣсто и шабашъ, а Смердяковы имъ благоговѣйно внимали и занимались приложеніемъ къ практикѣ нигилистическихъ теорій. Дѣло это, однако, не прошло, потому что, какъ у насъ, на Руси, такъ и во всемъ мірѣ, Смердяковыхъ, съ врожденнымъ свищемъ вмѣсто души, оказался процентъ чрезвычайно ничтожный. Для громаднаго большинства рода человѣческаго религіозная идея оказалась невытра- вимбй принадлежностью психики, а потому нигилистиче­ская губка Верховенскихъ, стирающая въ одинъ пріемъ все на-чисто, оказалась совершенно безсильной. Во Фран­ціи, напримѣръ, очень недолго спустя послѣ того, какъ религія была оффиціально уничтожена, храмы, несмотря на громкія укоризны богини Разума, все же открыли свои запечатанныя двери, къ которымъ толпами устреми­лись прихожане съ молитвенниками въ рукахъ, слѣдуя голосу того же могущественнаго инстинкта, который велъ въ домъ молитвы ихъ отцовъ и дѣдовъ. Религія оказа­лась шестымъ чувствомъ, которое было такъ же безсмыс­ленно отрицать, какъ и невозможно похерить, да еще однимъ махомъ. Такимъ образомъ, у господъ Верховен­скихъ, какъ нашихъ доморощенныхъ, такъ и загранич­ныхъ вмѣсто отрицанія религіи началось сознательное ея извращеніе и въ одинъ прекрасный день было объяв­лено, что христіанство и соціализмъ суть понятія тожде­ственныя.Вмѣсто того, чтобы отрицать Христа, Верховенскіе, наученные горькимъ опытомъ, сочли неизмѣримо для себя выгоднѣе, объявить его первымъ соціалистомъ. Своей прямой задачей они стали считать освобожденіе религіи 

отъ церкви и превращеніе Божественнаго Учителя въ 
главу собственной политической секты. Упорныя и, я бы сказалъ, отчаянныя попытки узурпировать авторитетъ вѣры въ интересахъ антигосударственной подпольщины и украсить заимствованнымъ блескомъ религіи партійную политическую программу длятся до сего времени и явля­



ются едва ли не самымъ разительнымъ примѣромъ идей­наго грабежа. Одинъ священникъ, которому подобный идейный рыцарь большой дороги долго долго доказывалъ полнѣйшее тождество между христіанствомъ и соціализ­момъ, отвѣтилъ:— Да пожалуй это одно и то же. только съ ма­ленькой разницей: одинъ выросъ изъ зависти, а другой изъ любви; одинъ изъ кармана, а другой изъ души.Это коренная психологическая разница, которой объ­ясняется тотъ неопровержимый фактъ, что среди соціа­листовъ совершенно не имѣется христіанъ, какъ ихъ понимаютъ христіанская религія и мораль. Съ полной несомнѣнностью выясняется даже нѣчто больше, а именно, 
что чѣмъ человѣкъ больше соціалистъ, тѣмъ онъ меньше 
христіанинъ. Дѣло все въ томъ, что выйдя изъ совер­шенно разныхъ источниковъ, потоки струятъ и совер­шенно разныя воды. Генеальное сердце Христа и узкій бухгалтерскій мозгъ Маркса, считавшаго цѣлковый един­ственной основной пружиной историческаго процесса, от­личаются другъ отъ друга въ такой же отличной степени, какъ кристально чистыя струи лѣсного родника отъ мутныхъ и смрадныхъ волнъ городской клоаки. Поэтому-то христіан­скія «свобода, равенство, братство» ни въ малѣйшей степени не напоминаютъ свободы, равенства, братства соціалисти­ческихъ шаекъ. Свобода христіанина есть свобода совѣсти отъ соблазновъ міра и плоти, а свобода соціалистовъ есть свобода насилія, которое въ интересахъ общей нивелировки стадо посредственностей изъ принципа должно примѣнить къ любимой не укладывающейся въ общія рамки лич­ности, растянувъ ее и окарнавъ на Прокрустовомъ ложѣ. Равенство въ христіанскомъ пониманіи есть поднятіе силь­нымъ слабаго до себя, какъ актъ любви, являющійся для всякаго истиннаго христіанина первымъ и высшимъ за­кономъ; въ глазахъ же соціалистовъ равенство, совер­шенно наоборотъ, является униженіемъ слабыми сильныхъ До себя, т. е. самой темной продѣлкой зависти и нена­висти. Христіанское братство есть болѣе чѣмъ родствен­ное благоволеніе къ ближнему—этому созданію тѣхъ же РУкъ Божьихъ, а соціалистическое братство—это просто солидарность однопартійцевъ, сопровождающаяся неприми-



—1.616 —римымъ озлобленіемъ по адресу инако мыслящихъ. По- этому-то они и являются самыми образцовыми палачами по отношенію ко всѣмъ и ко всему, что не соприкасается съ ихъ приходомъ и не подходитъ къ ихъ програмѣ. Такъ что если христіанство въ конечномъ результатѣ есть религія любви въ ея самомъ высшемъ и чистѣйшемъ видѣ, то соціализмъ есть секта ненависти прежде всего- Истинно-христіанское настроеніе есть всегда признакъ огромной личной силы, исповѣданіе же соціализма есть нарборотъ вѣрнѣйшее доказательство умственной и нрав­ственной слабости. Христіанство — начало творческое, соціализмъ—разрушительное. Христіанство идетъ къ благу массъ черезъ подъемъ личности, что вполнѣ естественно, ибо массы состоятъ не изъ кого другого, какъ изъ лич­ностей; соціализмъ, наоборотъ, стремится достичъ блага масцъ путемъ принесенія личности имъ въ жертву, что совершенно противоестественно и разбойно-насильственно; христіанство духовно до высшихъ вершинъ мысли и чув­ства, соціализмъ, наоборотъ, матеріалистиченъ до послѣд­нихъ степеней, до которыхъ когда-либо опускалось чело­вѣческое нутро. Нѣтъ на землѣ болѣе разительныхъ конт­растовъ и болѣе ощутимыхъ противоположностей, какъ между христіанствомъ—этимъ голосомъ съ неба, и соціа­лизмомъ—этимъ гвалтомъ фабрики, недовольной размѣ­рами получекъ или криками уличной голи передъ окнами магазиновъ, соблазняющихъ товарами не по карману. Это нетемная красота искрящихся разноцвѣтными огнями горныхъ вершинъ, и слякоть и грязь у подножія; это алмазъ чистѣйшей воды и стекляшка въ грошевой под­дѣльной сергѣ. Если и была когда-нибудь религія рабовъ, то это именно соціализмъ—ученіе-для организацій наслѣд­ственно ослабшихъ въ жизненной борьбѣ и духовно вы­вѣтрившихся настолько, что онѣ готовы идти въ лоша­диное стойло ради общественнаго пайка. Поэтому-то въ полную противоположность христіанству, которое учитъ тому, что богачъ духа долженъ дать ближнимъ, соціализмъ только и хлопочетъ о томъ, что бы взять.Это особенно на руку политическимъ аферистамъ, дразнящимъ низменнѣйшіе апеттпты толпы. Подмѣнить христіанскій принципъ «просящему дай» девизомъ «возьми,



— 1617 —-ридочоюЯ «Г8Н кнд .ОВР II <га .вмвах вінэшваэо оі »иг да ,еще насильно» и увѣрять, что это одно и то же—надо быть Верховенскимъ изъ «Бѣсовъ» въ квадратѣ. Но и для того того, чтобы повѣрить этому, надо быть потом­ственнымъ Смердяковымъ, презрѣннѣйшимъ изъ червей выродившейся Карамазовщинд^^д \Тѣми и другими, однако кишатъ диакі—культурныя гнилыя болота Новаго и Стараго Свѣта, эти очаги циви­лизаціи съ труіцебными отдѣленіями для отметаемыхъ за бортъ. Въ этихъ закоулкахъ и тупикахъ культурнаго міра—ученики достойны учителей, а учителя учениковъ. Съ самыми высокими идеями бываетъ то все самое, что и съ хорошими чувствами: онѣ пачкаются и извращаются въ грязной средѣ. Помню, какъ въ одной изъ петербѵг- скихъ идейныхъ клоакъ—органѣ соціалъ-аферистовъ по­явился въ «литературномъ» приложеніи разсказъ объ одномъ тюремщикѣ, увидѣвшемъ въ заключенномъ госпо­динѣ изъ подполья самаго несомнѣннаго и подлиннаго Христа и сошедшемъ благодаря этому съ ума. Христосъ- бомбистъ изъ подполья, дѣйствовавшаго въ то время во всю динамитомъ, браунингами, и ударами кинжала изъ- за угла въ спинѵ. Это ли не кощунство! *)«гнккп ,<гяояынжбдух ггхыннѣдтэонп п а-хняоо^д <гаолнуэна .ЫНПТЭЭКвП ВТдКЯ Н гаоТ КГОат л'иетгіт
ХРОНИКА.

Посѣщеніе Его Преосвященствомъ Духовной Семи­
наріи. 11 сент. с. г. Преосвященнѣйшій Кириллъ посѣ­тилъ Семинарію, оставаясь здѣсь съ П’/г ч. до 1 ч. дня; посѣтилъ ЙлаДыка VI и V классы.йінщън аджлэ аън онжцм атвяиэішыЯ ГЭ2.1Л а ото гПредстоящее освященіе храма. Въ сектантскомъ по­селкѣ Сампуръ теперь отстроенъ храмъ. Промыслъ Божій выдвинулъ изъ среды православныхъ христіанъ Тамббв*  скаго купца С. М. Петина, который и устроилъ храмъ в^Ч®0й?зйЙК9Г?ЙАнаг.АшнФФоян лтэаР ЧГНажччті/ѵі------15 сентября въ новомъ храмѣ^будетъ всенощное бдѣніе, а 16 освященіе его и литург|цсЧинъ освященія храма совершитъ- Преосвященный Кириллъ при участіи архіерейскаго хі'ф'э.Съ благословенія Владыки 13 сеѣтй’Ѳря, т. е. за два -’ШваП щойуі щчопнТ л 21Ѳ1 іщдвтне*.  іеод .рэП 

*) Россія.



— 1618 —дня до освященія храма, въ 11 час. дня изъ Богородич­ной, г. Тамбова церкви, назначенными священниками, взята Чудотворная Икона Божіей Матери для слѣдованія до ст.| Кондауровка, а оттуда пѣшкомъ съ крестнымъ ходомъ по селамъ: Пады, (всенощное бдѣніе 13 и ли­тургія 14 сент.) Воронцовка, Загрятчино, Никольское (молебны), Текино (всенощное бдѣніе 14 сент. и литур­гія 15 сент.), село Сампуръ, дер. Текико, гдѣ крестный ходъ встрѣчаетъ Владыка и провожаетъ до ст. Сампуръ.
ОБЪЯВЛЕНІЕ.Вышла въ свѣтъ и поступила въ продажу книга 

«Новозавѣтная Библейская Хрестоматія». Священная исторія Новаго Завѣта въ объемѣ курса свѣтскихъ сред­нихъ учебныхъ заведеній, духовныхъ училищъ, городски сь училищъ, второклассныхъ и двухклассныхъ церковно­приходскихъ школъ. Евангельскій текстъ на русскомъ 
языкѣ- Поясненія и примѣчанія протоіерея Виталія Лебе­дева, законоучителя Павловскаго военнаго училища и Тенишевскаго въ С.-Петербургѣ. Въ книгѣ помѣщено 56 рисунковъ русскихъ и иностранныхъ художниковъ, планъ храма, планъ города Іерусалима и карта Палестины.С.-Петербургъ. 1912. Ц. 60 к.Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода книга (въ руко­писи) допущена въ качествѣ учебнаго пособія для муж­скихъ и женскихъ духовныхъ училищъ, равно какъ и для свѣтскихъ среднихъ учебныхъ заведеній. (Церк. Вѣд. 1912 г. № 26). Выписывать можно изъ склада изданія въ книжномъ складѣ Общества распространенія рели­гіозно-нравственнаго просвѣщенія въ духѣ Православной Церкви. С.-Петербургъ. Стремянная, 20.СОДЕРЖАНІЕ. Часть неоффиціальная. I. Крестъ Хри­стовъ. II. Старообрядческія бесѣды. III. Церковн. торжества въ Тамбовѣ. IV. Прогрессъ зла. V. Хроника. VI. Объявленіе.И. об. Редактора, Ректоръ Семин., Прот. I. Панормовъ. Цензоръ, Протоіерей Петръ Успенскій.Печ. дозв. 15 сентября 1912 г. Типогр. Губер. Правл.



Извѣщеніе.

По благословенію Преосвя­
щеннѣйшаго КИРИЛЛА, 

Епископа Тамбовскаго,

ГОДИЧНОЕ ОБЩЕЕ СОБРАНІЕ
Членовъ Попечительства о бѣдныхъ 
воспитанникахъ Тамбовской Духов­

ной Семинаріи

имѣетъ Быть 22 сентября с. г. (суббота) 
бъ 12’|2 часовъ дня бъ актовомъ залѣ Се­

минаріи.



Торговый Домъ

Гимназическая ул. д. Ряшенцевой телефонъ № 289.

Къ осеннему и зимнему сезонамъ полученъ 
большой выборъ послѣднихъ новостей.Шелковыя, шерстяныя, полотнянныя и бумажныя ткани, плюшъ, сукно, трико, драпъ, касторъ, ковры, мебельныя матеріи и прочіе товары.

Русскихъ и заграничныхъ фабрикъ.

Мѣха, муфты, горжеты и мѣховыя отдѣлки.Передѣлка и возобновленіе мѣховыхъ вещей.
жжааае жув» 

фкфф, дажшм ж дж®фжфф. Изготовленіе собственныхъ мастерскихъ.
ПРІЕМЪ ЗАКАЗОВЪ-Исполненіе подъ наблюденіемъ извѣстныхъ закройщиковъ. 

Правленіе.

Отъ редакціи „Тамб. Енарх. Вѣд.“.При № 37 Тамб. Епарх. Вѣд. разсылается прейсъ- курантъ колокольно-литейныхъ заводовъ К. А. Соколова.


