
ХЕРСОНСКІЯ

ЁПАРШЛЬШЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
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№>

 

е.

 

і
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Высомайшія

 

повелѣнія.

I.

 

По

   

всеподданнейшему

  

докладу

  

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

о

 

созваніи

собора

 

епархіальныхъ

 

ѳпископовъ.

На

 

всеподданнѣйшемъ

 

докладѣ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

о

 

созваніи

собора

 

епархіальныхъ

 

епископовъ

 

для

 

учреждепія

 

патріаршества

и

 

для

 

обсуждевія

 

перемѣнъ

 

въ

 

церковномъ

 

упрэвленіи

 

Его

 

Импе-

раторскому

 

Величеству

 

благоугодно

 

было,

 

въ

 

31-й

 

день

 

марта

сего

 

года,

 

Собственноручно

 

начертать:

сПризнаю

 

невозможньшъ

 

совершить

 

въ

 

переживаемое

нынѣ

 

тревожное

 

время

 

столь

 

великое

 

дѣло,

 

требующее

 

и

спокойствія

 

и

 

обдуманности,

 

каково

 

созваніе

 

помѣстнаго

собора.

 

Предоставляю

 

Себѣ,

 

когда

 

наступить

 

благопріятное

для

 

сего

 

время,

 

по

 

древнимъ

 

примѣрамъ

 

православныхъ

Императоровъ,

 

дать

 

сему

 

великому

 

дѣлу

 

движеніе

 

и

 

созвать

соборъ

 

Всероссійской

 

Церкви

 

для

 

каноническаго

 

обсужде-

нія

 

предметовъ

 

вѣры

 

и

 

церковнаго

 

управлѳнія».

Онредѣленіе

 

Святѣйгиаго

 

Сѵнода

 

отъ

  

1-го

 

апрѣля

1905

  

года.

По

 

указу

 

Его

 

Ииператорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

 

Пра-

вительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

Г.

 

Сѵнодальнаго

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

1-го

 

сего

 

апрѣля

 

за

 

№

 

2333,

 

по

 

Высо-

чайшему

 

иовелѣнію,

 

восиослѣдовавшему

 

на

 

всеподданнѣйшемъ

докладѣ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

о

 

созваніи

 

собора

 

енархіальныхъ

еппсконовъ

   

для

   

учреждевія

   

натріаршества

   

и

   

для

   

обсужденія



106

перемѣнъ

 

въ

 

церковномъ

 

управленіи.

 

Оправка:

 

Во

 

исполненіе

Высочайшей

 

воли,

 

объявленной

 

Святѣйшему

 

Сѵноду

 

13

 

минув-

шаго

 

марта,

 

объ

 

изъятіи

 

вопроса

 

объ

 

управленіи

 

Россійской

Церковью

 

изъ

 

особаго

 

совѣщанія

 

Комитета

 

Министровъ

 

и

 

пере-

дачѣ

 

онаго

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Святѣйгааго

 

Сѵнода,

 

былъ

 

составленъ

всеподданнѣйшій

 

докладъ

 

й

 

новергн'утъ

 

на

 

Высочайшее

 

Государя

Императора

 

благовоззрѣніе.

 

Приказали:

 

Означенное

 

Высочай-

шее

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

повелѣніе

 

всеподданнѣйгае

воспринять

   

къ

  

свѣдѣнію;

   

о

   

чемъ

  

и

  

напечатать

  

въ

  

журналѣ

<Церковнын

 

Вѣдомости>.

       

____

БРОО*

II.

 

Государь

 

Императоръ,

 

въ

 

26-й

   

день

  

марта

  

сего

  

года,

Высочайше

 

утвердить

 

соизволилъ

 

всеподданнѣйшій

 

докладъ

 

Свя-

тѣйшаго

 

Сунода

   

объ

   

увольненіи

   

преосвященнаго

 

архіепископа

Херсонскаго

 

Іустина,

 

согласно

 

прошенію,

 

по

 

преклонности

 

лѣтъ,

отъ

 

управленія

 

епархіею

 

на

 

покой

   

и

  

о

  

бытіи

 

преосвященному

Казанскому

 

Димитрію

 

архіепискономъ

 

Херсонскимъ

 

и

 

Одесскиыъ.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.
Награждѳнія.

Резолюціей

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

Высокопреосвящен-

нѣйшаго

 

Іустииа,

 

Архіепископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

 

по-

слѣдовавшей

 

4-го

 

апрѣля,

 

эа

 

усердную

 

службу

 

награждены:

священники:

 

с.

 

Карагаша,

 

Тираспольскаго

 

уѣзда,

 

Іаннуарій

Фіалшскій

 

и

 

с.

 

Дудчино,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Дутн-

скій — скуфіею,

 

а

 

с.

 

Александровки,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

Симеонъ

Фащевекій

 

и

 

с.

 

ТриФоиовки,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

Іаковъ

 

Бал-

динскій—

 

набедренниномъ.

    

___

Опредѣленія

 

на

 

мѣста.

Резолюціями

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

Высокопреосвящен-

нѣйшаго

 

Іуѵтина,

 

Архіепископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

 

по-

слѣдовавшими:

1

 

апрѣля,

 

священникъ

   

Одесской

  

Петропавловской

  

церкви
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Клавдій

 

Сепдулъскій

 

назначенъ

 

првдсѣдателемъ

 

Одесскаго

 

Отдѣ-

ленія

 

Епархъалънаю

 

Училищного

 

Совіыпа',

—

  

священникъ

 

с.

 

Демидове,

 

Тираснольскаго

 

уѣзда,

 

Дими-

трій

 

Шшневичд

 

назначенъ

 

наблюдателем^

 

церковпыхд

 

школь

Елисаветградскаю

 

уѣзда;

5

 

апрѣля,

 

кдирошанинъ~

 

Одесской

 

Архіерейской

 

церкви

Филиипъ

 

Лазаревиче,

 

согласно

 

прошенію,

 

назначенъ

 

исправляю-

щимъ

 

должность

 

псаломщика

 

къ

 

Николаевской,

 

на

 

Пересыпи,

церкви

 

города

 

Одессы.

Резолюціей

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящевнѣйшаго

 

Ѳеодосія,

Епископа

 

Елисаветградскаго,

 

послѣдовавшей

 

27

 

марта,

 

сынъ

псаломщика

 

Емеліанъ

 

Ѳомицкій

 

назначенъ

 

исправляющимъ

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Яново,

 

Александрійскэго

 

уѣзда.

Перемѣщѳнія.

Резолюціями

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

Высокопреосвящен-

нѣйшаго

 

Іустина,

 

Архіепископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

 

по-

слѣдовавшими:

5

   

апрѣля,

 

псалоыщикъ

 

Кладбищенской

 

церкви

 

города

 

Нико-

лаева

 

Іоакимъ

 

Маевскій,

 

согласно

 

прошенію,

 

переиѣщенъ

 

къ

Скорбященской

 

церкви,

 

того

 

же

 

города,

 

съ

 

возведеніемъ

 

въ

санъ

 

діакопа;

—

   

священникъ

 

с.

 

Коробчино,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

Оамуилъ

 

Моисенко,

 

согласно

 

прошенію,

 

перемѣщенъ

 

въ

 

с.

 

Ка-

менку,

 

того

 

же

 

уѣзда;

—

  

діаконъ

 

Одесской

 

Кривобалковской

 

церкви

 

Сергій

 

Кова-

левскій,

 

согласно

 

прошенію,

 

перемѣщенъ

 

къ

 

церкви

 

Одесскаго

Миханловскаго

 

монастыря.

—

  

священникъ

 

с.

 

Вуличева,

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

Ва-

вила

 

Jama,

 

согласно

 

прошенію,

 

перемѣщепъ

 

па

 

первое

 

мѣсто

въ

 

с.

 

Гуровку,

 

Александрійскаго

 

уѣзда;

6

   

апрѣлн,

 

діаконъ

 

с.

 

Ясски,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

МитроФанъ

Филипповиче,

 

согласно

 

прошенію,

 

иеремѣщенъ

 

къ

 

Одесской

Кривобалковской

 

церкви.
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Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Ѳеодосія,

Епископа

 

Елисаветградскаго,

 

послѣдовавшими:

27

 

марта,

 

исправляюшій

 

должность

 

псаломщика

 

Воскресен-

ской

 

церкви

 

г.

 

Верислава

 

Ѳеодоръ

 

Зайченко,

 

согласно

 

нрошенію,

перемѣщенъ

  

въ

 

с.

 

Нарудніе

 

Буераки,

  

Александрійскаго

 

уѣзда;

—

 

исправляющій

 

должность

 

псаломщика

 

с.

 

Буличево,

 

Ели-

саветградскаго

 

уѣзда,

 

Корнилій

 

Колосъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

пе-

релѣщенъ

 

въ

 

с.

 

Цыбулевку,

 

Александрійскаго

 

уѣзда;

4

 

апрѣля,

 

псаломщикъ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Граденицъ,

Одесскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Піьвиевг,

 

согласно

 

нрошенію,

 

перемѣ-

щенъ

 

въ

 

с.

 

Біълозерку,

 

Херсонскаго

 

уѣзда.

Свѣдѣніе

 

объ

 

умершемъ.

Волею

   

Божіею

   

1

   

апрѣля

   

скончался

   

псаломщикъ

 

с.

 

Але-

ксандровки,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Торскій.

Возведете

 

въ

 

еанъ.

Псаломщики:

 

с.

 

Карловка,

 

Ананьевскаго

 

уѣзда,

 

Симеонъ

Якубовскій

 

и

 

м.

 

Новой

 

Одессы,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

Георгій

 

Са-

дивши

 

рукоположены

 

въ

 

санъ

 

діакона.

Свободный

 

мѣста.

А)

  

Свящѳнническія:

Въ

 

с.

 

Дипняэккіъ,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

1-е

 

мѣсто,

съ

 

17

 

марта.

Въ

 

с.

 

Коробчино,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

1-е

 

мѣсто.

 

съ

 

5

 

апрѣля.

Въ

 

с.

 

Казанкіъ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

при

 

Покровской

 

церкви,

1-е

 

мѣсто.

Въ

 

с.

 

Буличево,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

съ

 

5

 

апрѣля.

Въ

 

с.

 

Имульской

 

Кащнкѣ,

 

Алевсандрійскаго

 

уѣзда,

 

при

Николаевской

 

церкви,

 

1-е

 

мѣсто.

Б)

 

Псаломшицкія:

Въ

 

г.

 

Одессгъ,

 

при

  

Николаевской

   

Приморской

   

церкви,

  

съ

17

 

марта.

Въ

 

г.

 

Николаева,

 

при

 

Кладбищенской

 

церкви,

 

съ

 

5

 

апрѣля.
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Въ

 

г.

 

Вериславѣ,

 

при

 

Воскресенской

 

цервви,

 

съ

 

27

 

марта.

Въ

 

с.

 

Булычева,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

27

 

марта.

Въ

 

с.

 

Алексапдровкѣ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

апрѣля.

Въ

 

с,

 

Градвницахг,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Покровской

 

цер-

кви,

 

съ

 

4

 

апрѣля.

Въ

 

с.

 

Лсскахз,

 

того

 

жѳ

 

уѣзда,

 

при

 

Георгіевской

 

церкви,

съ

 

5

 

апрѣля.

                            

_____

О

 

церковно-приходскихъ

 

попечителъствахъ.

На

 

иредставленіи

 

предсѣдателя

 

праходскаго

 

попечительства

при

 

церкви

 

Знаменія

 

Божіей

 

Матери

 

въ

 

городѣ

 

Ёлисаветградѣ,

отъ

 

12

 

марта

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

63,

 

при

 

которомъ

 

приложена

копія

 

отчета

 

о

 

трудахъ

 

попечительства

 

за

 

1904

 

годъ,

 

послѣдовала

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

16

 

марта

 

за

 

ЛЬ

 

943

такая:

 

«Дѣятелььость

 

нриходскаго

 

попечительства

 

при

 

Зпамеесвой

церкви

 

въ

 

Елисаветградѣ

 

заслуживаетъ

 

похвалы

 

и

 

одобренія.

 

На

его

 

трудящихся

 

дѣятелей

 

и

 

на

 

будущую

 

нхъ

 

деятельность

 

при-

зываю

 

Божіе

 

благословеніе».

Избраны

 

члены

 

церковно-приходскпхъ

 

нопечительствъ

 

мри

слѣдующихъ

 

приходахъ:

При

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

предмѣстья

 

города

 

Одессы

сел.

 

Далъника\

 

предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

Иванъ

Харитоновъ

 

Мотречко,

 

а

 

членами:

 

Иванъ

 

Димитріевъ

 

Мотречко,

Автономъ

 

Федоровъ,

 

СтеФанъ

 

Головчевко,

 

Моисей

 

Губановъ,

Іоаннъ

 

Базулька,

 

Петръ

 

Олейниковъ,

 

Павелъ

 

Заволока,

 

Ѳеодоръ

Навроцкій,

 

Васвлій

 

Іірыжановскій,

 

Емеліанъ

 

Колесниченко,

 

Але-

ксѣй

 

Мотречко,

 

Павелъ

 

Грабовскій,

 

Тотъ

 

Горденко,

 

Іоаннъ

 

Ма-

ріевко,

 

СтеФанъ

 

Бѣлогоренко,

 

Андрей

 

Колесннченко,

 

Андрей

Задорожиюкъ,

 

Іоаннъ

 

Заволока,

 

Павелъ

 

Башевко,

 

Павелъ

 

Мот-

речко,

 

Димитрій

 

Одностальченко,

 

Іоаннъ

 

Одностальченко,

 

Филиппъ

Одностальченко,

 

Никита

 

Гаркуша,

 

Петръ

 

ЛадницкіЙ,

 

Филиппъ

Костецкій,

 

Іоаннъ

 

Грабовскій,

 

Александръ

 

Одностальченко,

 

іосифъ

Гаврилюкъ,

 

Іова

 

Олейниковъ,

 

Коистантипъ

 

ОлеГпшковъ,

 

Вене-

диктъ

 

Дмптріевъ,

 

Кириллъ

 

Науменко,

 

Павелъ

 

Науменко,

 

Даніилъ
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Науменко,

 

Илія

 

ЧесницкіГі,

 

Іоанвъ

 

Вабаченко,

 

Ѳеодоръ

 

Грабов-

скій,

 

Александръ

 

Ивановъ,

 

Константинъ

 

Великановъ,

 

СтеФанъ

Шевченко,

 

Павелъ

 

Мовчвнло,

 

Косма

 

Гаркуша

 

и

 

Савва

 

Башенво.

При

 

Свято-Покровской

 

церкви

 

селенія

 

Ландау^

 

Одесскаго

уѣзда;

 

предсѣдатемъ

 

попечительства

 

нзбрапъ

 

священникъ

 

Еми-

ліанъ

 

Біъловъ,

 

а

 

членами:-

 

Михаилъ

 

Малашевскій,

 

Павелъ

 

Тимо-

фееву

 

Петръ

 

Гаудичъ,

 

Іасонъ

 

Смѣлянцъ,

 

Григорій

 

Ѳеодотовъ,

Василій

 

Кононенко,

 

Васплій

 

Шиварковъ,

 

Николай

 

Кузьмшгь,

Григорій

 

Стойка,

 

Ѳеодоръ

 

Ѳоменко,

 

Евгенія

 

Малашевская,

 

Людмила

Ггудичъ,

 

Марія

 

Соколова,

 

Anna

 

Сажаева,

 

Ѳеодоръ

 

Тертышный,

Епѳпмій

 

Давидовъ,

 

Исидоръ

 

Шкиренко,

 

Андрей

 

Буровъ

 

и

 

Петръ

Савеловъ.

При

 

Свято-Николаевскомъ

 

соборѣ

 

города

 

Бобрипца;

 

нредеѣ-

дателемъ

 

попечительства

 

избрань

 

нотаріусъ

 

Иванъ

 

Барыбинд,

а

 

членами:

 

Николай

 

Толиловскій,

 

Олимпій

 

Деревянвинъ,

 

Иванъ

Флоринъ,

 

Иванъ

 

Мейеръ,

 

Антонъ

 

Колесникъ,

 

Эрастъ

 

Новаков-

скій,

 

Евдокимъ

 

Солонцовъ,

 

Даніилъ

 

Вавизіонъ,

 

Онуфрій

 

Хоружій,

Іоакимъ

 

Харченко,

 

Алексій

 

Ляшенко,

 

Авдій

 

Лувьяновъ,

 

Димитрій

Матюшенко,

 

Тихонъ

 

Ливаденко,

 

Ѳеодоръ

 

Флизовъ,

 

Іоаннъ

 

Ру-

бенко,

 

Прокопій

 

Ланчуковскій,

 

Карпъ

 

Дорощукъ,

 

Прокопій

Андоньевъ,

 

Іоаннъ

 

Ромарчукъ,

 

Левъ

 

Калашникову

 

Константинъ

Лукашевичъ,

 

Андрей

 

Кондратьевъ,

 

Герасимъ

 

Мусіенко,

 

Прокопій

Зчила,

 

Харитонъ

 

Беценко,

 

Георгій

 

Косюра,

 

Николай

 

Ковалевъ,

НикиФоръ

 

Николенко,

 

Тимоѳей

 

Козьма,

 

Димитрій

 

Козьма,

 

Гри-

горій

 

Рымарчукъ,

 

Гавріилъ

 

Рѣзановъ,

 

Кононъ

 

Клюшниковъ,

Іаковъ

 

Нивитенко,

 

ЕФремъ

 

Зима,

 

Іоаннъ

 

Коржъ,

 

Несторъ

 

Цы-

бульскій,

 

Іустинъ

 

Гуринъ,

 

Несторъ

 

Гуринъ,

 

Василій

 

Киричко,

Илія

 

Гарба,

 

Димитрій

 

Скубко,

 

Титъ

 

Маляренко,

 

Поликарпъ

 

Зима

и

 

ЕФремъ

 

Прибутько.

При

 

Архангело-Михаиловской

 

церкви

 

с.

 

Николаевки,

 

Ели-

саветградскаго

 

уѣзда;

 

предсѣдателемъ

 

попечительства

 

пзбранъ

Даніилъ

 

Тысленко,

 

а

 

членами:

 

Петръ

 

Топольницкій,

 

НикиФоръ

Монастырскій,

 

Николай

 

Ниволаевъ,

 

Васнлій

 

Аѳанасьевъ,

 

Михаилъ

Магалуца,

 

Мартинъ

   

Коростилекко,

 

Сергій

   

Пилипенко,

 

Димитрій
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Данчулъ,

 

Кириллъ

 

Безпалко,

 

Іоаипъ

 

Рыпаленко,

 

Фока

 

Калачевъ,

іоспфъ

 

Гончаренко,

 

Іоаннъ

 

Лашкулъ,

 

Григорій

 

Платоновъ,

 

Ни-

кита

 

Гннкулъ,

 

Григорій

 

Калачевъ,

 

Василій

 

Топоръ,

 

Іоаннъ

 

Ру-

сановъ,

 

Андрей

 

Шкряба,

 

Іаковъ

 

Данчулъ,

 

Силла

 

Кошевой,

 

Ми-

хаилъ

 

Таранъ,

 

Сергій

 

Савченко,

 

СтеФанъ

 

Гріізоглэзовъ,

 

Авраамъ

Кузьменко,

 

Алексій

 

Кузьмевко,

 

СтеФанъ

 

Короевъ,

 

Михаилъ

 

Бѣ-

лиловскій,

 

Павелъ

 

Семченко,

 

Максимъ

 

Фроловъ,

 

Григорій

 

Кот-

ляръ,

 

Петръ

 

Кравчина,

 

Косма

 

Загородній,

 

Василій

 

Стариковъ,

іосііфъ

 

Гинкулъ,

 

НикиФоръ

 

Босый,

 

Ѳеодотъ

 

Цымбалъ,

 

Ѳаддей

Вузьмичевъ,

 

Косма

 

Галькевичъ,

 

Савва

 

Ширепко,

 

Антоній

 

Щер-

бина,

 

Михаилъ

 

Зленко,

 

Евѳимій

 

Бондарь,

 

Симеонъ

 

Шульга,

 

Ки-

риллъ

 

Бондарь,

 

Филиппъ

 

Шпренко,

 

Василій

 

Абаза,

 

Симеонъ

Сычевъ,

 

Терентій

 

Спиновъ,

 

Емиліанъ

 

Недѣлько,

 

Алексѣй

 

Ермакъ,

іосифъ

 

Лысенко,

 

ѲеоФанъ

 

Легенькій,

 

Константннъ

 

Легенькій,

Іавовъ

 

Выверица,

 

Маркіаиъ

 

Бондаренво,

 

Димитрій

 

Игнатіевъ

Кудря,

 

Симеонъ

 

Аѳанасьевъ,

 

СтеФанъ

 

Водопьяновъ,

 

Тимоѳей

Волонтиръ,

 

Василій

 

Степаненко,

 

Іаковъ

 

Сорочанъ,

 

Симеонъ

 

Со-

рочанъ,

 

Максимъ

 

ЁФременко,

 

Симеонъ

 

Николаевъ,

 

Василій

 

Лаш-

кулъ,

 

Даніилъ

 

Харевъ,

 

Даніилъ

 

Смоквина,

 

Онуфрін

 

Лашкулъ,

Михаилъ

 

Андоньевъ,

 

Димитрій

 

Осиновъ,

 

Кириллъ

 

Осиновъ,

 

Ми-

хаилъ

 

Цымбалъ,

 

Илія

 

Чередничепко,

 

Іоаннъ

 

Колесничепко

 

и

 

Па-

велъ

 

Кравчина.

При

 

Свято-Николаевской

 

церкви

 

села

 

Петрова,

 

Алексан-

дрійскаго

 

уѣзда;

 

предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

Сергѣй

Мсь,

 

а

 

членами:

 

СтеФанъ

 

Педанъ,

 

Титъ

 

Педанъ,

 

Карнъ

 

Селевка,

Никита

 

Нитюхайло,

 

Симеонъ

 

Кавицкій,

 

Симеонъ

 

Хановъ,

 

Григорій

Копаня,

 

Борисъ

 

Перевертайло,

 

ТроФимъ

 

Педанъ,

 

Гордѣй

 

Симо-

ненко,

 

Харалампій

 

Чернявский,

 

Лука

 

Пята

  

и

   

Андрей

 

Копѣйка.

При

 

Архангело-Михаиловской

 

церкви

 

села

 

Малой

 

Алексан-

дровы,

 

Херсонскаго

 

уѣзда;

 

предсѣдателемъ

 

попечительства

избранъ

 

Севастіянъ

 

Якубь,

 

а

 

членами:

 

Евѳимій

 

Рябуха,

 

Гавріилъ

Недя

 

и

 

Никита

 

Кисиль.

При

 

Свято-Пантелеимоновской

 

церкви

 

села

 

Малой

 

Алексан-

дровну,

 

того

 

же

 

уѣзда;

 

предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ
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Григорій

   

Хрущъ,

   

а

   

членами :

   

Андрей

   

Богатыренко,

   

Евѳимій

Яценко

 

и

 

Григорій

 

Сеиеняга.

При

 

Казанской

 

церкви

 

села

 

Давидова

 

Брода,

 

того

 

же

 

уѣзда;

предсѣдателенъ

 

попечительства

 

избранъ

 

Тимоѳей

 

Балакшевъ,

а

 

членами:

 

Савва

 

Балакшевъ,

 

Викторъ

 

Гдѣшинскій,

 

Исидоръ

Лихмапъ,

 

Іоаннъ

 

Кухтинъ,

 

Василій

 

Гладчевко,

 

Игнатій

 

Крав-

ченко,

 

Симеонъ

 

Кравченко,

 

ПрокоФІй

 

Жаворонокъ,

 

Іаковъ

 

Безчаст-

ный,

 

Евѳимій

 

ТриФоновъ,

 

Михаилъ

 

Рѣзвикъ,

 

Михаилъ

 

Бризенко,

Алексій

 

Карпенко

 

и

 

Лука

 

Балакшевъ.

О

 

поэюертвовангяхъ

 

въ

 

пользу

 

св.

 

храмовъ.

Въ

 

Троицкую

 

церковь

 

с.

 

Любомирки,

 

Херсонекаго

 

уѣзда:

 

дворя-

нинъ

 

Петръ

 

Высоцкій

 

пожертвовалъ

 

на

 

постройку

 

церкви

 

S588

 

р.

 

и

 

на

постройку

 

ограды

 

600

 

р.,

 

всего

 

4188

 

р.;

 

дворянинъ

 

Павелъ

 

Высоцкій

на

 

постройку

 

-

 

церкви

 

;

 

2481

 

р.;

 

Херсонскій

 

мѣщавинъ

 

Викторъ

 

Линке

(лютеранинъ)

 

на

 

постройку

 

церкви

 

1100

 

р.;

 

креетьянинъ

 

Ѳеодоръ

 

Шпола

на

 

постройку

 

церкви

 

600

 

р.;

 

Калиновскій

 

мѣщанинъ

 

Алексій

 

Моторный

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

200

 

р.;

 

государственный

 

креетьянинъ

 

Василій

Кобзарь

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

150

 

р.;

 

Херсонекій

 

мѣшанинъ

 

Левъ

 

По-

таповъ

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

150

 

р.:

 

крестьянка

 

с.

 

Любомирки

 

Анна

Загородпая

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

100

 

р.;

 

государственный

 

креетьянинъ

Онисимъ

 

Кобзарь

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

100

 

р.

 

и

 

100

 

саженъ

 

камня;

креетьянинъ

 

Климентъ

 

Загородній

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

2000

 

п.

 

извести;

поручикъ

 

Іоакимъ

 

Черкасовъ

 

пожертвовалъ

 

(въ

 

помянутую

 

выше

 

церковь)

два

 

металлическихъ

 

паникадила,

 

стоимостью

 

75

 

р.;

 

жена

 

штабсъ-капи-

тана

 

Ольга

 

Качковская — икону

 

Казанской

 

Божіей

 

Матери

 

въ

 

металличе-

ской

 

вызолоченной

 

ризѣ

 

и

 

къ

 

ней

 

серебряную

 

вызолоченную

 

лампаду—

55

 

р.;

 

креетьянинъ

 

Онисимъ

 

Кобзарь— шелковое

 

священническое

 

обла-

ченіе

 

зеленаго

 

цвѣта

 

и

 

такого

 

же

 

цвѣта

 

шерстяной

 

иодризникъ— 70

 

р.

Мѣщанка

 

посада

 

Богоявленска

 

Анна

 

Никитина

 

пожертвовала

 

въ

Николаевскую

 

церковь

 

п.

 

Березнеговатого.

 

Херсонекаго

 

уѣзда,

 

образъ

Божіей

 

Матери

 

Троеручицы

 

въ

 

металлической

 

золоченой

 

ризѣ

 

и

 

къ

 

нему

серебряную

 

лампаду,

 

стоимостью

 

375

 

р.,

 

кіотъ

 

для

 

того

 

же

 

образа

 

въ

240

 

р.

 

и

 

полное

 

пасхальное

 

священническое

 

облаченіе

 

въ

 

.120

 

р.,

 

а

 

всего

на

 

сумму

 

735

 

р.;

 

общество

 

мѣщанъ

 

п.

 

Березнеговатого

 

пожертвовало

изъ

 

обшественныхъ

 

суммъ

 

на

 

постройку

 

ограды

 

вокругъ

 

приходской

церкви

 

2375

 

р,

 

78

 

к..

 

150

 

саж.

 

камня

 

и

 

300

 

п.

 

извести;

 

то

 

же

 

общество

ассигновало

 

на

 

постройку

 

сторожки

 

1375

 

р.

 

А

 

всего

 

на

 

сумму

 

въ

 

6375

 

р.

Священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Торскій

 

и

 

жена

 

его

 

Надежда

 

пожертвовали

въ

 

Покровскую

 

церковь

 

села

 

Калужскаго,

 

Херсонекаго

 

уѣзда,

 

150

 

р.

 

на

вѣчное

 

поминовеніе,

 

процентами

 

съ

 

нихъ

 

долженъ

 

пользоваться

 

причтъ.

Церковный

 

староста

 

Покровской,

 

что

 

при

 

Нсправительномъ

 

Пріютѣ

малолѣтнихъ

 

нреступниковъ,

 

церкви

 

г.

 

Одессы

 

купецъ

 

Никита

 

Михайловъ

соорудилъ

 

въ

 

этомъ

 

храмѣ

 

двухъ-ярусный

 

кіотъ

 

съ

 

иконами

 

Преподоб-

наго

 

Серафима,

 

Саровскаго

 

Чудотворца,

 

Святителя

 

Николая

  

и

   

Царицы



113

Александры

 

съ

 

серебряною

 

лампадою

 

и

 

металлическимъ

 

етавникомъ,

стоимостью

 

518

 

р

 

.

 

обновилъ

 

всю

 

церковную

 

утварь,

 

богослужебный

книги

 

и

 

пріобрѣлъ

 

новыя

 

дорожки

 

для

 

пола,

 

на

 

сумму

 

200

 

р.;

 

принялъ

на

 

свой

 

счетъ

 

содержание

 

вольпонаемнаго

 

ісаломщика

 

въ

 

суммѣ

 

60

 

р.

въ

 

годъ

 

и

 

израеходовалъ

 

на

 

внутренній

 

ремонтъ

 

храма

 

103

 

р.

 

9

 

к.;

а

 

всего

 

881

 

руб.

 

9

 

коп.

Вѣдомость

 

о

 

пожертвованіяхъ,

 

поступившихъ

 

въ

 

нѣкоторыя

 

церкви

Ровѳнскаго

 

Благочинническаго

 

округа.

Креетьянинъ

 

м.

 

Любомирки

 

Іоаниъ

 

Гоанновъ

 

Дышлевой

 

пожертво-

валъ

 

въ

 

пользу

 

причта

 

Покровской

 

церкви

 

того

 

же

 

мѣстечка

 

одипъ

билетъ

 

Государственной

 

4%

 

ренты;

 

Новомиргородскій

 

мѣшанинъ

 

Евменій

Михальскій

 

и

 

креетьянинъ

 

Подольской

 

губерніи,

 

ІОзефнольской

 

волости,

Григорін

 

Соколовъ —каждый

 

по

 

одному

 

священническому

 

облаченію,

цѣного

 

въ

 

100

 

рублей

 

оба.

Церковный

 

староста

 

с.

 

Новонраснаго

 

Никита

 

Агарковъ

 

пожертво-

валъ

 

въ

 

мѣстпую

 

Успенскую

 

церковь

 

икону

 

Св.

 

Ѳеодосія

 

Чернигов-

скаго,

 

цѣною

 

въ

 

100

 

руб.

 

и

 

къ

 

ней

 

дубовый

 

кіоть, — даръ

 

прихожанъ,

цѣною

 

въ

 

100

 

рублей.

Списокъ

 

лицамъ

 

и

 

пожертвованіямъ

 

въ

 

Свято-Архапгело-Михаилов-

скую

 

церковь

 

села

 

Татаровни

 

(Дорофеевки).

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

за

 

1903

 

и

 

1904

 

годы:

 

землевладѣлецъ

 

подполковникъ

 

Никаноръ

 

Степа-

нозъ

 

пожертвовалъ

 

потиръ,

 

дискосъ

 

и

 

звѣздицу

 

серебряные

 

вызолочен-

ные

 

84

 

пробы,

 

стоимостью

 

100

 

р

 

,

 

пару

 

металлическихъ

 

вызолочепныхъ

съ

 

финифтеновыми

 

украшеніями

 

вѣпцовъ- 30

 

р..

 

всего

 

на

 

сумму

 

130

 

р.;

землевладѣлецъ

 

поручикъ

 

Тимоѳей

 

Варуиъ

 

Секретъ— фелонь

 

изъ

 

шелко-

вой

 

зеленой

 

матеріи

 

въ

 

золоченныхъ

 

крестахъ

 

по

 

зеленому

 

фону,

 

оплечья

изъ

 

золоченнаго

 

глазета,

 

къ

 

ней

 

такой

 

же

 

разрѣзиой

 

епитрахиль,

 

поясъ,

поручи

 

и

 

набедреннакъ— 125

 

руб.;

 

землевладѣлецъ

 

поручикъ

 

Иліодоръ

Коссюра— фелонь

 

изъ

 

желтой

 

парчи

 

по

 

шелковому

 

золотистому

 

фону

 

съ

серебряными

 

букетами

 

цвѣтовъ,

 

къ

 

ней

 

такой

 

же

 

разрѣзной

 

епитрахиль,

поясъ,

 

поручи

 

и

 

пабедренникъ— 125

 

руб.;

 

крестьянка

 

Параскева

 

Па-

дурецъ— полное

 

священническое

 

облаченіе

 

шелковой

 

матеріп

 

свѣтло-

розоваго

 

цвѣта

 

съ

 

цвѣтами

 

— 60

 

р.;

 

Орловская

 

мѣшднка

 

Марія

 

Инозем-

цева— фелонь

 

траурную

 

изъ

 

чернаго

 

полубархата,

 

къ

 

ней

 

такіе

 

же

епитрахиль,

 

набедренникъ,

 

поясъ

 

и

 

поручи— 40

 

р.,

 

покрывало

 

на

 

престолъ

изъ

 

свѣтло

 

голубой

 

парчи

 

серебрянаго

 

глазета— 25

 

р.

 

и

 

два

 

покрывала

шерстяной

 

матеріи

 

на

 

аналои

 

— 5

 

р.,

 

всего

 

на

 

сумму

 

70

 

р.;

 

дворянка

Агриппина

 

Савицкая—траурный

 

нодризннкъ

 

шерстяной

 

матеріи — 10

 

р.,

одинъ

 

малый

 

выносной

 

ставничекъ

 

аплике— 7

 

р.,

 

трехсвѣчиикъ

 

пасхаль-

ный— 16

 

руб.

 

и

 

кадильницу— 5

 

руб.,

 

всего

 

на

 

сумму

 

38

 

руб.;

 

земле-

владѣлецъ

 

дворянинъ

 

Іоаннъ

 

Рогалевъ—дв*

 

металлическія

 

хоругви—

100

 

руб.,

 

одинъ

 

малый

 

ставникъ— 8

 

руб.

 

и

 

двѣ

 

металлическихъ

 

евѣчи

къ

 

ставникамъ— 5

 

руб

 

,

 

всего

 

на

 

сумму

 

113

 

руб.;

 

креетьянинъ

 

Авивъ

Кочура— деревянный

 

выносной

 

крестъ

 

позолоченный

 

съ

 

изображе-

ніями — 19

 

руб.;

 

крестьяне

 

дер.

 

Мишерошовки

 

—

 

два

 

деревянныхъ

выносныхъ

 

креста— 19

 

руб.;

 

вдова

 

генералъ-маіора

 

Любовь

 

Савицкая—

напрестольное

 

одѣяніе — 25

 

р.;

 

разными

 

лицами

 

изъ

 

прихожанъ— четыре

хоругви

 

подубархатныхъ

 

съ

 

изображеніями

 

святыхъ—76

 

руб.

 

80

 

коп.;

крестьянки

 

женщины

 

дер.

 

Бѣличевой—покрывало

 

на

 

престолъ

 

красной

атласной

 

матеріи — 18

 

р.;

   

креетьянинъ

 

Трофимъ

 

Дмитренко— покрывало
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на

 

престолъ

 

шелковой

 

матеріи — 15

 

р.,

 

креетьянинъ

 

Іаковъ

 

Шевченко—

покрывало

 

на

 

престолъ

 

шелковой

 

матеріи

 

свѣтло-голубаго

 

цвѣта— 20

 

p.;

креетьянинъ

 

д.

 

Цыбулекъ

 

Іоаппъ

 

Бевза — покрывало

 

на

 

ирестолъ

 

шел-

ковой

 

матеріи

 

малиноваго

 

цвѣта— 15

 

руб.;

 

крестьянка

 

Агафія

 

Шевчен-

кова—три

 

воздуха

 

шелковой

 

матеріи

 

малиноваго

 

цвѣта

 

съ

 

мишурною

отдѣлкою— 12

 

руб.;

 

отставной

 

солдатъ

 

Іосифъ

 

Сергѣевъ—три

 

воздуха

бѣлаго

 

серебряиаго

 

глазета

 

съ

 

вышитыми

 

шелкомъ

 

букетами

 

цвѣтовъ—

20

 

р.;

 

Бобринецкая

 

мѣщанка

 

Марія

 

Щижигалинская

 

—

 

три

 

воздуха

 

полу-

атласной

 

матеріи

 

малиноваго'

 

цвѣта

 

съ

 

мишурною

 

отдѣлкою— 7

 

руб.;

разными

 

лицами— кадило

 

мѣдное,

 

позолоченное,

 

эмалированное— 8

 

руб.

Итого

 

пожертвованій

 

сдѣлано

 

на

 

сумму

 

915

 

руб.

 

80

 

коп.

Списокъ

   

ножертвованій

   

вещами

   

и

 

деньгами,

   

поетупнвшихъ

   

отъ

прихожанъ

   

въ

   

Александро-Невскую

 

церковь

   

с.

 

Кохавки,

 

Ананьевскаго

благочинія,

 

за

   

1903

   

и

   

1904

   

года.

 

Пожертвованы

   

Одесскимъ

   

купцомъ

Сергѣемъ

   

Никитинымъ

  

Фроловымъ:

   

4

 

иконы

   

чеканной

   

по

   

червоному

золоту

 

работы

 

Св.

 

Благовѣрнаго

 

Князя

 

Александра

 

Невскаго,

 

Свят. Николая,

Св.

 

Апостола

 

Апдрея

 

Первозваннаго

 

и

 

Св.

 

Апостола

 

Филиппа,

 

стоимостью

300

 

р.,

 

на

 

горнее

 

мѣето

 

образъ

  

чеканной

   

работы

   

по

  

червоному

 

золоту

«Благословеніе

 

дѣтей*

 

въ

 

дорогой

 

золоченной

 

рамѣ— 400

 

р.,

 

напрестоль-

ный

 

сереЗр.

 

вызол,

 

худож.

 

работы

 

стоячій

 

крестъ— 120

 

руб

 

,

 

Евангеліѳ

малинов.

 

бархата

  

съ

 

обѣихъ

 

сторонъ

 

по

 

угламъ

   

и

 

серединѣ

 

съ

 

сребро-

золочен,

 

изображен.

 

— 50

 

р.,

 

запрестольный

 

деревни,

 

вызолоч.

 

съ

 

разпоцв.

•стеклами

   

крестъ— 40

 

р.,

 

серебр.

 

вызолочен,

 

днекосъ.

 

звѣздица

 

и

 

2

 

таре-

лочки — 40

 

р.,

 

шелковая

 

кремоваго

   

цвѣта

 

катапетасма— 15

  

р.,

 

всего

 

на

сумму

 

965

 

р.;

 

пожертвованы

 

землевладѣлицей

 

деревни

 

Борокъ

 

Акилиной

Димитр.

 

Коршуновой:

 

образъ

 

въ

 

кіотѣ

 

съ

 

лампадою

  

Св.

 

Ѳеодосія

 

Чер-

ниговскаго,

 

стоимостью

 

15

 

р

 

,

 

образъ

 

въ

 

кіотѣ

   

съ

 

лампадою

   

Св.

 

Сера-

фима

 

Саровскаго— 15

 

р.,

 

образъ

   

въ

  

кіотѣ

  

„Спасителя"— 12

   

р.,

 

образъ

въ

 

кіотѣ

 

Св.

 

Николая

 

Чудотворца— 12

 

р.,

 

3

 

ставника

 

для

 

спѣчей— 27

 

р.,

3

 

аналоя

 

деревянныхъ— 18

 

р.,

 

5

 

штукъ

 

облаченій

 

на

 

аналои

 

изъ

 

красной

шерстяной

 

матеріи — 21

 

р.

 

50

 

к.,

 

6

 

шелковыхъ

 

краенаго

 

канауса

 

покры-

валъ

 

для

 

иконъ— 12

 

р.

  

50

 

к.,

 

8

 

чехловъ

   

для

  

ставниковъ— 6

 

р.,

 

3

 

де-

ревянныхъ

 

кресла

 

крашенныхг— 21

 

р.,

 

траурное

 

облаченіе

 

для

 

престола

чернаго

   

полубархата

   

съ

   

тесьм.

 

и

   

кнетьми—

 

35

   

р.,

 

небольшой

   

образъ

на

 

цинкѣ

  

художественной

   

работы

 

„Моленіе

  

о

   

Чашѣ"

 

—

 

3

 

р.,

 

подножіе

деревянное

 

съ

 

рѣзьбои

 

для

 

образа

   

на

 

горнемъ

 

мѣстѣ— 25

 

р.,

 

4

 

такихъ

подножія

 

для

 

другихъ

 

иконъ— 24

 

р.,

 

всего

 

на

 

сумму

 

247

 

р.;

 

пожертво-

вано

 

крестьяниномъ

 

дер.

 

Борокъ

 

Филиппомъ

 

Базыльскимъ

 

на

 

сооруженіѳ

двухъ

 

кіотовъ

 

для

 

иконъ

 

Александра

 

Невскаго

   

и

  

Николая

 

Чудотворца,

стоимостью

 

50

 

р.;

 

собрано

 

въ

 

церкви

 

пожертвованій

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

12

 

р.,

 

40

   

к

 

;

  

пожертвовано

   

землевладѣлицей

   

Екатериной

   

Яковлевной

Коршуновой

    

полное

    

священническое

    

облаченіе

    

изъ

    

желтой

    

парчи,

стоимостью

   

30

   

р.,

 

одна

  

вышитая

   

цвѣтнымъ

   

гарусомъ

  

пелена— 15

  

р.;

собрано

 

среди

 

прихожанъ

 

12

 

р.,

 

па

 

которые

 

куплена

 

пелена

 

изъ

  

полу-

бархата

   

бордо,

 

вышитая

   

цвѣтами

   

изъ

   

мишуры — 12

   

р.;

   

пожертвованы

прихожанами

 

воздухи

 

изъ

 

красной

 

матеріи —7

  

р.,

 

пожертвовано

  

дворя-

ниномъ

 

Евгеніемъ

 

Усатенко

 

6

 

арш.

 

парчи

 

для

 

облаченія

 

аналоя— 18

 

р.,

собрано

 

среди

 

прихожанъ

 

40

 

р.,

 

па

 

которые

 

пріобрѣтено

 

напрестольное

покрывало

 

зеленаго

 

атласа

 

съ

 

цвѣтами

 

по

 

каймѣ

   

и

   

3

 

воздуха

 

краенаго

атлаеа

 

съ

 

художественною

 

вышивкой

 

—40

 

р.

 

А

 

всего

 

на

 

сумму

 

1396

 

р.

 

40

 

к.
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Отъ

 

Совѣта

 

Шамовской

 

церковно-учительской
школы.

Совѣтъ

 

Шамовской

 

церковно-учительской

 

школы

 

объ

 

усло-

віяхъ

 

пріема

 

въ

 

1-й

 

классъ

 

школы

 

въ

 

слѣдующемъ

 

1905— 1906

учебномъ

 

году

 

объявляетъ:

1)

 

Въ

 

школу

 

принимаются

 

лица

 

всѣхъ

 

званій

 

и

 

сословій

православнаго

 

исиовѣданія,

 

не

 

моложе

 

пятнадцати

 

лѣтъ

 

и

 

не

старше

 

восемвадцати,

 

окончившіе

 

курсъ

 

второклассныхъ

 

гаколъ,

или

 

иныхъ

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

курсъ

 

коихъ

 

не

 

нише

 

курса

второклассныхъ

 

школъ,

 

причемъ

 

желающіе

 

поступить

 

въ

 

школу

подвергаются

 

испытаеію.

2")

 

Лица

 

уволенныя

 

изъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

по

 

неодобри-

тельному

 

новеденію

 

или

 

по

 

малоуспѣшности

 

въ

 

школу

 

не

 

при-

нимаются.

3)

   

Нрошенія

 

о

 

допущеніи

 

къ

 

пріемному

 

экзамену

 

подаются

въ

 

Совѣтъ

 

школы

 

ие

 

позше

 

10-го

 

августа,

 

съ

 

приложепіемъ

документовъ:

 

а)

 

метрической

 

выписи

 

о

 

рожденіи

 

и

 

крещеніи,

б)

 

свидѣтельства

 

объ

 

образованіи

 

и

 

в)

 

свидѣтельства

 

отъ

 

врача

о

 

соотояніи

 

здоровья.

 

На

 

ирошеніи

 

долженъ

 

быть

 

точно

 

указанъ

адресъ

 

просителя

 

и

 

приходсваго

 

священника.

4)

    

Сироты

 

и

 

дѣти

 

бѣднѣйшихъ

 

родителей,

 

получнвгаія

хорошія

 

отмѣтви

 

на

 

пріемныхъ

 

испытаніахъ

 

и

 

представившія

удостовѣренія

 

отъ

 

приходскаго

 

священника

 

о

 

своемъ

 

имущест-

венномъ

 

состояніи,

 

будутъ

 

приняты

 

на

 

казенное

 

содержаніе,

 

по

числу

 

свободныхъ

 

вавансій-

 

но

 

казенною

 

одеждой

 

и

 

обувью

пользоваться

 

не

 

будутъ.

Приміъчаніе.

 

Для

 

зачисленія

 

на

 

казенное

 

содержаніе

должно

 

быть

 

подано

 

особое

 

прошевіе

 

вмѣстѣ

 

съ

 

прошеніемъ

о

 

допущеніи

 

къ

 

пріемному

 

экзамену.

5)

   

Плата

 

за

 

содержаніе

 

своекоштныхъ

 

восиитаннивовъ

 

въ

общежитіи

 

80

 

рублей

 

въ

 

учебный

 

годъ.

 

Деньги

 

вносятся

 

въ

два

 

срока:

 

въ

 

сентябрѣ

 

и

 

январѣ,

  

не

 

позже

 

20

 

числа

   

важдаго
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изъ

   

этихъ

   

мѣсяцевъ;

   

не

 

взнесшіе

  

своевременно

   

увольняются

изъ

 

школы.

6)

  

Пріемныя

 

нспытанія

 

начинаются

 

23-го

 

августа.

7)

  

Отъ

 

поступающихъ

 

въ

 

школу

 

требуется:

а)

  

По

 

Закону

 

Вожію:

 

1)

 

знавіе

 

полной

 

Священной

 

Исторіи

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

Завѣтовъ

 

(учебникъ

 

А.

 

Рудакова

 

или

 

Н.

Попово);

 

2)

 

знакомство

 

съ

 

главнѣйшими

 

событіями

 

изъ

 

ист

 

pin

христіанской

 

церкви— общей

 

и

 

русской

 

по

 

книгѣ

 

«Краткая

церковная

 

исторія

 

по

 

программѣ

 

городскихъ

 

училищъ»,

 

А.

 

Руда-

кова

 

или

 

П.

 

Смирнова;

 

3)

 

знаніе

 

«Пространнаго

 

катихизиса»,

митрополита

 

Филарета;

 

4)

 

знавіе

 

ученія

 

о

 

православвомъ

 

хри-

стіапскомъ

 

богослуженіи

 

(Учебникъ—книга

 

Свирѣлина

 

«Церков-

ный

 

уставъ

 

съ

 

объясненіемъ

 

богослушенія»

 

или

 

еписк.

 

Гермогена

«Учеиіе

 

о

 

богослушеніи».

б)

  

По

 

Славянскому

 

языку:

 

1)

 

чтевіе

 

и

 

русскій

 

переводъ

мѣстъ

 

изъ

 

Часослова

 

и

 

Евангелія;

 

2)

 

грамматика.

 

Практическое

ознакомление

 

съ

 

простѣйшими

 

этимологическими

 

Формами

 

и

 

син-

таксическими

 

особенностями

 

церковно-славянскаго

 

языка.

в)

  

По

 

Русскому

 

языку:

 

1)

 

теоретическое

 

знаніе

 

этимологіи

и

 

синтаксиса

 

и

 

умѣнье

 

обстоятельно

 

разбирать

 

этимологически

и

 

синтаксически

 

русскую

 

рѣчь

 

(Учебникъ

 

Смирповскаго);

 

2)

знаніе

 

нѣсколькихъ

 

образцовыхъ

 

стихотвореяій;

 

3)

 

написать

 

а)

диктовку

 

и

 

б)

 

на

 

данную

 

тему

 

сочиненіе

 

описательнаго

 

или

повѣствовательнаго

 

характера

 

правильнымъ

 

языкомъ

 

и

 

съ

 

со-

блюденіемъ

 

орѳограФІи

 

(на

 

письмепныя

 

работы

 

обращается

 

особен-

ное

 

вниманіе).

г)

    

По

 

Ариѳметикѣ:

 

теоретическое

 

знаніе

 

дѣйствій

 

надъ

простыми

 

и

 

именованными

 

числами,

 

простыми

 

и

 

десятичными

дробями — точными

 

и

 

періодическими;

 

знапіе

 

тройного

 

правила,

правила

 

процентовъ,

 

товарищества,

 

смѣшенія

 

и

 

рѣшеніе

 

задачъ

въ

 

предѣлахъ

 

указавныхъ

 

требований.

 

Учебники:

 

Малинииа

 

и

Буренина

 

«Руководство

 

ариѳметики»

 

или

 

Кисилева

 

«Систеыати-

чесвій

 

курсъ

 

ариѳнетики».
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д)

   

По

 

Исторіи

 

русской:

 

знаніе

 

главнѣйшихъ

 

событій

 

(Крат-

ки

 

учебникъ

 

русской

 

исторіи— Рождественскаго

 

или

 

Иловай-

скаго).

е)

   

По

 

Географіи:

 

элемеатарныя

 

свѣдѣнія

 

изъ

 

Физической

 

и

политической

 

геограФІи

 

и

 

знаніе

 

геограФІи

 

Россіи

 

(Учебнымъ

пособіемъ

 

можетъ

 

быть

 

книга

 

Раевскаго

 

«Краткій

 

учебникъ

общей

 

ГеограФІи

 

Россіи

 

для

 

городскихъ

 

училищъ

 

или

 

Смирнова;

Баранова

 

«Краткое

 

Руководство

 

геограФіи

 

Россіи

 

для

 

городскихъ

училищъ»

 

или

 

Пуцыковича

 

«ГеограФІя

 

Россів»).

ж)

   

По

 

нѣнію:

 

1)

 

по

 

теоріи:

 

а)

 

понятіе

 

о

 

музыкальномъ

звукѣ

 

и

 

его

 

свойствахъ;

 

б)

 

изображеніе

 

музыкальныхъ

 

звуковъ:

ноты

 

квадратныя

 

и

 

круглыя;

 

в)

 

ключи

 

до — цеФаутный

 

и

 

соль

скрипичный;

 

г)

 

тонъ

 

и

 

полутонъ;

 

д)

 

діезъ,

 

бемоль

 

и

 

бекаръ;

е)

 

гамма;

 

устройство

 

мажорной

 

гаммы

 

(схема),

 

образованіе

минорной

 

гаммы

 

и

 

ея

 

видовъ;

 

ж)

 

понятіе

 

объ

 

интерваллахъ.

2)

 

Практически

 

отдѣлъ:

 

пѣніе

 

по

 

обиходу.

 

Учебники:

 

а)

 

«Краткое

руководство

 

къ

 

первоначальному

 

изучепію

 

церковнаго

 

пѣнія

 

по

квадратной

 

нотѣ»

 

Д.

 

Соловьева.

 

Изданіе

 

Училишиаго

 

Совѣта

 

при

Святѣйшемъ

 

Синоде

 

ц.

 

25

 

к.;

 

б)

 

«Азбука

 

хорового

 

пѣнія»

 

Д.

Соловьева

 

или

 

другія

 

книги.

Лриміьчаніе

 

J.

 

Въ

 

школу

 

принимаются

 

только

 

спо-

собные

 

къ

 

пѣнію.

Примѣчаніе2.

 

Къ

 

свѣдѣнію

 

желающихъ

 

поступить

 

въ

школу

 

сообщается,

 

что

 

учащимся

 

въ

 

школѣ

 

преподается

сельское

 

хозяйство,

 

причемъ

 

на

 

обязанности

 

учащихся

лежитъ

 

выполненіе

 

практическихъ

 

работъ

 

по

 

этому

 

пред-

мету,

 

для

 

каковой

 

цѣли

 

при

 

переходѣ

 

изъ

 

одного

 

класса

въ

 

другой

 

учащіеся

 

удерживаются

 

при

 

школѣ

 

на

 

часть

лѣтнихъ

 

каникулъ

 

или

 

на

 

всѣ

 

каникулы.

Ирошенія

 

подаются

 

въ

 

Совѣтъ

 

Шамовской

 

церковно-учи-

тельской

 

школы,

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

Херсонской

 

губерніи,

ст.

 

Знаменка

 

X.

 

Н.

 

ж.

 

д.
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ОБЪЯВЛЕНИЕ,

ПРИНИМАЕТСЯ

 

ПОДПИСКА

на.

„РУСОКІЙ

 

ВЪСТНИКЪ"

 

въ

 

1905

 

г.,

издаваемый

 

В.

 

В.

 

КомарОвымъ.

 

(Пятидесятый

 

годъ

 

изданія).

Содѳржаніе

 

апрѣльской

 

книжки

 

(№

 

4):— I.

 

Святыни.

 

Романъ

 

мнязя

 

Д.

 

П.

 

Го-

лицына

 

(Муравлина).— П.

 

Ill ustrissimus

 

Баторичъ.

 

Разсказъ

 

Л.

 

Бабича.

 

(Съ

 

сербско-

хорватская).— III.

 

Для

 

кого

 

и

 

чего

 

эта

 

ложь

 

непонятная?..

 

Стих.

 

Леонида

 

Афа-

насьева.— IV.

 

Къ

 

вопросу

 

о

 

"Запискѣ

 

342

 

ученыхѵ>.

 

Проф.

 

А.

 

Будиловича.

 

— V.

 

Догмы

русскаго

 

нигилизма.

 

Н.

 

М.

 

Соколова..— VI.

 

Разсвѣтъ.

 

Романъ

 

В.

 

Л.

 

Маркова.—

VII.

 

Токіо.

 

Романъ

 

Г.

 

М.

 

Пилипенко.

 

—

 

VIII.

 

Истомились,

 

мой

 

другъ,

 

изболѣлись

душой...

 

Стих.

 

А.

 

Александрова.— IX.

 

На

 

театрѣ

 

военныхъ

 

дѣйствііі.

 

Ю.

 

Ельца.—

X.

 

Журнальное

 

обозрѣніе.

 

Н.

 

Я.

 

Стародума.— XI.

 

СОВРЕМЕННАЯ

 

ЛѢТОПИСЬ.

Записка

 

губернскихъ

 

цродводнтелей

 

дворянства.— Мнѣніе

 

32

 

столичныхъ

 

священ-

никовъ

 

о

 

необходимости

 

канонической

 

свободы

 

русской

 

церкви.— Какое

 

предста-

вительство

 

намъ

 

нужно?— Противорѣчитъ-ли

 

Манифеста

 

18

 

февраля— Рескрипту?—

Уравненіе

 

правь

 

выборныхъ

 

людей

 

съ

 

служилыми

 

и

 

децентрализация.— Анархія

русской

 

государственности.— Грядущее

 

пораженіѳ

 

правительства. —Паденіе

 

пре-

стижа

 

государственной

 

идеи.— Дѣятельность

 

правительства

 

и

 

общества.— Записка

32

 

еврейскихъ

 

обществъ.

 

-

 

Постановленія

 

московскаго

 

земства.— Резолюціи

 

инже-

неровъ,

 

адпокатовъ,

 

ученыхъ

 

и

 

литераторовъ.— Юридическая

 

фикція

 

западнаго

представительства.

 

-Оиасность

 

безправныхъ

 

совѣщаній.— Страданіемъ

 

душа

 

народа

зрѣетъ.— Казни

 

Божіи.—

 

Голосъ

 

изъ

 

арміи.— Голосъ

 

изъ

 

подполья.— Проклятые

вопросы

 

нашихъ

 

дней.-

 

Національное

 

пробужденіе

 

желтой

 

расы.— Фанатическое

движеніе

 

инородческаго

 

сепаратизма.— Крайнія

 

стремленія

 

политическая

 

реформа-

торства.— Терроръ

 

и

 

поножовщина.— Грядущее

 

національное

 

возрождеиіе

 

Россіи.

Николая

 

Энгельгардта.— XII.

 

Обзоръ

 

внѣшнихъ

 

событій.-Ѵае

 

victis!

 

—

 

Происшествіѳ

въ

 

Сѣверномъ

 

морѣ.

 

В.

 

А.

 

Теплова.— XIII.

 

Военное

 

обозрѣніе.— Дѣйствіе

 

на

 

сухо-

путномъ

 

театрѣ

 

войны

 

вь

 

теченіе

 

декабря,

 

января

 

и

 

февраля.

 

П.

 

Комарова.—

XIV.

 

Военно-политическіе

 

отголоски.

 

Стих.

 

Н.

 

М.

 

Соколова.— XV.

 

На

 

полѣ

 

славы.

Романъ.

 

Г.

 

Сенкевича.

Цѣна:

   

на

   

годъ

   

съ

 

достав,

 

и

  

перес.

 

въ

 

Россіи

   

16

 

р.,

 

на

 

6

 

мѣс.

 

8

 

р.,

на

 

3

 

мѣс-

 

4

 

р.,

 

за

 

границу

 

20

 

р.

Адресъ

 

конторы

 

и

 

редакціи:

 

С.-Петербургъ,

 

Невскій,

 

136,

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Высочайшія

 

повелѣнія.— Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Началь-

ства,— Отъ

 

Совѣта

 

Шамовской

 

церковно-учительской

 

школы.— Объявленіе.

Редакторъ

 

Ректоръ

 

семинаріи,

 

Архиліандритъ

 

Анатолій.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса,

 

13

 

апрѣла

 

1905

 

года.

Цензоръ

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Витвицкій.

«Славянская»

 

типографія

 

Е.

 

Хрисогелосъ,

 

Полицейская

 

ул.,

 

д.

 

Новикова

 

Л:

 

8.
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ХРИСТОСЪ

 

ВООКРЕОЪ!

Три

 

дня

  

скрывался

 

въ

 

темномъ

 

гробѣ

Свѣтъ

 

міра,

  

стражей

  

окруженъ,

И

 

восклицали

  

въ

 

адской

 

злобѣ

Его

 

враги:

   

«во

  

прахѣ

  

Онъ!»...

Но

 

чась

 

прйшедъ!

  

Изъ

 

нѣдръ

 

могилы

Господь

 

возсталъ,

  

исполненъ

  

силы

И

 

въ

 

ризу

 

славы

 

облеченъ!

*

Спасенье

 

міра

 

совершилось!

Распятый

 

живъ.

 

Христосъ

 

воскресъ!

Оп5іть

 

дверь

 

рая

 

отворилась,

Явился

 

свѣтъ

 

и

 

мракъ

 

исчезъ!

Друзья

 

Господни

 

веселятся

Враги

 

трепещутъ

 

и

 

страшатся,

Внимая

 

кликъ:

   

«Христосъ

 

воскресъ!»

*
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Христосъ

 

воскресъ, —друзья

 

и

 

братья!

Опять

 

открыты

 

для

 

людей

Его

 

отцовскія

 

объятья!

Съ

 

душею

 

чистою

 

дѣтей

Встрѣчайте

 

праздникъ

 

воскресенья,

И

 

ни

 

вражда,

 

ни

 

преступленья,

Да

 

не

 

мрачатъ

 

великихъ

 

дней!

В.

 

Б.

Прощальное

 

посѣщеніе

 

Высокопреосвященные
Іустиномъ

  

духовной

 

семинаріи,

 

епархіальнаго
женскаго

 

училища

 

и

 

другихъ

 

учреждений.

Четвертого

 

апріьля

 

Одесская

 

духовная

 

семиварія,

 

епар-

хіальное

 

женское

 

училище,

 

женскій

 

Михаиловскій

 

монастырь,

Богадѣльня

 

для

 

нрестарѣлыхъ

 

лицъ

 

духовнаго

 

званія

 

и

 

духовное

училище

 

удостоились

 

принимать

 

у

 

себя

 

послѣдній

 

разъ

 

своего

Архипастыря,

 

Высокопреосвященнаго

 

Іустина.

 

Владыка

 

предъ

«воимъ

 

отъѣздомъ

 

изъ

 

Одессы

 

на

 

новое

 

свое

 

мѣсто

 

жительства,

въ

 

Новый

 

Іерусалимъ,

 

соблаговолплъ

 

посѣтить

 

подвѣдом-

ственныя

 

ему

 

учрежденія,

 

чтобы

 

преподать

 

свое

 

послѣднеѳ

благословеніе.

Въ

 

семинаріи

 

Высокопреосвященный

 

былъ

 

встрѣченъ

 

при

входѣ

 

о.

 

Ректоромъ

 

и

 

всей

 

корпорацией.

 

Преподавъ

 

благословевіе

встрѣчающимъ,

 

Владыка

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

актовый

 

залъ,

 

гдѣ

собравшіеся

 

воспитанники

 

привѣтствовали

 

его

 

пѣніемъ

 

входнаго

«Достойно

 

есть>,— къ

 

которымъ

 

онъ

 

обратился

 

съ

 

пространной

рѣчью.

Отечески

 

внушая

 

восиитанникамъ

 

исполнять

 

честно

 

и

аккуратно

 

свон

 

обязанности,

 

Владыка

 

раскрывалъ

 

на

 

примѣрахъ,

какія

 

худыя

 

послѣдствія

 

можетъ

 

имѣть

 

иное

 

отношеніе

 

къ

своему

 

дѣлу

 

и

 

призванін».
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По

 

овончаніи

 

рѣчи,

 

къ

 

самому

 

Владыкѣ

 

обратился

 

съ

 

словомъ

старѣйшій

 

изъ

 

семинарской

 

корпораціи

 

преподаватель

 

Ы.

 

Д.

 

Тара-

севичъ,

 

который,

 

вошедши

 

на

 

каѳедру,

 

сказалъ

 

слѣдующее:

«Ваше

 

Высокопреосвященство,

Высокопреосвященнѣйшій

 

Владыко!

Въ

 

настоящій

 

моментъ

 

Одесская

 

семинарія

 

переживаетъ

грустный

 

минуты.

 

Она

 

въ

 

послѣдній

 

разъ

 

въ

 

своихъ

 

стѣнахъ

видитъ

 

Васъ,

 

своего

 

благостнаго

 

Начальника,

 

мудраго

 

Руково-

дителя.

 

Волею

 

Божіею

 

и

 

Вашимъ

 

изволеніемъ

 

Вы,

 

Высокопрео-

священнѣйшій

 

Владыко,

 

оставляете

 

свой

 

высовій

 

постъ

 

пастыр-

ского

 

служенія

 

въ

 

нашей

 

епархіи

 

и

 

высшее

 

руководство

 

въ

нашей

 

семинарской

 

учебно-воспитательной

 

жизни,

 

чтобы

 

въ

 

ти-

хихъ

 

стѣнахъ

 

монастырскаго

 

уединенія

 

собраться

 

и

 

сосредото-

читься

 

и

 

въ

 

собранности

 

духа

 

окончить

 

предназначенныя

 

Вамъ

Вожіимъ

 

Провидѣніемъ

 

лѣта

 

Вашего

 

житія.

 

Тяжело

 

намъ

 

разда-

ваться

 

съ

 

Вами;

 

но

 

это

 

неизбѣжно.

 

Въ

 

эти

 

минуты

 

мы

 

утѣшаемъ

себя

 

тѣмъ,

 

что

 

если

 

мы

 

лишены

 

будемъ

 

возможности

 

видѣть

своими

 

тѣлесными

 

глазами

 

живой

 

Вашъ

 

добрый

 

обликъ,

 

то

результаты

 

Вашей

 

благотворной

 

дѣятельности

 

по

 

отногаенію

 

къ

нашей

 

семннаріи

 

всегда

 

будутъ

 

предъ

 

нами

 

и

 

дальнѣйшими

нашими

 

преемниками.

 

На

 

всѣ

 

послѣдующія

 

времена

 

Вы

 

будете

нсзабвеннымъ

 

для

 

Одесской

 

семинаріи

 

Архинастыремъ.

 

Само

это

 

благоустроенное

 

зданіе

 

будетъ

 

на

 

долгіе

 

и

 

долгіе

 

годы

 

свиде-

тельствовать

 

о

 

Вашемъ

 

благожелательному

 

отеческомъ,

 

энергич-

номъ

 

отношеніи

 

въ

 

нуждамъ

 

и

 

пользамъ

 

семинаріи.

 

Въ

 

частности

нашъ

 

святой

 

храмъ

 

всегда

 

будетъ

 

говорить

 

всѣмъ

 

о

 

Вашихъ

щедротахъ.

 

При

 

взглядѣ'

 

на

 

благолѣпный

 

иконостасъ,

 

на

 

ливъ

св.

 

мученика

 

Іустина,

 

Вашего

 

небеснаго

 

покровителя,

 

всявій

посѣщающій

 

храмъ

 

не

 

можетъ

 

не

 

вспомнить

 

молитвенно

 

Васъ,

щедродатель;

 

тавъ

 

вавъ

 

на

 

личныя

 

средства

 

Вашего

 

Высоко-

преосвященства

 

устроенъ

 

этотъ

 

благолѣпный

 

ивоностасъ.

 

Сверхъ

сего

 

среди

 

воспитывающагося

 

юношества

 

въ

 

нашей

 

семинаріи

доброе

 

Ваше

 

имя

 

увѣковѣчено

 

Вами

 

же

 

образованіемъ

 

стипендіи

имени

 

Вашего

   

Высокопреосвященства

 

на

 

пожертвованный

   

Вами
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средства.

 

Постоянно

 

будетъ

 

напоминать

 

Ваши

 

заботы

 

о

 

нашей

семинаріи

 

также

 

открывшее

 

свое

 

дѣйствіе

 

Іустииовское

 

братство,

которое,

 

надѣемся,

 

скоро

 

стаиетъ

 

Іустиповскимъ

 

попечитель-

ствомъ

 

о

 

недостаточныхъ

 

учепикахъ

 

Одесской

 

семинаріи.

 

Препо-

давательская

 

корнорація

 

всегда

 

преискренне

 

благодарна

 

будетъ

Вашему

 

Высокопреосвященству.

 

Вы,

 

милостивый

 

Владыко,

 

благо-

волили

 

положить

 

солидную

 

сумму

 

изъ

 

своихъ

 

личныхъ

 

средстнъ

для

 

образованія

 

капитала

 

на

 

постройку

 

преподавательская

 

при

семинаріи

 

общежитін.

 

Если

 

жгучій

 

вопросъ

 

о

 

иостройкѣ

 

квар-

тиръ

 

для

 

преподавателей

 

еще

 

пока

 

не

 

осуществился,

 

то

 

сіе

 

не

отъ

 

Васъ.

 

Для

 

насъ

 

дорого

 

Ваше

 

доброе

 

впиманіе,

 

Ваша

 

готов-

ность

 

нрійтн

 

на

 

помощь

 

корпорации,

 

посвящающей

 

свои

 

силы

и-

 

труды

 

на

 

дѣло

 

воспитанія

 

и

 

образованія

 

того

 

юношества,

которое

 

всегда

 

было

 

близко

 

Вашему

 

сердцу.

 

Не

 

буду

 

говорить

о

 

Вашемъ

 

благотворномъ

 

воздѣйстіи

 

на

 

преподавателей,

 

воспи-

тательный

 

персоналъ

 

и

 

на

 

воспитывающееся

 

юношество

 

во

 

время

посѣщеній

 

Вагаимъ

 

Высокопреосвященствомъ

 

семинаріи

 

въ

 

учеб-

ные

 

дни.

 

Это

 

лично

 

наше

 

счастье,

 

которое

 

при

 

насъ

 

и

 

останется.

Я

 

хотѣлъ

 

намѣтить

 

только

 

изъ

 

Вашей

 

дѣятельности,

 

по

сколько

 

она

 

открылась

 

намъ,

 

то,

 

что

 

переживетъ

 

насъ,

 

перейдетъ

въ

 

послѣдующимъ

 

поколѣніямъ

 

и

 

будетъ

 

свидѣтельствовать

 

о

благотворной

 

дѣятельвостн

 

Вашего

 

Архипаотырскаго

 

служенія

по

 

отношенію

 

въ

 

нашей

 

семипаріи

 

и

 

впишетъ

 

имя

 

Ваше

 

ярвими,

неизгладимыми

 

чертами

 

въ

 

лѣтописи

 

нашей

 

семннаріи.

Пріемля

 

отъ

 

Васъ

 

послѣднее

 

благословеніе

 

въ

 

зданіи

 

семи-

наріи,

 

просимъ

 

Васъ,

 

Владыко,

 

покрыть

 

своею

 

любовію

 

тѣ,

имѣющіеся

 

у

 

каждаго

 

изъ

 

насъ,

 

недочеты,

 

которые

 

не

 

позволили

намъ

 

быть

 

такими,

 

какими

 

Вы

 

желали

 

бы

 

видѣть

 

пасъ,— и

 

не

забывать

 

насъ

 

въ

 

своихъ

 

святительскихъ

 

молитвахъ,

 

да

 

нодастъ

намъ

 

Господь

 

силы

 

и

 

разумѣніе

 

въ

 

настоящее

 

тревожное

 

время

иттн

 

въ

 

нашемъ

 

дѣлѣ

 

по

 

пути

 

правды

 

во

 

славу

 

св.

 

Право-

славный

 

церкви

 

и

 

во

 

благо

 

нашего

 

многострадальнаго

 

отечества».

На

 

слово

 

преподавателя

 

Тарасевича

 

Владыка

 

отвѣчалъ

просьбой

 

о

 

взаимной

 

молитвѣ

 

и

 

памятованіи

 

и

 

о

 

немъ.
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Затѣмъ

 

Архипастырю

 

благоугодно

 

было

 

начертать

 

своею

рукой

 

въ

 

предложенной

 

ему

 

визитной

 

книгѣ

 

Одесской

 

духовной

семинаріи

 

такія

 

слова:

«Разставаясь

   

съ

   

Одрсской

 

духовной

 

семинаріей,

 

я

   

ничего

ей

 

больше

 

не

 

желаю,

 

какъ

 

чтобы

 

неотступно

 

почивало

   

на

   

ней

Божіе

   

всемощное

   

благословеніе,

   

утверждающее

   

умы

   

и

   

сердца

учащихся

 

и

 

поддерживающее

 

силы

 

учащихъ.

4

 

апрѣля

 

1905

 

года.

                           

Архіепископъ

 

Іустинъ».

Въ

 

это

 

время

 

семинарскій

 

хоръ

 

пропѣлъ

 

концертъ:

 

«Воз-

ведохъ

 

очи

 

мои

 

въ

 

гору»!..

Одинъ

   

изъ

   

восиитанниковъ

   

VI

 

класса

   

Т.

 

Якимецъ

 

обра-

тился

 

къ

 

отбывающему

 

Владыкѣ

 

съ

 

такими

 

словами:

«Ваше

 

Высокопреосвященство,

МилостивѢйшій

 

Архипастырь

 

и

 

Отецъ!

Прошло

 

десять

 

съ

 

лишкомъ

 

лѣтъ

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

какъ

 

Вы

вступили

 

въ

 

управление

 

нашей

 

обширной

 

Херсоне

 

-

 

Одесской

епархіей...

И

 

вотъ

 

теперь

 

нослѣ

 

долгихъ

 

трудовъ

 

и

 

заботъ,

 

сопряжен-

ныхъ

 

съ

 

заиимаемымъ

 

Вами

 

иостомъ,

 

Вы,

 

по

 

неисповѣдимымъ

иутямъ

 

Промысла

 

Вожія,

 

слагаете

 

съ

 

себя

 

всѣ

 

многочисленный

обязанности

 

по

 

управленію

 

епархіей

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

дать

 

отдыхъ

свонмъ

 

Физичесвимъ

 

силамъ.

Всѣмъ,

 

кто

 

зналъ

 

Васъ,

 

Ваше

 

Высокопреосвященство,

 

хотя

отчасти,

 

извѣстны

 

всѣ

 

заботы,

 

всѣ

 

труды

 

Ваши

 

и

 

та

 

неусыпная

деятельность,

 

которымъ

 

епархія

 

наша

 

обязана

 

своимъ

 

возвы-

шеніемъ

 

и

 

процвѣтаніемъ.

Но

 

не

 

намъ

 

оцѣвивать

 

ихъ...

Вы

 

позволите

 

намъ

 

коснуться

 

Вашихъ

 

отношеній

 

въ

 

ввѣ-

ренной

 

попеченію

 

Вашему

 

родной

 

намъ

 

семинаріи

 

и

 

ея

 

питомцамъ.

Подъ

 

Вашимъ

 

непосредственнымъ

 

наблюденіемъ

 

и

 

при

Вашемъ

 

опытномъ

 

руководствѣ

 

выросли

 

тѣ

 

роскошный

 

зданія

семинаріи,

 

который

 

своими

 

благопріятными

 

гигіеническими

условіями

 

способствуютъ

 

Физическому

 

оздоровленію

 

насъ,

 

буду-

щихъ

 

тружениковъ

 

на

 

нивѣ

 

Христовой.
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Всѣ

 

добрыя

 

качества

 

Вашего

 

сердца

 

были

 

открыты

 

для

 

насъ.

Благодаря

 

Вашей

 

щедродательности

 

въ

 

нашей

 

семинаріи

возникла

 

стииендія

 

имени

 

Вашего

 

Высокопреосвященства.

Для

 

облегченія

 

участи

 

бѣднѣйшихъ

 

питомцевъ

 

семинаріи

создалось

 

ио

 

иниціативѣ

 

и

 

при

 

матеріальномъ

 

содѣйствін

 

Вашего

Высокопреосвященства

 

братство

 

свят,

 

мучен.

 

Іустина,

 

которое

принесло

 

свои

 

благіе

 

плоды.

Съ

 

особенной

 

же

 

признательностью

 

мы

 

всѣ

 

питомцы

 

этого

духовнаго

 

разсадника

 

всноминаемъ

 

Ваше

 

сердечное,

 

отеческое

 

въ

намъ

 

отношеніе

 

въ

 

тяжелую

 

годину,

 

пережитую

 

родной

 

намъ

семинаріей,

 

когда

 

Вы

 

съ

 

особой

 

готовностію

 

и

 

любовію

 

поснѣшили

въ

 

намъ

 

на

 

помощь

 

со

 

своимъ

 

словомъ

 

увѣщанін

 

и

 

убѣждепія.

Быть

 

можетъ,

 

Вамъ

 

въ

 

то

 

время

 

пришлось

 

пережить

 

много

тяжелыхъ,

 

горькихъ

 

минутъ,

 

но

 

это

 

не

 

измѣнило

 

Вашихъ

добрыхъ

 

отношеній

 

къ

 

намъ.

Съ

 

отеческой

 

любовію

 

Вы,

 

Ваше

 

Высовопреосвященство,

 

слѣ-

дали

 

за

 

вашими

 

учебными

 

занятіями,

 

съ

 

радостью

 

приветствуя

и

 

поощряя

 

нашъ

 

каждый

 

уснѣхъ.

Вашъ

 

нравственный

 

обликъ

 

будетъ

 

всегда

 

стоять

 

иредъ

нашими

 

духовными

 

очами

 

и

 

предохранитъ

 

насъ

 

отъ

 

пагубныхъ

увлеченій.

Будемъ

 

молить

 

Господа,

 

чтобы

 

Онъ,

 

милостивый,

 

продлилъ

на

 

многія

 

годыВашу

 

жизнь

 

для

 

блага

 

родины

 

и

 

Церкви

 

Право-

славной.

 

Не

 

откажите

 

и

 

вамъ,

 

Ваше

 

Высовопреосвященство,

 

въ

своихъ

 

архипаетырскихъ

 

молитвахъ.

 

Ваше

 

благословеніе

 

да

почіетъ

 

на

 

каждомъ

 

изъ

 

насъ!»

Еще

 

разъ

 

преподавъ

 

благословеніе,

 

Владыкѣ

 

угодно

 

было

отмѣтить

 

въ

 

словахъ

 

воспитаннива

 

то

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

говорилось

 

о

*тяжелой

 

годинѣ

 

пережитой

 

семинаріей».

 

«Да,

 

тяжело

 

мнѣ

было

 

переживать

 

то

 

время,

 

свазалъ

 

Архипастырь,

 

по

 

тяжелѣе

всего

 

въ

 

сердцѣ

 

отозвалось

 

одно

 

обстоятельство:

 

между

 

вами

 

въ

то

 

время

 

нашлось

 

нѣскольво

 

человѣкъ,

 

которые

 

давали

 

мнѣ

честное

 

слово,

 

однако

 

не

 

сдержали

 

его,

 

обманули

 

меня.— Вотъ

это

 

было

 

тяжело

 

и

 

до

 

сей

 

поры

 

не

 

можетъ

 

мною

 

быть

 

забыто»...
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Потомъ

 

Владыка

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

семиварскій

 

храмъ,

 

гдѣ

приложился

 

къ

 

святымъ

 

иконамъ,

 

выслушалъ

 

краткое

 

молитво-

словов

 

о

 

своемъ

 

здравіи

 

и

 

многолѣтствованіе.

Когда

 

учащіе

   

и

 

учащіеся

   

подошли

   

ко

 

кресту,

 

а

 

Владыка

иослѣдній

 

разъ

 

поднялъ

 

св.

 

крестъ,

 

чтобы

 

осѣнить

 

присутствую-

щихъ,

 

о.

 

Ректоръ

 

обратился

 

къ

 

Архипастырю

 

съ

 

такими

 

словами:

«Ваше

 

Высокопреосвященство,

Высокочтимѣйшій

 

Архиспастырь!

Сей

 

крестъ,

 

держимый

 

Вашей

 

десницей,

 

примите

 

въ

 

даръ

отъ

 

насъ,

 

служащихъ

 

здѣсь

 

въ

 

семинаріи,

 

въ

 

память

 

тѣхъ

незабвенныхъ

 

часовъ,

 

когда

 

Вы

 

удостоивали

 

насъ

 

своего

 

Архи-

пастырская

 

общенія

 

въ

 

молитвахъ,

 

совершая

 

службы

 

въ

 

семъ

храмѣ.

Примите

 

сей

 

врестъ,

 

какъ

 

выраженіе

 

благодарности

 

за

 

то

попеченіе

 

о

 

семъ

 

храмѣ,

 

какое

 

всегда,

 

особенно

 

во

 

время

построенія

 

сего

 

храма,

 

Вами

 

обнаруживалось

 

и

 

имѣло

 

результа-

томъ

 

то

 

несравненное

 

благолѣпіе,

 

въ

 

какомъ

 

опъ

 

находится

теперь

 

и

 

останется

 

на

 

всегда

 

какъ

 

однимъ

 

изъ

 

иамятнпковъ

Вашего

 

храмозданія

 

и

 

щедродательности.

Примите,

 

Владыка,

 

сей

 

крестъ

 

какъ

 

память

 

о

 

насз

 

и

 

залоге

всепрощепія.

 

Царю

 

Константину

 

было

 

видѣніе — креста

 

и

 

откро-

веніе:

 

«симъ

 

побѣдиши».

 

Владыко,

 

да

 

будетъ

 

и

 

сей

 

крестъ

 

сред-

ствомъ

 

побѣды

 

въ

 

Вашемъ

 

сердцѣ

 

чувствъ

 

горькихъ,

 

питаемыхъ,

можетъ

 

быть,

 

по

 

той

 

или

 

другой

 

причинѣ,

 

къ

 

семинаріи.

 

Симъ

 

кре-

стомъ

 

они

 

да

 

препобѣдятся

 

и

 

да

 

преобразятся

 

въ

 

благословеніе.

Да

 

будетъ

 

сей

 

крестъ

 

залогомъ

 

молитвеннаго,

 

духовнаго

общенія

 

навсегда

 

между

 

Вами,

 

Архипастырь,

 

и

 

оставляемой

нынѣ

 

семинаріей.

Благословите

 

симъ

 

честнымъ

 

крестомъ

 

всѣхъ

 

насъ

 

теперь,

 

и

не

 

отказывайте

 

въ

 

своемъ

 

Архипастырскомъ

 

благословеніи

 

и

 

впредь

всегда,

 

когда

 

будете

 

преклоняться

 

предъ

 

нимъ

 

въ

 

молитвѣ!»

Владыка

 

изъявилъ

 

благосклонно

 

согласіе

 

на

 

принятіе

 

та-

каго

 

подношенія

 

и

 

благодарилъ.

 

Пообѣщалъ

 

въ

 

свою

 

очередь

прислать

  

въ

  

благословеніе

  

семинаріи

 

икону

 

св.

 

муч.

 

Іустина.
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На

 

обратной

 

сторонѣ

 

креста

 

выгравирована

 

слѣдующая

надпись:

 

«1905.

 

Благодарная

 

Одесская

 

духовная

 

Семинарія

незабвенному

 

Архипастырю

 

Высокопреосвященному

 

Іустину».

Предъ

 

выходомъ

 

изъ

 

храма

 

хоръ

 

снѣлъ

 

«Нынѣ

 

отпущаеши,

Владыко».

Предъ

 

отбытіемъ

 

изъ

 

семпнаріи

 

Архипастырь

 

зашелъ

 

въ

квартиру

 

о.

 

Ректора,

 

гдѣ

 

ему

 

былъ

 

предложенъ

 

чай

 

и

 

гдѣ

 

онъ

въ

 

кругу

 

преподавательской

 

корпораціи

 

провелъ

 

нѣсколько

минутъ,

 

оживленно

 

нробесѣдовавъ

 

о

 

нредстоящемъ

 

ему

 

отъѣздѣ

и

 

новомъ

 

мѣстѣ

 

своего

 

жительства.

Въ

 

Епархіальное

 

женское

 

училище

 

Владыка

 

прибылъ

 

около

1 1

 

*/ 2

 

час.

 

утра,

 

нрошелъ

 

въ

 

церковь,

 

а

 

нотомъ

 

въ

 

залъ.

 

гдѣ

собрались

 

дѣти,

 

которымъ

 

онъ

 

преподалъ

 

свое

 

Архипастырское

благословеніе,

 

ласково

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

ними,

 

милостиво

 

выслушалъ

и

 

нхъ

 

прощальную

 

кратенькую

 

рѣчь

 

и,

 

простившись

 

со

 

всѣми,

отбылъ

 

въ

 

12 1 / 2

 

часовъ.

По

 

пути

 

къ

 

дому

 

заѣзжалъ

 

въ

 

Одесское

 

духовное

 

мужское

училище,

 

гдѣ

 

также

 

благословилъ

 

дѣтей.

Краткое

 

слово

 

о

 

религіозной

 

личности

 

нашего

времени

 

*).
Серьезный

 

и

 

весьма

 

сложный

 

воиросъ

 

нашего

 

времени—

религіозно-нравственный

 

индиФФерентизмъ

 

въ

 

нѣкоторой

 

части

общества.

 

Отчетливо

 

выраженная

 

слабость

 

воли,

 

пассивность

 

и

равнодушіе

 

къ

 

великпмъ

 

вопросамъ

 

христіанской

 

церкви

 

вотъ

что

 

печально

 

характеризуешь

 

нѣкоторыхъ

 

членовъ

 

нашего

общества

 

въ

 

жизни

 

религиозной

 

и

 

въ

 

жизни

 

нравственной.

 

Такое

состояніе,

 

оставляя

 

за

 

собой

 

всю

 

сложность

 

своего

 

происхож-

денія,

 

говоритъ

 

намъ

 

о

 

довольно

 

серьезномъ

 

и

 

опасномъ

 

поло-

женіи

 

дѣла.

 

Общество

 

живетъ;

 

но,

 

очевидно,

 

возбудимость

общества,

 

его

 

энергія

 

истрачивается

 

другими

 

интересами,

 

другими

*}

 

Произнесено

 

на

 

3-мъ

 

религіозно-нравств.

 

чтеніи

 

Св.

 

Андр.

 

Братства

 

въ

городѣ

 

Одессѣ.
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сторонами

 

жизни,

 

которыя

 

и

 

поглощаютъ

 

его

 

духовный

 

эмоціи.

Жизнь

 

же

 

религіозная

 

и

 

нравственная

 

или

 

оставляются

 

въ

сторонѣ

 

или

 

растворяются

 

побочными

 

движеніями.

Нужно

 

знать

 

наше

 

время,

 

чтобы

 

понимать

 

подобное

 

иоло-

женіе

 

вещей.

 

Наше

 

время —особенное

 

въ

 

пснхическомъ

 

отноше-

ніи

 

и

 

имѣетъ

 

значительную

 

характерность

 

sui

 

generis.

 

Это

 

время

широкихъ

 

замысловъ,

 

громкихъ

 

фразъ,

 

нервнаго

 

крика

 

и

 

призыва

къ

 

идейной

 

работѣ,

 

неопредѣленной

 

ни

 

въ

 

силахъ,

 

ни

 

въ

размѣрахъ

 

своихъ,

 

ни

 

даже

 

по

 

существу;

 

время

 

научпаго

диллентантизма

 

и

 

чрезвычайныхъ

 

ЭФФевтовъ

 

отъ

 

неожиданвыхъ

открытій

 

и

 

изобрѣтеній.

 

Казалось

 

бы,

 

что

 

это

 

даетъ

 

намъ

 

право

опредѣлить

 

наше

 

время,

 

какъ

 

время

 

развитія

 

личности

 

и

 

ея

самостоятельнаго

 

положенія.

 

Но

 

это

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

разъ

 

наобо-

ротъ.

 

Наше

 

время

 

должно

 

быть

 

названо

 

поглощеніемъ,

 

раство-

репіемъ

 

личности

 

въ

 

обществѣ.

 

Тѣ

 

лица,

 

которыя

 

какъ

 

будто

выдѣляются

 

въ

 

обществѣ,— о

 

которыхъ

 

кричатъ,— мнѣнія

 

которыхъ

цитируютъ

 

съ

 

усердіемъ,

 

достоіінымъ

 

лучшего

 

примѣненія,—эти

лица

 

не

 

могутъ

 

быть

 

названы

 

руководителями

 

общества,— это

люди

 

минуты,

 

люди

 

эффекта.

 

Въ

 

моментъ

 

рѣшительный,

 

моментъ

собственно

 

историческаго

 

дѣйствія,

 

эти

 

люди

 

скрываются

 

за

обществомъ,

 

ускользаютъ

 

отъ

 

отвѣтсгвенности

 

иниціативы

 

и,

пользуясь

 

артельнымъ

 

возбужденіемъ,

 

палегаютв,

 

такъ

 

сказать,

массою,

 

т.

 

е.,

 

количествомъ,

 

а

 

не

 

качествомъ

 

своей

 

работы.

Это

 

исчезновеніе

 

центра

 

съ

 

своего

 

поста

 

и

 

есть

 

современная

децентрализація.

 

Центральной

 

личности

 

нѣтъ.

 

Личность

 

убѣгаетъ,

и

 

кто

 

виноватъ,

 

вы

 

не

 

найдете

 

никогда.

Есть

 

только

 

артель,

 

общество,

 

союзъ,

 

а

 

человѣва

 

нѣтъ.

Нѣтъ

 

нравствепнаго

 

мужества

 

«свое»

 

назвать

 

«своимъ»,

 

отнести

именно

 

къ

 

себѣ;

 

нѣтъ

 

личной

 

величины,

 

а

 

есть

 

только

 

элементъ,

составная

 

часть,

 

а

 

лица

 

нѣтъ.

 

Личность

 

низводится

 

до

 

элемента,

пригоднаго

 

для

 

кувихъ

 

угодно

 

обраьованій.

 

Кто

 

хочетъ,

 

тотъ

 

и

беретъ

 

себѣ

 

этотъ

 

или

 

другой

 

элементъ.

 

И

 

важдый

 

думаетъ

 

о

другомъ:

 

не

 

будетъ

 

ли

 

годенъ

 

этотъ

 

элементъ

 

для

 

вакого

 

либо

образоваиія?.

 

Нельзя

 

ли

 

его

   

использовать?.

  

Отсюда

 

и

 

происхо-
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дятъ

 

самыя

 

разнообразный

 

сочетанія

 

элементовъ

 

и

 

группы

 

этихъ

сочетаній.

 

Вся

 

бѣда

 

въ

 

томъ8

 

что

 

ато

 

не

 

развитіе

 

общественной

жизни,

 

не

 

дружная

 

работа

 

лпцъ,

 

твердо

 

поставленныхъ

 

въ

своемъ

 

направленіп

 

и

 

дѣйствіяхъ,

 

а

 

это

 

просто

 

хаотическое

собрапіе

 

инертно

 

движущихся

 

элементовъ,

 

сплоченныхъ

 

минут-

нымъ

 

возбужденіемъ.

 

При

 

гіервомъ

 

движеніи

 

свѣжаго

 

вѣтра,

 

эта

сплоченность

 

распадается,

 

но

 

опять

 

затѣмъ,

 

чтобы

 

войти

 

слага-

емымъ

 

въ

 

другія

 

подобный

 

же

 

сочетанія.

 

Конечно,

 

все

 

это

естественно,

 

но

 

довольно

 

грустно

 

для

 

человѣчесвой

 

личности.

Такое

 

колебаніе

 

воли,

 

тавое

 

стремленіе

 

ея

 

отъ

 

центра

 

къ

 

пѳри-

Феріямъ,

 

тавое

 

развитіе

 

растворимости

 

личности

 

значительно

ослабляетъ

 

наше

 

національное

 

чувство

 

и

 

высокія

 

граждапскія

доблести

 

русскаго

 

человѣка.

 

Но

 

у

 

насъ

 

не

 

объ

 

этомъ

 

рѣчь.

Указаннымъ

 

направленіемъ

 

нашего

 

времени

 

отчетливо

 

объ-

ясняется

 

тотъ

 

религіознып

 

индифферентизмъ,

 

который

 

развивается

въ

 

нѣкоторыхъ

 

кругахъ

 

нашего

 

общества

 

и

 

составляетъ

 

печаль-

ный

 

противовѣсъ

 

отраднымъ

 

и

 

утѣшительнымъ

 

религіозно-

нравственнымъ

 

движеніямъ

 

въ

 

обществѣ.

Нельзя

 

сказать,

 

чтобы

 

общество

 

наше

 

было

 

равнодушно

 

къ

вѣрѣ

 

въ

 

Бога.

 

Нѣтъ,

 

оно

 

вѣритъ

 

и

 

хочетъ

 

вѣрить

 

въ

 

Бога

 

в

Христа

 

Его.

 

Оно

 

живо

 

интересуется

 

всякими

 

религіозными

 

и

 

нрав-

ственными

 

вопросами

 

и

 

ихъ

 

разрѣшеніемъ.

 

Но

 

въ

 

догматически—

вѣроопредѣлительному

 

содержанію

 

религіи,

 

къ

 

церковному

 

культу

и

 

церковно-уставному

 

укладу

 

религіозно-нравственной

 

жизни

 

въ

значительной

 

части

 

интеллигентнаго

 

общества

 

ясно

 

выражается

индиФФерентизмъ,

 

равнодушіе,

 

пассивное

 

отношеніе,

 

безразличіе.

И

 

это

 

есть

 

именно

 

общечеловѣческая

 

слабость

 

воли,

 

которая

 

часто

колеблется

 

въ

 

выборѣ

 

мотивовъ

 

для

 

своихъ

 

дѣйствій,

 

но

 

боится

всякой

 

опеки—и

 

умственной

 

и

 

нравственной.

 

Воля

 

наша

 

стремится

къ

 

свободѣ

 

безъ

 

Формъ,

 

безъ

 

стѣсненій,

 

безъ

 

опредѣленій,

 

къ

 

той

инертности

 

и

 

стихійности

 

бытія,

 

которыя

 

исходятъ

 

изъ

 

самой

природы

 

бытія

 

и

 

не

 

даютъ

 

возможности

 

опредѣлить

 

постоянства

Формъ

 

жизни.

 

И

 

въ

 

этомъ

 

человѣкъ

 

находитъ

 

свое

 

удовольствіе.

Здѣсь

 

воля

 

мышленія

 

и

 

воля

 

нравственнаго

 

дѣянія

 

растворяются
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въ

 

жизни

 

природы.

 

И

 

выходить

 

все

 

естественно,

 

даже

 

слишкомъ

естественно.

 

И

 

это

 

какъ

 

будто

 

хорошо.

 

Но

 

привести

 

эту

 

есте-

ственность

 

къ

 

высокой

 

и

 

разумной

 

законоиѣрности,

 

именно

 

той,

которую

 

устанавливаетъ

 

церковно

 

христіанское

 

общество,— у

человѣка

 

часто

 

не

 

хватаетъ

 

силъ,

 

не

 

достаетъ

 

энергіи.

 

«Я

 

вижу

и

 

чувствую

 

въ

 

себѣ

 

иной

 

законъ,

 

который

 

противодѣйствуетъ

закону

 

ума

 

моего

 

и

 

плѣняетъ

 

меня

 

закономъ

 

грѣховнымъ,

закопомъ

 

естества» —такъ

 

можетъ

 

сказать

 

о

 

себѣ

 

каждый

 

изъ

насъ

 

словами

 

Ап.

 

Павла.

 

Нужно

 

поэтому

 

быть

 

всегда

 

внима-

тельнымъ

 

къ

 

своей

 

духовной

 

жизни,

 

чтобы

 

достаточно

 

противо-

стоять

 

внутренней

 

реакціи,

 

разлагающей

 

наши

 

духовныя

 

силы.

Но,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

степень

 

внимательности

 

нашей

 

слишкомъ

низкая

 

и

 

слабая.

 

Психическая

 

возбудимость

 

наша,

 

какъ

мы

 

сказали

 

въ

 

началѣ,

 

разлагается

 

другими

 

побочными

 

инте-

ресами.

И

 

вотъ

 

на

 

этой

 

почвѣ

 

и

 

выростаетъ

 

религіозный

 

индиффѳ-

рентизмъ,

 

но

 

не

 

какъ

 

уже

 

неоформленное

 

движеніе

 

естествен-

ныхъ

 

силъ,

 

а

 

какъ

 

принцпніальное,

 

созданное

 

на

 

нзвѣстныхъ

освовахъ

 

и

 

по

 

извѣстному

 

плану.

 

Религіозное

 

безразличіе,

индиФФерентизмъ

 

къ

 

религіозно-нравственной

 

опредѣленпостн,

разложеніе

 

религіозной

 

личности

 

получаетъ

 

уже

 

громкую

 

Форму-

лировку.

 

Являются

 

принципы

 

полной

 

свободы

 

совѣсти

 

и

 

широкой

вѣротерпимости.

 

И

 

въ

 

силу

 

этихъ

 

принциповъ

 

хотятъ

 

устранить

положеніе

 

господствующей

 

вѣры

 

и

 

дать

 

полный

 

просторъ,

 

права

и

 

привиллегіи

 

всѣмъ

 

возможнымъ

 

исповѣданіямъ,

 

вѣрованіямъ

и

 

сектамъ.

 

Однимъ

 

словомъ

 

предполагается

 

нѣчто

 

въ

 

родѣ

«магазина»

 

вѣръ,

 

гдѣ,

 

конечно,

 

будетъ

 

большой

 

выборъ

 

товара.

Въ

 

основу

 

этихъ

 

принциповъ

 

и

 

сужденій

 

полагается

 

слѣдующій

гуманный

 

тезисъ:

 

«пусть

 

каждый

 

вѣруетъ

 

по

 

своему,

 

какъ

 

ему

сроднѣе»,

 

или:

 

«пусть

 

каждый

 

молится,

 

кому

 

и

 

какъ

 

хочетъ».

Конечно,

 

принципъ

 

этотъ

 

самъ

 

по

 

себѣ

 

высокій

 

и

 

хорошій.

И

 

Спаситель

 

напіъ

 

говорить

 

памъ:

 

«Когда

 

молишься,

 

войди

 

въ

комнату

 

твою

 

и,

 

затворивъ

 

дверь

 

твою,

 

помолись

 

Отцу

 

твоему,

который

   

втайнѣ»...

   

(Мѳ.

 

6,

 

6).

   

Вотъ

  

о

   

такой

   

внутренней,
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тихой,

 

уединенной

 

молитвѣ

 

и

 

должно

 

сказать:

 

«пусть

 

каждый

молится,

 

кому

 

и

 

какъ

 

онъ

 

хочетъ».

 

Но

 

если

 

молитва

 

выходить

изъ

 

клѣти,

 

совершается

 

среди

 

двухъ

 

или

 

трехъ,

 

тогда

 

уже

двери

 

не

 

затворяются,

 

тогда

 

Функціонируетъ

 

жизнь

 

общественная.

Здѣсь

 

уже

 

опредѣленный

 

составь

 

дѣйствующихъ

 

вѣрованій.

 

А

человѣкъ,

 

вступающій

 

вь

 

общественную

 

жизнь,

 

привносить

 

съ

собою

 

извѣстный

 

придатокъ

 

общественному

 

теченію

 

и

 

такимъ

образомъ

 

молитва

 

человѣка,

 

вѣра

 

его

 

не

 

дѣло

 

только

 

личной

совѣсти,

 

а

 

фэбтъ

 

общественнаго

 

значенія

 

и,

 

какъ

 

такой,

 

подле-

жать

 

общественному

 

сужденію

 

или

 

отвѣтственности.

 

Отсюда

само

 

собой

 

слѣдуетъ,

 

что

 

для

 

насъ

 

не

 

безразлично,

 

какого

состава

 

убѣжденій

 

и

 

вѣрованій

 

человѣкъ

 

входить

 

вь

 

пашу

семейную

 

и

 

общественную

 

жизнь.

Какъ

 

это

 

ни

 

очевидно,

 

но

 

вь

 

наше

 

время

 

въ

 

разныхъ

сочиненіяхъ

 

систематически

 

проводится

 

мысль

 

о

 

необходимости

широкой

 

свободы

 

всѣхъ

 

вѣроисповѣданій

 

и

 

сектъ

 

(кромѣ

 

только

сектъ

 

человѣконепавистническихъ

 

и

 

явно

 

безнравственпыхъ).

Уважемъ

 

для

 

примѣра

 

на

 

два

 

такихъ

 

сочиненія:

 

Друеившш—

«Религіозвые

 

отщепенцы»

 

и

 

К.

 

Арсеньева— «Свобода

 

совѣсти

 

и

вѣротериимость»

 

Въ

 

первой

 

рисуются

 

священники

 

миесіонеры

какъ

 

чиновники,

 

а

 

не

 

истинные

 

пастыри

 

народа;

 

сектанты

 

же

изображаются

 

какъ

 

люди

 

симпатичные

 

и

 

высовіе

 

по

 

духу

 

своей

вѣры.

 

Впечатлѣніе,

 

конечно,

 

не

 

въ

 

пользу

 

священниковь

 

и

 

ихъ

дѣяній.

 

Во

 

второй

 

кпигѣ

 

разбираются

 

разныя

 

религіозныя

 

пре-

слѣдованія

 

п

 

стѣсненія,

 

которыми

 

православная

 

церковь

 

п

 

госу-

дарство

 

охарактеризовали

 

свои

 

отношенія

 

къ

 

расколу

 

и

 

сектант-

ству,

 

католичеству

 

и

 

лютеранству,

 

въ

 

язычеству

 

и

 

магометан-

ству.

 

Вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

дѣйствовать

 

убѣжденіемъ,

 

миромъ

 

и

свободой,— церковь

 

ищетъ

 

опоры

 

въ

 

«свѣтской

 

рукѣ»,

 

въ

 

мечѣ

правительства.

 

Выводъ,

 

конечно,

 

такой,

 

что

 

необходимо

 

дать

полную

 

свободу

 

всѣмъ

 

исповѣданіямъ

 

п

 

сектамъ.

 

Мы,

 

конечно,

не

 

вмѣемъ

 

цѣли

 

разбирать

 

положенія

 

указанныхъ

 

авторовъ

in

 

extenso.

 

Дѣлаемъ

 

только

 

нѣсколько

 

замѣчаній.

 

Какъ

 

видимъ,

свобода

 

вѣроисповѣданій

   

и

 

сектъ

 

требуется

 

на

 

основаніи

 

прак-
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тичссвихъ

 

увазаній

 

самой

 

жизни.

 

Оказывается,

 

что

 

православная

церковь

 

преслѣдуетъ

 

все

 

хорошихъ

 

и

 

добрыхь

 

людей

 

и

 

преслѣ-

дуетъ

 

совершенно

 

незаконно.

 

Удивительное

 

явлевіе!..

Перейдемъ

 

и

 

мы

 

на

 

практическую

 

почву.

 

Нисколько

 

не

отрицаемъ,

 

что

 

среди

 

сектантовъ

 

есть

 

и

 

добрые

 

люди;

 

не

 

отри-

цаемъ

 

что

 

они

 

бываютъ

 

возвышены

 

и

 

чисты

 

въ

 

своемъ

 

рели-

гіозномъ

 

возбужденіи,

 

но

 

это

 

рѣдкіе

 

нримѣры.

 

Большею

 

же

частію

 

бываетъ

 

такь.

 

По

 

отьѣздѣ

 

барина

 

*)

 

нропадаетъ

 

и

религіозное

 

возбужденіе

 

и

 

доброта,

 

а

 

вмѣсто

 

ихъ

 

открываются

та

 

самая

 

религіозная

 

нетерпимость

 

и

 

жестокость,

 

которыя

 

такъ

старательно

 

подчеркиваются

 

у

 

православныхъ.

 

Обь

 

этомъ

 

гово-

рятъ

 

тѣ,

 

кто

 

въ

 

обыденной

 

жизни

 

имѣетъ

 

частыя

 

соприкосно-

венія

 

съ

 

семьями

 

раскольниковъ

 

и

 

сектантовъ.

 

При

 

этомъ

 

нужно

имѣть

 

въ

 

виду,

 

что

 

многія

 

секты

 

представляютъ

 

собою

 

продуктъ

временнаго

 

творчества

 

экзальтированнаго

 

духа,

 

а

 

потому

 

они

скоро

 

распадаются

 

или

 

существуютъ

 

едва

 

замѣтнымъ

 

теченіемъ.

Что

 

же

 

касается

 

реліігіозныхъ

 

стѣсненій

 

п

 

судебныхъ

 

иреслѣ-

дованій,

 

то

 

они

 

объясняются

 

какъ

 

безцеремонностъю

 

и

 

дерзостью

самихд

 

сектантовъ

 

(о

 

чет

 

почему

 

то

 

умалчшаютъ

 

г.

 

г.

 

Пру-

гавины

 

и

 

Арсеньевы),

 

такъ

 

и

 

личной

 

ревностью

 

миссіонеровь.

Но

 

эти

 

печальныя

 

столкновенія

 

на

 

почвѣ

 

вѣры

 

всегда

 

были

и

 

будуть,

 

а

 

они

 

не

 

могутъ

 

быть

 

названы

 

принципіальными

діьйствіями

 

Православной

 

Церкви.

Наконецъ,

 

что

 

касается

 

того

 

положенія,

 

что

 

«Законе

 

рос-

сійскаю

 

государства

 

не

 

признаетъ

 

отпаденій

 

отзправославія»

(Отчетъ

 

Оберъ

 

прокурора

 

Св.

 

Синода

 

за

 

1886

 

г.),

 

то

 

въ

 

этомъ

должно

 

видѣть

 

только

 

организованную

 

тенденцію

 

закона,

 

благо-

дѣтельную

 

для

 

семейной

 

жизни.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

какая

 

спло-

ченность

 

и

 

благополучіе

 

могутъ

 

быть

 

въ

 

семействѣ,

 

гдѣ

 

бабуш-

ка— католическаго

 

исповѣданія,

 

дочь

 

православная,

 

мужъ

 

дочери

(зять)

 

лютеранинъ,

 

а

 

брать

 

мужа

 

еврей.

 

Или—отецъ

 

лютера-

нинъ,

 

а

 

мать

   

еврейка.

   

Дѣти

   

не

   

крещены

  

и

   

ногрсбены

   

безъ

*)

 

Г.

 

Пругавинъ

 

онисываетъ

 

свои

 

личныя

 

посѣщенія

 

разныхъ

 

сектантовъ

 

и

свои

 

знакомства

 

съ

 

ними.
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молитвъ

 

и

 

обрядовъ

 

какой

 

либо

 

вѣры.

 

Развѣ

 

не

 

страдаетъ

сердце

 

матери

 

и

 

отца?

 

А

 

сколько

 

происходить

 

въ

 

разновѣрныхъ

семействахъ

 

всякаго

 

рода

 

ссоръ,

 

а

 

иногда

 

и

 

тяжелыхъ

 

драмъ?

Неужели

 

же

 

будетъ

 

противозаконным^

 

несправедливымъ

 

преду-

преждать

 

такія

 

брачныя

 

сопряженія, —не

 

давать

 

имъ,

 

на

 

сколько

это

 

возможно,

 

развиваться

 

и

 

размножаться

 

въ

 

обществѣ

 

и

предохранять

 

такпмъ

 

образомъ

 

семейную

 

жизнь

 

отъ

 

разложенія?

Кто

 

желаетъ

 

семейнаго

 

благонолучія,

 

кто

 

желаетъ

 

счастія

 

своимъ

дѣтямъ,

 

тотъ

 

долженъ

 

составлять

 

такую

 

семью,

 

которая

едиными

 

устами

 

и

 

единымъ

 

сердцемъ

 

славила

 

бы

 

Бога.

Это

 

весьма

 

важный

 

вонросъ

 

жизни

 

и

 

мы

 

должны

 

со

 

всѣхъ

сторонъ

 

разъяснять

 

его

 

молодымъ

 

людямъ,

 

женихамъ

 

и

 

невѣстамъ.

Имъ

 

должно

 

знать,

 

что

 

не

 

нужно

 

только

 

увлекаться

 

балкономъ

и

 

луной,

 

а

 

нужно

 

имѣть

 

въ

 

виду,

 

что

 

брачная

 

жизнь

 

есть

серьезный

 

и

 

отвѣтственный

 

шагъ

 

въ

 

жизни,

 

который

 

опредѣля-

ется

 

въ

 

своемъ

 

благонолучіи

 

и

 

прочности

 

тѣмъ

 

или

 

другимъ

составомъ

 

убѣжденій

 

и

 

вѣрованій

 

двухъ

 

лицъ.

 

Нельзя

 

ходить

съ

 

закрытыми,

 

влюбленными

 

глазами;

 

иначе

 

упадешь

 

въ

 

яму

или

 

запутаешься

 

въ

 

тенетахъ.

 

Только

 

зрячіе

 

видятъ

 

путь

 

нредъ

собой

 

и

 

идутъ

 

прямо.

 

А

 

когда

 

же

 

и

 

нужно

 

человѣку

 

быть

зрячимъ,

 

какъ

 

не

 

тогда,

 

когда

 

онъ

 

составляетъ

 

себѣ

 

семью?

Онъ

 

долженъ

 

звать,

 

какую

 

определенную

 

величину

 

онъ

 

беретъ

себѣ

 

въ

 

подруги

 

жизни?

 

Въ

 

СФерѣ

 

какихъ

 

религіозныхъ

 

и

нравствевныхъ

 

убѣжденій

 

развился

 

человѣвъ

 

и

 

согласны

 

ли

 

его

вѣрованія,

 

его

 

убѣжденія

 

съ

 

моими?

 

Этихъ

 

вопросовъ

 

никогда

не

 

должно

 

избѣгать

 

и

 

считать

 

ихъ

 

безразличными

 

или

 

мало-

значущими.

 

Ихъ

 

нужно

 

раэрѣшить

 

прежде

 

всякихъ

 

другихъ

вопросовъ

 

и

 

строго

 

опредѣлить.

 

Иначе

 

можно

 

создать

 

себѣ

 

такую

семейную

 

жизнь,

 

что

 

хуже

 

ада.

Вотъ

 

почему

 

охранительная

 

тендещіл

 

закона

 

6ла2одѣ-

телъна

 

для

 

семейной

 

жизни.

 

Но,

 

конечно,

 

мы

 

не

 

всегда

 

ходимъ

по

 

закону

 

и

 

часто

 

увлекаемся,

 

оттого

 

и

 

страдаемъ;

 

сами

 

себѣ

создаемъ

 

мучепія.

Долгъ

 

же

 

Православной

 

Церкви

 

указывать

 

на

 

единый

 

путь,
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на

 

единую

 

вѣру

 

и

 

единую

 

жизвь,

 

которая

 

есть

 

Господь

 

Іисусъ

Христосъ.

 

Сюда

 

мы

 

зовемъ

 

всѣхъ

 

людей,

 

а

 

пришедшихъ

укрѣпляемъ

 

и

 

поддерживаемъ

 

отъ

 

разныхъ

 

колебаній

 

и

 

соблаз-

новъ.

 

Здѣсь

 

мы

 

воспитываемъ

 

человѣка

 

опредѣленной

 

вѣрѣ

 

и

въ

 

принцннахъ

 

сильной

 

воли.

 

Здѣсь

 

нормы

 

религіознаго

 

сознанія

ясно

 

даются

 

ученіемъ

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

руководительствомъ

строителей

 

таинъ

 

Вожіихъ;

 

здѣсь

 

образуется

 

личность,

 

а

 

не

элементъ,

 

и

 

личность

 

высокая

 

и

 

благородная

 

во

 

всемъ

 

глубокомъ

и

 

сильномъ

 

дѣйствіи

 

принциповъ

 

царства

 

Христова.

 

Здѣсь

образуется

 

личность,

 

которая

 

знаетъ

 

свой

 

путь

 

среди

 

толпы,

 

и

идетъ

 

величественно

 

и

 

неуклонно

 

къ

 

своей

 

цѣди,

 

хотя

 

бы

 

толпа

и

 

кричала

 

въ

 

иступленіи

 

своемъ— «распни

 

его»!.

Таково

 

же

 

положеніе

 

личности

 

и

 

по

 

естественному

 

закону

развитія,

 

по

 

такъ

 

называемой

 

новѣйшей

 

теоріи

 

эволюціи.

 

Вѣдь,

по

 

этой

 

теоріи

 

только

 

тотъ

 

организмъ

 

выживаетъ,

 

дѣлается

яшзнеспособнымъ,

 

который

 

унаслѣдовалъ

 

всѣ

 

сильно

 

выраженныя

качества

 

своего

 

рода

 

и

 

тавимъ

 

образомъ

 

болѣе

 

приспособленъ

къ

 

борьбѣ

 

за

 

существованіе.

 

Тавимъ

 

организмамъ

 

и

 

принадле-

жишь

 

действительная

 

жизнь,

 

а

 

прочіе

 

умпраютъ.

 

Въ

 

строгой

определенности,

 

въ

 

специфичной

 

индивидуальности

 

вся

 

сила,

красота

 

п

 

значеніѳ

 

жизни.

 

Вотъ

 

почему

 

и

 

въ

 

нриродѣ

 

мы

наблюдаемъ

 

столь

 

дивно

 

построенный

 

Формы

 

и

 

столь

 

отличныя

одна

 

отъ

 

другой,

 

что

 

среди

 

нихъ

 

нѣтъ

 

и

 

двухъ

 

совершенно

одинаковыхъ

 

между

 

собой.

 

Единство

 

въ

 

разнообразін

 

и

 

разнооб-

разіе

 

въ

 

единствѣ

 

вотъ

 

врасота

 

и

 

величіе

 

природы.

Такъ

 

и

 

человѣкъ,

 

вакъ

 

вѣвецъ

 

творенія,

 

какъ

 

высшее

разумное

 

существо,

 

долженъ

 

быть

 

строго

 

выражет

 

и

 

въ

 

томъ,

во

 

что

 

онъ

 

вѣритз,

 

какому

 

Богу

 

молится,

 

и

 

въ

 

томъ,

 

что

 

со-

ставляете

 

его

 

націоналыюе

 

чувство

 

и

 

гражданское

 

достоин-

ство.

 

Только

 

при

 

этомъ

 

можно

 

знать,

 

съ

 

кѣмъ

 

имѣешь

 

дѣло,

только

 

на

 

такого,

 

опредѣленнаго

 

въ

 

своемъ

 

составѣ,

 

человѣка

можно

 

вполнѣ

 

положиться.

 

Только

 

такой

 

человѣвъ

 

есть

 

сила

 

и

его

 

можно

 

уважать.

 

Въ

 

противномъ

 

случаіь,

 

человѣкъ — нуль:

онъ— матеріалъ,

 

пригодный

 

для

 

растворенія

 

сь

 

другими

 

элемен-
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тами,

 

для

 

составлевія

 

другихъ

 

новыхъ

 

образованій.

 

Что

 

это,

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

за

 

чѳловѣвъ,

 

который

 

сегодпя

 

говорить

 

одно,

завтра

 

—другое,

 

въ

 

одномъ

 

домѣ— такъ,

 

въ

 

другомъ — иначе?

Что

 

за

 

человѣкъ,

 

который,

 

какъ

 

говорятъ,

 

нюхаетъ

 

воздухъ

или

 

держитъ

 

носъ

 

по

 

вѣтру, —который

 

придерживается

 

правила,

что

 

съ

 

одной

 

стороны

 

нельзя

 

не

 

сознаться,

 

а

 

съ

 

другой — нельзя

не

 

признаться?

 

Что

 

это

 

за

 

люди?

 

Что

 

за

 

человѣкъ,

 

который

кричитъ

 

и

 

пишетъ,

 

пишеть

 

и

 

кричитъ

 

о

 

идейномъ

 

направленіи,

о

 

душѣ,

 

о

 

любви

 

къ

 

ближнимь,

 

о

 

Царствѣ

 

Божьемъ

 

и

 

о

 

прочихъ

многихъ

 

хорошихъ

 

и

 

громкихъ

 

словахъ.

 

Шумимъ,

 

братецъ,

гаумимъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

ничего

 

твердаго,

 

ничего

 

опредѣленнаго.

Нѣтъ

 

возможности

 

опредѣлить

 

хотя

 

бы

 

общій

 

контуръ

 

духовной

ФИЗІ0Н0МІИ.

Нѣтъ,

 

прочь

 

это

 

безсиліе

 

воли,

 

эту

 

размягченность

 

мысли,

эту

 

безформенность

 

простыхъ

 

организмовъ!..

Иамъ

 

нужна

 

сила,

 

сила

 

и

 

сила.

 

Нужна

 

энергія;

 

нужна

бодрая

 

и

 

твердая

 

воля;

 

нуженъ

 

ясный

 

и

 

опредѣленнып

 

составь

убѣжденій.

 

Укріъпитесь

 

же,

 

ослабіьвшіе

 

духомъ,

 

подымите

ваши

 

головы,

 

смотрите

 

бодро

 

и

 

смѣло

 

впередъ

 

и

 

дружно

 

несите

общую

 

работу

 

на

 

утвержденіе

 

вѣры

 

христіанской

 

и

 

нравствен-

ности,

 

національнаго

 

самосознанія

 

и

 

самодержавія.

 

Гдѣ

 

вы,

богатыри

 

Русской

 

земли?

 

Гдѣ

 

вы,

 

великіе

 

подвижники

 

и

столпы

 

Вѣры

 

Христовой?

 

Гдѣ

 

вы,

 

нроповѣдники

 

и

 

провозвѣст-

ники

 

истинной

 

вѣры

 

и

 

правого

 

пути?

 

Возстаньте

 

и

 

зажгите

огонь

 

въ

 

сердцахъ

 

нашихъ!

 

Дайте

 

силу,

 

дайте

 

душу,

 

дайте

слово,

 

дайте

 

жаръ,

 

пламень

 

въ

 

грудь

 

вашу,

 

и

 

пошлите

 

проро-

ковъ

 

въ

 

среду

 

вашу,

 

въ

 

жизнь

 

нашу.

 

Возстань,

 

пророкъ

 

земли

Русской!

 

Возстань

 

и

 

виждь

 

и

 

внемли,

 

исполнись

 

волей

 

Бога

 

и,

обходя

 

родную

 

землю,

 

глаголомъ

 

жги

 

сердца

 

людей!...

Профессоръ

 

богословія,

 

евящепникъ

 

А.

 

Клитинъ.
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Замѣтка

 

на

 

„мудрость

 

не

 

отъ

 

міра

 

сего"
священника

 

К.

 

С— ча.

Въ

 

послѣдпее

 

время,

 

какъ

 

это,

 

вѣроятно,

 

мпогіе

 

замѣтили,

въ

 

обществѣ,

 

расплодилось

 

не

 

мало

 

«мудрецовъ»,

 

берущихъ

 

подъ

свою

 

защиту

 

всё,

 

что

 

еще

 

такъ

 

недавно

 

считалось

 

диссонансомъ

 

въ

жизни.

 

Одни,

 

напр.,

 

защищаютъ

 

забастовку

 

учащейся

 

молодежи,

другіе

 

готовы

 

оправдывать

 

кровавыя

 

расправы

 

инородцевъ

 

съ

административными

 

лицами,

 

есть

 

и

 

тавіе,

 

которые

 

воюютъ

 

съ

православной

 

церковію

 

за

 

нашихъ

 

сектантовъ.

 

Къ

 

послѣдней

категоріи

 

необходимо

 

отнести

 

священника

 

К.

 

С — ча,

 

который

въ

 

429

 

Л?-рѣ

 

«Елисаветгр.

 

Новостей»

 

помѣстилъ

 

Фельетонъ

 

въ

защиту

 

раскола

 

и

 

штундизма.

 

Достойнѣйшій

 

отець,

 

озаглавивъ

свой

 

Фельетонъ

 

«Мудрость

 

не

 

отъ

 

міра

 

сего»,

 

нишетъ

 

слѣдующее:

«Къ

 

сожалѣнію,

 

намъ

 

приходится

 

наблюдать

 

тавія

 

явленія,

 

когда

проповѣдники

 

христіанской

 

истипы

 

полемизируютъ

 

съ

 

христіапами

не

 

только

 

безвредными

 

для

 

людей,

 

но

 

даже

 

полезными.

 

Наприм.,

полемизируютъ

 

съ

 

христіапамп,

 

желающими

 

молиться

 

Богу

 

по

старопечатиымъ

 

книгамъ

 

и

 

но

 

вовопечатнымъ

 

сборникамъ

 

духов-

ныхъ

 

пѣсней.

 

Если

 

патріархъ

 

Никонъ

 

при

 

своихъ

 

«папскихъ

замашкахъ»

 

требовалъ

 

отъ

 

своихъ

 

современниковъ,

 

чтобы

 

они

молились

 

по

 

новоисправленнымъ

 

книгамъ,

 

то

 

это

 

легко

 

объясняется

характеромъ

 

Никона

 

п

 

духомъ

 

его

 

времени».

Если

 

бы

 

подобный

 

іюложенія

 

были

 

высказаны

 

человѣкомъ

свѣтскимъ,

 

ихъ

 

можно

 

было-бы

 

считать

 

простымъ

 

недоразумѣ-

ніемъ,

 

но

 

въ

 

устахъ

 

священника

 

съ

 

богословскимъ

 

цензомъ

онѣ — не

 

простительны.

 

Я

 

не

 

буду

 

говорить

 

о

 

томъ,

 

насколько

«безвредны

 

и

 

даже

 

полезны»

 

раскольники

 

и

 

штувдисты

 

въ

 

хри-

стіанской

 

семьѣ.

 

Пастыри

 

церкви

 

православной

 

отлично

 

это

знаютъ.

 

Меня

 

смущаетъ

 

лукавый

 

пріемъ

 

о.

 

С — ча.

 

Развѣ

 

полемика

ведется

 

пзь

 

за

 

старопечатныхъ

 

книгъ

 

и

 

вовопечатныхъсборниковъ?

Развѣ

 

этимъ

 

только

 

исчерпывается

 

различіе

 

между

 

православной

церковію,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

и

 

раскольниками

 

и

 

штундистами,

 

съ

другой.

 

Вѣдь

 

не

 

освѣдомленный

 

читатель

   

подумаетъ,

 

что

 

и

 

въ
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самомъ

 

дѣлѣ

 

раскольники

 

и

 

штундисты

 

считаются

 

отщепенцами

только

 

изъ

 

за

 

старыхъ

 

кннгъ

 

да

 

новыхъ

 

сборниковъ.

 

Неправду

пишетъ

 

о.

 

С— чъ

 

и

 

сильно

 

ногрѣшаетъ

 

противъ

 

заповѣди

аиостола

 

(ЕФес.

 

4,

 

25).

И

 

въ

 

суждепіи

 

о

 

святѣйшемъ

 

патріархѣ

 

Никонѣ

 

у

 

о.

 

С —ча

замѣчается

 

опять

 

тотъ

 

же

 

пріемъ,

 

пріемъ

 

лукавства.

 

Онъ

 

вмѣстѣ

съ

 

раскольниками

 

приписываетъ

 

исправленіе

 

церковно-богослу-

жебныхъ

 

книгъ

 

«папскимъ

 

замашкамъ»

 

патріарха

 

Никона.

 

Но

вѣрно-ли

 

мудрствуетъ

 

о.

 

Фельетонистъ?

 

Соотвѣтствуютъ-ли

 

его

рѣчи

 

исторической

 

правдѣ?

 

Нисколько.

 

Патріархъ

 

Никонъ,

 

хотя

имѣлъ

 

право

 

устроить

 

исправленіе

 

книгъ

 

своей

 

личпой

 

патріаршей

властію,

 

но

 

по

 

своей

 

прозорливости,

 

какъ-бы

 

предчувствуя,

 

что

появятся

 

о.о.

 

С — чи,

 

онъ

 

предоставилъ

 

рѣшить

 

важный

 

вонросъ

своего

 

времеви

 

собору

 

1654

 

года.

 

Вопросомъ

 

объ

 

исправлевіи

книгъ

 

занимаются

 

и

 

соборы

 

слѣдующихъ

 

годовъ

 

1655

 

и

 

1656;

Надо

 

сначала

 

вычеркнуть

 

изъ

 

скрижалей

 

исторіи

 

эти

 

соборы,

а

 

съ

 

ними

 

заразъ

 

и

 

большой

 

московски"!,

 

и

 

тогда

 

только

 

можно

будетъ

 

говорить

 

о

 

«папскихъ

 

замашкахъ»

 

патріарха

 

Никона.

Но

 

что

 

это

 

еще

 

не

 

сдѣлано,

 

о.

 

С— чъ,

 

повидимому,

 

забываетъ,

да

 

и

 

вообще

 

въ

 

своихъ

 

сужденіяхъ

 

о

 

святѣйшемъ

 

патріархѣ

не

 

забывается-ли?

Далѣе,

 

въ

 

«мудрости

 

не

 

отъ

 

міра

 

сего»

 

читаемъ

 

слѣдую-

щее:

 

«Объ

 

истинѣ

 

не

 

слѣдуетъ

 

спорить,

 

а

 

нужно

 

искать

 

её.

Характеръ

 

бесѣды

 

съ

 

иномыслящнми

 

долженъ

 

быть

 

не

 

полеми-

чески,

 

а

 

евристическій,

 

не

 

враждебный,

 

а

 

мирный...

 

Мнссіонеру

слѣдуетъ

 

больше

 

всего

 

заботиться

 

о

 

сповойствіи

 

своего

 

духа

 

и

о

 

пониманіи

 

душевнаго

 

настроенія

 

иномыслящихъ,

 

тогда

 

бесѣды

съ

 

ними

 

будутъ

 

имѣть

 

характеръ

 

дружескихъ

 

разговоровъ

 

о

томъ,

 

что

 

такое

 

истина».

По

 

мнѣнію

 

о.

 

С— ча,

 

полемика

 

непремѣнно

 

предполагаетъ

вражду,

 

полемическій

 

характеръ

 

бесѣдъ

 

непремѣнпо

 

долженъ

быть

 

враждебнымъ,

 

а

 

вотъ

 

еврнстическій,

 

этотъ

 

будетъ

 

мирнымъ.

Большая

 

ошибка.

 

Полемизировать

 

въ

 

современномъ

 

значеніи

этого

  

слова

   

не

  

значить

   

враждовать,

 

а

 

значить

 

приводить

  

въ
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р&зумъ,

 

вразумлять,

 

защищать

 

истину,

 

ео

 

ipso— искать

 

её.

Тавимъ

 

образомъ

 

въ

 

понятіи

 

полемики

 

уже

 

заключается

 

еври-

стика,

 

какъ

 

видь

 

первой.

 

Сбился,

 

наирим.,

 

съ

 

пути

 

истины

«корабль

 

душевный»

 

человѣка

 

или

 

«аппаратъ

 

мозговой»,

 

его,

при

 

помощи

 

тѣхъ

 

или

 

другихъ

 

доказательствъ,

 

и

 

направляютъ

на

 

покинутый

 

путь,

 

снова

 

ищутъ

 

оставленное.

 

При

 

чемъ

 

тутъ

враждебность?

 

Оочувствія,

 

сожалѣнія

 

достойны

 

тавіе

 

люди,

 

а

 

не

вражды.

Съ

 

другой

 

стороны,

 

что

 

вовое

 

вѣщаетъ

 

читателямъ

 

о.

 

С— чъ,

предписывая

 

миссіонеру

 

во

 

время

 

бесѣдъ

 

спокойствіе

 

духа?

 

Это

вѣдь

 

общеизвѣстно.

 

Во

 

всѣхъ

 

наставленіяхъ

 

и

 

инструкціяхъ

 

для

миссіонеровъ,

 

во

 

всѣхъ

 

учебвикахъ

 

по

 

расколу

 

и

 

сектантству,

словомъ,

 

вездѣ,

 

гдѣ

 

говорится

 

о

 

миссіи,

 

можно

 

найти

 

рѣшен-

нымъ,

 

и

 

не

 

такъ

 

смутно,

 

какъ

 

у

 

о.

 

С — ча,

 

этотъ

 

вопросъ.

Неужели-же

 

нужно

 

было

 

одѣвать

 

тогу

 

мудреца,

 

чтобы

 

выска-

зывать

 

тавія

 

азбучныя

 

истины?

 

Жалкая

 

мудрость!

Выписываемъ

 

далѣѳ

 

перлы

 

«мудрости»,

 

провозглашаемые

о.

 

С—чемъ.

 

«Въ

 

высшей

 

степени

 

бываетъ

 

грустно,

 

когда

 

къ

религіознымъ

 

спорамъ

 

съ

 

иномыслящими

 

примѣшиваются

 

нолп-

тическія

 

воззрѣнія.

 

Кавой-нибудь

 

правомыслящій

 

считаетъ

 

себя

политически

 

благонадежным^

 

а

 

иномыслящаго

 

готовь

 

упрекать

въ

 

крамолѣ,

 

измѣнѣ

 

отечеству.

 

Въ

 

одномъ

 

«кратвомъ

 

очервѣ

штундизма»

 

есть

 

особая

 

глава,

 

въ

 

которой

 

трактуется

 

о

 

«поли-

тическомъ

 

характерѣ

 

этой

 

секты».

 

Очеркъ

 

этотъ

 

написанъ

іереемъ,

 

получившимъ

 

богословское

 

образоваыіе.

 

Удивительно,

что

 

этотъ

 

іерей

 

не

 

знаетъ

 

того,

 

что

 

церковь

 

должва

 

вести

 

борьбу

съ

 

религиозными

 

сектами,

 

ие

 

васаясь

 

ихъ

 

иолитическихъ

 

напра-

вление,

 

и

 

трактовать,

 

поэтому,

 

о

 

штундизмѣ

 

нужно,

 

какъ

 

о

 

ре-

лигіозной,

 

а

 

не

 

политической

 

сектѣ».

Грустить

 

о.

 

С— чъ

 

и

 

грустить

 

«въ

 

высшей

 

степени»

 

и

всё

 

по

 

той

 

причинѣ,

 

что

 

«въ

 

религіознымъ

 

спорамъ

 

съ

 

иномы-

слящими

 

нримѣшиваются

 

политическія

 

подозрѣнія».

 

Можно — было

бы

 

посочувствовать

 

душевной

 

скорби

 

о.

 

С — ча,

 

но

 

этого

 

не

 

позво-

ляетъ

 

исторія

 

русскаго

 

сектантства.

 

Какъ

 

извѣстно,

 

многія

 

наши
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севты

 

въ

 

своемъ

 

ученіи

 

содержать

 

и

 

политичесвій

 

элементъ.

Тавово,

 

напр.,

 

политическое

 

самозванство

 

основателя

 

скопческой

секты,

 

таково

 

ученіе

 

о

 

предержащей

 

власти

 

большинства

 

толковъ

въ

 

безпоповщинѣ,

 

таковы,

 

наконецъ,

 

соціально-нолитичесвія

 

идеи

секты

 

штундистовъ.

 

Трудно

 

вычеркнуть

 

эти

 

положенія

 

изъ

учѳнія

 

сектантовъ,

 

даже

 

будучи

 

сотрудникомъ

 

«Елисавет.

 

Но-

востей».

 

Чего

 

же

 

грустить,

 

если

 

нашимъ

 

миссіонерамъ

 

не

 

удается

обойти

 

политическаго

 

элемента

 

на

 

бесѣдахъ

 

съ

 

сектантами?

Что

 

касается

 

«враткаго

 

очерка

 

штундизма»,

 

въ

 

которомъ

трактуется

 

о

 

политическомъ

 

характерѣ

 

секты,

 

то,

 

если

 

о.

 

С—чъ

знакомь

 

съ

 

этой

 

книгой,

 

онъ

 

не

 

могъ

 

не

 

видѣть

 

въ

 

ней

 

суще-

ственной

 

ея

 

части— приложеній.

 

А

 

въ

 

этихъ

 

приложеніяхъ

 

есть

довесеніе

 

Св.

 

Синоду

 

высокопреосвященнаго

 

Димитрія

 

(Муретова),

Архіепископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

 

и

 

записка

 

землевладѣльца

г.

 

Значко-Яворскаго,

 

поданная

 

тогдашнему]

 

Новорѳссійскому

генералъ-губернатору.

 

На

 

основаніи

 

этихъ

 

документовъ,

 

и

 

гово-

рится

 

о

 

политическомъ

 

характер*

 

секты

 

штундизма.

 

По

 

моему

мнѣнію,

 

авторъ

 

книги, «іерей,

 

получившій

 

богословское

 

образованіе»

поступилъ

 

правильно.

 

На

 

основаніи

 

документальныхъ

 

данныхъ,

онъ

 

изобразилъ

 

религіозныя

 

воззрѣнія

 

сектантовъ

 

н

 

ихъ

 

поли-

тическія

 

чаянія.

 

Его

 

очеркъ

 

быль

 

бы

 

не

 

полонъ,

 

если

 

бы

 

про-

пущена

 

была

 

существенная

 

черта,

 

характеризующая

 

секту.

Возьмемъ

 

конкретный

 

примѣръ.

 

Донустимъ,

 

кто

 

нибудь

 

пожелалъ

бы

 

написать

 

біограФІю

 

о.

 

С — ча

 

и

 

сталъ

 

бы

 

говорить,

 

что

послѣдній

 

происходить

 

изъ

 

духовной

 

семьи,

 

получилъ

 

богослов-

свое

 

образованіе,

 

что

 

онъ— юдофилъ

 

или

 

юдофо6ъ,

 

защитникъ

сектантовъ,

 

Фельетонистъ

 

«Елисавет.

 

Новостей»,

 

и

 

вабылъ

 

бы

сказать,

 

что

 

онъ— священникъ.

 

Мнѣ

 

кажется,

 

что

 

безъ

 

послѣдней

черты

 

біограФІя

 

о.

 

С— ча

 

была

 

бы

 

не

 

полной.

 

Такъ

 

пропущенная

черта

 

о

 

политическомъ

 

характерѣ

 

секты

 

не

 

обрисовала

 

бы

 

въ

должномъ

 

свѣтѣ

 

секты

 

штундизма.

Далѣе

 

грусть

 

о.

 

С— ча

 

смѣняѳтся

 

удивленіемъ,

 

что

 

іерей,

наиисавшій

 

очеркъ

 

штундизма

 

не

 

знаетъ

 

того,

 

что

 

«Церковь

должна

 

вести

 

борьбу

 

съ

 

религіозными

 

сектами,

 

не

 

касаясь

 

ихъ
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политическихъ

 

убѣждевій » ...

 

Что

 

нельзя

 

обходить

 

въ

 

полемивѣ

политическихъ

 

вонросовъ,

 

если

 

они

 

соприкасаются

 

съ

 

вѣроуче-

ніемъ

 

данной

 

секты,

 

объ

 

этомъ

 

только

 

что

 

было

 

сказано.

 

Не

буду

 

говорить

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

о

 

другихъ,

 

особенно

 

хорошихъ

 

зна-

комыхъ,

 

слѣдуетъ

 

выражаться

 

корректнѣе

 

и

 

осторошнѣе.

 

Но

вотъ

 

чего

 

нельзя

 

обойти

 

молчаніемъ.

 

О.

 

С — чъ

 

знаетъ,

 

что

 

цер-

ковь,

 

главныѵіъ

 

образомъ,

 

пастыри

 

церкви

 

должны

 

вести

 

борьбу

съ

 

сектами

 

и

 

другихъ

 

поучаетъ,

 

какъ

 

вести

 

эту

 

борьбу.

 

И

 

что-же

самъ

 

дѣлаетъ?

 

Ни

 

больше,

 

ни

 

меньше

 

какъ

 

беретъ

 

подъ

 

свою

защиту

 

расколосектантство

 

и

 

стаетъ

 

въ

 

ряды

 

сішсулькивыхъ»,

превозвосящихъ

 

воображаемый

 

доблести

 

враговъ

 

православной

церкви.

 

Удобно

 

ли

 

лицу,

 

облеченному

 

священнымъ

 

саномъ,

сгоняться

 

за

 

популярностью

 

у

 

тѣхъ,

 

съ

 

которыми

 

предстоитъ

намъ

 

вести

 

смертнуюборьбу

 

за

 

истину

 

Христову?»

 

Въ

 

этомъ-ли

заключается

 

мудрость

 

не

 

отъ

 

міра

 

сего?

«Русская

 

церковь

 

нуждается

 

въ

 

искусныхъ

 

борцахъ

 

съ

разномыслящими.

 

Такими

 

борцами

 

могутъ

 

быть

 

не

 

тѣ,

 

кто

выучилъ

 

сводъ

 

текстовъ,

 

направленныхъ

 

къ

 

обличенію

 

разно-

мыслящихъ,

 

а

 

тѣ,

 

кто

 

воодушевленъ

 

любовью

 

къ

 

святой

 

истин*

Христовой,

 

кто

 

умѣетъ

 

смиренною

 

любовью

 

воздѣйствовать

 

на

ближнихъ,

 

кто

 

отрекается

 

отъ

 

личныхъ

 

иптересовъ

 

и

 

отдается

самоотверженно

 

служенію

 

евангельской

 

любви».

Позволяю

 

себѣ

 

не

 

согласиться

 

и

 

съ

 

этимъ

 

положеніемъ

достой нѣйшаго

 

о.

 

Фельетониста.

 

Лучшими

 

борцами

 

съ

 

сектантами

являются

 

не

 

тѣ,

 

кто

 

воодушевленъ

 

любовью

 

къ

 

истипѣ

 

Христовой

и

 

къ

 

дѣлу

 

борьбы,

 

а

 

тѣ,

 

кто

 

искусно

 

умѣетъ

 

владѣть

 

ору-

жіемъ

 

этой

 

истины

 

и

 

пользуется

 

имъ.

 

Въ

 

борьбѣ

 

одной

 

любви

мало.

 

Портъ-артурцы

 

пылали

 

любовью

 

въ

 

защищаемой

 

крѣпостн,

а

 

все

 

таки

 

сдали

 

её,

 

боевыхъ

 

припасовъ

 

не

 

было.

 

Такъ

 

и

 

въ

духовной

 

борьбѣ

 

необходимо,

 

прежде

 

всего,

 

имѣть

 

оруціе,

 

въ

данномъ

 

случаѣ,

 

мечъ

 

слова

 

Божія.

 

Везъ

 

этого

 

меча

 

никакая

полемика

 

не

 

мыслима,

 

слѣдовательно,

 

необходимо

 

выучить

 

сводъ.

текстовъ,

 

направленныхъ

 

къ

 

обличенію

 

пеправомыслящихъ.

Въ

   

заключеніе

   

два

   

слова

   

о

   

способѣ

   

писанія

 

о.

 

С — ча^
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Возглавивъ

 

свой

 

Фельетонъ

 

текстомъ

 

слова

 

Божія,

 

о.

 

С — чъ

 

подъ

этимъ

 

священнымъ

 

знаменемъ

 

выплеснулъ

 

цѣлый

 

рядъ

 

самыхъ

дешевыхъ,

 

явно

 

тендсціозныхъ

 

несообразностей

 

включительно

 

до

киваній

 

на

 

«этого

 

іерея»

 

и

 

на

 

кіевскаго

 

миссіонера

 

съ

 

птичьей

оамиліей.

 

Здѣсь

 

чувствуется

 

желаніе

 

подражать

 

одной

 

крупной

литературной

 

силѣ

 

изъ

 

ду'ховнаго

 

міра.

 

Но

 

это

 

о.

 

С — чу

 

не

удается

 

да

 

наврядъ-ли

 

и

 

удастся

 

когда-либо.

 

Одинъ

 

критикъ

недавно

 

нисалъ,

 

что

 

у

 

насъ

 

завелась

 

колдекція

 

литературныхъ —

«пачкуновъ»,

 

марающихъ

 

умъ

 

и

 

душу

 

читателей

 

зловонною

грязью

 

изъ

 

лужи».

 

Чѣмъ-то

 

подобвымъ

 

несетъ

 

и

 

отъ

 

Фельетова

о.

  

С — ча.

                                                  

Прот.

 

|.

 

Стрѣльбицкій.

Тревожное

 

знаменіѳ

 

времени").
Потрясенный

 

и

 

угнетенный

 

переживаемыми

 

нашимъ

 

Оте-

чествомъ

 

и

 

нашей

 

Церковью

 

скорбями,

 

я

 

не

 

могъ

 

побѣдить

своего

 

желанія

 

обратиться

 

съ

 

настоящей

 

замѣткой

 

въ

 

нашъ

Епархіальный

 

органъ

 

въ

 

той

 

надеждѣ,

 

что

 

скромный

 

голосъ

деревенскаго

 

священника

 

получить

 

откликъ

 

въ

 

своихъ

 

собраніяхъ.

Современная

 

литература,

 

полная

 

разнообразныхъ

 

противо-

рѣчивыхъ

 

соціальныхъ,

 

политическихъ

 

и

 

философскихъ

 

идей,

 

а

за

 

ней

 

наша

 

современная

 

ивтеллигевція,

 

увлеченная

 

на

 

путь

отрицанія

 

религіозныхъ

 

истинъ,

 

потомъ

 

разнаго

 

рода

 

государ-

ственные

 

преступники,

 

являющіеся

 

изъ

 

тайно

 

организованныхъ

шаевъ

 

демократовъ

 

и

 

соціалнстовъ

 

и,

 

навонецъ,

 

наши

 

расколъ

и

 

сектантство,

 

—

 

уже

 

успѣли

 

нанести

 

Православной

 

Церкви

много

 

скорбей,

 

произведши

 

замѣтныя

 

опустошенія

 

въ

 

рядахъ

православнаго

 

населенія.

Ныиѣ

 

вся

 

эта

 

союзная

 

рать,

 

ополчившаяся

 

противъ

 

Пра-

вославія,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

новаго

 

вѣянія

 

въ

 

государственной

полвтикѣ,

  

толкуемой

   

ею

  

своеобразно

   

по

  

поводу

   

рѣчи

  

новаго

*)

 

Статья

 

эта,

 

прѳдставленвая

 

въ

 

Редакцію

 

въ

 

кондѣ

 

октября

 

мѣсяда,

 

нѳ

была

 

напечатана.

 

Въ

 

виду

 

появившейся

 

въ

 

«Одес.

 

Листкѣ»

 

№

 

98

 

ст.

 

«Противъ

интеллигенции»

 

настоящая

 

замѣтка

 

является

 

нѣкоторымъ

 

отвѣтомъ

 

на

 

инсинуаціи

«интеллигентствующей»

 

партіи.

                                                    

Oms

 

редакціи.
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Министра

 

Внутренних!.

 

Дѣлъ

 

«о

 

вѣротернимости»,

 

свободѣ

 

и

равноиравіи

 

всѣхъ

 

племенъ

 

и

 

вѣрованій,

 

готова

 

еще

 

съ

 

боль-

шимъ

 

задоромъ

 

и

 

нетерпимостью

 

обрушиться

 

на

 

Православную

Церковь.

Для

  

иллюстраціи

   

разскажу

  

случай,

   

бывшій

  

въ

  

сентябрѣ

мѣсяцѣ

 

минувшаго

 

1904

 

года.

  

Однимъ

 

изъ

 

участковыхъ

 

сани-

тарныхъ

 

попечительствъ,

 

членами

 

котораго

 

состоятъ

 

лица

 

обоихъ

половъ

 

и

 

разныхъ

 

вацій

 

и

 

вѣроисновѣданій,

 

открыты

 

въ

 

одномъ

изъ

 

пригородныхъ

 

селеній

 

дневной

 

нріютъ-ясли

  

для

 

дѣтей

 

ввѣ-

школьнаго

 

возраста.

  

Ясли

 

эти

 

несомнѣнно

 

должны-бы

 

принести

пользу,

 

какъ

 

дѣтямъ,

   

находящимся

   

въ

   

ясляхъ,

   

такъ

   

и

   

ихъ

родителямъ,

 

занятымъ

 

работами

 

и

 

лишеенымъ

 

возможности

 

лично

наблюдать

 

за

 

своими

  

малолѣтками.

   

Но

  

вслѣдъ

 

за

 

отврытіемъ

ихъ

 

произошло

 

непріятное

 

разногласіе

 

между

 

членами

 

коммиссіи,

завѣдующей

 

яслями

 

изъ-за

 

вопроса

 

о

 

постѣ.

   

Нѣкоторые

 

члены

коммиссіи,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

мѣствый

 

священникъ,

 

настаивали,

чтобы

 

въ

 

пріютѣ,

  

въ

 

которомъ

 

всѣ

 

дѣти

 

исключительно

 

право-

славныхъ

 

родителей,

 

не

 

нарушался

 

постъ,

 

положенный

 

по

 

уставу

Православной

  

Церкви.

   

Члены

 

коммиссіи

 

изъ

 

иновѣрцевъ

 

и

 

не-

которые

 

изъ

 

православныхъ

 

возмутились

 

такимъ

 

несовременнымъ

требованіемъ

 

и,

 

не

 

пришедша

 

въ

 

соглашенію

 

въ

 

своемъ

 

частномъ

засѣданіи,

 

постановили

 

передать

 

рѣшеніе

 

этого

 

вопроса

 

въ

 

общее

собраніе

 

попечительства.

 

Въ

 

назначенный

 

день

 

это

 

собраніе

 

было

необыкновенно

   

многолюднымъ.

   

Одинъ

   

изъ

   

членовъ,

   

сосѣдній

священникъ,

 

привѣтствуя

 

собраніе

 

съ

 

открытіемъ

 

яслей,

 

просилъ

его

 

имѣть

  

своей

  

заботой

  

главнымъ

  

образомъ

  

религіозно-нрав-

ственное

 

воспитаніе

 

дѣтей

 

по

 

уставу

 

той

 

вѣры,

 

къ

 

которой

 

они

принадлежатъ

  

по

 

своему

 

рожденію,

   

безотносительно

  

къ

   

тѣмъ

взглядамъ,

   

убѣжденіямъ

   

и

   

вѣрованіямъ,

   

какимъ

 

могутъ

 

быть

лично

 

преданы

 

члены

 

попечительства.

  

Въ

  

отвѣтъ

  

на

 

это

 

прн-

вѣтствіе,

  

одинъ

 

изъ

  

инославныхъ

   

членовъ

  

произнесъ

 

горячую

рѣчь

 

о

 

«вѣротерпимости»,

  

а

 

другой

 

членъ

 

изъ

 

иновѣрцевъ

 

ре-

шительно

 

заявилъ,

 

что

 

соблюденіе

 

постовъ

  

въ

 

пріютЬ

 

безсмыс-

ленно.

 

Къ

 

стыду

 

и

 

несчастію

 

нашему,

 

одинъ

 

изъ

 

православныхъ
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членозъ,

 

стоящій

 

притомъ

 

во

 

главѣ

 

одного

 

народнаго

 

училища,

желая

 

отличиться

 

нредъ

 

пновѣрцами,

 

что

 

«мы

 

также

 

цивили-

зованные»,

 

тоже

 

нрокричалъ

 

о

 

безсмыслепности

 

соблюдения

 

по-

стовъ.

 

Словомь,

 

оказалось,

 

что

 

всѣ

 

иновѣрцы

 

и

 

раболѣпствую-

щіе

 

имъ

 

«цивилизованные»

 

православные,

 

требуя

 

терпимости

только

 

къ

 

своимъ

 

личнымъ

 

и

 

сословнымъ

 

вѣрованіямъ

 

и

 

ожи-

даніямъ,

 

въ

 

тоже

 

время

 

проявляютъ

 

крайнюю

 

нетерпимость

только

 

къ

 

установленіямъ

 

Православной

 

Церкви.

 

Рѣшаемый

 

во-

нросъ

 

остался

 

открытымъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

насиліемъ

 

достигнуть

того,

 

что

 

нельзя

 

сдѣлать

 

закопнымъ

 

путемъ.

Такъ

 

понимаетъ

 

«вѣротерпнмость»

 

вся

 

союзная

 

рать

 

враговъ

Православной

 

Церкви.

Что

 

сказано

 

о

 

случаѣ

 

завѣдыванія

 

яслями,

 

то

 

и

 

еще

 

больше

можно

 

было-бы

 

разсвазать

 

о

 

завѣдываніи

 

народными

 

училищами,

гдѣ

 

охлажденіе

 

дѣтей

 

православныхъ

 

родителей

 

къ

 

Православной

Церкви

 

и

 

ея

 

уставамъ

 

замѣтно

 

становится

 

одной

 

изъ

 

главныхъ

цѣлей.

И

 

въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

вся

 

эта

 

рать

 

организуется

 

для

 

борьбы

съ

 

Церковью

 

въ

 

снлоченныя

 

массы

 

посредствомъ

 

всероссійскихъ,

губернскихъ

 

и

 

уѣздныхъ

 

съѣздовъ,

 

подпольныхъ

 

собраній,

 

отвры-

ваемыхъ

 

«соборовъ»,

 

явныхъ

 

и

 

тайныхъ

 

«конФеренцій», —одни

лишь

 

служители

 

вѣры

 

Христовой,

 

пастыри

 

Церкви

 

разъединены,

только

 

они

 

одни

 

лишены

 

живыхъ

 

объединительныхъ

 

органовъ

въ

 

видѣ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

частыхъ

 

собраній,

 

не

 

имѣютъ

 

ника-

кихъ

 

организацій

 

для

 

взаимообщенія

 

и

 

воодушевленія,

 

для

 

вза-

имнаго

 

усиленія

 

энергіи,

 

бодрости

 

и

 

неутомимости

 

въ

 

своей

деятельности

 

въ

 

пользу

 

дорогого

 

Отечества

 

и

 

Св.

 

Церкви,

 

ни-

какой

 

инпціативы

 

для

 

общаго

 

паблюденія

 

за

 

разными

 

явленіями

въ

 

жизни,

 

для

 

обсужденія

 

и

 

объятія

 

вопросовъ

 

всѣхъ

 

сторонъ

жазни.

 

Существу ющіе

 

«епархіальные

 

и

 

окружные

 

съѣзды»

 

узко

ограничиваются

 

рѣшеніемъ

 

лишь

 

экономическихъ

 

вопросовъ

 

по

содержанію

 

духовныхъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

 

Правда,

 

мы,

 

пастыри

Церкви,

 

непоколебимо

 

вѣруемъ,

 

что

 

«врата

 

адова

 

не

 

одолѣютъ

Христовой

 

Церкви»,

 

но

 

примѣръ

 

Франціи,

 

гдѣ

 

грубо

 

и

 

безсовѣстно
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поруганы

 

свобода

 

совести

 

и

 

права

 

Церкви

 

представителями.

государственна

 

го

 

правительства,

 

а

 

также

 

видимое

 

отдѣленіе

 

отъ

церкви

 

невѣрующей,

 

маловѣрующей

 

и

 

раболѣпствующей

 

предъ

моднымъ

 

направленіемъ

 

интеллигенціи

 

и

 

стремление

 

ея

 

поколебать

тамъ,

 

гдѣ

 

представляется

 

для

 

нея

 

возможнымъ,

 

въ

 

простомъ

народѣ,

 

вѣру

 

вообще

 

и

 

довѣріе

 

къ

 

Церкви,

 

чтобы

 

воздвигуть

нротпвъ

 

нѳя

 

гоненіе, —должны

 

вызвать

 

въ

 

насъ,

 

пастыряхъ

Церкви,

 

достаточное

 

чувство

 

тревоги

 

для

 

того,

 

чтобы

 

сознать

необходьмость

 

сплотиться

 

и

 

объединиться

 

въ

 

«единеніи

 

духа

 

и

союзѣ

 

мира»

 

и

 

составить

 

одво

 

мощное

 

цѣлое

 

для

 

отрашенія

явно

 

ополчившейся

 

на

 

Православную

 

Церковь

 

союзной

 

рати

 

раз-

личных!,

 

ея

 

враговъ.

 

Нужно

 

тушить

 

пожаръ,

 

пока

 

еще

 

можно

его

 

потушить.

 

Для

 

такой

 

цѣли

 

необходимо

 

организовать

 

пастыр-

скіа

 

собранія

 

не

 

менѣе

 

одного

 

раза

 

въ

 

два

 

мѣсяца

 

по

 

благочиніямъ

и

 

не

 

менѣѳ

 

одного

 

раза

 

въ

 

годъ

 

въ

 

енархіальномъ

 

городѣ.

 

Такія

собранія

 

моглн-бы

 

служить

 

добрыми

 

школами

 

для

 

священниковъ,

развивали

 

бы

 

въ

 

шіхъ

 

постоянный

 

интересъ

 

къ

 

занросамъ

 

жизни,

пріучали-бы

 

давать

 

должные

 

отвѣты

 

всякому

 

вопрошающему

 

и

властно

 

обличать

 

раціоналистическія

 

лжеученія

 

не

 

только

 

невѣ-

жественныхъ

 

сектантовъ,

 

но

 

и

 

такъ

 

называемыхъ

 

интеллиген-

товъ,

 

не

 

чуждыхъ

 

и

 

ФилосоФскаго

 

развитія,

 

и

 

вообще

 

могли-бы

прочно

 

поставить

 

приходскую

 

миссію.

На

 

благочинническихъ

 

собраніяхъ

 

священники

 

могли-бы

взаимно

 

дѣлиться

 

своими

 

наблюденіями,

 

какъ

 

надъ

 

явленіями

приходской

 

жизни,

 

такъ

 

и

 

надъ

 

общими

 

явленіями

 

въ

 

жизни

 

и

лптературѣ,

 

имѣющими

 

такую

 

или

 

иную

 

связь

 

съ

 

пастырской

деятельностью,

 

обсуждать

 

какъ

 

таковыя

 

явленія,

 

такъ

 

и

 

вообще

вопросы

 

изъ

 

пастырской

 

практики,

 

взаимно

 

воодушевляться

 

и

ободриться

 

въ

 

неутомимой

 

ревности

 

и

 

энергіи

 

для

 

пользы

 

Церкви

и

 

Отечества.

На

 

епархіальныя

 

же

 

собранія

 

духовенства

 

депутаты,

 

по

одному

 

отъ

 

каждаго

 

благочинія,

 

представляли-бы

 

доклады

 

обо

всемъ,

 

что

 

обсуждалось

 

въ

 

продолженіи

 

года

 

на

 

благочиниче-

скихъ

  

собраніяхъ,

 

а

 

по

 

окончаніи

 

еиархіальнаго

 

съѣзда,

 

Епар-
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хіальный

 

Владыка,

 

посвяти

 

въ

 

некоторое

 

время

 

енархіалыюму

съезду,

 

имелъ-бы

 

возможность

 

всегда

 

знать

 

подробно

 

все,

 

о

чемъ

 

говорится

 

и

 

что

 

делается

 

въ

 

епархіи

 

и,

 

даван

 

затѣмъ

 

по

поводу

 

полученныхъ

 

свѣдѣній

 

надлежащія

 

руководственныя

указанія

 

духовенству

 

всей

 

епархіи

 

черезъ

 

епархіальный

 

съездъ,

вместе

 

съ

 

темъ

 

всегда

 

поддерживалъ-бы

 

живую

 

связь

 

со

 

всемъ

епархіальнымъ

 

духовенствомъ,

 

на

 

которое

 

онъ

 

могъ-бы

 

во

 

всемъ

положиться,

 

будучи

 

уверенъ,

 

что

 

духовенство,

 

высоко

 

ценя

Архипастырское

 

вниманіе,

 

доставляло-бы

 

ему

 

немалое

 

духовное

утѣшепіе

 

своей

 

дружной

 

и

 

согласной

 

работой

 

на

 

ниве

 

Христовой.

Сѳльсній

 

Священникъ.

О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

о

 

дѣятельности

 

Одеоскаго

 

СвякьАндреевскаго

 

Братсва

 

въ

 

1904

 

г.

Окончаніе.

 

См.

 

начало

 

въ

 

М

 

7.

Свѣдѣнія

 

о

 

приходѣ

 

и

 

расходѣ

 

суммъ

 

Братства

 

въ

 

1904

 

году.

Къ

 

1-му

 

января

 

1904

 

года

 

оставалось:

1)

   

капитала

  

на

  

общія

  

нужды

 

Братства:

наличными ..............

    

795

 

р.

 

40

 

к.

въ

 

процентныхъ

 

бумагахъ ..... 47000

 

>

 

—

 

»

а

 

всего ..... 47795

 

р.

 

40

 

в.

2)

  

капитала

 

на

 

построеніѳ

 

церквей

 

и

 

школъ

   

въ

  

мѣстахъ

епархіи,

 

зараженныхъ

 

сектантствомъ;

наличными ..............

   

2646

 

р.

 

86

 

к.

въ

 

процентныхъ

 

бумагахъ .....

     

500

 

»

 

—

 

»

а

 

всего ......

   

3146

 

р.

 

86

 

к.

3)

  

капитала

 

миссіонерскаго

 

Фонда:

наличными .............. 1639

 

»

 

90

 

»

въ

 

процентныхъ

 

бумагахъ ..... 2600

 

»

 

—

 

»

а

 

всего ..... 4239

 

р.

 

90

 

к.

Въ

 

истекшемъ

 

1904

 

году

 

капитала

 

на

 

общія

 

нужды

 

Брат-

ства

 

вновь

 

поступило

 

15169

 

руб.

 

55

 

коп.,

 

а

 

съ

 

остаткомъ

 

къ
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1904

   

году

   

въ

  

количестве

  

795

 

руб.

 

40

 

коп.

 

въ

  

заведываніи

Совета

 

Братства

 

было

 

наличными

 

15964

 

руб.

 

95

 

коп.

Сумма

 

15169

 

руб.

 

55

 

коп.

 

образовалась

 

отъ

 

поступленія:

1)

  

3538

 

р.

 

75

 

к.

 

процѳнтовъ

 

по

 

кунонамъ

 

за

 

1903

 

и

 

1904

 

годы

отъ

 

процентныхъ

 

буыагъ,

 

принаддежащихъ

 

Братству;

2)

   

100

 

рублей

 

процѳнтовъ

 

на

 

наличный

 

капиталъ

 

Братства;

3)

   

2046

 

руб.

 

60

 

коп.

 

члѳнскихъ

 

в8носовъ

 

отъ

 

духовенства

епархіи

  

и

 

60

 

рублей

 

отъ

 

другихъ

 

лицъ;

4)

    

350

 

рублей

 

пожертвованныхъ

 

на

 

нужды

 

Братства

 

Его

Высокопрѳосвящѳнствомъ

 

Архіѳпископомъ

 

Хѳрсонскимъ

 

и

 

Одес-

скимъ

 

Іустиномъ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

50-ти

 

руб.

 

въ

 

пособіѳ

 

семейству

крестьянина

 

села

 

Устиновки,

 

Елисаветградскаго

 

ув8да,

 

Корнилія

Погорѣлова;

5)

   

400

 

рублей,

 

пожертвованныхъ

 

на

 

нужды

 

Братства

 

Одѳс-

скимъ

 

подворьемъ

 

Аѳонскаго

 

Андреевскаго

 

Скита;

6)

  

7

 

рублей

 

полученныхъ

 

изъ

 

Одесскаго

 

Казначейства

 

въ

возмѣщеніе

 

налога

 

на

 

капиталъ

 

Братства,

 

заключающейся

 

въ

 

про-

центныхъ

 

бумагахъ;

7)

  

7

 

руб.

 

20

 

коп.

 

полученныхъ

 

отъ

 

книгопродавца

 

Тузова

за

 

два

 

экземпляра

 

Словъ

 

и

 

Ръчѳй

 

Высокопреосвященнаго

 

Архіѳпи-

скопа

 

Сергія;

8)

   

2200

 

рублей,

 

полученныхъ

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

епархіальныхъ

срѳдствъ

 

въ

 

пособіѳ

 

на

 

содѳржаніѳ

 

двухъ

 

ппмощниковъ

 

епархіаль-

наго

 

противосѳктантскаго

 

миссіонера,

 

помощника

 

ѳпархіальнаго

противораскольническаго

 

ииссіонера

 

и

 

на

 

квартирное

 

пособіѳ

епархіальному

 

противосѳктантскому

 

миссіонѳру;

9)

   

2460

 

рублей,

 

поотупившихъ

 

изъ

 

Хозяйственнаго

 

Управле-

нія

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

на

 

содѳржаніѳ

 

епархіадьнаго

 

противо-

раскольническаго

 

миосіонера;

10)

  

4000

 

рублей,

 

отпугценныхъ

 

изъ

 

Государственная

 

Казна-

чейства

 

на

 

содержаніѳ

 

противосѳктантскаго

 

ѳпархіальнаго

 

и

 

окруж-

ныхъ

 

миссіонеровъ.

II.

 

Въ

 

томъ

 

же

 

1904

 

году

 

на

 

построеніе

 

церквей

 

и

 

школъ

въ

 

местахъ

 

епархіи,

 

зараженныхъ

 

сектантствомъ,

 

вновь

 

посту-

пило

 

1525

 

руб.

 

39

 

коп.,

 

а

 

съ

 

оотаткомъ

 

къ

 

1904

 

году

 

въ

количестве

 

2646

 

руб.

 

86

 

коп.,

 

было

 

въ

 

заведываніп

 

Совета

Братства

 

наличными

 

4172

 

руб.

 

25

 

коп.
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Сумма

 

1525

 

руб.

 

39

 

коп.

 

образовалась

 

отъ

 

поступленія:

1)

   

963

 

руб.

 

26

 

коп.

 

тарѳлочнаго

 

сбора

 

на

 

Вогослуженіи

14

 

сентября

 

и

 

6

 

декабря

 

1904

 

года

 

въ

 

цѳрквахъ

 

епархіи;

2)

   

62

 

руб.

 

13

 

коп.

 

процѳнтовъ

 

на

 

капиталъ

 

Братства

 

налич-

ными

 

и

 

заключающейся

 

въ

 

процентныхъ

 

бумагахъ;

3)

   

500

 

рублей,

 

возвращенныхъ

 

обществомъ

 

с.

 

Арнаутовки,

Вознесенской

 

волости,

 

Елисавѳтградскаго

 

уізда,

 

въ

 

погашѳніѳ

долга

 

отъ

 

эайма

 

въ

 

Братствѣ

 

3000

 

рублей

 

на

 

построеніѳ

 

церкви

въ

 

означѳнномъ

 

селѣ.

III.

 

На

 

образованіе

 

миссіонерскаго

 

Фонда

 

въ

 

отчетномъ

1904

 

году

 

поступило

 

1128

 

руб.

 

17

 

кон.

 

а

 

съ

 

остаткомъ

 

къ

1904

 

году,

 

въ

 

количестве

 

1639

 

руб.

 

90

 

коп.,

 

въ

 

заведываніи

Совета

 

Братства

 

наличными

 

было

 

2768

 

руб.

 

07

 

коп.

Сумма

 

1128

 

руб.

 

17

 

кон.

 

составилась:

1)

  

отъ

 

поступленія

 

1004

 

руб.

 

37

 

коп.

 

тарѳлочнаго

 

сбора

 

въ

церквахъ

 

епархіи

 

на

 

Богослужѳніи

 

1

  

октября

 

1904

 

года;

2)

  

отъ

 

поступленія

 

123

 

руб.

 

80

 

коп.

 

процѳнтовъ

 

на

 

капиталъ

фонда

 

наличный

 

и

 

заключающейся

 

въ

 

процентныхъ

 

бумагахъ.

Изъ

 

капитала

 

на

 

общія

 

нужды

 

Братства

  

15964

 

р.

 

95

 

к.,

который

   

былъ

   

въ

   

заведываніи

   

Совета

   

Братства

   

въ

 

теченіи

отчетнаго

 

1904

 

года

 

израсходовано

 

14666

 

р.

 

74

 

к.,

 

а

 

именно:

1)

   

8506

 

руб.

 

50

 

коп.

 

на

 

выдачу

 

жалованья

 

епархіальному

противосектантскому

 

миссіонеру,

 

на

 

квартирное

 

нособіе

 

ему,

 

и

 

на

выдачу

 

вознагражденія

 

шести

 

помощникамъ

 

его;

2)

   

2790

 

руб.

 

50

 

коп.

 

на

 

выдачу

 

жалованья

 

противорасколь

 

■

ническому

 

миссіонѳру

 

и

 

на

 

разъъзды

 

ему

 

и

 

вознагражденія

 

и

на

 

разъѣзды

 

помощнику

 

его;

3)

  

на

 

выдачу

 

пособій

 

разнымъ

 

лицамъ

 

945

 

рублей.

4)

   

524

 

руб.

 

75

 

кои.

 

на

 

выписку

 

журналовъ,

 

листковъ

 

и

 

книгъ,

покупку

 

Библіи

 

для

 

кружковъ

 

ревнителей

 

православія

 

и

 

иконъ

для

 

обратившихся

 

въ

 

православіѳ

 

штундистовъ;

5)

   

645

 

рублей

 

выдано

 

на

 

наемъ,

 

приспособленіѳ

 

зданій

 

подъ

цѳрковно-приходскія

 

школы,

 

содержаніѳ

 

ихъ

 

и

 

учителей

   

въ

   

нихъ;

6)

  

352

 

руб.

 

99

 

коп.

 

употреблено

 

на

 

почтовые

 

и

 

канцѳлярскіѳ

расходы,

 

а

 

также

 

на

 

расходы

 

экстраординарные;

8}

 

800

 

рублей

 

употреблено

 

на

 

выдачу

 

вознагражденія

 

Казначею

Братства,

 

Секретарю

 

Совѣта

 

Братства

 

и

 

писцу

 

при

 

Совѣтѣ;

8)

 

102

 

рубля

 

на

 

наемъ

 

разсыльнаго

 

при

 

Совѣтѣ.
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II.

   

Изъ

 

1525

 

руб.

 

39

 

кон.,

 

поступившихъ

 

въ

 

отчетномъ

году

 

на

 

построеніе

 

церквей

 

и

 

школъ

 

въ

 

местахъ

 

енархіи,

 

зара-

женныхъ

 

сектантствомъ,

 

израсходовано

 

600

 

рублей.

 

Деньги

 

эти

отосланы

 

Благочинному

 

Каторжинсваго

 

округа

 

на

 

ремонтъ

 

церкви

въ

 

селе

 

Брашевановке.

III.

   

Изъ

 

суммы

 

миссіонерсваго

 

Фонда

 

израсходовано:

1)

   

1611

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

выцанныхъ

 

на

 

вознагралсдѳніе

 

миссіонѳ-

ровъ,

 

служившихъ

 

въ

 

сей

 

должности

 

въ

 

истѳкшемъ

 

пятилѣтіи

 

до

1

 

октября

 

1904

 

года,

 

по

 

постановленію

 

Совѣта

 

Братства,

 

утверж-

денному

 

Его

 

Высокопрѳосвящѳнствомъ,

 

согласно

 

Ооложѳнію

 

о

 

рас-

ходовании

 

суммъ

 

миссіонѳрскаго

 

фонда;

2)

   

60

 

рублей,

 

прѳпровождѳнныхъ

 

въ

 

пользу

 

больныхъ

 

и

 

ра-

нѳныхъ

 

воиновъ

 

на

 

Дальнемъ

 

Востокъ,

 

въ

 

видѣ

 

2°/0

 

вычета

 

съ

 

суммы,

назначенной

 

на

 

вознаграждѳніѳ

 

миссіонеровъ,

 

согласно

 

постановде-

нію

 

епархіальнаго

 

миосіонѳрскаго

 

съѣзда,

 

утвержденному

 

Его

 

Вы-

сокопрѳосвящѳнствомъ;

3)

   

65

 

рублей

 

выдаиныхъ

 

въ

 

видѣ

 

пособія

 

разнымъ

 

лицамъ,

согласно

 

постановлѳніямъ

 

Оовъта

 

Братства,

 

утвѳржденнымъ

 

Его

Высокопрѳосвящѳнствомъ.

I.

    

За

 

исключеніемъ

 

израоходованныхъ

 

въ

 

1904

 

году

14666

 

руб.

 

74

 

коп.

 

изъ

 

15964

 

руб.

 

95

 

коп.

 

капитала

 

въ

наличныхъ

 

деньгахъ

 

на

 

общія

 

нужды

 

Братства

 

къ

 

1-му

 

января

1905

 

года

 

остается

 

наличными

 

1298

 

руб.

 

21

 

коп.

 

и

 

процент-

ными

 

бумагами

 

47000

 

рублей.

II.

   

За

   

исключеніемъ

   

600

   

рублей,

   

израоходованныхъ

   

въ

1904

    

году,

 

изъ

 

капитала

 

4172

 

руб.

 

25

 

коп.

 

наличными

 

на

построеніе

 

церквей

 

и

 

школъ

 

въ

 

местахъ

 

епархіи,

 

зараженпыхъ

сектантствомъ,

 

всехъ

 

денегъ

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

остается

 

къ

1-му

 

января

 

1905

 

года

 

наличными

 

3572

 

руб.

 

25

 

коп.

 

и

 

въ

процентныхъ

 

бумагахъ

 

500

 

рублей.

III.

   

За

 

исключеніемъ

 

изъ

 

2768

 

руб.

 

07

 

кон.

 

наличныхъ

денегъ

 

1736

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

израоходованныхъ

 

въ

 

1904

 

году

изъ

 

суммъ

 

Фонда,

 

всего

 

капитала

 

последняго

   

къ

  

1-му

  

января

1905

   

года

 

остается

 

наличными

 

1031

 

руб.

 

57

 

коп.

 

и

 

въ

 

про-

центныхъ

 

бумагахъ

 

2600

 

рублей.
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Представляя

 

изложенный

 

здесь

 

свѣдѣнія

 

о

 

приходе

 

и

 

рас-

ходе

 

суммъ

 

Братства

 

за

 

1904

 

годъ,

 

Советъ

 

онаго

 

имеетъ

 

честь

представить

 

Общему

 

Собранію

 

Братства

 

вместе

 

съ

 

темъ

 

смету

прихода

 

и

 

расхода

 

суммъ

 

на

 

1905

 

годъ

 

въ

 

следу ющемъ

 

при-

близительномъ

 

виде:

Предполагается

 

въ

 

поступленію

 

въ

 

1905

 

году:

Остатка

 

на

 

1905

 

годъ

 

капитала

 

на

 

общія

 

нужды

Братства

 

наличными

 

деньгами .............

      

1298

 

р.

%

 

на

 

капиталъ

 

на

 

общія

 

нужды

 

Братства

    

....

     

1900

 

„

Члѳнскихъ

 

взносовъ

 

до .............

     

2000

 

„

Пособія

 

изъ

 

Государственная

 

Казначейства

 

на

 

со-

дѳржаніѳ

 

противосектантской

 

миссіи ..........

     

4000

 

„

Пособія

 

изъ

 

средствъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

на

 

содер-

жаще

 

противораскольнической

 

миссіи .........

     

2460

 

„

Изъ

 

мѣстныхъ

 

ѳпархіальныхъ

 

средствъ

 

въ

 

пособіѳ

на

 

содѳржаніе

 

противосѳктантскихъ

 

миссіонеровъ-и

 

помощ-

ника

 

противораскольническаго

 

миссіонѳра .......

     

2200

 

„

Олучайныхъ

 

поступленій

 

до ...........

       

600

 

„

Итого ..... 14460

 

р.

Предполагается

 

расхода

 

въ

 

1905

 

году:

а)

 

Согласно

 

постановлѳніямъ

 

Совзта,

 

разновременно

утвѳрлѵдѳннымъ

 

Епархіальною

 

властію:

На

 

жалованье,

 

разъѣзды

 

и

 

квартирное

 

пособіѳ

 

епар-

хіальному

 

противосѳктантскому

 

миссіонѳру .......

     

2500

 

„

На

 

жалованье,

 

разъѣзды

 

и

 

квартирное

 

пособіѳ

 

ѳпар-

хіальному

 

противораскольничѳскому

 

миссіонеру .....

     

2460

 

„

На

 

жалованье,

 

разъѣзды

 

и

 

квартирное

 

пособіѳ

 

трѳмъ

окружнымъ

 

бѳзприходнымъ

 

противосѳктантскимъ

 

миссіо-

нѳрамъ,

 

по

 

1700

 

рублей

 

каледому ...........

     

5100

 

„

На

 

вознаграждѳніѳ

 

за

 

труды

 

и

 

на

 

разъѣзды

 

трѳмъ

миссіонѳрамъ

 

изъ

 

приходскихъ

 

свящѳнниковъ

 

(въ

 

томъ

числѣ

 

двумъ

 

окружнымъ

 

противосѳктантскимъ

 

и

 

одному

помощнику

 

противораскольническаго

 

миссіонера)

 

....

       

900

 

„

На

 

вознаграждѳніѳ

 

Казначея

 

Братства,

 

Секретаря

Совѣта

 

онаго

 

и

 

писца

 

при

 

Совѣтѣ ...........

       

800

 

„

На

 

канцѳлярскія

 

потребности...........

         

50

 

„

На

 

выдачу

 

пособій

 

приходскимъ

 

свящѳнникамъ

  

.

   

.

       

450

 

„
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б)

 

Временно

 

на

 

1905

 

годъ:

На

 

пѳчатаніѳ

 

и

 

покупку

 

изданій .........

      

1000

 

р.

На

 

почтовые

 

и

 

экстраординарные

 

расходы

     

....

        

600

 

„

На

 

наѳмъ

 

раэсыльнаго

 

при

 

Совѣтѣ ........

        

102

 

„

Итого

 

до

    

.

   

.

   

.

    

13960

 

р.

Все

 

изложенное

 

Совѣтъ

 

Братства,

 

согласно

 

Уставу

 

онаго,

долгъ

 

имѣетъ

 

представить

 

на

 

утвержденіе

 

Общаго

 

Собранія

Братства

 

и

 

при

 

семь

 

доложить,

 

что

 

нынѣшнему

 

Собранію

 

пред-

стоять

 

произвести

 

выборы

 

Товарища

 

Предсѣдателя

 

и

 

Членовъ

Совѣта,

 

по

 

случаю

 

исполнившагося

 

трехлѣтія

 

службы

 

нынѣшняго

личнаго

 

состава

 

Совѣта.

Годичное

 

Собраніе

 

Одесскаго

 

Отдѣла

 

Император-

скаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Общества.

По

 

примѣру

 

прежнихъ

 

лѣтъ,

 

за

 

нсдѣлю

 

до

 

Вербнаго

воскресенья,

 

3-го

 

апрѣля,

 

въ

 

иокояхъ

 

Высокопреосвящеинаго

Іустинэ

 

состоялось

 

годичное

 

собраніе

 

членовъ

 

Одесскаго

 

Отдѣла

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Общества.

Предъ

 

началомъ

 

Собранія

 

совершена

 

была

 

въ

 

Крестовой

церкви

 

самимъ

 

Владыкой

 

въ

 

сослуженіи

 

духовенства

 

домовой

церкви

 

панихида

 

по

 

Въ

 

Бозѣ

 

почнвшемъ

 

Великомъ

 

Князѣ

 

Сергіѣ

Александровичѣ,

 

основателѣ

 

и

 

первомъ

 

Предсѣдателѣ

 

Общества.

На

 

панихидѣ

 

присутствовали:

 

г.

 

Градоначальникъ

 

камергеръ

Д.

 

Б.

 

Нейдгартъ,

 

директоръ

 

народныхъ

 

училищъ

 

Херсонской

губерніи

 

А.

 

А.

 

Уаровъ,

 

агентъ

 

Министерства

 

Иностранныхъ

Дѣлъ

 

г.

 

Юреневъ

 

и

 

другія

 

лица.

По

 

овончаніи

 

панихиды

 

всѣ

 

присутствовавшие

 

на

 

богослу-

женіи

 

перешли

 

въ

 

покои

 

Владыки,

 

гдѣ

 

послѣ

 

того,

 

какъ

 

была

пропѣта

 

молитва:

 

«Днесь

 

благодать

 

Св.

 

Духа

 

насъ

 

собра>

 

имъ

открылось

 

засѣданіе

 

около

 

2

 

час.

 

дня.

 

Открывъ

 

собраніе,

 

Высо-

копреосвященный

 

обратился

 

къ

 

присутствующииъ

 

съ

 

краткой

рѣчью,

 

въ

 

которой

 

охарактеризовавъ

 

деятельность

 

почившаго

Великаго

 

Князя

 

въ

 

пользу

 

Палестинскаго

 

Общества

 

и

 

Его

 

труды

ло

 

облегченно

   

участи

 

русскихъ

 

наломпиковъ

   

и

 

православпыхъ
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жителей

 

Св.

 

Земли,

 

провозгласилъ

 

почившему

 

«вѣчная

 

намять*,

пропѣтую

 

архіерейскимъ

 

хоромъ.

Послѣ

 

этого

 

товарищъ

 

предсѣдателя

 

г.

 

Одесскій

 

Градона-

чальникъ

 

Д.

 

Б.

 

Нейдгартъ

 

выразилъ

 

сожалѣніе,

 

что

 

Одесскій

Отдѣлъ

 

Палестинскаго

 

Общества

 

тсряетъ

 

своего

 

Предсѣдателя,

Высокопреосвященнаго

 

Іустипа,

 

занимавшаго

 

эту

 

должность

 

болѣе

десяти

 

лѣтъ.

 

Собраніе

 

единогласно

 

просило

 

Владыку

 

оставаться

членомъ

 

Отдѣла

 

по

 

прежнему,

 

гдѣ

 

бы

 

онъ

 

не

 

жилъ.

 

Владыка

уступилъ

 

просьбамъ,

 

прнчемъ

 

высказалъ,

 

что

 

хотя

 

въ

 

Херсон-

ской

 

епархіи

 

овъ

 

прожилъ

 

долѣе,

 

чѣмъ

 

въ

 

другихъ,

 

но

 

ему

 

легче

здѣсь

 

жилось

 

и

 

что

 

онъ

 

съ

 

сожалѣпьемъ

 

оставляетъ

 

ее,

 

понуж-

даемый

 

въ

 

тому

 

и

 

преклонными

 

лѣтамп

 

и

 

особенно

 

переживае-

мыми

 

событіями,

 

когда

 

сдѣлалось

 

не

 

легко

 

разобраться

 

въ

 

тече-

ніяхъ

 

общественнаго

 

мнѣнія.

Затѣмъ

 

уполномоченнынъ

 

Отдѣла

 

М.

 

И.

 

Осиповымъ

 

былъ

прочитавъ

 

отчетъ

 

о

 

деятельности

 

Отдѣла

 

за

 

1904— 1905

 

г. г.

Принято

 

было

 

иредложеніе

 

сдѣлать

 

представленіе

 

въ

 

Совѣтъ

Общества

 

о

 

награжденіи

 

знаками

 

его

 

благочиннаго

 

священника

И.

 

Правдолюбова,

 

священника

 

В.

 

Вабуру

 

и

 

А.

 

Д.

 

Шулипеико

за

 

труды,

 

понесенные

 

ими

 

въ

 

пользу

 

общества.

 

По

 

предложевію

Высокопреосвященнаго

 

Іустина

 

Собраніе

 

выразило

 

благодарность

уполномоченному

 

мѣстнаго

 

отдѣла

 

общества

 

М.

 

И.

 

Оснпову

 

за

его

 

ревностную

 

дѣятельность.

Въ

 

завлюченіе

 

Собравіе

 

отправило

 

на

 

имя

 

своей

 

Августѣй-

шей

 

Предсѣдательницы

 

Великой

 

Княгини

 

Елисаветы

 

Ѳеодоровны

телеграмму.

Предсѣдатель

 

Одесскаго

 

Отдѣла

 

Императорскаго

 

Православ-

наго

 

Палестинскаго

 

Общества,

 

Высокопреосвященнѣйшій

 

Архі-

епископъ

 

Іустинъ,

 

доводить

 

до

 

свѣдѣнія

 

всѣхъ

 

r.r.

 

членовъ

Одесскаго

 

Отдѣла,

 

что,

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

посланную

 

Августѣйшей

Предсѣдательницѣ

 

Общества,

 

Ея

 

Императорскому

 

Высочеству,

Великой

 

Квягинѣ

 

Елисаветѣ

 

Ѳеодоровнѣ,

 

во

 

время

 

общаго

 

собранія

членовъ

 

Отдѣла,

 

3-го

 

сего

 

апрѣля,

 

телеграмму,

 

Ея

 

Высочество

удостоила

 

слѣдующимъ

 

телеграФнымъ

 

отвѣтомъ:
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«Одесса.

 

Предсѣдателю

 

Одесскаго

 

Отдѣла

 

Импера-

торскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Общества

 

Архі-

епископу

 

Іустину.

«Прошу

 

Ваше

 

Высокопреосвященство

 

принять

 

и

 

пе-

редать

 

Вашему

 

Товарищу

 

и

 

всему

 

Одесскому

 

Отдѣлу

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Общества

Мою

 

душевную

 

благодарность

 

за

 

молитвы

 

объ

 

успокоеніи

души

 

Великаго

 

Князя

 

и

 

за

 

выраженныя

 

Мнѣ

 

чувства

 

и

пожеланія.

 

Да

 

поможетъ

 

Мнѣ

 

Господь

 

продолжать

 

нача-

тое

 

моимъ

 

дорогимь

 

мужемъ

 

великое

 

дѣло

 

Палестин-

скаго

 

Общества,

 

успѣхъ

 

котораго

 

будетъ

 

Мнѣ

 

сердечнымъ

утѣшеніемъ .

 

ПЛИСА

 

BETA » .

Отправленная

 

Одесскимъ

 

Отдѣломъ

 

3-го

 

апрѣля

 

телеграмма

была

 

слѣдующаго

 

содержания:

«Москва.

 

Ея

 

Императорскому

 

Высочеству,

 

Великой

 

Квягинѣ

Елисаветѣ

 

Ѳеодоровнѣ.

«Одесскій

 

Отдѣлъ

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестин-

скаго

 

Общества,

 

предъ

 

началомъ

 

общаго

 

годичнаго

 

собранія,

помолившись

 

о

 

уиокоеніи

 

въ

 

Возѣ

 

Цочившаго

 

бывшаго

 

Августѣй-

шаго

 

Председателя

 

Общества,

 

выражаетъ

 

Вашему

 

Император-

скому

 

Высочеству

 

чувство

 

глубокаго

 

соболѣзноваоія

 

о

 

безвре-

менной

 

потерѣ

 

Великаго

 

Князя.

 

Моля

 

Господа

 

подать

 

Вамъ

душевную

 

крѣпость

 

къ

 

перенесенію

 

тяжелаго

 

испытанія,

 

Отдѣлъ

высказываетъ

 

и

 

радостную

 

надеяіду,

 

что,

 

принявъ

 

на

 

Себя

трудъ

 

руководства

 

Обществомъ,

 

Вы

 

продолжите

 

великое

 

дѣло

заботливости

 

о

 

Св.

 

Землѣ

 

и

 

ея

 

поклонникахъ,

 

съ

 

тою

 

же

 

сер-

дечностью

 

и

 

такимъ

 

же

 

благонріатнымъ

 

уснѣхомъ,

 

съ

 

какими

велъ

 

его

 

Почившій

 

Великій

 

Князь.

 

Председатель

 

Огдѣла

 

Архі-

епископъ

 

Іустинъ.

 

Товарищъ

 

Предсѣдателя

 

Нейдгартъ.

Къ

 

свѣдѣнію

 

русскихъ

 

людей.
Въ

 

Одессѣ

 

основался

 

Отдѣлъ

 

Русскаго

 

собранія.

 

Это

 

обще-

ство,

 

въ

 

которое

 

записались

 

русскіе

 

люди,

 

вѣрние

 

Православію,

Царю-Батюшкѣ

 

и

 

Отечеству.

 

Собрались

 

эти

 

люди

 

для

 

того,

чтобы

 

общими

 

силами

 

на

 

пользу

 

родины

 

поработать,

 

разъяснить,
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чѣмъ

 

наше

 

государство

 

стоить

 

и

 

хранить

 

наши

 

святыя

 

начала.

Есть

 

теперь

 

много

 

ипыхъ

 

людей,

 

которые

 

смуту

 

въ

 

народѣ

 

сѣютъ

и

 

народъ

 

противъ

 

Бога

 

и

 

Царя

 

поднять

 

хотятъ.

 

Называютъ

себя

 

эти

 

люди

 

«соціалистами>,

 

«соціалъ-демократами»

 

и

 

т.

 

п.

наименованіями

 

и

 

забрасываютъ

 

они

 

народъ,

 

преимущественно

рабочихъ

 

подпольнымя

 

(то-есть

 

тайно

 

напечатанными)

 

листками

и

 

воззваніями.

 

Чувствуетъ

 

сердцемъ

 

русскій

 

челоеѣкъ,

 

что

 

не-

доброе

 

въ

 

этихъ

 

листкахъ

 

говорится

 

и

 

что

 

много

 

въ

 

нихь

 

лжи-

выхъ

 

словъ,

 

да

 

не

 

всякій

 

разберетъ,

 

гдѣ

 

правда

 

и

 

что

 

на

 

самомъ

дѣлѣ

 

нужно.

 

Многіе

 

рабочіе

 

пишутъ

 

въ

 

письмахъ

 

и

 

въ

 

газетахъ

о

 

томъ,

 

что

 

некому

 

ихъ

 

наставить,

 

некому

 

ихъ

 

недоумѣнія

разрѣшить.

 

«Мпогихъ

 

этими

 

листками

 

сбили

 

съ

 

толку»,

 

нигаѳтъ

одинъ

 

рабочій

 

въ

 

газету.

 

«И

 

думаемъ

 

себѣ,

 

почему

 

бы

 

не

 

раз-

дать

 

намъ

 

такихъ

 

же

 

листковъ

 

для

 

разъясненія,

 

какъ

 

должно

понимать

 

печатный

 

листокъ.

 

Да

 

еще

 

хорошо

 

было-бы,

 

чтобъ

 

у

васъ

 

былъ

 

такой

 

столъ,

 

куда

 

бы

 

всякій

 

могъ

 

писать

 

какъ

 

знаетъ,

а

 

отвѣты

 

изъ

 

этого

 

стола

 

писались

 

бы

 

въ

 

газетѣ, —какъ

 

въ

«Нивѣ»

 

почтовый

 

ящикъ.

 

Тогда

 

бы

 

много

 

облегчилось

 

сердце

наше:

 

мы

 

получали

 

бы

 

отъ

 

васъ

 

разумные

 

и

 

законные

 

совѣты,

а

 

вы

 

бы

 

знали

 

нашу

 

жизнь

 

и

 

наши

 

нужды».

Обращаются

 

рабочіѳ

 

и

 

иные

 

русскіе

 

люди

 

и

 

прямо

 

въ

 

Одесскій

Отдѣлъ

 

Русскаго

 

Собранія.

 

Пишетъ

 

изъ

 

Кишинева

 

одинъ

 

рабо-

чій,

 

уполномоченный

 

отъ

 

группы

 

товарищей,

 

нроситъ

 

присылать

брошюры,

 

гдѣ

 

бы

 

разъяснялась

 

вся

 

лживость

 

нодпольныхъ

 

бу-

мажекъ.

И

 

вотъ

 

рѣшило

 

Русское

 

Собраніе

 

къ

 

вамъ,

 

русскіе

 

люди,

на

 

помощь

 

прійти

 

и

 

устроило

 

у

 

себя

 

«отдѣлъ

 

справокъ»,

 

въ

родѣ,

 

какъ-бы

 

«почтовый

 

ящикъ»

 

въ

 

журналахъ.

 

Если

 

беретъ

васъ

 

въ

 

чемъ

 

сомнѣніе,

 

пишите

 

къ

 

намъ,

 

адресуя

 

такъ:

 

въ

Одессу,

 

Отдѣлъ

 

Русскаго

 

Собрапія

 

Н.

 

В.

 

РоШтчу.

 

Въ

 

письмѣ

прилагайте

 

свой

 

адресъ

 

и

 

вамъ

 

будутъ

 

посылаться

 

отвѣты.

Завѣдующій

 

Отдѣломъ

 

Справокъ

 

Н.

 

Родзевичъ.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Христосъ

 

воскресъ!— Прощальное

 

посѣщеніѳ

 

Высокопрѳосвя-

щеннымъ

 

Іустиномъ

 

духовной

 

сѳминаріи,

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

и

 

дру-

гихъ

 

учрѳжденій.— Краткое

 

слово

 

о

 

религіозной

 

личности

 

нашего

 

времени. —Замѣтка

на

 

«мудрость

 

не

 

отъ

 

міра

 

сего»

 

свящ.

 

К.

 

С— ча.— Тревожное

 

знаменіе

 

времени.—

Отчетъ

 

о

 

дѣятельности

 

Одесскаго

 

Свято-Андреевскаго

 

Братства

 

въ

 

1904

 

году.

(Окончаніѳ).— Годичное

 

собраніе

 

Одесскаго

 

Отдѣла

 

Императорскаго

 

Православнаго

Палестинскаго

 

Общества.— Къ

 

свѣдѣнію

 

русскихъ

 

людей.

Рѳдакторъ

 

Рѳкторъ

 

семинаріи,

 

Архимандритъ

 

Анптолій.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса,

 

J3

 

апрѣля

 

1905

 

года.

Цензоръ

 

свящѳнникъ

 

Мнхаидъ

 

Витвпцвій.

„Славянская"

 

типографія

 

Е.

 

Хрисогѳлосъ,

 

Полицейская

 

ул.,

 

д.

 

Новикова

 

Л5

 

8.




