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I.

РАСПОРЯЖЕНИЕ

   

И

 

ПОСТАНОВЛЕНЫ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА:

4)

 

Указы

 

Святѣйшаго

 

Сгнода:

—

 

Отъ

 

30

 

ноября

 

4864

 

года

 

о

 

порядкѣ

 

провоз-

глашенгя

 

Высочаіішихъ

 

Именъ

 

Августѣишихъ

 

Особъ

при

 

свяшрниослужетяхъ

 

на

 

многолѣтіи.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕ-
СТВА

 

Святѣйшіп

 

Правительствуюгшй

 

Сѵнодъ

 

слушали

предложеніе

 

господина

 

оберъ-прокурора

 

Святѣйшаго

Сгнода

 

отъ

 

10

 

сего

 

ноября

 

за

 

№

 

7047,

 

въ

 

коемъ

изъясняетъ,

 

что

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКОЕ

 

ВЕЛИ-

ЧЕСТВО

 

ВысочАЙше

 

повелѣть

 

сопзволилъ:

 

при

 

всѣхъ

служеніяхъ

 

на

 

многолѣтіи

 

провозглашать

 

Имена

 

Цар-
ствующихъ

 

ГОСУДАРЯ

 

и

 

ГОСУДАРЫНИ,

 

Наезд-
ника

 

Престола

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

весь

 

Царству ющій

 

Домъ;
если

 

же

 

служенія

 

эти

 

совершаются

 

по

 

случаю

 

тезо-

именитства

 

или

 

рожденія

 

Членовъ

 

Императорской

 

Фа-

милии

 

то

 

иослѣ

 

Именъ

 

Ихъ

 

Величествъ

 

и

 

Его

 

Высо-
чества

 

возглашать

   

также

 

Имена

 

тѣхъ

    

Высочапшихъ
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Особъ,

 

которыхъ

 

тезоименитство

 

или

 

рожденіе

 

празд-

нуется.

 

Приказали:

 

объ

 

изъясненномъ

 

Высочлйшемъ
повелѣніи,

 

для

 

должнаго

 

исполненія,

 

дать

 

знать

 

по

духовному

 

ведомству

 

печатными

 

указами.

—

 

Отъ

 

26

 

ноября

 

4864

 

года

 

о

 

разрѣгиенги

 

es

сѣверо-западныхъ

 

губерніяхъ

 

принимать

 

дѣтей

 

цер-

ковнослужителей

 

въ

 

гражданскую

 

службу.

По

 

указу

 

ЕГО

    

ИМПЕРАТОРСКАГО

   

ВЕЛИЧЕ-
СТВА,

   

Святѣйшій

    

Правительствующий

    

Сгнодъ

 

слу-

шали

    

вѣдѣніе

    

Правительствующаго

    

Сената,

   

отъ

 

6

октября

    

сего

 

1864

 

года,

  

за

 

№

 

61006,

    

слѣдующаго

содержанія:

    

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

   

вслѣдствіе

ходатайства

   

виленскаго,

   

гродненскаго,

   

ковенскаго

 

и

мпнскаго

    

генералъ-губернатора

   

и

  

главнаго

    

началь-

ника

    

могилевской

 

и

 

витебской

   

губерній,

 

Высочайше

повелѣть

    

соизволил*;:

    

разрешить

   

въ

    

сѣверо^запад-

ныхъ

 

губерніяхъ

 

принимать

   

дѣтей

    

пер

 

ко

 

вно-слу

 

жи-

телей

 

въ

 

гражданскую

 

службу

 

во

 

всѣ

 

присутственныя

мѣста,

 

подобно

  

тому,

 

какъ

 

сіе

 

разрѣшено

    

для

 

нѣко-

торыхъ

    

отдаленныхъ

  

и

   

малонаселенныхъ

    

губерній.

О

 

таковой

 

Высочайшей

 

волѣ

 

статсътсекретаремъ

 

Кор-

ниловымъ

 

объявлено

 

въ

 

18

 

день

    

сентября

 

1864

 

года

г.

 

управляющему

 

министерствомъ

 

внутреннихъ

    

дѣлъ.

Приказали:

 

объ

 

изложенномъ

 

Высочайшемъ

 

повелѣніи,

для

    

свѣдѣнія

 

и

 

должнаго

    

руководства,

    

дать

    

знать

подвѣдомственнымъ

    

Святѣйшему

 

Сѵноду

   

'мѣстаиъ

 

п

лицамъ

 

печатными

 

указами.

г—

 

Отъ

 

50

 

ноября

 

4864

 

года,

 

о

 

дозволены

 

іеро-

монаху

 

Герасиму

 

производить

 

въ

 

Россіи

 

сборг,

 

по-

даянгя

 

на

 

упрежденге

 

духовпаго

 

училища

 

при

 

монасты-

ря

 

св.

 

великомученицы

 

Параскевы

 

въ

 

Болгаріи,

 

еще

as

 

теценіц

 

года.

О

 

чемъ

 

дается

 

знать

 

духовенству

 

вятской

 

епархіи.
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2)

 

Распор яженге

 

епархгальнаго

 

начальства.

Въ

 

вятской

 

духовной

 

консисторіи,

 

по

 

разсмотрѣ-

віи

 

дѣла

 

о

 

лѣтахъ

 

одного

 

крестьянина

 

по

 

рекрутскому

набору,

 

между

 

прочимъ,

 

заключено:

 

напечатать

 

въ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

ст.

 

404

 

XV

 

т.

 

Св.

 

Зак.

Въ

 

ст.

 

404-й

 

XV

 

т.

 

Св.

 

Зак.

 

(изд.

 

1857

 

г.)

 

ска-

зано:

 

«Кто

 

при

 

отправлении

 

своей

 

должности

 

учинитъ

Фдльщивую

 

подпись,

 

приведетъ

 

вымышленное

 

свидѣ-

тельское

 

показание,

 

допуститъ

 

подставныхъ

 

свидѣтелей

или

 

заочно

 

составить

 

актъ

 

отъ

 

имени

 

отсутствую-

щихъ,

 

или

 

совершитъ

 

оный

 

заднимъ

 

числомъ,

 

или

 

съ

намѣреніемъ,

 

изъ

 

корыстньгхъ

 

или

 

иныхъ

 

личныхъ

врдовъ,

 

нарушить

 

правила,

 

для

 

соверщенія

 

или

 

засви-

дѣтельствованія

 

актовъ

 

сего

 

рода

 

постановленныя,

или

 

же

 

вп^л^ 1![(или 1 .час 1т.^. ;!

 

также

 

съ

 

намѣреніемъ,

скроетъ

 

истину

 

въ

 

докл^дахъ,

 

рапрртахъ,

 

протоко-

.даъ,

 

журналахъ,

 

свидѣтельствахъ,

 

гражданскихъ

 

или

торговыхъ

 

обязательствахъ,

 

и

 

прочихъ

 

какихъ

 

либо

оФФиціальныхъ

 

актахъ,

 

дли

 

включить

 

въ

 

нихъ

 

вымыш-

ленный

 

обстоятельства

 

или

 

завѣдомо

 

ложныя

 

свѣдѣнія,

или

 

выдастъ

 

мнимую

 

конію

 

съ

 

акта

 

не

 

существующе-

го,

 

или

 

же

 

невѣрную

 

съ

 

настоящаго

 

акта

 

копію,

 

или

же

 

дозволить

 

себѣ

 

поддѣлку,

 

злонамѣренную

 

пере-

правку

 

или

 

подчистку

 

актовъ,

 

отданныхъ

 

ему

 

на

 

со-

хранение,

 

или

 

похитить,

 

истребить,

 

или

 

утаитъ

 

такіе

акты,

 

тотъ

 

за.

 

ci'e,

 

^смот.рд

 

по

 

важности

 

подлога,

 

и

 

дру-

гимъ

 

обстоятельствам^

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

увеличиваю-

щим^

 

или

 

уменынающимъ

 

вину

 

его,

 

подвергается:

или

 

лишенію

 

всѣхъ

 

правъ

 

состоянія

 

и

 

ссылкѣ

 

въ

Сибирь

 

на

 

поселение,,

 

);іабуде

 

онъ

 

по

 

закону

 

не

н

 

изъять

 

отъ

 

наказаніп

 

тѣлесныхъ,

 

и

 

наказанію
плетьми

 

чрезъ

 

палачей

 

въ

 

мѣрѣ,

 

опредѣленнрй

статьею

 

22

 

сего

    

Уложенія

 

для

 

второй

 

степени

 

на-

*
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казаніп

    

сего

    

рода,

 

ши

 

потерѣ

 

всѣхъ,

 

лично

 

и

 

по

состоянію

   

присвоенныхъ

    

ему,

    

особенныхъ

 

правъ

и

 

преимуществъ

   

и

 

ссылкѣ

    

на

    

житье

 

въ

 

губерпіи
Томскую

 

или

 

Тобольскую,

 

съ

 

заключеніемъ

 

на

 

время

отъ

 

двухъ

 

до

 

трехъ

 

лѣтъ,

 

или,

 

буде

 

онъ

 

по

 

закону

непзъятъ

 

отъ

 

наказаній

   

тѣлесныхъ,

 

наказанію

 

роз-

гами

 

въ

 

мѣрѣ,

 

опредѣленной

   

статьею

 

35

 

сего

 

Уло-

женія

 

для

 

третьей

 

степени

 

наказаній

 

сего

 

рода

 

и

 

от-

дачѣ

 

въ

 

иснравительныя

 

арестанскія

 

роты

 

граждан-

скаго

 

вѣдомства

 

на

  

время

 

отъ

    

четырехъ

 

до

 

шести

лѣтъ.

Если

   

же,

    

вслѣдствіе

   

сдѣланнаго

    

имъ

    

подлога,

 

не-

винный

   

понесъ

    

наказаніе

    

} головное,

    

то

 

виновный

приговаривается

 

:

къ

 

лпшенію

   

всѣхъ

   

правъ

    

состоянія

 

и

 

къ

 

ссылкѣ

въ

 

каторжную

   

работу

 

на

 

заводахъ

    

на

 

время

   

отъ

шести

    

до

 

восьми

    

лѣтъ,

 

а

 

буде

 

онъ

  

по

 

закону

 

не

изъятъ

 

отъ

 

наказаній

 

тѣлесныхъ,

 

то

 

и

 

къ

 

наказанію

плетьми

   

чрезъ

    

палачей

    

въ

    

мѣрѣ,

    

опредѣленной

статьею

 

21

  

сего

   

Уложенія

 

для

 

шестой

 

степени

 

на-

казаній

 

сего

 

рода,

 

съ

 

наложеніемъ

 

клеймъ.

Примѣчаніе.

   

Указомъ

 

16

 

апрѣля

   

1863

 

года

 

въ

 

измѣ-

неніе

   

существовавшей

 

до

 

того

 

времени

    

системы

 

на-

казаній

   

уголовныхъ

 

и

 

исправительныхъ,

   

(между

 

про-

чимъ),

 

Высочайше

    

повелѣно:

 

I.

  

Во

 

всѣхъ

  

случаяхъ,

когда

 

виновные

 

въ

    

преступленіяхъ

    

или

 

проступкахъ

подлежатъ,

    

на

    

основаніи

    

дѣйствующихъ

    

нынѣ

 

по

гражданскому

   

вѣдомству

    

законовъ,

    

лишенію

    

всѣхъ

правъ

 

состоянія

 

п

 

ссылкѣ

 

въ

 

каторжныя

   

работы

 

ши

на

 

поселеніе,

 

или

 

потерѣ

 

всѣхъ

 

особенныхъ,

 

личной

по

 

состоянію

 

присвоенныхъ

   

правъ

 

и

 

преимуществъ

 

и

отдачѣ

 

въ

 

псправителыіыя

 

арестанскія

 

роты

 

граждан-

скаго

 

вѣдомства,

 

или

 

же

  

иному

 

наказанію

    

или

   

взы-
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сканію,

 

п

 

сверхъ

 

того

 

и

 

наказанію

    

тѣлесному. — при-

говаривать

   

впредь

 

ихъ

 

къ

    

слѣдующимъ

    

по

    

заколу

наказаиіямъ

   

и

    

взысканіямъ,

    

но

    

кромѣ

    

тѣлеспаю.

П.

    

Къ

    

опредѣленному

    

Уложеніемъ

    

о

    

наказапіяхъ

(Свод.

 

Зак.

 

XV

 

т.

 

часть

 

1)

 

и

  

уставами

 

о

 

паспортахъ

и

 

о

 

ссыльныхъ

 

(Свод.

 

Зак.

 

т.

 

XIV)

  

наложенію

 

клеймъ

и

 

штемпельныхъ

   

знаковъ

 

впредь

    

никого

 

не

 

присуж-

дать.

 

VI.

 

Установленные

 

Уложеніемъ

    

сроки

   

работъ

въ

 

исправительныхъ

   

арестанскихъ

    

ротахъ

    

граждан-

скаго

 

вѣдомства

   

сократить,

 

опредѣляя

 

ихъ

 

впредь

 

въ

ыѣдуюшей

 

постепенности:

 

степень

 

1-я,

 

отъ

 

трехъ

 

съ

половиною

 

до

 

четырехъ

 

лѣтъ;

 

степеиь

 

2-я,

 

отъ

 

трехъ

до

 

трехъ

 

съ

 

половиною

 

лѣтъ;

 

степень

 

3-я,

 

отъ

 

двухъ

съ

   

половиною

   

до

   

трехъ

    

лѣтъ;

    

степень

    

4-я,

   

отъ

полутора

 

года

 

до

 

двухъ

 

съ

 

половиною

   

лѣтъ;

 

степень

5-я,

 

отъ

 

одного

 

до

 

полутара

   

года.

 

VII.

 

При

 

опредѣ-

леніи

 

заключенія

   

въ

 

тюрьмѣ,

    

или

 

въ

 

смирительпыхъ

и

 

рабочихъ

 

домахъ

 

и

 

въ

 

крѣпости,

 

сроки

 

сего

 

заклю-

ченія,

   

въ

 

Уложеніи

 

назначенные,

    

сокращать

   

одною

третью,

 

а

 

при

 

обстоятельствахъ,

 

уменьшающихъ

 

вину,

и

 

болѣе,

   

даже

 

до

 

половины.

 

VIII.

    

Когда

 

въ

 

законѣ

опредѣляются

 

за

 

какое

 

либо

 

преступлепіе

 

или

 

просту-

покъ

 

заключеніе

    

въ

 

тюрьмѣ,

    

или

  

въ

 

смирптельномъ

пли

 

рабочемъ

 

домѣ,

 

или

 

же

  

кратковременный

 

арестъ,

или

 

обращеніе

   

въ

 

общественныя:

 

работы,—назначать

сіи

 

карательныя

   

мѣры,

 

не

 

замѣияя

 

оныхъ

 

розгами

 

и

для

 

виновны

 

хъ,

 

неизъятыхъ

 

отъ

 

тѣлесныхъ

 

наказаній,
кромѣ

 

тѣхъ

    

лишь

   

случаевъ,

    

въ

 

коихъ

 

представится

явная

 

невозможность

 

опредѣлпть

 

одну

 

изъ

 

вышеупомя-

нутыхъ

 

мѣръ.

 

X.

 

Изъятіе

 

отъ

 

всякихъ

 

вообще

 

тѣлес-

ныхъ

 

наказаній,

 

сверхъ

   

лицъ,

 

уже

 

и

 

нынѣ

 

отъ

 

нихъ

по

 

закону

    

изъятыхъ,

    

распространить

 

также:

    

1)

   

на

церковно-служителей

 

христіанскихъ

 

исповѣданііі

 

и

 

дѣ-
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тей

 

ихъ;

 

2)

 

на

 

всѣ

 

духовны

 

я'

 

лица

 

нехристіанскихъ
йсповѣданій

 

и

 

дѣтей

 

ихъ;

 

3)

 

на

 

учителей

 

йародныхъ

школъ;

 

4)

 

на

 

лица,

 

получившія

 

аттестаты

 

въ

 

успѣш-

номъ

 

оісончаніи

 

ученія

 

въ

 

уѣздныхъ

 

училищахъ,

 

а

также

 

въ

 

земледѣльческихъ,

 

илираівныхъ

 

съ

 

ними

 

и

высшихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

и

 

5)

 

на

 

лица

 

кресть'-

янскаго

 

сословія,

 

занимающія

 

обіцественныя

 

по

 

вы-

борамъ

 

должности.

Ст.

 

24.

 

Лишеніе

 

всѣхъ

 

тгоатзъ

 

состоянія

 

сопровЫ

ждается:

Для

 

духбвныхъ,

 

изверженіемъ

 

изъ

 

духовнаго

 

сана

и

 

званія

 

съ

 

потерею

 

всѣхъ

 

преимуществъ,

 

онымъ

предоставленныхъ.

Ст.

 

54.

 

Соединенная

 

съ

 

осужденіемъ

 

къ

 

заключе-

нію

 

въ

 

крѣпости

 

на

 

время

 

отъ

 

двухъ

 

до

 

Шестп

 

лѣтъ,

и

 

къ

 

заключенію

 

въ

 

смирителыюмъ

 

домѣ

 

на

 

время

отъ

 

одного

 

года

 

до

 

трехъ

 

лѣтъ,

 

потеря

 

нѣкоторыхъ

личныхъ

 

правъ

 

и

 

преимуществъ

 

ограничивается:

Для

 

священно-служителей:

 

потерею

 

духовнаго

 

са-

на

 

навсегда;

Для

 

церковно-елужителей:

 

изключеніемъ

 

изъ

 

ду-

ховнаго

 

званія.

       

_________ |Я ЯВ

И-

           

,Йр;

   

.п/

             

нмс

ИЗВѢСТІЯ.

                        

'

 

tu.»

а)

 

О

 

перемѣнахъ

 

по

 

слуоюбѣ

 

между

 

лицами

 

епар-

хіальнто

 

вѣдомства.

—

 

Священники

 

елабужскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Челнин-

скаго

 

Георгіи

 

Красноперовъ

 

и

 

Троицкаго

 

Андрей

Ашихминъ,

 

согласно

 

прошенію

 

прихожанъ

 

села

 

Троиц-

каго,

 

8

 

декабря

 

1864

 

года,

 

переведены

 

одинъ

 

на

мѣсто

 

другаго.

 

Того

 

же

 

декабря:

 

/Тшдл

 

переведены

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго

 

священники:

 

котельническаго



-*67

 

—

уѣзда

 

с.

 

Даровйкаго

 

А.

 

Мышкит

 

и

 

уржумскаго

 

уѣзда

с.

 

Рождественскаго

 

Д.

 

Овчинникове,

 

согласно

 

ихъ

прошенію.

                                        

'куш

   

о

    

.кат>к»тэпн

—

 

Уволенный

 

изъ

 

высшаго

 

отдѣленія

 

вятскаго

духовнаго

 

училища

 

ученикъ

 

Алексѣй

 

•

 

Мухачевъ,

 

со-

гласно'

 

ирошенію

 

его,

 

17

 

декабря

 

1864

 

года

 

допущенъ

къ

 

исправленію

 

причетнической

 

должности

 

въ

 

селѣ

Бурматокомъ

 

вятскаго

 

уѣзда.

б)

 

Изъ

 

дѣла

 

о

 

парѣзкѣ

 

земли

 

для

 

священно-и^-

церковно-елужителей

 

села

 

Кайщюдскаю

 

слободскаго
уѣзда.

                                                                     

wnvoqix

Г.

 

завѣдываюшлй

 

вятскимъ

 

съемочнымъ

 

отдѣле-

ніемъ

 

межевыхъ

 

инженеровъ

 

полковникъ

 

Фѳкъ,

 

въ

отношеніи

 

отъ

 

26

 

ноября

 

1864

 

года

 

за

 

№

 

801,*

 

вят-

ской

 

духовной

 

консисторіи

 

сообщилъ

 

слѣдующее:

«На

 

отношеніе

 

духовной

 

консисторіи,

 

отъ

 

4

 

марта

прошлаго

 

года

 

за

 

№

 

1865,

 

по

 

дѣлу

 

о

 

нарѣзкѣ

 

земли

для

 

священно-и-церковно-служителей

 

села

 

Кайгород-

екаго

 

слободскаго

 

уѣзда,

 

имѣю

 

честь

 

увѣдомить,

 

что

велѣдствіе

 

отношенія

 

вятской

 

палаты

 

государствен^

ныхъ

 

имуществъ,

 

отъ

 

7

 

іюня

 

1861

 

года

 

за

 

№

 

3512,

которымъ

 

она

 

просила

 

сдѣлать

 

уравненіе

 

въ

 

земля-

ныхъ

 

угодьяхъ

 

Кайгородскихъ

 

жителей

 

со

 

всѣми

 

по-

селянами

 

Пушейскаго

 

участка

 

слободскаго

 

уѣзда,

 

на

предметъ

 

производства

 

за

 

тѣмъ,

 

изъ

 

,

 

владѣемыхъ

ими

 

земель,

 

нарѣзки

 

вышеозначенному

 

духовенству^

мною

 

въ

 

томъ

 

же

 

іюнѣ

 

мѣеяцѣ

 

было

 

поручено

 

испол-

нить

 

это

 

дѣло

 

начальнику

 

цартіи

 

Шлепперу;

 

но

 

имъ

оно

 

не

 

исполнено,

 

за

 

занятіемъ

 

его

 

другими

 

сроч-

ными

 

работами;

 

за

 

тѣмъ

 

въ

 

послѣдующіе

 

года,

 

я

 

не

имѣлъ

 

возможности

 

поручить

 

это

 

дѣло,

 

по

 

малочислен-

ности

 

;

 

оставшихся

 

на

 

вятской

 

съемкѣ,,

 

за

 

иереводомъ

въ

 

другія

 

губерши,

 

межевыхъ

 

чиновъ,

  

ц

 

за

 

ланятіемъ



—

 

68

 

—

•ихъ

 

собственно

 

работами,

 

указанными

 

министерством!,.

Согласно

 

же

 

нынѣ

 

послѣдовавшаго

 

распоряженія

 

ми-

нистерства,

 

о

 

передачѣ

 

землемѣру

 

хозяйственная

отдѣленія

 

Менандеру,

 

для

 

исполпенія

 

всѣхъ

 

дѣлъ,

 

no

производству

 

нарѣзокъ

 

земель

 

священпо-и-церковно-

служителямъ,

 

мною

 

вмѣстѣ

 

съ

 

спмъ

 

передано

 

ему

 

на

этотъ

 

предметъ

 

вышеозначенное

 

отношеніе

 

палаты

государственныхъ

 

имуществъ

 

за

 

№

 

3512;

 

при

 

чемъ

я

 

просилъ

 

г.

 

Менандера

 

о

 

безотлагательномъ

 

испол-

неніи

 

помянутаго

 

дѣла

 

и

 

преимущественно

 

предъ

прочими

 

дѣлами,

 

такъ

 

какъ

 

о

 

скорѣйшемъ

 

окончанін

онаго

 

имѣютъ

 

настоянія

 

министерство

 

и

 

Святѣйшій

Сгнодъ.

Въ

 

вятской

 

духовной

 

конспсторіи,

 

по

 

выслушаніп

сего,

 

декабря

 

9

 

дня,

 

между

 

прочимъ,

 

заключено:

 

дѣло

сіе

 

началось

 

еще

 

1840

 

года,

 

и

 

первое

 

по

 

нему

 

пред-

ставление

 

Святѣйшему

 

Сгноду

 

со

 

стороны

 

епархіаль-

наго

 

начальства

 

было

 

въ

 

1849

 

году;

 

за

 

тѣмъ

 

въ

 

іюнѣ

мѣсяцѣ

 

настоящаго

 

года

 

снова

 

употреблено

 

ходатай-

ство

 

предъ

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

отъ

 

имени

 

Его

Преосвященства,

 

и

 

вслѣдствіе

 

сего

 

уже

 

дѣло

 

это

 

свѣт-

скими

 

властями

 

подвинуто

 

впередъ.

 

Напечатать

 

въ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

содержаніе

 

сообщенія

 

г.

полковника

 

Фокъ,

 

относительно

 

распоряженія

 

мини-

стерства,

 

передачи

 

занятій

 

г.

 

Менандеру

 

и

 

настоянія

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

съ

 

мпнистерствомъ,

 

для

 

свѣдѣнія

духовенству

 

вятской

 

епархіи.

в)

 

Объ

 

уменыиеніи

 

продажныхъ

 

гщнъ

 

цпигамъ

 

Св.

Писангя,

 

издангя

 

бывгиаго

 

Библейскаго

 

Обгцества.

Г.

 

Товарищь

 

оберъ-прокурора

 

Святѣйшаго

 

Сѵ-

нода

 

при

 

отпошеиіп

 

отъ

 

10

 

ноября

 

1864

 

года

 

за

№

 

10828

 

препроводнлъ

 

къ

 

Его

 

Преосвященству

 

слѣ-

дующій

 

списокъ

 

книгъ

 

Св.

 

Писанія,

  

изданія

 

бывшаго



—

 

69-

Библейскаго

 

Общества,

 

коимъ

 

опредѣленіемъ

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

 

2І

 

февраля/

 

і6

 

марта

 

1864

 

года

 

продажны

 

я

цѣны

 

уменьшены:

9
10

11

Библія

 

на

 

Евреііскомъ
языкѣ,

 

въ

 

S

 

д.

 

въ

 

кожѣ.

Новый

 

Завѣтъ

 

на

 

Еврей-
скомъ

 

языкѣ

   

......

Тожъ,

 

на

 

Еврейеко-Нѣ-

мецкѳмъ

 

языкѣ,

 

въ

 

8

 

д.,

въ

 

ко;кѣ ........

Тожъ,

 

на

 

одномъ

 

Нѣмец-

комъ

   

языкѣ .......

Тожъ,

 

на

 

Сербскомъ

 

язы-

кѣ,

 

въ

 

8

 

д.,

 

въ

 

лучшемъ

переплетѣ ........

въ

 

простомъ

 

переплетѣ.

  

.

въ

 

1 2

 

д.,

 

бсзъ

 

переплета.

На

 

Мордовскомъ

 

языкѣ:

Евапгеліе

 

4

 

Евангелистовъ,

въ

 

12

 

д.,

 

безъ

 

переплета.

Евангеліе

 

Луки,

 

въ

 

ко-

решкѣ .........

На

 

Корельскомъ

 

языкѣ:

Евангеліе

 

Матвея,

 

въкожѣ.

безъ

 

переплета

 

.....

На

   

Молдавскомъ

 

языкѣ:

Библія,

 

въ8

 

д.,

 

въ

 

кожѣ.

Новый

 

Завѣтъ

 

.....

На

 

Волга рскомъ

 

языкѣ:

Евангеліе

 

Матвея,

 

безъ
переплета

 

........

Ц

 

Ѣ

 

H

 

ы.

Прежнія

Руб Коп.

Новыя.

Руб.

  

Коп,

3 40

1 40

— 85

1 —

1 70
— 85

" 55

— 40

30

30
15

85
85

10

40

60

70

85
42
27

25

20

20
10

42
42



—

 

70

х)

 

Объ

 

изъявлены

 

благодарности

 

епархіалънаго

 

на-

чальства

 

лицамъ

 

гражданскаго

 

вѣдомстеа.

На

 

донесеніи

 

благочиннаго

 

Холуницкаго

 

завода

священника

 

А.

 

Шишкина,

 

о

 

пожертвованіи

 

въ

 

1864
году

 

къ

 

завбдсйоЙ

 

церкви

 

Воскресенія

 

Христова
крестьянином!.,

 

жителемъ 1

 

завода,

 

Иваиомъ

 

Яковлевыми
Елъшинымъ

 

деревяннаго

 

на

 

низкомъ

 

каменномъ

 

Фун-

даменте

 

одноэтажнаго

 

дома

 

съ

 

таковыми

 

же

 

службами,

стоющаго

 

примѣрно

 

200

 

руб.

 

сер.,

 

резолюпіею

 

Его

Преосвященства

 

И

 

января

 

сего

 

года

 

предписано:

«крестьянину

 

Ел ъшйну

 

объявить

 

мою

 

благодарность
за

 

благочестивое

 

усердіе

 

къ

 

храму

 

Божію».

д)

 

О

 

перемѣнахъ

 

по

 

службѣ

 

лицъ

 

епархіальпаіо
вѣдомства.

                             

"

 

!

  

'

—

 

Діаконы

 

малмыжскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Дерюшев-
скаго

 

Іоапнъ

 

Наумовъ

 

и

 

Копкинскаго

 

Петръ

 

Наумовъ,
согласно

 

прошенію

 

ихъ,

 

14

 

декабря

 

1864

 

года :,

 

пере-

ведены

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.

—

 

йзключенный

 

изъ.средняго

 

отдѣленія

 

яранска-

го

 

духовнаго

 

училища

 

Павелъ

 

Люперсолъскгй,

 

согласно

просьбѣ

 

отца

 

его,

 

яранскаго

 

уѣзда

 

села

 

Космодаміан-

скаго

 

дьячка

 

Петра

 

Люперсольскаю,

 

22

 

декабря

 

1864
года

 

уволенъ

 

изъ

 

духовнаго

 

званія

 

для

 

постушенія

 

въ

казанское

 

военное

 

училище.

и

 

е)

 

О

 

пожертвовапілхъ.

Въ

 

вятскую

 

духовную

 

консисторію,

 

въ

 

теченіи
1864

 

года,

 

на

 

устройство

 

въ

 

г.

 

Вильно

 

Николаевской

церкви

 

представлено

 

пожертвованныхъ

 

денегъ:

 

кон-

торою

 

вятскаго

 

архіерейскаго

 

дома

 

8

 

р.,

 

и

 

благочин-

ными:

 

священ.

 

А.

 

Рпзанцевымъ

 

отъ

 

иодвѣдомыхъ

 

ему

духовенства

 

и

 

церквей

 

5

 

р.

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

М.

 

Рубин-

скимъ

 

отъ

 

подвѣдомаго

 

ему

 

духовенства

 

31

 

р.

 

34|

 

к.,

свящ.

 

/.

 

Сырневымъ

 

отъ

 

подвѣдомыхъ

 

ему

 

духовенства



-Ti-

ll

 

церквей

   

>5~р-.Ч70

 

к./

   

свящ.

   

С.

   

Загуляевымг

   

отъ

подвѣдомаго

    

ему

   

духовенства

 

7

 

р.

 

10

 

к.,

 

свящ.

 

С.

Поповыми

 

отъ

 

духовенства

  

подвѣдомыхъ

 

ему

 

церквей

14

 

р.

    

30

 

к.,

    

цёрковныхъ

   

старость

    

3

 

р.

   

80

 

к.,

 

и

нѣкоторыхъ

 

прихожанъ

   

тѣхъ

 

же

 

церквей

 

8

 

р.

 

10

 

к

 

,

священ.

 

С

 

Кудрявцевыми

 

отъ

 

подвѣдомаго

 

ему

 

духо*

венства

 

10

 

р*

 

75

 

к.,

   

проТоіереемъ

 

К.

 

Спасскими

 

отъ

духовенства

 

подвѣдомыхъ

 

ему

 

церквей

 

21

 

р.

 

57-

 

к.,

 

и

нѣкоторыхъ

   

прихожанъ

    

тѣхъ

 

же

 

церквей

 

8

 

р.

 

5

 

к.,

священ.

 

П.

 

Возпесенскимъ

 

отъ

 

подвѣдоматф

 

ему

 

духо-

венства

    

25

 

р.

 

30

 

к.,

    

священ.

 

Д,

 

Лопатиными-

 

отъ

духовенства

   

подвѣдог^ыхъ

 

ему

 

церквей .7

 

р.,

 

и

 

нѣко-

торыхъ

   

прихожанъ

   

тѣхъ

 

же

 

церквей

 

16

 

р.,

 

священ,!

Ф:

 

Бабровсшмъ

   

отъ

 

=;подвѣдомаго

    

ему

   

духовенства

7

 

р.,

 

священ.

 

А.

 

Сырневымъ

 

отъ

 

духовенства

   

подвѣ-

доыыхъ

 

ему

 

церквей

 

26

 

р.,

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

прихожанъ

тѣхъ

 

же

 

церквей

 

14

 

р.

 

47

 

к.,

 

протоіереемъ

   

П

   

Доб-

роволъскищ

    

отъ

 

!

 

духовенства

    

яранскихъ

    

градскихъ

церквей

 

7

 

р.,

 

и,

 

щвкоторыхъ

    

прихожанъ

 

..оныхъ.

 

8

 

р.,

и

 

священ.

    

Г.

 

Ушаковыми

 

отъ

 

духовенства

    

подвѣдо-

мыхъ

    

ему

    

церквей

   

9

 

р.

 

и

 

нѣкоторыхъ

   

прпхожанъ

тѣхъ

 

же

 

церквей

 

11

 

р.,

 

а

 

всего

  

254

 

р.

 

98|

  

к.

 

Сумма,

сія,

 

за

 

исключеніемЪц,,^!^.^!

 

к.

 

страховыхъ,

    

пре-

провождена

 

г.

 

начальнику

 

Виленской

 

губерніи

 

отъ

 

30
декабря

 

1864-

 

года

 

за

 

M

 

10395-мъ.

—

 

Вслѣдствіе

 

особаго

 

распоряженія

 

Его

 

Преосвя-
щенства

 

отъ

 

10

 

октября

 

1864

 

года

 

№

 

4758,

 

благо-
чинный

 

монастырей

 

вятской

 

епархіи

 

; архимандритъ

Павелъ ! ;22

 

января

 

1865.

 

года

 

№

 

14,

 

представилъ

 

въ

духовную

 

консисторио

 

(Ѵцщ$дес,ящъ ,

 

тесть

 

рублей

 

се-

ребромъ,

 

пожертвованные

 

монастырями

 

на

 

построение

единовѣрческой

 

г^еркви

 

глазовскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Найму-
шингь,

 

именно:

 

1)

 

отъвятскаго

 

Уепенскаго

 

Трифонова



—

 

72

 

—

монастыря

 

15

 

р.

 

и

 

отъ

 

братіи— 10

 

р., — всего

 

23

 

р. ;

2)

 

вятскаго

 

дѣвичьяго

 

Преображенскаго

 

монастыря—

40

 

р.;

 

3)

 

слободскаго

 

мужескаго

 

Крестовоздвиженскаго
монастыря— ІЗ

 

р.;-і)

 

слободскаго

 

дѣвпчьяго

 

Роѵкде-

ство-Богородицкаго

 

монастыря: — S

 

p.;

 

5)

 

Спасо-орлов-
скаго

 

нештатного

 

монастыря —пзъ

 

церковныхъ

 

денегъ

50

 

коп.

 

и

 

изъ

 

братской

 

кружки — 50

 

коп.

— Отношеиіе

 

г.

 

оберъ-прокурора

 

Святѣишаго

 

Сгнода
къ

 

Его

 

Преосвященству

 

отъ

 

оі

 

декабря

 

4864

 

года

 

за

m

 

44705-мъ.

Святѣйшій

 

Правительству ющій

 

Сгнодъ,

 

утверднвь

составленную

 

въ

 

хозяйственномъ

 

управленіи

 

смѣту

 

до-

ходовъ

 

и

 

расходовъ

 

по

 

духовно-учебной

 

части,

 

опре-

дѣленіемъ

 

21

 

декабря

 

1864

 

года

 

постановилъ

 

принять

на

 

будущее

 

время

 

слѣдующія

 

правила:

1.

  

Назначеніе

 

новыхъ

 

расходовъ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

и

 

на

 

строительныя

 

надобности,

 

подлежащихъ

 

внесе-

нію

 

въ

 

смѣту

 

на

 

каждый

 

предстоящій

 

смѣтный

 

годь,

оканчивать

 

августомъ

 

мѣсяцомъ

 

предшествующего

ему

 

года;

 

а

 

какъ

 

къ

 

этому

 

времени

 

необходимо

 

имѣть

всѣ

 

данныя

 

для

 

составленія

 

смѣты,

 

то

 

поставить

 

въ

извѣстность

 

академическія

 

и

 

семинарскія

 

правленія,

чтобы

 

они

 

входили

 

съ

 

подобными

 

представленіями

 

въ

первой

 

половпнѣ

 

каждаго

 

года.

2.

  

Квартирныя

 

деньги

 

назначать

 

къ

 

вЫполненію

съ

 

1

 

января

 

слѣдующаго,

 

за

 

постаповленіемъ

 

о

 

про-

изводствѣ

 

ихъ,

 

года,

 

а

 

срокомъ

 

для

 

подобныхъ

 

пред-

ставлений,

 

которыя

 

могли

 

бы

 

разсматриваться

 

одонъ

разъ

 

въ

 

годъ,

 

назначить

 

первое

 

число

 

августа.

3.

   

Суммы,

 

выручаемыя

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

за-

веденіяхъ

 

отъ

 

продажи

 

высылаемыхъ

 

изъ

 

духовно-

учебнаго

 

управленія

 

книгъ

 

и

 

пособій,

 

для

 

устраненія
пересылки

   

и

 

для

 

сбереженія

 

расходовъ

 

на

 

самую

 

не-



—

 

73

 

—

рссылку,

 

съ

 

1866

 

года

 

не

 

высылать

 

болѣе

 

въ

 

хозяй-

ственное

 

управленіе,

 

но

 

оставлять

 

на

 

мѣстахъ,

 

съ

тѣмъ

 

чтобы

 

семинарскія

 

правленія

 

показывали

 

съ

 

1866

г.

 

но

 

своимъ

 

смѣтамъ

 

доходомъ

 

ожидаемыя

 

поступле-

ния

 

отъ

 

таковой

 

продажи

 

для

 

совмѣстнаго

 

распредѣле-

нія

 

съ

 

прочими

 

доходами.

4.

  

Свѣчной

 

доходъ,

 

поступающій

 

въ

 

консисторш,

распредѣляемъ

 

былъ

 

до

 

сего

 

времени

 

на

 

расходы

 

nef

духовйо-учебнымъ

 

заведеніямъ

 

въ

 

первой

 

половинѣ

года;

 

изъ

 

дохода

 

сего

 

по

 

тѣмъ

 

епархіямъ,

 

въ

 

кото-

рыхъ

 

онъ

 

превышаетъ

 

циФру,

 

необходимую

 

на

 

по-

крытіе

 

полугодичныхъ

 

расходовъ

 

мѣстной

 

семинаріи

съ

 

училищами,

 

часть

 

суммы

 

переводима

 

была

 

въ

 

дру-

гі.я

 

епархіи,

 

гдѣ

 

таковой

 

доходъ

 

оказывался

 

недоста-

точнымъ

 

для

 

сего

 

назначенія,

 

а

 

за

 

тѣмъ

 

всѣ,

 

нерас-

предѣленные

 

духовно-учебнымъ

 

управленіемъ,

 

излиш-

ки

 

свѣчныхъ

 

денегъ

 

консисторіи

 

обязаны

 

были

 

отсы-

лать

 

въ

 

государственный

 

банкъ

 

для

 

приращенія

 

изъ

процентовъ.

 

Въ

 

измѣненіе

 

сего

 

порядка,

 

для

 

сокра-

щенія

 

пересылки

 

суммъ

 

и

 

сбереженія

 

издержекъ

 

на

эту

 

пересылку,

 

оставлять

 

свѣчной

 

доходъ

 

по

 

епархі-

ямъ

 

въ

 

полномъ

 

колнчествѣ,

 

если

 

съ

 

прочими

 

дохо-

дами

 

оиъ

 

покрываетъ

 

всѣ

 

годовые

 

расходы

 

и

 

только

ту

 

часть

 

высылать

 

въ

 

хозяйственное

 

управленіе,

 

ко-

торая

 

окажется

 

дѣйствптельнымъ

 

остаткомъ

 

какъ

 

за

покрытіемъ

 

издержекъ

 

по

 

мѣстной

 

епархіп,

 

такъ

 

и

 

по

другимъ,

 

гдѣ

 

оказался

 

бы

 

недостатокъ

 

и

 

куда

 

будетъ

направляться

 

излишекъ

 

доходовъ.

5.

  

За

 

назначеніемъ

 

по

 

смѣтѣ

 

особыхъ

 

суммъ

 

какъ

на

 

всѣ

 

потребности,

 

смѣтою

 

опредѣленныя,

 

такъ

 

и

 

на

издержки

 

мелочныя

 

и

 

экстраординарныя,

 

хотя

 

и

 

не-

представлялось

 

бы

 

никакой

 

надобности

 

въ

 

допущеніи
по

 

главнымъ

    

подраздѣленіямъ

    

смѣты

   

(параграФамъ)
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передвиженія

 

кредита,

 

т.

 

е.

 

обращенія

 

суммъ,

 

назна-

ченныхъ,

 

въ

 

расходныхъ

 

смѣтахъ,

 

по

 

одному

 

пара-

графу,

 

на

 

удовлетвореніе

 

расходовъ

 

по

 

другому

 

пара-

графу,

 

но

 

какъ

 

могутъ

 

представиться

 

случаи,

 

въ

 

ко-

торыхъ'

 

мѣра

 

эта

 

окажется

 

необходимою,

 

то

 

дозволить

вс£мъ

 

і духойно-учебіНіЬФ»ън!заведеніямъ,ік)іййи;

 

крайянхъ
случаяхъ,

 

передержки

 

по

 

одному

 

параграфу

 

смѣты

покрывать

 

сбереженіями

 

по

 

другимъ

 

параграФамъ,

но

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

съ

 

разрѣшенія

 

Вашего

 

Пре-
освященства,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

поручить

 

хозяйственному
управлению,

 

при

 

ревйзіи

 

экономическихъ

 

отчетовъ

 

ду-

ховно-учебны

 

\ъ

 

заведеній,

 

обращать

 

особое

 

вцимдще

какъ

 

на

 

уважительность

 

основанщ,

 

по

 

которымъ

 

до-

пущено

 

передвиженіе

 

кредита,

 

такъ

 

и

 

на

 

то,

 

было
ли

 

испрашиваемо

 

на

 

каждое

 

передвпженіе

 

установлен-

ное

  

разрѣшеніе.

                                                  

nu.uw

и

 

6.

 

Имѣя

 

въ

 

виду,

 

что,

 

нѣкоторыя

 

академ'иче-
скія

 

и

 

семинарокія

 

правленія

 

включили

 

въ

 

смѣту

 

рас-

ходы,

 

Святѣйіиимъ

 

Сгнодомъ

 

не

 

утвержденные

 

напр.

^увеличеніе

 

содержанія

 

наставниковъ,

 

воспитанниковъ

и

 

другіе,

 

и

 

что

 

къ

 

удрвлетворенію

 

таковыхъ

 

издер-

жекъ',

 

за

 

распредѣленіемъ

 

всѣхъ

 

доходовъ,

 

не

 

пред-

ставляется

 

возможности,

 

предоставить'

 

испрашивать

 

на

будущее,

 

время

 

разрѣшеніе

 

на

 

производство

 

подоб?
ныхъ

 

новыхъ

 

расходовъ

 

въ

 

тѣхъ

 

лишь

 

случаяхъ,

 

ког-

да

 

будетъ

 

предусматриваемо

 

увеличеніе

 

доходовъ

 

по

епархіи

 

отъ

 

продажи

 

въ

 

церквахъ

 

свѣчъ,

 

а

 

также

 

вѣн-

чиковъ

 

и

 

листовъ

 

разрѣшйтельной

 

молитвы;

 

при

 

Ісёмъ
поставить

 

епархіальныя

 

управленія

 

въ

 

извѣстность^

 

что

При

 

увеличеніи

 

доходовъ

 

не

 

будетъ

 

дѣлаемо

 

ника-

кихъ

   

препятствій

   

къ

     

увеличения,

     

расходов*,.

 

,£)■.

(*)

 

На

 

сію

 

черту

 

отеческой

 

заботливѳсти

 

Св.

 

Сѵнода

 

о

 

пре-

спѣяніи—и

 

въ

 

матеріальномъ

 

отношеніи —духовяо-учебныхъ

 

заведеній
ябращаемъ

 

ввимавіе

 

особенно,

 

духрвенстса

 

вягпсксц

 

ецар^ц.^—

бн

 

ц

 

Если

 

всѣ

 

прцчтц

 

вр$хъ

 

церквей

 

пашей

 

епархіи,

 

жела^ъ

видѣть

 

евоц>

 

вятскую

 

семинарію

 

и

 

свои

 

енархіальныя

 

училища

 

въ

цвѣтущемъ

 

состояніи:

 

то

 

пусть

 

нелѣноетно

 

позаботятся

 

теперь

 

объ
увеличеніи

 

свѣчныхъ

 

и

 

вѣнчиковыхъ

 

доходовъ—единственна™— по

тѳнерѳппцшъ

    

обстоятельстваиъ-r—средства

    

къ

   

увеличенію

 

жалрванія
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Сообщая

 

о

 

семъ

 

Вашему

 

Преосвященству,

 

съ

 

при-

ложеніемъ

 

выписки

 

изъ

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

Сѵнодомъ

 

смѣты

 

доходовъ

 

и

 

расходовъ

 

на

 

1865

 

годъ,

долгомъ

 

считаю

 

присовокупить,

 

что

 

исправленный,

согласно

 

постановленію

 

Святѣйшаго

 

Сунода,

 

въ

 

хот

зяйственномъ

 

управленіи

 

смѣты

 

доходовъ

 

и

 

расходовъ

на

 

содержаніе

 

въ

 

1865

 

году

 

духовно-учебныхъ

 

заве-

деній

 

ввѣренной

 

вамъ

 

епархіи,

 

а

 

также

 

вѣдомость

 

какъ

о

 

порядкѣ

 

разассигнованія

 

мѣстныхъ

 

доходовъ

 

на

удовлетвореціе

 

исчисленныхъ

 

по

 

смѣтамъ

 

потребно-
стей,

 

такъ

 

и

 

о

 

распредѣленіи

 

суммъ

 

свѣчнаго

 

дохода

будутъ

 

препровождены

 

изъ

 

хозяйственна™

 

управления

по

 

принадлежности.

На

 

семъ

 

отношеніи

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-
ства

 

послѣдовала

 

такова:

 

«1865.

 

янв.

 

18.

 

Семинарское
правленіе

 

имѣетъ

 

принять

 

къ

 

должному

 

руководству

постановленцыя

 

Святѣйищмъ

 

Сѵнодомъ

 

и

 

изложенныя

въ

 

настоящемъ

 

отношеніи

 

правила;

 

для

 

руководства

же

 

и

 

должнаго

 

исполненія,

 

въ

 

чемъ

 

слѣдуетъ,

 

сооб-
щить

 

въ

 

консисторію

 

копію,

 

какъ

 

съ

 

отношенія,

 

такъ

и

 

пршюженньіхъ

 

къ

 

нему

 

выдисокъ

 

изъ

 

смѣты.

 

Кро-
мѣ

 

сего

 

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

и

отношеніе

 

и

 

выписки.»

веѣхъ

   

наставниковъ

 

семипаріи

 

и

 

училищь

    

и

 

улучшенію

 

средствъ

 

къ

содержание

 

и

 

образованію

 

учениковъ.

Къ

 

этому

 

нужнымъ

 

считаю

 

присовокупить,

 

что

 

по

 

вятской

 

семп-

наріи

 

и

 

подвѣдомымъ

 

ей

 

училищами.—-1)

 

жалованіе

 

полагается:

 

на-

отавннкамъ

 

семгтаріи-.—uo

 

286

 

р.

 

въ

 

годъ;

 

училищнымъ

 

же—а)
высшаго

 

отдѣлеиія

 

по

 

171

 

р.

 

60к. , —б)

 

средня™—по

 

150

 

р.

 

15к.,—

в)

 

низшаго^— по

 

107

 

р.

 

25

 

к.

 

2)

 

на

 

содержите

 

учениковъ

 

(пищею,
обувью,:

 

одеждою,

 

бѣльемъ

 

и

 

проч;,---и

 

то

 

только

 

для

 

нуждающихся,
которыхъ

 

по

 

штату

 

въ

 

семинаріи

 

полагается

 

100,—а

 

въ

 

дѣистви-

тельнрсти

 

ихъ

 

всегда;гораздо

 

болъе;

 

по

 

этому

 

семинарское

 

начальство

вынуждено

 

бываетъ—нѣкоторымъ

 

отказывать

 

въ

 

пособіи, —другимъ

№е

 

давать

 

это

 

пособіе

 

только

 

въ

 

половинномъ

 

количествѣ)

 

ее

 

семйнаріц
полагаемся

 

на

 

каждагр

 

но

 

48

 

р.

 

56

 

к.;

 

въ

 

учиацщахъ—полный

 

окладъ

28

 

р. :

 

55

 

к.,

 

половинный— А 4

 

р.

 

2$

 

к.

 

въ

 

годъ.

При

 

нынешней

 

дороговизпѣ

 

на

 

всѣ

 

необходимые

 

къ

 

жизни

 

нред-

мещ,

 

указанные

 

дыфры

 

говорятъ

 

сами

 

за

 

себя.
|

 

;;;;

    

.

   

Редащтсрь.
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'

в

 

ы|
изъ

 

утвержденной

 

опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

21

 

лекабпяі

Наименованіе

   

епархій,

 

въ

Статьи

    

доходовъ,

    

исчііс ісющ]

§

   

і -

Отъ

 

про-

§

 

2.
Отъ

 

про-

дажи

 

вѣн-

чиковъ

  

и

§

 

з.
Проценты
съ

 

духов-

Ш
Отъ

 

об-

 

aj
котѳрыхъ

   

поступаютъ

 

до-

ходы.

дажи

 

въ

церквахъ

свѣчъ

 

и

листовъ

разрѣши-

тельпой

молитвы,

но

 

-учео-

ныхъ

 

ка-

ппталовъ,

хранящих

ciel
рочиыхъ

 

ц]

ч
статей,

 

щ

■

воска. возлагае-

мы

 

хъ

   

на

усопшихъ

ся

    

въ

епархіяхъ
cul

1

. Рубли. К. Руб. К.

»

Руб К. Руб. К.

 

M

32585 » 4847 285 в » »

 

U

ВЫ
изъ

 

утвержденной

 

опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

21

 

декабря

Напменоваиіе

епархій

 

и

 

состоя-

Предметы

    

расходѳвъ,

    

предпазиаче)

§

 

і - §2.
§

 

3.

   

Хозяйственные

 

раем

Наемъ,

 

ре- Содержаніе

щихъ

    

въ

   

нихъ
Содержаніе

лицъ

 

управ-
Содержаніе МОНТЪ,

    

«ІТО-

пленіе,

 

освѣ-

библіотекъ,

 

Ка
кабинетовъ

духовно-учебныхъ ленш

 

и

 

уча- воспитан- іденіе.

 

и

 

со- и

 

покупка

 

ем

заведепій.
щихъ.

нпковъ. держаше

 

до-

мовъ

 

и

 

при-

перюдичес-

кихъ

 

изда-

 

ipd

;

      

.'

 

,

     

■■

   

.

слуги. ній.

Вятская

 

епархія.
Рубли.

   

К. Рубли.

 

J

 

К. Рубли . К. Рубли.

 

|К.

 

Ц

Семипарія

 

.

  

.

   

. 6038 88 6392 96 3500 » 210 50

 

$

училища:

Вятское

 

.... 2101 90 / 1100 » 30 »

   

1
Нол

 

вне

 

кое

 

.

  

.

  

.

 

' 979 55 1 194 2 30 »

   

1
Яранскѳе

   

.

  

.

  

.

Глазов

 

ское.

 

'.

  

.

979
1029

55
55

5817 68
178
129

50
»

24
30

20
»

Елабужское

   

.

  

. 979 55 і 243 68 30 g

Сарапульское .

  

. 1009 55 ( 146 87 9 20
Итого

 

.

 

. 13118 53 122 10 64 5492 7 363 90

 

13

Котя.

доходовъ

   

по

 

духовно-учебной

   

части

   

на

 

1805

 

годъ.

въ

    

епархіяхъ

    

по

    

слвтѣ

    

на

    

1865

    

годъ.______

«an

еніи

7.

      

П

 

о

 

с

 

о

 

б

 

і

 

я

Изъ

 

Го-

сударст-

венна™

Казна-

чейства

 

.

Проценты

съ

  

капи-

талов!,,

пожертво

вашіыхъ

въ

 

пользу

духовно-

учебныхъ

заведеній.

Руб. К,

Ежегодные

    

взносы.

Отъ

 

архі-

ерейскпхъ

дОМОВЪ

    

и

монасты-

рей.

Руб.

10

к. Руб.

 

|К.

Изъ

 

до-

ходовъ

церквей.

Изъ

 

по

сторон-

шіхъ

 

вѣ-

домствъ.

Подлежа-

щіе

  

къ

зачету

 

на-

личные

остатки,

ожидае-

мые

 

къ

1

 

января

186

    

г.

Итого,

Руб. К. Руб. К. Руб. | К.

983 17

Рѵбли

 

IK.

40501

 

17

К

 

опг

 

я.

А.
гіты

 

расходовъ

   

по

 

духовно-учебной

   

части

   

на

 

1865

  

годъ.

лѣтѣ

   

на

    

1865

    

годъ.

Расходы

 

разнаго

 

рода. 8

 

5 .

 

Пенсіи

 

и

 

классныеоклады,

ща- Больница

и

 

медика-

менты.

К,

31

Мелочные

экстраор-

динарные

и

 

другіе
расходы .

Пенсіи.

Руб.

 

IK.

336

128

50

16

464

Руб.

 

|К.

200

52

  

87
7

25
13 34
21

 

'44
9

 

І87
66!

 

329

  

52

Рубли.

457

457

К.

43

43

Кіассные

оклады.

Содержа-

ще

 

учи-

лпщъ

 

дѣ-

вицъ

   

ду-

ховнаго

зваиія.

Рубли.

2259

2259

К. Руб.

40 ))

)) »

» »

» -

   

»

» »

» »

» »

40 )>

Итого.

Рубли, К.

19638 75

15527 10

35165 85
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Священно-и-церковно-служители

 

благочинія

 

свя-

щенника

 

Михаила

 

Осокина

 

(въ

 

нолинскомъ

 

уѣздѣ),

освѣдомившись,

 

что

 

круглые

 

сироты,

 

изъ

 

священни-

ческихъ

 

дѣтей,

 

Илья

 

и

 

Иванъ

 

Хрулевы,

 

записанные

при

 

селѣ

 

Ошланскомъ

 

и

 

обучающіеся

 

въ

 

нолинскомъ

духовномъ

 

училигцѣ,

 

съ

 

наступленіемъ

 

настоящей

 

зи-

мы,

 

не

 

будутъ

 

имѣть

 

теплаго

 

одѣянія

 

(такъ

 

какъ

 

по-

ложеннаго

 

на

 

Хрулевыхъ

 

полнаго

 

вспомогательна™)

отъ

 

казны

 

оклада,

 

при

 

дороговизнѣ

 

содержанія,

 

едва

могло

 

доставать

 

на

 

уплату

 

за

 

пищу

 

и

 

квартиру

 

для

нихъ),

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

1864

 

г.

 

открыли

 

въ

 

поль-

зу

 

Хрулевыхъ

 

подписку,

 

и

 

подписали

 

на

 

зимнюю

 

имъ

одежду

 

тринадцать

 

рублей

 

пятъдесятъ

 

копѣекъ,

 

како-

вая

 

сумма

 

и

 

препровождена

 

къ

 

священнику

 

села

 

Ош-
ланскаго

 

Ипполиту

 

Мухачеву,

 

для

 

употребленія

 

по

назначенію.

СОДЕРЖАНИЕ:

     

I)

    

Распоряженія

     

и

    

постановленія

    

правительства:

I)

   

Указы

    

Св.

   

Сѵнода.

   

2)

   

Распоряжения

   

епархіальяаго

   

начальства.

II)

  

Извѣстія.

Дозволено

 

цензурою.

   

25

 

января

 

1865

 

года.

Вятка..

   

Въ

   

типограФІи

 

К.

 

Бливова.
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1865

   

Г.

          

ФЕВРАЛЯ

  

16-го.

ОТДѢЛЪ

 

ДУХОВНО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ.

ВЫБРАГШЫЯ

 

ИЗЪ

   

ТВОРЕШЙ

 

GB.

   

ОТЕЦЪ,

   

НА

 

КАЖДЫЙ

ДЕНЬ

 

ГОДА.

(Продолженіе).

Міъсяца

 

октября

 

на

 

24

 

день.

О

 

томъ,

 

чтобы

 

мысль

 

о

 

могущихъ

 

случиться

 

съ

нами

 

несчастіяхъ

 

провѣрлть

 

размышлеиіемъ

 

и

 

откло-

нять

 

оныя

 

предусмотрительностью .

 

Св.

 

А м врос.

 

кн.

2

 

о

 

должности

 

хъ.

Мы

 

не

 

долашы,

 

опасаясь

 

несчастій,

 

предавать-

ся

 

малодушію

 

и

 

терять

 

вѣру

 

въ

 

Промыслъ;

 

мы

долашы

 

приготовить

 

душу

 

свою,

 

пріучить

 

мысль

и

 

быть

 

всегда

 

готовыми

 

съ

 

твердостію

 

встрѣтить

несчастія,

 

чтобы

 

намъ

 

не

 

возмущаться

 

никакимъ

страхомъ,

 

не

 

быть

 

подавленными

 

скорбію

 

и

 

тя-

жестью

 

страданій.

 

Трудно

 

перенести?—но

 

какъ

всякая

 

скорбь

 

побѣяідается

 

страхомъ

 

другаго

 

стра-

дапіл

 

еще

 

болѣе

 

тяжкаго;

 

то

 

мы

 

уготовивши

 

душу
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свою

 

во

 

искушеніе

 

и

 

часто

 

размышляя

 

о

 

будущемъ

судѣ

 

Божіемъ,

 

о

 

вѣчности

 

мученій,

 

легко

 

можемъ

перенести

 

все.

Важно

 

только

 

то,

 

чтобы

 

поставить

 

себя

 

въ

такое

 

располояіеніе

 

духа,

 

и

 

что

 

бы

 

силою

 

сообра-

жения

 

нѣкоторымъ

 

образомъ

 

предусматривать

 

буду-

щее,—представляя

 

себѣ

 

всѣ

 

случаи,

 

какіе

 

могутъ

съ

 

нами

 

случиться,

 

когда

 

яге

 

и

 

приключилось

 

бы

что,

 

то

 

знать,

 

какъ

 

намъ

 

поступить

 

въ

 

то*нъ

 

или

въ

 

другомъ

 

дѣлѣ;

 

потому

 

что

 

иногда

 

нулшо

 

бы-

ваетъ

 

размышлять

 

о

 

нѣсколькихъ

 

предметахъ

вдругъ,—и

 

предугадать

 

въ

 

различное

 

ли

 

время

 

слу-

чится

 

съ

 

нами

 

то

 

или

 

другое,

 

и

 

постепенно,

 

для

того

 

чтобъ

 

имѣть

 

время

 

сдѣлать

 

приличное

 

распо-

ряженіе.

Итакъ

 

дѣло

 

мудраго

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобъ

не

 

скрывать

 

того,

 

что

 

доляшо

 

случиться,

 

а

 

откры-

вать

 

и

 

какбы1

 

предсказывать

 

и

 

по

 

дальновидности

ума

 

предупреждать,

 

дабы

 

оно

 

не

 

могло

 

случиться,

чтобы

 

не

 

сказать

 

послѣ:

 

мы

 

не

 

предвидѣли,

 

мы

 

не

думали

 

о

 

такомъ

 

случаѣ.

 

Несчастіл

 

приходятъ

 

вне-

запно,

 

если

 

не

 

будутъ

 

предусмотрѣны

 

и

 

отклонены.

Какъ

 

на

 

войнѣ

 

нечаянное

 

нападеніе

 

непріятеля

 

съ

трудомъ

 

мояіетъ

 

быть

 

отбито,

 

особенно

 

еяіели

нападутъ

 

врасплохъ

 

и

 

найдутъ

 

насъ

 

неготовыми

 

къ

отпору,

 

легко

 

побѣждаютъ;—такъ

 

постпгающія

насъ

 

бѣдствія

 

не

 

предусмотрѣнныя

 

нами

 

прнводятъ

въ

 

большое

 

уныніе

 

и

 

ослабляютъ

   

нашу

 

бодрость

Въ

 

подобныхъ

 

сему

 

случаяхъ

 

нуяшо,

 

чтобы

умъ

 

нашъ

 

былъ

 

занятъ

 

святыми

 

помыслами

 

и

 

поз-
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навалъ

 

чистымъ

 

сердцемъ,

 

что

 

праведно

 

и

 

благо-

честно:

 

ибо

 

сказано:

 

блашени

 

чистіи

 

сердцемъ,

яко

 

тіи

 

Бога

 

узрятъ

 

(Мато.

 

6,

 

40).

 

За

 

святое

гке

 

мы

 

должны

 

почитать

 

только

 

то,

 

что

 

честно,—

притомъ

 

не

 

должны

 

развлекаться

 

безъ

 

разбора

всякаго

 

рода

 

занятіями,

 

но

 

въ

 

особенности

 

избѣ-

гать

 

худыхъ

 

помысловъ.

Нѣтъ

 

ничего

 

труднѣе,

 

какъ

 

возобладать

 

надъ

самимъ

 

собою

 

и

 

удалять

 

отъ

 

себя

 

то,

 

что

 

хотя

кажется

 

наиъ

 

приманчивымъ,

 

но

 

для

 

насъ

 

безпо-

лезно.

 

Наконецъ,

 

если

 

бы

 

и

 

постигли

 

насъ

 

иску-

шенія

 

и

 

бѣды,

 

которыхъ

 

мы

 

не

 

въ

 

силахъ

 

пере-

несть

 

и

 

когда

 

повидимому

 

не

 

осталось

 

намъ

 

ни

Какой

 

надежды

 

избавиться

 

отъ

 

оныхъ,

 

мы

 

должны

терпѣливо

 

переносить,

 

и

 

показывать

 

видъ

 

будто

 

съ

нами

 

ничего

 

особеннаго

 

не

 

случилось,

 

вспоминая

слова

 

Іова:

 

нагъ

 

изыдохъ

 

отъ

 

чрева

 

матере

моея,

 

нагъ

 

и

 

огпыду

 

тамо;

 

Господь

 

даде,

 

Гос-

подь

 

отъятъ.

 

(Іов.

 

1,

 

21.).

ВЪ

 

ДЕНЬ

 

ВВЕДЕНЫ

 

ВО

 

ХРАМЪ

 

ПРЕСВЯТЫЯ

БОГОРОДИЦЫ.

Св.

 

Церковь ѵ

 

восіюминаетъ

 

нынѣ

 

чудное

 

и

вмѣстѣ

 

поучительное

 

обстоятельство

 

изъ

 

жизни

преблагословенной

 

Дѣвы

 

Маріи, —именно

 

введеніе

Ея

 

во

 

храмъ

 

Іерусалимскій.

Священное

 

событіе

 

сего

   

праздника

   

соверши-

(*)

 

Произнесено

 

въ

 

храмовый

 

праздникъ

 

училищной

 

дѣвицъ

духовнаго

 

званіи

 

церкви

 

въ

 

г.

 

Ваткѣ.
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лось

 

слѣдуюіщшъ

 

образочъ:

 

благочестивые

 

роди-

тели

 

преблагословенной

 

Дѣвы

 

Маріи

 

Іоакимъ

 

и

Анна

 

до

 

старости

 

своей

 

не

 

имѣли

 

дѣтей.

 

Они

усердно

 

просили

 

Господа,

 

чтобы

 

Онъ

 

даровалъ

 

имъ

это

 

утѣшеиіе,

 

п

 

обѣщали,

 

если

 

Господь

 

услышить

молитву

 

ихъ,

 

отдать

 

новорол?денное

 

дитя

 

на

 

слу-

женіе

 

Господу.

 

Господь

 

услышалъ

 

молитву

 

ихъ

 

и

даровалъ

 

имъ

 

дитя,

 

которое

 

впослѣдствіи

 

удостои-

лось

 

быть

 

Матерію

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа.

Обѣщаніе,

 

которое

 

родители

 

дали

 

Госиоду,

 

скоро

было

 

исполнено.

 

Едва

 

минуло

 

Пресвятой

 

Дѣвѣ

 

три

года

 

и

 

она

 

отдана

 

была

 

родителями

 

въ

 

храмъ

Іерусалимскій.

 

Съ

 

сего

 

времени

 

Пресвятая

 

Дѣва,

посвященная

 

Богу

 

и

 

посѣщаемая

 

нерѣдко

 

своими

родителями,

 

поручена

 

была

 

внимательному

 

надзору

священниковъ

 

и

 

старшихъ

 

дѣвственнпцъ,

 

быстро

выучилась

 

священному

 

языку,

 

съ

 

любовію

 

читала

слово

 

Боаііе

 

и

 

постоянно

 

ходила

 

на

 

молитву

 

въ

храмъ

 

Болгій;

 

и

 

съ

 

дальнѣйшимъ

 

возрастомъ

 

тѣла

 

и

души

 

возрастала

 

въ

 

смиреніи,

 

воздерягапіи

 

и

 

богомы-

сліи.

 

Древнее

 

преданіе

 

говоритъ,

 

что

 

святая

 

Дѣва,

живя

 

при

 

храмѣ

 

и

 

готовясь

 

сама

 

быть

 

храмомъ

 

Бо-

жества,

 

все

 

время

 

свое,

 

остававшееся

 

у

 

нея

 

отъ

молитвы

 

и

 

богомыслія,

 

посвящала

 

трудамъ.

 

Она

сама

 

пряла

 

волну

 

и

 

ленъ,

 

сама

 

вышивала

 

священ-

ный

 

облаченія

 

и

 

плодомъ

 

этихъ-то

 

трудовъ

 

быль

впослѣдствіи

 

нешвенный

 

хитонъ

 

нашего

 

Спасителя-

(Чет.

 

Мин.

 

21

 

ноября.)

Такъ

 

совершилось

   

праздпуемое

    

нами

  

сегодпя

событіе!

     

Такъ

      

совершилось

    

и

    

благочестивое
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воспитаніе

 

преблагословенной

 

Дѣвы

 

Маріи!

Бл.

 

ел.,

 

такъ

 

ли

 

мы

 

воспитываемъ

 

дѣтей

 

на-

шихъ?

 

такъ

 

ли

 

мы

 

и

 

сами

 

воспитаны?

 

Конечно,

условія

 

времени

 

и

 

условія

 

общества

 

одного

 

изъ

насъ

 

ведутъ

 

для

 

воспитанія

 

въ

 

школу

 

наукъ,

 

дру-

гаго — въ

 

школу

 

искуетвъ,

 

инаго —прямо

 

въ

 

прак-

тическую

 

школу

 

общественной

 

жизни;

 

но

 

тѣмъ

 

не

менѣе

 

для

 

всѣхъ,

 

кто,

 

живя

 

на

 

землѣ

 

желаетъ

 

и

готовится

 

жить

 

на

 

небѣ,

 

необходимо

 

воспитаніе

въ

 

духѣ

 

вѣры

 

и

 

благочестія.

 

Св.

 

апостолъ

 

Павелъ

говорить:

 

тѣлесное

 

обученіе

 

вмалѣ

 

есть

 

полезно,

 

а

благочестіе

 

на

 

все

 

полезно

 

есть,

 

обѣтованіе

 

имуще

живота

 

нынѣшняго

 

и

 

грядущаго

 

(1

 

Тим.

 

4,

 

8.);

 

и

исторія

 

настоящего

 

церковяаго

 

праздника

 

показы-

ваетъ

 

намъ,

 

что

 

то

 

воспитаніе

 

только

 

и

 

прочно,

 

ко-

торое

 

основано

 

на

 

вѣрѣ

 

и

 

благочестіи.

Но

 

всѣ

 

ли

 

мы

 

слѣдуемъ

 

сему

 

ученію

 

апостоль-

скому

 

и

 

иримѣру

 

преблагословенной

 

Дѣвы

 

Марін?

Одпи

 

изъ

 

насъ

 

нисколько

 

не

 

заботятся

 

о

 

восшітаніи

своихъ

 

дѣтей;

 

другіе

 

имѣютъ

 

въ

 

виду

 

или

 

одно

впѣшнее

 

воспитаніе,

 

или

 

одно

 

умственное

 

развитіе;

а

 

третьи

 

наконецъ

 

и

 

иіблали

 

бы

 

совмѣстить

 

и

внѣшнее

 

или

 

тѣлесное

 

воспитаніе

 

и

 

нравственное

развитіе,

 

но

 

различный

 

обстоятельства

 

не

 

всегда

дозволяютъ

 

приводить

 

въ

 

исполненіе

 

свои

 

желанія.

Не

 

говоря

 

уаче

 

о

 

безпечныхъ

 

родителяхъ,

 

обратимъ

вппманіе

 

только

 

на

 

тѣхъ,

 

которые

 

н'с

 

совсѣмъ

равподушны

 

къ

 

внѣшнему

 

воспитанію

 

своихъ

 

дѣ-

тей.

 

Они

 

за

 

ранѣе

 

номышляютъ

 

о'томъ,

 

какому

бы

 

ремеслу

 

или

 

худоліеству

 

обучить

 

своихъ

 

дѣтсп,
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чтобы

 

они,

 

гіришедши

 

въ

 

возрастъ,

 

могли

 

чест-

нымъ

 

трудомъ

 

пріобрѣтать

 

себв

 

пропитаніе.

 

Ко-

нечно,

 

все

 

это

 

хорошо

 

и

 

полезно;

 

но

 

заботясь

 

о

тѣлесныхъ

 

нуждахъ,

 

всегда

 

ли

 

они

 

заботятся

 

о

томъ,

 

что

 

прежде

 

и

 

болѣе

 

всего

 

нужно

 

для

 

ихъ

дѣтей?

 

Заботятся

 

ли

 

они

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

дитя

 

ихъ

имѣло

 

чистое

 

понятіе

 

о

 

Богѣ

 

и

 

Его

 

нромыслѣ,

 

о

добродѣтели

 

и

 

порокѣ,

 

о

 

наградахъ

 

и

 

наказаніяхъ

въ

 

будущей

 

жизни?

 

Заботятся

 

ли

 

они

 

о

 

томъ,

чтобы

 

привить

 

молодому

 

уму

 

и

 

молодому

 

сердцу

дитяти

 

ту

 

мысль,

 

что

 

главнымъ

 

основаніемъ

 

вся-

каго

 

дѣла

 

и

 

прочною

 

опорою

 

нравственности

 

и

общественнаго

 

благосостояния

 

елулштъ

 

одно

 

толь-

ко

 

христианское

 

благочестіе?

 

Безъ

 

обученія

 

же

сему

 

благочестію,

 

что

 

пользы

 

въ

 

речеслѣ

 

или

искуствѣ

 

и

 

какое

 

значеніе

 

безъ

 

благочестія

 

мо-

жетъ

 

имѣть

 

и

 

всякаго

 

рода

 

промышленность?

 

Не

отъ

 

недостатка

 

ли

 

сего

 

христіанскаго

 

благочестія

происходить

 

тѣ

 

грубые

 

и

 

отвратительные

 

пороки,

которыми

 

страдаетъ

 

большое

 

число

 

людей?—Умная

молитва,

 

которою

 

Пресвятая

 

Дѣва

 

сопровояідала

обычныя

 

дѣла

 

человѣческія ;

 

есть

 

вырааченіе

 

глу-

бокаго

 

благочестія.

 

Если

 

бы

 

и

 

наши

 

дѣти,

 

пред-

назначенные

 

къ

 

тому

 

или

 

другому

 

ремеслу

 

и

 

ху>

додіеству,

 

заранѣе

 

были

 

обучены

 

благочестію

христианскому

 

и

 

могли

 

сознательно

 

молиться

 

Гос-

поду

 

Богу,

 

то

 

давно

 

бы

 

уа;е

 

и

 

незамѣтно

 

исчезло

всякое

 

зло,

 

губящее

 

души

 

и

 

тѣла

 

людей.

 

Но,

 

забо-

тясь

 

о

 

благѣ

 

души,

 

мы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

не

 

долншы

оставлять

 

безъ

   

вниманія

 

и

 

воспитанія

    

тѣлеснаго;
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ибо

 

сама

 

природа

 

и

 

ученіе

 

христианское

 

возлагаютъ

на

 

родителей

 

и

 

воспитателей

 

священный

 

долгъ

имѣть

 

попеченіе

 

о

 

внѣшиемъ

 

благосостояніи

 

дѣтей,

т.

 

е.

 

о

 

здоровьи

 

ихъ,

 

достаткѣ

 

и

 

довольетвѣ

 

внѣш-

немъ.

 

Примѣроиъ

 

сему

 

могутъ

 

служить

 

благо-

честивые

 

родители

 

преблагословенной

 

Дѣвы

 

МГа-

ріи.

 

Они,

 

водворивъ

 

юную

 

трехлѣтнюю

 

дочь

 

свою

въ

 

домѣ

 

Божіемъ

 

и

 

поручивъ

 

Ее

 

тамъ

 

надзору

священниковъ

 

и

 

старшихъ

 

дѣвственницъ,

 

часто

носѣщали

 

Ее

 

вь

 

храмѣ,

 

научая

 

Ее

 

закону

 

Божію

и

 

всѣмъ

 

добродѣтелямъ,

 

всегда

 

заботились

 

н

 

о

внѣшнемъ

 

Ея

 

нреспѣяніи.

Другой

 

видъ

 

тѣлеснаго

 

воспитанія —это

 

школь-

ное

 

образованіе.

 

Важна

 

и

 

священна

 

цѣль

 

сего

 

обра-

зованія!

 

Наука

 

старается

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

передать

дѣтямъ

 

разнообразное

 

и

 

самое

 

точное

 

иознаніе,

 

что-

бы

 

образовать

 

человѣка,

 

усовершенствовать

 

его.

Посему

 

тоне

 

безъ

 

основанія

 

родители

 

пита

 

ютъ

 

ве-

ликую

 

надел^ду,

 

когда

 

отдаютъ

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

школы.

 

Но

 

и

 

здѣсь—въ

 

школахъ

 

не

 

замѣчается

 

ли

нѣкоторый

 

недостатокъ

 

нравственныхъ

 

началъ?—

Правда

 

школа

 

имѣетъ

 

свои

 

средства

 

развить

 

и

умственный

 

и

 

нравственный

 

силы

 

дѣтей;

 

между

тѣмъ,

 

опытъ

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

иногда

 

никакія

благоразумный

 

мѣры

 

и

 

нравственный

 

начала,

 

про-

повѣдуемыя

 

въ

 

школѣ,

 

не

 

могутъ

 

имѣть

 

благотвѳр-

наго

 

вліянія

 

на

 

тѣхъ

 

дѣтей,

 

которынъ

 

съ

 

юныхъ

лѣтъ

 

не

 

были

 

усвоены

 

пачала

 

христіанской

 

нрав-

ственности.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

не

 

всегда

 

благо-

разумны

 

сами

   

родители

 

и

 

тѣ,

 

подъ

 

руководствомъ
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которыхъ

 

дѣти

 

получаютъ

 

первоначальное

 

образо-

ваніе;

 

они

 

не

 

страшатся

 

въ

 

присутствии

 

дѣтей

 

вы-

сказывать

 

тѣ

 

порочпыя

 

двшкеиія

 

сердечныя,

 

ко-

торый

 

такъ

 

легко

 

прививаются

 

къ

 

молодому

 

сердцу,

не

 

обращая

 

впиманія

 

на

 

то,

 

что

 

дѣти

 

имѣютъ

 

спо-

собность

 

перенимать

 

и

 

усвоять

 

все,

 

что

 

видятъ

 

и

слышатъ.

 

Посему,

 

необходимо

 

родителямъ

 

и

 

тѣмъ,

которыхъ

 

окружаютъ

 

дѣти,

 

быть

 

оеторояшыми

 

не

только

 

въ

 

постункахъ,

 

но

 

и

 

въ

 

словахъ;

 

необхо-

димо

 

имъ

 

во

 

всѣхъ

 

обстоятельствахъ

 

жизни

 

откры-

то

 

исповѣдывать

 

истинную

 

вѣру

 

въ

 

Бога

 

и

 

крѣп-

кое

 

упованіе

 

на

 

вседѣйствующій

 

промыслъ

 

Бонпй;

словомъ—необходимо

 

самимъ

 

быть

 

благочестивыми;

тогда

 

благочестіе

 

это

 

незамѣтно

 

распространится

и

 

на

 

дѣтей;

 

тогда

 

никакое

 

зло

 

нравственное,

 

хотя

бы

 

и

 

открыто

 

высказанное,

 

не

 

приразится

 

къ

 

нимъ;

среди

 

всѣхъ

 

переворотовь,

 

могущихъ

 

случиться

 

въ

жизни

 

частной

 

и

 

общественной,

 

они

 

останутся

 

не

поколебимы

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

вѣрности,

 

никто

 

не

 

успѣетъ

искоренить

 

въ

 

нихъ

 

благочестія,

 

когда

 

оно

 

проникло

въ

 

существо

 

ихъ.

Укаліемъ

 

еще

 

на

 

одинъ

 

видъ

 

твлеснаго

 

обу-

ченія.

 

Дитя

 

съ

 

самыхъ

 

первыхъ

 

дней

 

жизни

 

окру-

ліено

 

прислулшиками

 

и

 

прислулшнцамн,

 

наставни-

ками

 

и

 

наставницами,

 

которые

 

когда

 

проявляются

въ

 

немъ

 

признаки

 

ума

 

и

 

раскрывается

 

языкъ,

 

на-

чинаютъ

 

съ

 

нимъ

 

говорить

 

на

 

нѣсколькихъ

 

язы-

кахъ

 

человѣческихъ;

 

но

 

знаетъ

 

ли

 

дитя

 

тотъ

 

языкъ

церковный,

 

священный,

 

на

 

которомъ

 

Церковь

 

пра-

вославная

   

славитъ

   

Бога,

 

на

 

которомъ

   

нзлоліены
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молитвы

 

возносимый

 

къ

 

Богу?

 

Всегда

 

ли

 

дитя

 

чи-

тастъ

 

св.

 

Евангеліе

 

для

 

назиданія

 

себя

 

и

 

своихъ

домашнихъ,

 

или

 

въ

 

минуты

 

радости

 

и

 

горя?

 

Не

случается

 

ли,

 

что

 

въ

 

иномъ

 

домѣ

 

дѣти

 

разскажутъ

вамъ

 

планъ

 

какого

 

либо

 

замѣчательнаго

 

срааіенія,

или

 

проэктъ

 

какой

 

нибудь

 

новой

 

желѣзной

 

дороги,

или

 

подробности

 

и

 

анекдоты

 

изъ

 

жизни

 

какихъ

либо

 

великихъ

 

людей;

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

не

 

знаютъ

самыхъ

 

важныхъ

 

явленій

 

изъ

 

лшзии

 

Христа

 

Спа-

сителя,

 

Его

 

апостоловъ

 

и

 

св.

 

людей

 

Боля'ихъ?

Развитіе

 

чувства

 

и«зящнаго

 

смягчаетъ

 

нравы,

 

обла-

гороліиваетъ

 

человѣка.

 

Но

 

соразмерно

 

съ

 

симъ,

развивается

 

ли

 

въ

 

дитяти

 

чувство

 

красоты

 

небес-

ной,

 

такъ

 

величественно

 

отразившейся

 

въ

 

храмахъ

Божіпхъ,

 

т.

 

е.

 

находитъ

 

ли

 

дитя

 

удовольствіе

 

и

пріятность,

 

когда

 

присутствует!»

 

въ

 

храмѣ?

 

Если

.же

 

все

 

это

 

не

 

такъ,

 

то

 

и

 

это

 

воспитаніе

 

безполез-

но

 

намъ.

 

Одно

 

только

 

носпитаніе,

 

какъ

 

мы

 

ул;е

сказали,

 

полезно

 

намъ

 

во

 

всѣхъ

 

обстоятельствахъ

пашей

 

жизни.

 

Это

 

воспитапіе,

 

основанное

 

па

 

вѣрѣ

и

 

благочестіи.

Итакъ,

 

бл.

 

ел.,

 

воспитывайте

 

дѣтей

 

въ

 

слове-

сахъ

 

ввры

 

и

 

добромъ

 

ученіи,

 

по

 

иримѣру

 

родите-

лей

 

преблагословенной

 

Дѣвы

 

Маріи,

 

а

 

преимуще-

ственно

 

обучайте

 

ихъ

 

къ

 

благочестію.

 

Самъ

 

же

Богъ

 

да

 

подастъ

 

намъ

 

разумъ

 

и

 

премудрость

 

обу-

чать

 

и

 

душу

 

и

 

тѣло

 

наше

 

согласно

 

благочестію

христианскому.—А

 

вы

 

дѣти—дѣвицы

 

занимайтесь

съ

 

полнымъ

 

усердіемъ

 

и

 

любовію;

 

пріучайтесь

 

къ

трудамъ,

 

усвояйте

 

себѣ

 

и

 

пониманіемъ

 

и

 

сердцемъ
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все,

 

что

 

будетъ

 

внушаемо

 

вамъ

 

начальницею,

 

пре-

подаваемо

 

наставниками

 

и

 

воспитательницами;

 

будь-

те

 

внимательны

 

ко

 

всѣмъ

 

урокамъ

 

вашимъ.

 

А

 

для

того,

 

чтобы

 

Господь

 

благословилъ

 

добрымъ

 

успѣ-

хомъ

 

труды

 

ваши,

 

молитесь

 

Ему

 

и

 

пречистой

 

Его

Матери—нашей

 

помощницѣ

 

и

 

ходатаицѣ

 

предъ

Богомъ,—молитесь

   

усердно,

   

отъ

 

чистаго

 

дѣтскаго

сердца.
Священникъ

 

церкви

    

вятскаго

 

училища

  

дѣвицъ

духовнаго

 

званія

 

Алекеандръ

 

Вноанскій.

БЮГРАФІЯ

 

СВЯЩЕННИКА

 

ВЛАДИМІРСКОЙ

 

ГУБЕРШИ

ШУЙСКАГО

 

УѢЗДА

 

ПОГОСТА

 

ИЛЬИНСКАГО

 

МИХАИЛА

 

НИ-

КОЛАЕВИЧА

 

СОЛОВЬЕВА

 

(*).

Родители

 

его

 

и

 

дп>тство.

 

Іерей

 

Михаилъ

Николаевичъ

 

родился

 

1777

 

года

 

ноября

 

1-го

 

дня.

Родители

 

его

 

были:

 

діаконъ

 

погоста

 

Іоакиманскаго

Шуйскаго

 

уѣзда

 

(**)

 

Николай

 

НикиФоровичъ

 

и

 

су-

пруга

 

его

 

Анастасія

 

Алексѣевна

 

Они

 

отличались

добродушіемь

 

и

 

гостеиріимствомъ.

 

Съ

 

юныхъ

 

лѣтъ

Михаилъ

 

возрасталъ

 

въ

 

страхѣ

 

Божіемъ,

 

благоче-

стіи

 

и

 

сельской

 

простотѣ.

 

Мать

 

его

 

была

 

дочь

 

свя-

щенника

 

села

 

Кулеберева

 

о.

 

Алексія

 

(Шуйскаго

 

же

уѣзда);

 

она

 

была

 

особенно

 

наболша

 

и

 

благочестива.

(*)

 

Эта

 

біограа>ія

 

написана

 

сыномъ

 

священника

 

Михаила

 

Нико-

лаевича

 

и

 

преемникомъ

 

его

 

по

 

мѣсту

 

службы

 

свящеиникомъ

 

Никола-

емъ

 

Михайловичеиъ

 

Соловьевымъ.

 

Редакція

 

Вятскихъ

 

Епархіальныхъ

Вѣдомостей

 

помѣщаетъ

 

сію

 

біографію

 

въ

 

своемъ

 

изданіи,

 

надѣясь,

что

 

она

 

будетъ

 

прочтена

 

съ

 

любовію;

 

потому

 

что

 

въ

 

лицѣ

 

о.

 

Миха-

ила

 

осуществился

 

образъ

 

пастыря,

 

какимъ

 

долженъ

 

быть

 

православ-

ный

 

свящепиикъ.

(**)

 

Въ

 

семи

 

верстахъ

 

отъ

 

Шуи.
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Калідый

 

годъ

 

и

 

не

 

одинъ

 

разъ,

 

съ

 

юнымъ

 

Михаи»

ломъ,

 

она

 

ходила

 

въ

 

погостъ

 

Ильинскій(*)

 

на

 

бого-

молье.

 

Здѣсь

 

весьма

 

нравилось

 

ей

 

мѣстополоя*еніе.

Сѣвши

 

съ

 

сыномъ

 

своимъ

 

на

 

берегу

 

рѣки

 

Тезы,

 

на

которой

 

стоить

 

Ильинскій

 

погостъ

 

(**),

 

она

 

любо-

валась

 

живописными

 

картинами

 

олшвленнаго

 

мѣста

и

 

еще

 

малому

 

сыну

 

вырал;ала

 

желаніе

 

быть

 

ему

здѣсь

 

священникомъ.

 

«Миша!

 

говорила

 

она,

 

какъ

здѣсь

 

хорошо!

 

всегда

 

душа

 

моя

 

исполнена

 

бываетъ

радости,

 

когда

 

я

 

бываю

 

здѣсь. —О,

 

если

 

бы

 

ты

 

въ

этомъ

 

селѣ

 

былъ

 

священникомъ!

 

»

 

Михаилъ

 

внпиалъ

ея

 

словамъ(***).

Ученье

 

его

 

въ

 

семинаріи.

 

Выучась

 

дома

 

чи-

тать,

 

въ

 

1788

 

году

 

Михаилъ

 

поступилъ

 

въ

 

Суздаль-

скую

 

семицарію(****).

 

Чрезмерная

 

бѣдность

 

угнетала

его

 

въ

 

училищѣ:

 

ибо

 

воспитывалось

 

ихъ

 

въ

 

Сузда-

лѣ

 

двое

 

на

 

содерніаніи

 

бѣднаго

 

родителя, —онъ

 

и

еще

 

меньиіій

 

братъ

 

его

 

Борисъ.

 

Михаилъ

 

былъ

 

изъ

(*)

 

Отстоящій

 

отъ

 

Іоашманскаго

 

на

 

4

 

версты.

(**')

 

Иначе

 

называется

 

онъ—село

 

Телешово.

(***)

 

На

 

портретѣ

 

о.

 

Михаила

 

рукою

 

его

 

написано:

 

«погоста

Илыгаскаго

 

іерей

 

Михаилъ

 

Николаевъ

 

а ),

 

родился

 

отъ

 

діакона

 

Николая

Никифорова

 

погоста

 

Іоакиманскаго

 

въ

 

1777

 

году

 

ноября

 

1-го

 

дня.

Въ

 

семииарію

 

поступилъ

 

1788

 

года;

 

оспротѣлъ

 

1792

 

года;

 

вступилъ

въ

 

бракъ

 

іюня

 

3-го,

 

а

 

12-го

 

дня

 

1793

 

года

 

посвящепъ

 

въ

 

діакона

на

 

родительское

 

мѣсто;

 

во

 

священника

 

на

 

настоящее

 

мѣсто

 

1799

 

го-

да

 

апрѣля

 

10-го

 

дня;

 

овдовѣлъ

 

1825

 

года

 

мая

 

4-го

 

дня;

 

дѣтей

 

се-

мерыхъ

 

имѣетъ;

 

портретъ

 

писанъ

 

на

 

38-мъ

 

году

 

отъ

 

роду,

 

1834

года

 

въ

 

декабрѣ.

(****■)

 

Въ

 

Шуѣ

 

тогда

 

еще

 

не

 

было

  

училища.

а)

 

Въ

 

то

 

время

 

фэмилій

 

своихъ

 

ненисалп,

 

замѣняя

 

ихъ

 

отче-

ствомъ.
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сачыхъ

 

отличныхъ

 

учениковъ.

 

Своими

 

успѣхами

 

и

благонравіеиъ

 

онъ

 

уиіе

 

въ

 

малыхъ

 

классахъ

 

обра-

тилъ

 

на

 

себя

 

особенное

 

вниманіе

 

не

 

только

 

своихъ

наставниковъ,

 

но

 

и

 

тогдашняго

 

епископа

 

суздаль-

скаго

 

Виктора(*).

 

Дарованія

 

у

 

него

 

были

 

отличныя

и

 

онъ

 

подавалъ

 

наилучшую

 

надежду

 

о

 

себѣ

 

въ

 

бу-

дущемъ.

Сиротство

 

его.

 

Но

 

Богу

 

угодно

 

было

 

поло-

жить

 

предѣлъ

 

его

 

классическому

 

обученію

 

еще

 

не

въ

 

дальнемъ

 

классѣ.

 

Едва

 

достигъ

 

онъ

 

до

 

ритори-

ки(**),

 

какъ

 

отецъ

 

его,

 

Іоакиманскій

 

діаконъ,

 

скон-

чался.

 

Овдовѣвшая

 

мать

 

его

 

прибыла

 

въ

 

Суздаль

 

и

стала

 

просить

 

преосвященнаго

 

Виктора

 

объ

 

опре-

дѣленіи

 

старшаго

 

сына

 

на

 

мѣсто

 

умершаго

 

мужа.

Владыка,

 

зная

 

отличныя

 

способности

 

и

 

успѣхи

 

Ми-

хаила,

 

не

 

соглашался

 

уволить

 

его

 

изъ

 

семинаріи;

но

 

мать

 

слезно

 

стала

 

умолять

 

Преосвященнаго,

 

что-

бы

 

сынъ

 

опредѣленъ

 

былъ

 

на

 

осиротѣвшее

 

мѣсто

и

 

чтобы

 

тѣмъ

 

могла

 

быть

 

облегчена

 

сколько

 

ни-

будь

 

ея

 

горесть,

 

которую

 

она

 

должна

 

переносить

съ

 

сиротами(***);

 

притомъ

 

же

 

по

 

смерти

 

отца,

 

если

бы

 

мѣсто

 

его

 

занято

 

было

 

постороннимъ,

 

нечѣмъ

было

 

бы

   

и

 

содержаться

   

обоимъ

 

сиротамъ

 

въ

 

се-

(*)

 

Кромѣ

 

Владиміра

 

каѳедры

 

епнскопскія

 

были

 

тогда

 

еще

 

въ

Суздалѣ

 

и

 

Переяславлѣ,

 

уѣздныхъ

 

городахъ

 

нынешней

 

Владимірской

губерніи.

(**)

 

Такъ

 

именовался

 

классъ,

 

соотвѣтствутощій

 

нынѣшнему

 

низ-

шему

 

отдѣленію

 

семинаріи.

(***)

 

Сиротъ

 

было

 

трое:

 

кромѣ

 

Михаила,

 

помянутый

 

братъ~его

Борисъ

 

и

 

малолѣтняя

 

сестра

 

Парасковья.
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мпнаріи;

 

тогда

 

еще

 

не

 

отпускалось

 

жалованье

 

на

содержаніе

 

учениковъ.

 

Добродѣтельный

 

Преосвя-

щенный,

 

уступая

 

слезнымъ

 

мольбамъ

 

матери,

 

поз-

волилъ

 

выдти

 

старшему

 

сыну

 

ея

 

изъ

 

семинаріи,

жалѣя

 

однакожь,

 

что

 

способный

 

мальчика,

 

лишает-

ся

 

дальнѣйшаго

 

образованія.

Бракъ

 

его.

 

Получивши

 

позволеніе

 

на

 

произ-

водство

 

въ

 

діакона,

 

Михаилъ

 

отправился

 

въ

 

домъ

своей

 

родительницы.

 

Недавно

 

осиротѣвшее

 

семей-

ство

 

находилось

 

въ

 

самомъ

 

бѣдномъ

 

положеніи.

Родитель

 

ихъ

 

оставилъ

 

имъ

 

не

 

большой

 

ветхій

 

домъ;

съ

 

ковчиною

 

его

 

нужды

 

вдовы

 

и

 

сиротъ

 

до

 

край-

ности

 

увеличились.

 

Михаилу

 

было

 

15-ть

 

лѣтъ,

(1777— 1792),

 

когда

 

онъ

 

осиротѣлъ.

 

Нужно

 

было

избрать

 

ему

 

невѣсту.

 

Въ

 

то

 

время

 

билеты

 

на

 

соче-

таніе

 

лицъ

 

духовнаго

 

званія

 

бракомъ

 

едвали

 

выда-

вались

 

изъ

 

конеисторіи;

 

посему

 

весьма

 

затрудни-

тельно

 

было

 

пріискать

 

невѣсту

 

такъ,

 

какъ

 

хотелось

матери.

 

Ей

 

я;елательно

 

было

 

взять

 

за

 

своего

 

сына

священническую

 

дочь,

 

какъ

 

и

 

сама

 

она

 

была

 

дочь

священника.

 

Она

 

предлагала

 

нѣкоторымъ

 

сосѣднимъ

священникамъ

 

о

 

желаніи

 

вступить

 

съ

 

ними

 

въ

 

род-

ство;

 

была

 

съ

 

женихомъ

 

въ

 

селѣ

 

Обезовѣ;

 

но

 

ни-

кто

 

не

 

вѣрилъ,

 

чтобы

 

пятнадцатилѣтній

 

мальчикъ

могъ

 

занять

 

діакопское

 

мѣсто.

 

Уныніе

 

овладѣло

матерью

 

и

 

сыномъ;

 

они

 

не

 

знали,

 

что

 

дѣлать.

 

Не-

довѣрчивость

 

къ

 

нимъ,

 

кромѣ

 

того,

 

поддерживалась

еще

 

завистливымъ

 

дядею

 

сиротъ

 

дьячкомъ

 

Іоаки-

манскаго

 

;ке

 

погоста

 

Иваномъ

 

НикііФоровымъ.

 

Дя-

дя

  

не

 

только

   

не

 

прилагалъ

   

никакого

 

попеченія

 

о
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сиротахъ;

 

но

 

даже

 

разсѣявалъ

 

злонамѣренно

 

слухи,

что

 

діаконица

 

съ

 

сыномъ

 

обмапываютъ,

 

что

 

пле-

мяннику

 

его

 

не

 

быть

 

на

 

мѣстѣ

 

родительскомъ.

 

Но

нашлись

 

добрые

 

люди,

 

которые

 

болѣзнуя

 

о

 

сирот-

ствѣ

 

ихъ,

 

предложили

 

имъ

 

невѣсту

 

въ

 

сосѣднемъ

селѣ

 

Дроздовѣ,

 

дочь

 

дьячка

 

Петра

 

Михайлова.

 

Въ

такой

 

крайности

 

Анастасія

 

Алексѣевна

 

обрадова-

лась

 

и

 

этой

 

невѣстѣ.

 

Изъ

 

четырехъ

 

дочерей

 

помя-

нутаго

 

причетника,

 

Ксенія

 

отличалась

 

умомъ,

 

осо-

бенной

 

добротой

 

души

 

и

 

рукодѣлыіымъ

 

искус-

ствомъ(*).

 

Къ

 

ней-то

 

стали

 

свататься.

 

Отецъ

 

Ксе-

нии

 

съ

 

радостію

 

согласился,

 

и

 

бракъ

 

былъ

 

совер-

шенъ

 

1795

 

года

 

5-го

 

іюня.

Посвященіе

 

его

 

въ

 

санъ

 

діакона

 

и

 

жизнь

 

вб

этомъ

 

сангь.

 

12-го

 

іюня

 

того

 

же

 

1795

 

года

 

Ми-

хаилъ

 

посвящеиъ

 

былъ

 

въ

 

діакона

 

на

 

родительское

мѣсто.

 

По

 

пріѣздѣ

 

своемъ

 

домой,

 

вступЯ

 

въдіакон-

скую

 

должность,

 

онъ

 

вмѣсто

 

родителя

 

сдѣлалсяхо-

зяиномъ

 

по

 

дому

 

и

 

воспитателемъ

 

сиротъ,—брата

Бориса

 

и

 

сестры

 

Парасковьи.

 

Молодой

 

діаконъ,

 

не

окрѣпшій

 

еще

 

въ

 

силаХъ,

 

долженъ

 

былъ

 

нести

 

двой-

ной

 

трудъ,

 

но

 

доляшости

 

и

 

по

 

хозяйству.

 

Ему

 

нуж-

но

 

было

 

добывать

 

хлѣбъ

 

самымъ

 

усильнымъ

 

тру-

домъ;

 

онъ

 

долженъ

 

былъ

 

самъ

 

пахать

 

землю,

 

ко-

сить,

 

молотить,

 

рубить

 

дрова

 

и

 

исполнять

 

всѣ

 

дру-

гія

 

хозяйственный

 

дѣла.

 

Весьма

 

трудно

 

было

 

без-

помощному

 

тругкенику

 

покрывать

 

домашнія

 

нужды.

Часто

 

случалось,

 

что

 

онъ

 

срубивъ

 

въ

 

лѣсу

 

бревно,

(*)

 

Старшая

 

дочь

 

была

 

Марина,

 

2-я

 

Ксевія,

   

3-я

 

ЕвФроеинія

 

и

4-я

 

Парасковья.
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возилъ

 

его

 

въ

 

городъ

 

Шую

 

для

 

продааш,

 

чтобы

купить

 

соли.

 

Не

 

кому

 

было

 

помочь

 

въ

 

его

 

нуждахъ;

только

 

о.

 

Іоапнъ,

 

священникъ

 

села

 

Шрчакова

 

(Шуй-

скаго

 

уѣзда),

 

входилъ

 

несколько

 

въ

 

его

 

положеніе

и

 

кое-чѣмъ

 

помогалъ.

Любовь

 

его

 

къ

 

образование.

 

Терпя

 

бѣдность

и

 

нуяіду,

 

діаконъ

 

Михаилъ

 

Николаевичъ

 

не

 

пришелъ

однако

 

въ

 

уныніе.

 

Возлояіивъ

 

надежду

 

на.

 

Бога

 

и

олшдая

 

отъ

 

Него

 

единаго

 

помощи

 

въ

 

своихъ

 

скор-

бяхъ,

 

онъ

 

при

 

рачительномъ исполненіи

 

своей

 

долж-

ности

 

въ

 

церкви

 

и

 

приходѣ,

 

часто

 

дома

 

предавался

уединенной

 

молитвѣ.

 

Зналъ

 

онъ,

 

что

 

отъ

 

Бога

 

ис-

ходить

 

всякъ

 

даръ

 

совершенъ,

 

и

 

просилъ

 

у

 

Него

духа

 

премудрости

 

и

 

разума.

 

А

 

посему

 

онъ

 

яіелалъ

насыщать

 

душу

 

свою

 

пищею

 

Божественнаго

 

слова;

но

 

не

 

было

 

книгъ,

 

гдѣ

 

бы

 

могъ

 

онъ

 

почерпнуть

мудрости.

 

Послѣ

 

родителя

 

ему

 

достались

 

только

двѣ

 

книги,

 

часовникъ

 

и

 

псалтирь.

 

Въ

 

церкви,

 

кро-

мѣ

 

богослужебныхъ,

 

не

 

было

 

другихъ

 

книгъ.

 

Но

Богъ

 

не

 

оставилъ

 

его;

 

въ

 

домѣ

 

прихожанина

 

пого-

ста

 

Іоакиманекаго,

 

помѣщика

 

Каблукова,

 

онъ

 

на-

шелъ

 

самую

 

лучшую

 

изъ

 

книгъ— Библію.

 

Съ

 

вели-

чайшею

 

радостію,

 

онъ

 

принесъ

 

ее

 

въ

 

свой

 

домъ,

 

и

съ

 

пламеннымъ

 

усердіемъ

 

сталъ

 

читать

 

ее.

 

Ни

 

нуж-

ды

 

домашнія,

 

ни

 

мольбы

 

матери,

 

чтобы

 

онъ,

 

оста-

вивъ

 

чтеніе,

 

занялся

 

пряжей,

 

не

 

остановили

 

его

 

въ

чтеніи.

 

Прочитавши

 

съ

 

полнымъ

 

вниманіемъ

 

всю

Библію,

 

онъ,

 

при

 

содѣйствіи

 

благодати

 

Божіей,

много

 

почерпнулъ

 

мудрости

 

изъ

 

сего

 

обильнаго

источника.

    

Память

 

у

 

него

 

была

 

обширная,

 

разсу-

8
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докъ

 

здравыіі;

 

а

 

посему

 

онъ

 

въ

 

краткое

 

время

могъ

 

стать

 

по

 

познаяіямъ

 

гораздо

 

выше

 

двухъ

 

сво-

ихъ

 

священниковъ.

 

Святая

 

книга,

 

даровавши

 

ему

свѣтъ

 

истиннаго

 

Боговѣденія

 

и

 

раскрывши

 

пре-

вратную

 

судьбу

 

падшаго

 

человечества,

 

утвердила

его

 

духъ

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

несчастіями

 

всякаго

 

рода.

Поелику

 

въ

 

Священномъ

 

Писаніи

 

встречались

 

мѣ-

ста,

 

которыхъ

 

онъ

 

не

 

могъ

 

понимать,

 

особенно

 

въ

книгахъ

 

пророческихъ:

 

то

 

онъ

 

душевно

 

яіелалъ

достать

 

творенія

 

св.

 

Отецъ.

 

Въ

 

цослѣдуюодее

 

время

онъ

 

имѣлъ

 

случаи

 

ознакомить

 

себя

 

и

 

съ

 

этими

святыми

 

книгами

 

и

 

много

 

ихъ

 

пріобрѣлъ

 

въ

 

свою

собственность.

 

Помѣщикъ

 

Каблуковъ(*),

 

когда

 

бы-

вало

 

у

 

него

 

Іоакцманское

 

духовенство,

 

цредъ

 

всѣ,-

ми

 

давалъ

 

преимущество

 

діакону,

 

любилъ

 

его

 

за

его

 

любовь

 

къ

 

квдігамъ 5

 

знакомцлъ

 

его

 

съ

 

окрест-

ными

 

дворянами,

 

пріѣзжавщими

 

въ

 

его

 

домъ.

 

Не-

которые

 

изъ

 

дворянъ

 

съ

 

любопытствомъ

 

входили

съ

 

молодымъ

 

діакономъ

 

въ

 

разговоръ

 

и

 

съ

 

удо-

вольствіемъ

 

смотрѣли

 

на

 

его

 

любознательность,

столь

 

рѣдкую

 

меачду

 

духовными

 

лицами

 

въ

 

тотъ

иеріодъ

 

жизни.

 

Такимъ

 

образомъ

 

Михаилъ

 

Нико-

лаевичь

 

завелъ

 

близкое

 

знакомство

 

съ

 

гг.

 

Поачар-

скими,

 

Марковымъ

 

и

 

Кашинцовымъ.

 

Шесть

 

лѣтъ

онъ

 

пробылъ

 

въ

 

санѣ

 

діакона

 

1795 — 1799.

 

Въ

этоиъ

 

санѣ

 

слѣдующій

 

случай

 

©характеризовалъ

©го

 

рѣшительность

 

и

 

твердость.

 

Въ

 

погоотѣ

 

Іоаки-

манскомъ

 

тогда

 

не

 

дѣлалось

 

ежемесячной

 

высыпки

свѣчпыхъ

 

и

 

кружечиыхъ

 

денегъ.

 

Отцу

 

діакону

(*)

 

Онъ

 

шіѣлъ

 

чинъ

 

полковника

 

и

 

5шъ

 

тогда

  

въ

 

отставкѣ.
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какъ-то

 

подалось

 

указное

 

предписаніе(*),

 

которымъ

велѣио

 

каждый

 

мѣсяцъ

 

считать

 

причту

 

и

 

честньдмъ

прихоляанамъ

 

церковную

 

сумму

 

и

 

вносить

 

въ

 

кни-

гу,

 

такъ

 

же

 

какъ

 

и

 

расходъ.

 

Въ

 

одно

 

время,

 

по

окончаиіи

 

мѣсяца,

 

діаконъ

 

Михаилъ

 

Николаевич!,

потребовалъ

 

отъ

 

церковнаго

 

старосты

 

высыпки

 

де*

вегъ.

 

Староста

 

былъ

 

удивленъ

 

такою

 

нечаяниостію

и

 

не

 

хотѣлъ

 

этого

 

сдѣлать.

 

Прихолчане

 

вступились

за

 

старосту

 

и

 

стали

 

порицать

 

о.

 

діакона,

 

говоря,

что

 

онъ

 

заводить

 

такія

 

новости,

 

какихъ

 

преяіде

 

не

бывало.

 

Но

 

у

 

Михаила

 

Николаевича

 

уже

 

готовъ

былъ

 

отвѣтъ

 

на

 

ихъ

 

противодѣйствіе; —онъ

 

прочи-

талъ

 

указъ

 

и

 

настоялъ,

 

чтобы

 

сдѣланъ

 

былъ

 

счетъ

церковныхъ

 

денегъ.

 

Дѣлать

 

нечего;

 

приступлено

было

 

къ

 

счету.

 

Въ

 

1-й

 

мѣсяцъ

 

было

 

насчитано

 

не

много,

 

во

 

2-й

 

поболѣе,

 

въ

 

5-й

 

еще

 

болѣе,

 

и

 

дохо-

ды

 

мѣсяцъ

 

отъ

 

мѣсяЦа

 

стали

 

умножаться.

 

Такой

порядокъ

 

весьма

 

понравился

 

какъ

 

свящеиникамъ,

такъ

 

и

 

причетникамъ(**).

 

Провидѣніемъ

 

суяідено

 

бы-

ло

 

не

 

долго

 

о.

 

діакону

 

оставаться

 

въ

 

этомъ

 

санѣ.

Его

 

отличныя

 

дарованія

 

и

 

постоянно

 

трезвенная,

благочестивая

 

жизнь

 

значительно

 

возвысили

 

его

предъ

 

прочими

 

духовными

 

лицами.

 

Помянутые

 

дво-

ряне

 

Пожарскіе

 

полюбили

 

его,

 

и

 

когда

 

въ

 

погостѣ

Ильинскомъ

 

(Телешове),

 

къ

 

которому

 

они

 

были

прихояганами,

   

нуяіенъ

 

былъ

   

новый

   

священникъ,

(*)

 

Вѣроятно

 

указъ

 

1747

 

года.

(**)

 

Староста

 

не

 

дѣлалъ

 

никому

 

отчета;

 

деньги

 

церковный

 

за-

бирать

 

еебѣ

 

домой;

 

въ

 

день

 

Іоакіша

 

и

 

Анны

 

наваритъ

 

бывало

 

ппва,

назоветъ

 

прихожанъ,

 

наиоптъ

 

ихъ;

 

тѣмъ

 

и

 

дѣло

 

кончено.

 

(Слышалъ

я

 

отъ

 

самого

 

родителя.)



—
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они

 

предложили

 

о.

 

діакону,

 

не

 

угодно

 

ли

 

ему

 

быть

пхъ

 

священникомъ.

 

Имъ

 

принято

 

было

 

это

 

предло-

женіе,

 

и

 

онъ

 

не

 

замедлилъ

 

просить

 

епархіальное

начальство

 

о

 

возведеніи

 

его

 

въ

 

санъ

 

священника

къ

 

церкви

 

погоста

 

Ильинскаго.

 

Преосвященный

Викторъ,

 

благосклонно

 

принявъ

 

его

 

прошеніе,

 

вѣ-

роятно

 

съ

 

прйговоромъ

 

прихояіанъ,

 

посвятилъ

 

его

въ

 

свящепника

 

въ

 

погостъ

 

Ильинскій

 

1799

 

года

апрѣля

 

10-го

 

дня,

 

въ

 

недѣлю

 

Ваій.
(Продолжсніе

 

будетъ.)

О

 

БОГОМИЛАХЪ.
(Прододженіе).

Внѣшній

 

образъ

 

жизни

 

константинопольскихъ

Богомиловь

 

былъ

 

слѣдующій:

 

«они

 

чрезмѣрно

 

хва-

лились

 

своею

 

молитвою,

 

какъ

 

древніе

 

Мессаліане,

у

 

которыхъ

   

они

 

и

 

заимствовали

 

многія

   

заблужде-

нія;

 

слишкомъ

   

много

   

заботились

 

о

 

внѣшнемъ

 

бла-
нка

гочестіи,

 

стригли

 

волосы

 

и

 

носили

 

мантіи,

 

и

 

куку-

ли

 

спущенные

 

до

 

самаго

 

носа,

 

ходили

 

съ

 

наклонен-

ною

 

головою

 

и

 

бормотали

 

про

 

себя

 

какія-то

 

мо-

литвы;

 

ихъ

 

принимали

 

за

 

монаховъ

 

(*).

Сущность

 

лачеученія

 

Богомиловъ

 

состоитъ

 

въ

слѣдующемъ:

 

Богомилы

 

отвергали

 

книги

 

Моѵсеовы

и

 

остальныя

 

книги

 

Ветхаго

 

Завѣта,

 

кромѣ

 

Псалти-

ри

 

и

 

шестнадцати

 

пророковъ,

 

принимали

 

весь

 

Но-

вый

 

Завѣтъ,

 

только

 

навязывая

 

ему

 

свой

 

особый

 

и

нелѣпый

 

смыслъ.

 

Уродливо

 

понимали

 

Богомилы

 

Св.

Троицу,

 

приписывая

 

одному

 

Отцу

 

всѣ

 

три

 

имени

 

и

(*)

 

Euthym.

 

Zigab.

 

Panopl.

 

tit.

 

23.

 

Anna

 

Comn.

 

lib.

 

XV,
486.

 

Syp.

 

liv.

 

XIX.

 

n.

 

25.
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говоря,

 

что

 

Сынъ

 

и

 

Духъ

 

Святый

 

явились

 

только

чрезъ

 

пять

 

тысячь

 

пять

 

сотъ

 

лѣтъ

 

отъ

 

сотворенія

міра,

 

около

 

рожденія

 

Іисуса

 

Христа,

 

и

 

смѣшались

съ

 

Отцемъ

 

спустя

 

тридцать

 

три

 

года

 

послѣ.

 

Богъ

имѣлъ

 

преяіде

 

другаго

 

Сына

 

пазываемаго

 

Сатанаи-

ломъ(*),

 

который,

 

возмутившись

 

противъ

 

Бога

 

и

увлекши

 

на

 

свою

 

сторону

 

ангеловъ,

 

вместѣ

 

съ

 

ни-

ми

 

былъ

 

изгнанъ

 

съ

 

неба;

 

изгнанникъ

 

создалъ

 

вто-

рое

 

небо

 

и

 

все

 

остадьныя

 

видимыя

 

твари,

 

обма-

нулъ

 

Моѵсея

 

и

 

далъ

 

ему

 

ВетхійЗавѣтъ.

 

Его-то

 

мо-

гущество

 

пришелъ

 

разрушить

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

и,

заключивъ

 

его

 

во

 

адъ,

 

отсѣкъ

 

иоследній

 

слогъ

 

его

имени,

 

которое

 

было

 

ангельское;

 

потому

 

теперь

Сатанаилъ

 

не

 

иначе

 

называется

 

какъ

 

Сатана(**)..

Богомилы

 

говорили,

 

что

 

воплощеніе

 

Слова,

 

Его

яшзнь

 

на

 

землѣ,

 

смерть

 

и

 

воскресеніе —все

 

это

 

было

призракомъ

 

и

 

игрою,

 

сыгранною

 

для

 

усмиренія

Сатапаила.

 

Далѣе

 

Богомилы

 

не

 

признавали

 

креще-

нія

 

водою,

 

и

 

потому

 

перекрещивали

 

обращавшихся

въ

 

ихъ

 

ересь

 

крещеніемъ

 

духовнымъ.

 

Они

 

гово-

рили,

 

что

 

демоны

 

бѣгаютъ

 

ихъ>

 

но

 

другіе

 

люди,

будто,

 

неразлучно

 

ячивутъ

 

съ

 

демоиомъ,

 

и

 

онъ

заставляетъ

 

ихъ

 

дѣлать

 

всѣ

 

роды

 

грѣховъ

 

и

 

сопут-

ствуетъ

 

имъ

 

даже

 

при

 

смерти.—Отвергали

 

такяіе

Богомилы

 

Евхаристію,

 

называя

 

ее

 

жатвою

 

демоновъ

и

 

не

 

признавали

 

никакого

 

другаго

 

причастія,

 

кромѣ

хлеба

 

ея^едневно

 

испращиваемагО

 

въ

 

молитвѣ

 

«

 

Отче

(*)

 

Zigab.

 

Panopl.

 

tit.

 

23.

 

num.

 

1,

 

2,

 

3,

 

4,

 

6.

П

 

№

 

7,

 

8.
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нашъ»(*).

 

Они

 

принимали

 

одну

 

только

 

эту

 

мо-

литву,

 

а

 

о

 

всѣхъ

 

прочйхъ

 

говорили,

 

что

 

это

 

мно-

жество

 

пустыхъ

 

словъ,

 

приличное

 

однимъ

 

язычни-

камъ.

 

«Отче

 

нашъ»

 

произносили

 

покрайней

 

мѣрѣ

семь

 

разъ

 

въ

 

день

 

и

 

пять

 

разъ

 

ночью.— Всѣ

 

ве-

щественные

 

храмы

 

осуяідали

 

Богомилы,

 

говоря,

что

 

это

 

жилище

 

демоновъ,

 

начиная

 

отъ

 

храма

 

іеру-

салимскаго;

 

на

 

этомъ

 

основаніи

 

они

 

никогда

 

не

молились

 

въ

 

церквахъ

 

(**).

 

Отвергали

 

святыя

иконы,

 

почитая

 

ихъ

 

идолами,

 

за

 

святыхъ

 

призна-

вали

 

только

 

пророковъ,

 

апостоловъ

 

и

 

мучениковъ,

a

 

всѣхъ

 

прочйхъ

 

почитали

 

отверженными.

 

Такъ

называли

 

они

 

ложными

 

пророками

 

св.

 

Василія

 

Ве-

ликаго,

 

Григорія

 

Назіанзена

 

и

 

другихъ(***).

 

Изъ

императоровъ

 

греческихъ

 

считали

 

православными

только

 

иконоборцевъ,

 

особенно

 

Копронима. —

Всѣхъ

 

православныхъ

 

называли

 

Богомилы

фарисеями

 

и

 

саддукеями,

 

а

 

людей

 

ученыхъ

 

и

йачитанныхъ

 

книжниками,

 

которыхъ

 

слѣдуетъ

избѣгать

 

и

 

бояться{****) .

 

Два

 

бѣсноватыхъ,

 

ко-

торые

 

обитали

 

въ

 

гробахъ,

 

означали,

 

по

 

мнѣнію

ихъ,

 

два

 

ордена

 

духовенства.

 

Монахи —лисицы,

которые

 

имѣютъ

 

свои

 

берлоги;

 

столпники —пти-

цы,

 

которые

 

ииѣютъ

 

свои

 

гнезда

 

и

 

которыхъ

питаетъ

 

Господь;

 

это,

 

Богомилы

 

доказывали

 

ме-

стами

   

Священнаго

 

Писанія,

     

произвольно

    

обра-

(*)

 

Zigab.

 

tit.

 

23.

 

№

 

13,

 

14,

 

15,

 

16,17,19

 

Mare.

 

VI,

 

7.

П

 

№

 

18,

 

42,

 

11.

("*)

 

№

 

45,

 

46.

(****)

 

№

 

31,

 

47,

 

Mai!:

 

Vil,

 

28.

 

46.
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щенными

 

въ

 

а.ыегоріи

 

(Лук.

 

IX,

 

И8,

 

27

 

и

 

др.).

Притворство,

 

лицемѣріе,

 

скрытность

 

и

 

другія

уловки,

 

Богомилы

 

считали

 

совершенно

 

позволи-

тельными

 

и

 

законными,

 

какъ

 

необходимый

 

средства

къ

 

охраненію

 

своей

 

яшзни

 

и

 

благосостоянія;

 

пото-

му*-то

 

ихъ

 

было

 

очень

 

трудно

 

отыскивать.

 

Зіона-

шеское

 

платье,

 

въ

 

которомъ

 

ходили

 

Богомилы,

слуашло

 

имъ

 

средствомъ

 

къ

 

завлеченію

 

неопыт-

ныхъ

 

въ

 

ихъ

 

ересь.—Они

 

осуждали

 

бракъ,

 

и

 

за-

прещали

 

всякое

 

соединеніе

 

половъ,

 

какъ

 

будто-бы

не

 

имѣли

 

тела.

 

Запрещали

 

яденіе

 

мяса

 

и

 

яицъ.

 

Но

все

 

это

 

было

 

только

 

наруяшо,

 

а

 

на

 

Самомъ

 

дѣлѣ,

Богомилы,

 

вовсе

 

не

 

были

 

целомудренны

 

и

 

не

 

по-

хояіи

 

были

 

на

 

постниковъ.

 

Анна

 

Бомнина

 

откро-

венно

 

признается,

 

что

 

Богомилы

 

были

 

не

 

хорошей

нравственпостщ

 

что

 

она

 

желала

 

бы

 

излояшть

 

ихъ

ересь

 

болѣе

 

подробно,

 

но

 

чувства

 

женской

 

стыдли-

вости

 

и

 

благопристойности

 

удерйшваютъ

 

ее

 

отъ

этого

 

намѣренія

 

и

 

она

 

отсылаетъ

 

насъ

 

Для

 

больша-

го

 

знакомства

 

съ

 

Богомилами

 

къ

 

книгѣ

 

Евѳимія. —

Книга

 

Евѳимія

 

Зигабена

 

написана

 

на

 

грече-

скомъ

 

языкѣ,

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

«Панопліа

 

догма-

тики*.

 

По

 

латинскому

 

изданію

 

она

 

ИзвѣеТна

 

подъ

заглавіемъ:

 

«Panoplia

 

dogmatica

 

orthodoxae

 

fidei

adversus

 

omnes

 

hoereses.»

 

Этими

 

двумя

 

изданіями

на

 

греческомъ

 

и

 

латинскомъ

 

языкѣ

 

и

 

пользова-

лись

 

иностранные

 

историки;

 

но

 

у

 

насъ

 

сохранилась

на

 

старославянскомъ

 

языкѣ

 

рукопись,

 

подъ

 

загла-

віомъ:

 

«книга

 

догматики

    

панопліе

 

вторая*

 

(*).

(*)

 

Эта

 

рукопись

 

есть

 

часть

 

или

 

отрывокъ

  

изъ

  

греческаго

 

со-
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ПО

 

этой

 

рукописи,

 

мы

 

и

 

разсмотримъ

 

сочиненіе

Евоимія

 

Зигабена

 

о

 

Богомилахъ,

 

раскрывая

 

по

 

ней

всѣ

 

пункты

 

богомильскаго

 

ученія,

 

и

 

въ

 

томъ

 

по-

рядкѣ,

 

какъ

 

изложены

 

они

 

въ

 

Панопліи.

 

Характеръ

сочиненія

 

Евѳимія

 

Зигабена

 

есть

 

догматико-по-

лемическій,

 

какъ

 

видно

 

это

 

и

 

изъ

 

самаго

 

заглавія:

«догматическая

 

палоплія».

 

Все

 

сочиненіе,

 

въ

подлинникѣ,

 

состоитъ

 

изъ

 

двухъ

 

книгъ,

 

какъ

 

по-

казываетъ

 

предисловие

 

славянской

 

рукописи;

 

но

чиненія,

 

переведенный

 

на

 

славянской

 

языкъ.

 

Когда

 

и

 

кѣмъ

 

въ

 

пер-

вый

 

разъ

 

переведена

 

Паноплія

 

Зигабена

 

съ

 

греческаго

 

языка

 

на

 

сла-

вянскій,

 

этого

 

за

 

пеимѣпіемъ

 

даппыхъ

 

нельзя

 

опредѣлить.

 

Можно

 

толь-

ко

 

утвердительно

 

сказать

 

что

 

рукопись

 

разсматрнваемая

 

нами,

 

принад-

лежите

 

къ

 

отдѣлу

 

южиославяискихъ

 

рукописей

 

и

 

никакъ

 

не

 

позже

XV

 

столѣтія:

 

въ

 

этомъ

 

непрерѣкаомо

 

убѣждаютъ,

 

во

 

первыхъ,

 

внут-

ренне,

 

палеографическіе

 

признаки

 

рукописи,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

той

ея

 

части,

 

которая

 

заклочаетъ

 

въ

 

себѣ

 

трактатъ

 

о

 

Богомилахъ,

 

во

вторыхъ,

 

надпись,

 

находящаяся

 

въ

 

началѣ

 

рукописи,

 

на

 

2

 

листѣ.

ПалеограФическія

 

особенности

 

этой

 

части

 

рукописи,

 

особенно

 

орѳогра-

Фііческія

 

Формы

 

и

 

грамматаческія

 

измѣиенія

 

пли

 

Флексіи

 

словъ,

 

весь-

ма

 

близко

 

подходятъ

 

къ

 

тому

 

древнѣйшему

 

разряду

 

или

 

изводу

 

старо-

славянскихъ

 

рукописей,

 

который

 

характеризуется

 

въ

 

исторіи

 

славян-

скаго

 

языка

 

палеографическими

 

и

 

грамматическими

 

особенностями

Остролврова

 

евангелія.

 

Для

 

примѣра

 

довольно

 

указать

 

на

 

двѣ—на

 

три

такихъ

 

особенностей.

 

Такъ:

 

а)

 

буквы

 

е. и

 

ь

 

постоянно

 

употребляют-

ся,

 

также

 

какъ

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

вообще

 

памятникахъ

 

однородныхъ

 

въ

 

пале-

ограФическомъ

 

отношеніи

 

съ

 

Остромировымъ

 

евангеліемъ,

 

какъ

 

глас-

ный

 

тонкія

 

(пынѣ

 

уже

 

несомиѣішо

 

доказано,

 

что

 

буквы

 

а

 

и

 

ь

 

въ

древ,

 

славян,

 

языкѣ

 

имѣли

 

значеніе

 

гласныхъ,

 

а

 

не

 

придыханія,

 

какъ

думалъ

 

покойпый

 

ГІавскій),

 

вмѣсто

 

е,

 

о,

 

у,

 

и

 

также

 

въ

 

предложпыхъ

наращеніпхъ

 

именъ,

 

глаголовъ

 

и

 

нарѣчій,

 

наприм.

 

мьчтаніе

 

вмѣсто

мечтаніе,

 

грьмещу

 

вм.

 

гремящу,

 

сьгласии

 

вм.

 

согласии,

 

гльбоко

 

вм.

глубоко,

 

сьпрѣбывать

 

вм.

 

сопребывать,

 

сьнпти

 

вм.

 

сойти,

 

сьздаше

вм.

 

создаше,'

   

вьтещи

 

вм.

 

войти,

 

вьстокъ

    

вм.

 

востокъ,

 

сьвьшее

 

вм.
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для

 

насъ

 

необходима

 

въ

 

настоящее

 

время

 

только

одна

 

вторая

 

книга

 

Палопліи

 

Зигабена,

 

и

 

та

 

не

 

вся,

а

 

только

 

съ

 

25

 

главы

 

или

 

титла,

 

именно:

 

трактатъ

о

 

Богомилахъ.

Весь

 

трактатъ

 

о

 

Богомилахъ

 

состоитъ

 

изъ

 

48

пунктоВъ

 

или

 

небольшихъ

 

отдѣленій:

 

начало

 

каж-

наго

 

пункта

 

отмѣчено

 

красною

 

начальною

 

буквою.

Въ

 

первыхъ

 

26

 

пунктахъ

 

излагаются

 

и

 

опровер-

гаются

 

догматическія

  

обрядовыи

 

и

 

нравствен-

свыше

 

и

 

проч...

 

б)

 

Буквы

 

е

 

и

 

о

 

всегда

 

поставляются

 

послѣ

 

л

 

и

 

р

въ

 

словахъ,

 

въ

 

составъ

 

которыхъ

 

входятъ,

 

по

 

позднѣпшему

 

и

 

совре-

менному

 

русскому

 

пропзношенію,

 

слогп:

 

ел,

 

о.і,

 

ер,

 

ор,

 

и

 

при

этомъ,

 

по

 

закону

 

древняго

 

славяпскаго

 

языка,

 

изменяются

 

въ

 

гласный

в

 

п

 

ь,

 

напрнм.:

 

п.гьть — плоть, —пръпѣе —иервѣе,

 

тврьдь —твердь,

сьврьшаются— совершаются,

 

изврьже—нзверже

 

и

 

т.

 

п.

 

в)

 

Звуки

 

зд

ж

 

жд

 

і

 

постоянно

 

замѣияютъ

 

з

 

и

 

ж,

 

напрпмѣръ:

 

■

 

раздрушеніе

 

вм.

разрушеніе,

 

ждребій

 

вм.

 

жребій,

 

туждый

 

вм.

 

чужой

 

и

 

проч.

 

г)

 

Пред-

логъ

 

предъ

 

п

 

наращеніе

 

къ

 

пменамъ

 

и

 

глаголамъ

 

пре

 

пишутся

 

по-

стоянно

 

черезъ

 

ѣ,

 

а

 

не

 

чрезъ

 

е,

 

напрішѣръ:

 

прѣдъ

 

анозѣмъ,

нргельсть

 

вм.

 

прелесть,

 

превратно,

 

еьпргьбывать

 

вм/

 

сопребывать,

 

и

т,

 

д.

 

д)

 

Флексіп

 

или

 

пзмѣненія

 

словъ

 

въ

 

падежахъ

 

и

 

спряженіяхъ

также

 

значительно

 

удерживаютъ

 

характернстпческія

 

черты

 

древнпхъ

грамматическпхъ

 

ч>ормъ

 

славяпскаго

 

языка,

 

напрпмѣръ:

 

добра— аю,

святы— имъ,

 

прѣлыцаемыммь

 

и

 

покаряющшшсе,

 

въ

 

глаголахъ:

 

зна-

аше

 

и

 

т.

 

п.

 

Всѣ

 

эти

 

и

 

иодобныя

 

характернстпческія

 

особенности

разсматрпваемой

 

руконпсп

 

однородный

 

съ

 

особенностями

 

древнѣйшпхъ

рукоппсей,

 

относящихся

 

къ

 

категоріи

 

Острояпрова

 

евангелія,

 

даютъ

полное

 

право

 

заключать,

 

что

 

рукопись

 

эта

 

нпкакъ

 

непозже

 

XV

 

вѣка.

Да

 

сверхъ

 

того,

 

и

 

въ

 

самой

 

рукописи

 

есть

 

положительное

 

подтверж-

дение,

 

нашей

 

мысли,

 

На

 

второмъ

 

лнстѣ

 

рукописи

 

сказано:

 

«нсписасе

книга

 

сіа

 

великому

 

господину

 

срьблемь

 

деспоту

 

СтеФану;

 

»

 

а

 

СтеФанъ

управлялъ

 

Сербіею

 

въ

 

пятиадцатомъ

 

вѣкѣ,

 

какъ

 

сказано

 

въ

 

исторіи

славянъ—Раича.
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имя

 

заблуждепія

 

Богомиловъ,

 

въ

 

послѣдпихъ

 

22

обличается

 

нелтьгѵде

 

wound

 

ваніе

 

Богомилами

евангельской

 

исторіи. —

Въ

 

первомъ

 

нунктѣ

 

самаго

 

трактата

 

излагается

Общій

 

историческій

 

взглядъ

 

на

 

ересь

 

и

 

краткая

характеристика

 

ересеначальвика

 

Богомиловъ;

 

«Бо-

гомильская

 

ересь,

 

говоритъ

 

Зигабенъ,

 

образова-

лась

 

незадолго

 

до

 

нашего

 

времени

 

и

 

«оставляешь

она

 

часть

 

мессаліаяской

 

ереси

 

и

 

во

 

многомъ

 

со-

гласна

 

съ

 

ея

 

ученіемъ,

 

но

 

многое

 

и

 

сама

 

изыскала

и

 

развила

 

во

 

вредъ.

 

Познажеся,

 

сдѣлалась

 

йз-

вѣстною,

 

гласной),

 

выступила

 

открыто

 

въ

 

лѣта

Алексія

 

царя

 

нашего,

 

который

 

хытростшь

 

и

зп>ло

 

чудесна*

 

уловплъ

 

начальника

 

этой

 

ереси,

Василія;

 

Василій

 

этотъ

 

былъ

 

врачь

 

мужъ

 

тлитель,

паче

 

же

 

губитель

 

и

 

погыбели

 

и

 

спльнь

 

и

 

всякія

злобы

 

оргаиь

 

и

 

проч..

Во

 

второмъ

 

пунктѣ

 

излагается

 

заблуяідевіе

Богомиловъ

 

касательно

 

источника

 

истпннаго

 

уче-

ная —Священнаго

 

писанія.

 

«Богомилы

 

отвергаютъ

всѣ

 

Моѵсеевы

 

книги,

 

а

 

также

 

и

 

всѣ

 

прочія

 

книги,

непосредственно

 

слѣдующія

 

за

 

Моѵсеевыми,

 

яко

но

 

умышлепію

 

саталину

 

сышсапы;

 

пршшмаютъ

и

 

почнтаютъ

 

только

 

семь:

 

Псалтырь,

 

16

 

проро-

ковъ,

 

евангеліе

 

отъ

 

Матоея,

 

евангеліе

 

отъ

 

Маркак

евангеліе

 

отъ

 

Луки,

 

ев.

 

отъ

 

іоаіша

 

и

 

седьмую—

Дѣянія

 

съ

 

посланіями

 

всѣми

 

и

 

откровсніемъ

 

Бого-

слова,

 

на

 

томъ,

 

яко-бы

 

основаніи,

 

что

 

Премудрость,

по

 

слову

 

Божію,

 

созда

 

себѣ

 

домъ

 

и

 

утверди

столповъ

 

седьмь.»
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Въ

 

5j

 

4,

 

5

 

и

 

6

 

пуиктахъ

 

излагается

 

лжеуче-

ніе

 

Богомиловъ

 

о

 

первомъ

 

догматѣ

 

христіанскаго

ученія— о

 

Святой

 

Троицк.

 

1)

 

Повидимому

 

Бого-

милы

 

не

 

уничтожаютъ

 

вѣру

 

въ

 

Святую

 

Троицу,

въ

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

Святагѳ

 

Духа

 

и

 

велятъ

 

про-

стѣйшимъ

 

вѣровать

 

въ

 

і

 

Троицу,

 

а

 

на

 

самомъ

дѣлѣ

 

всѣ

 

три

 

названія— Отца»

 

Сына

 

и

 

Святаго

Духа

 

прилагаютъ

 

къ

 

одному

 

Отцу,

 

и

 

сего

 

непщу-

ють

 

человѣколична.—2)

 

Отвергаютъ

 

вѣчиую

 

трі-

ѵпостасность,

 

вѣчиую

 

ѵпостасную

 

или

 

личную

самостоятельность

 

трехъ

 

лицъ

 

Пресвятыя

 

Троицы,

утверждая,

 

будто

 

Сынъ

 

Божій,

 

до

 

рождества

 

Сво-

его,

 

въ

 

теченіе

 

S, 500

 

лѣтъ

 

отъ

 

сотворенія

 

міра,

и

 

Духъ

 

Святый

 

до

 

55

 

года

 

по

 

рождествѣ

 

Христовѣ

не

 

существовали

 

отдѣльно

 

отъ

 

Отца;

 

въ

 

пятомъ

пунктѣ

 

авторъ

 

опрѳвергаетъ

 

это

 

заблуліденіе

 

крат-

ко,

 

но

 

основательно

 

и

 

разумно:

 

а)

 

словомъ

 

Божі-

имъ

 

и

 

б)

 

сообраліеніемъ

 

разума.

 

5)

 

Учатъ,

 

будто

Отецъ

 

родилъ

 

Сына,

 

Сынъ

 

Духа

 

Святаго,

 

Духъ

Святый

 

родилъ

 

духовнѣ

 

Іуду

 

предателя

 

и

 

12

 

апос-

толовъ;

 

такимъ

 

образомъ,

 

присовокупляетъ

 

сочи-

нитель,

 

не

 

только

 

Отцу

 

привводятъ

 

Сына,

 

но

 

и

 

Сыну

привводятъ

 

Сына,

 

и

 

не

 

только

 

Сыну—Сына,

 

но

 

и

12

 

правнуковъ

 

привводятъ

 

Отцу,

 

и

 

проч.

Въ

 

седьмомъ

 

пунктѣ

 

излагается

 

лжеумствова-

ніе

 

Богомиловъ

 

о

 

Сатанаилѣ

 

и

 

о

 

сотвовеніи

 

міра

 

и

человѣка:

 

здѣсь

 

примѣтно

 

вліяніе

 

идей

 

манихеизма

и

 

гностицизма.

 

Ляіеучителн

 

признаютъ

 

Сыномъ

Божіимъ

 

и

 

братомъ

 

Іисуса

 

Христа

 

Саганаила

 

и

называютъ

 

его

   

строителемъ

    

вторе

 

твующижь
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Отцу.

 

О

 

сотвореніи

 

человѣка

 

такъ

 

разсуждаютъ:

Сатанаилъ

 

образовалъ

 

изъ

 

смѣси

 

различной

 

ма-

теріи

 

тѣло

 

человѣческое,

 

но

 

не

 

могъ

 

вдунуть

 

въ

него

 

душу

 

живу

 

и

 

обратился

 

съ

 

молитвою

 

къ

 

Богу

Отцу:

 

Отецъ

 

вдунулъ

 

въ

 

тѣло

 

эту

 

душу

 

и

 

надѣ-

лилъ

 

ее

 

различными

 

силами

 

и

 

дарованіями.

 

Сата-

наилу

 

стало

 

забіьдно,

 

что

 

человѣкъ

 

сотворенъ

 

та-

кимъ

 

прекраснымъ:

 

и

 

вотъ

 

умыслилъ

 

погубить

 

его,

вошелъ

 

во

 

внутренность

 

змія,

 

прельстилъ

 

Еву

 

къ

грѣхопаденію,

 

срастливгаеся

 

блуднѣ,

 

такимъ

 

обра-

зомъ

 

подвергъ

 

человѣка

 

паденію,

 

и

 

за

 

то

 

самъ

низвергнутъ

 

былъ

 

съ

 

неба.

 

Слѣдуетъ

 

краткое

опроверженіе

 

этой

 

нелѣпости

 

и

 

въ

 

заключеніи

прибавлено:

 

отъ

 

Моѵсейскаго

 

міро-бытія

 

украдоше:

Сатанаилу

 

же

 

вьзложивше

 

сихъ

 

свидетельство

 

Бо-

гомили,

 

велѣнію

 

Пауликіанъ

 

послѣдствующе.

Въ

 

осьмомъ

 

пунктѣ

 

излагается

 

лжеученіе

 

Бо-

гомиловъ

 

объ

 

искупленіп.

 

Сущность

 

этаго

 

лже-

учепія

 

состоитъ

 

въ

 

слѣдующихъ

 

мысляхъ

 

Богоми-

ловъ:

 

Богъ

 

призрѣлъ

 

на

 

горькія

 

страданія

 

и

 

муки

человѣка,

 

и

 

наконсцъ

 

въ

 

5500

 

лѣтъ

 

отрыгну

отъ

 

Своего

 

сердца

 

Слово,

 

Сына

 

Своего,

 

котораго

они

 

называютъ

 

также—архангеломъ

 

Михаиломъ,

основываясь

 

на

 

словахъ

 

пророка:

 

велика

 

совѣта

Ангелъ,—Іисусомъ—потому

 

что

 

Онъ

 

исцѣлялъ

 

вся-

кія

 

недуги,— Христомъ—потому

 

что

 

Онъ

 

помазанъ

плотію,

 

снятою,

 

какъ

 

говорятъ

 

они,

 

свыше,

втекшею

 

деснымъ

 

ухомъ

 

въ

 

дкъвицу

 

и

 

такимъ

же

 

образомъ

 

истекшею

 

неощутительно,

 

не-

втьдолю

   

для

 

родившей:

   

плоть

 

эта,

 

по

 

пхъ

   

лже-



—

 

Ill

 

—

умствованію,

 

только

 

повидимому

 

вещественна

 

и

подобна

 

человѣческой,

 

но

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

неве-

щественна

 

и

 

боголѣпна.

 

Плоть

 

Христова

 

въ

мьчтаніи

 

человѣко-подобнѣмъ

 

подлежала

 

стра-

данію,

 

распятію,

 

погребенію

 

и

 

воскресенію.

 

Во-

обще

 

воплощеніе

 

Сына

 

Божія

 

они

 

называютъ

притвореніемъ.

 

Цѣль

 

воилощенія

 

Христова,

 

по

ученію

 

Богомиловъ,

 

та,

 

чтобы

 

отступника

 

(Сата-

наила)

 

дебелымъ

 

и

 

тяжкижъ

 

обрученіемь

 

све-

зати

 

и

 

затворити

 

тартару,

 

вземши

 

и

 

отъ

имени

 

его

 

иль,

 

яко

 

ангельскаго

 

Сатана«.«я

 

нарицае-

маго

 

Сатана

 

оставлыпе

 

именоватися,

 

потомъ

 

опять

взойти

 

на

 

небо,

 

сѣсть

 

одесную

 

Отца

 

на

 

мѣсто

сверніеннаго

 

Сатанаила

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

възра-

титься

 

паки

 

въ

 

Отца,

 

въ

 

немъ

 

лее

 

изначала

біь

 

въ

 

чръвѣ

 

(во

 

чревіь)

 

сего

 

затворенъ.

 

Далѣе

слѣдуетъ

 

обличеніе

 

и

 

опроверяіеніе

 

всѣхъ

 

этихъ

заблуляденій.

Въ

 

девятомъ

 

пунктѣ

 

указывается

 

на

 

лжеум-

ствованіе

 

Богомиловъ

 

объ

 

ангелахъ,

 

именно

 

на

ихъ

 

бредни

 

о

 

блудномъ

 

дѣтотвореніп

 

отпадшихъ

ангеловъ.—

Въ

 

десятомъ

 

пунктѣ

 

опровергается

 

ученіе

 

Бо-

гомиловъ

 

будто

 

Сатанаилъ

 

прельстилъ

 

Моѵсея

извести

 

изъ

 

Египта

 

Евреевъ,

 

сотворилъ

 

чрезъ

него

 

знаменія

 

и

 

чудеса,

 

внушилъ

 

ему

 

Синайскій

законъ

 

на

 

погибель

 

для

 

людей,

 

какъ

 

говоритъ

Апостолъ:

 

грѣха

 

невѣдѣхъ

 

развѣ

 

закономъ

 

и

 

проч.

Въ

 

одинадцатомъ

 

пунктѣ

 

излагается

 

лжеученіе

Богомиловъ

 

объ

 

оправданій,

 

объ

 

истинномъ

 

Христі-
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анствѣ

 

и

 

объ

 

иконахъ.

 

Они

 

нааываютъ

 

святыми

только

 

тѣхъ,

 

которые

 

перечислены

 

въ

 

родослоріц

евангелія

 

отъ

 

Матвея

 

и

 

отъ

 

Луки,

 

а

 

прочихъ

встьхъ

 

отліетають

 

и

 

благочестивые

 

царе

оттуждають

 

ждребія

 

христіаискаго;

 

единіе

 

hîc

наричеть

 

православии

 

и

 

втьрни

 

иконоборце,

 

и

наипаче

 

же

 

Копронима,

 

безчьствуюитъ

 

же

 

и,

чьстніе

 

иконы

 

и

 

проч.

Въ

 

двѣнадцатомъ

 

пунктѣ

 

излагается

 

и

 

о

 

про-

веряется

 

лжеученіе

 

Богомиловъ,

 

будто

 

въ

 

мощахъ

святыхъ

 

дѣйствуютъ

 

бѣеы,

 

иже

 

научивше

 

тѣхъ

(святыхъ)

 

еще

 

живтхъ,

 

игробовомъ

 

ихъсъпрп**

бывающе

 

знаженія

 

творятъ

 

и

 

проч.

Въ

 

тринадцатомъ

 

пунктѣ

 

рѣчь

 

идетъ

 

о

 

заблуж-»

деніи

 

Богомиловъ,

 

будто

 

только

 

отъ

 

нихъ

 

однихъ

бѣгутъ

 

бѣсы

 

и

 

съ

 

ними

 

одними

 

не

 

солштельетву-.

ютъ.

Въ

 

четырнадцатомъ

 

пунктѣ

 

указывается

 

на

непочитаніе

 

Богомилами

 

креста

 

Христова,

 

какъ

убійцы

 

Спасава,

 

тогда

 

какъ,

 

говоритъ

 

сочинитель,

потому

 

особенно

 

и

 

долдшо

 

почитать

 

креетъ,

 

что

онъ

 

былъ

 

орудіемъ

 

низложенія

 

діавола,

 

какъ

 

живо-

носный

 

органъ

 

и

 

лшвоносиое

 

оружіе

 

Божіе,

 

цар-

ственнѣйшее

 

и

 

страшнъйшее

 

враговъ

 

и

 

проч.

Въ

 

пятнадцатоадъ

 

нунктѣ

 

приводится

 

ложное

учеиіе

 

Богомиловъ

 

о

 

крещенів

 

Они

 

говорятъ,

будто

 

наше

 

креіцеше

 

есть

 

крещеніе

 

Іоаняово,

 

со-

вершаемое

 

водою,

 

а

 

у

 

нихъ —крещеиіе

 

Христово,

совершаемое

 

Духомъ.

 

Потомъ

 

излагается

 

совер-

шаемый

 

Богомилами

 

ѳбрядъ

   

крещенія

 

и

 

на

 

копцѣ
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пункта

 

приложено

 

небольшое

 

опровсрженіе. —

Въ

 

шестнадцатомъ

 

пунктѣ

 

излагается

 

лжеуче-

те

 

Богомиловъ

 

о

 

таинствѣ

 

Евхаристіи.

 

«Они

 

без-

чествуютъ,

 

говоритъ

 

сочипитель

 

тайное

 

и

 

страш-

ное

 

свящепнодѣйствіе

 

Тѣла

 

и

 

Крови

 

Христовой,

жрьтву

 

(л;ертву)

 

живущимъ

 

въ

 

церквахъ

 

бѣсо^

вомъ

 

сіе

 

нарицающе

 

и

 

представляютъ

 

свидетель-

ство

 

пророка

 

Исаіи

 

глаголюща:

 

ил;е

 

готовещеи

чести

 

трапезу

 

и

 

испльняющеи

 

бѣсослул;еніе,

 

не

разумѣюще

 

бѣснующеисе,

 

яко

 

къ

 

идолослуяште-

лемъ

 

есть

 

слово.

(Продомюенге

 

будетъ).

Объявленіе.
По

   

БЛАГОСЛОВЕННО

   

СвЯТѢЙШАГО

   

СѵНОДА

   

ВОЗОБНОВЛЯЕТСЯ

РАДУГА,
журналъ

   

философіи,

   

педагогін

 

и

 

литературы,

    

съ

 

присовокупленіемъ

Остъзейскихъ

   

записокъ,

   

издававшійся

    

въ

 

4832

 

и

 

въ

 

1833

 

годахъ

Андреемъ

 

Бюргеромъ,

 

и

 

нынѣ

 

подъ

 

его

 

же

 

отвѣтственностію

 

будетъ

издаваться

  

А.

  

Кассіановымъ.

Цѣль

 

журнала:

 

1)

 

вѣрное,

 

на

 

исторіи

 

и

 

всевозможно

 

на

 

пер-

выхъ

 

источникахъ

 

основанное,

 

изложеніе

 

фнлософій

 

и

 

своемыслій

 

че«

ловѣческихъ,

 

2)

 

посильною

 

любовью

 

христіанскою

 

проникнутое

 

раз-

смотрѣніе

 

началъ

 

и

 

положеній

 

ихъ

 

передъ

 

свѣтомъ

 

простой

 

и

 

живой

православной

 

истины,

 

Церковью

 

Христовою

 

всякому

 

доступной,

 

и

 

3)

также

 

на

 

историческцхъ

 

Фактахъ

 

и

 

статистпческихъ

 

данныхъ,

 

а

 

если

и

 

въ

 

литературныхъ

 

принятыхъ

 

Формахъ,

 

то

 

на

 

действительности

 

же

оедовацное,

 

пзображеніе

 

какъ

 

послѣдствій

 

такой

 

самодеятельности

 

ду-

ха

 

чѳловѣчеекаго,

 

такъ

 

и

 

путей

 

любви

 

Господней

 

къ

 

избавленію

блуждатощихъ

   

en

 

странѣ

 

далече.

Цѣва

 

за

 

12

 

кнвжекъ,

 

отъ

 

3

 

до

 

&

 

и

 

болѣе

 

листовъ

 

(Формата

этого

 

объявлепія,

 

т.

 

е.

 

отъ

 

96

 

до

 

192

 

стр.

 

и

 

болѣе)

 

въ

 

каждой,

съ

 

доставкой

 

на

 

александрійской

 

бумагѣ

 

8

 

рублей,

 

на

 

обыкновенной

6

 

рублей.
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Церкви,

 

училища

 

и

 

лица

 

при

 

нихъ,

 

обращаясь

 

съ

 

требованіями

непосредственно

 

къ

 

Бюргеру,

 

могутъ

 

высылать

 

деньги

 

и

 

по

 

полугод-

но

 

или

   

потретно.

Имена

 

подписавшихся

 

будутъ,

 

какъ

 

и

 

прежде,

 

если

 

не

 

изъявит-

ся

 

противоположиаго

 

желанія,

 

припечатаны

 

въ

 

6-й

 

и

 

12-й

 

книжкахъ.

При

 

достпженіп

 

числа

 

подппсчпковъ

 

до

 

1000

 

предлагается

 

за

печатаемыя,

 

или

 

уже

 

напечатанныя,

 

въ

 

журналѣ

 

оригинальный

 

и

 

пе-

реводныя

 

съ

 

древнихъ

 

и

 

восточныхъ

 

языковъ

 

статьи

 

гонорарій

 

20

 

руб.,

за

 

переводныя

 

съ

 

новыхъ

 

европейскнхъ

 

языковъ

 

10

 

руб.

 

за

 

печат-

ный

 

лпстъ

 

того

 

шрифта,

 

которымъ

 

статья

 

напечатана,

 

а

 

съ

 

умноже-

ніемъ

 

числа

 

подписчнковъ

 

за

 

листъ

 

перваго

 

рода

 

статей

 

на

 

ка?кдые

400,

 

а

 

за

 

листъ

 

статей

 

втораго

 

рода

 

на

 

каждый

 

200

 

по

 

1

 

рублю

нреміи.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

С.-Петербурт:

 

въ

 

Почтамтѣ,

 

у

книгопродавцевъ

 

Нораблева

 

и

 

Сирлкова,

 

И.

 

Глазунова,

 

Овсян-

никова,

 

Базунова,

 

Я.

 

Есакова,

 

Шмицдорфа,

 

и

 

у

 

статскаго

 

со-

ветника

 

Бюргера,

 

служащаго

 

въ

 

духовноучебномъ

 

управленіи

 

при

Святѣйшемъ

 

Сгподѣ;

 

еъ

 

Москвѣ:

 

въ

 

Почтамтѣ,

 

у

 

книгопродавцевъ

Силаева,

 

Ѳерапонтова

 

и

 

Базунова;

 

въ

 

Ревелѣ,

 

Дерптѣ,

 

Ри-

гѣ,

 

Митавѣ,

 

Вилыіѣ,

 

Кгевгь,

 

Одессгь,

 

Тифлисѣ —въ

 

почтовыхъ

конторахъ.

Требующіе

 

непосредственно

 

отъ

 

Бюргера

 

40

 

экземпляровъ

 

полу-

чаютъ

 

4

 

4-й

 

экземпляръ

  

безплатно.

СОДЕРЛІАНІЕ:

 

I)

 

Доученія,

 

выбранныя

 

изъ

 

св.

 

отецъ

 

(нродолжевіе).

Слово...

 

II)

 

БіограФІя

 

священника

 

Соловьева.

 

Ill)

 

О

 

Богоиилахъ

 

(про-

долженіе).

 

IV)

 

Объявленіе.

«Вятскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости»

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ.

Цѣна

 

годовому

 

изданію,

 

въ

 

редакціи,

 

4

 

р.;

 

а

 

съ

 

доставкою

 

на

 

домь

 

въ

г.

 

Вяткѣ,

 

или

 

съ

 

пересылкою

 

въ

 

другія

 

мѣста, —5

 

рубл.

 

Подписка

 

прини-

мается

 

ъъ

 

редакціи

 

сахь

 

Ведомостей,

 

при

 

вятской

 

духовной

 

конеисторіи.

Редакторъ,

 

ректоръ

 

семинаріи,

 

Архимандрите

 

Павелв,

-------------------

      

■------аваагаді^гс --------------------------

Дозволено

 

цензурою.

 

25

 

января

 

1865

 

года.

Вятка.

 

Въ

 

тішог-рафіи

 

К.

 

Блинова.




