
ДОНСКІЯ
.

 

■

ШШШІШЯВВДШІ
ВЫХОДЯТЪ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

ІШЯЦЪ.
Подписка

 

принимается

 

въ

 

редак-

 

I

 

!

 

Цѣпа

 

годовому

 

издапію

 

вѣдомо-

ціи,

 

при

 

Донской

 

духовной

 

семпна-

 

Сл5

 

сіей

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою

 

4

 

р.

ріи,

 

въ

 

Новочеркаскѣ.

                             

W3

  

серебромъ.

шѵ

              

ГОДЪ

 

ЧЕТЫРНАДЦАТЫЙ.
1С

-го

 

марта.№

 

6,

                              

1882,

                        

15-
■

ОТДѢЛЪ

 

ОФФЩШЕЫЙ.
Указъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Самодержца

 

Всерос-
сійскаго,

 

изъ

 

сзятѣйшаго

 

правительствующая

 

Сѵнода,

 

Пре-
освященному

 

Митрофану,

 

архіепископу

 

Донскому

 

и

 

Новочер-
касскому,

 

о

 

времени

 

празднованія

 

дня

 

рожденія

 

и

 

тезоиме-

нитства

 

Великой

 

Княжны

 

Елены

 

Владиміровны.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

святѣйшій

 

пра-

вительствующаго

 

Сѵнодъ

 

слушлли

 

предложенный

 

г.

 

сгподальнымъ

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

21

 

января

 

1882

 

года

 

за

 

№

 

299,

 

имен-

ной

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

указъ,

 

состоявшійся

 

въ

 

19

день

 

сего

 

же

 

ыѣсяца,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

„Указъ

 

святѣйше-

му

 

правительствующему

 

Суноду.

 

Рожденіе

 

любезнѣйшей

 

племянни-

цы

 

Нашей,

 

Великой

 

Княжны

 

Елены

 

Владиміровны

 

повелѣваемъ

праздновать

 

въ

 

17

 

день

 

января,

 

а

 

тезоименитство

 

въ

 

21

 

день

мая".

 

Приказали:

 

о

 

Высочайінемъ

 

повелѣніи

 

Его

 

Император-

скаго

 

Величества

 

праздновать

 

рождепіе

 

Ея

 

Императорскаго

 

Вы-
сочества,

 

Великой

 

Квяжны

 

Елены

 

Владишроішы

 

въ

 

17

 

день

января,

 

а

 

тезоименитство

 

въ

 

21

 

день

 

мая

 

увѣдомить

 

всѣ

 

подвѣ-

домственныя

 

святѣйшеау

 

Сѵноду

   

мѣста

 

и

 

лица

 

печатными

 

указа-



КІЖУНОД
ми,

 

съ

 

преировожденіемъ

 

при

 

оныхъ

 

составленнаго

 

въ

 

святѣй-

шеѵіъ

 

Оѵнодѣ

 

донолнннія

 

къ

 

табели

 

высокоторжественныхъ

 

и

 

вик-

торіальныхъ

 

дні'й.

 

а

 

правительствующему

 

сенату

 

сообщить

 

озна-

ченное

 

дополненіе

 

при

 

вѣдѣніи.

 

Января

 

28

 

дня

  

1882

 

года.

лют

   

-----

 

тшт

къ

 

табеля

 

высокоторжествеиныхъ

 

и

 

викторіальннхъ

 

двей.

Января

 

17.

   

Рожденіе

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высочества

   

бла-

говѣрной

 

Государыни

 

Великой

 

Княжны

 

ЕЛЕНЫ

,•

  

ВЛАДИМІРОВНЫ.

Мая

 

21.

 

Тезоименитство

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высоче-

ства,

 

благовѣрной

 

Государыни

 

Великой

 

Еняжны

ЕЛЕНЫ

 

ВЛАДИМІРОВНЫ.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ

 

СВЯТѢЙНІАГО

 

СГНОДА.

I

   

Отъ

 

18

 

декабря

    

1881

 

г.

 

— 19

 

января

 

1882

 

г.

   

за

 

Л?

2759,

    

о

 

недопущеніи

    

условныхъ

 

заявленій

 

воспи-

танниковъ

 

духовно-учѳбныхъ

 

завѳденій

 

относитель-

но

 

способа

 

отбыванія

 

воинской

 

повинности.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

   

снятѣйгаій

 

нра-

вительствующіи

 

Сѵнодъ

   

слушали:

    

докладъ

 

сѵнодальнои

 

канцеля-

3
ріи

 

по

 

отношенію

 

канцеляріи

 

сѵмода.іыіаго

 

ооеръ-прокурора,

 

отъ

22

 

декабря

 

1881

 

г.

 

за

 

Je

 

G295,

 

о

 

подтвержденіи

 

по

 

духовно-

му

 

вѣдомству

 

распоряженія

 

относительно

 

недопущеніи

 

воспитанни-

ками

 

духовно-} чебныхъ

 

зансденій

 

условныхъ

 

заявлсній

 

о

 

иорядкѣ

отбыванія

 

ими

 

воинской

 

повинности,

 

согласно

 

сдѣ.іаиному

 

со

 

сто-

роны

 

министерства

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

распоряженію

 

5*1

 

и

 

123

ст.

 

устава

 

о

 

воинской

 

повинности

 

въ

 

циркулярномъ

 

отзывѣ

 

къ

губернаторам!,,

 

отъ

 

25

 

октября

 

1876

 

г.

 

за

 

№

 

2770.

 

И

 

по

справкѣ

 

приказали:

 

принявъ

 

р|

 

соображеніе,

 

что

 

о

 

сдѣлан-

номъ

 

со

 

стороны

 

министерства

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

  

разъясненіи

 

54



—

  

203

 

—

и

 

123

 

ст.

 

устава

 

о

 

воинской

 

повинности

 

въ

 

циркулярномъ

 

отзы-

вѣ

 

къ

 

губернаторамъ,

 

отъ

 

25

 

октября

 

1876

 

года,

 

за

 

№

 

2770,

на

 

основаніи

 

сгнодальнаго

 

опредѣленія

 

8

 

—

 

15

 

іюня

 

1877

 

г.

 

JÊ

879,

 

объявлено

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

въ

 

„Церковномъ

 

Вѣст-

никѣ"

 

за

 

1877

 

г.

 

JË

 

26,

 

святѣйшій

 

Сѵнодъ

 

опредѣляетъ:

 

под-

твердить

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

 

„Цер-

ковномъ

 

Вѣстникѣ"

 

о

 

ведопущѳніи,

 

согласно

 

54

 

и

 

123

 

ст.

 

уст.,

о

 

воин,

 

пов.,

 

на

 

будущее

 

время

 

воспитанниками

 

духовно-учебныхъ

заведеній

 

условныхъ

 

заявленій

 

относительно

 

способа

 

отбыванія

 

ими

воинской

 

повинности,

 

такъ

 

какъ

 

уставомъ

 

о

 

воинской

 

повинности

никакихъ

 

условныхъ

 

заявленій

 

не

 

допускается

 

и

 

таковыя,

 

по

увѣдомленію

 

министерства

 

внутреннихъ

 

дѣлъ,

 

не

 

могутъ

 

быть

принимаемы

 

въ

 

уваженіе,

 

а

 

посему

 

означенные

 

воспитанники

 

и

должны

 

категорически

 

заявлять

 

присутствію

 

по

 

воинской

 

повин-

ности,

 

желаютъ

 

ли

 

отбыть

 

эту

 

повинность

 

по

 

жребію

 

или

 

па

правахъ

 

вольпоопредѣляющихся.

 

Для

 

исполненія

 

сего

 

сообщить

 

въ

редакцію

 

„Церковнаго

 

Вѣстнпка"

 

выписку

 

изъ

 

настоящаго

 

опре-

дѣленія

 

по

 

принятому

 

порядку.

II.

 

Отъ

 

18

 

декабря

   

1881

 

г.—19

 

января

 

1882

 

года

 

за

№

 

2761,

 

о

 

правахъ

   

по

 

воинской

 

повинности

 

воспи-

таНниковъ

 

училища

 

.

 

при

 

Александро-Маріинскомъ

домѣ

 

иризрѣнія.

і

 

По

 

указу

 

Его

 

Императорскагр

 

Величества,

 

святѣйшій

 

пра-

вительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

і

 

г.

 

сѵподальнаго

оберъ-прокурора,

 

отъ

 

17

 

декабря

 

1881

 

года

 

за

 

J6

 

6193,

 

въ

коемъ

 

изъяснено,

 

что

 

государственный

 

секретарь

 

препроводилъ

 

къ

нему,

 

г.

 

оберъ-прокурору,

 

выписку

 

изъ

 

журналовъ

 

департамента

закоповъ

 

24

 

октября

 

и

 

общаго

 

собранія

 

16

 

ноября

 

1881

 

года,

въ

 

коей

 

изложено,

 

что

 

государственный

 

сопѣтъ,

 

въ

 

департаментѣ

законовъ

 

и

 

въ

 

общемъ

 

собраніи,

 

разсмотрѣвъ

 

представленіѳ

 

оберъ-

прокурора

 

святѣйшаго

 

Сгнода

 

о

 

правахъ

 

по

 

воинской

 

повинности

воспитанниковъ

 

училища

 

при

 

Алексапдро-Маріинскомъ

 

домѣ

 

при-
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зрѣнія,

 

мнѣніемъ

 

положилъ:

 

въ

 

дополненіе

 

приложейія

 

къ

 

примѣ-

чаніго

 

4- при

 

статьѣ

 

53

 

устава

 

о

 

воинской

 

повинности

 

(свод,

зак.

 

т.

 

IV,

 

кн.

 

1,

 

по

 

нрод.

 

1878

 

г.)

 

постановить:

 

„училище

при

 

учреждѳнномъ

 

Свято-Троицкою

 

Сергіевскою

 

лаврою

 

Алексан-

дро-Маріинскомъ

 

домѣ

 

иризрѣнія

 

причисляется,

 

для

 

окончившихъ

въ

 

немъ

 

полный

 

курсъ

 

ученія,

 

къ

 

третьему

 

разряду

 

учебвыхъ

заведеній,

 

по

 

отбыванію

 

воинской

 

повинности.

 

Воспитанникамъ,

выбывшимъ

 

изъ

 

сего

 

училища

 

прежде

 

окончанія

 

полнаго

 

курса,

Предоставляются

 

права

 

окончившихъ

 

курсъ

 

въ

 

заведеніяхъ

 

чет-

вертаго

 

разряда,

 

при

 

условіи

 

пробыть

 

въ

 

училищѣ

 

два

 

года

 

и

получить

 

отъ

 

него

 

свидѣтельство

 

о

 

знаній

 

курса

 

нача-іьвыхъ

 

на-

родныхъ

 

училищъ".

 

Его

 

Императорское

 

Величество

 

означенное

мнѣвіе

 

государственна™

 

совѣта

 

въ

 

1

 

день

 

декабря

 

1881

 

года

Высочайше

 

утвердить

 

соизволилъ

 

и

 

нопелѣлъ

 

исполнить.

 

При-

казали:

 

объ

 

изъягнеяномъ

 

Высочайше

 

утвсржденнгмъ

 

мнѣніи

государстврпнаго

 

совѣта

 

дать

 

знать

 

преосвященному

 

митрополиту

Московскому

 

указомъ

 

для

 

зависящихъ

 

распоряженій,

 

а

 

для

 

объ-

явленія

 

во

 

всеобщее

 

снѣдѣніе

 

сообщить

 

правительствующему

 

сена-

ту

 

нѣдѣпіемъ

 

и

 

напечатать

 

въ

 

Цѳрковномъ

 

и

 

Правительственномъ

Вѣгтникахъ.

                        

_________

Отношеніе

 

предсіьдптеля

 

Высочайше

 

утвсрждениаю

 

при-

сутствия

 

по

 

дѣламъ

 

православнаго

 

духовенства

 

къ

 

Высоко-
преосвященному

 

архіепископу

 

Доносому

 

Митрофану

 

каса-

тел

 

ни

 

з

 

ітііу

 

Ьіснія

 

въ

 

замѣщеніи

 

священнослижитгльскихъ

вакансій

   

въ

 

иерковныхъ

 

причтахъ

    

по

 

недостатку

 

кпндида-
товъ.

Председатель

 

Высочайше

 

учрежденнаго

 

присутствія

 

по

 

дѣ-

іамь

 

православнаго

 

духовенства,

 

Исидоръ,

 

митропо.іитъ

 

Новго-

родский

 

и

 

С- Петербургский,

 

обратился

 

къ

 

Преосвященному

 

Ми-

трофчну,

 

архіеиископу

 

Донскому

 

и

 

Новочеркасскому,

 

отноіпеніемъ

отъ

 

12

 

декабря

 

1881

 

года

 

за

 

№

 

276

 

слѣдующаго

 

содержанія:

„Преосвищенііѣйтій

 

владыко,

 

милостивый

 

архипастырь.

 

•'"

Изъ

 

ииѣющихся

    

въ

 

Высочайше

 

учрежденномъ

    

присутствіи
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по

 

дѣламъ

 

православваго

 

духовенства

 

свѣдѣній

 

видпо,

 

что

 

въ

нѣкоторыхъ

 

епархіяхъ

 

встрѣчаются

 

затруінтія

 

вь

 

замп.щеніи

священнослужительскихъ

 

вакансгй

 

въ

 

церковныхъ

 

причтахъ

по

 

недостатку

 

кандидатом.

 

Усматривая

 

изъ

 

восходящкхъ

 

ва

разсмотрѣвіе

 

присутствія

 

дѣлъ,

 

что

 

затрудшнія

 

въ

 

ознлченномъ

отношеніи

 

нозниішотъ,

 

между

 

прочимъ,

 

отъ

 

неточнаго

 

пониманія

указанныхъ

 

въ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

 

16

 

анрѣля

 

1869

 

года

постановленіи

 

прпсутстпія

 

по

 

дѣламъ

 

правосларнаго

 

духовенства

(ст.

 

IV

 

п.

 

1

 

и

 

2),

 

условій

 

для

 

возведенія

 

въ

 

священный

 

санъ,

я

 

считаю

 

долгомъ

 

сообщить

 

слѣдующія

 

поясненія:

Изъ

 

препровожденной

 

мною,

 

при

 

отнотеніи

 

отъ

 

23

 

авгу-

ста

 

1869

 

года,

 

выписки

 

изъ

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

16

 

ап-

рѣля

 

1869

 

года

 

журнала

 

присутствія

 

по

 

дѣламъ

 

православнаго

духовенства,

 

съ

 

изложеніемъ

 

сообраагеній,

 

которыя

 

были

 

приняты

въ

 

руководство

 

при

 

постановленіи

 

того

 

журнала,

 

Ваше

 

Преосвя-

щенство

 

изволите

 

усмотрѣть,

 

что

 

присутствіе,

 

при

 

обсужденіи

 

вы-

ражѳннаго

 

въ

 

отзывахъ

 

преосвященныхъ

 

и

 

губернскихъ

 

присут-

ствій

 

по

 

обезпеченію

 

духовенства,

 

по

 

нѣкоторымъ

 

епархіямъ,

лредположенія,

 

чтобы

 

на

 

всѣ

 

мѣста

 

въ

 

церковвомъ

 

клирѣ

 

опре-

дѣляемы

 

были

 

лица,

 

получившія

 

полное

 

богословское

 

образован^.,

и

 

чтобы

 

на

 

высшія

 

духовныя

 

степени

 

они

 

были

 

возводимы

 

по

прослуженіи

 

нѣкотораго

 

времени

 

на

 

низшихъ

 

степеняхъ

 

и

 

не

 

мо-

ложе

 

установленныхъ

 

церковными

 

правилами

 

лѣтъ, — остано-

вилось

 

на

 

томъ

 

соображеніи,

 

что

 

возможность

 

замѣщенія

 

вакансій

такими

 

или

 

иными

 

лицами

 

завиеитъ

 

отъ

 

отношенія

 

числа

 

канди-

датовъ

 

къ

 

числу

 

свободныхъ

 

мѣстъ,

 

т.

 

е.

 

что

 

въ

 

однѣхъ

 

епар-

хіяхъ

 

число

 

ищущихъ

 

опрѳдѣленія

 

въ

 

причты

 

лицъ,

 

болѣе

 

или

менѣе

 

соотвѣтствующихъ

 

всѣмъ

 

условіямъ

 

для

 

назначенія

 

на

 

про-

•силыя

 

ими

 

мѣста.,

 

можетъ

 

превышать

 

число

 

свободныхъ

 

вакансій,

до

 

въ

 

другихъ

 

епархіяхъ

 

можетъ

 

встрѣтиться

 

и

 

обратный

 

слу-

чай,

 

т.

 

е.,

 

при

 

значительномъ

 

числѣ

 

вакансій,

 

требующихъ

 

неот-

ложнаго

 

замѣщенія,

 

можетъ

 

быть

 

нѳдоетатокъ

 

даже

 

и

 

въ

 

такихъ

кандидатах!,

    

которые

 

только

 

по

 

нуждѣ

 

могутъ

 

быть

 

удостоива-



—

 

206

 

—

емы

 

опредѣленія

 

на

 

просимыя

 

мѣстп.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

новое

 

поло-

женіе

 

должно

 

было

 

имѣть

 

силу

 

и

 

дѣйствіе

 

во

 

всѣхъ

 

мѣстностяхъ,

то

 

присутствіе,

 

въ

 

виду

 

приведепнаго

 

соображения,

 

признало

 

не-

обходимым^

 

въ

 

1

 

и

 

2

 

пунктахъ

 

IV

 

ст.

 

Высочайше

 

утвержден-

наго

 

16

 

апрѣля

 

1869

 

года

 

постановлепія,

 

ограничиться

 

устано-

вленіемъ

 

только

 

такихъ

 

правилъ,

 

касательно

 

условій

 

возведенія

въ

 

священный

 

санъ,

 

которыя

 

могли

 

бы

 

вездѣ

 

быть

 

соблюдаемы,

невозбуждая

 

затруднепій

 

въ

 

комплектованіи

 

причтовъ

 

соотвѣт-

ствующнми

 

тѣмъ

 

правиламъ

 

лицами,

 

а

 

именно:

1)

   

Въ

 

отногаеніи

 

порядка

 

постепенности

 

установлено,

чтобы

 

ищущіе

 

опредѣлепія

 

въ

 

церковный

 

причтъ,

 

за

 

изъятіями,

въ

 

томъ

 

постаповленіи

 

означенными,

 

начинали

 

служеніѳ

 

съ

 

званія

псаломщиковъ,

 

или

 

діаконовъ

 

на

 

вакансіи

 

псаломщиковъ;

 

но,

 

при

этомъ,

 

никакихъ

 

сроковъ'

 

для

 

прослуженія

 

въ

 

званіяхъ

 

псалом-

щика

 

и

 

помощника

 

настоятеля,

 

какъ

 

для

 

начинагощихъ

 

службу

въ

 

церковныхъ

 

званіяхъ,

 

такъ

 

и

 

для

 

прослуживгаихъ

 

менѣе

трехъ

 

лѣтъ

 

въ

 

должностяхъ

 

наставниковъ

 

духовно-учебныхъ

 

за-

ведши,

 

въ

 

постановлена

 

не

 

назначено.

 

Сдѣлано

 

это

 

въ

 

томъ

вниманіи,

 

что

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

продолжитель-

ные,

 

или

 

краткіе

 

сроки

 

зависятъ

 

отъ

 

могущей

 

возникать

 

въ

епархіи

 

надобности

 

въ

 

возведеніи

 

состоящихъ

 

въ

 

упомянутыхъ

званіяхъ

 

лицъ

 

на

 

высшія

 

степени,

 

по

 

неииѣнію

 

другихъ

 

кандида-

товъ.

2)

   

При

 

опредѣленіи

 

лѣтъ

 

отъ

 

рожденія

 

для

 

лицъ,

 

ищу-

щихъ

 

рукоположенія

 

въ

 

священный

 

санъ,

 

было

 

принято

 

во

 

вни-

маніе

 

то

 

различіе,

 

какое

 

существуетъ

 

между

 

безусловно

 

необходи-

мымъ

 

для

 

церкви

 

и

 

паствы

 

священническимъ

 

служеніемъ

 

и

 

не

столь

 

существенно

 

нужнымъ

 

служеніемъ

 

діакона.

О

 

священникахъ

 

въ

 

постановленіи

 

присутствія

 

сказано

 

толь-

ко,

 

что

 

въэтотъ

 

санъ

 

должны

 

быть

 

возводимы

 

лица

 

по

 

возмож-

ности

 

не

 

моложе

 

30

 

лѣтъ.

Что

 

касается

 

діаконовъ,

 

то

 

въ

 

этотъ

 

санъ

 

могутъ

 

быть

возводимы:

    

во

 

первыхъ

 

на

 

штатныя

 

діаконскія

 

мѣста,

    

каковыя
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могутъ

 

быть

 

при

 

соборахъ,

 

монастырскихъ,

 

едиповѣрчеекихъ

 

и

кладбищенскихъ

 

церквахъ

 

и

 

вообще

 

при

 

церквахъ,

 

поименован-

ныхъ

 

въ

 

п.

 

9

 

ст.

 

II

 

журн.

 

присутствія

 

16

 

апрѣля

 

1S69

 

года;

во

 

вторыхъ,

 

не

 

для

 

иостояннаго

 

служенія

 

въ

 

этомъ

 

санѣ,

 

а

 

толь-

ко

 

какъ

 

въ

 

посредствующую

 

степень,

 

необходимую,

 

по

 

церковпымъ

правиламъ,

 

при

 

рукополодсеніи

 

во

 

священвика,

 

и

 

въ

 

третихъ,

 

на

основаніи

 

6

 

и

 

7

 

пункт,

 

той

 

же

 

II

 

ст.

 

упомяиутаго

 

журнала,

 

на

вакансію

 

псаломщика,

 

или

 

на

 

особо

 

назначаемое

 

отъ,

 

ирихожанъ

содержаніе.

 

Относительно

 

рукоиолагаемыхъ

 

на

 

вакансію

 

псаломщи-

ка

 

или

 

на

 

особо

 

назначаемое

 

отъ

 

ирихожанъ

 

содержаніе,

 

въ

 

по-

становленіи

 

присутствія,

 

сказано,

 

что

 

на

 

этомъ

 

основаніи

 

могутъ

быть

 

возводимы

 

въ

 

діакопскій

 

санъ

 

только

 

достпгшіе

 

25

 

лѣтъ

отъ

 

роду;

 

о

 

лѣтахъ

 

лее

 

лицъ,

 

рукополагаемыхъ

 

въ

 

санъ

 

діакона

на

 

штатный

 

вакансіп,

 

или

 

только

 

для

 

возведенія

 

въ

 

санъ

 

свя-

щенника

 

вовсе

 

неупомянуто,

 

и,

 

слѣдовательно,

 

обстоятельство

 

это

оставлено

 

на

 

прежнемъ

 

основаніи.

 

Руководившая

 

при

 

установлении

такого

 

правила

 

мысль

 

заключалась

 

въ

 

томъ,

 

что

 

рукоположепіе

во

 

діакона,

 

для

 

возведепія

 

въ

 

санъ

 

священника,

 

состоитъ

 

въ

 

пря-

мой

 

зависимости

 

отъ

 

этого

 

обстоятельства,

 

и

 

если

 

кого

 

либо

признано

 

будетъ

 

нужпымъ

 

возвести

 

въ

 

санъ

 

священника

 

моложе

25

 

лѣтъ,

 

то

 

и

 

во

 

діакона

 

необходимо

 

рукоположить

 

его

 

моложе

этого

 

возраста;

 

а

 

при

 

рукоположеніи

 

па

 

штатный

 

діаконскія

 

ва-

кансіи,

 

иногда

 

необходимо

 

бываетъ,

 

кромѣ

 

общихъ

 

условій

 

воз-

вѳдепія

 

въ

 

священный

 

санъ,

 

руководствоваться

 

особыми

 

требова-

ніяни,

 

какъ

 

напр.,

 

при

 

архіерейскихъ

 

каѳедрахъ

 

особымъ

 

знані-

емъ

 

чина

 

свящепнослуженія,

 

а

 

при

 

обширныхъ

 

соборахъ— еще

 

и

органомъ

 

голоса,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

діаконъ,

 

при

 

чтеніи

 

св.

 

еван-

гелія,

 

или

 

при

 

возношѳніи

 

ектеній,

 

былъ

 

слыіпанъ,

 

не

 

дѣлая

напряженія

 

голоса,

 

пепріятныхъ

 

для

 

слуха

 

присутствующихъ

 

въ

храмѣ

 

лицъ.

Такимъ

 

образомъ,

 

постановленіемъ

 

16

 

апрѣля

 

1869

 

года

безусловно

 

предписываются

 

къ

 

исполненію,

 

при

 

возведены

 

въ

 

свя-

щенный

 

санъ,

 

только

 

два

 

требованія:

    

1)

    

чтобы

 

возводимые

 

въ
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санъ

 

священпива,

 

за

 

некоторыми

 

изъятіями,

 

пробыли

 

до

 

того

нѣкоторое

 

время

 

псаломщиками

 

или

 

діаконами

 

на

 

вавансіи

 

пса-

ломщика

 

и

 

2)

 

чтобы

 

во

 

діакона

 

на

 

вякансію

 

псаломщика,

 

или

■на

 

особо

 

назначаемое

 

прихожанами

 

содоржапіе

 

(т.

 

е.

 

не

 

на

 

штат-

ный

 

діаконскіл

 

мѣста

 

и

 

не

 

по

 

случаю

 

возведенія

 

въ

 

санъ

 

свя-

щенника)

 

были

 

рукополагаемы

 

лица

 

не

 

моложе

 

25

 

лѣтъ.

 

Затѣмъ,

ярочія

 

условія

 

составляютъ

 

такія

 

требованія,

 

которыя

 

должны

быть

 

наблюдаемы

 

по

 

мѣрѣ

 

возможности,

 

по

 

соображение

 

числа

-свободныхъ

 

вакапсій,

 

требующихъ

 

замѣщенія,

 

съ

 

числомъ

 

канди-

датовъ,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

приближающихся

 

къ

 

тѣмъ

 

условіямъ;

но

 

желательно,

 

при

 

этомъ,

 

чтобы

 

въ

 

самыхъ

 

понятіяхъ

 

готовя-

щихъ

 

себя

 

на

 

службу

 

церкви

 

молодыхъ

 

людей

 

была

 

утверждаема

мысль

 

о

 

высокой

 

въ

 

духовномъ

 

отногаеніи

 

важности

 

священнаго

-сана,

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

восхищеніе

 

благодати

 

священства

 

ничто

 

не

даетъ

 

права

 

и

 

что

 

удостоеиіе

 

кого

 

либо

 

'сана

 

ранѣе

 

капоническа-

го

 

возраста

 

есть

 

зпакъ

 

особаго

 

архипастырскаго

 

довѣрія

 

къ

 

его

нравствевяымъ

 

качествамъ.

При

 

семъ,

 

касательно

 

лицъ,

 

возводимыхъ

 

въ

 

діаконскій

 

санъ

на

 

вакансіи

 

псаломщиковъ,

 

считаю

 

необходимыиъ

 

присовокупить.

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

епархіяхъ,

 

какъ

 

оказывается

 

изъ

 

восхедящихъ

на

 

разсмотрѣвіе

 

высшаго

 

духовнаго

 

начальства

 

дѣлъ,

 

при

 

рас-

предѣленіи

 

наличного

 

духовенства

 

въ

 

штатный

 

составъ

 

причтовъ,

подлежавшее

 

зачислепію

 

на

 

штатныя

 

вакансіи

 

пеалощиковъ,

 

пе-

реииенонаны

 

въ

 

псаломщики.

 

Такое

 

переименованіе,

 

несогласное

съ

 

вначеніемъ

 

діаконскаго

 

сана,

 

вовсе

 

не

 

входило

 

въ

 

соображенія

Высочайше

 

учрежденная

 

присутствія

 

по

 

дѣламъ

 

правсславнаго

духовенства

 

при

 

опредѣленіи

 

имъ

 

штатнаго

 

состава

 

приход&кихъ

причтовъ.

 

Со

 

времени

 

введенія

 

въ

 

Россіи

 

штатовъ

 

церквей,

 

не-

рѣдко

 

допускалось,

 

съ

 

разрѣшенія

 

святѣйшаго

 

Сѵнодп,

 

по

 

осо-

бенно

 

уважительнымъ

 

причинамъ,

 

возведепіе

 

извѣстныхъ

 

лицъ

 

въ

священный

 

санъ,

 

съ

 

оставленіемъ,

 

въ

 

отношеніи

 

средствъ

 

содер-

жанія,

 

на

 

штатныхъ

 

низшаго

 

званія

 

вакансіяхъ.

 

Въ

 

виду

 

по-

добныхъ

 

првмѣровъ,

    

присутствие

 

по

 

дѣламъ

 

православнаго

 

духо-
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вепства,

 

по

 

журналу

 

своему,

 

Высочайше

 

утвержденному

 

16

 

апрѣ-

-ля

 

1869

 

года,

 

призвало

 

возмолснымъ

 

предоставить

 

самимъ

 

прео-

священпымъ,

 

пе

 

испрашивая

 

разрѣшенія

 

святѣйніаго

 

Отвода,

 

воз-

водить

 

штатныхъ

 

псалоищивовъ

 

лично

 

въ

 

санъ

 

діакона,

 

съ

 

оста-

вленіемъ

 

на

 

вакапсіи

 

псаломщика.

 

Такъ

 

какъ

 

сіи

 

діаконы

 

поль-

зуются

 

принадлежащпмъ

 

діаконскоху

 

сану

 

іерархическимъ

 

зваче-

віемъ

 

и

 

предоставленными

 

священнослужнтелямъ

 

по

 

законамъ

 

го-

сударства

 

правами

 

наравнѣ

 

съ

 

штатными

 

діаконами,

 

то

 

и

 

во

всякаго

 

рода

 

оффмціальной

 

перепискѣ

 

имъ

 

приличествуетъ

 

име-

нованіе

 

„діаконъ",

 

съ

 

присовокуішніемъ,

 

гдѣ

 

необходимо

 

быва-

етъ

 

указать

 

ихъ

 

штатное

 

положеніе

 

въ

 

причтѣ,

 

еловъ;

 

„состоя-

ний

 

на

 

вакансіи

 

псаломщика".

„Съ

 

совершеннымъ

 

ночтеніемъ

 

и

 

преданностію

 

имѣго

 

честь

<)ыть

 

Вашего

 

Преосвященства,

 

покорнѣйшим ь

 

слугою.

 

Подписалъ:

Исшдоръ

 

митрополитъ

 

Новгородскій

 

и

 

С.-ГІетербургшй".
.

 

-

 

.

Отношеніе

 

г.

 

оберъ-прокурора

 

св.

 

Сгнода

 

къ

 

Его

 

Бысоко-

преосвященшву,

 

Высокопреосвященнѣгішему

 

Шитрофану,

 

ар-

хіепископу

 

Донскому,

 

объ

 

осмотрителгмомъ

 

яыборѣ

 

лиць,

допускаемыхъ

 

'

 

къ

 

занятгямъ

 

по

 

вольному

 

найму

 

по

 

духовному

вѣдомству

 

и

 

проч.^Щ*'
Г.

 

оберъ-прокуроръ

 

святѣйшаго

 

Сгнода

 

обратился

 

къ

 

пре-

-освященв'Ому

 

Митрофаиу,

 

аркіеишшу

 

Донсшіу

 

и

 

Новочеркас-

скому,

 

отногаеніеѵіъ

 

отъ

 

23

 

октября

 

1881

 

года

 

ва

 

№

 

52)3

слѣдующаго

 

соцержанія:

 

г.

 

мипистръ

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

сообща-

•етъ,

 

что

 

однимъ

 

изъ

 

ирисутственныхъ

 

мѣстъ

 

было

 

принято

 

на

службу

 

по

 

вольному

 

пайму

 

лицо,

 

представившее

 

въ

 

удостовѣреніѳ

своей

 

личности

 

плакатный

 

паспортъ,

 

что

 

впослѣдствіи,

 

когда

 

это

лицо,

 

вслѣдъ

 

за

 

совершеннымъ

 

имъ

 

престуиленіемъ,

 

скрылось,

паспортъ

 

этотъ

 

оказался

 

порожнымъ

 

и

 

что

 

посему,

 

въ

 

пред-

упрежденіѳ

 

подобныхъ

 

случаевъ

 

на

 

будущее

 

время,

 

онъ,

 

г.

 

ми-

пистръ,

 

иашелъ

 

вообходимымъ

 

сдѣлать

 

по

 

ввѣреннояу

 

ему

 

мини-

стерству

 

распоряженіе,

    

чтобы

 

опредѣленіе

 

лицъ

    

на

 

службу

    

по
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вольному

 

пайму

 

въ

 

уѣздныя

 

и

 

губернскія

 

учреждепія

 

было

 

про-

изводимо

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

по

 

предварительному

 

удостовѣренію

 

под-

линности

 

предетавляемыхъ

 

сими

 

лицами

 

документовъ.

Въ

 

виду

 

вышеизложевнаго

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

въ

иодвѣдомствонныхъ

 

Вашему

 

Преосвященству

 

епархіальныхъ

 

учре-

ждение,

 

духовво-учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

и

 

при

 

церквахъ

 

есть

лица,

 

поступаюшія

 

на

 

службу

 

но

 

вольному

 

найму,

 

долгомъ

 

считаю

покорнѣйпіе

 

просить

 

Васъ,

 

милостивый

 

государь

 

и

 

архипастырь,

обратить

 

вниманіе

 

нодлежащихъ

 

начальствъ,

 

церковныхъ

 

прич-

товъ

 

и

 

старостъ

 

на

 

необходимость

 

какъ

 

осмотрительнаго

 

выбора

лицъ,

 

доиускаемыхъ

 

къ

 

тѣмъ

 

или

 

другимъ

 

запятіямъ

 

по

 

вольному

найму,

 

такъ

 

равно

 

и

 

надлежащаго

 

удостовѣренія

 

въ

 

подлинности

ихъ

 

документовъ

 

и

 

въ

 

тождествѣ

 

оныхъ

 

съ

 

ихъ

 

личностями.

Объ

 

изложѳнномъ

 

въ

 

семъ

 

отношеніи

 

его

 

высоконревосходи-

тельства

 

г.

 

сгнодальнаго

 

оберъ-прокурора

 

объявляется

 

по

 

Донской

епархіи

 

къ

 

должному

 

исполненію.

'

                  

—

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА
И

 

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВѢСТІЯ.

Перемѣны

 

по

 

службѣ

 

свщенно-церковнослужителей

 

Донской

епархіи.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

хутора

 

Ко-

нонова

 

Алексавдръ

 

Поповъ

 

переаѣщенъ

 

на

 

псаломщицкую

 

вакан-

сію

 

въ

 

Усть-Быстрянскій

 

приходъ,

 

а

 

къ

 

исправленію

 

псаломщиц-

кой

 

должности

 

при

 

Кононовской

 

церкви

 

допущенъ

 

заштатный

 

при-

четникъ

 

слободы

 

Головой

 

Василій

 

Лебедевъ.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Покровской

 

церкви

 

слободы

 

Анастасіевки

Иванъ

 

Голубцовъ

 

перемѣщенъ

 

на

 

псаломщицкую

 

вакансію

 

къ

Николаевской

 

церкви

 

Егорлыцкой

 

станицы.

Студентъ

 

Донской

 

духовной

 

семинаріи

 

Павелъ

 

Макаровъ

опредѣленъ

 

на

 

псаломщицкую

 

вакансію

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

хутора

 

Ильменскаго.
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Настоятель

 

церкви

 

слободы'

 

Ново-Себровой,

 

священнпкъ

 

Ва-

силій

 

Жѣтковскій

 

уволенъ

 

по

 

болѣзни

 

за

 

штатъ,

 

а

 

ва

 

мѣсто

его

 

рукоположеиъ

 

во

 

священника

 

окончиншій

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

Воронежской

 

духовной

 

семинаріи

 

Ѳеодоръ

 

Кармановъ.

Изучившій

 

предметы

 

богословскаго

 

образования

 

въ

 

V

 

и

 

VI

классахъ

 

въ

 

Донской

 

духоввой

 

семинаріи,

 

личный

 

почетный

 

граж-

данипъ

 

Василій

 

ІІокатиловъ

 

рукоположеиъ

 

во

 

священника

 

къ

Екатерининской

 

церкви

 

слободы

 

Мариновки,

 

Міусскаго

 

округа.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Успенской

 

церкви

 

хутора

 

Орѣхова

 

Ан-

дрей

 

Аѳонасьевъ

 

уволенъ,

 

по

 

прошенію

 

его,

 

за

 

ттатъ,

 

а

 

на

мѣгто

 

его

 

разрѣшено

 

принять

 

вольнонаемная

 

причетника,

 

урядни-

ка

 

Павла

 

Лапит.

"И.

 

д.

 

псаломщика

 

Николаевской

 

церкви

 

хутора

 

Обливскаго

Иванъ

 

Никольскгй

 

уволенъ

 

отъ

 

занимаемой

 

имъ

 

должности,

 

за

неодобрительное

 

поведевіе.

Помощникъ

 

настоятеля

 

Николаевской

 

церкви

 

поселка

 

Ма-

ныческо-Балабинскаго,

 

священникъ

 

Іеремія

 

Іереміевъ,

 

уволенъ

 

за

штатъ,

 

за

 

нетрезвость,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

рукоположеиъ

 

во

 

священ-

ника

 

псаломщикъ

 

Христо-рождественскпй

 

церкви

 

слободы

 

Бгчь-

шинской,

 

студентъ

 

семинаріи,

 

Сергѣй

 

Голг)бятниковъ.

Псаломщикъ

 

Екатериненекой

 

церкви

 

Екатериненской

 

стани-

цы

 

Иванъ

 

Прокоповичъ

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

на

 

вакан-

сий

 

настоятеля

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

хутора

 

Казанско-Лапатин-
скаго.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

церкви

 

слободы

 

Гуляевки,

 

діаконъ

 

Миха-

илъ

 

Олштіевъ,

 

за

 

нетрезвую

 

жизнь,

 

уволенъ

 

за

 

штатъ,

 

а

 

на

мѣсто

 

его

 

опредѣленъ

 

уволенный

 

изъ

 

V

 

класса

 

Астраханской

 

ду-

ховной

 

семинаріи

 

Иванъ

 

Кожинъ.
И.

 

д.! ; псаломщика

 

церкви

 

хутора

 

Михайловскаго,

   

пономарь

Михаилъ

 

Соколовъ,

    

за

 

нетрезвую

    

и

 

буйвую

 

жизнь,

 

уволенъ

 

за

штатъ.

Псаломщикъ

 

церкви

 

поселка

 

Андреевскаго-Мелентьева

 

Петръ

Леонтьевъ

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

на

 

вакансію

 

настоятеля

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

слободы

 

Васильевки-Сысоевой.
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Псаломщикъ

 

церкви

 

хутора

 

Земцова

 

Константинъ

 

Стефа-

новъ

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

въ

 

той

 

же

 

церкви

 

на

 

вакан-

сію

 

помощника

 

настоятеля.

Окончивтій

 

курсъ

 

общеобразователыіыхъ

 

наукъ

 

въ

 

Воронеж-

ской

 

духовной

 

семинаріи

 

Александръ

 

Дикаревъ

 

допущенъ

 

къ

 

ис-

правление

 

исаломщицкой

 

должности

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

Ме-

леховской

 

станицы.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Архангельской

 

церкви

 

хутора

 

Гругаина

Алексѣй

 

Ѳедоровъ

 

уноленъ,

 

по

 

ирошенію

 

его,

 

за

 

штатъ,

 

а

 

на

мѣсто

 

его

 

опредѣленъ

 

студентъ

 

Донской

 

духовной

 

семинаріи

Петръ

 

Знаменскій.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

хутора

 

Камен-

по-Бродекаго

 

Ѳѳдоръ

 

Бласовъ,

 

поступившій

 

въ

 

Донскую

 

духов-

ную

 

сенинарію,

 

для

 

изученія

 

предметовъ

 

богословскаго

 

образованія

въ

 

V

 

и

 

VI

 

классахъ,

 

причисленъ

 

къ

 

Новочеркасскому

 

каѳедраль-

ному

 

собору

 

сверхпітатпымъ

 

и.

 

д.

 

псаломщикомъ.

Священники— настоятели

 

церквей:

 

слободы

 

Ребриковой

 

Гав-

ріилъ

 

Дъяконовъ

 

и

 

слободы

 

Тростянки

 

Николай

 

Семеновг

 

нере-

мѣщены,

 

по

 

прошенію

 

ихъ,

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.

Священники— помощники

 

настоятелей

 

церкней:

 

хутора

 

Ли-

ловскаго

 

Петръ

 

Васильевъ

 

и

 

Усть-Бузулуцвой

 

станицы

 

Андрей

ІІогювъ

 

перемѣщены,

  

по

 

прошенію

 

ихъ,

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.

Псаломщикъ

 

Казанской

 

церкви

 

Баклановской

 

станицы

 

Ев-

лампій

 

Поповъ

 

уволепъ,

 

по

 

прошенію

 

его,

 

отъ

 

должпости

 

пса-

ломщика,

    

по

 

случаю

 

назначепія

 

его

    

на

 

должность

 

учит&ля

    

въ

слободу

 

Котлубань.
И.

 

д.

 

псаломщика

 

Покровской

 

церкви

 

хуторовъ

 

Журавскихъ

Андрей

 

Азаровъ

    

перемѣщенъ,

    

по

 

прошенію

   

его,

    

на

 

вакансію

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

Екатерининской

 

станицы,

  

а

 

на

 

мѣсто

 

его

опредѣленъ

 

урядникъ

 

Іосифъ

 

Васильевъ.
Псаломщикъ

 

Николаевской

 

церкви

 

поселка

 

Родіоново-Не-
цвѣтайскато

 

Петръ

 

Ѳеаоровскт

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

къ

Одигитріевской

 

церкви

 

слободы

 

Аграфеновки,

 

на

 

вакансію

 

настоя-

теля.

                 

.йоаооэиО-я

                                                            

?

 

sm
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Бывпіій

 

воспитанникъ

 

Воронежской

 

духовной

 

семинаріи

 

Петръ

Матвѣевъ

 

опредѣ.іенъ

 

на

 

вакансію

 

псаломщика

 

къ

 

Николаевской

церкви

 

поселка

 

Греково-Тимоѳеенскаго.

Студентъ

 

Воронежской

 

духовной

 

семинаріи

 

Петръ

 

Базилев-

скій

 

опредѣленъ

 

псаломщикомъ

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

хутора

 

Ниж-

не-Калинова.

Псаломщикъ— діаконъ

 

Николаевской

 

церкви

 

хутора

 

Груцы-

нова

 

Петръ

 

Гриневъ

 

перемѣщейъ

 

на

 

вакансію

 

псаломщика

 

къ

Ильинской

 

церкви

 

поселка

 

Ново-Марьенскаго-Янова^

 

а

 

Па

 

мѣсто

его

 

опредѣленъ

 

учитель

 

Журавскаго

 

начальнаго-

 

народнаго

 

учи-

лища,

 

Богучарскаго

 

уѣзда,

 

Ивавъ

  

Соколовъ.

Псаломщикъ

 

Новочеркасскаго

 

каѳедральнаго

 

ВознесенскагО

собора

 

Алекгандръ

 

Яковлевъ

 

перемѣщенъ,

 

uo

 

прошение

 

его,

 

на

вакансію

 

псаломщика

 

къ

 

Новочеркасской

 

Александровской

 

церкви,

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

опредѣленъ

 

окончившій

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

 

Донской

духовной

 

семинаріи

 

Николай

   

Могсеевъ.

Псаломщикъ

 

— л іаконъ

 

Новочеркасской

 

КоистаВтиио-Еленин-

ской

 

церкви

 

Александръ

 

Лебедевъ

 

отрѣіпенъ

 

отъ

 

Должности

 

за

нетрезвую

 

и

 

безобразную

 

жизнь,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

переведенъ

 

и.

 

д.

псаломщика

 

Николаевской

 

церкви

 

слободы

 

Амвросіевки

 

Николай

Ковалевскій.

Священникъ

 

Николаевской

 

церкви

 

хутора

 

Керченскаго

 

Алек-

сандръ

 

Рудневъ

 

отрѣшенъ

 

отъ

 

мѣста

 

съ

 

запрещеніемъ

 

священно-

служенія

 

за

 

нетрезвость,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

переведенъ

 

настоятель,

священникъ

 

Николаевской

 

церкви

 

слободы

 

Амвросіевки

 

Іоаннъ

Лисовскій,

 

который

 

возвращенъ

 

въ

 

эту

 

слободу,

 

по

 

желанію

 

его

Амвросіевскихъ

 

прихожанъ.

Настоятель

 

Алексѣевсвой

 

церкви

 

Бесергеневской

 

станицы,

священникъ

 

Илія

 

Таировъ

 

по

 

болѣзни

 

уволенъ

 

за

 

штатъ,

 

а

 

на

мѣсто

 

его

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

сверхштатный

 

псаломщикъ

Троицкой

 

церкви

 

Гнпловской

 

станицы

 

Василій

 

Боповъ.

Помощникъ

 

настоятеля

 

Казанской

 

церкви

 

Баклаяовекой

 

ста-

ницы

 

священникъ

 

Адріанъ

 

Бондаревъ

    

уволенъ

 

за

 

штатъ

 

за

 

не-



-

 

m

 

—

трезвость,

 

a

 

мѣсто

 

его

 

зачислено

 

за

 

псаломщикомъ

 

хутора

 

Сизова

Самуиломъ

 

Ефремовымъ.

                                                        

ивяшЖ

Священникъ

 

Троицкой

 

церкви

 

сюбоды

 

Мартыново-Сальской

Андрей

 

Ледковсній

 

по

 

суду

 

уволенъ

 

за

 

штатъ,

 

a

 

мѣсто

 

его

 

за-

числено

 

за

 

псаломщикомъ

 

Успенской

 

церкви

 

поселка

 

Богородиц-

ваго

 

Павломъ

 

Грибановскгшь.

Заштатный

 

священникъ

 

хутора

 

Верхне-Тенлаго

 

Сѵмеонъ

Масловъ

 

опредѣленъ

 

на

 

вакансію

 

настоятеля

 

къ

 

новоностроеаной

церкви

 

поселка

 

Ларіоново-Дѳрку.іьскаго,

 

но

 

онъ

 

оставилъ

 

это

мѣсто

 

по

 

болѣзни.

                                                                           

очи

И.

 

д.

 

псаломщика

 

церкви

 

слободы

 

Анповки-Ребрвковой

Тимоѳей

 

ІІоповъ

 

перемѣщенъ

 

на

 

вакансію

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

поселка

 

Тиховскаго-Журавскаго.

Священникъ

 

Архангельской

 

церкви

 

хутора

 

Грушина

 

Стефанъ

Емельяновъ

 

перемѣщепъ

 

къ

 

Одигитріевской

 

церкви

 

Заплавской

станицы,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

перемѣщенъ

 

священникъ

 

Нижнѳ-Кундрю-

ческой

 

станицы

 

Никандръ

 

Шишловъ.

Псаломщикъ

 

Троицкой

 

церкви

 

Нижне-Чирской

 

станицы,

діаконъ

 

Василій

 

Поповъ,

 

уволенъ,

 

по

 

прошенію

 

его.

 

за

 

штатъ,

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

опредѣленъ

 

студентъ

 

Донской

 

духовной

 

семинаріи

Семенъ

 

Троицкгй.

Студентъ

 

Донской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

Павелъ

 

Васильевъ

опредѣленъ

 

псаломщикомъ

 

къ

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

Грушев-

скаго

 

горнаго

 

поселѳнія.

Настоятель

 

Троицкой

 

церкви

 

слободы

 

Грабовой

 

священникъ

Адексѣй

 

Шапошниковъ

   

перемѣщенъ,

    

по

 

прогаенію

 

его,

   

на

 

на-,

стоятельскую

 

же

 

вакансію

 

къ

 

церкви

 

поселка

 

Николаевскаго.

    

::А

г і,!даДіаконъ

 

Воронежской

   

семинарской

 

церкви

    

Алексѣй

 

Алек-

сандровъ

 

опредѣленъ,

   

по

 

ирошенію

 

его,,

 

на

 

ваианоію

 

псіломщика

къ

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

хутора

 

Камевно-Бродскаго.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Казанской

 

церкви

 

Ѳедосѣовской

 

станицы

Ѳедоръ

 

Дьяконов»

 

уволенъ

 

за

 

штатъ,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

оиредѣленъ

сверхштатный

 

причетникъ

 

той

 

же

 

церкви

 

Никандрь

 

Поповъ.
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Настоятель

 

Троицкой

 

церкви

 

хутора

 

Березовекаго

 

священ-

никъ

 

Андрей

 

Еарповъ

 

уволенъ

 

ио

 

болѣзни

 

за

 

штатъ,

 

а

 

на

 

мѣс-

то

 

его

 

перемѣщенъ,

 

по

 

прошенію,

 

помощникъ

 

настоятеля

 

церкви

Акишевской

 

станицы

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Смирновъ,

 

къ

 

Акишев-

ской

 

же

 

церкви

 

на

 

вакансію

 

помощника

 

настоятеля

 

рукоположенъ

во

 

священника

 

бывшій

 

псаломщикъ

 

хутора

 

Каменно-Бродскаго

 

Па-
велъ

 

Алѳеевъ.

Псаломщикъ

 

церкви

 

слободы

 

Макѣевки

 

Яковъ

 

Прокоповичъ

перемѣщенъ,

 

но

 

прошенію

 

его,

 

псаломщикомъ

 

же

 

къ

 

церкви

 

сло-

боды

 

Орловой-Ольховой.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Новочеркасской

 

Архангельской

 

церкви

Михаилъ

 

Еагименскій

 

уволенъ,

 

по

 

прошенію

 

его,

 

отъ

 

службы

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

опредѣленъ

 

сверхштат-

ный

 

причетникъ

 

той

 

же

 

церкви

 

Иванъ

 

Яновскій.

Бывшій

 

псаломщикъ

 

Новочеркасской

 

Константино-Еленинской

церкви

 

діаконъ

 

Александръ

 

Лебедевъ

 

опредѣленъ,

 

по

 

прошенію

его,

 

на

 

псаломщицкую

 

вакансію

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

слободы

Амвросіевки.
Сверхштатный

 

священникъ

 

Ново-Николаевской

 

стапицы

 

Гри-

горій

 

Гумилевскгй

 

уволенъ,

 

по

 

болѣзни,

 

за

 

штатъ.

Помощникъ

 

настоятеля

 

церкви

 

слободы

 

Михаиловки

 

священ-

никъ

 

Ѳеодоръ

 

Глаголевъ

 

опредѣленъ

 

на

 

вакансію

 

настоятеля

 

къ

церкви

 

слободы

 

Староселья.
Настоятели—священники

 

церквей:

 

Букановской

 

станицы

Василій

 

Поповъ

 

и

 

хутора

 

Срѳдне-Царицинскаго

 

Іоаннъ

 

Поповъ

перемѣщены,

 

по

 

прошенію

 

ихъ,

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.

Заштатный

 

дьячекъ

 

Урюпинскоіі

 

станицы

 

Стефанъ

 

Василь-

евъ

 

опредѣленъ,

 

по

 

прошенію

 

его,

 

на

 

псаломщицкую

 

вакапсію

 

къ

церкви

 

слободы

 

Солонки.
И.

 

д.

 

псаломщика

 

Екатериненской

 

церкви

 

Екатерининской

станицы

 

Николай

 

Алѳеевъ

 

перемѣщенъ

 

на

 

псаломщицкую

 

вакан-

сііо

 

къ

 

церкви

 

хутора

 

Облишсаго,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

опредѣленъ

псаломщикъ

 

Покровской

 

церкви

 

села

 

Гнилуши,

 

Воронежской

 

епар-

хіи,

 

діаконъ

 

Викторъ

 

Снѣсаревъ.
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Сверхштатные

 

и.

 

д.

 

псаломщиковъ:

 

церкви

 

слободы

 

Евсуга,

Харьковской

 

епархіи,

 

Василій

 

Даниловъ

 

и

 

Максимъ

 

Ѳеденковъ

приняты^

 

по

 

прошенію

 

ихъ,

 

въ

 

Донскую

 

епархію

 

и

 

опредѣлены

на

 

вакансіи

 

псаломщиковъ

 

къ

 

церквамъ:

 

Даниловъ

 

— слободы

Староселья,

 

a

 

Ѳеденковъ

 

—слободы

 

Мариновки.

   

■

Настоятель

 

церкви

 

хутора

 

Арпачннскаго

 

священникъ

 

Дамі-

анъ

 

Бѣловъ

 

перемѣщенъ,

 

по

 

прошенію

 

его

 

на

 

настоятельскую

 

же

вакансію

 

къ

 

Срѣтенскбй

 

церкви

 

Александровской

 

станицы,

 

а

 

на

мѣсто

 

его

 

перемѣщенЪ

 

помощникъ

 

настоятеля

 

Архангельской

 

цер-

кви

 

Вешенской

 

станицы

 

свяшениикъ

 

Аристархъ

 

Александровъ.

Псаломщикъ

 

церкви

 

поселка

 

Колодезей

 

діакопъ

 

Іоаннъ

 

Пет-

рово

 

перемѣщенъ,

 

по

 

проіпенію

 

его,

 

на

 

псаломщицкую

 

вакаясіго

къ

 

церкви

 

хутора

 

Сетракова.

Псаломщикъ

 

церкви

 

слободы

 

Дячкиной

 

Павелъ

 

Лавров*.

15

 

ноября

 

1881

 

года,

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

на

 

вакапсію

помощника

 

пастоятеля

 

къ

 

церкви

 

носеЛка

 

Ново-Марьсвскаго.

И.

 

д.Псаломщика

 

церкви

 

слободы

 

Илышки

   

Семенъ

 

Поповъ

перемѣщенъ

   

на

 

псаломщицкую

 

вакансію

    

къ

 

церкви

 

Нижне-Кур-
і

моярской

 

станицы.

Бывшій

 

псаломщикъ

 

Мелеховской

 

-станицы

 

Андрей

 

Даниловъ,

14

 

ноября

 

1881

 

года,

 

рукопололсёнъ

 

во

 

священника

 

на

 

вакан-

сію

 

настоятеля

 

къ

 

церкви

 

слободы

 

Терновой.

Настоятель

 

церкви

 

хутора

 

Терноваго

 

на

 

р.

 

Гпилой

 

священ-

никъ

 

Петръ

 

Смирновъ

 

зачиеленъ,

 

по

 

болѣзни,

 

сверхштатным

при

 

сей

 

церкви,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

перемѣщенъ

 

помощпикъ

 

настоя-

теля

 

Стефано-архидіаконской

 

церкви

 

слободы

 

Степановки-Ефремо-

вой

 

священникъ

 

Александръ

 

Губановъ.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Троицкой

 

церкви

 

слободы

 

Болыпой-Кир-

сановки

 

Василій

 

Красноюрскій

 

23

 

ноября

 

1881

 

года

 

рукопо-

ложенъ

 

во

 

діакона

 

къ

 

вей

 

же

 

церкви.

Бывпііц

 

учитель

 

Троицко-Харцызскаго

 

оедьскаго

 

училища

Василій

 

Соколова

 

опредѣленъ,

 

по

 

прошенію

 

его,

 

на

 

вакапсію

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

поселка

 

Николаевскагѳ.
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И.

 

д.

 

псаломщика

 

Николаевской

 

церкви

 

хутора

 

Керчепска-

го

 

Иванъ

 

Поповъ

 

перемѣщепъ,

 

но

 

прошенію

 

его,

 

на

 

вакансію

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

слободы

 

Болыпинской.

Учитель

 

закопа

 

Божія

 

трехъ

 

Новочеркасскихъ

 

приходскихъ

училищъ

 

и

 

двухъ

 

нріютовъ:

 

Маріинскаго

 

и

 

Алексѣевскаго

 

Васи-

лій

 

Евѳимовъ

 

онредѣленъ,

 

по

 

прошенію

 

его,

 

сверхштатпымъ

 

пса-

ломщикомъ

 

къ

 

Новочеркасской

 

Копстантино-Еленинской

 

церкви.

Псаломщикъ

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

хутора

 

Каменно-

Бродскаго,

 

діаковъ

 

Алексѣй

 

Александровъ,

 

опредѣлепъ,

 

по

 

про-

шенію

 

его,

 

въ

 

загородный

 

архіерейскій

 

домъ

 

на

 

послушаніе,

 

а

 

на

мѣсто

 

его

 

перемѣщенъ

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

Вознесенской

 

церкви

 

ху-

тора

 

Сизова

 

Алексѣй

 

Зимовиовъ.

Помощникъ

 

настоятеля

 

церкви

 

слободы

 

Дмитріевки,

 

священ-

никъ

 

Петръ

 

Фтшповъ,

 

перемѣщенъ

 

по

 

нрошенію

 

его,

 

на

 

на-

стоятельскую

 

вакансію

 

къ

 

церкви

 

поселка

 

Маломѣгаковскаго-БѢ-

лояровскаго.

                            

_____

О

 

награждены

 

духовныхъ

 

лицъ.

Въ

 

1S81

 

году

 

Т.онскимъ

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ

награждены,

 

за

 

отлично

 

усердную

 

службу:

 

1)

 

По

 

гражданскому

вѣдомслпву

 

набедренниками:

 

священники — законоучители:

 

Ново-

черкасской

 

учительской

 

семинаріи

 

Николай

 

ВоскрссенскЫ;

 

при-

ходскихъ

 

училищъ:

 

Зотовскаго —Николай

 

Прокоповичъ,

 

Сергіев-

скаго— Михаилъ

 

Тихонравовъ,

 

Богоявленскаго- —Ѳеодоръ

 

Дубян-

скій,

 

Ново-Григорьевскаго — Павелъ

 

Успенскій

 

и

 

Голубинскаго —

Александръ

 

Поповъ;

 

объявлена

 

признательность

 

епархіальнаго

начальства,

 

за

 

полезные

 

труды

 

по

 

народному

 

образованію,

съ

 

записангемъ

 

сего

 

'въ

 

Послужные

 

списки,

 

священниками

слободы

 

Семеновки— Михаилу

 

Кузнецову,

 

Тепикинской

 

стапицы —

Іоаниу

 

Дикареву,

 

Ново-Александровской

 

станицы—Петру

 

Марко-

ву,

 

хутора

 

Плетнева — Сѵмеону

 

Макарову,

 

Маріинской

 

станицы

— Гавріилу

 

Попову

 

и

 

хутора

 

Верхно-Кибиревскаго — Деонтію

Колышкину.

 

2)

 

По

 

епархіалъному

 

вѣдомству

 

набедренниками)



—
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священники:

 

хотора

 

Мотссева— Іоаппъ

 

Поповъ,

 

Грушевскаго

 

гор-

наго

 

иоселенія — Николай

 

Рукинъ,

 

Отирочеркасскаго

 

женскаго

 

мот

настыря — Алексѣй

 

Александрова,

 

слободы

 

Весело-Вознесенской—

Михаилъ

 

Ниумовъ,

 

Владимірской

 

станицы— Григорій

 

Марты-

ном,

 

поселка

 

Ильинскаго-Грекова— Андрей

 

Рукинъ,

 

хутора

Мѣііпіова—Петръ

 

Попивъ,

 

хутора

 

Березовскаго — Іоаннъ

 

Смир-

новъ,

 

Слащевской

 

станицы— Петръ

 

Семеном,

 

хутора

 

Лобачева—

Николай

 

Васильева,

 

хутора

 

Бугровскаго

 

— Гавріилъ

 

Саввинъ,

Ново-Григорьевской

 

станицы— Іоаннъ

 

Kpacoocniii,

 

Нижне-Курмо-

ярской

 

станицы—Ѳалалей

 

Часовникоеъ,

 

хутора

 

Араканцева—

Александръ

 

Грековъ

 

и

 

слободы

 

Данилонки— Алексѣй

 

Лавровъ.

Изъявлена

 

благодарность

 

епархіальнаю

 

начальства

 

за

 

хоро-

шее

 

поведеніе

 

и

 

исправность

 

по

 

должности:

 

священникамъ:

Верхне-Кундрюческой

 

станицы

 

— Василію

 

Шишлову,

 

Старочер-

касской

 

станицы— Авраамію

 

Попову

 

и

 

бившему

 

Нижне-Кундрю-

ческой

 

станицы,

 

нынѣ

 

хутора

 

Грушина

 

—

 

Никандру

 

Шишлову.

jTiiur

   

-р/!.н'йл

     

-

      

*

                    

і

 

Aï
Отъ

 

правленія

 

Донской

 

духовной

 

семинарш.

Въ

 

пользу

 

ученической

 

семинарской

 

библиотеки

 

пожертвовано

со

 

дня

 

нослѣдней

 

публикаціи

 

и

 

по

 

настоящее

 

время

 

1)

 

отъ

 

Ста-

рочеркасскаго

 

благочиннаго

 

священника

 

Петра

 

Снѣсарева

 

3

 

руб.,
2)

   

отъ

 

Новочеркасской

 

Михайло-архангельской

 

церкви

    

3

 

рубля,

3)

   

отъ

 

псаломщика

 

Новочеркасска™

 

кпѳедралыіаго

 

собора

 

Н.

 

А.
Моѵсѣева

 

3

 

руб..

 

итого

 

9

 

руб.,

 

4)

 

„редикціею

 

Донскихъ

 

Епар-
хіальныхъ

 

Вѣдомоетей"

 

съ

 

разрѣшенія

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства,

 

слѣдующія

 

книги:

 

1)

 

журналъ

 

„Руководство

 

дія

 

сельскихъ

па'стырей"

 

за

 

1878,

 

І880

 

и

 

1881

 

годы,

 

въ

 

3

 

т.

 

каждый;

 

2)

два

 

тома

 

„Сборника

 

ноучемій'',

 

изданныхъ

 

редакціей

 

„Руконод-

ства

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей";

   

3)

 

„Сѣятель",

 

соч.

 

Маврицкаго,

4)

   

Сводъ

 

указаній

 

и

 

замѣтокъ

 

по

 

вопросамъ

 

пастырской

 

практи-

ки,

 

его

 

же.

 

5)

 

Воскресный

 

и

 

праздничныя

 

внѣбогослужебныя

 

со-

бесѣдованія,

 

его

 

же,

 

6)

 

Слона

 

иноученія,

 

священника

 

Лозинскаго,

7)

 

Избранный

 

изъ

 

житій

 

святыхъ

 

чудеса

 

и

 

видѣнія,

 

какъ

 

до-

казательства

 

прмпосланшій

 

вѣры,

 

изъ

 

коихъ

 

9

 

книгъ

 

журнала

и

 

'2

 

книги

 

„Сборника

 

поученій"

 

въ

 

корешковомъ

 

переплетѣ.
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предъ

 

панихидою

 

по

 

въ

 

Бозѣ

 

почившемъ

 

Госу-
дарѣ

 

Императорѣ

 

Александрѣ

 

Николаевичѣ,

 

про-

изнесенная

 

1

 

марта

 

1882

 

года.

Сегодня

 

мы,

 

православные

 

сыны

 

Россіи,

 

совершаемъ

 

память

первой

 

годовщины

 

мученической

 

смерти

 

возлюбленнаго

 

нашего

 

Мо-

нарха

 

Александра

 

Николаевича.

 

Цѣлый

 

годъ

 

прошелъ

 

послѣ

этой

 

страшной

 

кончины

 

Царя-мученика,— а

 

страшныя

 

событія

того

 

времени

 

до

 

сихъ

 

иоръ.

 

и

 

особливо

 

теперь,

 

какъ

 

грозныя

тѣни,

 

одно

 

за

 

другимъ

 

встаютъ

 

въ

 

нашей

 

памяти

 

и

 

невольно

леденятъ

 

наше

 

сердце

 

при

 

воспомипаніи

 

о

 

нихъ.

 

Припоминаются

намъ

 

теперь

 

и

 

веѣ

 

дѣла

 

великія

 

почившаго

 

Монарха,

 

который

Онъ

 

сдѣлалъ

 

и

 

дѣлалъ

 

во

 

всю

 

свою

 

жизнь

 

для

 

блага

 

своего

 

воз-

любленнаго

 

русскаго— и

 

даже

 

вообще

 

с.тавянскаго— парода.— Но,

припоминая

 

обо

 

всемъ

 

этомъ,

 

и

 

т}тъ

 

же

 

припоминая

 

послѣдній

день

 

жизни

 

Государя

 

Александра

 

Николаевича,

 

мы

 

невольно

 

ос-

танавливаемся

 

на

 

послѣднихъ

 

роковыхъ

 

словахъ

 

этого

 

вѣнценос-

наго

 

Царя-мученика,

 

которыя

 

Онъ

 

успѣлъ

 

произнести

 

въ

 

минуту

ужасной

 

катастрофы,

 

покончившей

 

Его

 

драгоцѣнную

 

жизнь.

 

Меж-

ду

 

этими

 

словами

 

и

 

Его

 

неусыпными

 

заботами

 

во

 

всю

 

жизнь

 

на

пользу

 

любимой

 

Имъ

 

Россіи

 

вы

 

иаходимъ

 

нѣкоторую

 

таинствен-

ную

 

глубокую

 

связь, — и

 

потому

 

отмѣчаемъ

 

эти

 

слова,

 

какъ

 

много-

знаменательныя.

Вотъ

 

эти

 

слова.

Когда

 

роковая

 

бомба

 

подкосила

 

ноги

 

Государя,

 

то

 

Онъ

успѣлъ

    

только

    

произнесть:

    

„помогите"!

    

и

  

съ

 

этимъ

 

словомъ

упалъ......

   

Затѣмъ,

 

когда

 

подняли

 

Его

 

на

 

руки

 

и

 

понесли,—ав-

густѣйшій

 

страдалецъ

 

простоналъ:

 

„холодно,

 

холодно"!...

 

Нако-

нецъ,

    

когда

 

Государь

 

услышалъ,

   

что,

 

для

 

скорѣйшаго

 

оказанія
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Ему

 

медиципской

 

помощи,

 

хотятъ

 

внести

 

Его

 

въ

 

ближайшій

 

ка-

кой

 

нибудь

 

домъ,

 

такъ

 

какъ

 

до

 

зимняго

 

дворца

 

было

 

еще

 

не

близко,

 

— то

 

Онъ,

   

собравши

 

посіѣднія

 

силы,

 

произиесъ

 

послѣднія

слова:

 

„домой! — тамъ

 

хочу

 

умереть"!.....

Теперь

 

оглянемся

 

па

 

истекшее

 

26-ти

 

лѣтнее

 

царствованіѳ

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

нашего

 

возлюб.іенпаго

 

Государя-мученика

 

и

иоищемъ

 

связи

 

между

 

событіями

 

Его

 

царствованія

 

и

 

этими

 

тремя,

мною

 

указанными,

 

иослѣдиими

 

словами

 

Его.

 

— Припомнимъ

 

всѣ

славныя

 

дѣянія

 

нашего

 

починшаго

 

отца-благодѣтеля,

 

Его

 

неусып-

ныя

 

труды

 

на

 

пользу

 

Россіи

 

вообще:

 

дѣлая

 

различныя

 

ирнобра-

зованія,

 

улучшенія,

 

реформы, — Онъ

 

каждый

 

разъ,

 

своими

 

мани-

фестами,

 

призывалъ

 

наеъ,

 

своихъ

 

подданныхъ

 

къ

 

совместному

 

съ

Нимъ

 

труду

 

на

 

пользу

 

общую

 

и

 

какъ

 

бы

 

такъ

 

говорилъ

 

намъ:

 

—

„помогите"!

 

„Помоги

 

Мнѣ,

 

мой

 

возлюбленный

 

народъ,

 

сдѣ-

лать

 

для

 

тебя

 

новыя

 

и

 

новыл

 

улучшенія

 

въ

 

жизни

 

твоей,

 

чтобы

для

 

тебя

 

по

 

возможности

 

было

 

жить

 

легко

 

и

 

удобно!

 

Помоги

Мнѣ

 

въ

 

этомъ—твоимъ

 

добросовѣсміымъ

 

исполненіемъ

 

всѣхъ

 

№о-

ихъ

 

блашхъ

 

для

 

тебя

 

предначертаній,

 

что

 

отъ

 

кого

 

будетъ

 

за-

висѣть

 

по

 

его

 

званію,

 

должности

 

и,

 

наконецъ,

 

по

 

долгу

 

вѣрно-

цодданической

 

присяги"!

 

И

 

что

 

же?

 

Кчкъ

 

русскій

 

народъ,

 

рус-

скіе

 

дѣятели

 

и

 

исполнители

 

благихъ

 

предначертаній

 

своего

 

Мо-

нарха

 

отозвались

 

на

 

эти

 

воззванія

 

Его?

 

Увы!

 

сознаться

 

вужно, —

холодно!

 

холодно

 

отозвались!.....

 

Доказательствъ

 

на

 

это

 

не

 

нуж-

но......

  

Пять

 

злодѣйскихъ

 

покушеній

 

на

 

Его

 

драгоцѣнвую

 

жизнь,

наконецъ— пролитая

 

драгоцѣнная

 

кровь

 

вѣиценоснаго

 

мученика-бла-

годѣтеля,

 

обагрившая

 

землю

 

русскую,

 

среди

 

бѣлаго

 

дня,

 

среди

родной

 

Его

 

столицы,

 

въ

 

виду

 

милліона

 

своихъ

 

подданныхъ,—

не

 

служитъ

 

ли

 

все

 

это

 

вопіющимъ

 

доказательствомъ

 

сказаннаго

нами?!...

 

А

 

если

 

такъ,

 

то

 

цослѣ

 

такого

 

неблагодарная

 

безчувст-

вія

 

русского

 

народа

 

ко

 

всѣмъ

 

заботамъ

 

своего

 

Монарха

 

о

 

его

 

же

со.бстиенномъ

 

благѣ;

 

послѣ

 

того,

 

какѵ

 

среди

 

Его

 

неусыпной

 

дѣя-

тельности.

 

Еиу

 

подкосили

 

ноги

 

и

 

при

 

томъ

 

такимъ

 

ужаснымъ

адскимъ

 

образомъ,— что

 

оставалось

 

вѣнценосному

 

Царю-мучещшу,
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какъ

 

не

 

сказать

 

послѣднія

 

роковыя

 

слова:'

 

„домогі!

 

домо>>!—

туда— въ

 

обители

 

Отца

 

Небеснаго!— туда,

 

идѣ

 

же

 

нѣсть

 

бо-

лѣзнь,

 

ни

 

печаль,

 

ни

 

воздыхаиіе,

 

но

 

жизнь

 

безконемная!

Тамъ

 

успокоюсь

 

Я

 

отъ

 

всѣхъ

 

заботь

 

и

 

трудовъ

 

своихъ"!...

 

И

вотъ

 

Онъ

 

тамъ

 

теперь,—

 

дома— у

 

Отца

 

Небеснаго.

 

Но

 

и

 

оттуда

съ

 

высоты

 

небесной

 

мы

 

и

 

теперь

 

какъ

 

бы

 

слышимъ

 

гласъ

Его:

 

^возлюбленные

 

Мои

 

сыны

 

Россін!

 

Еще

 

разъ

 

взываю

 

къ

ваиъ:

 

„помогите!

 

Помогите

 

Миѣ

 

своими

 

молитвами,

 

чтобы

 

Гос-

подь

 

Богъ

 

учинилъ

 

душу

 

Мою,

 

идѣ

 

же

 

ecu

 

прпведніи

 

упо-

кояются.

 

Помогите,

 

чтобы

 

Царь

 

Небесный

 

удостоилъ

 

и

 

Меня

быть

 

въ

 

тѣхъ

 

обителяхъ

 

Его,

 

гдѣ

 

и

 

другіе

 

вѣнцепосные

 

под-

вижники— св.

 

Владиміръ,

   

Борись

 

и

 

Глѣбъ,

 

гдѣ

 

и

 

тезоименитый

Мнѣ

    

св.

 

Александръ

  

НевскіЙ

    

и

 

многіо

 

другіе"! ......

    

Что

 

же?

ужѳли

 

кто

 

изъ

 

насъ

 

и

 

на

 

этотъ

 

послѣдній

 

приаывъ

 

почившаго

Монарха

 

останется

 

холоденъ?!...

 

Нѣтъ,

 

люди

 

русскіе!

 

Горячими

молитвами

 

къ

 

Царю

 

царей

 

откликнемся

 

мы

 

па

 

этотъ

 

гласъ

 

воз-

любленнаго

 

нашего

 

Страстотерпца,-—да

 

упокоитъ

 

Его

 

душу

 

въ

царствій

 

небесномъ;

 

да

 

причтотъ

 

Его

 

къ

 

-лику

 

мучепиковъ,

 

отъ

вѣка

 

пострадавгаихъ

 

за

 

истину

 

и

 

за

 

ближнихъ

 

своихъ.

 

A

 

сія

 

св.

икона,

 

сооруженная

 

усердіемъ

 

нѣкоторыхъ

 

граждаиъ

 

подданныхъ,

пусть

 

чпщѳ

 

и

 

чаще

 

напояинаѳтъ

 

намъ

 

объ

 

этомъ

 

непремѣнномъ

нашемъ

 

долгѣ,

 

чтобы

 

никогда

 

не

 

забывать

 

намъ

 

въ

 

свомхъ

 

мо-

литнахъ

 

раба

 

Божія

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Николае-

вича

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

и

 

насъ

 

не

 

воззоветъ

 

ГосиоДь

 

Богъ

 

ту-

да— домой,

 

въ

 

отечество

 

небесное.

Боже

 

духовъ

 

и

 

всякія

 

плоти!

 

подаждь

 

усопшему

 

рабу

 

Тво-

ему

 

Императору

 

Александру

 

II

 

во

 

блаженпомъ

 

успевіи

 

вѣчный

покой

 

и

 

сотвори

 

Ему

 

вѣчную

 

память!

Свящешіикъ

 

Григорій

 

Соколовг.

Стапта

 

Каменская.

-----эо ------
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ПЯТШЗБЯНСКАЯ

 

СТАНИЦА,
■

Матеріалы

    

для

 

исторіи

  

раскола

 

старообрядства

    

на

Дону

 

во

 

второй

 

половить

 

XVIII

 

иначалѣ

 

XIX

 

століьтія.
гкг.і

(Оконтаніе).
I, HTM

   

.

111.

Слухъ

 

о

 

дозволеніи

 

устроить

 

раскольпичій

 

монастырь

 

въ

лортѣ

 

Пятіизбянской

 

станицы,

 

надѣлавшій

 

такъ

 

много

 

непріят-

ностей

 

священнику

 

Яковлеву,

 

имѣлъ

 

свои

 

основанія.

 

Къ

 

концу

прошлаго

 

столѣтія

 

Пятіизбяпская

 

станица

 

сдѣлалась,

 

такъ

 

сказать,

одною

 

изъ

 

аристократическихъ

 

станицъ:

 

въ

 

ней

 

много

 

жило

 

офи-

церовъ,

 

оберъ-офицеровъ

 

и

 

генераловъ.

 

Во

 

главѣ

 

„генералитета"

былъ

 

графъ

 

Ѳедоръ

 

Петровичъ

 

Денисом.

 

Не

 

удивительно,

 

что

Пятіизбянцы

 

гордились

 

своимъ

 

станичникомъ—графомъ

 

и

 

возла-

гали

 

на

 

него

 

самыя

 

смѣлыя

 

надежды.

                                  

«xqr.HoM

Ѳедоръ

 

Петровичъ

 

Денисовъ,

 

сыпъ

 

простаго

 

казака,

 

кромѣ

первоначальной

 

грамотности

 

никакого,

 

образованія

 

не

 

получилъ,

но

 

природными

 

дарованіями

 

своими,

 

отвагою

 

и

 

храбростію

 

на

войнѣ

 

проложилъ

 

себѣ

 

дорогу

 

къ

 

чянамъ

 

и

 

почестямъ,

 

дослу-

жился

 

до

 

генерала

 

и

 

наконецъ

 

получилъ

 

графское

 

достоинство.

Будучи

 

простымъ

 

казакомъ,

 

онъ

 

держался

 

старообрядства

 

и

 

въ

1767

 

году

 

приглашалъ

 

къ

 

себѣ

 

въ

 

домъ

 

раскольническаго

 

попа

для

 

служенія

 

всенощной.

 

Образовапная

 

среда,

 

въ

 

которой

 

потомъ

вращался

 

онъ,

 

постоя

 

и

 

но

 

находясь

 

на

 

службѣ,

 

вѣроятно

 

ослабила

его

 

прежнюю

 

привязанность

 

къ

 

мнимой

 

старинѣ

 

и

 

расположила

въ

 

пользу

 

православной

 

церкви.

 

Тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

онъ

 

и

 

въ

 

чинѣ

генерала

 

продолжалъ

 

сочувствовать

 

своимъ

 

зсмлякамъ,

 

заражен-

нымъ

 

раскольническими

 

мнѣніями.

 

Въ

 

1797

 

году

 

по

 

просьбѣ

казаковъ

 

Быстряпской

 

станицы

 

онъ

 

ходатайствовалъ

 

предъ

 

Во-

ронежскимъ

 

преосвященнымъ

 

Аѳанасіемъ

 

о

 

разрѣшепіи

 

свлщенно-

служенія

 

Быстрянскому

 

священнику

 

Антону

 

Семенову,

 

который

приговоренъ

 

былъ

 

консисторіего

 

къ

 

лиіпенію

 

сапа

 

за

 

принятіѳ

раскольнической

 

испрапы,

    

Въ

 

томъ

 

же

 

году

 

въ

 

домѣ

 

графа,

 

на
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хуторѣіего,

 

проживалъ

 

подъ

 

охраною

 

казака

 

Нятіизбянской

 

ста-

ницы

 

расколышчій

 

иопъ

 

съ

 

Иргиза

 

Григорій

 

Апдреевъ

 

и

 

вѣп-

чалъ

 

разомъ

 

по

 

десяти

 

браковъ.

 

Самаго

 

хозяина

 

правда

 

въ

 

это

время

 

не

 

было

 

дома,

 

но

 

безъ

 

вѣдома,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

его

 

до-

машпихъ

 

бѣглый

 

попъ

 

не

 

могъ

 

жить

 

и

 

служить

 

въ

 

его

 

домѣ

 

( 7).

Въ

 

1799

 

году

 

графъ

 

Денисовъ

 

прислалъ

 

преосвященному

Аѳапасію

 

письмо,

 

въ

 

которомъ

 

просилъ

 

его

 

содѣйствія

 

въ

 

испол-

неніи

 

завѣтнаго

 

желанія

 

своего

 

основать

 

около

 

Пятіизбянской

станицы

 

монастырь.

 

При

 

этомъ

 

письмѣ

 

графъ

 

приложилъ

 

двѣ

копіи:

 

одну

 

съ

 

отношенія

 

своего

 

къ

 

исправлявшему

 

тогда

 

долж-

ность

 

войсковаго

 

атамана

 

Иловайскому

 

первому

 

и

 

другую

 

съ

просьбы

 

своей,

    

поданной

 

князю

 

Лопухину.

 

Вотъ

 

эти

 

документы:

„Преосвященнѣйгаый

 

владыко

 

( 8)

Милостивейшый

 

Архипастыръ.

„Каково

 

подано

 

отъ

 

мене

 

къ

 

Его

 

Светлости

 

князю

 

петру

 

Ва-

сильевичу

 

Лопухину

 

о

 

старообрядцахъ

 

бумага

 

и

 

на

 

оное

 

после-

довало

 

отъ

 

его

 

Императорскаго

 

Величества

 

мне

 

повыленіе

 

напи-

сать

 

къ

 

господину

 

генералъ

 

лейтенанту

 

Иловайскому

 

1,

 

Съ

 

ко-

ихъ

 

копіи

 

при

 

семъ

 

вашему

 

Преосвященству

 

препроводить

 

честь

имею

 

и

 

покорнейше

 

прошу

 

по

 

онымъ

 

въ

 

чувствительное

 

мое

одолженіе

 

здѣлатъ

 

пользу,

 

ибо

 

по

 

завѣщанію

 

при

 

смерти

 

отца

моего

 

велено

 

мне

 

на

 

свой

 

щотъ

 

и

 

на

 

имя

 

Ево

 

выстроить

 

мона-

стырь,

 

каконоежъ

 

на

 

сіе

 

будетъ

 

ваше

 

Соизволеніе,

 

неоставте

 

увѣ-

домить.

 

Затѣмъ

 

иоручивъ

 

себе

 

Вашему

 

архипастырскому

 

благо.

словенію

 

пребуду

 

наивсегда.

Вашего

 

преосвященства

    

Милостивейшаго

   

архипастыря

покорный

 

слуга

 

Графъ

  

Ѳедоръ

 

Денисовъ".

Отъ

 

26

 

майя

 

1799

 

года

Са

 

Питербургъ.
__________________________________________

 

Ь

   

'ІІЛІ______________

(')

 

Дѣло

 

1797

 

г.

 

№

 

73.

 

Въ

 

другомъ

 

дѣлѣ

 

№

 

1343

 

говорится,

 

что

 

въ

 

домѣ

генеральши

 

Денисовой

 

вѣнчалт.

 

браки

 

тотъ

 

же

 

попъ

 

Григорій.

 

Смотр,

 

тажеа

-Дон.

 

Епарх

   

Вѣд,"

 

1878

 

года.

( 8 )

 

Письмо

 

графа

 

приводится

 

съ

 

буквальною

 

точпостію.
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„Милостивый

 

Государь

 

Дмитрій

 

Ивановичъ

 

( 9).

„Государь

 

Императоръ

 

взволплъ

 

вашему

 

превосходительству

 

ука-

зать

 

находящимся

 

на

 

речке

 

иргизс

 

въ

 

воскресенскомъ

 

монастырѣ

за

 

старостію

 

и

 

дряхлостію

 

лѣтъ

 

своихъ

 

нѣкоторыѳ

 

изЪ

 

войска

донскаго

 

изъ

 

разныхъ

 

стаиицъ

 

казаки

 

пострыжеппые

 

и

 

бѣльцами

для

 

спасенія

 

душъ

 

своихъ

 

находились,

 

которые

 

оттоль

 

къ

 

войску

донскому

 

іюля

 

20

 

числа

 

высланы

 

и

 

таперь

 

онѳ

 

пристанища

 

себѣ

не

 

имѣютъ,

 

а

 

также

 

и

 

въ

 

войскѣ

 

донскомъ

 

казаки

 

пострижен-

ные

 

и

 

бѣльцами

 

обоего

 

пола

 

желающихъ

 

посвятить

 

остатки

 

дней

своихъ

 

въ

 

служеніи

 

богу,

 

дабы

 

неекитались

 

по

 

разнымъ

 

посто-

ронняго

 

ведомства

 

мѣстамъ

 

назначить

 

имъ

 

подъ

 

построеиіе

 

мона-

шей

 

обители

 

на

 

иждивеніе

 

доброхотныхъ

 

дателей

 

при

 

речке

 

доне

въ

 

юртѣ

 

пятіизбянскомъ

 

въ

 

урочищѣ

 

грушеваго

 

бойрака

 

соору-

жить

 

монастырь,

 

въ

 

которомъ

 

служеніе

 

будетъ

 

по

 

старымъ

 

кни-

гамъ,

 

къ

 

коему

 

назначенъ

 

строптелемъ

 

жившей

 

наиргизѣ

 

въ

воскресенскомъ

 

монастырѣ,

 

a

 

нослѣ

 

того

 

находился

 

нѣсколько

 

въ

дачахъ

 

генерала

 

Сычева

 

Михайловской

 

станпцѣ .

 

монахъ

 

Евфимій.

о

 

чемъ

 

вашему

 

превосходительству

 

симъ

 

и

 

даю

 

знать

 

всѣмъ

 

на-

ходящимся

 

сыскнымъ

 

начальникам^

 

сдѣлать

 

Ваше

 

предписаніе,

дабы

 

имъ

 

какъ

 

въ

 

служеніи

 

богу

 

и

 

въ

 

надобностяхъ

 

ихъ

 

до

выстроенія

 

монастыря

 

не

 

отъкого

 

воспрепятствовано

 

бъ

 

но

 

было,

кои

 

остаются

 

обоего

 

пола

 

нодъ

 

вппшмъ

 

покровительствомъ.

Генералъ

 

отъ

 

кавалеріи

 

Денисов?,."

19-го

 

Декабря

 

1798

 

г.

Петербургъ.

„Для

 

престарѣлыхъ,

 

немощныхъ

 

и

 

увѣчпыхъ

 

казаковъ

 

въ

войске

 

донскомъ

 

находящимся

 

желающихъ

 

посвитить

 

остатки

 

дней

своихъ

 

вслуженіи

 

богу

 

дабы

 

не

 

скитались

 

по

 

разнымъ

 

по

 

сторон-

няго

 

ведомства

 

местамъ

 

подъстроеніо

 

монашей

 

обытели

 

наилсдиве-

ніе

 

доброхотнодателей

 

назначить

 

место

 

къ

 

тому

 

удобное

 

при

 

речке

( в )

 

Генералъ

 

лейтенантъ

 

Двмитрій

 

Иваповпчъ

 

Иловаискій

  

1799

 

года

 

былъ
начальствующимъ

 

въ

 

войскѣ

 

Донскомъ

 

за

 

огсутствісмъ

 

войсковаго

 

атамана

 

Орлова.
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Допѣ

 

въ

 

урочищѣ

 

гругаеваго

 

бойрака

 

съ

 

надлежащею

 

прииорціею,

коему

 

определить

 

въ

 

'строители

 

изъ

 

допскихъ

 

же

 

монаховъ,

 

ліИВ-

шихъ

 

на

 

иргизѣ

 

воскресенскомъ

 

монастырѣ

 

михалевской

 

станицы

монаха

 

Ефимія,

 

по

 

поведепію

 

своему

 

и

 

твердой

 

жизни

 

всѣми

одобряемаго.

Для

 

находящихся

 

вразныхъ

 

по

 

Дону

 

ставицахъ

 

таковаго

свойства

 

казаковъ

 

въ

 

пресѣченіе

 

непозволенной

 

ихъ

 

отлучки

 

въ

духовной

 

надобиости

 

въ

 

отдалепныя

 

мѣста

 

къ

 

отправление

 

бо-

жіей

 

службы

 

ио

 

старопсчатнымъ

 

книгамъ

 

позволить

 

въ

 

церквахъ

состоящихъ

 

въ

 

станицахъ

 

какъ

 

то

 

пятіизбяпской,

 

Верхней

 

Чир-

ской,

 

Верхней

 

Каргальской

 

и

 

Камишевской,

 

а

 

въ

 

черкаскѣ

 

при

станицахъ

 

Скародумовской

 

и

 

Тютеревской

 

въ

 

церквѣ

 

святаго

 

Чу-

дотворца

 

Николая

 

опредѣлить

 

тѣхъ

 

же

 

церквей

 

или

 

другихъ

 

къ

тому

 

желающихъ

 

священниковъ,

 

имѣющахъ

 

состоять

 

подъ

 

вѣдѣ-

ніемъ

 

Воронежскаго

 

преосвященнаго

 

( 10)."

Какой

 

именно

 

монастырь,

 

чисто

 

раскольпическій

 

или

 

едино-

вѣрческіи,

 

хотѣлъ

 

устроить

 

графъ

 

Денисовъ,

 

на

 

основаніи

 

однихъ

изложенныхъ

 

документовъ

 

рѣшить

 

трудно.

 

Отдѣльно

 

взятый

пукктъ

 

просьбы

 

о

 

монастырѣ

 

даетъ

 

мысль,

 

что

 

въ

 

немъ

 

испра-

шивается

 

позволепіе

 

на

 

оспованіе

 

чисто

 

раскольническаго

 

монасты-

ря.

 

Такъ

 

и

 

поняли

 

его

 

въ

 

свое

 

время

 

Пятіизбянскіе

 

старообряд-

цы.

 

Такъ,

 

кажется,

 

понималъ

 

свою

 

просьбу

 

и

 

Денисовъ.

 

Давая

знать

 

Иловайскому

 

о

 

послѣдовавшемъ

 

будто

 

соизволеніи

 

Государя

Императора

 

на

 

устройство

 

монастыря

 

въ

 

Грушевомъ

 

буеракѣ

 

для

Иргизскихъ

 

раскольниковъ

 

монаховъ,

 

онъ

 

не

 

говорптъ,

 

что

 

этотъ

монастырь

 

будетъ

 

состоять

 

подъ

 

вѣдѣніемъ

 

мѣстнаго

 

епископа.

Но

 

если

 

такъ,

 

то

 

зачѣмъ

 

ему

 

было

 

обращаться

 

съ

 

просьбою

 

о

содѣйствіи

 

къ

 

Воронежскому

 

преосвященному?

 

Неужели

 

онъ

 

ду-

малъ,

 

что

 

епархіальный

 

архіерей

 

будетъ

 

помогать

 

ему

 

въ

 

устрой-

ствѣ

    

раскольническаго

    

гнѣзда

    

въ

  

своей

    

епархіи? — Получивъ

письмо

 

Денисова,

    

преосвященный

 

спросилъ

 

консисторію,

   

нѳ

 

имѣ-

-

( 10 )

 

Дѣло

 

консист.

 

1799

 

года

 

As

 

28.

 

Отношеніе

 

къ

 

Иловайскому

 

и

 

вы-

писка

 

изъ

 

просьбы

 

Денисова

 

напечатаны

 

ci.

 

буквальною

 

точиостію.

 

1797

 

г.

 

J6

 

24.
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етъ

 

ли

 

она

 

какихъ

 

нибудь

 

свѣдѣній

 

о

 

предполагаемомъ

 

монасты-

рѣ.

 

Но

 

консисторія

 

пичего

 

не

 

могла

 

сообщить,

 

кромѣ

 

рапорта

священника

 

Яковлева

 

о

 

распространившемся

 

въ

 

Пятіизбпнской

станицѣ

 

слухѣ,

 

что

 

предположено

 

устроить

 

раскольпичсскій

 

мона-

стырь

 

въ

 

Грушевомъ

 

буеракѣ.

 

На

 

консисторской

 

справкѣ

 

прео-

священный

 

написалъ

 

(31

 

іюля

 

1799

 

года):

 

„по

 

содержание

 

сего

дѣла

 

отъ

 

насъ,

 

къ

 

кому

 

слѣдуетъ,

 

отношеніе

 

сдѣлано".

Какія

 

были

 

послѣдствія

 

переписки

 

преосвященнаго

 

о

 

мо-

настырѣ

 

и

 

чѣмъ

 

сопровождалась

 

попытка

 

графа

 

Денисова

 

осно-

вать

 

единовѣріе

 

въ

 

Пятіизбянской

 

и

 

другихъ

 

станицахъ,

 

изъ

 

яр-

хивныхъ

 

дѣлъ,

 

находящихся

 

у

 

насъ

 

подъ

 

руками,

 

также

 

не

 

вид-

но.

 

Изъ

 

другаго

 

источника

 

о

 

ходѣ

 

дѣлъ,

 

въ

 

конпѣ

 

проіплаго

столѣтія,

 

по

 

просьбамъ

 

раскольниковъ,

 

между

 

прочимъ,

 

и

 

Дон-

скихъ,

 

объ

 

открытін

 

для

 

нихъ

 

единовѣрческихъ

 

церквей,

 

узнаемъ

слѣдующее.

Въ

 

1799

 

году

 

нѣкоторые

 

Московскіе

 

старообрядцы

 

изъяви-

ли

 

Императору

 

Павлу

 

желаніе

 

принять

 

православныхъ

 

священ-

пиковъ

 

и

 

присоединиться

 

къ

 

церкви

 

на

 

представленныхъ

 

ими

условіяхъ.

 

Павелъ

 

Петровичъ

 

милостиво

 

прииялъ

 

ихъ

 

заявленіѳ

и

 

ваправленіе

 

ходомъ

 

дѣла,

 

по

 

просьбѣ

 

ихъ,

 

взялъ

 

на

 

себя,

 

а

наблюденіе

 

за

 

исполненіемъ

 

своихъ

 

повелѣній

 

и

 

снабженіе

 

ищу-

щихъ

 

единенія

 

съ

 

церковію

 

законными

 

священниками

 

поручилъ

члену

 

св.

 

Сѵнода

 

Казанскому

 

архіепископу

 

Амвросію.

 

Москов-

скимъ

 

старообрядцамъ,

 

на

 

основавіи

 

указа

 

отъ

 

3

 

іюля

 

1799

 

г.,

дано

 

было

 

позволеніе

 

выбрать

 

себѣ

 

священниковъ,

 

а

 

этимъ

 

по-

слѣднимъ

 

совершать

 

богослужепіе

 

по

 

етаропечатпымъ

 

книгамъ

 

въ

молитвенныхъ

 

старообрядческихъ

 

домахъ

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

они,

гдѣ

 

слѣдуетъ,

 

возносили

 

моленіе

 

о

 

Высочайшемъ

 

здравіи

 

и

 

бла-

годенствіи

 

Имиераторскихъ

 

Величествъ

 

и

 

всей

 

Высочайшей

 

фа-

миліи.

 

Совершать

 

литургіи

 

не

 

дозволено

 

до

 

времени,

 

пока

 

не

 

по-

лучены

 

будутъ

 

отъ

 

епархіальныхъ

 

архіереевъ

 

одобрительный

 

от-

зывы

 

о

 

священникахъ,

 

которыхъ

 

старообрядцы

 

пожелаютъ

 

имѣть

у

 

себя.

    

По

 

просьбамъ

 

другихъ

 

старообрядческихъ

 

обществъ,

 

въ
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томъ

 

числѣ

 

и

 

Черкасска'о,

 

велѣно

 

поступать

 

на

 

осповавіи

 

того

же

 

Высочайгааго

 

указа,

 

отъ

 

3

 

іюля.

 

Когда

 

преосвященный

 

Ам-

вросій

 

донесъ

 

Государю,

 

что

 

закоснѣлые

 

раскольники

 

отказывают-

ся

 

молиться

 

за

 

богослужевіемъ

 

о

 

Высочайшей

 

фамиліи

 

не

 

только

по

 

новопсчатаннымъ

 

формамъ,

 

но

 

и

 

по

 

старопечатныыъ

 

книгамъ,

то

 

Императоръ

 

велѣлъ

 

„прекратить

 

съ

 

ними

 

всякое

 

сношеніе

 

и

остав:ть

 

ихъ

 

въ

 

прежнемъ

 

положеніи".

 

(Іюля

 

12,

 

августа

 

20

дня

 

1799

 

года

 

( и ).

 

На

 

основаніи

 

этихъ

 

данныхъ

 

мы

 

можемъ

съ

 

вѣроятностію

 

полагать,

 

что

 

и

 

дѣло

 

по

 

просьбѣ

 

Денисова

 

о

единовѣріи

 

Донскихъ

 

старообрядцевъ

 

велось

 

также

 

преосмящев-

пыиъ

 

Амвросіѳмъ

 

и

 

что

 

попытка

 

основать

 

на

 

Дону

 

единовѣріе

не

 

удалась

 

по

 

причинѣ

 

нерасположенія

 

къ

 

нему

 

Донскихъ

 

рас-

кольниковъ.

 

.-

                                                       

і

 

ніц

Какъ

 

бы

 

то

 

пи

 

было,

 

Пятіизбянскіе

 

старообрядцы

 

единовѣ-

рія

 

не

 

приняли,

 

но

 

монастырь

 

въ

 

Грушевомъ

 

буеракѣ

 

устроился.

Въ

 

1814

 

году

 

въ

 

немъ

 

было

 

17

 

келій

 

и

 

большой

 

домъ,

 

пода-

ренный

 

полковницею

 

Денисовою.

 

Къ

 

богослуженію

 

жители

 

„скита"

собирались

 

по

 

звону

 

колокола.

 

Въ

 

1817

 

году

 

это

 

гнѣздо

 

разо-

рено

 

сыскнымъ

 

началыіикомъ:

 

кельи

 

разрушены,

 

„главный

 

домъ

поврежденъ

 

такъ,

 

что

 

раскольникамъ

 

далѣе

 

находиться

 

въ

 

немъ

не

 

возможно"

  

(дѣло

  

1814

 

г.

 

№

 

52).

Это

 

разореніо

 

послѣдовало

 

по

 

настоянію

 

консисторіи

 

уже

при

 

нреемникѣ

 

священника

 

Яковлева.

 

Яковлевъ

 

оставался

 

въ

 

Пя-

тіизбянской

 

станицѣ

 

до

 

1806

 

года.

 

Въ

 

1805

 

году

 

онъ

 

еще

разъ

 

донесъ

 

духовному

 

правлевію,

 

что

 

въ

 

приходѣ

 

его

 

появился

неизвѣстный

 

человѣкъ,

 

который

 

совершаетъ

 

но

 

раскольническому

обряду

 

всякія

 

требы.

 

Правлепіе

 

просило

 

сыскное

 

начальство

 

при-

нять

 

мѣры

 

къ

 

изловленію

 

безпаіппортняго

 

попа.

 

Въ

 

отвѣтъ

 

на

эту

 

просьбу

 

и

 

на

 

прежнія

 

допесенія

 

о

 

наѣзжихъ

 

нопахъ

 

сыскное

начальство

 

сообщило

 

духовному

 

правленіго,

 

что

 

такъ

 

какъ

 

войско-

вой

 

атаманъ

 

дѣла

 

о

 

повѣнчаніи

 

старообрядческими

 

наѣзжими

 

по-

(")

 

Странпикъ

 

I860

 

г.

 

май

 

185—188

 

стр.
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дани

 

казаковъ

 

продставилъ

 

на

 

усмотрѣніе

 

министра

 

внутрен-

ниХъ

 

дѣ.іъ

 

графа

 

Кочубея;

 

то

 

въ

 

поисковой

 

канцеляріи

 

„заклю-

чено

 

предписать

 

сыскнымъ

 

начальстваыъ

 

веѣ

 

дѣла

 

сего

 

рода

 

про-

изводствомъ

 

И"

 

исполненіемъ

 

порѣшсвіямъ

 

предостановвть

 

до

 

пос-

лѣдоваиія

 

отъ

 

господипа

 

министра

 

разсмотрѣнія

 

и

 

будущаго

 

по-

тому

 

канцеллріи

 

предписапія"

 

( 12).

 

Такимъ

 

образомъ

 

бѣглымъ

попамъ

 

на

 

не

 

определенное

 

время

 

давалась

 

свобода

 

жить

 

и

 

дей-

ствовать,

 

какъ

 

они

 

хотѣли.

 

Яковлевъ

 

между

 

тѣяъ

 

овдовѣлъ,

 

пы-

'

 

дачу

 

жалованья

 

ему

 

прекратили,

 

потому

 

что

 

войсковая

 

канце-

лярія

 

запретила

 

казакамъ

 

раздавать

 

станичныя

 

суммы.

 

Ему

 

ве-

роятно

 

и

 

наскучило

 

уже

 

бороться

   

съ

 

непокорною

 

своею

 

паствою.

Настоятели

 

Допсішхъ

 

монастырей

 

въ

 

то

 

время

 

назначались

ио

 

рекомендации

 

войсковой

 

канцеляріи

 

изъ

 

монаховъ

 

и

 

священ-

никовъ

 

ішачьяго

 

происхожденія.

 

Строитель

 

Кременскаго

 

монасты-

ря

 

іѳромонахъ

 

Киріакъ

 

оказался

 

плохимъ

 

пачальникомъ

 

и

 

уво-

ленъ

 

былъ

 

отъ

 

должности.

 

Мѣсто

 

его

 

предложили

 

Яковлеву,

 

онъ

согласился

 

и

 

по

 

отношенію

 

канцеляріи

 

опредѣленъ

 

былъ

 

„къ

управлѳнію

 

монастыремъ".

По

 

уходѣ

 

безиокойнаго

 

Яковлева

 

Пятіизбянскіѳ

 

прихожане

выбрали

 

себѣ

 

такого

 

священника,

 

который

 

но

 

причпнѣ

 

нетрезвой

жизни

 

своей

 

не

 

смѣлъ

 

прекословить

 

имъ

 

ни

 

въ

 

чемъ.

 

Это

 

былъ

Ерміш

 

Михайловъ,

 

изъ

 

діаконовъ

 

Пятіизбявскихъ.

 

На

 

него

жаловались

 

даже

 

дѣти

 

его,

 

что

 

„онъ

 

Михайловъ

 

ежедневно

 

за-

нимается

 

пьянствомъ

 

и

 

чрезъ

 

оное

 

наследственное

 

ихъ

 

имѣніе

приводитъ

 

въ

 

совершенную

 

растрату".

 

Епархіальное

 

начальство

о.

 

Ермила

 

посылало

 

для

 

исправленія

 

въ

 

монастырь,

 

но

 

и

 

мона-

стырскія

 

послушанія

 

ne

 

исправили

 

ого

 

За

 

пьянство

 

1819

 

г.

 

онъ

уволенъ

 

въ

 

заштатъ

 

( 13).

 

Преемникъ

 

ого

 

Андрей

 

Поповъ

 

доно-

силъ

 

консисторіи,

 

что

 

онъ

 

присоединилъ

 

къ

 

православной

 

церкви

отъ

 

раскола

 

заштатнаго

 

священника

 

Ермила

 

Михайлова

 

и

 

жену

его.

(«)

 

Дѣло

 

1805

 

г.

 

№

 

41.

(»)

 

Дѣло

 

1818

 

г.

 

№№

 

66,

 

67,

 

58.
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Не

 

удивительно,

 

что

 

при

 

такояъ

 

пастырѣ

 

развивался

 

не

только

 

прежній

 

расколъ,

 

но

 

появились

 

и

 

последователи

 

новаго

ученія.

 

Отставные

 

казаки

 

Сергей

 

Турченковъ

 

и

 

Варфоломей

 

Кар-

гинъ

 

съ

 

женами

 

и

 

детьми

 

въ

 

1810

 

году

 

уклонились

 

въ

 

духо-

борческую

 

ересь.

 

На

 

судѣ

 

они

 

показывали,

 

что

 

„начально

 

содер-

жали

 

веру

 

старообрядческую,

 

по

 

обряду

 

которой

 

съ

 

женами

 

сво-

ими

 

венчаны

 

старообрядческимъ

 

попомъ,

 

а

 

въ

 

1810

 

году

 

но

почьему

 

наученію,

 

а

 

прочитывая

 

псалтирь

 

и

 

евангеліе

 

поняли

изъ

 

нихъ,

 

что

 

образамъ

 

святыхъ

 

угодниковъ

 

молиться,

 

въ

 

руко-

творенную

 

церковь

 

ходить,

 

у

 

священнике

 

въ

 

исповедываться

 

и

причащаться

 

святыхъ

 

таинъ

 

и

 

другія

 

устаиовленія,

 

по

 

обряду

христианскому

 

чтимыл,

 

исполиять

 

но

 

следуетъ,

 

приняли

 

духобор-

ческую

 

ересь,

 

по

 

которой

 

покланяются

 

единому

 

Богу

 

на

 

небесехъ,

исполніііотъ

 

десять

 

заповедей,

 

Моѵсею

 

отъ

 

Бога

 

данвыхъ

 

и

 

сле-

дуютъ

 

по

 

писанному

 

въ

 

евангеліи

 

и

 

псалтире,

 

въ

 

чемъ

 

пребывая

твердо,

 

не

 

намерены

 

обратиться

 

въ

 

православную

 

веру".

 

Такое

же

 

цоказаніе

 

дали

 

и

 

жены

 

ихъ

 

съ

 

детьми,

 

Духоборцевъ

 

увеще-

вали

 

обратиться

 

въ

 

православіе

 

сначала

 

въ

 

сыскномъ

 

начальг

стве,

 

потомъ

 

въ

 

Черкасскомъ

 

духовномъ

 

правленіи,

 

но

 

они

 

оста-

лись

 

непреклонными,

 

въ

 

своихъ

 

мнѣніяхъ.

 

Войсковая

 

канцелярія

постановила:

 

Турчѳнкова,

 

Каргина

 

и

 

женъ

 

ихъ,

 

такъ

 

какъ

 

они

венчаны

 

вне

 

церкви

 

старообрядческими

 

попами,

 

за

 

люиодейное

сожитіе

 

наказать

 

плетьми,

 

мужей

 

30

 

ударами,

 

а

 

женъ

 

20;

 

за-

темъ

 

мужей,

 

„дабы

 

они,

 

пребывая

 

между

 

православными,

 

ложны-

ми

 

правилами

 

своими

 

и

 

внушеніями

 

не

 

могли

 

развращать

 

и

 

про-

чихъ",

 

сослать

 

въ

 

Таврическую

 

губериію,

 

на

 

Молочныя

 

воды,

 

а

женъ

 

въ

 

той

 

надежде,

 

что

 

оне

 

после

 

продолжительная

 

увеща-

нія

 

могутъ

 

обратиться

 

въ

 

православную

 

веру,

 

препроводить

 

въ

монастыри;

 

детей

 

мужескаго

 

пола,

 

„дабы

 

не

 

могли

 

избыть

 

отъ

принадлежащей

 

имъ

 

воинской

 

службы,

 

отослать

 

нзрослыхъ

 

для

исправлснія,

 

a

 

«алолѣтнихъ

 

на

 

воспитаніе

 

въ

 

монастыря".

 

Ма-

тери

 

и

 

4

 

девочки

 

препровождены

 

были

 

въ

 

женскій

 

Медвѣдиц-

кій

 

монастырь,

    

а

 

мальчики

 

(5)

 

въ

 

мужской

 

Кременской.

    

Какъ
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мальчики,

 

такъ

 

и

 

девочки

 

согласно

 

ихъ

 

желапію,

 

присоединены

были

 

къ

 

православной

 

церкви.

 

Но

 

духоборчество

 

и

 

после

 

этого

не

 

уничтожилось

 

въ

 

станицѣ.

По

 

видимому,

 

странно,

 

что

 

строгіе

 

ревнители

 

буквы

 

и

 

цер-

ковнаго

 

обряда

 

принимали

 

ученіе

 

совсемь

 

противоположное

 

ихъ

давнимъ

 

іѵврованіямъ,

 

выносили

 

изъ

 

домовъ

 

своихъ

 

иконы,

 

остав-

ляли

 

религіозные

 

обряды

 

и

 

церковныя

 

постановленія.

 

Но

 

стран-

ность

 

эта

 

объясняется

 

характеромъ

 

самаго

 

раскола:

 

ревнители

мпимаго

 

старообрядства,

 

лишенные

 

просветите.іыіаго

 

вліянія

 

пра-

вославная

 

духовенства,

 

не

 

находили

 

удовлетворенім

 

своимъ

 

рели-

гіознымъ

 

потребностямъ

 

и

 

со

 

стороны

 

своихъ

 

поновъ

 

и

 

начетчи-

ковъ,

 

которые,

 

механически

 

совершая

 

требы

 

пли

 

толкуя

 

о

 

сло-

женіи

 

перстовъ,

 

о

 

сугубой

 

аллилуіи

 

и

 

проч.,

 

главныхъ,

 

сущест-

вепныхъ

 

предметовъ

 

вѣры

 

своимъ

 

посл1>довнтелямъ

 

ne

 

объясняли,

настоящей

 

пищи

 

уму

 

и

 

сердцу

 

ихъ

 

не

 

давали,

 

и

 

вотъ

 

опи,

 

ус-

лышавъ

 

живое

 

слово

 

молоканина,

 

знатока

 

библіи,

 

охотно

 

дела-

лись

 

его

 

жертвами.

 

Отделившись

 

отъ' православной

 

церкви

 

и

 

не

признавая

 

ея

 

авторитета

 

въ

 

деле

 

веры,

 

раскольникъ

 

связь

 

съ

своею

 

общиною

 

порывалъ

 

уже

 

легко

 

и

 

естественно

 

изъ

 

одной

крайности

 

впадалъ

 

въ

 

другую— -изъ

 

ревнителя

 

мертвой

 

буквы

делался

 

побориикомъ

 

мнимо-духовной

 

жизни

 

( 14).

Съ

 

20

 

годовъ

 

настоящаго

 

столетія

 

епархіальное

 

начальство

стало

 

посылать

 

въ

 

Пятіизбянскую

 

станицу

 

священпиковъ

 

кончив-

шихъ

 

курсъ

 

въ

 

семинаріи.

 

Подъ

 

вліяніемъ

 

ихъ

 

религіозно-нрав-

ственное

 

состояпіе

 

прихода

 

изменилось

 

къ

 

лучшему.

 

Священникъ

Андрей

 

Иоповъ

 

обратилъ

 

изъ

 

раскола

 

въ

 

православіе

 

до

 

500

человекъ.

 

Въ

 

станице

 

выстроена

 

каменная

 

церковь

 

(освящена

11

 

марта

 

1830

 

года).

 

Правда

 

и

 

Попову

 

и

 

преемнпкамъ

 

его

привелось

 

вынести

 

много

 

неиріятностей,

    

горя

 

и

 

нужды

   

отъ

 

сво-

( 14 )

 

Въ

 

20

 

годахъ

 

настоящаго

 

столѣтія

 

въ

 

Пятіпзбянскомъ

 

првходѣ

 

воз-
никла

 

мистическая

 

секта,

 

извѣстная

 

подъ

 

именемъ

 

Евлампквгщшы.

 

Такое

 

назва-
ніе

 

получила

 

она

 

отъ

 

имени

 

основателя

 

своего,

 

Евлампія

 

Котелъпшюва.

 

_

 

Съ
расколомъ

 

старообрядства

 

эта

 

секта

 

не

 

имѣла

 

связи:

 

она

 

возникла

 

подъ

 

нліяні-
емъ

 

мистической

 

литературы

 

п

 

мистическаго

 

иасгроенія

 

русскаго

 

общества

 

въ

началѣ

 

настоящаго

 

столѣтія.
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ихъ

 

прихожанъ.

 

Казаки

 

долго

 

не

 

хотели

 

примириться

 

съ

 

мыс-

лію,

 

что

 

священники

 

могутъ

 

быть

 

назначаемы

 

къ

 

нимъ

 

безъ

 

ихъ

выбора,

 

по

 

усмотренію

 

архіерея.

 

Не

 

смея

 

явно

 

прогонять

 

отъ

себя

 

священника,

 

присланнаго

 

епархіальною

 

властію,

 

они

 

стара-

лись

 

поставить

 

его

 

въ

 

такое

 

положеніе,

 

чтобы

 

онъ

 

самъ

 

увиде.іъ

невозможность

 

далее

 

оставаться

 

въ

 

стапице

 

и

 

просилъ

 

о

 

скорей-

шемъ

 

выводе

 

изъ

 

пел.

 

Молодому

 

священнику,

 

не

 

имевшему

средствъ

 

прюбресть

 

удобное

 

для

 

себя

 

помещеніе,

 

нужна

 

была

прежде

 

всего

 

квартира.

 

Казаки

 

отводили

 

новымъ

 

пастырямъ

 

та-

кія

 

квартиры,

 

въ

 

когорыхъ

 

отъ

 

холода,

 

сырости

 

и

 

другихъ

 

не->

удобствъ

 

решительно

 

нельзя

 

было

 

жить,

 

а

 

лучшихъ

 

поаещеній,

не

 

смотря

 

ни

 

на

 

какія

 

ихъ

 

просьбы,

 

не

 

давали.

 

Священники

обыкновенно

 

молили

 

преосвященнаго

 

избавить

 

ихъ

 

отъ

 

нанрас-

ныхъ

 

страданій

 

и

 

переводимы

 

были

 

въ

 

другіе

 

приходы.

 

Впослед-

ствии

 

правительство

 

назначило

 

Пятіизбянскому

 

причту

 

небольшое

отъ

 

казны

 

жалованье

 

и

 

темъ

 

избавило

 

его

 

отъ

 

крайней

 

нужды

и

 

униженія.

 

Казаки

 

мало-по

 

малу

 

привыкли

 

къ

 

новому

 

порядку

назначеніл

 

священниковъ

 

и,

 

потерявъ

 

право

 

и

 

возможность

 

рас-

поряжаться

 

судьбою

 

ихъ

 

по

 

своимъ

 

капризамъ,

 

начали

 

относить-

ся

 

къ

 

нимъ

 

съ

 

подобающимъ

 

уваженіемъ.

----- е~э-----

                                                       

(ИЗ

ПОУЧЕНІЕ

 

2
1НѲИ#Н6

   

H

о

 

таинетвЪ

 

покаяніяд
Въ

 

прош.юй

 

беседе

 

своей,

 

слушатели

 

благочестивые,

 

мы

говорили

 

о

 

таинстве

 

нокаянія

 

и,

 

между

 

прочимъ,

 

указали

 

на

некоторые

 

недостатки,

 

встречающееся

 

при

 

исповеди

 

кающихся

духовнику

 

во

 

грехахъ

 

своихъ.

 

Но,

 

кроме

 

указанныхъ,

 

не

 

мало

встречается

 

и

 

другихъ

 

недостатковъ

 

при

 

исповедываніи

 

греховъ

кающимися.

Трудпо

 

объяснить

 

себе,

 

православные

 

христиане,

 

отъ

 

чего

міюгіе

 

изъ

 

васъ,

 

чистосердечно

 

исповедуя

 

сами,

 

даже

 

до

 

подроб-

ности,

    

свои

 

грехи

   

на

 

исповеди,

    

редко

 

раскаяваются

 

сами

 

въ
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дурной

 

своей

 

привычке

 

сквернословить,

 

тогда

 

какъ

 

всемъ

 

из-

вестно,

 

что

 

эта

 

грубая

 

привычка

 

употребляется

 

чуть

 

ли

 

не

 

боль-

шинствомъ

 

нашихъ

 

сограждане

 

Трудно

 

понять

 

причину

 

не

 

рас-

каянія,

 

не

 

сознанія

 

за

 

собой

 

такого

 

порока,

 

коимъ

 

у

 

насъ

 

такъ

жестоко

 

и

 

такъ

 

нагло

 

оскорбляется

 

чувство

 

слуха

 

почти

 

па

 

каж-

домъ

 

шагу!

 

Надобно

 

однако

 

думать,

 

что

 

причина

 

эта

 

заключа-

ется

 

въ

 

томъ,

 

что

 

сквернословіе

 

у

 

насъ

 

или

 

вовсе

 

не

 

считается

грехомъ

 

(*),

 

такъ

 

какъ

 

срамословы

 

еще

 

не

 

сознали,

 

не

 

убедились,

какъ

 

видно,

 

въ

 

томъ,

 

что

 

такая

 

привычка

 

ихъ

 

сеть

 

грѣхъ

гнустный,

 

отвратительный

 

и

 

жестоко

 

оскорбительный

 

для

 

всякаго

честнаго

 

человека;

 

пначе

 

они

 

раскаявались

 

бы

 

въ

 

пемъ

 

скорве

другихъ

 

греховъ

 

на

 

исповеди.

 

Или

 

же,

 

вообще,

 

все

 

скверносло-

вы

 

ни

 

скодько

 

не

 

понимаютъ

 

и

 

не

 

желають

 

понимать

 

того,

 

къ

чему

 

они

 

приступаютъ,

 

и

 

для

 

чего

 

исповедываются;

 

а

 

потому,

очень

 

не

 

мудрено,

 

думаютъ

 

они,

 

что

 

де

 

на

 

исповеди

 

достаточно

ограничиваться

 

одними

 

ответами

 

только

 

лишь

 

на

 

такіе

 

вопросы,

какіе

 

предложитъ

 

имъ

 

духовникъ,

 

не

 

подозревая,

 

конечно,

 

того,

что

 

покрывали

 

нечестіе

 

свое,

 

какъ

 

говоритъ

 

слово

 

Божіе,

 

не

успѣетъ

 

въ

 

благая:

 

повѣдая

 

оке

 

обличенія,

 

возлюбленъ

 

будетъ

(Прит.

 

28.

 

13).

 

Къ

 

приекорбію

 

нашему,

 

братіе,

 

нужно

 

цризнать-

ся,

 

пто

 

есть

 

не

 

мало

 

у

 

насъ

 

такихъ

 

православныхъ

 

христіанъ,

которые

 

действительно

 

хорошо

 

не

 

понимаютъ

 

истинпаго

 

смысла

и

 

значенія

 

святаго

 

таинства

 

покаянія;

 

есть

 

и

 

такіе,

 

которые,

пожалуй,

 

и

 

не

 

считаютъ

 

за

 

грехъ

 

сквернословіе.

 

Посмотрите,

 

въ

самомъ

 

деле,

 

что

 

делается

 

вокругъ

 

насъ,

 

и

 

какъ

 

общеупотреби-

тельно

 

у

 

насъ

 

сквернословіе?

 

Срамословятъ

 

у

 

насъ,

 

безъ

 

всякаго

стыда,

 

на

 

улицахъ

 

во

 

всеуелышаніе, — срамословятъ

 

безнаказанно

и

 

публично

 

па

 

площадяхъ,

 

безъ

 

страха

 

Божія

 

оглугааютъ

 

срамо-

словіемъ

 

отцы

 

семью

 

свою

 

въ

 

домахъ, — браиятъ

 

не

 

пристойными

словами

    

даже

    

своихъ

    

детей

    

всякаго

    

пола

    

и

   

возраста, —

есть

 

даже

 

глубокіе

 

старики,

   

которые,

 

по

 

видимому,

    

должны

 

бы
__

(*)

 

Случалось,

    

что

 

на

 

станичпыхъ

 

сборахъ,

    

въ

 

присутствіи

    

станичпыхъ

властей

 

сквернословіе

 

проходило

 

безъ

 

вниманія.
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дышать

 

однимъ

 

благовоніемъ

 

мудрыхъ

 

и

 

богобоязпенныхъ

 

речей

своихъ,

 

по

 

и

 

те

 

смердят ь

 

сквернословіемъ

 

иногда

 

даже

 

за

 

тра-

пезою;

 

а

 

что

 

делается

 

и

 

говорится

 

при

 

обществепныхъ

 

работахъ,

въ

 

артеляхъ

 

рыбиой

 

ловли,

 

въ

 

компаніяхъ

 

пьяныхъ?

 

Тутъ,

 

къ

делу

 

и

 

пе

 

къ

 

делу,

 

по-всякому

 

бранятъ

 

всехъ

 

и

 

каждаго.

 

Что

же?

 

Ужели

 

можно,

 

и

 

въ

 

самомъ

 

деле,

 

предполагать,

 

чтобы

 

та-

кіе

 

развратники

 

въ

 

с.товахъ

 

своихъ

 

считали

 

ср.імословіе

 

деломъ

безгрешнымъ

 

и

 

потому

 

не

 

требующимъ

 

раскаянія?

 

Избави

 

ихъ

Богъ

 

отъ

 

такого

 

шжышлепія!

 

Ибо

 

мы

 

знаемъ,

 

что

 

если,

 

по

 

уче-

ние

 

святаго

 

евадгелія,

 

за

 

всякое

 

праздное

 

слово

 

свое

 

мы

 

должны

дать

 

ответь

 

па

 

страшномъ

 

суде

 

Божіемъ

 

(Матѳ.

 

12.

 

36);

 

то

кто

 

же

 

осмелится

 

сказать,

 

чтобы

 

порокъ

 

срамословія

 

оставался

тамъ

 

безответнымъ"?

 

Штъ,

 

святое

 

писаніѳ

 

прямо

 

говоритъ

 

намъ,

что

 

сквернословы,

 

м

 

буесловы

 

или

 

кощуни,

 

яже

 

не

 

подобная

не

 

имутъ

 

достоянія

 

въ

 

царствіи

 

Христа

 

и

 

Лога

 

(Еф.

 

5.

4,

 

5).

 

,

 

А

 

святые

 

отцы

 

церкви

 

объ'

 

этомъ

 

пороке

 

такъ

 

разсуж-

даютъ

 

(изъ

 

книги

 

Златая

 

струя

 

гл.

 

3):

 

„ащѳ

 

который

 

человекъ

въ

 

который

 

день

 

избранится

 

матерно,

 

тому

 

не

 

подобало

 

бы

 

и

 

въ

церковь

 

Божію

 

внити;

 

убо

 

того

 

пеудержнаго

 

человека

 

ангелъ

хранитель

 

его

 

плачется,

 

a

 

діаволъ

 

радуется.

 

За

 

то

 

Богъ

 

попу-

щаетъ

 

беды,

 

напасти

 

и

 

многія

 

болезни.

 

Сего

 

ради,

 

братіе

 

и

сестры,

 

отстанемъ,

 

взываетъ

 

къ

 

намъ

 

св.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ,

 

от-

станемъ

 

отъ

 

злаго

 

сего

 

обычая

 

.погапыхъ

 

человекъ,

 

и

 

послугаа-

емъ

 

св.

 

апостола

 

глаголющаго

 

сице:

 

всяко

 

слово

 

гнило

 

да

 

не

исходить

 

изъ

 

устъ

 

вагішхъ

 

(Еф.

 

4.

 

29).

 

Изъ

 

сего

 

видно,

 

бра-

тіе,

 

какъ

 

тяжелъ

 

грЬхъ

 

срамословія!

 

Не

 

смотря

 

однакоже

 

на

это,

 

къ

 

прискорбію

 

нашему,

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

порокъ

 

этотъ

 

нима-

ло

 

у

 

насъ

 

не

 

ослабеваетъ.

 

Где

 

же,

 

спросимъ

 

себя,

 

причина

 

то-

му,

 

что

 

наши

 

срамословы

 

не

 

псрестаютъ

 

и

 

по

 

ныне,

 

также

 

наг-

ло,

 

оскорблять

 

своею

 

привычкою

 

техъ,

 

кои

 

не

 

могутъ

 

терпеть

и

 

не

 

желаютъ

 

слышать

 

этого,

 

и

 

какія

 

принимать

 

меры

 

намъ

 

къ

искорененію

 

этого

 

зла?

 

Причина

 

такой

 

распущенности

 

нашихъ

срамословниковъ,

    

конечно,

    

заключается

 

главнымъ

  

образомъ

   

въ



-

 

m

 

=-

их'ь

 

невежестве:

 

чЧШ

 

кто

 

невежественнее

 

и

 

перазіштѣе

 

въ

 

уиет-

вепномъ

 

и

 

нравгтвенпомъ

 

отношепіи,

 

тотъ

 

сильнее

 

и

 

чаще

 

дру-

гихъ

 

произносить

 

излюбленныя

 

пмъ

 

срамныя

 

слова,

 

потому

 

что

въ

 

подобпыхъ

 

грязныхъ

 

словахъ

 

находитъ

 

удовояьстпіе-;

 

такими

только

 

срлмпыми

 

словами

 

онъ

 

и

 

въ

 

состояніи

 

выражать

 

чувства

своего

 

горя

 

или

 

гнева.

 

Но,

 

осуждая

 

ближнихъ

 

своихъ,

 

нроизно-

сящихъ

 

срамныя

 

слова,

 

мы

 

должны

 

вместе

 

съ

 

тѣмъ

 

осудить

 

и

самихъ

 

себя.

 

Но

 

правы,

 

братіе,

 

и

 

мы,

 

когда,

 

видя

 

вокругъ

 

себя

такое

 

безобразіе,

 

мало

 

или

 

вовсе

 

не

 

припимаемъ

 

никаішхъ

 

меръ

противъ

 

этого

 

зла, — когда

 

мы

 

сами

 

равнодушно

 

терпимъ

 

и

 

не

вразумляемъ

 

слабыхъ

 

братін

 

нашнхъ,

 

и

 

такого

 

своею

 

терпимостію

доводимъ

 

ихъ

 

до

 

того,

 

что

 

срамословы,

 

пользуясь

 

невниматель-

ное™

 

общества

 

къ

 

ихъ

 

безобразіямъ,

 

еще

 

более

 

отъ

 

этого

 

по-

грязаготъ

 

въ

 

невежестве

 

своемъ,

 

и

 

черствеютъ

 

сердцемъ

 

такъ,

что

 

некоторые

 

изъ

 

нихъ

 

даже

 

иохвпляготся,

 

поставляютъ

 

себе

какъ

 

бы

 

въ

 

достоинство

 

изругаться

 

сильнее

 

и

 

выразительнее

другаго.

 

А

 

что

 

мы

 

обязаны

 

заботиться

 

о

 

нравственности

 

ближ-

нихъ

 

своихъ,

 

объ

 

этомъ

 

учить

 

пасъ

 

и

 

св.

 

апостолъ:

 

братіе\

говоритъ

 

онъ,

 

"аще

 

и

 

впадстъ

 

человѣкъ

 

въ

 

нѣкое

 

прегртиеніе,

вы

 

духовніи

 

исправляйте

 

таковаго

 

духоМъ

 

кротости:

 

блю-

дый

 

себѣ,

 

да

 

не

 

и

 

ты

 

исиугиенъ

 

будеши

 

(Гал.

 

6.

 

1).

 

Й

 

въ

другомъ

 

месте

 

говоритъ:

 

аще

 

кто

 

въ

 

васъ

 

заблудитъ

 

отъ

 

пу-

ти

 

гістины,

 

и

 

обратить

 

кто

 

еѵ\

 

Да

 

вѣсть,

 

якд

 

обрати^

вый

 

гріьшника

 

отъ

 

заблужденія

 

пути

 

его,

 

спасетъ

 

душу

отъ

 

смерти,

 

и

 

покрыетъ

 

множество

 

грѣховъ

 

(Іак.

 

5.

 

19).

Посему,

 

да

 

пе

 

быйаемъ,

 

слушатели,

 

тщеславны,

 

другъ

 

друга

раздражающе,

 

друіъ

 

друіу

 

завидяще

 

(Гал.

 

5.

 

26);

 

но,

 

по

христіанскому

 

долгу,

 

попечемся,

 

да

 

ни

 

кто

 

же

 

изъ

 

пасъ

 

погиб-

нетъ,

 

во

 

да

 

вси

 

Въ

 

Покаяніе

 

пріидутъ;

 

будемъ

 

при

 

каждомъ

случае

 

напоминать

 

невоздержнымъ

 

срамословамъ

 

и

 

просить

 

ихъ,

чтобы

 

они

 

раскаялись,

 

сознали

 

грехъ

 

свой

 

и

 

убедились

 

сами

 

въ

пагубной

 

своей

 

привычке

 

срамословія,

 

и

 

оставили

 

бы

 

ее

 

вовсе.

А

 

святый

 

Іоапнъ

 

Златоустъ,

    

говоря

 

о

 

христіанской

 

обязанности
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помогать

 

спасеиію

 

ближнихъ,

 

даже

 

укоряетъ

 

гЬхъ,

 

кои

 

мало

 

за-

ботятся

 

объ

 

исправдеиіи

 

безчипсткующихъ,

 

,,Такъ

 

ли

 

вы

 

радите

о

 

братіи

 

вашей,

 

говорить

 

онъ,

 

ниже

 

себя

 

санихъ

 

токмо

 

смотри-

те,

 

но

 

кійждо

 

да

 

печется

 

ближняго

 

своего,

 

дабы

 

отъ

 

беззакои-

ныхъ

 

оныхъ

 

делъ

 

отклонит»,

 

показу

 

я

 

ему

 

великую

 

зато

 

погибель;

и

 

ни

 

единожды

 

и

 

дважды

 

сіе

 

творите,

 

но

 

непрестанно,

 

ибо

 

хотя

сего

 

дни

 

словамъ

 

твоимъ

 

не

 

повинется,

 

то

 

видя

 

тебя

 

не

 

отступ-

на,

 

можетъ

 

быть

 

уорамится,

 

и

 

постыдѣвся

 

попеченія

 

твоего,

 

отъ

де.іъ

 

пагубныхъ

 

престанеть

 

(на

 

Бытіе

 

часть

 

2.

 

стр.

  

66).*

Все

 

это

 

такь,

 

братіе.

 

Положимъ,

 

что

 

не

 

иравы

 

и

 

те

 

изъ

насъ,

 

кои,

 

не

 

будучи

 

сами

 

иричастны

 

греху

 

скворнословія,

 

не

 

ста-

раются

 

вразумлять"

 

и

 

виноваиковъ

 

въ

 

этоиъ

 

,грехѣ.

 

Но

 

какимъ

образомъ

 

и

 

почему

 

срамословы,

 

какъ

 

мыслящіе

 

и

 

подобные

 

намъ

люди,

 

сами

 

недомыслятся

 

до

 

того,

 

чтобы

 

чувствовать

 

или

 

со-

знавать

 

самимъ

 

за

 

собой

 

своего

 

срама,

 

и

 

стыдиться

 

его?

 

За-

чемъ

 

они

 

остаются

 

такъ

 

невнимательны

 

къ

 

себе,

 

что

 

не

 

хотятъ

сами

 

усмотреть

 

и

 

оценить

 

крайняго

 

своего

 

положенія

 

въ

 

то

 

вре-

мя,

 

когда

 

они,

 

сквернословіемъ

 

своимъ

 

въ

 

присутствіи

 

добрыхъ

людей,

 

невольно

 

заставляютъ

 

презирать

 

ихъ

 

и

 

думать

 

объ

 

нихъ

какъ

 

о

 

развратнцкахъ

 

и

 

негодныхъ

 

людяхъ?

 

Съ

 

другой

 

стороны,

какъ

 

бы

 

имъ

 

нѳ

 

разсудить

 

тяжкаго

 

положенія

 

и

 

того,

 

кто,

 

не

смущаясь

 

совестью

 

и

 

но

 

болея

 

сердцемъ,

 

но

 

можетъ

 

слушать

 

ихъ

развратныхъ

 

словъ!

 

И

 

какъ,

 

въ

 

самомъ

 

деле,

 

стыдно

 

и

 

больно

нриходится

 

иногда

 

оставлять

 

то

 

место,

 

где

 

невольно

 

припужденъ

былъ

 

выслушать

 

грязныя

 

слова

 

иного

 

сме.іаго

 

и

 

грубаго

 

срамо-

слова!

 

Что,

 

иапрпмеръ,

 

мы

 

подумали

 

бы

 

о

 

такомъ

 

человеке,

который,

 

увидевши

 

пасъ,

 

идущихъ

 

по

 

улице,

 

вдругъ

 

выкинулъ

 

бы

намъ

 

на

 

встречу

 

подъ

 

ноги

 

наши

 

соръ

 

или

 

другую

 

какую

 

либо

нечисть,— положимъ

 

хотя

 

это

 

сделано

 

было

 

и

 

не

 

но

 

гневу

 

его

на

 

насъ,

 

а

 

такъ,

 

просто

 

по

 

невежеству?

 

Что,

 

говорю,

 

мы

 

поду-

мали

 

бы

 

тогда

 

о

 

поступке

 

такого

 

человека?

 

Конечно,

 

назвали

 

бы

его,

 

по

 

крайней

 

мере,

 

невежею,

 

но

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

не

 

остави-

ли

 

бы

 

его

 

безъ

 

надлежащего

 

заіаечанія

 

впредь

 

быть

 

оеторожнымъ



—

 

236

 

—

и

 

но

 

оскорблять

 

проходящихъ.

 

Такъ

 

точно

 

нужно

 

намъ

 

отно-

ситься

 

и

 

ко

 

всемъ

 

ерамословамъ,

 

когда

 

они

 

бросаютъ

 

не

 

подъ

ноги

 

только,

 

но

 

и

 

въ

 

самую

 

душу

 

нашу

 

омерзительную

 

нечисть

и

 

развратную

 

изгарь

 

слова

 

своего.

 

Вразумляйте

 

безчинныя

(Сол.

 

5.

 

14),

 

говоритъ

 

апостолъ.

 

Итакъ,

 

братіе,

 

мы

 

теперь

 

вн-

димъ,

 

что

 

причина

 

нераскаянія

 

нашихъ

 

срамословниковъ,

 

ихъ

упорства

 

въ

 

своемъ

 

пороке

 

немало

 

заключается

 

и

 

въ

 

насъ

 

са-

михъ,

 

что

 

мы

 

сами

 

мало

 

заботимся

 

искоренять

 

сей

 

порокъ

 

меж-

ду

 

ними.

 

Будемъ

 

же,

 

братіе,

 

тщательно

 

наблюдать

 

за

 

самими

 

со-

бою

 

и

 

съ

 

кротостію

 

вразумлятъ

 

безчинныхъ

 

братій

 

своихъ,

 

чтобы

гнилое

 

слово

 

не

 

сходило

 

съ

 

языка

 

человеческаго

 

и

 

не

 

подавало

 

бы

повода

 

къ

 

соблазну

 

другихъ,

 

въ

 

особенности

 

невинныхъ

 

детей,

которыя,

 

какъ

 

известно,

 

подражая

 

взрослымъ,

 

рано

 

заражаются

отъ

 

нихъ

 

грехомъ

 

сквернословія.

 

Будемъ

 

помнить

 

всегда

 

слова

Спасителя

 

нашего:

 

иже

 

аще

 

соблазнить

 

единаго

 

отъ

 

малыхъ

сихъ

 

вѣрующихъ

 

въ

 

Мя,

 

унЬ

 

есть

 

ему,

 

да

 

обѣсится

 

жер-

новъ

 

осельскій

 

на

 

выи

 

его

 

и

 

потонешь

 

въ

 

пучить

 

морстѣй

(Матѳ.

 

XVIII.

 

6).

 

А

 

теперь

 

съ

 

сокрушеніемъ

 

въ

 

сердце

 

о

 

со-

деяниыхъ

 

беззаконіяхъ

 

и

 

съ

 

твердою'

 

решпмостію

 

воздерживаться

на

 

будущее

 

время

 

отъ

 

греховъ

 

пе

 

только

 

въ

 

д/влахъ,

 

но

 

и

 

сло-

вахъ

 

своихъ,

 

приступите,

 

братіе,

 

къ

 

исповедапію

 

Господу

 

Богу

своихъ

 

согрешеній.

 

Аминь.
Свящ.

 

II.

 

Соколовъ.

НЕКРОЛОГЪ.

Преосвященный

 

Филаретъ,

 

епископъ

 

Рижскій.

23

 

прошлаго

 

февраля

 

скоропостижно

 

скончался

 

преосвященный

Филаретъ,

 

епископъ

 

Гижскій,

 

около

 

четырехъ

 

летъ

 

занимавшій

каѳедру

 

Гижской

 

епархіи,

 

большую

 

же

 

часть

 

своей

 

тридцатилет-

ней

 

службы

 

посвятившій

 

учопымъ

 

и

 

учебнымъ

 

трудамъ.

 

Почив-

шій

 

архипастырь

 

продолжительное

 

время

 

(16

 

летъ)

 

былъ

 

ректо-

ромъ

 

Кіевской

 

духовной

 

академіи

 

и

 

оставилъ

 

после

 

себя

 

память

пиднпго

 

учонаго

 

богослова.

    

Онъ

 

известенъ

 

преимущественно

 

сво-



—
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ими

 

трудами

 

по

 

св.

 

нисанію.

 

Кроме

 

немалаго

 

числа

 

журналышхъ

статей

 

(въ

 

,,Трудахъ

 

Кіев.

 

дух.

 

акад."),

 

посвященныхъ

 

имъ

этому

 

предмету,

 

ему

 

принадлежите

 

сочиненіе

 

,.Происхожденіс

 

кни-

ги

 

Іова.

 

Библіологическое

 

изследованіе",

 

Кіевъ,

 

1872

 

г.

 

Во-

обще

 

почившій

 

архипастырь

 

былъ

 

известенъ

 

какъ

 

одинъ

 

изъ

просвещеннейшихъ

 

напшхъ

 

архипастырей.

Сообщимъ

 

краткія

 

біографическія

 

сведенія

 

о

 

почившемъ.

Въ

 

1851

 

года,

 

но

 

окоичаніи

 

курса

 

ученія

 

въ

 

Кіевской

 

духов-

ной

 

академіи

 

со

 

степенью

 

магистра,

 

онъ

 

иосвящепъ

 

въ

 

монаше-

ство,

 

рукоположен!,

 

въ

 

іеромонахи

 

и

 

пазначопъ

 

баккалавромъ

 

сей

академіи.

 

Въ

 

1857

 

г.

 

возведешь

 

въ

 

санъ

 

архимандрита;

 

1858

 

г.

определенъ

 

инспекторомъ

 

Казанской

 

духовной

 

академіи;

 

1859

 

г.

назначевъ

 

ректоромъ

 

Кіевской

 

духовной

 

семинаріи;

 

1860

 

г.

 

оп-

ределенъ

 

ректоромъ

 

Кіевской

 

духовной

 

академіи;

 

1874

 

года

 

хи-

ротонисанъ

 

во

 

епископч

 

Умапскаго,

 

втораго

 

викарія

 

Кіевской

епархіи.

 

Въ

 

1877

  

г.

 

назначенъ

 

былъ

 

!

 

епископомъ

 

Гижскииъ.

,,Церковно-Общественный

 

Вестпикъ"

 

сообщаотъ

 

еледующія

подробности

 

внезапной

 

кончине

 

преосвященнаго.

JiUii -Въ

 

воскресенье

 

святитель

 

по

 

обыкновенію

 

совершалъ

 

литур-

гію

 

въ

 

соборе,

 

и

 

при

 

виде

 

его

 

бодрости

 

и

 

здоровья,

 

никому

 

изъ

присутствующихъ

 

и

 

въ

 

голову

 

не

 

приходило,

 

что

 

дни

 

его

 

соч-

тены.

 

Утромъ,

 

въ

 

роковой

 

день,

 

преосвященный

 

совершенно

 

бод-

рымъ

 

и

 

здоровымъ

 

приступилъ

 

къ

 

своимъ

 

обычнымъ

 

занятіямъ;

после

 

пріема

 

одного

 

высоконоставленнаго

 

лица,

 

который

 

продол-

жался

 

около

 

двухъ

 

часовъ,

 

и

 

подписи

 

двухъ

 

бумагъ,

 

иоднесен-

пыхъ

 

секретаремъ,

 

преосвященный

 

безъ

 

особенно

 

заметной

 

пере-

мены

 

отправился

 

въ

 

3

 

часу

 

въ

 

столовую

 

обедать.

 

Чрезъ

 

не-

сколько

 

минутъ

 

после

 

этого,

 

прислуга,

 

находившаяся

 

въ

 

соседней

комнате,

 

услышала

 

стукъ.

 

Прибежавшій

 

на

 

стукъ

 

келейникъ,

увидевъ

 

архипастыря

 

съ

 

явными

 

признаками

 

аноплексіи,

 

поднялъ

тревогу

 

въ

 

доме

 

,

 

и

 

иоспешилъ

 

за

 

докторомъ.

 

Незамедлившій

явиться

 

докторъ

 

началъ

 

употреблять

 

меры

 

для

 

приведенія

 

боль-

наго

 

въ

 

чувства;

   

по

 

помощь

 

оказалась

 

безполезной:

    

мипутъ

 

че-
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рсзъ

 

10

 

архипастырь

 

иснустилъ

 

послѣдній

 

вздохъ,

 

не

 

прогово-

ривъ

 

по

 

все

 

время

 

припадка

 

ии

 

одного

 

слова,

 

не

 

издавъ

 

дажѳ

звука.

 

Вѣеть

 

об'Ь

 

этомъ

 

скоро

 

облетѣла

 

весь

 

городъ.

 

Со

 

всѣхъ

сторонъ

 

начали

 

стекаться

 

пораженные

 

горестнымъ

 

еобытіемъ

 

но-

читатели

 

покойнаго.

Неожиданная

 

кончина

 

преосвященнаго

 

подала

 

поводъ

 

къ

разнаго

 

рода

 

толкамъ

 

и

 

прероложеніяиъ.

 

Несозшѣнно

 

одно,

 

что

кончина-

 

архипастыря,

 

прежде

 

всего,

 

послѣдовала

 

отъ

 

усиленныхъ

занятій,

 

непрерывавшихся

 

день

 

за

 

днемъ,

 

съ

 

утра

 

до

 

глубокой

ночи.

 

Привыкнувъ

 

къ

 

неусыпной

 

дѣятелыюсти

 

еще

 

во

 

время

иродолжительнаго

 

управленія

 

Кіевскою

 

акадѳміею,

 

преосвященный

на

 

новомъ

 

мѣстѣ

 

служенія,

 

не

 

только

 

но

 

иривычкѣ,

 

но

 

и

 

въ

силу

 

особеннихъ,

 

затруднительныхъ

 

условій,

 

долженъ

 

былъ

 

усу-

губить

 

свою

 

эноргію.

 

Глухая

 

и

 

непрерывная

 

борьба

 

разнаго

 

рода

иаціональвостей,

 

иптриги

 

и

 

смуты,

 

подкопы

 

подо

 

все

 

русское

 

и

православное

 

увеличивали

 

тяжест*

 

этой

 

работы.

 

Враги

 

правосла-

вія,

 

особенно

 

въ

 

послѣднее

 

время,

 

пускаютъ

 

въ

 

ходъ

 

всѣ

 

свои

силы

 

и

 

средства,

 

чтобы

 

парализирозать

 

ожидаемое

 

коренное

 

пре-

образованіе

 

прибалтійскихъ

 

губерній,

 

которому

 

предшествовала

сенаторская

 

ревизія.

 

Чтобы

 

не

 

дать

 

возможности

 

восторжество-

вать

 

неиравдѣ,

 

преосвященный

 

въ

 

послѣднее

 

время,

 

говорятъ,

до

 

самозабпенія

 

трудился

 

надъ

 

подготовленіеиъ

 

матеріаловъ

 

и

 

до-

кументовъ,

 

представляющихъ

 

истинное

 

положеніе

 

православія

 

въ

здѣшнеаъ

 

краѣ,

 

и

 

всѣ

 

врѳдящія

 

ему

 

ненормальности.

 

Внезапная

кончина

 

преосвященнаго

 

особенно

 

тягостна

 

въ

 

нынішнемъ

 

смут-

номъ

 

положеніи

 

Остзейскаго

 

края.

ОБЪЯВІВЖШ.
Государь

 

Императоръ

 

изъ

 

всеподданнѣйшаго

 

доклада

 

ра-

порта

 

моего

 

усмотрѣть

 

изволилъ,

 

что

 

какъ

 

до

 

сихъ

 

существова-

віпій

 

обиходъ

 

нотнлго

 

дерковнаго

 

пѣнія

 

при

 

Высочайшемъ

 

двор*

унотреблясмый

  

по

 

Высочайшему

 

повелѣнію

    

Государя

 

Императора



-

 

23$

 

-

Николая

 

I,

 

положенный

 

на

 

4

 

голоса

 

подъ

 

руководствомъ

 

бывша-
го

 

директора

 

придворной

 

каиоллы

 

А.

 

Ѳ.

 

Львова

 

былъ

 

составленъ

безъ

 

всякой

 

системы

 

послѣдовательности

 

службъ,

 

не

 

заключалъ

въ

 

оебѣ

 

необходимыхъ

 

молитвь

 

и

 

перѳполненъ

 

ошибками,

 

Высо-

чайше

 

повелѣчъ

 

издать

 

вновь

 

пересмотрѣнный,

 

дополненный

 

и

исправленный

 

обиходъ

 

въ

 

2

 

частяхъ,

 

подъ

 

руководствомъ.

 

ди-

ректора

 

капеллы

 

Н.

 

И.

 

Вахметева,

 

въ

 

составъ

 

котораго

 

вошли

разбросанный

 

въ

 

разныхъ

 

книгахъ

 

службы,

 

употребляемыя:

 

во

всенощномъ

 

бдѣніи,

 

утрени,

 

литургіи,

 

молебнѣ,

 

въ

 

Воликоиъ

 

шь

сту

 

и

 

другія

 

не

 

внесенный

 

ни

 

въ

 

какія

 

книги,

 

и

 

за

 

симъ

 

пер-

вое

 

изданіе,

 

подъ

 

руковоцствомъ

 

бывшаго

 

директора

 

Львова,

 

на*

полненное

 

ошибками,

 

изь

 

употребленія

 

изъемлется

 

и

 

исиолненіо
по

 

немъ

 

запрещается;

 

о

 

чемъ

 

симъ

 

объявляется

 

для

 

точнаго

 

ис-

полненія,

 

подъ

 

опасеніемъ

 

законной

 

отвѣтственности.

Новое

 

изданіе

 

продается:

въ

 

С.-Иетербуріѣ:

 

въ

 

библіотекѣ

 

придворной

 

капеллы,

 

и

 

у

 

ком-

мигеіонеровъ

 

ея:

 

Бернарда,

 

Юргенсона

 

и

 

Бесселя;

 

въ

 

Моешь:
у

 

Мейкова

 

и

 

у

 

Гутхейля;

 

въ

 

Ііензѣ:

 

у

 

Фабіани

 

И

 

въ

 

Кіевѣ:

 

у

Идзиковскаго.
:

 

ГОЯТЙРЭП

Директоръ

 

придворной

 

капеллы,

 

двора

 

ЕГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА
гофмейстеръ

 

Н.

  

Бахметевъ.

.аіѵз-дто

 

ошшді^кффо

 

з:

Въ

 

Московской

 

сѵнодальной

 

типографіи

   

и

 

въ

 

книжной

 

лав-

кѣ

 

на

 

Никольской

 

улицѣ,

 

поступили

 

въ

 

продажу

 

мелкія

 

бро-
шюры.

-

Успеніе

 

Пресвятыя

 

Богородицы,

 

въ

 

бумажкѣ

 

6

 

к.,

 

повѣсть

о

 

смерти

 

блажен.

 

Константина

 

и

 

преставл.

 

св.

 

Кипріаиа,

 

въ

 

бум.

3

 

к.,

 

сказлніе

 

о

 

убіеніи

 

князей

 

Бориса

 

и

 

Глѣба,

 

въ

 

бум.

 

4

 

к.,

убіеніе

 

св.

 

царевича

 

Димитрія,

 

въ

 

бум.

 

4

 

к.,

 

сказана

 

о

 

убіеніи

двухъ

 

варяговъ

 

Ѳеодора

 

и

 

Іоанна,

 

въ

 

бум.

 

5

 

к.,

 

повѣствованіе

о

 

нерукотворенномъ

 

образѣ,

 

въ

 

бум.

 

3

 

коп.

 

безъ

 

пер.

 

1 8Д,
празднество

 

явленію

 

иконы

 

Пресвятыя

 

Богородицы

 

Тихвинскія,
въ

 

бум.

 

5

 

к.

 

бѳзъ

 

пер.

 

4

 

коп.,

 

синаксарь

 

на

 

соборъ

 

архангела

Гавріила

 

въ

 

бум.

 

15

 

к.,

 

два

 

слова

 

на

 

Благовѣщеніе

 

Пресвятыя

Богородицы,

 

въ

 

бум.

  

6

 

коп»



—

 

ш

 

—

imauè

                 

СТРАДАНШ

 

СВЯТЫХЪ:
Муч.

 

Вѣры,

 

Надежды,

 

Любви

 

и

 

матери

 

пхъ

 

Софіи,

 

въ

бум.

 

4

 

к.,

 

великомученика

 

и

 

побѣдоносца

 

Георгія,

 

въ

 

бум.

 

8

 

к..

велиігомученика

 

Ѳеодора

 

Тирона,

 

въ

 

бум.

 

2

 

к.

 

безъ

 

пер.

 

1 ] Д

 

к.,

муч.

 

Космы

 

и

 

Даміана,

 

въ

 

бум.

 

3

 

к.

 

безъ

 

пер.

 

1

 

х/з

 

к,

 

мучен.

Адріаиа

 

и

 

Наталіи,

 

въ

 

бум.

 

4

 

к.

 

безъ

 

пер.

 

3

 

к.,

 

великомуче-

ника

 

Ѳеодора

 

пратллата,

 

въ

 

бум.

  

3

 

К;

 

безъ

 

пер.

  

2Ѵ4

 

коп.

При

 

нокупкѣ

 

на

 

100

 

рублей,

 

уступается

 

20%;

 

пересылка

на

 

счетъ

 

покупателя.

ПРОДОЛЖАЕТСЯ

 

ПОДПИСКА

   

НА

 

ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

ГГ-

 

.

*

           

t KiH'mr.on

издаваемый

 

(съ

 

октября

 

1880

 

года)

 

новою

 

редакціею

 

и

 

по

 

но-

вой

 

программѣ.

 

Подписная

 

плата

 

за

 

полное

 

годовое

 

изданіе

 

1882

года

 

съ

 

пересылкою

 

въ

 

Госсіи

 

6

 

руб.

 

Адресоваться:

 

въ

 

редакцію

журнала

 

„Странникъ",

 

въ

 

О.-Петербургѣ

 

(Невскій

 

ироспекть,

домъ

  

105,

 

кв.

  

1).

                  

, wA\

  

^

Съ

 

мартовской

 

книги

 

въ

 

„Странншт"

 

между

 

нрочимъ,

печатается

 

рядъ

 

статей

 

сельскаго

 

священника,

 

по

 

вопросамъ

 

пас-

тырскаго

 

призванія

 

въ

 

связи

 

съ

 

наличнымъ

 

положеніемъ

 

русскаго

духовенства.

                                                  

и*мяй

                           

фоч

I.

 

СОДЕРЖАНіЕ

 

ОФФИЦІАЛЬНАГО

 

ОТДЪЛА.

Указъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Самодержца

 

Всероо.сіГюкаго,

 

изъ

св.

 

Сѵнода,

 

о

 

времени

 

нразднованія

 

дня

 

рожденіл

 

и

 

тезоименитства

 

Великой
Княгини

 

Елены

 

Владиміровны. —Оиредѣленія

 

св.

 

Оѵнода

 

— Отношенія

 

къ

 

Его

 

Вы-
сокопреосвященству,

 

Высокопреосвященнѣйшему

 

Митрофану,

 

архіепископу

 

Дон-
скому

 

и

 

Новочеркасскому. —Распоряженія

 

еіархіалыіаго

 

начальства

 

и

 

епархі-
алыіыя

 

извѣетія. ;— Отъ

 

правленія

 

Донской

 

духовной

 

семинарш.

II.

 

СОДЕРЖАНІЕ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНАГО

 

ОТДЪЛА.

Рѣчь,

 

произнесенная

 

1

 

марта

 

свящ.

 

Григоріемъ

 

Спколовымъ.— Плтіп;;шш-
ская

 

станица—

 

[Ioj чсніе

 

о

 

покаяпіиі—

 

Некрологъ

 

нреосвящ.

 

Филерета

 

епископа

Рпжскаго.—

 

Объявлешя.

Редакторъ,

 

ПРЕПОДАВАТЕЛЬ
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