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Доставленныя въ Редакцію рукописи подле­
жатъ, въ случаѣ надобности, измѣненіямъ и со­
кращеніямъ.

Статьи, признанныя неудобными, хранятся въ 
Редакціи 6 мѣсяцевъ, а затѣмъ могутъ быть 
подвергнуты уничтоженію, мелкія-же изъ нихъ 
уничтожаются немедленно.

Письменныя объясненія по поводу корреспон­
денцій и статей, неудобныхъ къ печати, для Ре­
дакціи не обязательны. '  г і

Рукописи, доставляемыя безъ обозначенія усло­
вій, поступаютъ въ полное распоряженіе Редакціи.
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ственной жизни.—Русскому народу о выборахъ. |

Ц ерковно-ш кольны й п р оек тъ  еп и ск оп а  А н др он и к а.
Нъ Лі.\г 443 и 144-мъ „Колокола” епископъ 

шігь йЕісгушигь съ своимъ и|им*іпомъ церков­
ной школы въ надеждѣ возбудить всестороннее и осно- 
ьатѵльв* и обсужденіе высказанныхъ имъ пожеланій въ 
г^гиныхъ органахъ. Основный черты его проекта: 
)няч женіе сословности школы, превращеніе д. учи­
лищъ и семинарій въ общеобразовательныя учебныя

личная коллегія, въ которой одинъ ссылается на дру­
гого и т. д.и

Нѣтъ отвѣтственнаго хозяина—это правда: учеб­
ный комитетъ, въ которомъ не извѣстно кто хозяйни­
чаетъ при разстройствѣ какой-нибудь семинаріи, можетъ 
сослаться на епархіальнаго преосвященнаго, которо­
му поручено ближайшее наблюденіе за духовно-учеб­
ными заведеніями, а епархіальный преосвященный
имѣетъ полное право сказать: учебный комитетъ со-

назнача-ігеденія, открытіе пастырской школы и объединеніе ставляетъ уставы, циркуляры и программы,
\ :овно-\чебныхъ заведеній съ і.-яаз. церковными етъ педагоговъ, провѣряетъ ихъ чрезъ свопхъ ревизо-• 1^  •школами*

Онъ находитъ нужнымъ преобразованіе высшаго 
церковно-школьнаго управленія.

Р,ъ видахъ единства единаго до существу цер- 
ковношкольнаго дѣла, говорятъ преосвященный, слѣ­
дуетъ и два учрежденія, завѣдующій имъ—училищнын 
совѣтъ и учебный комитетъ—привести къ единству и

учебнымъ совѣтомъ. Совѣтъ членовъ онаго
олженъ быть дѣйствительно совѣтомъ при предсѣдателѣ» 
го, руководящемъ всѣмъ дѣломъ, но и отвѣчающемъ 
а него. Бѣда всѣхъ коллективныхъ учрежденій въ 
омъ, что прі; искусственно подбираемомъ большинствѣ 
олосовь не съ кого спрашивать дѣла, если даже оно 
невидно худо идетъ: предсѣдатель ссылается па тор- 

шзяшихъ членовъ, послѣдніе на перваго, не іт*і»іь1 -
возраженій. А при такомъ порядкѣ, какъ )і.а- 
іше, отвѣтственнымъ руководителемъ является 

сдсъдіітедь, а онъ именно ради этого постараеіся 
около себя опытныхъ, разумныхъ и разносто- 
іЪ совѣтниковъ, вникнетъ во всѣ ихъ совѣты и

щаго
зало

со-

к азалія, поступитъ такъ, какъ цѣлесообразнѣе, чтоиы 
ц,ди только лишь самолюбія и нетерпимости къ чужому 
пѣнію не испортить дѣло и не оівѣтить за него по 
‘■ей строгости. Это нужно серьезно принять иъ 
Сраженіе и руководство особенно въ настоящее время, 
огда дѣло всюду явію разваливается, именно потому, 
ю нѣтъ нигдѣ отвѣтственнаго хозяина, а есть оез-

ровъ, мое дѣло—постороннее наблюденіе, ректору то­
же много не приходится вмѣшиваться въ дѣло пре­
подавателей. спеціалистовъ: попробуй-ка пооезиокопть 
похваленнаго ревизоромъ преподавателя... Но подчи­
нить всѣ церковныя школы—начальныя, низшія и 
среднія одному духовному министру народнаго про­
свѣщенія, каковымъ, по мысли преосвященнаго, явпгся 
предсѣдатель учебнаго совѣта, это дѣло очень ри- 
скованное. Не лучше ли совсѣмъ закрыть и учебный 
комитетъ и училищный совѣтъ, а управленіе духов­
ными заведеніями сосредоточитъ или въ митрополіяхъ, 
если таковыя будутъ введены, или прп духовныхъ 
академіяхъ, раздѣливъ всѣ заведенія на 4 округа? При 
этомъ необходимо какъ можно болѣе предоставить 
иниціативы въ дѣлѣ благоустройства учебныхъ заведе­
ній епархіальнымъ управленіямъ. Отчего не допу­
стить существованіе различныхъ типовъ духовно у чеб 
ныхъ заведеній по епархіямъ? Начальника учебнаго 
заведенія можно сдѣлать вполнѣ отвѣтственнымъ за 
благо учебнаго заведенія лицомъ, предоставивъ ему 
даже право выбора педагоговъ, но съ тѣмъ, чтобы 
онъ отвѣчалъ предъ епархіальнымъ управленіемъ, 
возглавляемымъ енископомь.

Церковь, говоритъ преосв. Андроникъ, должна 
взять” йодъ свое покровительство дѣло народнаго духов­
наго просвѣщенія, тѣмъ болѣе, что этого желаеіъ и 
даже требуетъ самъ народъ. Даже и борьбы то за
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ато дѣло не будетъ. Но если даже и она вемину
то и на нее нужно намъ опредѣлить себя, ибо если 
•)ТЛ мЬІ выпустимъ изъ своихъ рукъ, то мы уже не 
свѣтимъ міру. Но нѣть: свѣтъ Христовъ просвѣщаетъ 
всѣхъ, и имъ мы должны просвѣтить всю подсолнечную.

спеціальныхъ цѣлей открываетъ школы съ курсомъ 
въ 2 —3 года. Сюда поступаютъ всѣ желающіе послу

церкви или г го л учить спеціальное богословское
образованіе. Понятно, что больше
жить

ленные къ сему .прежнимъ воешгШйекъ и обученіемъ 
Но могутъ поступила* сюда же.тяюл. и изъ свѣтской
школы и даже люди зрѣлые изъ жизни: такіе принима­
ется непремѣнно г. к тювѣро'іным ь экзаменомъ. р(ч,
здѣсь должно бытъ поставлено строго церковно и соот­
вѣтствовать высокой цѣли—служенію церкви. Не же­
лающіе мести этой тяготы могутъ у водить въ высшую 
свѣтскую школу, на которую они получили орава или

сюда будутъ
 ̂ поступать изъ церковной школы, какъ уже подготов-

со свѣтской ,  низшеЙл и средней школой 
обычнаго тина, одинаково доступной для всѣхъ 
совъ и сословіи, церковь создаетъ свою школу.

Общеобразовательный курсъ въ основѣ долженъ 
быть одинаковъ какъ въ той, такъ и въ другой. По­
этому и права на дальнѣйшее въ обѣихъ школахъ 
должны быть совершенно одинаковыя, таково должно 
быть соглашеніе между церковной и свѣтской сластью. - с г “ Ь **иц
Существенная разница между ними въ томъ, что цер- въ церковной, иди въ свѣтской школѣ. Новыхъ правъ
ковнан школа даетъ духовное образованіе своимъ уче- на свѣтскую вольную жизнь пастырская школа не да­

етъ. Поэтому совершенно безопасно предоставить 
здѣсь безплатное съ готовымъ содержаніемъ или на
льготныхъ условіяхъ обученіе. Гіо курсу ото будетъ%•
равняться теперешнему семинарскому богословію ьъ
совокупности, но съ большею цѣлесообразностью, чѣмъ
теперь, когда семинаристы не знаютъ именно того, 
что нужно для пастыря церкви: не умѣютъ отправлять
богослуженія; не понимаютъ христіанства, какъ вое-

никамъ. Какъ въ ту, такъ и другую школу, поступа­
ютъ желающіе учиться изъ всѣхъ сословій безъ 
кихъ исключительныхъ льготъ, какія теперь суще­
ствуютъ въ духовной школѣ для дѣтей духовенства. А 
обычныя льготы, напр., казенное содержаніе, безплат­
ное обученіе, должны быть одинаково въ той п другой 
школѣ, распространяемы па всѣхъ нуждающихся безъ 
различія сословій. Это одинаково справедливо и долж­
но быть потому, что обѣ школы содержатся на обще­
народныя средства; изъ государственнаго казначейства 
и отъ народныхъ приношеній въ церковь. Итакъ, па­
раллельно свѣтской начальной школѣ мы имѣемъ цер­
ковно приходскую школу, какъ въ городѣ, такъ и въ 
селахъ. Желающіе учиться дальше изъ начальной 
школы переходятъ въ уѣздныя училища, равняющіяся 
низшимъ классамъ гимназіи пли приблизительно тепе­
решнему духовному училищу.

Отсюда дѣти переходятъ въ высшія церковныя 
училища (конечно, если желаютъ; въ тоже время для 
нихъ открыта и свѣтская школа), открываемыя но 
губернскимъ, а при скученномъ населеніи —и по уѣзд­
нымъ городамъ. Это —теперешнія духовныя семинаріи. 
На мѣстахъ ихъ и помѣщаются эти высшія училища. 
Что касается самого курса этихъ школъ, то развѣ 
лишь одинъ лишній годъ понадобится для церковной 
школы. Для этого необходимо уничтожить ту неимѣ- 
юіцую никакого основанія многопредметность въ курсѣ 
духовныхъ наукъ, какая существуетъ теперь. Богосло­
віе должно быть единое и по содержанію п по цѣли; 
въ немъ не должно быть многочисленнаго повторенія 
одного и того же по разнымъ богословскимъ наукамъ, 
какое существуетъ въ теперешнихъ догматическомъ, 
нравственномъ, обличительномъ и основномъ богословіи 
вмѣстѣ съ разными гомилетиками п лйтургикамп и 
изученіями св. писанія. Богословіе должно быть та­
кимъ, чтобы оно сходилось къ изученію и раскрытію 

догматовъ благочестія*, какъ говорили св. отцы. НоЯ
объ этомъ много сказано и болѣе авторитетными лю­
дьми. А мы съ своей стороны можемъ указать на 
опытѣ ардонской семинаріи прежняго направленія. 
Тамъ богословскіе предметы проходились приблизитель­
но въ согласномъ единствѣ, почему на это требовалось

хожденіе по степенямъ духовнаго совершенства, почему 
не умѣютъ исповѣдыватъ, а тѣмъ болѣе руководить 
совѣстью своихъ овецъ, которыя поэтому охотнѣе 
исповѣдуются у зюнастырскпхъ старцевъ, чѣмъ у сво­
ихъ священниковъ; прочитавши п руководство гоып- 
летпки, и много проповѣдей, не умѣютъ сказать дѣй­
ствительно назидательной проповѣди; не знаютъ ни св. 
писанія, ни св. отцовъ, ни каноновъ церковныхъ.

Изъ такой пастырской школы желающіе и способ 
ные переходятъ въ духовныя академія для научной 
разработки данныхъ церковнаго ученія, церковной 
жизни и исторіи."

Разсужденія преосвящ. Андроника о преобразова­
ніи духовныхъ школъ не указываютъ того, кань улуч­
шить духовную школу. Внѣшняя передѣлка еще не 
дастъ хорошей школы. Могутъ получиться плохія 
общеобразовательныя церковныя школы и плохіе**? 
пастырскіе классы. Вѣдь въ церковно-приходсьтш 
школахъ, которыя хвалитъ преосвященный, нашлись- 
же учителя-революціонеры, а одна даже церковно-учп- 
тельская школа закрыта духовнымъ начальствомъ за- 
безпорядки. Прежде всего необходима реформа церков.1
наго управленія, п только тогда явятся условія, и} 
которыхъ духовная школа воскреснетъ пхъ своего

Необходимы иныя учебно-образовательныя
Вс!

паденія.
средства, а не перемѣна названій и программъ, 
цѣли реформы, которыя ставитъ преосвящ. Андроникъ 
достпжимы и при сохраненіи теперешняго типа духов*| 
иыхъ школъ. А отдѣленіе особыхъ пастырскихъ клас­
совъ отъ семинаріи, взамѣнъ 5 и 6 классовъ, 
рѣе будетъ неблагопріятно вліять на достиженіе зада­
чи—воспитаніе и подготовленіе истинныхъ пастыр' 
Церкви. Объ этомъ очень убѣдительно говоритъ г. Ф*
Бѣлявскій въ своей статьѣ „О типѣ духовной школы*

ско

меньше времени, чѣмъ въ обычныхъ семинаріяхъ. И печатаемой въ „Церк. Вѣстникѣ" с./г.:
однако въ этомъ отношеніи ардонекіе семинаристы ма­
ло отставали отъ прочихъ семинаристовъ: въ казан­
скую академію они держали экзамены наравнѣ съ 
прочими. А наряду съ этимъ, церковь для своихъ

„Если путемъ насильственнаго іезуитскаго режи 1?| 
и можно было бы добиться благихъ результатовъ, 
примѣнять его слѣдовало бы еъ первыхъ шаговъ г,и 
питанія. Слѣдить съ большею внимательностью
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воспитай-

л —  ьто ошг* н«* уі’таионпіся нъ овосмъ наііравле- 
■* Х','ЛМЯГГ'Ь НЯ <ЛѢ Н0Г"- * но на людьми уже. благо*

еобсП№*яы*и <’«*"" н безъ особаго рувовол.
.•Л*- ««У»"™" С '«"» « Харибду. А такими именно 
у̂ тмг«>*«*';.пчиви и сооотпепными силами иоОьлшішиміі 
^6л»знъ отрицательныхъ вліяній и явнтсн 
я»* общеобразовательной съ „свѣтскимъ» режимомъ 
!ТІко.»ьі. которыя по ко. дали поступить пъ пастырскую 

— И сотъ для этихъ-то лицъ, которын уагеодо- 
соблавнъ. бывали и въ театрахъ, и въ циркахъ 

г на разныхъ легкомысленныхъ свѣтскихъ пирушкахъ 
« Р'ѴТ-акг съ добрымъ христіанскимъ настроеніемъ при­
шли кь порогу пастырской школы, устраивается 
строго церковный режимъ. Ихъ подъ строгимъ над-
,̂[ншъ бу дутъ водятъ въ церковь, тщательно оберегать
гъ отрицательной лптературы, установивъ строгій 

іадяоръ за чтеніемъ, будутъ не пускать въ театръ,на 
концерты п вечера. Ну ждаютсн-лн въ такомъ воспита­
нія гѣ, которые самп уже воспитали себя? Нѣтъ, имъ 
ну жно только не мѣшать дальше развиваться въ избран­
номъ направленіи; а эта система вѣчнаго подозрѣнія, 
грубаго давленія на личность, только и способна бу­
детъ овлобнть и погасить тотъ пылъ, съ которымъ они 
подошли къ порогу школы.

Психологія защитниковъ отдѣленія пастырскихъ 
гурсокъ отъ общеобразовательной части школы 
понятна. Попробовавъ свою теорію „церковнаго режи- 
■а‘\  хотя еъ сравнительно мягкихъ Формахъ „іоанпи-. хотя въ сравнительно мягкихъ Формахъ 
кіевскихъ порядковъ**), и видя полное крушеніе школы,
■ ‘ни все же безсильны отказаться отъ излюбленной 
системы, крѣпкая католическая закваска мѣшаетъ имъ 
сдѣлать это. И вотъ начинаются уступки. Пусть тамъ
у.ъ школахъ духовенства царитъ свѣтскій режимъ и 
свѣт-кіе предметы, за то на пастырскихъ курсахъ 
можно будетъ установить строго церковный режимъ. 
И никому не приходитъ въ голову, что въ такомъ рѣ­
шеніи вопроса уступлено все, что только можно усту­
пи . , заключается полная капитуляція непріятелю. Дѣй­
ствительно,. если имѣть въ виду современное настроеніе 
общества п въ частности духовенства, то придется 
сдѣлать выводъ, что по отдѣленіи пастырскихъ клас­
совъ общеобразовательная школа духовенства невольно 
пойдетъ по пути сближенія еъ свѣтской. Прежде всего, 
сімый Фактъ разобщенія питомцевъ средней духовной 
и; олы отъ лицъ, отдавшихся изученію богословскихъ 
іг къ и намѣревающихся посвятить себя пастырскому 
сложенію, можетъ произвести такое же отношеніе от- 
ч* ленносіи н вражды къ пастырству, какое наблю­
дается ѵ воспитанниковъ свѣтской школы. И это будетъ 
ы> ъ болѣе, что, получивъ большую независимость 
о т ъ  церковной власти н не считая себя ближайшею 
изготовительницею къ служенію Церкви, эта школа 
да гъ гостепріимство и пріютъ и такимъ руководи'! е- 
л ъ и воспитателямъ, которые бы не могли здѣсь наіі- 
і;; себѣ мѣста при совмѣстномъ сутш.ествованіи этихъ 
Шг л̂ъ. Точно также и тѣ воспитанники, обнаружившіе 
и]: о нехристіанское настроеніе, которымъ при совмѣст­
но пъ существованіи школъ предложили бы перейти 
ьъ свѣтскую школу, преспокойно будутъ терпѣться
ради благотворительныхъ цѣлей.

Всѣ красныя слова и обѣщанія о религіозно-нрав­
ственномъ направленіи образованія въ этой школѣ 
іякь и остану іея слонами. И это будетъ зависѣть не 
отъ настроенія духовенства, а отъ другой, болѣе про­
стой причины. Приходскія общины, смотря на эти 
Духовныя гимназіи, какъ на чисто сословныя и не 
видя въ нихь особой опоры для Церкви, откажутся 
отъ пхъ содержанія на церковныя средства; а государ­
ство, это болѣе, чѣмъ вѣроятно, не дастъ средствъ 
на пхъ содержаніе, а если и отпуститъ средства, то 
только подъ условіемъ пхъ полной нивеллировки съ 
свѣтской средней школой и несомнѣнно наложитъ свою 
руку на педагогическое руководство школой. Такъ что 
или сословная для духовенства гуманитарная школа не 
будетъ существовать вовсе за неимѣніемъ средствъ, 
пли она сольется съ типомъ средней свѣтской школы. 
Въ томъ и другомъ случаѣ пастырская школа останется 
безъ подготовительнаго сроднаго но духу учебнаго 
заведенія и будетъ пополниться совершенно случай- 
иы.м ь элементомъ —отбросами, не нашедшими себѣ 
мѣста въ другихъ заведеніяхъ, или пустовать съ от­
крытыми настежь дверями, а тѣ элементы, которые 
при правильной постановкѣ школы легко можно бы 
воспитать въ духѣ церковномъ, будутъ къ несродной 
Церкви средѣ направляться въ другую сторону. „Въ 
силу какихъ же соображеній, повторимъ слова высоко- 
преосв. Сергія, арх. Финляндскаго, мы будемъ въ 
общеобразовательной школѣ, устроенной для дѣтей 
духовенства, всячески игнорировать ихъ будущее слу­
женіе, стараясь свѣтскимъ режимомъ и всѣмъ соста­
вомъ преподавателей зачѣмъ-то вытравить естественную 
среди нихъ наклонность къ пастырству?* Если это дѣ­
лается подъ вліяніемъ неудачи школы по уставу 1884 г , 
то слѣдуетъ сказать, что, во-первыхъ, странно думать 
исправить ошибку, вновь выступая съ тѣми же негод­
ными средствами, а главное, что изъ этой неудачи, за­
висѣвшей отъ неумѣлой и неправославной по духу 
педагогической системы, совсѣмъ не вытекаетъ необ­
ходимости полнаго отказа отъ попытки религіозно- 
нравственнаго воспитанія и такимъ образомъ подготов­
ленія къ пастырству съ первыхъ же шаговъ школь­
ной жизни. Зачѣмъ ограничиваться подборомъ случай­
ныхъ лицъ, если есть возможность подготовить надле­
жащіе элементы? Здѣсь, очевидно, мы имѣемъ дѣлѳ 
опять съ затаеннымъ невѣріемъ великаго инквизитора, 
съ невѣріемъ въ силу и истину христіанства, въ то, 
-что можно такъ поставить школу, чтобы у питомца 
развивалось и крѣпло сознательное преклоненіе предъ 
христіанствомъ и любовь къ Церкви. Мы крѣпко вѣ­
римъ въ полную возможность и успѣхъ христіанскаго 
воспитанія, но для этого изъ школы должна быть из­
гнана іезуитская система воспитанія. Не на слѣпомъ 
признаніи авторитета церкви и укрывательствѣ и зя- 
малчиваніи отрицательной литературы должна быть 
основана крѣпость убѣжденій питомца, а на сознатель­
но продуманной до конца подъ руководствомъ препо­
давателей критикѣ этихъ отрицательныхъ мнѣній. Но 
дли этого нужно построить школу, поставить каждый
предметъ иначе, чѣмъ это обстоитъ теперь .

Прош. Н.

) Усталь 188-* г. сь циркулярами.
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занесенъ дл я

Новые взгляды и запросы на воспитаніе въ женскихъ 
епархіальныхъ училищахъ, навѣянные духомъ времени.

Нахожу своевременнымъ сказать нѣсколько словъ 
по поводу вопроса объ открытіи 7-го класса епар­
хіальнаго училища, который дебатировался на нашемъ 
послѣднемъ благочинническомъ собраніи и, какъ най­
денный якобы отвѣчающимъ запросамъ времени, былъ

пъ наказъ выбраннымъ депутатамъ
предъявленія его на обіцеепарыальномъ съѣздѣ.

Этимъ вопросомъ сильно заняты теперь нѣкото­
рые 0.0. іереи, чая видѣть въ немъ большой шагъ 
къ поднятію общаго образованія и пріобрѣтенію нѣ­
которыхъ новыхъ правъ питомицамъ епархіальныхъ
училищъ

Но намъ представляется, 
двигается на сцену не столько по существу 
вытекающихъ потребностей жизни, сколько изъ под­
ражанія духу времени,— по трафаретамъ свѣіскоіі ин­
теллигенціи, пустившейся теперь съ женскимъ образо­
ваніемъ вскачь во весь карьеръ, нисколько не обра­
щая вниманія на то, что въ. этой стадной гонкѣ и 
скачкѣ еплошь-н-ридомъ ломаютъ и вертятъ себѣ го­
ловы молодыя дѣвицы.

Словъ нѣтъ, женское образованіе само по себѣ 
дѣло весьма хорошее, похвальное и желательное. ІІо 
вся суть, вѣдь, въ томъ, что образованіе образованію

а иное хоть и вовсе брось. Есть образованіе
Такъ иа-

что этотъ вопросъ вы­
дѣла и

рознь,
истинное, есть и ложное, весьма вредное.
примѣръ, въ нашихъ современныхъ

настоящее
духовныхъ ее-

образоваиіе
нельзя *

что значительное

мннаріяхъ можно ли считать 
за истинное и полезное? Во всякомъ случаѣ 
такъ какъ „приходится съ великимъ прискорбіемъ от­
крыто признаться, говоритъ нашъ оффиціяльный

„Церковныя Вѣдомости", ^ Н Н Н Н М Н  
большинство учениковъ духовныхъ семинарій въ на­
стоящее время въ лучшемъ случаѣ совершенно индиф­
ферентно относптся къ церкви, въ худшемъ же 
случаѣ проникнуто,—насколько глубоко, эго—другой 
вопросъ, —духомъ антицерковности, при чемъ эту 
свою антицерковность ученики иногда демонстративно 
выражаютъ въ грубой и кощунственной Формѣ" 
(35-й № „Церк. Вѣд.* с. г.).

Но на это могутъ, пожалуй, возразить еще нѣ­
которые нынѣшніе рьяные духовные свободолюбцы, 
что вышеприведенная тирада слишкомъ-де субъективна 
для того, чтобы считать ее настоящимъ масштабомъ 
при опредѣленіи качественныхъ степеней образованія, 
эту тираду при другихъ взглядахъ и убѣжденіяхъ въ 
равной мѣрѣ можно считагь-де и указателемъ широ­
кой прогрессивности.

Какъ же точнѣе опредѣлить и Формулировать, 
какое образованіе истинное и какое ложное, по поня­
тіямъ и ученію Православной Церкви?

На это есть ирекраеное указаніе у епископа Ѳео­
фана, гдѣ онъ, отвѣчая па вопросъ, какъ долженъ 
держать себя христіанинъ въ отношеніи къ внѣшней 
мудрости, или къ научному образованію, говоритъ: 
«Изъ предметовъ сей мудрости избирай нуж нѣйш ее по 
твоему состоянію, то особенно, къ чем у чувст вуеш ь  
себя привязаннымъ, равно какъ и то, въ чемъ преиму­
щественно надлеж итъ нужда братіямъ твоимъ, Хри-

сті'інпмъ А въ образѣ изслѣдованія старайся начала
каждой изучаемой тобою науки освятить свѣтомъ не-

или даже ннесть ихъ туда изъ сей
и е п ріяа нен и гл хъ ей, не 

но надо гнать ихъ и

бесной мудрости, 
области; другихъ-же началъ,

приниматьтолько не должно "імм.ѵ.
Вообще нисколько

познаній о пещахъ
преслѣдоватг непротивно расши-

по иаГшоде-рять кругъ своихъ 
иіпм ь ума . Должно только, чтобъ Ш  іѣлалось, когда
уже обладаете» мудрость истинная. Ибо сія, какъ вѣч- 
шія. небесная и Божественная, должна быть началь­
ственною. а та, какъ гожая только на время, должна 
быть подчиненною. По еей-же причинѣ никогда, ни 
словомъ, нн мыслію не должно придавать послѣдней 
нѣкотораго безусловнаго значенія, не ставить ее въ 
верху, а представлять пресмыкающеюся долу, какъ п 
есть, и не позволять гордиться ни ей, ни самому ради 
е я \  (Письма о христіанской жизни, еп. ѲеоФана).

Вотъ, по нашему мнѣнію, самыя лучшія руко- 
водственныя начала для всѣхъ нашихъ духовныхъ 
учебныхъ заведеній.

Но нашимъ нынѣшнимъ духовнымъ либераламъ 
едва-лп могутъ о пи нравиться: ихъ этическія нача'да и 
идеалы далеко теперь не тѣ. Настоящая ихъ забота 
не о томъ, чтобы въ епархіальныхъ училищахъ глав­
нымъ образомъ развивались и совершенствовались 
нравственно воспитательныя начала, чтобы возможно 
болѣе внѣдрялись въ питомицахъ благочестіе, духъ

нѣтъ.церковности и идеальная нравственная чистота,-  
пхъ забота больше о томъ, чтобы расширить лишь 
какъ можно больше кругъ свѣтскаго образованія, 
шире раскрыть и освѣтить предъ питомицами новые 
научные горизонты и перспективы, уравнять епар­
хіальныя училища въ правахъ съ гимназіями, сдѣлать 
для воспитанницъ епарх. училищъ легкимъ и доступ­
нымъ выходя* на всѣ высшіе курсы и проложить та­
кимъ образомъ широкіе пути къ сближенію и сліянію
„епархіалокъ“ съ свѣтскими интеллигентными кругами.

Вотъ въ общемъ главныя положенія вожделѣній 
нынѣшнихъ либеральныхъ о.о. іереевъ 
шекъ въ разсматриваемой области.

с)тп стремленіе п погоню за свѣтскостью еще го­
дивъ пять тому назадъ предупредила одна разбитная 
матушка,- фамилію ея сейчасъ не вспомню,— публич­
но заявивъ въ „Церковномъ Вѣстникѣ1', что 
( влщеілпіьовъ всѣми зависящими мѣрами должны-де 
стараться реабилитировать свой авторитетъ и поло­
женіе нь свѣтскомъ обществѣ, такъ какъ послѣднее, 
при всемъ желаніи сблизиться 
третируетъ ихъ, какъ
особь, а равно нужно-де въ этихъ же цѣляхъ 
1 гься сколько возможно болѣе воздѣйствовать и на

батюшекъ, всячески облагораживая ихъ и
 ̂  ̂ кь приличіямъ и манерамъ свѣтскаго общества.

н ихъ мату-

жены

съ нимъ, чуждается и 
отсталыхъ и неразвитыхъ

ста-

имѣвшая цѣлію

но еодержа- 
матушки, 

ближнихъ и

•. Насколько помнится, такаа именно 
шю была помѣщена замѣтка упомянутой

реагировать на своихъ
типична ' 1(0Л'Шъ, такъ что она очень характерна и 

М| ., '°’К< ' ’’СЛУЖИТЬ яркой иллюстраціей того
" „ 0(,;2 Г° Ауха’ иР01'ивъ котораго въ послѣднее

епископъ Антоній.10 * ''" ''' Г‘0асталъ Волынскій архі-
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«ЗДоогевлво епархіальныхъ
,чиішнь СОСГОНГЬ въ томъ, ЧТО многіе о.о іе„он „ 
,ІѴЬ -А ТУ Ш К » н а ч а л и  « М И , * * * »  „ п х ь .

ннм" * ' ІГІ:* Оввочм-.ряаогии.мі.нмн учебныи 
мксдснія. ня больше, ни меньше. Но разъ епархіаль- 
яЫ" училища—духовныя заведенія, то и идеи и во с  
ватателыіып характеръ п.ѵъ должны быть совсѣмъ 
■***■» ьчі- свѣтрь. -къ а»! • іенін. Ихъ долгъ п обн- 
яя—восп- нрежле всего и во и ре имуществу „бспжп-

.«алвчи в интересы Церкви и въ «іаетностп—елу- 
дѣлу пастырства. Ближайшая же и существен- 

нѣйшаа залача епархіальныхъ учплиіць—зто гото- 
піпь для п.|и еи ь такихъ женъ, который попинали Оы 
я цѣнили ихъ сл\женіе. но мѣръ возможности такъ 
идя иначе оказывали бы имъ помощь
ихъ д<‘лгѳ и тѣнь самымъ служили бы самой Церкви. 
Такъ въ іідсі. и идеалѣ но, къ сожалѣнію, не то мы 
ваіямъ на дѣлѣ, — говоритъ „Церковный Ьѣстяикъи 
въ Ля 47-мъ за минувшій

ІИ ВѢСТНИКЪ. .№ 37-Й.

ВЪ исполненіи

годъ, рисуетъ затѣмъ 
густыми и яркими штрихами современные 
спи} хіальныхъ училищъ,

недочеты
которые въ извлеченіи и 

сжатой передачѣ мы и позволимъ себѣ отмѣтить здѣсь. 
Въ общемъ всѣ питомицы епархіальныхъ 

лпшъ, по словамъ у по минутаго академическаго 
нала глубоко заражены

учи*
жур.

„шляхетскимъ" духомъ, въ 
широкомъ смыслѣ этого слова, такъ что типъ преж­
ней старинной матушки выгоднѣе отличается отъ 
ст и Й внучки, какъ общимъ споимъ складомъ духов­
нымъ и, главное, религіозностью, такъ и отсутствіемъ 
вглпіхъ претензій на свѣтскость и, наоборотъ, своею 
близостью къ нарол; Идея церкви въ понятіяхъ епар- 
ѵл.тьныхъ пиізімицъ теперь совсѣмъ отсутствуетъ, а 
потому и взглядъ на служеніе пастырей у ннхъ чаще 
всего неправильный: послѣднее онѣ качествуютъ не
столько по существу, сколько внѣшнимъ, механиче­
скимъ образомъ, смотря и а него, какъ на профессію 
пли чиновничество. Отношеній къ народу у питомицъ 
епарх. училишъ чаще всего не бываетъ никакихъ и 
народъ видитъ ихъ только тогда, когда онѣ въ празд­
ничные дни послѣ „звона во всѣа пробираются на 
литургію чрезъ его плотные ряды къ солеѣ, красуясь 
предъ прихожанами своими модными костюмами.

Жизнь матушекъ изъ „епархіалокъа на приходѣ 
большею частію протекаетъ теперь безплодно для на-

Самая интеллигентность ихъ, добытая въ
-парх. училищѣ, является скорѣе источникомъ притя- 
аній и недовольства въ отношеніи прихожанъ, чѣмъ

9 •
іаслажденіемъ благотворнаго просвѣтительнаго вліянія, 
іуждыя приходу, чуждыя и интересамъ пастырскаго 
луженія своихъ батюшекъ, матушки иногда являются 
і прямою помѣхою своимъ супругамъ въ выполненіи

ш

іхъ долга черезъ свою притязательность въ отношеніи
различныхъ удобствъ жизни. Обыкновенно обвиненіе

#
ъ стажательноети падаетъ на головы однихъ іереевъ, 
* въ атомъ значительно виноваты и матушки. 0<>- 

іество видитъ только іереевъ и ихъ судитъ, но оно 
іе видитъ, какъ, подъ вліяніемъ какихъ условій п 
х<іроеній складывается ихъ дѣятельность п въ част­
ей іи—нс видитъ самой сокровенной, но части рѣша­
ющей обстановки ихъ домашней жизни.

Священникъ В л а д . Тенищевъ.

(О к о н ч и т е  слѣ дует ъ).

Хроника мѣстной епархіальной и общей
церковной жизни.

г.
Архіерейскія богослуженія. 8-го сентября, въ празд­

никъ Рождества ІІреов. Богородицы, Его Преосвящен­
ство Преосвященнѣйшій Назарій Божественную лптур- 
гію и наканунѣ всенощное бдѣніе совершалъ въ каѳед­
ральномъ соборѣ. Бъ воскресенье, 9 сентября, Его 
Преосвященствомъ Преосвященнѣйшимъ Назаріемъ 
оыло совершено освященіе вновь отремонтированнаго 
храма въ К р е ст о в оз д в \ і ж с н с ко м ъ женскомъ монастырѣ.

Наканунѣ праздника Воздвиженія Креста Господня 
всенощное бдѣніе Іі реоспящеішѣйшін Назарій совер­
шалъ въ каѳедральномъ соборѣ, а Божественную ли­
тургію въ самый день праздника въ Крестовоздвшкен- 
скомъ женскомъ монастырѣ.

Пополненіе епархіальной экзаменаціонной комиссіи.
За переходомъ члена экзаменаціонной комиссіи, свящ. 
И. Е. Гроицкаго въ петербургскую епархію Его Прео­
священствомъ Преосвященнѣйшимъ Назаріемъ назна­
чены членами комиссіи преподаватели духовной семи­
наріи В. 0. Семеновъ и Ы. М. ІІарійскій>

Отвѣты
К а къ

миссіонеровъ
извѣстно, на

доктору С. А. Апраксину.
засѣданіи млссіоне-вечернемъ

[юнъ 20-го августа, въ домѣ Братства Св. Георгія, 
докторъ Апраксинъ прочиталъ докладъ на тему: „Третья 
исповѣдь раскаявшагося интеллигента44 (ѵсм. № 34-й 
„Ннж, Цер.-Общ. Вѣстника*4). Первымъ отвѣтилъ до­
кладчику предсѣдатель собранія, протоіерей А. Матю- 
шенскігі, который, поблагодаривъ его отъ имени мис­
сіонерскаго собранія за трудолюбиво и научно состав­
ленный докладъ, сказалъ, что и о.о. миссіонеры болѣютъ 
тѣми же скорбями, которые удручаютъ почтеннаго 
доктора, а наша мать Св. Церковь въ безконечно боль­
шей степени, чѣмъ онъ, болѣзненно сознаетъ недуги 
нашей жизни, что доказывается тѣмъ, что она рѣши­
ла прибѣгнуть къ такому чрезвычайному врачеству 
общественныхъ недуговъ, какъ соборъ. ;ІІ теперь мы 
всѣ, а также п самъ докладчикъ, должны возложить 
свои упованія на этотъ предстоящій соборъ русской 
православной церкви, помня, что болѣзни выходятъ 
не нудами, а золотниками. Во всякомъ случаѣ оцѣнка 
докладчика современной церковной жизни страдаетъ 
крайнимъ преувеличеніемъ. Затѣмъ попросилъ слова 
прОФ. Н! Ив. Ивановскій и, напомнивъ доктору о  его 
собственномъ признаніи, что есть въ Россіи истинные 
пастыри и архипастыри, есть благочестивые монасты­
ри, есть хорошее богослуженіе, 
держаться этого „сохраняющагося остатка 
рымъ можно достигнуть спасенія, а не искать спаси­
тельныхъ путей въ иномъ мѣстѣ. Что-же касается 

рачной картины, нарисованной докторомъ Апракси­
нымъ, то можно нарисовать и другую, совершенно 
противоположнаго качества, но правдивую картину 
церковной жизни въ Роесіи. Рсе дѣло въ количествѣ: 
какихъ сторонъ больше, положительныхъ или отрица­
тельныхъ? Точный подсчетъ сдѣлать очень трудно, но 
вообще всегда бываетъ зла больше, чѣмъ добра. „Я, 
сказалъ профессоръ, знаю церковную жизнь въ губер- 
нінхъ казанской, вологодской, архангельской п могу
о ней сказать много хорошаго, въ томъ числѣ и о

просилъ его твердо
“. съ кото-

м
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Что вы, г. докторъ

забытъ иъ правослашіыхъ

богослуженіи и церковномъ пѣніи.
разумѣете подъ великимъ знаменнымъ напѣвомъ, ко
торый, вашимъ слои;» 
храмахъ?* Докторъ Апраксинъ отвѣтилъ укоризноі
почтеннѣйшему Николаю ІІнановнчу: „вотъ, о.о. мш 
сіонеры: профессоръ, а великаго знаменнаго распѣва 
не знаетъ!* „Нѣтъ, докторъ, отвѣтилъ Николай Ива­
новичъ, я-то знаю этотъ распѣвъ, а только освѣдо­
мляюсь, Вы-то знаете-лп. Если угодно, я Вамъ покажу 
свое, знаніе.* И профессоръ запѣлъ своимъ старчес­
кимъ голосомъ стихиру Рождества Христова... Д о к т о р ъ  
Апраксинъ, стоя на каФедрѣ, въ тактъ закачалъ го­
ловою и также сталъ пѣть эту стихиру вмѣстѣ съ 
профессоромъ. Въ это время вышелъ па средину о. 
Ѳеодоръ Борнуковъ (витебскій миссіонеръ) и объясни.! ь, 
какіе существуютъ въ Россіи церковные напѣвы п 
самъ спѣлъ „Господи воззвахъи на 1-й гласъ знамен­
нымъ п кіевскимъ распѣвами. По его словамъ, оба 
распѣва имѣютъ одинаковую цѣнность и достоинство. 
Затѣмъ слово было предоставлено (на 5 минутъ) та­
врическому миссіонеру о. Бортовском^. Онъ сказалъ: 
„Картина церковной жизни, нарисованная докторомъ, 
совершенно не приложима къ таврической епархіи, а 
для меня совершенно п не понятна. Можетъ быть, въ 
Н.-Новгородѣ проповѣдь въ упадкѣ, но у пасъ этого 
нѣтъ. Я думаю, что вы сами, нижегородскіе интелли­
генты, виноваты въ томъ, что у васъ пастыри не 
проповѣдуютъ. Вчера (19 августа, воскресенье) я былъ 
въ здѣшнемъ каѳедральномъ соборѣ за литургіей.

благочестіемъ : мы постимся
но­

скаго уѣз.,

стаитинова, нпж

Тякъ вотъ намъ нужно о немъ заботиться: прежде
„сего памятовать о своихъ недостоинствахъ; а мы,
подобно евангельскому ♦»! ■*•<*». Йохвалисмс* своимъ

не такіе, ка к ъ прочіе люди, 
два раза въ субботу...» 1*ѣчь о. Ильина вызвала 
сторжеиныя привѣтствія въ средѣ о. о. миссіонеровъ. 
Н. М. Скворцовъ объявилъ, что онъ считаетъ возоуждеи- 
имй докторомъ Апраксинымъ вопросъ исчерпаннымъ.

Перемѣны по службѣ.
Перемѣщены: евмщ. дер. с. Ивановскаго, княгинин-

Кстапачтіт Васильевъ въ с. Луканово,
арзамасскаго уѣз, 7 сеитзоря; спя ц. с Ближняго Ьон-

жегород. уѣз, Евгеній Писаревъ и свящ.
г. Семенова, арзамасскаго уѣз., Николай Постниковъ 
одинъ на мѣсто другого 31 августа; свящ. с. Окулова, 
горбатовскаго уѣз , А лександръ  З е р ч а н и п о вь въ с. Вы­
сокою», Макарьевскаго уѣз., 3 сентября. * •

Опредѣлены: зашт. свящ с. Покрова, княгншшскаго 
ѵѣз.. Павелъ Вознесенскій па священническое мѣсто къ 
церкви с. Лодыгина, лукойловскаго уѣз , 7 сентября; 
діаконъ с. Рожнова, семеновскаго уѣз., Александръ - 
царево согласно прошенію уволенъ за штатъ, а на его 
мѣсто опредѣленъ учитель церк. приходской школы 
с. Толокоицева, семенов. уѣз., П авелъ  Ключаревъ ІЗсент 

Праздныя мѣста: священническія въ селахъ: Окуло- 
в)ь горбатовскаго уѣз., Ивановскомъ княгишшскаго уѣз. 
и Сарлеяхъ нижегородскаго уѣз.

II. "ТЗ
Опредѣленіе Св. Синода отъ 31 августа—5 сен-

Вышелъ говорить проповѣдь діаконъ. *) Его проповѣдь тября1907 г. за № 5379, о нѣкоторыхъ мѣропріятіяхъ
была отличная по своему содержанію и произносилъ по надлежащему установленію жизни духовной школы,
онъ ее прекрасно; нельзя не пожалѣть только о томъ, 
что произносилъ онъ по тетрадкѣ. И что-же? Ниже­
городское общество ушло отъ этой проповѣди... Что- 
же касается знаменнаго напѣва, то у насъ онъ, дѣйстви­
тельно, неизвѣстенъ, и единовѣрческихъ храмовъ у насъ 
нѣтъ. Но въ бытность мою въ Казани н хотѣлъ въ 
одной казанской единовѣрческой церкви познакомиться 
съ единовѣрческимъ пѣніемъ. И скажу вамъ, что это
пѣніе измучило душу мою: я не могъ достоять бого 
служенія до конца. Нельзя своихъ вкусовъ навязывать 
всякому: одному нравится одно, а другому другое44... 
Далѣе говорилъ курскій миссіонеръ о Ильинъ: „До­
кторъ Апраксинъ сказалъ, что паденіе русской церкви 
началось во времена Никона, что раньше было лучше, 
чѣмъ теперь. Я не буду говорить о старыхъ време­
нахъ русской и греческой церкви. Скажу объ апостоль­
ской церкви. И тогда, вѣдь, жизнь христіанская была 
неодинакова. Сами апостолы рисовали разныя картины. 
Книга Дѣяній о первой христіанской іерусалимской 
общинѣ говоритъ: „у множества увѣровавшихъ было 
одно сердце и одна душа* (4, 32). А что говоритъ 
первый іерусалимскій епископъ апостолъ Іаковъ своей 
паствѣ: „откуда у васъ вражды и распри и т, д.“ (4, 1)? 
Прекрасныя наставленія преподаетъ намъ этотъ свя­
той апостолъ: „Богъ гордымъ противится, а смирен­
нымъ даетъ благодать. Приблизьтесь къ Богу, и при­
близится къ вамъ; очистите руки, грѣшники, исправьте 
сердца, двоедушные; сокрушайтесь, плачьте и рыдайте 
Не злословьте другъ друга, братія. Единъ Законодатель 
и Судья, могущій спасти и погубить..

*) Э т о  б ы л ъ  Д .  Д н ѣ п р о в с к і й .
(тпмъ-же).

По указу Его Императорскаго Величества, Свя­
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предло­
женіе г. синодальнаго оберъ-прокурора съ журналомъ 
учебнаго комитета отъ 8 августа сего года за Д* 373, 
съ заключеніемъ комитета о нѣкоторыхъ мѣропріяті­
яхъ по надлежащему установленію жизни духовной 
школы. Приказали: Выслушавъ означенные предложе­
ніе п журналъ, Святѣйшій Синодъ признаетъ необхо­
димымъ преподать духовнымъ семинаріямъ, все еще 
переживающимъ броженіе и волненія среди учащихся, 
нѣкоторыя указанія для руководства въ борьбѣ съ 
происходящими въ семинаріяхъ настроеніями и для 
установленія жизни духовной школы на надлежащій 
и}іь правильнаго развитія, а именно: 1) подъ вліяні- 
емь разнаго рода причинъ поколебалось въ семинарі­
яхъ прежде всего среди учащихся, а отчасти и среди
учащихъ, пониманіе самаго существа духовной школы — 
ея основныхъ задачъ.

Предоставленное воспитанникамъ духовныхъ се­
минаріи право поступленія, по окончаніи курса ученія 

1\ ьлаи ь семинаріи, въ свѣтскія высшія учебныя 
заведенія дало поводъ къ выводу, что духовная школа
имѣетъ теперь двѣ задачи-готовпть юношество къ по- 

) ленію пь (лЬтььіп высшій учебныя заведенія, для
и лей гражданской службы, и приготовлять 
служенію православной церкви. Въ соотвѣтствіи
™ * ъ СТ0ЯЛЪ Массов“ й ПЪ послѣдніе годы выходъ уч,

Р счршихъ классовъ семинарій
СВІІІСКШ ВЫСШІЯ ѴЧРПіптсі ппп •
вѣтртппоа 4 > г заведеиія; тому же соо1

" ...................... " « • » » - « » » « .«іратв,по-восіттамлъНоіі

также кА
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иищяхѣ ."«і послѣднее пім'мя ,и.4,.. •^  <' ,я> имѣвшія характеръ »о-
«**""" "Ъ «'«ойояппго отношенія
япн.^ъ і«*е къ суіцок-гттяымъ требованіямъ „„у.
Ѵіт Л Т ” шк,,лм. «авр.. къ посѣщеніюбог^лужгнія, молитвъ И т. п

М. яау іѣѵъ ни произведенныя при началѣ 1906—
.',7 р ь т  года, съ Г.ысочиЙюаго .....о л ен и . я4.

К.ПѴ| м« взмѣнсн.я въ строѣ духовно учебныхъ аавс- 
гсв й. ни иныя распоряженія н разъясненіи высшаго 
* "  "*вге М'ія-:. ,па инны,, ,м „оканій къ аяому, 
чѣмъ было прежде, пониманію задачи духовныхъ се­
минарій, являющихся п теперь, согласно § 1 уст. дух. 
<ч*м « у ч соно- вос п іп п то л ыі ы м и заведеніями для прнго- 
томяяя М 0 ПШ1ЯЯ къ служенію православной церкви.
]] ивою не можетъ быть задача духовной школы, 
>ст}*>енвой церковью и еоде рака мой на средства церкви. 
Разрѣшеніе же выхода инь IV класса семинарій въ 
<’вЪт< кія высшія учебныя заведенія имѣло лишь ту 
ціѵіь. чтобы дать возможность выйти изъ духовной ’ 
школы тѣмъ, кто не расположенъ къ служенію церкви 
ъ священномъ санѣ пли иномъ видѣ дѣятельности, 

требующемъ ооГолдовскаго образованія. По выходъ 
изъ духовной школы лицъ, оказавшихся нерасноло- 
і сйнымп къ служенію церкви, не можетъ измѣнить 
•  наго < у кцестп ду ховной шкоды н отклонять ее отъ пря- 

К( й ея задачи, которая для школы остается неизмѣнною.
Неправильное пониманіе истинной задачи духов­

ной школы, внося колебанія въ умы учащихся и со- 
дыѴтвуа возникновенію среди нихъ броженія и иро- 
явленію протестовъ противъ основныхъ устоевъ ду- 
х< вной школы, вызываетъ уже рѣзкіе протесты 
противъ такого направленія духовной школы со 

: {юны паствы Церкви: слышатся не только оеужде- 
т і духовной школы, не служащей задачамъ церкви, 
во по мѣстамъ уже заявляются отказы давать изъ 
церквей средства на содержаніе таковой школы.

Въ тоже время недостатокъ во многихъ епархі­
яхъ въ кандидатахъ для замѣщенія священническихъ 
мѣстъ изъ числа окончившихъ курсъ ученіи въ духов­
ныхъ семинаріяхъ и вызванное вслѣдствіе сего замѣ­
щеніе пхъ лицами, не получившими надлежащаго об­
разованія. еще болѣе указываетъ на необходимость 
принять мѣры къ установленію правильнаго пониманія 
ощяости духовной школы и осуществленію ея основ-• ш •
ной задачи. Иначе надъ такою школою произиесетея
судъ о непригодности ея для нуждъ церкви.

2) Поставляя основною задачей подготовленіе 
юношества къ служенію православной церкви, духов­
ная школа держится на тѣхъ аге педагогическихъ на­
чалахъ, на какихъ зиждется всякая школа: начала
эти—а) порядокъ, дисциплина и б) авторитетъ лпць 
начальствующихъ и учащихъ. Порядокъ основа ) спѣ­
ха всякаго дѣла, тѣмъ болѣе школьнаго, безь нею 
невозможенъ успѣхъ ни въ ученіи, ни въ шнпиіаніп, 
цѣль котораго образованіе и укрѣпленіе іюли. Апю- 
рптетъ лицъ, руководящихъ учебно-воспитательнымъ 
заведеніемъ, необходимъ для того, чтобы то, іго да 
ется обученіемъ и воспитаніемъ, дѣйствительно прини­
малось, усвоилось и осуществлялось воспитываемыми. 

Весь учебно-воспитательный составъ духовной
школы долженъ стоять на стражѣ этихъ основъ пра- 
ьильнаго теченія жизни учебнаго заведенія.

1»ь частности: а) псѣ преподаватели должны при­
нимать дѣятельное участіе въ воспитаніи, подавая уча­
щимся живой примѣръ по всемъ и особенно въ усер­
діи къ посѣщенію храма Божія; б) желательно осуще­
ствленіе, но возможности во всѣхъ семинаріяхъ, состо­
явшагося распоряженія Святѣйшаго Синода объ уч­
режденіи, въ видахъ болѣе правильной постановки вос- 
питательнаго дѣла, должности классныхъ воспитателей 
изъ наличныхъ преподавателей но выбору правленія 
семинаріи и съ утвержденія мѣстнаго преосвященнаго; 
п) если бы, по обстоятельствамъ, не оказалось воз­
можнымъ учрежденіе института классныхъ воспитате­
лей, представляется полезнымъ порученіе помощникамъ 
инспектора, для ближайшаго и постояннаго наблюденія, 
опредѣленныхъ классовъ, независимо отъ общаго оче­
редного дежурства по инспекціи и въ дополненіе къ 
такому дежурству; при этомъ ректоръ и инспекторъ 
семинаріи, кромѣ общаго надзора и руководства, могли 
бы взять подъ свое ближайшее наблюденіе опредѣленные 
классы. При такой постановкѣ дѣла воспитательное 
руководствованіе учащимися было бы существенно из­
мѣнено къ лучшему.

Воспитательнымъ надзоромъ за учащимися, при 
общемъ содѣйствіи всѣхъ преподавателей, должно быть 
обращено особое вниманіе на слѣдующія стороны жиз­
ни учащихся: на усердное посѣщеніе ими богослуже­
ніи, небреженіе къ чему не можетъ быть терпимо въ 
школѣ, поставляющей задачею готовить къ служенію 
церкви; на правильное посѣщеніе уроковъ; на цѣле­
сообразное употребленіе внѣшкольнаго времени; на без­
условное недопущеніе среди учащихся сходокъ п со­
браній, служащихъ, главнымъ образомъ, причиною на­
рушеніи порядка и совершенно излишнихъ, такъ какъ 
учащіеся черезъ дежурныхъ по классу могутъ заявлять 
начальству и преподавателямъ о своихъ нуждахъ; са­
мое же обсужденіе этихъ нуждъ не требуетъ никакихъ 
особыхъ собраній, потому что воспитанники семинарій, 
живя вмѣстѣ, имѣютъ возможность постояннаго взаим­
наго обмѣна мыслей.

3) Духовныя школы должны имѣть неослабное 
попеченіе о томъ, чтобы въ нихъ воспитывались мо­
лодые люди, дѣйствительно преданные основнымъ за­
дачамъ н цѣлямъ школы и не поддающіеся враждеб­
нымъ ей вліяніямъ. Въ этихъ видахъ надлежитъ обра­
тить вниманіе на слѣдующее: а) обратный пріемъ въ 
семинарію уволенныхъ за безпорядки воспитанниковъ 
производить лишь при непремѣнномъ условіи полной 
увѣренности, что возвращаемые въ среду товарищей 
воспитанники не воспользуются обратнымъ пріемомъ 
для враждебныхъ школѣ дѣйствій; б) допускать такойг-- - м.
обратный пріемъ только въ ту же еемпнарію, пзъ ко­
торой воспитанники были уволены п начальство кото­
рой имѣетъ всѣ данныя для самостоятельнаго сужденія 
о каждомъ обратно принимаемомъ; в) воспитанниковъ, 
виновныхъ въ безпорядкахъ, но по прежнему поведе­
нію своему заслуживающихъ снисхожденія, при особо 
уважительныхъ обстоятельствахъ, на время увольнять
въ дома родителей съ обратнымъ допущеніемъ по уемо-
трѣнію правленія и лишь по сдачѣ экзамена ивъ прой­
деннаго, въ надеждѣ, что такое временное устраненіе 
увлекшихся юношей отрезвляющимъ образомъ подѣй-
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пполнѣ испорченныхъ отъ гибели.
4) Всему учебно-воспитательному составу служа- 

щпхь въ семинаріи лицъ надлежитъ имѣть тщательное 
наблюденіе, чтобы въ средѣ учащихся не возникли кп- 
кін-лнбо преступныя, враждебныя школѣ организаціи. 
Участниковъ такихъ организацій должно увольнять изъ 
семинарій, а прочихъ воспитанниковъ самымъ настой­
чивымъ образомъ предостерегать отъ подобнаго рода 
попытокъ, при чемъ однимъ изъ наиболѣе дѣйствитель­
ныхъ средствъ вразумленія тѣхъ изъ учащихся, кото­
рые начинаютъ подпадать стороннему вліянію, призна­
ется обращеніе семинарскихъ начальствъ къ родите­
лямъ ихъ, при томъ не въ тѣхъ только случаяхъ, когда 
ученикъ совершитъ проступокъ, какъ это обычно дѣ­
лается, но п особенно въ цѣляхъ предупрежденія про­
ступковъ.

5) Опытъ показываетъ, что въ семинаріяхъ осо­
бенно первый классъ увлекается къ участію въ вол­
неніяхъ и всякихъ демонстраціяхъ; объясняется это 
тѣмъ, что этотъ классъ составляютъ мальчики, отли­
чающіеся п но возрасту, и по развитію отъ старшихъ 
классовъ: они, попавъ въ среду взрослыхъ юношей, 
стараются выказать себя взрослыми и показать, что 
они понимаютъ волнующіе старшіе классы вопросы. 
Отсюда вытекаетъ для учащихъ въ семинаріи и вос­
питателей обязанность имѣть особенную попечптель- 
ность объ этомъ классѣ и предохранять его отъ увле­
ченій не только усиленіемъ воспитательнаго надзора, 
но и еще болѣе усиленіемъ именно воснитательмаго 
руководства со стороны класснаго наставника или вос­
питателя.

6) Въ случаяхъ затруднительности воспитатель­
наго надзора за учащимися въ многолюдныхъ семина­
ріяхъ и для охраненія воспитанниковъ отъ гибельныхъ 
для нихъ увлеченій, первый классъ духовныхъ семи­
нарій можетъ быть помѣщаемъ, по усмотрѣнію епар­
хіальныхъ преосвященныхъ, временно и въ видѣ опы­
та, въ духовномъ училищѣ губернскаго города, если 
въ немъ имѣется свободное помѣщеніе, съ возложені­
емъ веденія учебнаго дѣла на преподавателей семина­
рій; параллельное же отдѣленіе 1-го класса можно по­
мѣщать и въ духовномъ училищѣ уѣзднаго города съ 
возложеніемъ веденія учебнаго дѣла на училищныхъ 
преподавателей.

7) Волненія въ семинаріяхъ возникаютъ нерѣдко 
по случайнымъ поводамъ, сказавшимся въ томъ пли 
иномъ недосмотрѣ по семинаріи. Поэтому важно, чтобы 
такихъ поводовъ въ семинаріяхъ было возможно мень­
ше, а такъ какъ имъ часто даетъ хозяйственная часть, 
то въ этомъ отношеніи со стороны семинарскихъ на­
чальствъ должна быть проявляема осмотрительность. 
Средства семинаріи не всегда л маютъ возможнымъ 
полное удовлетвореніе всѣхъ потребностей семинарской 
жизни, но все то, что осуществимо и достижимо, долж­
но быть исполняемо по семинаріямъ съ заботливою 
тщательностью.

8) Но уставу духовныхъ семинарій епархіальные 
архіереи— главные начальники духовно-учебныхъ заве­
деній и какъ таковые являются нравственно отвѣт­
с т в е н н ы м и  за состояніе ввѣренной имъ духовной школы. 
Ближайшее непосредственное наблюденіе со стороны

епископа за жизнью духовной школы и руковод- 
ствованіе воспитателей и учащихъ въ этой ШКо_ 
лѣ особенно необходимо въ переживаемое цЫп.|, 
тяжелое время. Существенно важно, чтобы епископы 
смотрѣли на духовную школу, какъ на свою школу 
назначенную служить религіозно-церковнымъ нуждамъ 
ихъ же епархіи, п пользовались но отношенію къ т>й

11всею полнотою при надлежащей имъ по существующимъ 
узаконеніямъ власти какъ относительно закрытіи всей 
школы п отдѣльныхъ классовъ въ случаѣ возникшихъ 
безпорядковъ, такъ іі относительно временнаго устра­
неніи отъ должности служащихъ лицъ въ случаѣ важ­
ныхъ поступковъ и неблагопріятнаго вліянія ихъ па 
воспитанниковъ. Епископамъ ближе, чѣмъ централь­
нымъ учрежденіямъ, извѣстна мѣстная жизнь вообще 
и въ частности жизнь мѣстной духовной школы, съ 
достоинствами и недостатками ихъ дѣятелей. Посему 
уставъ духовныхъ семинарій и училищъ и предостав­
ляетъ имъ, помимо права временнаго устраненія отъ 
должностей тѣхъ или другихъ лицъ, іі право ближай­
шаго участія въ выборѣ лицъ на начальственныя долж­
ности въ семинаріяхъ и училищахъ. Представляется въ 
высокой степени желательнымъ, чтобы епископы при­
нимали дѣятельное участіе и въ выборѣ всѣхъ вообще 
служащихъ во ввѣренныхъ имъ семинаріяхъ и учили­
щахъ лицъ въ тѣхъ случаяхъ, когда имъ извѣстны кан­
дидаты на открывающія въ сихъ заведеніяхъ вакансіи 
преподавателей и воспитателей, доставляя своевременно, 
по открытіи вакансіи, свои отзывы объ этихъ канди­
датахъ учебному комитету при Св. Синодѣ.

Объ изложенномъ, для свѣдѣнія и руководства 
по духовно-учебному вѣдомству, напечатать въ журна­
лѣ „Церковныя Вѣдомости64. (Нов. В р .).

Новыя назначенія. Представителемъ учебнаго ко­
митета при Св. Синодѣ назначенъ докторъ богословія

Ш

протоіерей Бѣликовъ, бывшій профессоръ богословіи 
въ томскомъ университетѣ, выборный членъ Государ­
ственнаго Совѣта. О. протоіерей Бѣляковъ извѣстенъ 
хорошо наукѣ расколовѣдѣнія по своей докторской 
диссертаціи по расколу. Профессоръ Свящ. Писанія 
въ с.-петербургской академіи, докторъ богоеловія Ни­
колай Никаноровичъ Глубоковскій назначенъ членомъ 
учебнаго комитета. Имя новаго члена учебнаго коми­
тета, И. Н. Глубоковскаго, извѣстное ученой Россіи п 
Европѣ, даетъ полное основаніе привѣтствовать учеб­
ный комитетъ съ цѣннымъ пополненіемъ своего по­
лезнаго элемента. (Колоколъ).

Съѣздъ волынск. духовенства о семинарскихъ безпо­
рядкахъ. Въ „Вол. Жизни44 напечатанъ обширный жур­
налъ волынскаго епархіальнаго съѣзда духовенства отно­
сительно безпорядковъ въ волынской духовной семинаріи.

Обращаясь съ увѣщаніемъ къ воспитанникамъ 
семинаріи о забвеніи политическихъ бредней, съѣздъ 
вмѣстѣ съ тѣмъ выразилъ сожалѣніе, что сама духов­
ная школа повинна нѣсколько въ своемъ разложеніи, 
такъ какъ въ послѣдніе годы не имѣла твердыхъ ру­
ководителей. Часто, говорится въ журналѣ, дѣла - 
лисъ уступки требованіямъ семинаристовъ, ссылаясь 
въ такихъ случаяхъ на духъ времени.

На этомъ журналѣ архіепископъ Антоній поло­
жилъ слѣдующую резолюцію:
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чести*.

в,н>мя выборовъ въ третью Г. Думу „вступило 
щ гяиьіо вшѴіры уже начались По всѣмъ признакамъ 
яняѣгояян ьыГмірняя качианія совершенно не похожа 
вк па первою, ни на вторую. На мѣсто азарта замѣ­
чается выборное равнодушіе въ самыхъ широкихъ 
массахъ. Что же служитъ причиной этого страннаго 
шснів? *)сног>н<>Й причиной его, по мнѣнію „Голоса 
Лосевы \  несомнѣнно, является убѣжденіе, вкоренив­
шееся къ массахъ, что Государственная Дума не мо­
нетъ принести странѣ реальной пользы. Какъ ни по­
верните, а широкія массы по самой своей внутренней 
структурѣ всегда ждутъ отъ всякаго учрежденія преж­
де всего реальной пользы — облегченія своей участивъ

иномъ направленіи. Въ обывательскомъгенъ ели

Ереэтавленіи теперь сложилось убѣжденіе, что добить­
ся чего-нибудь нельзя ни натискомъ, ни крикомъ, а 
нужно будетъ добиваться упорнымъ, тяжелымъ тру­
довъ въ той же Государственной Думѣ. Чтобы про- 
юьеств эту нелегкую работу на благо народа, нужны 
в;«*стіьятелн нѣсколько иного типа, чѣмъ тѣ, кото­
рые къ подавляющемъ большинствѣ наполняли Ека- 
терикнекій залъ Таврическаго дворца; нужны люди 
ве крикливые, не болтуны, но настойчивые, сильные 
в твердые. Въ поискахъ вгнхъ нужныхъ для полити- 
Чикаго момента людей п тоскуетъ теперь избиратель 
ы широкихъ массахъ; это тоскливое чувство есте­
ственно родитъ равнодушіе — немного найдется такихъ 
людей, которые, обладая всѣми вышеприведенными до- 
стошветваии, согласятся идти „на иропятіеи въ Іоеу-
Іфеівеввую Думу,

Прошло время „красиваго жеста4—наступаетъ 
моиеитъ тяягелой работы. Надо посылать въ Думу не 
созеро въ, а работниковъ. Подтвержденіе эгого послѣд­
няго положенія даетъ и открывшаяся выборная кам-
пааіж: въ большинствѣ выборовъ уполномоченныхъ 

волостей и мелкихъ землевладѣльцевъ въ выбор 
2ьіе проходятъ, вопреки практикѣ предыдущихъ вы 
воровъ — люди немолодые. И выборы идуіь іих".

Не таится-ли въ этой тишинѣ залогъ будутъ 
Р&богоспособности 3-й Думы, и не есть-ли эіо »І,аь

—симптомъ нараждаюідейс и зрѣлости/
репрессивныя

%*витедытва.—до извѣстной степени можетъ
Іиг

-Между іѣмъ, несмотря на

одари имъ-лѣвыя партіи ведутъ9 |
порную агитацію и

можетъ 
подъ разными

въ
^к^вованіями широкую, ) 
Мѣстныхъ слояхъ населенія ользуются несомнѣн-

- ^  авторитетомъ. ^  
*■’» сЛл)етъ приписать въ большивеі

ЛОЙ культурности и низкому образованію, а также 
юношескому возрасту тѣхъ, кто увлекается этими пар­
тіями, дѣйствіямъ еамой лѣвой печати не только въ га- 
яетахъ, но и въ безчисленныхъ копѣечныхъ листкахъ
и брошюрахъ, наконецъ, той неразборчивой тактикѣ, 
которой держатся лѣвые въ дѣлѣ привлеченіи къ себѣ 
массъ путемъ то пробужденія въ нихъ недобрыхъ ин­
стинктовъ, то обѣщаніи золотыхъ горъ.

Лѣвые, по ихъ увѣреніямъ, имѣютъ въ 
только благо народа. Нсѣ ихъ помыслы и

они, дли

виду
старанія

направляются въ сторону крестьянъ и рабочихъ. Къ 
своему основному названію „соціалистовъ* 
его поясненія, прибавляютъ имена „демократовъ*, 
„трудовиковъ*, „народносоціалистовъ* и даже „рево­
люціонеровъ14. Но безпристрастный критикъ долженъ 
признать, что псѣ эти партіи дѣйствительнаго русскаго 
народа не знаютъ и знать не хотятъ, и что путь, на 
который онѣ его толкаютъ всѣми правдами іі неправ­
дами, приведетъ его не къ благополучію, а къ обни­
щанію, одичанію и полной гибели. О нашемъ народѣ, 
если онъ уже не распропагандированъ пхъ агитатора­
ми,—лѣвые дѣлаютъ себѣ представленіе не то, какимъ 
онъ есть на самомъ дѣлѣ, а по предвзятому искус­
ственному шаблону, которому они и силятся навязать 
свои теоріи. Исходнымъ пунктомъ ихъ ученія является 
пролетаріатъ, который они противопоставляютъ всему 
остальному населенію, пли презрѣннымъ буржуазнымъ 
классамъ. Но въ государствѣ роль играютъ не одни 
числа общественныхъ группъ, а и пхъ качества. Про­
летаріи, народиыя массы въ каждой странѣ составля­
ютъ громадное большинство населенія, но руководя­
щую роль въ немъ играютъ всегда образованные клас­
сы. при помощи которыхъ іі дѣлаются только сами 
пролетаріи просвѣщенными іі сознательными. Лѣвые 
проновѣдываютъ безпощадную классовую борьбу,— 
этимъ они дѣлаютъ невозможнымъ соціальный миръ, 
а слѣдовательно обрекаютъ проведеніе соціальныхъ 
реформъ, если не исключительно, то преимущественно,
на путь насилій и беззаконій.

Кромѣ этого основного недостатка, лѣвые грѣ­
шатъ еще тѣмъ, что они хотятъ провести въ 
Россіи одновременно и соціальную и политическую ре­
форму. Имъ нужна республика; они требуютъ ради­
кальнаго измѣненія всѣхъ аграрныхъ отношеній, 
упраздненія частной собственности и всего капитали­
стическаго строя. Въ результатѣ они рискуютъ ничего 
не получпть и повергнуть нашъ народъ, послѣ цѣлаго 
ряда новыхъ потрясеній и преступленій, лишь въ 
большую нищету и въ худшее рабство. Передовыя 
страны Европы доселѣ не достигли еще тѣхъ улуч­
шеній въ области общественной жизни, 
ніяхъ труда къ капиталу, которыя хотятъ дать рус- 
кому народу наши соціальные реформаторы съ без­
граничнымъ легкомысліемъ, однимъ почеркомъ пера. 
Соціальнымъ реформамъ должны предшествовать ре- 
Формы политическія, а также навыкъ къ свободной 
политической жизни. Кромѣ того, необходимо распро­
странить здравое и серьезное образованіе въ массахъ 
н бол*е всего поднять въ нихъ нравственное сознаніе,
уваженіе къ человѣку и труду.

Наши лѣвые страдаютъ всѣми недостатками, при­
сущими радикальнымъ партіямъ: они не знаклъ исто­

въ отноше-



рш, не знаютъ настоящаго, живого народа страны. 
Насаждаемыя ими ре*ормы непрочны и недолговѣчны,
потому что, будучи продуктами силы, онѣ также лег­
ко сметаются сплою же, но съ другой стороны.

Лѣвые достаточно проявили свою физіономію за 
краткое существованіе нашихъ двухъ первыхъ Думъ. 
Онн бойкотировали первую, они сдѣлали невозможною 
работу для второй. Видя въ Думѣ лишь революціон­
ную трибуну, опп парализовали всякую мирную, кон­
ституціонную работу въ ней какъ либеральныхъ пар­
тій, такъ п правительства. Своими выступленіями и 
страстными митинговыми рѣчами они разжигали не­
нависть и страсти правыхъ и вмѣстѣ съ ними, на ра­
дость всѣмъ обскурантамъ, только содѣйствовали ско­
рѣйшему второму роспуску Думы въ тотъ моментъ, 
когда въ ней начинали нѣсколько налаживаться серь­
езныя занятія. ІІзъ среды лѣвыхъ вышелъ обширный 
заговоръ противъ Государя, къ счастью во время об­
наруженный. Они не считаютъ для себя обязатель­
нымъ „беречь Думуа, какъ п прочія великія святыни 
русскаго народа.

Тактика лѣвыхъ вообще обозначается двумя чер­
тами: безмѣрною ненавистью къ правительству, отъ 
лицъ переходящею на самый принципъ власти, и пол­
ною неразборчивостію въ средствахъ ио извѣстному 
правилу: цѣль оправдываетъ средства. Поэтому не­
удивительно, что на ихъ крайнія группы, революціо­
неровъ, боевыхъ и летучихъ отрядовъ, падаетъ въ 
значительной долѣ то неслыханное и невиданное уве­
личеніе преступности, которое потрясаетъ все наше 
общество. Возрастаетъ повсюду анархія, выступаетъ 
дикій самосудъ, умножаются казни, какія при такихъ 
условіяхъ мыслимы реформы, да еще соціальныя?!

Очевидно лѣвые—сознательно или безсознательно— 
сами толкаютъ народъ, о благѣ котораго они будто 
бы такъ печалятся—на путь междоусобной войны.

Многія группы лѣвыхъ хотятъ, по газетамъ, бой­
котировать п третью Думу. Это значитъ—продолжать 
во что бы то ни стало революцію, а себя самихъ 
признать негодными для той мирной, конституціонной 
работы, въ которой болѣе всего- нуждается наша 
страна.

Одной изъ отличительныхъ чертъ русскаго „осво­
бодительнаго движенія44 былъ упадокъ русскаго націо­
нальнаго самосознанія. Этотъ Фактъ далъ поводъ ор­
ганамъ націей лѣвой печати постоянно проводить 
мысль, что націонализмъ —устарѣвшее общественное 
теченіе, безповоротно снесенное въ рѣку забвенія но­
выми вѣяніями общественной жизни нашего времени. 
Такой взглядъ могутъ, конечно, высказывать лишь 
Фанатики идеи, не желающіе видѣть дѣйствительности, 
но временный упадокъ русскаго націонализма всетаіш 
Фактъ, съ которымъ надо считаться; интересно, по­
этому, оглянуться назадъ и кинуть взглядъ на исторію 
развитія русскаго націонализма за послѣдніе полъ-вѣка.

Русскому національному чувству, могучему и яс­
ному въ эпоху Николая I, еще при жизни императора 
былъ нанесенъ жестокій ударъ крымской кампаніей. 
Національное чувство, служившее Факеломъ русскому 
обществу въ предыдущую эпоху, было предано пору­
ганію; самооилевываніе, критика прошлаго, почти

всегда безъ указанія положительныхъ идеаловъ въ бу­
дущемъ, стали своего родя спортомъ. Нотъ какъ опи- 
сыпаетъ это время покойный С. М. Соловьевъ:

„Стали бранить прошедшее и настоящее, требо­
вать лучшаго будущаго. Начались либеральныя рѣчи.'
Въ то время, какъ люди серьезные, мыслящіе, знаю­
щіе, внимательно вглядывались и вслушивались для 
уясненія себѣ положенія дѣлъ, усердно занимались 
важными вопросами преобразованія, люди которые !І
знали, что не способны выйти впередъ способностями, I
знаніями, тяжелыми, усердными занятіями, выступили I
въ походъ первыми. У нихъ было огромное преиму- I
щество—смѣлосгь или дерзость, качества, которыя въ |
обществѣ благоустроенномъ ведутъ къ тягчайшимъ I
наказаніямъ, но у пасъ въ описываемое время могли 
повести только къ выгодамъ. Первому произнести 
громкое слово, обругать, проклясть прошлое, провоз­
гласить, что спасеніе состоитъ въ движеніи къ новому,і . * г «| Шм. & МІга ѵ ?
въ движеніи впередъ во что-бы то ни стало, было 
очень выгодно̂ вниманіе обращалось на передового 
человѣка; онъ пріобрѣталъ значеніе героя, человѣка, 
отличавшагося гражданскимъ мужествомъ, тогда какъ 
теперь никакого мужества въ этомъ не было; при 
Николаѣ 1 его бы сослали, куда Макаръ телятъ не 
гонялъ, да при Николаѣ I онъ-бы и не заговорилъ, 
онъ заговорилъ теперь, когда произошло неправиль­
ное поступательное движеніе... Началась смута, когда 
люди ходили, какъ шальные, пнчего не понимая14...

Этотъ угаръ, вызванный національной обидой,
I продолжался недолго, Кривая развитія русскаго ітаціо- 
I нализма опустилась, но лишь затѣмъ, чтобы снова

начать подниматься. 1
Въ славное царствованіе Царя*Освободителя раз- ( 

вивалась и крѣпла русская національная идея; событія |і 9
на Балканскомъ полуостровѣ показали, какъ расцвѣло 
заглохшее-было національное самосознаніе.

Никогда еще Россія не относилась съ такимъ жн-|| |
* вѣйшимъ интересомъ къ внѣшней политикѣ, какъ по 
время сербской войны. Сотни и тысячи добровольцевъ 
шли въ ряды сербской арміи, чтобы сразиться за 
правое дѣло; сотнями тысячъ лились пожертвованія; 
энергично работали славянскіе комитеты.

Но результаты побѣдоносной войны снова тл ж е- | 
дымъ ударомъ обрушились на русское общество. В о й с к а  
дошли до Царь-І'рада затѣмъ, чтобы оставить е г о  въ  
рукахъ у турокъ. Берлинскій трактатъ подвелъ и тоги  
надеждамъ на быстрый тріумфъ національной и д еи , и 
разочарованное русское общество снова стало искать 

I другихъ идеаловъ. Въ этотъ моментъ р а с п р о с т р а н и л с я  
въ Россіи и достигъ такого удивительнаго р а зв и т ія  
нигилизмъ. Кривая развитія русскаго національнаго 
чувства упала вторично. Нигилизмъ хорошо извѣстенъ 
читающему русскому обществу, такъ какъ онъ ярко 
отразился въ произведеніяхъ великановъ н а ш е й  л и те ­
ратуры: Гончаровъ, Тургеневъ, Достоевскій затронули 
въ своихъ романахъ это любопытное общественное 
теченіе, въ основаніе котораго былъ» положенъ крайній 
матеріализмъ, въ противоположность и д е а л и с т и ч е с к о й )  
по самому своему существу націонализму. Общество 
какъ-будто потеряло на время чувство любви и стрем­
ленія къ прекрасному; произошла „переоцѣнка пѣнно-

о астеи .
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Но оПто, т«о переболѣло п ЯТо „ 0. Звѣрское
убійство Императора Александра Ц, „,т|)ІІЯ> Д()
рой  чуть не довелъ Россію ппгилпзмъ, подѣйствовали 

тмвл дамъ образомъ* и національные пдпыы 
снова прпвлеьмн къ себѣ русское общество. Царство- 
■“*  Императора Александра Щ  рвнаменовалось 
„опымъ расцвѣтомъ національной идеи. Національное 
самосознаніе спаяло нею Россію въ одно стройное, едн- 
аодущное цѣлое, п, подъ властью миролюбиваго, но 
м о г у ч а г о  полою, Іосударя, она достигла того величія 
я могущества, воторое дастся не военными побѣдами,
я черной. культурной работой въ нѣдрахъ сокровищ­
ницы культуры -  націи.

Но вотъ Россія, ггь споемъ историческомъ, неѵк- 
ст|*емленіи на Востокъ, столкнулась съ но-Д<

п-мъ п|и‘Тііпнпко\п»—Японіей. Столкновеніе интерѳ- 
соьъ вызвало войну, къ которой мы не были подго­
товлены п которую пришлось вести въ

условіяхъ; въ результатѣ—родъ неудачъ и
неслыханно

Т]'ѴАНЫЭ
третье падете кривой развитія русскаго націонализма.

ат гь разъ противъ націонализма выступило 
новое общественное теченіе—соціализмъ. Уже послѣ 
первыхъ успѣховъ японскаго оружія и подняла голову 
русская революція. Снова крикуны стали топтать въ 
г] язь національное чувство; снова все завѣтное, рус­
ское подверглось поруганію. Соціализмъ использовалъ 
ч} ' Т о разочарованности въ національныхъ идеалахъ, 
созданное въ русскомъ обществѣ неудачной войной, и 
на і-ашнхъ глазахъ достигъ поразительнаго раегіро- 
ст(*аненія.

Итакъ, за послѣдніе иолъ-вѣка русское общество 
уже тр ІЙ разъ переживаетъ разочарованіе въ націо­
нальныхъ идеалахъ Діа раза оно быстро вернулось 
къ національной идеѣ; атп примѣры прошлыхъ лѣтъ 
д а ю т ъ  намъ основаніе полагать, что такъ будетъ ивъ 
т р е т ій  р а з ъ ,  въ переживаемое нами время. Развившій­
ся п *лъ вліяніемъ настроенія соціализмъ не можетъ 
дидг » бороться съ врожденнымъ, вѣками воспитаннымъ

Д
и О' ітл инстинктивнымъ національнымъ чувствомъ; и 
дѣГ ііигельно, мы можемъ уже наблюдать иовсемѣст- 
ное возрожденіе идеи націонализма, ([олось Правды).

На основаніи агентскихъ телеграммъ итоги выбо­
ровъ въ Г. Думу по седьмое сентября представляются
въ слѣдующемъ видѣ.
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Безп. правыхъ . . — 10 38
Монархистовъ . . ................ 314 6 14 384
Союза рѵс. няр. . . 1 8 11
Безпартійныхъ . . 49 170 931
Неизвѣстныхъ . . . ................ 211 2 119 332

В с е г о .  2665 п02 276 3413
Такимъ образомъ изъ общаго количества крестьянъ 

болВе трети падаетъ на выборныхъ отъ партій умѣ­
ренныхъ (правыхъ, монархистовъ и умѣренныхъ) и 
очень незначительное количество отъ партій лѣвыхъ. 
Даже контингентъ выборныхъ отъ рабочихъ не пред­
ставляется особенно лѣвымъ, потому что болѣе полу­
тораста человѣкъ падаетъ на партіи умѣренныя.

„Россіи“ привѣтствуетъ начинающееся отрезвленіе 
студенчества и стремленіе его серьезно приняться за 
науку. 1

Открылись дверй нашихъ высшихъ учебныхъ за­
веденій и. какъ можно надѣяться, не для того, чтобы 
„использовать* храмы науки „въ интересахъ револю­
ціоннаго народа*, а для научныхъ занятій, отъ кото­
рыхъ за послѣдніе два—три года совершенно отстало

I #
наше юношество Быстро отрезвляющаяся отъ револю­
ціоннаго угара наша учащаяся молодежь теперь, по- 
впди.мому, уже вполнѣ сознаетъ, что „игра въ поли­
тику* -не ея дѣло. На эту игру уходитъ большой 
запасъ силъ въ лучшіе годы жизни, приноси вредъ и 
странѣ и имъ самимъ. Такимъ сознаніемъ, повидпмому і 
проникнута преобладающая часть благоразумнаго 
студенчества и эго обстоятельство даетъ основаніе ду­
мать что избытокъ энергіи и силъ учащейся молодежи 
будетъ обращенъ на пополненіе тѣхъ недостатковъ, 
когорые оказались въ культурныхъ запасахъ страны» 
благодаря тому, что очаги науки и знаніи были обра­
щены въ очаги революціи и склады разрушительныхъ 
ея орудій. Смерть безжалостно вырываетъ изъ немного­
численной среды нашихъ ученыхъ лучшія имена, ко­
торыми Россія въ нравѣ гордиться, но на смѣну имъ 
никто не является, да при существующихъ условіяхъ 
продолжительной бездѣятельности нашихъ ученыхъ и 
учебныхъ учрежденій—не могли и явиться, когда на­
уку старались отдать въ кабалу революціи. Пора іі давне» 
пора одуматься и вспомнить, что понятіе науки заклю­
чаетъ въ себѣ не одну лишь химію съ ученіями ооъ 
изготовленіи взрывчатыхъ веществъ и ихъ примѣне­
ніемъ къ дѣлу разрушенія, а цѣлый рядъ дисциплинъ, 
требующихъ для своего развитія научной работы, а
не игры въ политику.

9

Русскому народу о выборахъ.
1. 6. Назаревскій. П е р е д ъ  выборами. М -  ‘ 9 ° 6 -

2. В. В. Назаревскій. Передъ выборами во вторую

І Г Л Х Ѣ .  т  А * ~  « |» У Г
Г 4

М .  1907.
4 Ив. Соболевъ. Кою выбирать. М. і9°7•
Отмѣченный въ э т о й  статьѣ брошюры напечатаны

„ изданы на средства новаго книгоиздательства
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пост ъ*, имѣющаго своею цѣлью: 1) изданіе и распро- 
( і раненіе брошюръ и вшігъ съ цѣлію раскрытія и 
уясненія общихъ основъ русской монархической госу­
дарственности, покоющихся на религіозно-нравствен­
ныхъ, научныхъ и историческихъ началахъ, и 2) изда­
ніе и распространеніе брошюръ и книгъ, отвѣчаю­
щихъ запросамъ текущихъ интересовъ даннаго момен­
та, разъясняющихъ эти запросы съ упомянутой точки 
зрѣнія. Издательство * Вѣрность® — не коммерческое обыч­
ное предпріятіе, а идейное, по главѣ итого добраго и 
полезнаго дѣла стоитъ выдающійся современный дѣн- 
іе.п» н і ала и гл п вы Й проповѣдникъ, извѣстный нижего­
родцамъ, почтенный о. протоіерей I. I. Восторговъ.

Просто, ясно и вразумительно г. Елишенъ пишетъ 
о томъ, кого выбирать въ уполномоченные (въ Госуд. 
Дудіу) п какіе имъ давать наказы. Пришло время, го­
воритъ онъ, понадобилась Царю народная помощь, и 
мы должны ее оказать. Цари всегда были нашей под­
держкой и защитой въ трудную минуту, мы всѣ должны 
быть ихъ слугами, а иначе всѣмъ будетъ плохо и всѣ 
мы погибнемъ. Слѣдуетъ сообща обдумать, кого выби­
рать въ уполномоченные. Выбирайте людей твердыхъ 
въ вѣрѣ, преданныхъ своему Царю-Батюшкѣ, разум­
ныхъ, честныхъ и строгой жизни. Выбирайте людей, 
которые если попадутъ въ Думу, могли бы постоять 
за русскую Православную Вѣру, за русскаго Царн- 
Самодсржца, за православное русское крестьянство и 
за весь русскій народъ.

Основныя нужды п разумныя потребности рус­
скаго крестьянства, по словамъ г. Елишева, сводятся 
къ слѣдующему:

1) чтобы р усско й  зем лей  вла д іьль  Р у с с к ій  Ц а р ь  и 
р у с с к ій  народъ\ недаромъ русскій народъ проливалъ 
вѣка кровь за русску ю землю. Желаетъ русскій народъ, 
чтобы эта земля, такъ же какъ при его предкахъ, при 
надлежала русскимъ людямъ. Не можетъ русскій на­
родъ допустить, чтобы въ самое сердце русской стра­
ны, въ русскія губерніи были допущены евреи и что­
бы имъ было предоставлено право покупать землю. 
Еще менѣе можетъ допустить русскій народъ, какъ 
требуютъ нѣкоторые смутьяны и измѣнники, чтобы 
вся земля была отобрана у помѣщиковъ и у крестьянъ 
н разверстана поголовно между всѣми племенами, на- 
сел я юти м и Роес і ю;

іроизводи въ Луму
отдікпно отъ друшхъ сословій. Не желаемъ мы, кре­
стьяне, мѣшаться въ чужія сословія, не желаемъ и 
другихъ принимать къ себѣ; въ состояніи мы вы­
брать столько, сколько Царю нужно, членовъ Государ­
ственной Думы изъ своей среды и не желаемъ, чтобы 
разные бездомные скитальцы лѣзли къ намъ и домо­
гались, чтобы мы ихъ выбирали въ члены Государ­
ственной Думы: у насъ п своихъ разумныхъ мужи­
ковъ достаточно и мы имъ больше вѣримъ; а который 
отбился отъ крестьянства и живетъ по городамъ, тогь 
вмѣстѣ съ го}Южанамн и выбирай;
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и безопасно* чтобы его освободили, наконецъ, 

отъ душегубцевъ, разбойниковъ, грабителей, бунтов­
щиковъ. конокрадовъ и воровъ; чтобы народъ могъ 
вздохнуть свободно и честно добывать свой трудовой
кгсокъ хлѣба.

Бойтесь выбирать молодыхъ нахаловъ, которые 
не вѣруютъ ни въ Бога и не чтутъ Царя, которые 
больше всѣхъ кричатъ па сходкахъ, которые ходятъ 
по селу и поютъ непотребныя пѣсни. Такіе люди бу­
дутъ въ Думѣ идти противъ Царя и народа, они бу­
дутъ непремѣнно «а крамольниковъ, потому что и есть 
сами крамольники. Не выбирайте тѣхъ, кто не чтитъ 
закона; закономъ все держится - и семья, и дворъ и 
крестьянство, и русскій народъ, и сама Россія. Не 
выбирайте тѣхъ, кто и въ своемъ дворѣ не исправенъ, 
кто своего добра не нажилъ, а зарится только на чу­
жое. „Па чужой каравай рта не разѣваЙ44, говоритъ— ■
народная мудрость; только то и прочно, что нажито 
своимъ хребтомъ и своимъ трудомъ.

Далѣе идутъ подробныя, толковыя для народа на­
ставленія о томъ, какъ выбирать въ Государственную .
Думу-

Подобнымъ образомъ написаны брошюры Б. Ла­
заревскимъ; онѣ могутъ быть очень полезными про­
стому русскому народу, раскрывая и объясняя ему 
предметъ новый (политич. выборы)—мудреный, въ 
которомъ неопытному человѣку трудно разобраться .

Прямая рѣзкость сужденій, выражаемая по нѣко­
торымъ мѣстамъ авторами брошюръ, конечно, объя­
сняется революціоннымъ образомъ дѣйствій „крайнихъ 
лѣвыхъ партій и неискренностью, іезуетизмомъ дру-
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гпхъ „политикановъ44 (напр., „ кадетовъ®), какъ ихъ 
называетъ народъ... Но можно съ увѣренностью 
повторить вслѣдъ за представителями коренной Рос­
сіи, что „Союзъ русскаго народа“ сдѣлаетъ въ наши 
дни великое историческое дѣло— новаго „собранія Руси*, 
возстановленія ея могущества и славы на основаніяхъ 
протекшей жизни нашего многострадальнаго отечества 
и народа...

Въ виду приближенія выборовъ въ Государственную 
Думу, въ концѣ настоящей замѣтка считаемъ полез­
нымъ привести прекрасное воззваніе къ русскимъ лю­
дямъ* , напечатанное недавно въ „Подоліп4:

СплочпваЙтесь, русскіе люди, п выбнтайте въ но­
вую Думу только честныхъ, разумныхъ, хорошо вамъ 
извѣстныхъ русскихъ людей. Помнятъ, что гчастіе толь­
ко святой вѣрой, честію, порядкомъ п упорнымъ тру­
домъ добыть можно. Ваше дѣло спасти мать-род и ну 
отъ бѣдъ и сплотиться для этого во еітгг?, то п р и м ѣ ­
ру славныхъ предковъ вашихъ, не разъ кровью своею 
спасавшихъ честь п славу великой Россіи. Довольно 
смуты, разбоя и грабежей! Защитимъ трудъ, с одер­
жимъ законъ п порядокъ! Рада счастья реданы, ради бу- 
дутаго спокойствія Монарха, рада личной, гакоаепъ, 
пользы отнеситесь дѣятельно къ грядущимъ аыбогзмъ.
Попользуйте, какъ можно полнѣе, всь права, даров-ян- %
ныя вамъ Царемъ („Церковн Бѣгтнвхъ4, 1907 гма, 
Л* 35). Разумныя слова ..

Несомнѣнно н слово пастырей типахъ хочетъ 
благотворно во многихъ мѣстахъ прамосланпой Г :* 
сіп направить выборы надлежащимъ образомъ Б г  . • ‘ ь 
н надѣемся на лучшее будущее пашей дорогой ьате-
ри-родяны П.
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