
ШШШНЕВСШ
ЕІАРШМЫЯ

 

ВМОІОСТН

ГОС

■J

 

С

 

S

 

С

 

р
ЛЕНИНА

Вмходятъ

 

два

 

ра:іа

 

въ

 

m-d-

слил.

  

1-го

   

и

 

18-го

 

чпсе.іъ.

Цт.на

 

годовому

 

пздааію

 

п.

пересылкою

 

и

 

доставкою

 

на

д'оиъ

 

6

 

рублей.
ЛЬ

 

И
1880' годъ.

Подписка

   

принимается

   

въ|
редакцін

    

Епархіальнмхт,

    

Вѣ

домостеіі

 

при

 

духовной

   

семи

наріп

 

въ

  

Кишинев»

 

и

 

у

 

мѣст

яыхь

 

олагочинвмхъ.

15 —31

 

іюля.

ОТДѢЛЪ

   

ОФФИЦІДДЬЕЫИ

РАВИТЕЛЬСТВЕННЪІЯ

 

РАСПОРЯЖЕ

Комитетъ

 

по

 

сооружепію

 

православного

 

храма

 

у

 

подпо
жія

 

Балканы

  

для

 

втнаго

  

поминовенья

 

вотовъ,

  

павшихъ

въ

 

войну

   

18 11 j 18

 

годовд

 

обратился

 

къ

   

Его

 

Высокогірео :

священству

 

съ

 

отношеніемъ

 

отъ

 

26

 

іюня

 

за

 

Ш

 

19

 

слѣ

дующаго

 

еодержанія:

Ваше

 

Высокопреосвященство

Высокопреосвященн'Бйшгй

 

Архипастырь!

25-го

 

апрѣля

 

текущаго

 

года

 

составился

 

въ

 

Петер

 

-

бургѣ

 

съ

 

Высочайшаго

 

соизволенія

 

комитетъ

 

для

 

со-

оружения

 

православнаго

 

храма

 

у

 

подножія

 

Балканъ

 

въ

южной

 

Болгаріи,

 

для

 

вѣчнаго

 

поминовенія

 

воиновъ

павшихъ

 

въ

 

войну

 

18 77 ' 78

 

годовъ
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Комитетъ

 

сей.,

 

приступая

 

нынѣ,

 

въ

 

силу

 

послѣ-

довавшаго

 

на

 

то

 

Высочайшаго

 

разрѣшенія,

 

къ

 

сбору
полгертвованій

 

на

 

построеніе

 

сего

 

храма,

 

испрашиваетъ

Архипастырскаго

 

благословенія

 

Вашего

 

Высокопре-
освященства

 

начинаемому

 

имъ

 

дѣлу

 

и

 

вмѣстѣ

 

содѣй-

етвія

 

Вашего

 

производству

 

самаго

 

сбора

 

по

 

находя-

щейся

 

подъ

 

управленіемъ

 

Вашего

 

Высокопреосвящен-
ства

 

епархіи.
Предполагая

 

препроводить

 

съ

 

этою

 

цѣлью

 

въ

Епархіальное

 

управленіе

 

подписные

 

листы

 

для

 

раз-

сылки

 

таковыхъ

 

по

 

приходамъ,

 

комитетъ

 

считаетъ

 

дол-

гомъ

 

своимъ

 

представить

 

Вашему

 

Высокопреосвящен-
ству

 

экземпляръ

 

правилъ

 

комитета,

 

напечатанныхъ

 

въ

■№■

 

130

 

Правительственнаго

 

Вѣстника

 

за

 

текущій

 

годъ.

Одновременно

 

комитетъ

 

осмѣливается

 

просить

 

о

 

на-

печатаніи

 

въ

 

мѣстныхъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

какъ

 

означенныхъ

 

правилъ,

 

такъ

 

и

 

извѣщенія

 

объ

 

от-

крытии

 

д^йствій

 

комитета

 

и

 

дѣлаемаго

 

щъ

 

призыва

къ

 

пожертвованіямъ,

 

обнародованныхъ

 

9-го

 

іюня

 

за

№

 

130

 

Правительственнаго

 

Вѣстника.

На

 

еемъ

 

отношеніи

 

резолюція

 

Его

 

Высокопрео-
священства

 

послѣдовала

 

такая:

 

„1880

 

года

 

6

 

го

 

іюля-
Отношеніе

 

съ

 

приложениями

 

напечатать

 

въ

 

Впархіаль-
ныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

чрезъ

 

которыя

 

пригласить

 

духо-

венство

 

и

 

паству

 

къ

 

поЖертвованіямъ".

Пра&ила

 

комитета*

  

учрежденною

 

съ

 

Высочайшаго

  

соиз-

воленгя,

 

посліьдовавшаго

 

25-го

 

апрѣля

 

1880

 

года.

§

 

1.

 

Комитету

 

присвояется

 

названіе:

 

«Комитетъ

 

по

сооруженію

 

православнаго

 

храма

 

у

 

подножія

 

Балканъ,
въ

 

южной

 

Волгаріи,

 

для

 

вѣчнаго

 

поминовенія

 

воиновъ,

павшихъ

 
въ

 
войну

 
18 777 7 8

 
годовъ».



-=

   

304

   

—~

§

 

2.

 

Комитетъ

 

образуется

 

изъ

 

елѣдующихъ

 

чле-

новъ

 

учредителей:

 

Его

 

Ймператорскаго

 

Высочества
Герцога

 

Евгенія

 

Максймиліановйча

 

Лейхтевбергскаго,
Ольги

 

Николаевны

 

Скобелевой,

 

Графини

 

Екатерины
Леонидовны

 

Игнатьевой,

 

Маріи

 

Васильевны

 

Дурново,
Маріи

 

Александровны

 

Сольской,

 

Графа

 

Николая

 

Пав-
ловича

 

Игнатьева,

 

Константина

 

Петровича

 

Побѣдонос-

цева,

 

Ѳеодора

 

Петровича

 

Корнилова,

 

Ивана

 

Михайло-
вича

 

Гедеонова,

 

Ивана

 

Петровича

 

Корнилова,

 

Аѳан.а-

сія

 

Ѳеодоровича

 

Бычкова,

 

Петра

 

Александровича

 

Рих-
тера,

 

Ивана

 

Ѳеодоровича

 

Золотарева,

 

Петра

 

Алексан-
дровича

 

Мясоѣдова,

 

Князя

 

Алексѣя

 

Николаевича

 

Це-
ретелева,

 

Валер іана

 

Павловича

 

МельницКаго

 

и

 

Петра
Алексеевича

 

Васильчикова.
Число

 

членовъ

 

комитета

 

можетъ,

 

по

 

мѣрѣ

 

надоб-
ности,

 

быть

 

увеличиваемо

 

приглашаемыми

 

въ

 

еоставъ

онаго

 

по

 

постановленіямъ

 

комитета

 

лицами,

 

какъ

 

изъ

русскихъ

 

подданныхъ,

 

такъ

 

и

 

изъ

 

иностранцевъ.

§

 

3.

 

Для

 

руководства

 

-занятіями

 

комитета

 

и

 

веде-

ния

 

дѣлъ

 

онаго

 

имъ

 

избираются

 

изъ

 

своей

 

среды

 

пред-

сѣдатель

 

и

 

заступающій

 

его

 

мѣсто

 

въ

 

случаѣ

 

его

 

от-

сутетвія,

 

помощникъ

 

предсѣдателя,

 

а

 

также

 

секретарь

и

 

казначей.

Бромѣ

 

того,

 

для

 

обсужденія

 

текущихъ

 

дѣлъ

 

ко-

митетъ

 

избираетъ

 

изъ

 

своей

 

среды

 

исполнительную

коммисію

 

йзъ

 

7-ми

 

членовѣ,

 

въ

 

составь

 

которой

 

вхо-

дятъ

 

и

 

поимвнованныя

 

должностныя

 

его

 

лица.

§

 

4.

 

Еелй

 

Особа

 

Императорской

 

Файиліи

 

удосто-

итъ

 

комитетъ

 

стать

 

во

 

гЛавѣ

 

его,

 

то

 

она

 

прйнимаетъ

на

 

себя

 

званіе

 

Почетнаго

 

Предсѣдателя

 

или

 

Печетной
Предсѣдательницы.

 

Члены

 

же

 

Августѣйшей

 

Фамиліи,
соблаговолйвшіѳ

 

войти

 

въ

 

составь

 

комитета,

 

считают-

ся

 

почетными

 

членами

 

онаго.
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§

 

5.

 

Какъ

 

комитетъ,

 

такъ

 

и

 

исполнительная

 

его

коммисія

 

созываются

 

предсѣдателемъ

 

по

 

мѣрѣ

 

надоб-
,

 

нести.

 

Дѣла

 

ьъ

 

комитетѣ

 

и

 

въ

 

коммисіи

 

рѣшаются

 

по

б

 

ольпщнетву

 

голосовъ.

Постацовленія

 

какъ

 

комитета,

 

такъ

 

и

 

коммисіи
записыгаются

 

въ

 

протоколъ,

 

подписываемый

 

всѣми

 

при-

сутствовавшими

 

въ

 

засѣданіи

 

членами.

§

 

6.

 

Для

 

исполненія

 

своей

 

задачи

 

комитетъ

 

имѣетъ

право,

 

наоснованіи

 

Высочайшаго

 

разрѣшенія,

 

состояв-

шегося

 

5-го

 

сентября

 

1879

 

года,

 

открыть

 

повсемѣстно,

какъ

 

въ

 

Россіи,

 

такъ

 

и

 

за

 

границей,

 

сборъ

 

пожертво-

вавши,

 

дѣлать

 

съ

 

этою

 

цѣлыо

 

публикаціивъгазетахъ,

 

съ

указаніемъ

 

мѣстъ

 

и

 

лицъ

 

уіюлномоченныхъ

 

для

 

лріема
пожертвованій.

По

 

постановленію

 

комитета

 

и

 

за

 

подписью

 

пред-

седателя,

 

секретаря

 

и

 

казначея,

 

могутъ

 

быть

 

выда-

ваемы

 

и

 

высылаемы

 

извѣстнымъ

 

лицамъ

 

подписные

листы

 

и

 

книжки

 

для

 

сбора

 

пожертвованій.
Всѣ

 

означенныя

 

въ

 

семь

 

пунктѣ

 

распоряжения

 

по

сбору

 

пожертвованій

 

могутъ

 

быть

 

всецѣло

 

возлагаемы

комитетомъ

 

на

 

исполнительную

 

коммисію.
§

 

7.

 

Комитету

 

предоставляется

 

право

 

открывать,

по

 

своему

 

усмотрѣнію,

 

мѣстные

 

отдѣлы

 

или

 

подкоми-

теты

 

по

 

сбору

 

пожертвоганій,

 

какъ

 

ьъ

 

Россіи,

 

такъ

 

и

за

 

границей.

§

 

8.

 

Собираемымъ

 

деньгамъ

 

и

 

всякаго

 

рода

 

по-

жертвованіямъ,

 

равно

 

и

 

всѣмъ

 

производимымъ

 

коми-

тетомъ

 

расходамъ

 

р-едется

 

строгая

 

отчетность.

Деньги,

 

по

 

мѣрѣ

 

ихъ

 

поступленія,

 

передаются

 

въ

кредитный

 

учрежденія

 

для

 

приращенія

 

процентами.

§

 

9.

 

Одновременно

 

со

 

сборомъ

 

пожертвованій,

 

ко-

митетъ

 

озабочивается

 

изготовленіемъ

 

плана

 

и

 

проекта,

предполаемаго

 

къ

 

сооруяіенію

 

храма,

 

для

 

чего

 

по

 

усмот-

рѣнію

 

Комитета

 

назначается

 

конкурсъ,

   

или

 

составле-
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ніе

 

сихъ

 

проектовъ

 

поручается

 

избраннымъ

 

комитетомъ

техникамъ.

§

 

10.

 

По

 

Высочайшемъ

 

одобреніи

 

плана

 

церкви

и

 

смѣты

 

на

 

ея

 

постройку,

 

комитетомъ

 

пріискиваются
исполнители

 

работъ

 

на

 

мѣстѣ

 

постройки

 

и

 

принимаются

всѣ

 

мѣры

 

къ

 

наилучшему

 

и

 

бережливому

 

осуществле-

ние

 

сооруженія.

 

Для

 

надзора

 

за

 

работами,

 

пріема

 

оныхъ

и

 

необходимыхъ

 

матеріаловъ

 

могутъ

 

быть

 

командиро-

ваны

 

комитетомъ

 

особые

 

уполномоченные.

§

 

11.

 

О

 

всѣхъ

 

своихъ

 

дѣйствіяхъ,

 

о

 

количествѣ

 

и

родѣ

 

поступивгаихъ

 

пожертвованій,

 

равно

 

и

 

о

 

произ-

веденныхъ

 

расходахъ,

 

комитетъ

 

доводитъ

 

ежемѣсячно

до

 

всеобщаго

 

свѣдѣнія,

 

чрезъ

 

публикаціи

 

въ

 

нѣсколь-

кихъ

 

наиболѣе

 

распространенныхъ

 

газетахъ.

 

А

 

по

окончаніи

 

постройки

 

храма

 

публикуется

 

тѣмъ

 

же

 

по-

рядкомъ

 

полный

 

отчетъ,

 

который

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

представляется

 

Министру

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ.

§

 

12.

 

По

 

рсему

 

относящемуся,

 

какъ

 

до

 

сбора

 

по-

жертвованій,

 

такъ

 

и

 

до

 

постройки

 

храма,

 

комитетъ

 

и

исполнительная

 

коммисія

 

имѣютъ

 

право

 

сноситься

 

со

всякими

 

административными

 

мѣстами

 

и

 

лицами

 

и

 

об-
щественными

 

учрежденіями

 

(губернаторами,

 

предводи-

телями

 

дворянства,

 

земскими

 

Управами,

 

городскими

Думами),

 

съ

 

епархіальными

 

властями

 

и

 

военными

 

на-

чальниками,

 

а

 

также

 

съ

 

представителями

 

и

 

агентами

правительства

 

за

 

границей.



—

 

ж

 

—

Ош

 

комитета

 

по

 

сбору

   

пожертвоваиій

 

па

сооруженіе

 

православнаго

 

храма

 

у

 

подножія
Балканъ,

   

для

 

вѣчнаго

 

помиповенія

  

воиновъ,

павшихъ

 

въ

 

войну

 

1877—78

 

годовъ.

Минувшая

 

война

 

съ

 

турками,

 

имѣвшая

 

цѣлыо

 

осво-

бождено

 

йзъ

 

подъ

 

ихъ

 

ига

 

начпихъ

 

Многострадальныхъ

единоплеменниковъ

 

и

 

единовѣрцевъ,

 

ознаменована

 

та-

кими

 

славными

 

подвигами

 

руеекаго

 

воинства,

 

какихъ

немного

 

найдется

 

въ

 

лѣтописяхъ.

 

Отъ

 

переплавы

 

пер-

выіь

 

нашйхъ

 

полковъ

 

черезѣ

 

Дунай

 

до

 

появленія

 

ихъ

пОдъ

 

стѣвами

 

Царъграда,

 

немало

 

совершено

 

подвиговъ

неустрашимаго

 

мужееТва,

 

трогательнаго

 

самоотвержейія,
беззавѣтнОй

 

храбрости.

 

Веѣ

 

они

 

живуТъ

 

въ

 

воспоми-

йаніяхъ

 

участйикѳвъ

 

войны,

 

запечаТЛѣны

 

въ

 

серлйсѣ

каждаго

 

руебКат о

 

человѣка

 

и

 

навсегда

 

останутся 1

 

ДО-

стояніемъ

 

йсторін,

 

ВМѣстъ*

 

съ

 

отечественною

 

войною

1812

 

года

 

и

 

славною

 

зіащитою

 

Севастополя.

 

Но,

 

окон-

ченная

 

со

 

славою

 

для

 

нашего'

 

оружія,

 

война

 

потребо-
вала

 

у

 

русскато

 

народа

 

многйхъ

 

жертвы

 

тысячи

 

легли

напОляхъ

 

кровавыхъ

 

бйтвъ,

 

тысячи

 

погибли

 

въборьбѣ

съ

 

суровою

 

зимою

 

при

 

перехОдѣ

 

черезъ

 

Балканы,

 

на-

конецъ

 

тьісячи

 

были

 

унесены

 

болѣзнію,

 

неизбѣжнымъ

спутникомъ

 

суровыхъ

 

трудовъ

 

и

 

Лишеній

 

во

 

время

 

по-

ходовъ.

 

Нежду

 

тѣмъ,

 

доселѣ,

 

въ

 

Болгаріи

 

и

 

Восточной
Румеліи,

 

надъ

 

мѣстами

 

вѣчнаго

 

успокоенія

 

храбрыхъ
большею

 

частію

 

возвышаются

 

лишь

 

однѣ

 

простыя

 

зем-

ляныя

 

насыпи,

 

которыя

 

украшены

 

деревянными

 

креста-

ми,

 

уже

 

склоняющимися

 

долу.

Давно

 

и

 

неоднократно

 

было

 

выражаемо

 

многими

горячее

 

желаніе

 

достойно

 

почтить

 

память

 

русскихъ

 

во-

иновъ,

 

положившихъ

 

животъ

 

свой

 

на

 

поляхъ

 

брани

 

по

ролѣ

 
Царя,

 
за

 
достоинство

 
Отечества

 
и

 
за

 
вѣру

 
брать-



—

 

ж

 

—

«въ,

 

увѣковѣчить

 

елавныя

 

дѣянія

 

минувшей

 

войны

 

па-

мятнике

 

мъ,

 

ихъ

 

достой

 

нымъ.

Это

 

понятное

 

всѣмъ

 

чувство,

 

это

 

естественное

 

тре-

бование

 

русскаго

 

сердцу,

 

получили

 

въ

 

недавнее

 

время

Высочайшее

 

одобреніе,

 

и

 

Государь

 

Императоръ

 

соизво-

лилъ

 

разрѣшить

 

открыть

 

повсемѣстный

 

въ

 

Имперіи
сборъ

 

пожертвований

 

для

 

.сооружения

 

православнаго

храма

 

набывшемъ

 

театрѣ

 

военныхъ

 

дѣйствій;

 

при

 

чемъ

намѣчено

 

и

 

мѣсто

 

для

 

этого

 

священнаго

 

памятника,

воздвигаемаго

 

благодарною

 

Роесіею

 

своимъ

 

сынамъ.

Безспорно,

 

многія

 

изъ

 

самыхъ

 

дорогихъ

 

для

 

Руе-
скаго

 

народа

 

и

 

славныхъ

 

воспоминаній

 

минувшей

 

войны,

связываются

 

съ

 

вершиной

 

св.

 

Николая,

 

вѣичающей

Шипкинскій

 

перевалъ

 

и

 

возвышающейся

 

надъ ,

 

плодо-

носного

 

и

 

густонаселенною

 

долиною

 

Тунджи.

 

Въ

 

этой
долинѣ

 

и

 

на

 

вершинѣ

 

св.

 

Николая

 

произошли

 

всѣмъ

памятныя

 

событія,

 

связанная

 

съ

 

началомъ,

 

продолже-

ніемъ

 

и

 

окончаніемъ

 

войны.

 

Достаточно

 

вспомнить

 

поль-

ски*

 

походъ

 

за

 

Балканы

 

и

 

завладѣніе

 

ПІипкинскимъ
переваломъ,

 

пять

 

мѣсяцевъ

 

отчаянной

 

защиты

 

этого

перевала,

 

въ

 

безустанной

 

борьбѣ

 

съ

 

многочисленными

вражескими

 

полчищами,

 

неимовѣрно

 

тяжелый

 

переходъ

за

 

Балканы,

 

наконецъ

 

бой

 

въ

 

долинѣ

 

возлѣ

 

Шейнова.
У

 

кого

 

изъ

 

русскихь

 

не

 

билось

 

крѣпко

 

сердце,

 

при

чтеніи

 

реляцій

 

о

 

дбезпримѣрныхъ

 

подвищхъ

 

неустра-

шимости

 

и

 

храбрости,

 

явленныхъ

 

защитниками

 

Шин-
кинекаго

 

перевала,

 

подвигахъ,

 

имѣвшихъ

 

такое

 

важ-

ное

 

вліяніе

 

на

 

исходъ

 

кампаній?

 

Кто

 

не

 

восторгал-

ся

 

блестящею

 

побѣдою,*

 

одержанною

 

на

 

ПІейновскомъ
полѣ

 

и

 

окончившеюся

 

плѣненіемъ

 

турецкой

 

арміи?
Кому

 

не

 

понятОНъ

 

безпримѣрно

 

стремительный

 

походъ

нашихъ

 

войскъ

 

къ

 

Адріанополю

 

и

 

далѣе

 

къ

 

Царъграду?
Въ

 

храмѣ,

 

предположенном!,

 

къ

 

сооруженію,

 

бу-
детъ

 

совершаться

 

ежедневное,"

 

на

 

вѣчныя

 

времена

 

по-
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миновеніе

 

по

 

всѣмъ

 

положившимъ

 

животъ

 

свой

 

на

 

полѣ

брани

 

въ

 

Волгаріи

 

и

 

Восточной

 

Румеліи,

 

будутъ

 

воз-

носиться

 

молитвы

 

за

 

всѣхъ,

 

потрудившихся

 

святому

дѣлу

 

освобожденія

 

христіанъ,

 

Заувѣнчанцыхъ

 

лаврами

вождей

 

нашихъ

 

славныхъ

 

войскъ.

 

Изъ

 

рода

 

въ

 

родъ,

среди

 

свободныхъ

 

болгаръ

 

и

 

среди

 

тѣхъ,

 

которымъ

 

мы

открыли

 

лишь

 

чаяніе

 

будущей

 

ихъ

 

независимости,

 

онъ

будетъ

 

напоминать

 

о

 

совершенныхъ

 

для

 

нихъ

 

подви-

гахъ

 

нашего

 

непобѣдимаго

 

воинства.

Безъ

 

всякаго

 

сомнѣнія,

 

многомилліонная

 

Русь

 

от

кл икнется

   

на

 

настоящій

 

призывъ

   

и

 

поспѣшитъ

 

при-

нести

 

скромныя

 

лепты

 

на

 

сооруженіе

 

храма,

 

который

останется

 

до

 

скончанія

 

вѣка

 

памяти и-комъ

 

ея

 

славы

 

и

ея

 

вѣрьт.

Господи!

 

да

 

будутъ

 

очи

 

Твои

 

отверсты

 

на

 

храмъ

сей

 

день

 

и

 

нощь. —И

 

уел

 

ыши

 

молитву

 

людей

 

Твоихъ —о

нихъ

 

же

 

помолятся

 

намѣстѣ

 

семъ

 

(3

 

Цар.

 

VIII,

 

29 —30).

РАСИОРЯЖЕНІЯ

 

ЕНАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА

По

 

указу

 

Его

 

Дмпіраторскаго

 

Величества,

 

Ки-
шиневская

 

Духовная

 

Копсисторія

 

слушали:

 

указъ

 

изъ

Московской

 

Сватѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Синода
Конторы

 

отъ

 

30

 

мая

 

сего

 

года

 

за

 

№1319,

 

переданный
въ

 

Консисторію

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

25

 

іюня
сего

 

года

 

для

 

должнаго

 

распоряжения,

 

коимъ

 

Контора,
давая

 

знать

 

о

 

затрудняющей

 

канпелярію

 

Конторы
Святѣйгпаго

 

Синода

 

излишней

 

перепискѣ,

 

происходя-

щей

 

вслѣдствіе

 

смѣшенія

 

священниками

 

разныхъ

епархій

 

адресовъ

 

Синодальной

 

типографіи,

 

почему

вей

 

требованій

 

о

 

высылкѣ

 

книгъ,

 

вѣнчивовъ,

 

листовъ
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для

 

метричеекихъ

 

книгъ

 

и

 

тому

 

подобнаго,

 

а

 

равно

и

 

деньги,

 

причйтающіяея

 

за

 

эти

 

предметы

 

посту

 

-

паютъ

 

вмѣсто

 

Синодальной

 

типографіи

 

въ

 

Московскую
Овятѣйшаго

 

Синода

 

Контору;

 

не

 

смотря

 

на

 

сдѣ данное

въ

 

1866

 

году

 

сношеніе

 

г.

 

Прокурора

 

Конторы

 

съ

Епархіальными

 

Духовными

 

Консисторіями

 

о

 

разъяс-

неніи

 

по

 

Епархіямъ

 

духовенству,

 

что

 

Московская

 

Свя-
тѣйіпаго

 

Синода

 

Контора,

 

или

 

Московская

 

Синодаль-
ная

 

Контора

 

и

 

Контора

 

Московской

 

Синодальной

 

Ти-
пографии

 

суть

 

два

 

совершенно

 

различный

 

учрежденія,
поручаетъ

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

разъясніи

 

город-

скимъ

 

и

 

сельскимъ

 

священникамъ,

 

чтобы

 

со

 

всѣми

требованіями

 

о

 

высылкѣ

 

книгъ,

 

листовъ,

 

вѣпчиковъ,

и

 

другихъ

 

печатныхъ

 

предметовъ

 

издаваемыхъ

 

Кон-
торою

 

Московской

 

Синодальной

 

Типографіи,

 

обраща-
лись

 

въ

 

эту

 

Контору,

 

находящуюся

 

въ

 

Москвѣ

 

на

 

Ни-
колаевской

 

улицѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

Московскую

 

Святѣйшаго

Синода

 

Контору. -П

 

рика

 

зал

 

и:

 

и

 

Его

 

Высокопреос- '
вященство

 

5

 

сего

 

іюля

 

утвердилъ:

 

давъ

 

знать

 

духо-

венству

 

Кишиневской

 

Епархіи

 

циркулярными

 

указа-

ми

 

чрезъ

 

благочинныхъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

Московская

 

Си-
нодальная

 

Контора

 

и

 

Контора

 

Московской

 

Синодаль-
ной

 

типографіи

 

суть

 

два

 

отдѣльныя

 

учрежденія,

 

и

что

 

выпискою

 

книгъ

 

духовнаго

 

содержанія

 

и

 

необхо-
димыхъ

 

печатныхъ

 

бданковъ

 

духовенство

 

должно

 

об-
ращаться

 

прямо

 

непосредственно

 

«въ

 

Контору

 

Москов-
ской

 

Синодальной

 

Типографіи»

 

по

 

указанному

 

выше

адресу,

 

а

 

не

 

въ

 

Московскую

 

Синодальную

 

Контору,
которая

 

пріемомъ

 

денегъ

 

и

 

разсыдкою

 

печатныхъ

книгъ

 

и

 

другихъ

 

печатныхъ

 

предметовъ

 

не

 

завѣды-

 

: ч

ваеть,— настоящее

 

опредѣденіе

 

ддя

 

свѣдѣиія

 

духовен-

ства

 

напечатать

 

въ

 

Епархіадьпыхъ

 

Вѣдшоетяхъ.
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ввтдѣніл

 

о

 

движвніи

 

и

 

переміьшхв

 

по

 

службіь

 

въ

 

епар-

хіалъномъ

  

управжніи.

Іюня

 

18

 

по

 

4

 

округу

 

сорокскаго

 

уѣзда,

 

избранные
духовенствомъ

 

сего

 

округа

 

Его

 

Высокопреоевящен-
ствомъ

 

утверждены:

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Хомицкій,
депутатомъ,

 

а

 

священникъ

 

Іовъ-

 

Балауръ

 

помощни-

комъ

 

депутата

 

и

 

священникъ

 

Константинъ

 

Львов-
скій —духовникомъ.

Рукоположены

 

во

   

священника:

Мая

 

25

 

Кишиневской

 

Георгіевской

 

церкви

 

діа-
конъ

 

Іоаннъ

 

Погорецкій— въ

 

с.

 

Сталинешты,

 

хотин-

скаго

 

уѣзда,

 

съ

 

назначеніемъ

 

его

 

законоучителемъ

сталинештской

 

школы.

Мая

 

29

 

діаконъ

 

с.

 

Кубей,

 

аккерманскаго

 

уѣзда,

Мануилъ

 

Михулъ

 

въ

 

яосадъ

 

Вилковъ,

 

измаильскаго

 

у.

Іюня

 

1

 

діаконъ

 

Кипшневскаго

 

каѳеДральнаго

 

со-

бора

 

Пантедеймонъ

 

Челакъ— въ

 

село

 

Будей

 

оргѣев-

скаго

 

уѣзда.

Мая

 

31

 

псаломщикъ

 

крестовой

 

Архіерейскаго

 

до-

ма

 

церкви

 

діаконъ

 

Христофэръ

 

Зотовъ

 

опредѣленъ

 

на

діаконское

  

мѣсто

 

къ

  

Кишиневскому

   

каѳедральному

-собору.
Опредіьлены

   

псаломщиками:

Іюня

 

2

 

причет ническій

 

сынъ

 

Лукіянъ

 

Круче-
рескулъ—и.

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

Леушенской

 

церкви,

измаильскаго

 

уѣзда.

Іюня

 

6

 

пономарскій

 

сынъ,

 

безсрочно-отпускной
унтеръ-офицеръ

 

Симеонъ

 

Мундренко —къ

 

аккорман-

ской

 

кладбищенской

 

церкви

Іюня

 

16

 

окончившій

 

курсъ

 

семинаріи

 

Владиміръ
Корлотянъ

 

пеаломщвкомъ

 

въ

 

с.

 

Каравуй,

 

киошнев-

скаго

 
уѣзда.
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Люня

 

16

 

окончившей

 

курсъ

 

семинаріи

 

Вареоломей
Платоновъ— къ

 

кишиневской

 

кладбищенской

 

церкви.

Іюня

 

17

 

окончивпіій

 

курсъ

 

семинаріи

 

филиппъ
Маркочъ— въ

 

село

 

Хвакишла

 

аккерманскаго

 

уѣзда.

Іюня

 

17

 

окончившей

 

курсъ

 

семинаріи

 

Димитрій
Брябипъ— въ

 

мѣстечко

 

Единцы,

 

хотинскаго

 

уѣзда.

Іюня

 

19

 

діаконъ

 

с.

 

Комратъ,

 

бендерскаго

 

уѣзда,

Іаковъ

 

Иваповичъ— къ

 

сей

 

же

 

церкви

 

и.

 

д.

 

псаломщ.

Іюня

 

19

 

лричетнпческій

 

сынъ

 

Константинъ

 

Мар-
дарій— па

 

"причетническое

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Валены,

 

из-

маильскаго

 

уѣзда.

Іюня

 

24

 

причетническій

 

сынъ

 

Николай

 

Згеря

 

—

причетпикомъ

 

вть

 

с.

 

Слободзею,

 

измаильскаго

 

уѣзда.

Тюня

 

24

 

окончившій

 

курсъ

 

семинаріи

 

Димитрій
Стойковъ

 

псаломщ:

 

въ

 

с.

 

Кубей,

 

аккерманскаго

 

уѣзда.

Іюля

 

3

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

соборной

 

церкви

 

г.

 

Оль-
гоополя

 

Херсонской

 

епархіи

 

Иванъ

 

Димитріевъ —и.

д.

 

псаломщика

 

къ

 

кишиневской

 

Георгіевской

 

церкви.

Іюля

 

8

 

сверхштатный

 

приченикъ

 

с.

 

Шобутонецъ,
хотинскаго

 

уѣзда,

 

Косьма

 

Чеканъ —и.

 

д.

 

псаломщика

въ

 

Шобутинецкій

 

приходъ.

Іюля

 

11

 

причетническій

 

сынъ

 

Иванъ

 

Крокосъ—
и.

 

д.

 

псаломщика

 

въ

 

Чепеліуцкій

 

приходъ

 

хотин-

скаго

 

уѣзда.

Іюля

 

16

 

священническій

 

сынъ

 

Мануилъ

 

Ски-
дулъ —и.

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

Нишканской

 

церкви,

оргѣевскаго

 

уѣзда.

Іюня

 

21

 

послу

 

шникъ

   

Гиржавскаго

   

монастыря

Андрей

 

Львовскій,

 

опредѣлепъ

   

гісаломщикомъ

   

при

крестовой

 

Архіерейскаго

 

дома

 

церкви.

Перемщеиы:
Іюня

 

1

 

священникъ

 

с.

 

Болчинъ,

 

кишипевскаго

уѣзда,

 

Макарій

 

Папукъ— въ

 

с.

 

Гаваносъ

 

измаильска-

го

 

уѣзда.
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Іюня

 

3

 

свящ.

 

с.

 

Васкауцъ

 

хотинскаго

 

уѣздй,

 

Ми-
хаилъ

 

Перетятковъ— сворхштатпымъ

 

священникомъ

въ

 

с.

 

Сенгуряны,

 

ясскаго

 

уѣзДа.

Іюня

 

6

 

преддоженіемъ

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства

 

за

 

№

 

2921

 

Новокирсовскій

 

и.

 

д.

 

настоятеля,

 

бен-
дерскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Антсній

 

Тимоѳеевъ— и.

д.

 

настоятеля

 

въ

 

Негринецкій

 

приходъ,

 

хотинскаго

уѣзда,

 

помощникъ

 

настоятеля

 

бвльцкаго

 

собора

 

свя-

щенникъ

 

Антоній

 

Матвѣевичъ— настоятелемъ

 

въ

 

Но-
вокирсово,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

перемѣіценъ

 

гечуновскій

свящ.

 

Константинъ

 

Кіоресиулъ,

 

настоятелемъ

 

гечу-

новскаго

 

прихода

 

назначенъ

 

священникъ

 

с.

 

Васкоуцъ
хотинскаго

 

уѣзда

 

Михаилъ

 

Перетятковъ.
Іюня

 

6

 

священникъ

 

с.

 

Широуцъ-Высшихъ,

 

хо-

тинскаго

 

уѣзда

 

Васидій

 

Бачинскій —и.

 

д.

 

ластоятеля

въ

 

с.

 

Толбуряны,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

съ

 

назначеніемъ

 

его

законоучитедемъ

 

мѣстнаго

 

училища.

Іюня

 

19

 

пономарь

 

с.

 

Боурчій-молдованъ,

 

лзмаил.

уѣзда

 

Евфимій

 

Мидвалъ—въ

 

с.

 

Леку,

 

того

 

же

 

уѣзда.

іюня

 

26

 

священникъ

 

с.

 

Бирисовки,

 

измаил.

 

уѣзда,

Архиппъ

 

Каймакань— въ

 

с.

 

Новопокровку,

 

того

 

уѣзда.

Іюня

 

26

 

священникъ

 

с.

 

Томай,

 

измаильск.

 

уѣзда

Николай

 

Вердишъ

 

и

 

с.

 

Збирой

 

кишиневскаго

 

уѣзда

Іоаннъ

 

Буряковскій —одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.

Іюля

 

15

 

сверхштатные

 

причетники:

 

с.

 

Посадіи,
сорок,

 

уѣзда

 

Серафимъ

 

Вулнановичъ

 

и

 

с.

 

Чѳпеліуцъ

хотинск.

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Ганя— одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.

Іюля

 

16

 

Священникъ

 

с.

   

Воллоса,

   

измаильскаго

уѣзда

 

Менуилъ

 

Михулъ— въ

 

с.

 

Войнеску,

 

того

 

же

 

у.

Уволены

 

и

 

вновь

 

опредіълены:
Іюля

 

6

 

учитель

 

соручанской

 

монастырской

 

Шко-

лы

 

Скалецкіи

 

уволенъ

 

отъ

 

сей

 

должности

 

и

 

іюня

 

24

 

на

его

 

мѣсто

 

опредѣленъ

 

уволенный

 

13

 

іюня

 

учитель

шабской

 

школы

 

Ѳеодоръ'

 

Агапіевъ.



Іюн я

 

13

 

закойоучйтелемъ

 

МйхайдовШго

 

народ-

наго

 

училища,

 

аккерманскаго

 

уѣзда,

 

назначенъ

 

мѣст-

ный

 

священникъ

 

Николай

 

Сѣрйковъ.

Ітня

 

If

 

Священ,

 

сынъ

 

Николай

 

Иримйда

 

ойредѣ-

ленъ

 

учителемъ

 

сахарнянской

 

монастырской

 

школы.

Іюня

 

18

 

учителемъ

 

шабской

 

школы

 

онредѣленъ

причѳтннческій

 

сынъ

 

Симѳонъ

 

Левицкій.
Іюия

 

20

 

учитель

 

Фрумошской

 

монастырской
школы

 

Алексѣй

 

Солярскій

 

и

 

іюпя

 

25

 

учитель

 

гир-

жавской

 

монастрской

 

школы

 

Дларіовъ

 

Софроновичъ—
уволены

 

отъ

 

сихъ

 

должностей.

Просвгьщены

 

двяшымъ

 

крещшіемь:

Марта

 

21

 

Протоіереемъ

 

бѣльцкаго

 

Собора

 

Ййкола-
емъ

 

Крицкймъ—

 

бѣльцкая

 

мѣщанка,

 

еврейка

 

Хана
ВайсмаНова,

 

27

 

лѣтъ,

 

съ

 

йменемъ

 

Анна.
Іюня

 

5

 

священникомъ

 

семинарской

 

церкви

 

Ѳѳодо-

ромъ

 

Кулясовымъ— еврей

 

бендерскій

 

мѣщан.

 

Мордко
Лейбовъ

 

Лехтманъ,

 

24

 

лѣтъ,

 

еЪйменемъ

 

Владиміръ.
Іюня

 

12

 

священник,

 

с.

 

Бузовицы,

 

хотивскйго

 

у.,

Трофимомъ

 

Жолондковскимъ

 

—

 

хотинекая

 

мѣщанка

еврейка

 

дѣвица

 

Раца

 

Айзывова

 

Акерманъ,

 

21

 

года,

съ

 

именемъ

 

Александра.
Іюня

 

29

 

священникомъ

 

с.

 

Чутулештъ

 

Симеономъ
Щефырцею—румынско-лодданный

 

еврей

 

Алтеръ

 

Бер-
ковичъ,

 

33

 

лѣтъ,

 

съ

 

именемъ

 

Георгій.

Присоединены

 

къ

 

православно:

Іюня

 

9

 

протоіеремъ

 

кишиневской

 

ѲеодорФ-Тиро-

повской

 

церкви

 

Іоанномъ

 

Бутукомъ— -рядовой

 

13

 

Гу-
еарскаго

 

Нарвскаго

 

полка

 

Антонъ

 

Людвигѳвъ

 

Равка,
римскокатолическаго

 

исповѣданія,

 

28

 

лѣтъ.

Іюня

 

15

 

тѣмъ

 

же

 

протоіереемъ

 

поселяйка

 

села

кишиневской

 

Старой

 

Пбчты,

 

изъ

 

модоканъ,

 

Татьяна
Вжвиіщна— ІФлстобшр,

 

1.9

 

дітъ,

 

съ

 

йШенемъ

 

ЪЩѢ.



Іюня

 

15

 

Соручанскаго

 

скита

 

іеродіаконъ

   

Софрс-
ній

 

рукоположенъ

 

во

 

іеромонаха.

Іюня

 

24

 

послушницы

 

варзарепітскаго

 

скита

 

Вар-
вара

 

Жимбеевна

 

и

 

Анна

 

Кравченкова

 

пострижены

 

въ

монашество,

 

съ

 

именемъ — первая

 

Венедикта

 

и

 

вто-

рая— Аполлинарія.

Перемѣщены

 

изъ

 

одною

 

въ

 

другой

 

монастырь:

Іюня

 

11

 

Каларашевскаго

 

монастыря

 

игуменъ

Іоанникій —въ

 

Циганештскій

 

скитъ.

Іюня

 

12

 

состоящій

 

въ

 

числѣ

 

братства

 

Калара-
шевскаго

 

монастыря

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Пировичъ —

въ

 

Циганештскій

 

скитъ.

іюня

 

16

 

іюслушпикъ

 

архіерейскаго

 

дома

 

Георгій
фусъ

 

въ

 

число

 

послугаииковъ

 

Фрумошскаго

 

монастыря.

Іюня

 

19

 

Каларашевскаго

 

монастыря

 

іеродіаконъ
Мартирій— въ

 

Шабскій

 

монастырь.

Уволены

 

за

 

штатъ:

Іюня

 

13

 

пономарь

 

с.

 

Барты,

 

измаильскаго

 

уѣзда,

Николай

 

Цурканъ.
Іюня

 

13

 

сяерштат.

 

пономарь

 

с

 

Околана

 

сорк.

 

у.,

Киріакъ

 

Болдеско.
Іюпя

 

19

 

причетникъ

 

села

 

Леки,

 

измаильскаго

уѣзда,

 

Григорій

 

Гіоне.
Іюня

 

19

 

діаконъ

 

с.

 

Комратъ,

 

бендерскаго

 

уѣзда,

Константинъ

 

Лисевичъ.
Іюня

 

26

 

священникъ

 

с.

 

Ново-Покровки,

 

измаиль-

скаго

 

уѣзда

 

Іоаннъ

 

Казанаклій.
Іюня

 

5

 

срех штатный

 

причетникъ

 

с.

 

Кубей,

 

ак-

керманскаго

 

уѣзда

 

Симеонъ

 

Крецулъ.
Іюня

 

3

 

свящ.

 

с.

 

Старыхъ-Драгуптапъ,

 

Кишинев,
уѣзда,

 

Иорфирій

 

Муря,

 

отчисленъ,

 

согласто

 

его

 

про-

шенію

 

по

 

болѣзни,

 

отъ

 

Старо-драгугаанскаго

 

прихода.



-

 

Мб

  

—

Исключены

 

изъ

 

списковъ

 

умвршіе:

Марта

 

16

 

заштатный

 

священникъ

 

с.

 

Чучуленъ
кигаиневскаго

 

уѣзда

 

Ананія

 

Пожога.
Апрѣля

 

2

 

пономарь

 

м.

 

Низшаго-Рашкова,

 

сорок,

уѣзда

 

Іоаннъ

 

Грауръ.
Апрѣля

 

30

 

затат.

 

свящ.

 

с.

 

Леушѳнъ,

 

кищинев-

скаго

 

уѣзда

 

Стефанъ

 

Григореско.
Мая

 

6

 

низведенный

 

въ

 

причет,

 

свящ.

 

с.

 

Сесенъ
оргѣевскаго

 

уѣзда

 

Мануилъ

 

Танасіевъ.
Мая

 

10

 

дьячекъ

 

с.

 

Ларгуцы.

 

измаильскаго

 

у.,

Іоаннъ

 

Брага.
Марта

 

20

 

яричетинкъ

 

с.

 

Валены,

 

.измай

 

льваго

 

у.,

Мануилъ

 

Мардарій.
Мая

 

11

 

сверхштат,

 

причетникъ

 

а

 

Гура-Чилиги-
деръ

 

аккерманскаго

 

у.

 

Прокофій

 

Кирика.
Мая

 

12

 

сверхшат.

 

причетникъ

 

с.

 

Гиякоуцъ,

 

хо-

тинскаго

 

уѣзда,

 

Григорій

 

Крокосъ.
Мая

 

17

 

заштат.

 

причетникъ

 

с.

 

Паданки,

 

аккер.

уѣзда,

 

Сергѣй

 

Кирика.
гюня

 

10

 

помощникъ

 

настоятеля

 

кишиневскаго

прихода,

 

оргѣевскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Димитрій
Теутъ.

гюня

 

14

 

діаконъ

 

кишиневской

 

кдабищенской
церкви

 

Сергѣй

 

Бынзарь.

Монашествующге:

гюня

 

1

 

Таборскаго

 

скита

 

монахиня

 

Северіана

 

(Па-
чева).

гюня

 

20

 

состоящій

 

въ

 

числѣ

 

братства

 

Гербовец-
каго

 

монасыря

 

діаконъ

 

Константинъ

 

Сергіевичъ.
гюня

 

23

 

Монахиня

 

Речульскаго

 

скита

 

Вирсавія.
гюня

 

25

 

монахиня

 

Хировскаго

 

свита

 

Ксѳнія.

іюяя

 

13

 

геромонат

 

Циганештсваго

 

свита

 

Гермам.



-

 

ш

 

-

Списокъ

 

денежных,?

 

іщступленій

 

въ

 

С$$а>щъ

 

кишиневскою

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

   

въ

 

течвщи

 

марта

 

мѣ~

сяца.

а.,

 

17%

 

сбора:

Р.

    

К.
Влагочиннаго

 

3

 

округа

 

бевдерскаго

 

уѣзда

Гинкулова,

 

16

 

марта

 

М

 

80,

 

за

 

1-е

 

по-

лугодие

 

1880

 

года..... 343

 

46%
Влагочиннаго

 

2

 

округа

   

оргѣевскаго

  

уѣзда

Варбоса,

 

16

 

марта

 

№41,

 

за

 

1

 

полугодіе.

    

120

 

68
Влагочиннаго

 

1

 

округа

 

сорокскаго

 

уБвда

Жолондковскаго

 

28

 

Февраля

 

№

 

113,

 

за

1-е

 

полугодіе

       

.

       

.

       

.

       

.

       

.

    

117

 

26

581

 

40%
б.,

 

5fl /o

 

сбора

 

за

 

2

 

полугодіе

 

1879

 

года.

Влагочиннаго

 

1

 

округа

 

оргѣвскаго

 

у^зда

 

3
марта

 

№

 

48,

 

Кайеына .

        

.

       

,

       

.

     

82

 

50

в.,

 

на

 

2

 

стжендіи

 

имени

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенства

 

и

 

г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода:

Влагочиннаго

 

1

 

округа

   

бендерскаго

   

уѣзда

26

 

Февраля

 

М

 

56,

 

Няги

     

.

       

.

              

65

 

—

Влагочиннаго

 

1

 

округа

   

бендерскаго

   

уѣзда

3

 

марта

 

№

 

49^

 

Кайеына

      

.

        

.

       

.

     

75

 

—

Влагочиннаго

 

4

 

округа

 

измаильскаго

  

уѣзда

3

 

марта

 

№

 

78,

 

Златова

       

.

        

.

       

.55

 

—

Влагочиннаго

 

кищиневскихъ

 

градск.

   

церк-

вей

 

14

 

марта

 

№

 

69,

 

Донича

        

.

       

.

       

9

 

—

Отъ.него-же

 

24

 

марта

 

№

 

83

       

•

        

.

       

.32

 

50

236

 

50



—

   

318

   

—

Р.

    

К
г.,

 

за

 

набедренники

 

и

 

перехожге

 

указы

Влагочиннаго

 

3

 

округа

 

измаильскаго

 

уѣзда

Воура,

  

13

 

марта

 

Ш

 

18.

        

.

        

.

        

.

      

—

 

50
Влагочиннаго

 

4

 

округа

   

оргѣевскаго

  

уѣзда

Агапіѳва,

 

12

 

марта

 

М

 

91

    

.

       

..

       

.

     

—

 

25
Влагочиннаго

   

1

 

округа

   

сорокскаго

  

уѣзда

Жолондковскаго

 

1

 

марта

 

№

 

115 .

       

.

       

5

 

—

5

 

75
д.,

 

на

 

стипендіи

  

отъ

  

духовенства

 

Киимнев-
скихъ

 

градскихъ

 

церквей.

Влагочиннаго

 

свящ

  

Донича

 

25

 

марта №85.

     

19

 

—

е.,

 

въ

 

пенсгонный

 

капиталъ

 

училища.

При

 

представленіи

 

члена

 

совѣта

 

священни-

ка

 

Елевоерія

 

Кровецкаго

 

отъ

 

31

 

марта:

два

 

5%

 

°!о

 

билета

 

въ

 

1000

 

р.

 

каждый.

 

2000

 

—

и

 

остаточныхъ

 

наличныхъ

 

денегъ

  

отъ

пріобрѣтенія

 

5%

 

%

 

билетовъ

      

.

             

84

 

92

ж.,

 

на

 

постройку

 

корпуса

 

для

 

помѣщенгя

 

учи-

телей.

При

 

отношеніи

 

кишиневской

 

духовной

 

кон-

систоріи

 

отъ

 

19-го

 

марта

 

JV°

 

1845,

 

изъ

числа

 

ассигнованныхъ

 

наремонтъ

 

церк-

ви

 

с.

 

ІПироуцъ

 

2000

 

р

 

хранящихся

 

въ

Ванкѣ

 

по

 

срочной

 

книжкѣ

 

за

 

М

 

3467.

 

1570

 

—

Всего

 

въ

 

мартѣ

 

мѣсяцѣ

 

поступило:

 

на-

личными.

     

'

 

.

 

2580

 

—

 

7'Л
и

 

билетами

   

.

 

2000

 

—

4580

 

—

 

77а



—

   

319

   

—

Кромѣ

 

вьжепоименованнаго

 

прихода

 

поступило

 

платы

 

отъ

воспитаннищ

 

за

 

обучеще

 

и

 

содержате

 

въ

 

училщіь:

Р.

    

К.
4

 

класса

 

Викторы

 

Завойчиіской

 

за.

 

1

 

цо-

лугодіѳ

 

18$0

 

года

       

.

       

.

       

.

             

2.5

 

—-

2

 

класса

 

Александры

 

Гооргіевой.

 

Поповичъ
за

 

1

 

полугодіе

 

.

 

.

 

.

 

.

 

.10

 

—

Приготовительнащ

 

класса,

 

ЕвФросивш

 

Ко-
закъ

 

за

 

1

 

полугодіе

     

.

       

.

       

.

       

.

     

25

 

—

1

  

и

 

Приготовительнаго

 

классовъ

 

Екатерины
и

 

Софіи

 

Пѳлиновыхъ

 

щ

 

2-е

 

полугодие
1879

  

года

 

и

 

за

 

1

 

полугодие

 

1880

 

года.

    

140

 

—

2

  

класса

 

Ацны

 

Годорожевой

 

за

 

1

 

подугодіе
1880

  

года ......

     

85

 

—

3

  

класса

 

Любовіи

 

Хереско

 

за

 

1

 

цолугодіе.

     

35

 

—

2

  

класса

 

Срфди

 

Окишоръ

 

за

 

1

 

полугодіе

 

.

     

35

  

—

1

 

класса

 

Маріи

 

Рущинской

 

за

 

1

 

полугодие.

     

35

  

—

6

 

класса

 

Пудьхеріи

 

Быркц

 

за

 

1

 

подугодіе,

     

35

  

—

1

 

класса

 

Александры

 

Крицкой

 

за

 

1

 

полуг.

     

35

  

—

1

  

класса

 

Елисаветы

 

Георгіяцовой

 

за

 

f

 

по-

лугодіе ...... .35

 

—

3

  

класса

 

Маріи

 

Чернитъ

 

за

 

1

 

полугодие

 

.

 

35

 

—

6

 

класса

 

Вѣры

 

Договой

 

20

 

р.

 

недоимки

 

за

1

 

и

 

2

 

полугодіе

 

1879

 

года

 

и

 

85

 

р.

 

за

1

 

полугодіе

 

1880

 

года,

 

всего

      

.

       

.

   

105

 

—

2

  

класса

 

Оофіи

 

Договой

 

20

 

р.

 

недоимки

 

за

1

 

и

 

2

 

полугодіе

 

1879

 

года

 

и

 

85

 

р.

 

за

1

 

полугодие

 

1880

 

года

 

.

       

.

       

.

       

.

    

105

 

—

6

 

класса

 

Домны

 

Доничъ

 

за

 

2-0

 

цодуголле

187J

 

года

    

,

       

.

       

.

       

.

       

.'

       

.

     

35

 

—

4

  

класса

 

Анны

 

Кртовичъ

 

за

 

2-е

 

полугодіе
1879

 

года

    

.

 

■

     

.

       

.

       

.

               

.

     

35

 

—

1

 

класса

 

Маріи

 

Луцы

 

за

 

1-е

 

полуг-

 

1880

 

г.

     

35

 

—



—

   

В2Ѳ

   

—

Р.

    

К.
Приготовителън.

 

класса

 

Надежды

 

Луиашкб
за

 

1

 

поагугодіѳ

     

.

       

.

       

.

       

.

       

.30

 

—

875

 

—

Оть

 

^воспитаннике

 

за

 

обученіе

 

музыкѣ:

2

 

класса

 

Софіи

  

ОкишОръ

 

за

 

2-е

 

пблугодіе
1880

 

года ...... 15

 

—

6

 

класса

 

Домны

   

Доничъ

   

за

 

2-е

 

полугодіе
1879

  

года

     

.

       

.

       

...

       

.15

 

—

6

 

класса

 

Пульхерій

 

Быркй

  

за

 

1

 

нолугодіе
1880

  

года ...... 15

 

—

•

    

45

 

—

А

 

всего

 

йъ

 

тече«и

  

марта

 

мѣеяца

поступило

 

на

 

приходъ

 

наличными.

 

3500

 

7 Т ! 2

и

 

билетами.

 

2000

 

—

5500

 

7 1 > 2

Списокъ

 

денежныхд

 

поступление

 

въ

 

Совѣтъ

 

ттиневскаю

епархгалънаю

 

женскаго

 

училиЩа,

 

въ

 

теченги

 

іюня

 

мѣслца.

1.,

 

17%

 

сбора:
Р.

   

К.
а)

 

недоимки

 

за

 

1

 

полуіОдіе

 

1880

 

Года

отъ

 

благочинна

 

го

   

3

 

округа

   

ясскаго

 

уѣзда

Георгш

 

Игнатовича

 

13

 

іюня

 

№

 

100

 

.

       

.

     

28

 

49



—

   

821

   

-*

Р.

   

К.
б)

 

за

 

2-е

 

полугодіе

 

1880

 

г.

 

отъ

 

благо-
чиннаго

 

2

 

округа

 

Кишиневскаго

 

уѣзда

 

свя-

щенника

 

Балтаги

 

25

 

іюня

 

№

 

305

      

.

       

.

   

199

 

967а

Итого

   

.

       

.

   

228

 

4бѴ>

2.,

 

5

 

коп.

 

сбора

 

отъ.

 

благочиннаго

 

2

 

окру-

га

 

Кишиневскаго

 

уѣзда

 

священника

 

Д.
Балтаги

 

за

 

2-е

 

полугодіе

 

1880

 

года

 

25
іюня

 

№

 

306

   

.

       

.

       

.

       

.

       

.

       

-75

 

—

3.,

 

Викаріатскіе

 

отъ

 

настоятеля

 

Курковска-
го

 

монаст.,

 

игумена

 

ПорФирія

 

въ

 

счетъ

Курковскаго

 

монастыря

 

за

 

1-е

 

полугодіе
1880

 

года

 

21

 

іюня

 

№

 

89

     

.

       

.

       

.

   

350

 

—

4,

 

За

 

наперсный

 

крестъ

 

при

 

отношеніи
благочиннаго

 

Кишиневскихъ

 

градскихъ

церквей

 

священника

 

Донича,

 

21

 

іюня
№

 

171,

 

отъ

 

священ.

 

Алексѣя

 

Конскаго.

     

10

  

—

5.,

 

Проценты

 

изъ

 

Кишиневскаго

 

отдѣленія

государственная

 

банка

 

на

 

училищный

неприкосновенный

 

капиталъ

 

за

 

2-е

 

полу-

годіе

 

1880

 

года

    

.

       

.

       

.

       

.

       

.

    

693

 

75

6.,

 

Отъ

 

продажи

   

7-ми

 

училищн.

   

кабановъ
выручено

       

.

       

.

       

.

       

...

       

.70

 

—

7.,

 

Отъ

 

воспитанницъ

 

училища

 

за

 

содержа-

ще

 

и

 

обученіе

 

ихъ

 

въ

 

училищѣ.

За

 

1-е

 

полуюдге

 

1879

 

года:

а)

  

5

 

класса

 

Маріи

 

Арвентіевой

 

.

       

.

       

•

       

5

 

—

б)

  

1

 

класса

 

Вѣры

 

Поповской

    

.

       

.

       

.

      

15

 

--

в)

  

2

 

класса

 

Елизаветы

 

Маху

     

.

       

.

        

.

      

10

 

—

За

 

2

 

е

 

полугодіе

 

1879

 

года:

а)

  

3

 

класса

 

Елены

 

Запорожанъ

 

.

       

.

             

15

 

—

б)

  

Дюбови

 

Мутье^ой

 

...

      

.

       

.

      

.

     

15

 

—



-

 

m

 

=

Р.

  

К.
в)

 

1

 

класса

 

Вѣры

 

Поповской 15

 

—

г)

 

1

 

класса

 

Софіи

 

Попеско.

       

.

       

.

       

. 15

 

—

д~)

 

5

 

класса

 

Анастасы

 

Гепецкой. 10

 

—

е)

 

1

 

класса

 

Елены

 

Вочковской

 

.

       

. 5

 

—

ж)

 

6- класса

 

Наталіи

 

Поповичъ

 

.

       

. 20

 

—

з)

 

6

 

класса

 

Ѳеодоры

 

Варзарь

   

. 15

 

—

и)

 

2

 

класса

 

Елизаветы

 

Маху

      

. 15

 

-

За

 

1-е

 

полугодів

 

1880

 

года:

1

 

класса

 

Пульхеріи

 

Нѣмцанъ 35

 

—

6

 

класса

 

Маріи

 

Михулъ

     

.

        

. 15

 

-

3

 

класса

 

Любови

 

Мутьевой. .

     

15

 

-

1

 

класса

 

Вѣры

 

Поповской

 

.

       

.

       

. 15

 

—

1

 

класса

 

Елизаветы

 

Руссо

 

. 85

 

—

Приготов.

 

класса

 

Елизаветы

 

Бабинъ

 

. 85

 

—

3

 

кл.

 

Варвары

 

и

 

Екатерины

 

Матвѣевичъ 30

 

—

класса

 

Елены

 

Фрипту 35

 

—

4

 

класса

 

Елизаветы

 

Бордѣевой

 

. 35

 

—

1

 

класса

 

Порфиріи

 

Козмуличъ

    

. .

     

35

 

—

Приготовительнаго

 

класса

 

Софіи

 

Кондуръ .

     

10

 

—

1

 

класса

 

Софіи

 

Попеско 15

 

—

4

 

класса

 

Валентины

 

Ватицкой

   

. .

     

35

 

-

Приготовит,

 

класса

 

Анастасіи

 

Димитріу .

     

20

 

—

Приготовит,

 

класса

 

Леонтины

 

Черноуцанъ .

     

20

 

—

3

 

и

 

пр.

 

кл

 

Софіи

 

и

 

Анны

 

Крыжановскихъ .

   

120

 

—

5

 

класса

 

Анастасіи

 

Гепецкой 35

 

—

1

 

класса

 

Елены

 

Вочковской .

     

35

 

—

2

 

класса

 

Маріи

 

Вотнаръ

    

.

        

. 35

 

—

2

 

класса

 

Анны

 

Вотнаръ

     

. .

     

15

 

—

Приготов.

 

класса

 

Надежды

 

Ватицкой 15

 

-

2

 

класса

 

Елизаветы

 

Маху

 

. .

     

10

 

—

3

 

класса

 

Маріи

 

Харя. .

     

15

 

-

6

 

класса

 

Наталіи

 

Поповичъ .

     

35

 

—

1

 

класса

 

Вѣры

 

Ница

 

. .

     

35

 

—



»»»

6

 

клабСа

 

Валентины

 

Процѳнко

 

.

6

 

клабоа

 

Ѳеодоры

 

Варзарь .

Евдокіи

 

Квашинской

       

.

       

.

 

.

    

-

Прш,оіовительн.

 

класса

 

Евдокій

 

Корней

   

.

6

 

кла&еа

 

Маріи

 

Болгаръ

    

....

За

 

-2-е

 

шолугодіѳ

 

1880

 

года

 

2

 

класса

 

ОофІи
Домовой

 

. ......

Р.

 

К.
35

 

—

15

 

—

15

 

—

'25

 

-

'20

Итого .

 

1180

За

 

обученіе

 

музыкѣ

 

отъ

 

воеттаннищъ:

6

 

клаеоа

 

Маріи

 

Михулъ

 

....

 

15
4

 

классе

 

Валентины

 

Ватицкой

 

.

 

.

 

.15
3

 

клаейа

 

Надежды

 

Жьйауодеичъ

 

.

 

.

 

.10
3

 

класса

 

Софіи)

 

Крыжавоадкой

 

.

 

.

 

.

 

Ш
6

 

клаеага

 

Валентины

 

Проценко

 

.

 

.

 

.

 

15
1

 

клаееа

 

Елизаветы

 

Ру?сс# ,,

       

...

      

15
Отъ

 

воспитанницы

 

Марк

   

НѳФталимовой

за

 

2-е

 

ролугодіе

 

1879

 

года ....

     

15

Итого

   

. 100

 

~

1

 

Г

 

•

 

|

                            

.111 1 .

 

і—І"ТТ—^^-т-Г^І— —~-^гттщ-*щ*тт

     

і

 

.

  

I

Всею

 

по

 

веѣмъ

 

ввдшешложшнымъ

Фтатьяиъ

 

въ

 

твнеяди

 

іюша

 

м.ѣсяца

 

по-

лучено

 

на

 

приходъ

 

дещегъ.

       

.

       

.

 

2707

 

2Qi/a

Списокъ

 

церковныхъ

 

вещей,

 

пожертвовашшхъ

 

нѣкоторыми

лицами

  

въ

 

пользу

 

Рождество- Богородичной

  

церкви

 

села

Тарасоуцъ,

 

Хоттсшо

 

уѣздй.

1.

 

Стараніемъ

 

священника

 

сел.

 

Тарас'Оуцъ

 

Матвея
Быхойекаго

 

под-чинены

  

и

 

вызоло4евм

 

двѣ

 

церковный



чаши

 

со

 

веѣмъ,

 

нр#>ромъ,

 

на,

 

ч,т©<

 

свдда^нникъ

 

Выхов-
скій

 

совмѣстнв

 

съ

 

Тпдзасоуцкшьъ

 

общеетвомъ

 

унотре 1-

билъ. .......

   

40

 

p.

 

tm

 

Я-

2.

  

Старанішъ

 

егѳгж©

 

Быжовскаго!

 

пе-

реплетены

 

церковныя

 

богослужебныя

 

кни-

ги

 

и

 

церковный

 

документы,

 

на

 

что

 

об-
щество

 

Тарасоуцкоѳ

 

пожертвовало

 

.

       

.

    

25

 

р.

    

«

 

к.

3.

  

Отараніемъ

 

его-же

 

помѣщица

 

села

Тарасоуцъ

 

княгиня

 

Ольга

 

Оболенекая

 

по-

жертвовала

 

полное

 

полупарчевое

 

священ-

ническое

 

облаченіе

 

и

 

діаконскій

 

стихарь

съ

 

ораремъ

 

и

 

поручами,

 

стоимостік»

 

въ

 

.

    

60

 

—•

   

«

 

—■

4.

  

Общество

 

с.

 

Тарасоуцъ

 

пріобрѣ-

ло

 

для

 

мѣстной

 

церкви

 

двѣ

 

пары

 

полу-

парчевыхъ

 

ризъ

 

со

 

всѣмъ

 

приборомъ,

 

на

что

 

употреблено ..... 145

 

■

 

—^-

   

«—

5.

  

Священникъ

 

того

 

же

 

села

 

Мат-
вей

 

Выховскій

 

пожертвовалъ

 

одно

 

полу-

парчевое

 

священнич.

 

облаченіе

 

со

 

всѣмъ

приборомъ

 

въ

 

.

       

.

       

.

       

.

               

.65

 

'—

   

«

 

—

6

 

Царанинъ

 

села

 

Тарасоуцъ

 

Иванъ
Панцаръ

 

пожертвовалъ

 

одинъ

 

подризникъ

шелковой

 

матеріи —въ

 

полосатыхъ

 

цвѣ-

тахъ,

 

стоимостію

 

въ..... 25

 

—

 

25

 

—

7.

  

Стараніемъ

 

священника

 

Быховска-
го

 

и

 

царанина

 

Андрея

 

Кирилича,

 

Тарасо-
уцкое

 

общество

 

пріобрѣло

 

для

 

мѣстной

церкви

 

Евангеліе

 

болыпаго

 

Формата

 

въ

тумбаковомъ

 

переплетѣ

 

стоимостію

 

въ

   

.

   

85

 

—

   

« —

8.

  

Царанинъ

 

того

 

села

 

Иванъ

 

Попі-
евъ

 

прібрѣлъ

 

одинъ

 

подсвѣчникъ

 

на

 

пять

свѣчей

 

бѣлой

 

жести

 

посеребренный

 

въ

 

.

   

15

 

—

   

«

 

—



--.

-

 

ж

 

■=■

9>.

 

Священникъ

 

Выховскій

 

и

 

пономарь

Тарасоуцкой

 

церкви,

 

Филиппъ

 

Пащенко,
пріобрѣли

 

для

 

мѣстной

 

церкви

 

двѣ

 

хоругви,

на

 

что

 

употребили

 

изъ

 

своихъ

 

средствъ.

   

51

 

р.

    

«

 

к.

А

 

всего

 

сдѣлано

 

пожертвованій
въ

 

пользу

 

Рождество-Богородич-
ной

 

церкви

 

села

 

Тарасоуцъ

 

Хо-
тинскаго

 

уѣзда,

 

на

 

сумму

 

.

       

.

 

511

 

р.

 

25

 

к.



...

 

pea
га

  

г-

   

н "ая
'• с «

 

«а

КИШИНЕВСПЯ

ЕПАРХШЬНЫЯ

 

ВѢДОЮСТЙ
1880

 

годъ.

        

J^g

    

^^f

    

15—31

 

іюля

ОТДѢЛЪ

   

НЕОФФИЦІДЛЬНЫЙ

Въ

 

четыредесятый

 

день

 

по'

 

кончинѣ

 

почившей

 

въ

Возѣ

 

Благочестивѣйшей

 

Государыни

 

Императрицы

 

Ma
ріи

 

Александровны

 

Высокопреосвящеэнѣйшимъ

 

Пав-
ломъ,

 

Архіепископомъ

 

Кишиневскимъ

 

и

 

Хотинскимъ,
въ

 

Секурянахъ,

 

гдѣ

 

освящалась

 

Его

 

Вьтсокопреосвящен'
ствомъ

 

церковь,

 

послѣ

 

литургіи

 

совершена

 

была

 

па

нихида.

Въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

въ

 

Кишиневѣ

 

въ

 

каѳедральномъ

соборѣ

   

послѣ

 

заупокойной

 

литургіи

   

совершена

 

была
панихида

 

Преосвященнымъ

 

Митрополитомъ

 

Іероѳеемъ
въ

 

присутствіи

 

г.

 

Начальника

 

губерніи,

 

представителей

вреннаго

 

вѣдомства,

 

дворянства,

 

земства

 

и

 

города.

21

 

іюля,

 

въ

 

кишиневскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ,
послѣ

 

заупокойной

 

литургіи,

 

совершена

 

была

 

панихида

по

 

въ

 

Бозѣ

 

почившей

 

Государ ынѣ

 

Императрицѣ

 

Маріи
Александровнѣ.



^22

 

іюля,.

 

совершено

 

было

 

послѣ

   

литургіи

 

въ

 

ка-

дральномъ-

 

соборѣ

 

молебствіе

 

по

 

случаю

 

тезоименит-

ства

 

Ея

 

Императорскаго

  

Высочества

 

Государыни

 

Це-
саревны

 

Великой

 

Княгини

 

Маріи

 

Ѳеодоровны.
26

 

іюля,

 

совершена

 

панихида

 

по

 

въ

 

Бозѣ

 

почив

шей

 

Государынѣ

 

Императрицѣ

 

Маріи

 

Александровнѣ.

Чудесное

 

обращеніе

 

апостола

 

Павла
въ

 

христіанство.

Всякаго,

 

безпристрастно

 

относящагося

 

къ

 

истори-

ческимъ

 

событіямъ

 

первыхъ

 

вѣкОвъ

 

христіанства,

 

не

можетъ

 

не

 

поражать

 

фактъ

 

чудеснаго

 

обращенія

 

an.

Павла.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

какъ

 

объяснить

 

то

 

обстоя-
тельство,

 

что

 

Оавлъ,

 

этотъ

 

іудей,

 

воспитанный

 

въ

 

ду-

хѣ

 

іудейской

 

религіи,

 

пропитанный

 

до

 

мозга

 

и

 

костей

іудейскими

 

обычаями

 

и

 

традиціями,

 

твердо

 

и

 

до

 

фана-

тизма

 

убѣжденный

 

въ

 

истинности

 

своего

 

ученія,

 

вдругъ

моментально,

 

перерождаясь

 

во

 

внутреннемъ

 

своемъ

существѣ,

 

изъ

 

фанатическаго

 

поборника

 

іудейства

 

дѣ-

лается

 

искреннѣйшимъ

 

приверженцемъ

 

и

 

защитникомъ

христіанства?

 

Что

 

произвело

 

въ

 

его

 

душѣ

 

такой

 

гро-

мадный

 

переворота?

 

Вѣдь

 

всѣмъ

 

извѣстно,

 

что

 

an.

 

Па-
велъ

 

былъ

 

привязанъ

 

къ

 

іудейскому

 

закону

 

не

 

слѣпо,
не

 

потому

 

только,

 

что

 

онъ

 

іудей

 

по

 

происхожденію,
обязанный,

 

поэтому,

 

защищать

 

интересы

 

своей

 

націи;
нѣтъ,

 

онъ

 

глубоко^

 

изучилъ

 

свое

 

вѣроученіе,

 

и

 

это- то

обстоятельное

 

знакомство,

 

доведенное

 

имъ

 

до

 

мель-

чайшихъ

 

подробностей,

 

и

 

убѣдило

 

его

 

въ

 

непрелож-

ной

 

истинности

 

іудейства.

 

Какъ

 

же

 

послѣ

 

этого

 

можно

объяснить
 

такую

 
неожиданную

 
перемѣну

 
въ

 
его

 
сердеч-



-

 

ж

 

-

ныхъ

 

убѣжденіяхъ?

 

Нельзя

 

допустить,

 

чтобы

 

причиною

такого

   

переворота

 

было

 

легкомысленное

 

увлеченіе

 

со-

сторойы

   

Павла

 

новымъ

 

ученіемъ.

 

Онъ

 

имѣлъ

 

умъ

   

въ

высшей

 

степени

 

логическій,

 

последовательный,

 

не

 

допу-

скавши

  

противорѣчій,

 

стремившійся

  

къ

 

единству,

 

не

любивпіій

   

останавливаться

   

на

   

половинѣ

 

дороги;

   

но

каждое

 

свое

   

положеніе

 

приводившій

 

къ

 

его

   

мельчай-

шимъ

 

подробностями

 

Коль

 

скоро

 

новый

 

лучъ

 

истины

касался

 

его

 

срзнанія,

 

онъ

 

не

 

могъ

 

успокоиться

 

до

 

тѣхъ
поръ,

 

пока

 

не

 

извѣдалъ

   

всей

 

его

 

живучести

 

и

   

силы.

Во

 

всей

 

дѣятельности

   

онъ

   

всегда

 

являлся

   

поборнй-
комъ

 

за

 

высшія

 

божественныя

 

истины ;

 

и

 

коль

 

скоро

 

эти

истины

 

омрачались

 

чѣмъ

  

нибудь,

 

онъ

 

не

 

уепокоивадся

до

 

тѣхъ

  

поръ,

 

пока

   

не

 

постигалъ

 

всей

 

ихъ

 

глубины.
Но

 

вотъ,

 

убѣжденный

 

въ

 

истинности

 

своей

 

вѣры

 

и

 

по-

.стигаувъ

 

всю

 

ея

 

глубину

 

и

 

высоту

 

своимъ

 

созерцатель-

нымъ

 

умомъ,

 

онъ

 

вдругъ

 

дѣлается

 

нецримиршгамъ

 

вра-

голъ

 

этого,

 

по

 

его

 

убѣждёнію,

 

истиннаго

 

и

 

божественна-

го

 

ученія..Перемѣна

 

слишкомъ

 

загадочвая

 

и

 

не

 

понятная!

Нельзя

 

допустить

 

и

  

того,

 

чтобы,

 

въ

  

разсказѣ

 

Павла

 

о

своемъ

 

обращеніи

 

скрывался

 

умыселъ

 

обмануть

 

другихъ.

Обманщики

 

всегда

 

дѣйствуютъ

 

изъ

 

цѣлей

 

своекорыст-

ныхъ,— изъ

 

желанія

 

славы,

 

богатства

 

и

 

другихъ

 

мірскихъ
выходъ.

 

Но

 

могъ

 

ли

 

ад.

 

Павелъ

 

ожидать

 

чего

 

нибудь
подобнаго,

 

перешедши

 

на

 

сторону

 

христіанъ?

 

Внѣпшее
состояніе

 

ихъ

 

тогда

 

было

 

самое

 

незавидное:

 

всѣ

   

пре-

зирали

 

ихъ,

 

всѣ

 

преслѣа;овали,

 

подвергая

  

ихъ

 

всевоз-

можаымъ

 

оскорбденіямъ.

 

Съ

 

другой

 

стороны,

 

оставаясь

въ

 

іудействѣ,

 

Павелъ

 

могъ

 

бы

 

навѣрно

 

достигнуть

   

и

мірскихъ

 

выгодъ

 

и

 

п.реимуществъ;

 

потому

 

что

 

онъ

 

от-

личался

 

необыкновенными

 

способностями

 

и

 

успѣлъ

 

уже

обратить

 

на

 

себя

   

вниманіе

  

своего

 

начальства

   

своею

регностію

 

по

 

закону.

 

Кромѣ

 

того

 

Павелъ

 

додженъ

 

былъ
знать,

 

что,

 

переходя

 

на

 

сторону

 

христіанъ,

 

онъ

   

рис



—

   

£87

   

—

ковалъ

 

подвергнуться

   

величайшей

 

ненависти

   

своихъ

соотечественниковъ.

 

И

 

однакожъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

все

 

это,

онъ,

 

послѣ

 

чуднаго

 

явленія

 

ему

 

Воскресшаго

 

при

 

Да-
маске,

 

является

   

ревностнѣйшимъ

 

защитником ь

   

того,

что

 

прежде

 

съ

 

фанатизмомъ

 

преслѣдовалъ

 

и

 

уничтожалъ

всевозможными

 

мѣрами.

   

Итакъ,

 

что

 

же

 

было

   

причи-

ною

 

обращенія

  

an.

 

Павла?

   

Такой

  

вопросъ

 

тѣмъ

 

бо-
лѣе

 

заслуживаете

 

серьезнаго

  

вниманія,

 

что

 

этотъ

 

апос-

тслъ

 

языковъ

 

былъоднимъ

 

изъ

 

главныхъ

 

виновниковъ

распространения

 

христіанства

 

въ

 

человѣчествѣ,

 

однимъ

изъ

 

тѣхъ,

 

которые,

 

проповедуя

 

свою

 

вѣру

 

всюду

 

меж-

ду

 

образованными

 

и- необразованными,

 

богатыми

 

и

 

бѣд-
ными,

  

въ

  

средѣ

 

легковЬрныхъ

  

и

   

въ

 

аѳинскомъ

   

аре-

опаге —этомъ

 

цвѣтѣ

   

учености,

 

переносили

  

всевозмож-

ныя

   

насмѣшки,

 

жестокія

 

оскорбленія,

 

тюремныя

   

за-

клЮченія,

 

оканчивая

 

свою

 

жизнь

 

преждевременною

   

и

насильственною

 

смертію.

 

Быструю

 

перемѣну

 

въ

 

убѣж-
деніяхъ

 

въ

 

такихъ

 

людяхъ

 

нужно

 

и

 

должно

 

объяснять
чѣмъ

 

нибудь

 

необыкновевнымъ

   

и

 

особеннымъ.

   

Такое
необыкновенное

 

дѣйствительно

 

и

 

случилось

 

съ

 

Павломъ
на

 

пути

 

его

 

въ

 

Дамаскъ.'

 

Реальное

 

явленіе

   

Воскрес-
шаго

 

и

   

Его

 

слова

   

„Оавлъ,

 

Савлъ,

 

что

  

ты

 

Меня

   

го-

нишь" — вотъ

 

тайна

 

переворота,

 

соверпшвшагося

 

въ

 

ду-

шѣ

 

Павла! — Такъ

 

говоритъ

 

Онъ

 

самъ

 

о

 

своемъ

 

обраще-
ніи,

 

такъ

   

долженъ

   

думать

 

и

 

всякій,

   

безпристрастно
относящійся

 

къ

 

этому

 

знаменательному

   

событію.^
Но

 

иначе

 

смотритъ

 

на

 

это

 

дѣло

 

отрицательная

критика

 

въ

 

лицѣ

 

Баура,

 

Штрауса,

 

Ренана

 

и

 

др.

 

Выходя
изъ

 

того

 

положенія,

 

что

 

нераціонально*

 

допускать

 

вмеша-
тельство —сверхъестественной

 

силы

 

въ

 

теченіе

 

развитія
личной

 

жизни

 

человѣка

 

при

 

установившихся

 

и

 

опре-

делившихся

 

законахъ

 

міроправленія,

 

и

 

считая

 

заправ-

ляющимъ

 

ходомъ

 

событій

 

человеческой

 

жизни

 

законъ

внутренняго

 

развитія

 

человечеокаго

 

духа

 

изъ

 

внутрен-
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—

нихъ

 

міровыхъ

 

основъ,

 

раціоналисты

 

всѣми

 

силами

 

ста-

раются

   

представить

   

видѣніе

 

I.

 

Христа

 

an.

   

Павломъ
при

 

ДамаСкѣ,

 

считаемое

 

имъ

 

за

 

откровеніе

 

свыше,

 

какъ

внутренний,

 

пеихологичеекій

 

актъ

 

его

 

собственнаго

 

ду-

ха.

 

Въ

 

доказательство

 

того,

 

что

 

это

 

видѣніе

 

было

 

обя-
зано

 

своимъ

 

происхожденіемъ

   

возбужденію

   

его

   

вну-

треннихъ

 

силъ,

 

отричательная

 

критика

    

предуказыва-

етъ

   

въ

 

духѣ

   

дохристіанскаго

 

Савла

 

тотъ

 

образъ

 

Мес-
сіи,

 

который

 

онъ

 

видѣлъ

 

при

 

своемъ

 

обращены,

 

и

 

тѣмъ

охотнѣе

 

она

 

спѣгаить

 

это

 

сдѣлать,

 

что,

 

по

 

ея

 

мнѣнію,
ап в

 

Павёлъ

 

ничего

 

не

 

говорить

 

о

 

себѣ

 

и

 

о

 

своемъ

 

міро-
созерцаніи

 

въ

 

дохристіанскомъ

 

состояніи.

 

Какими

   

же

путями

 

она

 

этого

 

достигаетъ?

  

Изъ

 

изученія

   

посланій
an.

 

Павла

 

раціоналисты

 

вы

 

вод

 

ятъ

 

такое

 

убѣжденіе,

 

что

онъ,

 

согласно

  

іудейекимъ

   

преданіемъ,

   

первоначально

представлялъ

 

Мессію,

 

какъ

 

человѣка,

 

имѣвшаго

 

родить-

ся

 

среди

 

іудейской

 

напіи

 

(.Рим.

 

95)

 

и

 

до

 

своего

 

обра-
щения

 

считалъ

   

Его

 

сыномъ,

   

родившимся

 

отъ

   

жены,

бывшимъ

 

подъ

 

закономъ;

 

но

 

со

 

времени

 

обращения

 

онъ

измѣнилъ

 

это

 

плотское

 

понятіе

 

о

 

нем

 

ь

 

(2

 

Кор.

 

5,

 

16)
и

 

возъимѣлъ

 

представленіе

   

о

 

немъ,

 

какъ

 

о

 

высшемъ,

небесномъ

   

существѣ,

  

воилотившемъ

   

въ

 

себѣ

   

образъ
Вога

 

невидимаго

 

(2

 

Кор.

 

44),

 

сынѣ

 

Божіемъ

 

(Рим.

 

8,
32).

 

Эта

 

перемѣна

 

представленія

 

о

 

Мессіи

 

обязана

 

сво-

имъ

 

происхожденіемъ

 

тому

 

дивному

 

видѣнію,

 

которое

предстало

 

духу

 

Павла

 

въ

 

моментъ

 

его

 

обращенія.

 

Но
элементы

 

этого

 

видѣнія,

 

невѣдомо

 

самому

 

Павлу,

 

почи-

вали

 

въ

 

его

 

духѣ

 

еще

 

задолго

 

до

 

обращенія.

 

Изъ

 

пос-

ланій

 

его

 

ясно

 

видно,

 

говорятъ

 

раиіоналисты,

 

что,

 

на

основаніи

 

библейскаго

 

сказанія,

 

Павелъ

 

представлялъ

челокѣка

 

созданньшъ

 

въ

 

двоякомъ

 

видѣ,

 

—

 

земномъ

 

и

небесномъ

 

(1

   

Кор.

  

48

 

и

 

49);

   

земнаго

 

человѣка

   

онъ

называлъ

 

первымъ

 

А~л,амомъ, —небеснаго

 

вторымъ

 

Ада-
момъ

 

(1

 

Кор.

  

15,

 

45).

   

Первый

 

человѣкъ,

   

созданный



**

 

ш

 

—

изъ

 

земли,

 

сталъ

 

душею

   

живущею

   

т.

 

ё-

 

ймѣлъ

   

чув-

ственную

 

душу,

 

земную

 

оболочку— душевное

 

тѣло;

 

вто-

рой

 

Адамъ,

 

созданный

 

по

 

образу

 

Божію,

 

былъ

   

живо-

творящимъ

 

духомъ,

 

имѣлъ

 

небесную

 

оболочку,

 

духовное

тѣло.

 

Первый

 

Адамф

 

олузкилъ

 

прототишшъ

 

для

  

чело-

века

 

въ

 

первомъ

 

періодѣ

 

его

 

ібытія— лсихическомъ,

 

вто-

рой

 

—

 

во

 

второмъ

 

періодѣ,

 

духовномъ.

 

(Кор.

 

25,

   

48)
Этотъ-то

 

второй

 

образъ

 

человѣка

 

и

 

составилъ

   

образъ
Мессіи

 

въ

 

сшерцающемъ

 

духѣ

 

Павла

 

и

 

былъ

 

содержа-

ніемъ

 

его

 

видѣнія;

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

со

 

времени

 

своего

 

обра-
щевія

 

точно

 

училъ

 

объ

 

I.

 

Христѣ,

 

какъ

 

о

 

второмъ

 

не^рс-
й#мъ

 

человікѣ,

 

юбразѣ

 

Вожіемъ,

 

Оынѣ

 

Вожіемъ.

 

Теперь
вопросъ

 

въ

 

томъ,

 

были

 

ли

 

условія,

 

вызывавшія

 

и

 

дѣдав-

шія

 

это

 

гидѣніе

  

внутренеимъ

 

актомъ

 

духа

   

апостола?
Въ

 

складѣ

 

его

 

ума,

 

овъ

 

общемъ

 

его

 

духѣ

 

были

 

задатки

къ

 

визіонернымъ

 

видѣніямъ.

 

Во

  

воемъ

 

образѣ

 

мыслей

и

 

жизви

 

Павелъ

 

былъ

 

іудеемъ,

 

руководившимся

  

і$ыс-

шимъ

  

религіѳзнымъ

 

чувствомъ,

 

вѣрившимъ

 

въ

 

возмож-

ность

 

сверхъестественныхъ

 

видѣнійіИ

 

откровеній,

 

въ

 

яв-

ленія

 

сверхъестественныхъ

 

сущеетвъ

   

и

 

сидъ.

 

Натуры
съ

 

такимъ

 

духовнымъ

 

настроеніемъ,

 

продолжаютъ

  

ра-

щіоналисты,

 

конечно,

 

при

 

извѣстныхъ

 

обстоятельствахъ,
способны

 

бываютъ

 

къ

 

экзаяьтиронаннымъ

 

визіонернымъ
видѣніямъ.

 

Жизнь -I.

 

Христа,

 

Его

 

ученіе,

 

дѣла

 

произве-

ли

  

глубокое

 

впечатлѣвіе

 

на

 

умы

 

современниковъуно

 

все

это

 

легко

 

могло

 

забыться

 

и

 

изгладиться,

 

если

 

бы

   

не

пронеслась

 

роковая

 

вѣсть:

 

^Онъ

 

воскресъ,

 

Онъ

 

живъ^.
Крестная

 

смерть

 

для

 

іудеевъ

 

была

 

рѣшительнымъ

 

до-

'казательстиомъ

 

того,

 

что

 

Іисусъ,

 

выдававшій

 

Оебя

  

за

 

'
Мессію,

   

былъ

   

обманщикъ

 

и

   

лжепророкъ;

  

но

   

новая

вѣсть

 

о

 

Его

 

воскреееніи

 

возмущала

 

ихъ

 

сознаніе,

 

осо-

бенно

 

тѣхъ,

 

кото])ые

 

входили

 

въ

 

споры

 

съ

 

новыми

 

про-

повѣд-нйками

 

и

 

выслуіпигали

 

дѣйствптельныя

   

доказа-

тельства

 

дѣйстви-тельнаго

 

^вѳекресещя

 

I.

 

Христа.

 

Еще



—

 

Ш

 

—

труднѣе

 

было

 

помириться

 

съ

 

этимъ

 

фактомъ

 

тѣМъ,
которые,

 

вступая

 

въ

 

борьбу

 

съ

 

пропёвѣдниКами

 

новой
вѣсти,

 

хотѣли

 

торжествовать

 

не

 

матеріальнО

 

только,

не

 

и

 

умственно.

 

Въ

 

числѣ

 

поелѣднйхъ

 

могъ

 

быть

 

и

ап.

 

Павелъ.

 

Вступая

 

въ

 

борьбу

 

съ

 

проновѣдниками

 

вос-

кресения

 

I.

 

Христа,

 

Павелъ

 

конечно

 

хотѣлъ

 

быть

 

тор-

жествующимѣ

 

надъ

 

ними

 

не

 

во

 

имя

 

только

 

одной

 

ма-

теріальной

 

силы,

 

данной

 

ему

 

въ

 

руки,

 

но

 

во

 

имя

 

пра-

воты

 

и

 

истинности

 

свойхъ

 

собетвённыхъ

 

убѣждёній
и

 

ложности

 

убѣжденій

 

противниковъ.

 

Согласно

 

убѣж-
дещямъ

 

свойхъ

 

соотечесТвенниковъ

 

ПавёЛъ

 

находилъ

непреложное

 

доказательство

 

фальшивости

 

убѣжденій
свойхъ

 

противниковъ

 

въ

 

позорной

 

смерти

 

I.

 

Христа,

 

ко-

торой

 

божественный

 

послайникъ

 

не

 

могъ

 

быть

 

прёданъ.

Его

 

противники

 

указывали

 

ему

 

на

 

фактъ

 

воскресенія,

 

на

возможность

 

страданій

 

не

 

за

 

себя,

 

но

 

за

 

другйхъ.

 

На

 

сколь-

ко

 

сильно

 

было

 

въ

 

его

 

глазахъ

 

его

 

собственное

 

дока-

зательство,

 

настолько

 

же

 

уважительно

 

было

 

и

 

доказа-
тельство

 

противной

 

стороны;

 

потому

 

что

 

онъ,

 

какъ

 

фа-

рисей,

 

вѣрилѣ

 

въ

 

возможность

 

воскресенія.

 

Кротдѣ

 

то-

го,

 

этому

 

факту

 

воскресёнія

 

сообщили

 

большую

 

веро-

ятность

 

свидетельства

 

двѣнадцати

 

апостоловъ,

 

—

 

пяти-

сотъ

 

братій, — Іакова

 

и

 

всѣхъ

 

учениковъ.

 

Необходимо
было

 

Павлу

 

пёжертвоватъ

 

или

 

истиною

 

воскресенія,
такой

 

очевидной,

 

крестной

 

сМерт'й,

 

или

 

креетноЮ

 

Смер-

ти

 

истинѣ

 

воскресенія.

 

Понятно,

 

какая

 

борьба,

 

какой
внутренній

 

разладъ

 

должёНъ

 

былъ

 

возникнуть

 

въ

 

духѣ
того,

 

мысль

 

котораго

 

не

 

могла

 

сносить

 

противорѣчій
й

 

стремилась

 

только

 

къ

 

единству

 

и

 

къ

 

истинѣ!

 

Въ

 

та-

кой

 

натурѣ,

 

какова

 

была

 

Павлова,

 

этотъ

 

внутренній
разладъ,

 

эта

 

внутренняя

 

ДисгармОнія

 

мысли

 

должны

 

бы-
ли

 

кончиться

 

какимъ

 

нибудь

 

кризиеом'ъ.

 

Й

 

вотъ,

 

когда

мыслящій

 

религіозный

 

духъ

 

Павла

 

исвалъ

 

разрѣшёнгя
противорѣчІй,

 

старался

 

высвободиться

 

изъ

 

подъ

 

тяже-
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лаго

 

гнета

 

разлада;

 

когда

 

все

 

его

 

вниманіе,

 

всѣ

 

силы

возбужденной

 

мысли

 

сосредочились

 

на

 

воскресшемъ,

 

на

томъ

 

предположеніи:

 

„а

 

если

 

Онъ

 

действительно

 

вос-

кресъ,

 

действительно

 

живъ

 

и

 

есть

 

истинный

 

Мессія",
духовному

 

взору

 

его

 

прбдсталъ

 

образъ

 

воскресшаго

Мессіи

 

въ

 

видѣ

 

того

 

небеснаго

 

человека,

 

типъ

 

котораго

давно

 

уже

 

почивалъ

 

въ

 

его

 

представленіи.

 

Известенъ
психическій

 

законъ,

 

что

 

коль

 

скоро

 

есть

 

подготовка

и

 

сродные

 

элементы

 

для

 

виденія,

 

то

 

видимо

 

выступа-

ете

 

предъ

 

созерцающимъ

 

духомъ

 

не

 

только

 

въ

 

опре-

деленной

 

форме;

 

но

 

съ

 

известными

 

очертаніями,

 

на

подобіе

 

образовъ

 

.

 

предметовъ

 

видимаго

 

міра

 

въ

 

пол-

но

 

мъ

 

соответствіи

 

съ

 

внутренними

 

пред

 

став

 

леніями.

 

.

Такъ

 

объясняетъ

 

отрицательная

 

критика

 

внутрен-

нее

 

происхожденіе

 

виденія

 

I.

 

Христа

 

въ

 

духе

 

ап.

 

Пав-
ла

 

при

 

его

 

обращеніи

 

въ

 

христіанство!

 

Посмотримъ
теперь,

 

насколько

 

основательно

 

это,

 

повидимому,

 

строй-

ное

 

и

 

убедительное

 

объясненіе.
Прежде

 

всего,

 

можно

 

ли

 

сравнивать

 

виденіе,

 

опи-

санное

 

ап.

 

Павломъ

 

въ

 

начале

 

12

 

гл.

 

втораго

 

посла-

нія

 

къ

 

Кор.,

 

съ

 

виденіемъ

 

1.

 

Христа

 

при

 

Дамаске?
Выходя

 

изъ

 

того

 

положенія,

 

что

 

библейскіе

 

созерца-

тели

 

всякаго

 

рода

 

виденій —духовныя

 

и

 

реальныя

 

оди-

наково

 

принимали

 

за

 

объективныя

 

откровенія,

 

раці-
оналисты

 

утверждаютъ,

 

что

 

и

 

ап.

 

Павелъ

 

виденіе

 

ду-

ховнаго

 

характера,

 

описанное

 

въ

 

12

 

гл.

 

2

 

Кор.

 

при-

нималъ

 

также,

 

какъ

 

видно

 

это

 

изъ

 

всего

 

хода

 

его

 

ре-
чи,

 

за

 

объективное

 

божественное

 

откровеніе

 

во

 

всей
его

 

форме

 

и

 

содержаніи.

 

Но

 

никто

 

не

 

станетъ

 

считать

эти

 

формы

 

созерцанія

 

за

 

объективныя,

 

действитель-

ныя

 

формы

 

бытія.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

ап.

 

Павелъ

 

былъ

 

убеж-
денъ

 

въ

 

объективной

 

реальности

 

всего

 

виденнаго

 

и

слышанеаго

 

здесь,

 

то

 

очевидно,

 

что

 

онъ

 

не

 

былъ

 

спо-

собенъ

 

отличать

 

субъективную

 

действительность

 

свойхъ



вйзіонерныхъ

 

образовъ,

 

Отъ

 

объективной

 

действитель-

ности, —очевидно,

  

онъ

 

былъ

 

въ

   

еаМОоболъщеніи.

 

Отъ
характера

 

этого

 

видѣнія

   

нужно

 

заключать

 

и

 

къ

  

дру-

гимъ

 

его

 

виденіямъ

 

и

 

въ

 

частности

 

къ

 

вид ѣніго

 

I.

 

Хри-
ста

 

при

 

его

 

обращеніи.

 

Но

 

въ

 

томъ-то

 

и

 

дело,

 

что

 

мы

не

 

знаемъ,

 

что

 

въ

 

вышенрйведенномъ

 

виден іи

 

an.

 

Па-
велъ

 

считалъ

 

существеннымъ,

 

объективно —реалънымъ

и

 

что

 

случайнымъ,

 

феноменальнымъ,

 

изъ

 

описанія

 

ви-

дѣнія

 

мы

 

можемъ

 

выводить

   

только

 

такое

   

убѣжденіе,
что

 

во

 

внѣшнихь

 

формахъ,

 

сопровождавшихъ

 

его,

 

апо-

столъ

 

видѣлъ

 

необычайность

 

откровеиія;

 

но

 

нридавалъ

ли

 

онъ

 

этимъ

 

формамъ

 

объективно

 

реальное

   

бытіе,—
этого

 

не

 

видно.

  

На

 

основаніи

 

же

   

того,

 

что

 

онъ

   

два

раза

 

говорить

 

о

 

своемъ

 

незнаніи

 

—

 

былъ

 

ли

 

онъ

 

въ

телѣ

 

или

 

внѣ

 

тела

 

при

 

этомъ

 

вид/вига,

 

что

 

онъ

 

нигдѣ

не

 

дѣлаетъ

 

предметомъ

 

назиданія

 

для

 

читателей

 

внѣш-

нихъ

 

формъ

   

этого

 

видѣнія,

 

скорѣе

 

можно

 

заключать,

что

 

онъ

 

не

 

придагалъ

 

имъ

 

существеннаго

 

значенія,

 

что

при

 

помощи

 

ихъ

 

онъ

 

только

 

достигалъ

 

убѣжденія

 

въ

необычайности

 

откровенія.

 

Во

 

всякомъ

 

случае

 

никоимъ

образомъ

 

нельзя

 

проводить

 

аналогію

 

между

 

этими

 

дву-

мя

 

виденіями.

 

О

 

последнемъ

 

апостолъ

 

упомйнаетъ

   

въ

свойхъ

 

посланіяхъ

 

несколько

 

разъ

 

(Гал.

 

1,

 

16;

 

1

 

Кор.
9,

 

15),

 

и

 

образъ

 

и

 

форму

 

его

 

много

 

разъ

 

делаетъ

 

пред-

метомъ

 

наученія

 

и

 

назиданія

 

V),

 

о

 

пѳрвемъ

 

же

 

онъ

 

го-

ворить

   

всего

   

только

   

одинъ

 

разъ

 

и

 

то

 

невольнб

   

2),
внешняго

 

же

 

образа

 

и

 

формы

 

его

 

ни

 

разу

 

не

 

дѣлаетъ

предметомъ

 

наставленія.

 

Понятно

 

отсюда,

 

что

 

было-бы
большою

 

несправедлигюстію

 

ставить

 

на

 

одну

 

доску

 

оба
эТи

 

видѣнія

  

an.

   

Павла,

   

хотя

   

этого

 

очень

   

желалось

отрицательной

 

критике.

'J

 

Ученіё

 

ап.

 

Павла

 

о

 

воскресеніи,

 

о

 

гіредстоящемъ

 

духов-

              

f
иомъ

 

прославленіи

 

вѣруюіцихъ,

 

о

 

будущей

 

ихъ

 

участи

 

стоптъ

въ

 

тѣсиой

 

связа

 

съ

 

созэрцаніеііъ

 

образа

 

арославленнаго

 

Господа.
2)

 

2

 

Кор.

 

12,

 

11.



—

   

598

   

—

После

 

этого

 

вся

 

сила

 

доказательствъ

 

раціонали-
стовъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

совершенной

 

субъективности
.видѣнія

 

I.

 

Христа

 

Павломъ

 

при

 

обращеяіи

 

сосредо-

точивается

 

на

 

открытіи

 

предварительныхъ

 

элемѳнтовъ

-

 

этого

 

видѣнія

 

въ

 

духѣ

 

дохристіанскаго

 

Савла

 

и

 

уяс-

неніи

 

отсюда

 

естественнаго

 

происхожденія

 

его

 

при

 

из-

вѣстныхъ

 

обстоятельствахъ.

 

Заручившись

 

темъ, .

 

что

апостолъ

 

ничего

 

не

 

говорить

 

о

 

своей

 

духовной

 

жизни

во

 

время,

 

предшествовавшее

   

виденію,

 

а

 

между

   

темь
*

 

упоминаетъ

 

объ

 

изменепіи

 

свойхъ

 

прежнихъ

 

представ-

лены

 

о

 

Мессіи

 

со

 

времени

 

обращенія

 

въ

 

христіанство,
они

 

смелымъ

 

шагомъ

 

вступаютъ

 

въ

 

эту

 

новую

 

область
разысканія

 

и

 

живою

 

кистью

 

предъизображаютъ,

 

какъ

мы

 

видели

 

выше

 

въ

 

духе

 

апостола

 

те

 

элементы,

 

изъ

которыхъ

 

въ

 

последствіи

 

времени

 

составился

 

образъ
Мессіи

 

въ

 

его

 

созерцаніи.

 

Но

 

тверды

 

ли

 

ихъ

 

шаги

 

на

этомъ

 

новомъ

 

пути

 

дознаній?

 

Прочны

 

ли

 

тѣ

 

научныя

основы,

 

на

 

которыхъ

 

они

 

строятъ

 

свое

 

новое

 

зданіе?
Оставимъ

 

пока

 

мненіе

 

отрицательной

 

критики,

 

будто
Павелъ

 

ничего

 

не

 

говорить

 

о

 

своей

 

духовной

 

жизни

во

 

время,

 

предшествовавшее

 

виденію,

 

и

 

обратимся

 

къ

его

 

сказанію

 

объ

 

измѣненіи

 

представленія

 

о

 

Мессіи

 

по

переходе

 

въ

 

христіанство.

 

Точно,

 

во

 

2

 

поел,

 

къ

 

Кор.
6,

 

16

 

апостолъ

 

говорить,

 

что

 

если

 

онъ

 

и

 

зналъ

 

Хри-
ста

 

прежде

 

по

 

плоти,

 

то

 

теперь

 

такъ

 

не

 

знаетъ

 

Его;
но

 

въ

 

томъ

 

ли

 

действительно

 

состояла

 

перемена

 

его

знаній,

 

что

 

онъ

 

прежнія

 

представленія

 

о

 

Мессіи,
какъ

 

объ

 

имеющемъ

 

произойти

 

отъ

 

дома

 

Израилева,
потомкѣ

 

Давида,

 

родившемся

 

отъ

 

жены,

 

заменилъ

 

но-

выми

 

понятіями

 

о

 

Немъ, —небеснымъ

 

человекомъ,

 

обра-
зомъ

 

Божіимъ,

 

Оыномъ

 

Вожіимъ?

 

Но

 

онъ

 

не

 

отказался

отъ

 

этихъ

 

представленій

 

и

 

по

 

переходе

 

въ

 

христіан-
ство:

 

будучи

 

христіанекимъ

 

апостоломъ,

 

онъ

 

не

 

пере-

ставалъ

 

учить

 

объ

 

I.

 

Христе,

 

какъ

 

произшедшемъ

 

и

 

зъ
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дома

 

Израилева,

 

потомке

 

Давида,

 

родившемся

 

отъ

 

же-

ны,

 

и

 

училъ

 

именно

 

тамъ,

 

где

 

говорить

 

о

 

Его

 

божес-
тве, —где

 

прямо

 

указывалъ,

 

что

 

Ояъоказался

 

Сыномъ
Вожіимъ,

 

по

 

духу

 

святости,

 

въ

 

немъ

 

обитавшему,

 

и

чрезъ

 

воскресеніе

 

изъ

 

мертвыхъ

 

(сравн.

 

Рим.

 

1,

 

4,

 

9;
Гал.

 

4,

 

4),

 

а

 

не

 

потому,

 

что

 

онъ

 

сталъ

 

въ

 

его

 

пред-

ставленіи

 

небеснымъ

 

человекомъ.

 

Следовательно

 

пере-

мена

 

состояла

 

не

 

въ

 

этомъ.

 

Въ

 

чемъ

 

же?

 

Для

 

уясне-

нія

 

этого

 

лучше

 

всего

 

поискать

 

аналогіи

 

въ

 

переменѣ

первоапостоловъ;

 

потому

 

что

 

до

 

очевидности

 

верно

 

то,

что

 

ихъ

 

прежнія

 

представлевія

 

о

 

Мессіи

 

были

 

совер-

шенно

 

отличны

 

отъ

 

последующихъ.

 

Когда

 

одинъ

 

изъ

нихъ

 

отъ

 

лица

 

вевхь

 

апостоловъ

 

исповедал ъ

 

Іисуса
Христа

 

Оыномъ

 

Вожіимъ,

 

то

 

получилъ

 

такой

 

ответь,

Что

 

не

 

плоть

 

и

 

кровь

 

были

 

виновниками

 

этого

 

истин-

наго

 

признанія;

 

но

 

Отецъ

 

Небесный

 

(Мѳ.

 

16, 16 —17).
Следовательно

 

такъ

 

было

 

ново

 

и

 

необычайно

 

ихъ

 

ис-

поведаніе,

 

теперь

 

ими

 

высказанное,

 

что

 

I

 

Христосъ

 

ви-

новникомъ

 

его

 

объявилъ

 

самаго

 

небеснаго

 

Отца.

 

Въ
чемъ

 

же

 

состояла

 

эта

 

новость

 

и

 

необычайность?

 

Ко-
нечно

 

не

 

въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

прежде

 

думали

 

о

 

Мессіи,
какъ

 

о

 

человеке,

 

а

 

теперь

 

стали

 

мыслить

 

о

 

немъ,

 

какъ

о

 

Сыне

 

Божіемъ;

 

ихъ

 

мессіанскія

 

представленія,

 

какъ

видно

 

изъ

 

самой

 

терминологіи,

 

—

 

„Христосъ и

 

Сынъ
Вожій с '

 

оставались

 

неизменными;

 

но

 

прежде

 

этими

 

ти-

тлами

 

они

 

вместе

 

съ

 

своими

 

соотечественниками

 

гото-

вы

 

были

 

почтить

 

только

 

того,

 

кто

 

явился

 

бы

 

освобо-
дителемъ

 

ихъ

 

порабощеннаго

 

и

 

угнетеннаго

 

отече-

ства,

 

кто

 

возстановилъ

 

бы

 

пределы

 

падшаго

 

царства

Давидова,

 

кто

 

поработилъ

 

бы

 

ихъ

 

владычеству

 

всехъ

язычниковъ

 

и

 

сдѣлалъ

 

бы

 

торжествующею

 

ѳеократію
со

 

гсѣми

 

ея

 

принадлежностями;

 

теперь

 

же

 

они

 

эти

 

име-

на

 

усвояютъ

 

тому,

 

кто

 

явился

 

въ

 

званіи

 

учителя

 

лю-

дей, — просветителя

 

и

 

Спасителя

 

человеческой

 

души.

 

Пе-
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ремѣна

 

величест:

 

енная

 

и

 

необычайная!

 

И

 

въ

 

следствіе
этого

 

и

 

вызвало

 

изъ

 

устъ

 

I.

 

Христа

 

такія

 

слова:

 

плоть

и

 

кровь

 

не

 

яви

 

тебе;

 

но

 

Отецъ

 

Мой,

 

иже

 

на

 

небесехъ,
т.

 

е.

 

не

 

те

 

плосткія

 

и

 

чувственныя

 

представленія,

 

ко-

торыми

 

руководятся

 

тйои

 

соотечественники

 

во

 

взгляде
на

 

Мессію,

 

приготовили

 

тебя

 

къ

 

этой

 

исповѣди;

 

но

Отецъ

 

небесный,

 

который

 

назначилъ

 

Мне

 

столь

 

скром-

ную

 

мнссію

 

и

 

между

 

темъ

 

такъ

 

могущественно

 

от-

крылъ

 

въ

 

ней

 

свое

 

величіо.

 

Не

 

въ

 

этомъ

 

ли

 

состояла

перемена

 

знаній

 

о

 

Месоіи

 

и

 

у

 

ап.

 

Павла?

 

Прямое

 

и

 

непо-

средственное

 

пониманіе

 

16

 

ст.

 

5

 

гл.

 

1

 

Кор.

 

говорить

 

въ

пользу

 

иослвдняго

 

мнвнія.

 

Въгыраженіи— знать

 

по

 

пло-

ти

 

Христа

 

-можно

 

находить

 

только

 

две

 

мысли, — или

знать

 

Его

 

съ

 

внешней

 

плотской

 

стороны,

 

со

 

стороны

того

 

внешняго

 

вида,

 

въ

 

которомъ

 

Онъ

 

являлся, — или

знать

 

Его

 

со

 

стороны

 

тЬхъ

 

внешнихъ

 

пдотскихъ

 

пред-

ставленій,

 

которыми

 

руководились

 

іудеи

 

въ

 

сужденіи
о

 

Немъ;

 

но

 

такъ

 

какъ

 

ни

 

писаніе,

 

ни

 

преданіе

 

не

 

го-

ворить

 

того,

 

чтобы

 

ап.

 

Павелъ

 

когда

 

нибудь

 

видалъ

I.

 

Христа

 

во

 

время

 

Его

 

земной

 

жизни,

 

и

 

такъ

 

какъ

самое

 

отрицаніе

 

знанія

 

въ

 

этомъ

 

смысле

 

не

 

имело

 

бы
оеобаго

 

значенія,

 

то

 

остается

 

допустить

 

знаніе

 

втора

 

го

рода.

 

Это

 

то

 

знаніе

 

на

 

первыхъ

 

порнхъ

 

и

 

определило

отношеніе

 

Павла

 

къ

 

христіанству

 

и

 

послужило

 

тогда

основою

 

-

 

гоненія

 

и

 

преследованія

 

исповѣдниковъ

 

Хри-
ста.

 

Но

 

Савлъ,

 

воспитанный

 

въ

 

школе

 

фарасейской

 

тра-

диціи,

 

потому

 

только

 

могъ

 

стать

 

въ.

 

оцпозицію

 

къ

 

хри-

стіанству

 

и

 

вооружиться

 

противъ

 

исповедниковъ

 

Хри-
ста,

 

какъ

 

истинннго

 

Мессіи,

 

что

 

не

 

виделъ

 

въ

 

немъ

исполнителя

 

гЬхъ

 

чаяній

 

и

 

ожиданій,

 

которыя

 

преду-

казала

 

ему

 

шкода,

 

его

 

воспитавшая.

 

Все

 

эти

 

плотскія,
Фалыпигыя

 

предетаѵленія

 

о

 

Мессіи

 

при

 

обращеніи

 

ру-

шились,

 

и

 

Христосъ

 

предсталъ

 

взорамъ

 

Павла

 

уже

 

не

въ

 

образе

 

и

 

виде

 

прежнихъ

 

пдотскихъ

 

чаяній,

 

но

 

въ



-

 

ш

 

-

нравотвенномъ

 

духовномъ

 

величіи,

 

въ

 

качестве

 

иску-
пителя

 

и

 

обновителя

 

человечества,

 

и

 

христіанство

 

яви-

лось,

 

для

 

нею

 

тою

 

божественною

 

силою,

 

которая

 

ео-

дедала

 

его

 

новою

 

тварію

 

въ

 

Христе.

 

Такимъ

 

образомъ
перемена

 

знанія

 

апостола

 

о

 

Мессіи

 

состояла

 

въ

 

осгав-

леніи

 

чисто

 

національныхъ

 

пдотекихъ

 

представленій

 

о.

Немъ,

 

іѵь

 

примиреніи

 

съ

 

мыслью

 

о

 

страждущемъ

 

Мео-
сіи,

 

какъ

 

нравственнодуховномъ

 

возродителе

 

чело-

вечества, — что

 

подтверждаешь

 

вся

 

его

 

система

 

ве'роу-
ченія.

 

Ъъ

 

борьбе

 

съ

 

іу действующими

 

христіанами

 

Па-
велъ

 

старался

 

показать,

 

что

 

не

 

плотской

 

Израиль,

 

гор-

дящійся

 

своими

 

внѣганими

 

преимуществами,

 

но

 

ду-

ховный,

 

обладающей

 

нравственными

 

совершенствами,

ймеетъ

 

прямое

 

наследіе

 

въ

 

царстве

 

Мессіи,

 

—

 

что

 

не

плотская

 

чада

 

Авраама,

 

но

 

духовныя

 

чада

 

веры

 

суть

истинные

 

наслѣдНики

 

обетованій,

 

данныхъ

 

этому

 

вели-

кому

 

праотцу

 

израильского

 

народа.

 

(Гал.

 

3,

 

6;

 

5,

 

31;
Рим.

 

4

 

гл.)

 

Въ

 

основе

 

этихъ

 

воззреній

 

Павла

 

разве

не

 

видно

 

видоизмѣненное

 

понятіе

 

о

 

Мессіи,

 

какъ

 

нрав-

етвенномъ,

 

духовномъ

 

Спасителе

 

и

 

Искупителе

 

челове-

ческаго

 

рода?

 

Въ

 

такомъ

 

смысле' нужно

 

понимать

 

пе-

ремену

 

въ

 

духе

 

его —въ

 

моментъ

 

обращенія!
Что

 

же

 

каеается

 

идеи

 

небеснаго

 

человека,

 

подъ

образомъ

 

котораго,

 

по

 

мненію

 

отрицательной

 

критики,

ап.

 

Павелъ

 

мыслилъ

 

I.

 

Христа

 

по

 

переходе

 

въ

 

хрис-

тіанство,

 

и

 

который

 

собственно

 

ему

 

открылся

 

въ

 

видѣ-

ніи

 

при

 

Дамаске,

 

то

 

ученіе

 

о

 

немъ

 

весьма

 

не

 

легко

найти

 

въ

 

носланіяхъ.

 

Классическимъ

 

и

 

единственнымъ

мѣстомъ

 

для

 

открытія

 

этого

 

ученія

 

считается

 

пятнад-

цатая

 

глава

 

пертаго

 

посланія

 

къ

 

Кор.

 

и

 

въ

 

ней

 

отдѣлъ
отъ

 

45

 

по

 

48

 

стйхъ.

 

Глава

 

эта

 

посвящена

 

доказатель-

ствамъ

 

действительной

 

возможности

 

вѳскресенія

 

умер-

шихь

 

тѣлъ.

 

Недоуменія

 

коринѳянъ,

 

касающіяся

 

приня-

тія

 

этой

 

коренной

 

истины

 

хрдстіанотва,

  

сосредоточи-
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лись

 

на

 

ел

 

ьдующихъ

 

вопросахъ:

 

„какъ

 

возстанутъ

 

мер

 

•

твіи?

 

Коимъ

 

же

 

теломъ

 

пріидутъ и ,

 

т.

 

е. —съ

 

одной

 

сто-

роны

 

на

 

невозможности

 

пониманія

 

самаго

 

событія

 

вос-

кресенія,

 

на

 

невозможности

 

представленія,

 

какъ

 

воз-

станетъ

 

разрушившееся

 

и

 

обратившееся

 

въ

 

прахъ

 

те-
ло,— съ

 

другой, —на

 

невозможности

 

уясненія,

 

въ

 

какомъ

теле

 

последуешь

 

воскресеніе, —въ

 

этомъ

 

ли

 

слабомъ,

 

ув-

лекающемъ

 

душу

 

ко

 

греху,препятствующемъ

 

нормально

му

 

развитію

 

въ

 

немъ

 

истины

 

и

 

добра,

 

или

 

въ

 

какомъ

либо

 

иномъ

 

и

 

новомъ?

 

На

 

первый

 

изъ

 

этихъ

 

вопроеовъ

апостолъ

 

отвечаетъ

 

прямою

 

аналогіей,

 

взятой

 

изъ

 

при-

роды,

 

которая

 

указываетъ,

 

что

 

семя,

 

брошенное

 

въ

землю,

 

не

 

прежде

 

разложенія

 

свойхъ

 

составныхъ

 

эле-

ментовъ

 

получаетъ

 

ту

 

жизненность,

 

которая

 

ему

 

свой-

ственна;

 

на

 

уясненіи

 

втораго

 

вопроса

 

онъ

 

останавли-

вается

 

несколько

 

далее.

 

Обращаясь

 

къ

 

той

 

же

 

види-

мой

 

природе,

 

онъ

 

прежде

 

всего

 

указываетъ

 

на

 

богатую
разновидность

 

техъ

 

огранизмовъ,

 

въ

 

которые

 

Вогъ
облекаетъ

 

семена,

 

бросаемыя

 

въ

 

землю,

 

соответвен-

но

 

породѣ

 

каждаго,

 

—

 

за

 

темь

 

на

 

разновидность

 

фи-
зическихъ

 

организм'овъ,

 

существующихъ

 

въ

 

видимой

природе

 

и

 

ириспособленныхъ

 

къ

 

жизии

 

каждаго

 

зем-

наго

 

существа,

 

разновидность,

 

дающую

 

возможность

заключать

 

о

 

разновидности

 

и

 

небесныхъ

 

огранизмовъ,

съ

 

тою

 

только

 

разницею,

 

что

 

разнородное

 

свойство

последнихъ

 

соответствуешь

 

высшей

 

небесной

 

сферѣ

 

Со-
ответственно

 

этимъ

 

анологичнымъ

 

примерамъ

 

нужно

мыслить,

 

продолжаешь

 

Павелъ,

 

и

 

воскресеніе

 

тѣлъ

умершихъ.

 

Подобно

 

семена,

 

бросаемому

 

въ

 

землю,

 

раз-

лагающемуся

 

и

 

опять

 

возрождающемуся,

 

тела

 

умер-

шихъ

 

возстанутъ,

 

только

 

уже

 

въ

 

новомъ

 

виде,

 

чуждыя

немощи,

 

приспособленныя

 

къ

 

условіямъ

 

новой,

 

небес-
ной

 

жизни,

 

по

 

своимъ

 

свойствамъ

 

духовныя

 

и,

 

след.,

уже

 

не

 

подлежащія

 

тленію.

 

Имея

 

тело

 

душевное,

 

при-
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способленное

 

къ

 

условіямъ

 

земной

 

жизни,

 

мы

 

можемъ

быть

 

увѣрены,

 

что

 

будемъ

 

имѣть

 

и

 

тѣло

 

духовное,

 

спо-

собное

 

къ

 

духозной,

 

небесной

 

жизни.

 

Дѣйствительность
перваго

 

ручается

 

за

 

дѣйствительность

 

втораго.

 

Это

 

вну-

шаеть

 

намъ

 

и

 

писаніе,

 

когда

 

говорить,

 

что

 

первый

 

че-

ловѣкъ,

 

въ

 

лицѣ

 

котораго

 

мы

 

получили

 

одно

 

и

 

тоже

бытіе,

 

сталъ

 

душею

 

живущаго,

 

т.

 

е.

 

дѣйствующимъ
среди

 

тѣхъ

 

условій,

 

въ

 

которыя

 

онъ

 

былъ

 

поставленъ,

живущимъ

 

въ

 

границахъ

 

тѣхъ

 

законовъ,

 

которые

 

были
положены

 

въ

 

его

 

природѣ.

 

Но

 

такое

 

положеніе

 

для

него,

 

а

 

въ

 

лицѣ

 

его

 

и

 

всвхъ

 

насъ,

 

не

 

іяожетъ

 

быть

 

вѣч-
но

 

постояняымъ,

 

онъ

 

не

 

могъ

 

быть

 

живущимъ

 

во

 

внѣш-
ней

 

оболочкѣ,

 

подлежащей

 

тдѣнію;

 

слѣдовательно,

 

въ

будущемъ

 

для

 

него

 

предстояло

 

видоизмѣненіе

 

его

 

при-

роды.

 

Поэтому

 

послѣдній

 

Адамъ,

 

въ

 

которомъ

 

послѣ-

довало

 

видоизмѣненіе

 

внѣшней

 

природы

 

чрезъ

 

воскрѳ-

сеніе,

 

сталъ

 

духомъ

 

животворящимъ,

 

друхомъ

 

освобож-
дающимъ

 

отъ

 

служенія

 

тлѣнію,

 

дающимъ

 

соотвѣтствен-
но

 

духовной

 

природѣ

 

человѣка

 

особенную

 

оболочку,
съ

 

которою

 

человѣкъ

 

перестанетъ

 

быть

 

рабомъ

 

тлѣнія.
Въ

 

порядкѣ

 

же

 

вещей

 

было,

 

чтобы

 

болѣе

 

совершенное

состояеіе

 

человѣка

 

слѣдовало

 

за

 

менѣе

 

еовѳршеннымъ.

Такимъ

 

образомъ

 

первый

 

Адамъ

 

по

 

самой

 

природѣ
своей

 

предуказывалъ

 

будущаго —втораго

 

Адама.

 

Уяс-
нивъ

 

такимъ

 

путемъ

 

предстоящую

 

дѣйствительность
воскресенія

 

мертвыхъ

 

въ

 

новомъ,

 

духовномъ

 

тѣлѣ,

 

не

подлежащемъ

 

тлѣнію,

 

апостолъ

 

продолжаетъ:

 

„первый
человѣкъ

 

отъ

 

земли

 

перстенъ,

 

второй

 

человѣкъ, —^Гос-
подь

 

съ

 

небесе".

 

Понятное

 

дѣло,

 

что

 

въ

 

контекстѣ

 

рѣчи
Павелъ

 

называетъ

 

перваго

 

человека

 

перстнымъ

 

по

 

от-

ношенію

 

къ

 

тому

 

состоянію,

 

представителемъ

 

котораго

онъ

 

былъ;

 

равнымъ

 

обра'зомъ

 

втораго

 

человѣка

 

назы-

ваетъ

 

Господомъ

 

съ

 

неба

 

по

 

отношенію

 

къ

 

тому,

 

что

онъ

 

сдѣлалъ.

 

Первый

 

человѣкъ

 

былъ

 

родоначальником ъ



племени,

 

подлежавшая

 

законамъ

 

тлѣйія,

 

и

 

потому

 

онъ

перстейъ;

 

второй

 

челѳ !вѣкъ,

 

йачатокъ

 

воскресенія

 

умер-

нгахъ

 

въ

 

новомъ,

 

нетлѣющемъ

 

тѣлѣ,

 

способномъ

 

уна-

лѣдоштъ

 

царство

 

небесное,

 

и

 

потому

 

онъ

 

съ

 

неба.

 

Но
представители

 

отрицательной

 

критики

 

въ

 

доказатель-

ство

 

своего

 

взгляда

 

сопоставляютъ

 

это

 

ученіе

 

Павла
ученіемъ

 

Филона

 

овебесномъ

 

челоеѣкѣ

 

Но

 

между

 

учеві-
ями

 

Филона

 

и

 

Павла

 

о

 

небесномъ

 

человѣкѣ

 

есть

 

суще-

ственная

 

разница.

 

У

 

перваго

 

небесный

 

человѣкъ — это

отплеченная

 

идея,

 

не

 

имѣющая

 

матеріальной

 

реальнос-

ти;

 

у

 

втораго.

 

ііо

 

сознанію

 

еамихъ

 

рицюналистовъ,

 

—

это

 

высшее,

 

небесное

 

существо,

 

облеченное

 

въ

 

свѣто-
вадную,

 

небесную

 

матерію.

 

У

 

Филона

 

небесный

 

чело-

вѣкъ

 

служйлъ

 

прототиномъ

 

земнаго — при

 

его

 

созданіи;
у

 

ап.

 

Павла

 

Онъ

 

Является

 

его

 

Иекупителемъ

 

й

 

Опаси-
телемъ

 

въ

 

его

 

земномъ

 

бытій.

 

У

 

Филойа

 

нѣтъ

 

никако-

го

 

сроднаго

 

отношенія

 

между

 

земнЫмъ

 

и

 

небеснымъ
человѣкомъ,

 

и

 

съ

 

его

 

точки

 

зрѣнія

 

едвали

 

мыслимо

 

бы-
ло

 

бы

 

воплощейіе

 

втораго

 

для

 

блага

 

первагО,

 

у

 

ап.

Павла

 

ѳсвобождейіе

 

перваго

 

йзъ

 

подъ

 

ига

 

рабства,

 

же-

ланіе

 

ему

 

выешаго

 

блага

 

побуждаютъ

 

послѣдняго

 

явить-

ся

 

на

 

землѣ

 

я

 

с-дѣлаться

 

сыномъ

 

жены.

Дальйѣйщія

 

даййьія,

 

приводимыя

 

отрицательною

критикою

 

для

 

объясненія

 

естественнаго

 

происхолгденія
ййдѣнія

 

при

 

Дамаскѣ^

 

уже

 

стоятъ

 

въ

 

зависимости

 

отъ

устойчивости

 

и

 

твердости

 

всего,

 

сказаннаго

 

выше.

 

Коль
скоро

 

открытіе

 

ученія

 

о

 

небесномъ

 

человѣкѣ

 

и

 

въ

 

свя-

зй

 

съ

 

ййМъ

 

Поставляемая

 

перемѣна

 

въ

 

еознаніи

 

апосто-

ла

 

не

 

тверды

 

и

 

не

 

прочны,

 

какъ

 

уже

 

было

 

показано,

То

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

теряетъ

 

всякое

 

значеніе

 

и

 

все

 

пос-

лѣдуЮщее.

 

Болѣзненно

 

настроенная

 

фантазія,

 

болѣзне-
йо

 

раздраженйое

 

воображеніе,

 

какъ

 

утверждаютъ

 

са-

ми

 

отрицательные

 

критики,

 

суть

 

только

 

воспроизводи -

тельныя,

 
а

 
не

   
творческія

 
еялы;

 
она

   
воспроизводят-^



?=

 

m

 

-

облекаютъ

 

въ

 

вйѣпінюіб

 

оболочку

 

идей,

 

прежде

 

п'О-
коивпияёя

 

въ

 

духѣ

 

сбзерца^геЛя.

 

Теікймъ

 

Образомъ,

 

ёсЛй

въ

 

представленш

 

апостола

 

точно

 

имѣлся?

 

йзвѣстный

 

об-
разъ

 

Мессіи,

 

то

 

при

 

йзвѣстныхъ

 

услОвіяхъ'

 

эти

 

силы

могли'

 

бьг

 

вызва'Ть

 

наружу,

 

мог*ли

 

бы

 

Сдѣлпть 1

 

этОтъ

 

вну-

трейній

 

образъ

 

объективно

 

сбзёрцаемЫмъ

 

для 1

 

апостолъ-

екато

 

духа.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

этого

 

образа

 

йзъ

 

доказай-

нагд

 

ВЫпіё'

 

Никогда

 

не

 

было'

 

въ

 

предстагленіи-

 

anbcfO-
лй-;

 

и

 

нельзя

 

никоймъ

 

Образомъ

 

нййти

 

твёрдЫхъ

 

науч-

ййхъ

 

ручательстве

 

за

 

его

 

Сугцёствованіё

 

въ

 

;

 

дух^Ё

 

до-

хірйстіанскаго 1

 

Оавла!,

 

т^пройзводительйая 1

 

дъ^Ятельйбсть
выШёуказанныхъ'

 

способностей

 

ёстаётея

 

не

 

причемъ 1 .

Ра'вйымъ

 

образомъ

 

<Ш 1

 

вбзбудительныя

 

рѣчи !

 

гіёрвыхъ
мйссіойерОвъ

 

хриСтіайства;

 

тОТъ

 

вйутрёйній

 

р'а^Ладъ

 

й
та

 

диёга^Шнш

 

мысли!,

 

которые

 

йбпйтаЛъацоетОлъ

 

прй 1
первой

 

встрѣчѣ

 

съ

 

этими

 

пр'оп'бв'вдййкймй!,

 

T'6iibiibJ

 

тог- ;
да

 

мйгли';

 

быть

 

йОе'редЬтвукпциМъ

 

звъномъ

 

къ

 

извест-
ному

 

вйдѣнію,

 

когда'

 

гірёдначаткй

 

этЪго

 

пЬслѣднйгО
уже

 

долго

 

покоились 1 въ 1

 

его

 

сдзйанТй^НЙ 1

 

тайъ 5

 

какъ-
эти

 

предначатйи

 

не

 

доказаны

 

отрицательною 'крйтйкбіо,
да'

 

йхъ 1

 

вЬвеё

 

и

 

не' было,

 

то

 

нельзя*

 

д'дйуетитьу

 

чтобы
Одки'

 

тольйѳ

 

нйступ-ившія

 

гіредъ"

 

обращеніемЪ'

 

сббьітЙ'
былй'въ

 

качеётйѣ 1

 

творческой

 

сйлъг

 

и

 

воспроизвели^ вйг
его

 

духѣ !

 

тЪѴчегО 1'

 

въ 1

 

нёмъ

 

не

 

было.

 

Такймъ

 

обрШомъ'
такъ

 

искусно

 

и

 

цѣлѳетнё'

 

представленная

 

картина'

 

соЬ-
тОяйія

 

его*

 

дохрйШайСкаго

 

духа 1,

 

при'

 

внйматёЛьнОйъ'
взглядѣ 1

 

на ;

 

нее!, ;

 

тё^Йетъ"

 

всякое*

 

научное 3

 

значение-

 

и1
силу-

Если'

 

же

 

веѣ

 

попытки

 

раціоналистовъ

 

объясйить
вйдѣвіё

 

Г.

 

Христа ;

 

при

 

ДамаскѣеЬтествёййымъпутёмъ'
нё !

 

вЙДерікиваютъ

 

серьезной- критики}

 

то ;

 

мы'

 

ймѣеШ
право

 

считать

 

свидетельство

 

объ

 

этомъ

 

Павла 1

 

не

 

за

еамообЬльщенныя

 

пгедстарленія

 

болѣзненнаго

 

дѣятеля,

находившагоея

 
падъ

   
силвньгаъ

 
вліяніёмъ

   
изкѣетааго
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рода

 

идей;

 

но

 

за

 

сказанія,

 

заслуживающая

 

по

 

л

 

наго

 

до-

вѣрія

 

и

 

изображающія

 

то,

 

что

 

было

 

въ

 

дѣйствитель

 

-

ности.

 

Отрицательная

 

критика

 

не

 

совсѣмъ

 

вѣрно

 

ду-.

маетъ,

 

будто

 

апостолъ

 

ничего

 

не

 

говорить

 

о

 

своемъ

 

до-

христіанскомъ

 

міросозерцаніи;

 

онъ

 

часто

 

противополо-

гаетъ

 

свои

 

и

 

читателей

 

его

 

посланій

 

дохристіанскія
воззрѣнія

 

христіанскимъ

 

(Гал-2,

 

15

 

-16;

 

4,

 

3—8,

 

9

 

и

10;

 

6, 12—17),

 

часто

 

изобличаетъ

 

іудействующихъ

 

хри-

стіанъ

 

въ

 

неправомъ

 

пониманіи

 

смысла

 

и

 

духа

 

ветхо-

вавѣтныхъ

 

писаній

 

(Гал.

 

3,

 

8—24;

 

4,

 

1—5),

 

и

 

этимъ

даетъ

 

богатый

 

матеріалъ

 

для

 

составленія

 

взгляда

 

во-

обще

 

на

 

его

 

дохристианское

 

міровоззрѣніе.

 

Чтоже

 

ка-

сается

 

самаго

 

момента,

 

предшествэвавшаго

 

его

 

обра-

щенію,

 

то

 

о

 

немъ

 

онъ

 

также

 

не

 

умалчиваеть

 

Изъ

 

крат-

каго

 

сказанія

 

можно

 

вывести

 

отчетливое

 

заключеніе,

 

что

ап.

 

Павелъ

 

не

 

только

 

свое

 

обращеніе,

 

но

 

и

 

самое

 

ученіе
считалъ

 

непосредственнымъ

 

плодомъ

 

явленія

 

ему

 

I.
Христа

 

безъ

 

всякихъ

 

съ

 

его

 

стороны

 

сомнѣній

 

и

 

ко-

лебаній-въ

 

правотѣ

 

хранимыхъ

 

имъ

 

убѣжденій.

 

Говоря
о

 

своемъ

 

обращеніи

 

въ

 

христіанство

 

въ

 

посланіи

 

къ

галатамъ,

 

апостолъ

 

прежде

 

всего

 

завѣряетъ

 

галатянъ,

что

 

проповѣданное

 

имъ

 

евангеліе

 

не

 

человѣческое,

 

но

божественное

 

по

 

своему

 

происхожденію

 

Въ

 

доказа-

тельство

 

вѣрности

 

этого

 

положенія

 

онъ

 

ссылается

 

на

то,

 

что

 

онъ

 

не

 

отъ

 

людей

 

принялъ

 

его

 

и

 

не

 

людьми

былъ

 

наставленъ

 

въ

 

немъ;

 

но

 

чрезъ

 

откровеніе

 

I.

 

Хри-
ста,

 

разумѣя

 

подъ

 

послѣднимъ,

 

конечно,

 

явленіе

 

при

Дамаскѣ.

 

Слѣдовательно,

 

явленіе

 

I.

 

Христа

 

одно

 

толь-

ко

 

и

 

было

 

виновникомъ

 

того

 

евангелія,

 

которое

 

онъ

проповѣдывалъ.

 

А

 

что

 

это

 

евангеліе

 

получено

 

имъ

 

не

отъ

 

людей,

 

а

 

обязано

 

своимъ

 

происхожденіемъ

 

чудно-

му

 

видѣнію

 

I.

 

Христа,

 

апостолъ

 

доказываетъ

 

это

 

на-

поминаніемъ

 

обстоятельствъ,

 

извѣстныхъ

 

читателямъ

изъ

 
его

 
дохристіанской

 
жизни,

 
изъ

 
которыхъ

 
ясно

 
вид-
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но,

 

какъ

 

онъ

   

былъ

 

далекъ

 

отъ

 

вѣры

   

въ

 

I.

   

Христа,
которую

 

теперь

 

съ

 

такою

 

ревностію

 

проповѣдуетъ,

 

въ

самый

 

момеитъ,

 

предшестговавшій

 

его

 

обращенію.

 

Еъ
вамъ

 

доходили

 

слухи,

 

говоритъ

 

онъ,

 

какъ

 

весь

 

образъ

 

„

.

 

моихъ

 

мыслей;

 

все

 

мое

 

стремленіе

 

и

 

направленіе

 

въ

 

іу-
действѣ,

 

т.

 

е.

 

въ

 

іудейской

 

религіи

 

не

 

въ

 

томъ

 

ея

 

чис-

томъ

 

видѣ,

 

въ

 

жоторомъ

 

она

 

сохранилась

 

въ

 

ветхоза-

вѣтныхъ

 

пйсаніяхъ, —но

 

въ

 

томъ,

 

который

 

она

 

приня-

ла

 

въ

 

послѣднее

   

время

 

подъ

 

вліяніемъ

  

позднѣйшихъ
отеческихъ

 

преданій,

 

были

  

Есецѣло

 

поглощены

 

и

   

за-

няты

 

послѣднимъ,

 

такъ

   

что

 

изъ

 

ревности

 

къ

 

нему

   

я

жестоко

 

гналъ

 

и.

 

разорялъ

 

церковь

 

Божію.

 

И

 

въ

 

рев-

нивой

 

преданности

 

этому

 

іудейству,

 

въ

 

сферѣ

 

понятій,
его

 

состаглявшихъ,

 

я

 

превосходилъ

 

многихъ

 

единомыс-

ленныхъ

 

мнѣ

 

сверстниковъ,

 

будучи

 

сове^шеннѣйшимъ
ревнителёмъ

 

отеческихъ

 

моихъ

 

преданій,

 

воспитавшихъ

слѣпо

 

преданность

 

къ

 

однимъ

 

внѣшнимъ

 

мнимымъ

 

пре-

имуществамъ

 

іудейскаго

 

народа,

 

поощрявшихъ

 

и

 

одоб-
рявшихъ

 

о

 

шо

 

внѣшаее

 

преобладаніе

 

и

   

распростране-

ніе

 

іудейской

 

религіи

 

среди

 

язычниковъ

 

и

 

внушавшихъ

гордое

 

презрѣніе

 

ко

 

всему

 

чуждому

 

ихъ

 

духа

 

и

 

харак-

тера.

   

Изображая

   

яркими

   

красками

 

свой

   

внутренній
кругозоръ,

   

апостолъ

 

этимъ

 

самымъ

  

хотѣлъ,

   

конечно,

показать,

 

что

 

только

 

одно

 

необычайное

 

ягленіе

 

I.

 

Хри-
ста

 

сдѣлало

 

его

 

христіаниномъ-

 

Разоряя

 

церковь

 

Бо-
жію,

 

онъ,

 

понятное

 

дѣло,

 

не

 

могъ

 

имѣтъ

 

внутренняго

влеченія

 

къ

 

ней;

 

а

 

какъ

  

воспитанный

 

въ

 

духѣ

 

совер-

шеннѣйгааго

 

іудейскаго

 

фарисея,

 

вслѣдствіе

 

своего

 

ок-

рѣпшаго

 

образа

   

мыслей,

 

онъ

   

не

 

былъ

 

способенъ

   

къ

воспріятію

 

въ

 

себѣ

   

христіанскаго

   

вѣроученія

    

Мало
того,

 

по

 

своей

 

фанатической

 

преданности

   

отеческимъ

преданіямъ

   

онъ

 

не

 

могъ

 

допустить

 

даже

 

и

 

тѣни

 

сом-

нѣнія

 

и

 

колебанія

 

въ

 

истинѣ

 

усвоеныхъ

 

и

 

хранимыхъ

имъ

 
убѣжденій.

 
Слѣдовательно,

 
только-

 
одна

   
могучая,



высшая,

 

божественная

 

сила,

 

одно

 

только

 

реальное

 

и

 

щ-

личеств :енн,о.е

 

явленіе

 

воскресшего

 

могли

 

цаправить-его

на

 

путь

 

ноЕО-открытой

 

истины.

 

Что

 

таково,

 

действитель-
но

 

было,

 

состояніе

 

духа

 

ап.

 

Павла

 

въ

 

моментъ

 

обраще
нія

 

въ

 

христіанство,

 

и

 

что

 

послѣдцее,

 

по

 

его

 

воззрѣнію,
точно

 

совершилось

 

в,слѣдствіе

 

вліянія

 

сверхъестествен-

ной

 

силы,

 

открывшейся

 

въ

 

явленіи

 

I.

 

Христа,

 

въ

 

этомъ

можно

 

еще

 

увѣриться

 

изъ

 

другаго

 

его

   

свидѣтельства

о

 

томъ

 

же

 

событіи,

 

изложенного

 

уже

 

въ

 

образной

 

фор-
мѣ.

 

Исчисляя

 

въ

 

первомъ

 

яосланіи

 

къ

 

коринѳ.

 

явленія
Воокресщаго

 

апостоламъ

 

и

 

увѣровавшимъ

 

въ

 

Нею,

 

онъ

въ

 

числѣ

 

послѣднихъ

 

живыхъ

 

свидѣтелей,

 

видѣвшихъ

I.

 

Христа,

 

ставить

  

и

 

себя,

 

замѣтивъ

 

при

 

этомъ,

   

что

Воскресшій

 

явился

 

ему

 

не

 

какъ

 

остальнымъ

   

братіямъ
и

 

апостоламъ; -но

 

яко

 

нѣкоему

 

извергу.

 

Это

 

.послѣднее

выраженіе

 

апостолъ

 

употребилъ

 

не

 

съ

 

тою

 

цѣлію,

 

что-

бы

 

имъ

 

указать

 

на

 

себя,

 

какъ

 

на

 

менѣе

 

всѣхъ,

 

исчис-

ленныхъ

 

имъ

 

прежде,

 

алостоловъ

 

и

 

братій

 

достойнаго

этого

 

великаго

 

видѣнія;

 

но

 

чтобы

 

обозначить

 

имъ

   

въ

действительности

  

то

 

положеніе,

   

въ

 

которомъ

   

явился

ему

 

I.

 

Христосъ,

 

и

 

тѣмъ

 

самымъ

 

нагляднѣе

   

показать

и

 

представить

 

величіе

 

той

 

благодати,

 

которая

 

призва^

ла

 

и

 

сдѣлала

 

его

 

такимъ

  

избраннымъ

 

орудіемъ.

   

Зна-
ченіе

 

же

 

слова

 

„извергъ"

 

можетъ

 

быть

 

точно

  

указано

изъ

 

ветхозавѣтныхъ

 

книгъ,

 

въ

 

которыхь

 

оно

 

не

 

быдо
необыкновеннымъ

 

(см.

 

числ.

 

12

   

12;

 

Іов.

 

3,

  

16, — Екк.
6,

 

3).

 

Въ

 

приведенныхъ

 

мѣстахъ

 

это

 

слово

 

означаетъ

собственно

 

плодъ

 

въ

 

утробѣ

 

матернейѵ

  

недоношенный

и.

 

прежде

 

времени

 

рожденный;

   

слѣдоват.

 

не

   

чуждый

признаковъ

 

жизни;

 

но

 

не

 

своевременно

 

рожденный,

 

ко-

торый

 

выходить

 

изъ

 

утробы

 

матерней

 

еще

   

необразо-
вавшимся

 

и

 

потому

 

несцособнымъ

 

къ

 

жизни,

 

или

 

же

 

за-

мершимъ

 

и

 

даже

   

предавшимся

 

гніенію.

   

Представляя
додъ

 

такимъ

 

образомъ

 

свое

 

духовное

 

cocrojpie,

 

^редъ



обращеніемъ,

 

апостолъ

 

именно

 

желалъ

 

показать

 

чиіга-

телямъ,

 

что

  

явленіе

 

Воокресшаго

   

для

 

него

 

^ыло

   

не

тѣмъ,

 

чѣмъ

 

оно

 

было

 

для

 

другихъ

 

увѣровавшихъ

  

въ

Него:

 

послѣднихъ

 

оно

 

утверждало

 

и

 

узкръщдялѳ

 

въ

 

но-

вой

 

вѣрѣ

 

и

 

возводило

 

на

 

высшую

 

ступень

 

религіозна?-
го

 

созерцанія, — для

 

него

 

же

 

оно

 

служило

 

еще

 

ітолько

началомъ

 

и

 

рожденіемъ

 

этой

 

вѣры,

 

основою

 

й

  

источ-

никомъ

 

новаго

 

дуяовнаго

 

знавія;

 

для

 

нихъ

 

ібыло

 

вмет-

шею

 

духовною

 

пищею

 

въ

 

новой

 

предначатой

   

жизвя,

для

 

него

 

служило

 

только

 

начальнымъ

 

свѣтомъ

 

къ

 

поз-

нанію

 

славы

 

Божіей

  

въ

 

лицѣ

 

I.

 

Христа,

   

воззваніемъ
къ

 

новой

 

жизни

 

и

   

вдохнрвещемъ

 

этой

 

новой

   

жизни.

Не

 

видно

 

ли

 

изъ

 

этого

 

свидетельства,

 

что

  

обращеніѳ
an.

 

Павла

 

въ

 

христіанство

 

было

 

сверхъ

 

естественнымъ

актомъ

 

рожденія

 

въ

 

новую

 

духовную

 

жизнь!

   

Картину
переворота

 

въ

  

убѣжденіяхъ

 

апостола

   

съ

 

этой

   

точки

зрѣнія

 

можно

 

нарисовать

 

такъ:

 

Павелъ,

 

не

 

будучи

 

по

своимъ

 

убѣжденіямъ

 

предрасположенъ

 

къ

 

христіанству,
тѣмъ

 

цедеенѣе,

 

во

 

имя

 

своего

 

г орячаго

 

ет^емленія

 

къ

 

вы-

сочайшей

  

истинѣ,

 

при

 

извѣстныхъ

   

обстоятельствахъ,
необычайныхъ

 

только,

 

могъ

 

быть

 

склоннымъ

 

къ

 

усво-

енію

 

христіанской

 

истины

 

самымъ

 

высшимъ

 

образомъ!.
Когда

 

I.

 

Христссъ

 

въ

 

Своей

 

огласительной

 

проповѣди
изъ

 

множества

 

окружавшихъ

 

Его

 

слушателей

 

хотѣлъ

выдѣдить

 

тѣхъ,

 

которьіхъ

 

готовилъ

 

быть

 

продолжате-

лями

 

своего

 

служенія,

 

то,

 

обращаясь

 

кънимъ,

 

говорилъ:

блажен

 

и

 

есте,

  

егда

 

поносятъ

   

васъ,

 

и

 

ижденутъ

   

(Мѳ.
5,

 

11),

 

блаженны

 

вы,

 

когда

 

настолько

 

будете

 

тверды

 

и

мужественны,

 

что

 

претерпите

 

гоненія

 

и

 

преслѣдованія

 

за.

тѣ

 

истины,

 

которыя

 

я

 

возвѣщаю

 

вамъ.

 

На

 

такой

   

№8

сотѣ

 

духовнаго

 

величія

 

стоядъ

 

апостолъ,

 

когда

 

гналъ

и

 

преслѣдовалъ

  

церковь

   

Христову;

 

онъ

 

былъ

   

убѣж-
денъ,

 

что

 

ратуетъ

 

за

 

высшую

 

и

 

божественную

 

истину,

и

 

щ>

 

этой

 

мысли

 

готовъ

 

былъ

 

умереть

 

за

 

нее,

 

убывая



-

   

60S

   

-

тѣхъ

 

людей,

 

которые

 

посягали

 

на

 

ея

 

достояніе.

 

Когда
онъ

 

находился

 

въ

 

такомъ

 

высшемъ

 

порывѣ

 

духовнаго

возбужденія,

 

провидѣнію

 

угодно

 

было

 

помощію

 

необы-
чайнаго

 

явленія

 

открыть

 

ему,

 

что

 

истина

 

не

 

въ

 

тѣхъ

отеческихъ

 

преданіяхъ,

 

за

 

которыя

 

онъ

 

ратуеть;

 

но

въ

 

той

 

религіи,

 

исповѣдниковъ

 

которой

 

онъ

 

пресле-

дуете

 

Это-то

 

необычайное

 

видѣяіе,

 

открывшее

 

ему

высшую,

 

чистую

 

и

 

божественную

 

истину,

 

и

 

сдѣлало

 

его

послѣдователемъ

 

н

 

горячимъ

 

защитникомъ

 

христіан-
ства.

Въ

 

такомъ

 

видѣ

 

намъ

 

представляется

 

фактъ

   

чу-

деснаго

 

обращенія

 

Оавла

 

въ

 

христіанство!

Г,

ІІСТОРИКОСТАТИСТИЧЕСКОЕ

  

ОПИСАНІЕ.

Селеніе

 

Ленковцн

 

Хотинскаго

 

уѣзда.

(Продолжепіе)'.

О

 

причтѣ

 

Ленковецкой

 

церкви

По

 

клировымъ

 

вѣдомостямъ,

 

заведеннымъ

 

и

 

хра-

нящимся

 

въ

 

церкви

 

съ

 

1829

 

года,

 

въ

 

статьѣ

 

5

 

зна-

чится

 

такъ:

 

причта

 

по

 

штату

 

не

 

положено,

 

при

 

ней
(церкви)

 

священникъ

 

одит,

 

дьячковъ

 

два,

 

пономаря

пѣтъ.

 

1835

 

года

 

та

 

же

 

статья

 

гласить:

 

по

 

пітату

 

Вы-
сочайше

 

утвержденному

 

въ

 

21

 

день

 

августа

 

1813

 

го-

да

 

причта

 

на

 

лице:

 

Священникъ

 

1,

 

дьячковъ

 

2,

 

поно-

маря

 

пѣтъ

 

Подобная

 

помѣтка

 

продолжается

 

до

 

1838
года.

 

Съ

 

этого

 

года

 

до

 

новаго

 

утверждеиія

 

въ

 

1872
году

 

щтатовъ

 

значится:

 

Свящеппиковъ

 

положена

 

два,



—

 

щ

 

-

діаконъ

 

одит,

 

дьячковъ

 

два,

 

и

 

пономарей

 

два.

 

Съ

 

1872
года,

 

по

 

утвержденіи

 

штатовъ,

 

Ленковецкій

 

приходъ

состоитъ

 

изъ

 

селеній:

 

Ленковецъ,

 

Макаровки,

 

Кояов-
ки

 

и

 

Вороновицы.

 

Первыя

 

три

 

селенія

 

входятъ

 

въ

ссставъ

 

самостоятельной

 

церкви

 

с,

 

Ленковецъ,

 

а

 

Во-
роновицкая

 

церковь

 

есть

 

приписная

 

къ

 

Ленковцамъ,
съ

 

отдѣльнымъ

 

причтомъ.

 

Причта

 

положено:

 

насто-

ятель,

 

помощникъ

 

и

 

два

 

псаломщика.

 

Настоятель

 

съ

однимъ

 

псаломщикомъ

 

должны

 

жить

 

въ

 

самостоятель-

номъ

 

приходѣ

 

с.

 

Лѳнковцахъ,

 

а

 

его

 

помрщникъ

 

съ

другимъ

 

псаломщикомъ

 

въ

 

отдѣльномъ

 

приписномъ

приходѣ

 

с.

 

Вороновицы,

 

гдѣ

 

есть

 

церковь

 

во

 

имя

Рождества

 

Пресвятыя

 

Богородицы.
До

 

1808

 

года

 

нѣтъ

 

никакихъ

 

свѣдѣній

 

при

 

цер-

кви,

 

какід

 

именно

 

лица

 

состояли

 

въ

 

причтѣ

 

Ленко-
вецкой

 

церкви.

 

Изъ

 

подписей

 

метрическихъ

 

квигъ,

хранящихся

 

въ

 

церкви

 

съ

 

1808

 

года

 

видно,

 

что

 

въ

то

 

время

 

въ

 

Ленковцахъ

 

были

 

два

 

священника.

1)

   

Священникъ

 

Матвей

 

Орловскій,

 

родомъ

 

изъ

Каменецъ

 

подольской

 

губерніи

 

—

 

умеръ

 

въ

 

Ленков-
цахъ,

 

годъ

 

смерти

 

его

 

неизвветенъ.

2)

  

Священникъ

 

Петръ

 

Цвингаряыи,

 

изъ

 

мѣст-
ныхъ

 

поселянъ;

 

фамилія

 

его

 

существуетъ

 

и

 

въ

 

нас-

тоящее

 

время

 

въ

 

Ленковцахъ;

 

умеръ

 

въ

 

начажѣ

 

20
годовъ

 

и

 

погребенъ

 

въ

 

церковной

 

оградѣ

 

съ

 

правой
стороны

 

около

 

пономарни

3)

  

Священникъ

 

Максимъ

 

Ильинъ

 

Завойчжнскій,
родомъ

 

изъ

 

Каменъ-подольской

 

губерніи,

 

сыпъ

 

свя-

щеннический,

 

обучался

 

въ

 

уніатской

 

школѣ,

 

объяс-
нялся

 

пополъски,

 

читадъ

 

и

 

писалъ

 

порусски,

 

поиоль-

ски

 

и

 

полатынѣ.

 

Въ

 

Бессарабію

 

переселился

 

въ

 

концѣ
прошлаго

 

столѣтія,

 

избѣгая

 

преслѣдованія

 

польско-

уніатской

 

пропаганды.

 

1807

 

года

 

іюня

 

6

 

дня.

 

прѳ-

оевященяѣйпзимъ

 

митрополитомъ

 

ясскимъ

 

Веніами-



-

 

ш

 

-.

ѢШъ

 

рУкоігоіоже^ъ

 

въ

 

Йесах'ъ

 

во

 

діакона*

 

орМевскаго
f-ШЩ

 

въ

 

селеПіе

 

Иопоуцъі

 

къ

 

церкви

 

св.

 

великому-

ченицы

 

Варвары.

 

\$W

 

годй октября:

 

2'9

 

дня

 

высоко-

йр'еосвящепн'вйгаимъ

 

мжтрополитЬмъ

 

ЭкзархоМъ

 

ГЖ-
ріиломіі

 

рукояоложёнъ

 

во

 

священника

 

къ

 

Рождество-
Богородичной'

 

церкви"

 

селенія

 

Кшплй-Замжіева,

 

хо-

типізкагоуѣзда:

 

1822

 

года

 

іюля

 

12

 

дня'

 

Вёлѣдствіе

 

его

прошенія

 

резЬлящіей

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

Ди-
мйтрія

 

Архіепискояа

 

Киіпиневекаго

 

и

 

Хотинскаго

 

пе-

реъчздеяъ

 

Ы

 

Крѳсго-воздвиженской

 

церкви

 

с.

 

Ленко-
вецъ.

 

1842

 

года

 

марта

 

27

 

дня;

 

согласно

 

его

 

проіпеиін),
уволенъ

 

по

 

ста-Востн

 

лѣтъ

 

заплтатъ.

 

1855

 

года'

 

ав-

густа

 

23-го

 

дня

 

ум?еръ

 

въ

 

мВсТечкѣ'

 

Лйпканйхъ

 

хо-

типсЁаго

 

уѣзда.
4)

  

Священникъ-

 

Мелетій

 

Максймовъ

 

Завбйчин-
сткій,

 

сынъ1

 

гіокойнаго

 

священника

 

Максима

 

Завой-
чинскаго,

 

роднлтг

 

вѣ

 

селенги 1

 

Тймйліуцахъ 1

 

оргйев-
скаго

 

у'Йз'да;

 

въ

 

семинаріи 1

 

не

 

обучался.

 

1821)

 

года

августа

 

5

 

дня,

 

резо'л'юціевг

 

Высокоире'освященнаго
Димитріа;

 

Архдёпископа-

 

Киійиневскаго

 

и

 

Хотинска-
го,

 

опредѣленъ

 

дьячкомъ

 

Хотинскаго

 

уѣзда

 

селенія
Еишла-Замжіева

 

къ

 

рождество-Богородичной

 

церкви.

1835

 

года

 

августа

 

27

 

дня

 

переведешь

 

къ

 

Ленковецкой
Церкви

 

дьячкомъ-жб.

 

1840

 

г.

 

января

 

4

 

дня

 

рукопо^

ложенъ

 

тъ%ъ-же

 

ПрёосвящеНнымъ

 

во

 

священника

 

къ

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

селенія

 

Наторянъ

 

—

хЪтийскйго

 

^Ізда:

 

1S5-2

 

года

 

марта

 

27

 

дня

 

переведенъ

къ

 

настоящему

 

мѣету.

 

По

 

утвёржденіи

 

въ1 1673

 

г.

штатовъ

 

оставленъ

 

сВерхшт&тнымъ
5)

  

Священникъ'

 

АЙгонШ

 

МУкёиміановъ

 

Весёлов-
скій

 

изъ

 

дворянъ

 

Іѵаменецъ- подольской

 

губерніи,

 

обу-
чался

 

въ

 

тамошней

 

губернской

 

гимназін:

 

Въ

 

1839
Году,

 

изъ

 

бываіей

 

уніи,

 

Ойъ

 

присоединенъ

 

къ

 

нра^

вѳславію

 
и

 
иринятъ

 
въ

 
духовное

 
званіе.

  
1842

 
года



щ

 

ш

 

-

опредѣлѳнъ

 

въ

 

кишиневскую

 

духовную

 

консисторію
канцелярскимъ.

 

1845

 

г.

 

Внеокопрѳосвященнѣйтимъ
Яринархомъ

 

архіепискоПомъ

 

кишиневскимъ

 

и

 

хо-

тинскимъ

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

къ

 

церкви

 

селе-

нія

 

Веденскаго

 

аккерманскаго

 

уѣзда.

 

1846

 

года

 

пе-

реведенъ

 

хотинскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селеніе

 

Коленкоуцы
къ

 

Вознесенской

 

церкви.

 

1849

 

года

 

тѣмъ-жѳ

 

п^еосвя-
щеннымъ

 

рукоположенъ

 

къ

 

той

 

же

 

церкви

 

во

 

свя-

щенника.

 

1854

 

г.

 

переведенъ

 

въ

 

селеніѳ

 

Віюпіору
хотинскаго

 

уѣзда.

 

1861

 

года

 

переведенъ

 

къ

 

настоя-

щей

 

церкви,

 

1861

 

г.

 

выбылъ

 

изъ

 

Ленковецъ.
6)

  

Овященникъ

 

Іоаннъ

 

Сугакъ,

 

еынъ

 

священни-

ческій,

 

въсеминаріи

 

не

 

обучался.

 

1850

 

года

 

іюня

 

10
дня

 

опредѣленъ

 

дьячкомъ

 

къ

 

ев

 

Димйтріевской

 

цер-

кви

 

хотинскаго

 

уѣзда

 

селенія

 

Бырновы.

 

1858

 

года

іюля

 

28

 

дня

 

внсокопреосвященнѣйшимъ

 

Яринархомъ
архіеиископомъ

 

кишиневскимъ

 

и

 

хотинскимъ

 

руко-

положенъ

 

во

 

діакона

 

аккерманскаго

 

уѣзда

 

въ

 

село

Райлянку,

 

того-же

 

года

 

переведенъ

 

въ

 

м.

 

Новоселицу
хотинскаго

 

уѣзда

 

18

 

59

 

года

 

марта

 

25

 

дня

 

въ

 

м.

Единцы,

 

того-же

 

года

 

высокопреосвященнымъ

 

Анто-
ніемъ

 

архіепископомъ

 

кишиневскимъ

 

и

 

хотинскимъ

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

къ

 

церкви

 

селенія

 

По-
лештъ

 

сорокскаго

 

уѣзда.

 

1862

 

года

 

декабря

 

23

 

дня

переведенъ

 

къ

 

настоящей

 

церкви,

 

1863

 

года

 

переве-

денъ

 

на

 

другое

 

мвето.

7)

  

Гвященникъ

 

Евграфъ

 

Никитинъ

 

Раецкій,

 

по

окончаніи

 

курса

 

кишиневской

 

духовной

 

семинаріи
1855

 

года

 

октября

 

22

 

дня

 

высокопреосвягдепнѣйшимъ
архіепископомъ

 

Иринархомъ

 

рукоположенъ

 

во

 

свя-

щенника

 

къ

 

А рхангело-Михайловской

 

церкви

 

ееленія
Кожушны

 

кишиневскаго

 

уѣзда.

 

1856

 

г.

 

сентября

 

26
дня

 

переведенъ

 

къ

 

св.

 

Покровской

 

церкви

 

селенія
Широуцъ

 

выешихъ,

 

хотинскаго

 

уѣзда^

 

1858

 

г.

 

апуѣля



—
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1

 

го

 

дня

 

назначенъ

 

частнымъ

 

благо чиннымъ,

 

како-

вую

 

должность

 

проходилъ

 

до

 

27

 

мая

 

1859

 

г.

 

1866

 

г.

ноября

 

24

 

дня

 

переведенъ

 

къ

 

настоящему

 

мѣсту;
имѣетъ

 

въ

 

память

 

войны

 

1853

 

—

 

1856

 

г.

 

бронзовый
наперсный

 

крестъ

 

на

 

владимірской

 

лентѣ,

 

1873

 

г.

переведенъ

 

на

 

другое

 

мѣсто,

8)

  

Овященникъ

 

Димитрій

 

Алексѣевъ

 

Шевазуцкій,
сынъ

 

дьячковскій,

 

родился

 

1827

 

года

 

хотинскаго

уѣзда

 

въ

 

селеніи

 

Чепопосахъ.

 

По

 

окончаніи

 

курса

кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

1851

 

года

 

сентя-

бря

 

14

 

дня

 

высокопреосвященнымъ

 

архіепископомъ
кишиневскимъ

 

Иринархомъ

 

рукоположен т>

 

во

 

священ-

ника

 

къ

 

церкви

 

селенія

 

ЯнОуцъ

 

хотинскаго

 

уѣз-
да.

 

1858

 

года

 

за

 

усердное

 

прохожденіе

 

священнической
обязанности

 

и

 

хорошее

 

поведеніе

 

награжденъ

 

набед-
ренникомъ.

 

1872

 

г.

 

переводенъ

 

въс.

 

Бѣловцы,

 

того-же

уѣзда.

 

1873

 

г.

 

марта

 

12

 

дня

 

перемѣщенъ

 

къ

 

сей
церкви.

 

1875

 

г.

 

переведенъ

 

въ

 

селеніе

 

Бѣлоусовку,
хотинскаго

 

же

 

уѣзда/~1876

 

г,

 

умеръ

 

въ

 

селеніи

 

Лѳн-
ковцахъ

 

и

 

погребенъ

 

на

 

приходскомъ

 

кладбищѣ.
9)

  

Овященникъ

 

Василій

 

Мелетіевъ

 

Завойчинскій,
сынъ

 

свяшенническій,

 

родился

 

1834

 

г.

 

въ

 

селеніи
Переритой

 

Хотинскаго

 

у взда,

 

Окончивъ

 

курсъ

 

киши-

невской

 

духовной

 

семинаріи

 

съ

 

званіемъ

 

студента,

15

 

іюля

 

1859

 

г.

 

тогоже

 

года

 

декабря

 

9

 

дня

 

высоко-

преосвященнымъ

 

Антоніемъ

 

архіепискономъ

 

киши-

невскимъ

 

и

 

хотинскимъ

 

рукоположенъ

 

во

 

священни-

ка

 

къ

 

Екатерининской

 

церкви

 

м.

 

Липканъ

 

Хотинска-
го

 

уѣзда

 

1862

 

года

 

августа

 

13

 

дня

 

по

 

вниманію

 

къ

ревностному

 

-его

 

пастырскому

 

служенію,

 

усердному

 

и

благоуспѣпшому

 

обученію

 

посѳлянскихъ

 

дѣтей

 

грамо-

тѣ,

 

въ

 

заведенной

 

имъ

 

въсвоемъ

 

домѣ

 

школѣ

 

награж-

денъ

 

набедренникомь.

 

1862

 

г.

 

декабря

 

2

 

дня

 

переве-

денъ

 
къ

 
ж.

 
Бричаны

 
того-же

 
уѣзда

 
съ

 
назначеніемъ
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помощникомъ

   

благочипнаго

 

3-го

 

округа

 

хотинскаго

уѣзда.

 

1863

 

года

 

февраля

 

27

 

дня

 

переведенъ

 

къ

 

св.

Георг

 

іевской

 

церкви

 

селенія

 

Волонтировки

 

аккерман-

скаго

 

уѣзда.

 

1864

 

года

   

августа

 

4

 

дня

   

перемѣщенъ
къ

 

св.

 

Николаевской

   

церкви

 

м.

   

Байрамчи

 

того

   

же

уѣзда

 

и

 

назначенъ

 

законоучителемъ

 

въ

 

3

 

хъ

 

классное

войсковое

 

училище

 

бывгааго

 

новороссійскаго

 

кавачь-

яго

 

войска.

 

1865

 

года

 

ноября

 

14

 

дня

 

утвержденъ

 

ок-

ружнымъ

 

духовникомъ

   

станичныхъ

 

церквей,

  

како-

вую

 

должность

 

проходилъ

 

по

   

1

 

января

 

1872

 

года.

1866

 

года

 

ноября

 

12

 

дня

 

назначенъ

 

цензоромъ

 

про-

повѣдей

 

по

 

4

 

округу

 

аккерманскаго

 

уѣзда.

 

1867

 

года

мая

 

23

 

дня

 

утвержденъ

 

помощникомъ

 

благочиннаго
по

 

тому

 

же

 

округу.

 

Назначенъ

 

законоучителемъ

   

въ

байрамческое

   

приходское

   

училище,

   

каковую

  

дол-

жность

 

вмѣстѣ

 

съ

 

должостію

 

законоучителя

   

войско-
ваго

 

училища

 

проходилъ

 

по

 

2

 

января

 

1870

 

года,

 

а

сего

 

года

 

по

 

преобразованіи

 

обоихъ

 

училищъ

 

въ

 

ни-

колаевское-новороссійское

 

двухклассное

   

мужеское

  

и

при

 

немъ

 

одноклассное

  

женское

 

назначенъ

 

законоу-

чителемъ

 

сихъ^

 

обоихъ

 

училищъ.

 

1872

 

г.

 

января

 

12
дня

 

назначенъ

   

цензоромъ

   

нроповѣдей

   

по

 

1

 

му

 

ок-

ругу

 

аккерманскаго

  

уѣзда.

  

1870

 

г.

 

анрѣля

 

11

   

дня

награжденъ

 

Стнодальною

 

скуфіею.

 

1873

 

года

 

анрѣля
8

 

дня

 

за

 

дѣятельность

 

по

 

церкви

 

удостоенъ

   

благо
словенія

 

св.

 

Стнода.

 

1874

 

г.

 

марта

 

13

 

дня

   

награж-

денъ

 

Стнодальною

 

камилавкою.

 

1875

 

г.

 

іюля

 

28

 

дня

переведенъ

 

къ

 

насюящему

 

мѣсту.

 

1876

 

г.

 

января

 

22
дня

 

назначенъ

   

благочиннымъ

 

1

 

округа

 

хотинскаго

уѣзда.

 

1876

   

года

 

января

   

26

 

дня

 

за

   

пожертвованіе
преподано

 

ему

 

благословеніе

 

Св.

 

Стнода.

 

1878

 

годаап-

рѣля

   

16

 

го

   

дня

   

награжденъ

   

отъ

 

Св.

   

Синода

   

иа-

перснымъ

 

крестомъ.



-
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Діаконы:

До

 

настоящаго

 

времени

 

въ

 

Лѳнковцахъ

 

было

 

два

діакона.
1)

  

Аѳанасій

 

Іоанновъ

 

Дудиповичъ

 

сынъ

 

дьячков-

скій,

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался,

 

1845

 

г.

 

сентября

 

22
дня

 

высокопреосвященнѣйшимъ

 

архіепископомъ

 

ки-

шиневскимъ

 

Иринархомъ

 

рукоположенъ

 

къ

 

сей

 

цер-

кви

 

во

 

діакона,

 

а

 

1862

 

г.

 

здѣсь

 

же

 

умеръ

 

и

 

погре-

бенъ

 

на

 

Ленковецкомъ

 

лриходекомъ

 

кладбищѣ.
2)

  

Николай

 

Ѳеодоровъ

 

Ливинскій

 

сынъ

 

дьячков-

скій,

 

въсеминаріи

 

не

 

обучался.

 

1865

 

г.

 

ноября

 

30

 

дня

высокопреосвященнѣйшимъ

 

архіепископомъ

 

киши-

невскимъ

 

Антоніемъ

 

рукоположенъ

 

къ

 

сей

 

церкви

 

во

діакона,

 

гдѣ

 

и

 

до

 

сего

 

времени

 

пребываетъ.

Причетники:

1)

  

Дьячекъ

 

Григорій

 

Ивановъ

 

Шагановъ,

 

изъ

свѣтскаго

 

званія,

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался.

 

1820

 

го-

да

 

марта

 

9

 

дня

 

по

 

указу

 

кишиневской

 

духовной

 

де-

кастеріи

 

за

 

М

 

668

 

опредѣленъ

 

дъ

 

сей

 

церкви

 

дьяч-

комъ.

 

Умеръ

 

въ

 

сѳленіи

 

Долинянахъ

 

хотинскаго

уѣзда.
2)

  

Дьячекъ

 

Василій

 

Петровъ

 

Цвинтарный,

 

сынъ

священническій,

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался.

 

По

 

указу

кишиневской

 

духовной

 

декастеріи

 

отъ

 

8

 

іюля

 

1822
г.

 

за

 

№

 

2121

 

опредѣленъ

 

къ

 

сей

 

церкви

 

дьячкомъ,

 

ка-

ковую

 

должность

 

проходилъ

 

до

 

1852

 

года.

 

Въ

 

семъ

году

 

уволенъ

 

заштатъ;

 

умеръ

 

въ

 

селеніи

 

Савкѣ

 

со-

рокскаго

 

^ѣзда.

3)

  

Пономарь

 

Ѳеодоръ

 

Симеоновъ

 

Гошовскій,

 

сынъ

дьячковскШ,

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался.

 

1834

 

года

мая

 

2

 

дня

 

указомъ

 

кишиневской

 

духовной

 

консисто-

ріи

 

за

 

316

 

2064

 

опредѣленъ

 

къ

 

сей

 

церкви

 

цричетни-

комъ;

 

умеръ

 

здѣсьже

 

на

 

должности,

 

1835

 

года.



4)

   

Дьячекъ

 

Медетій

 

Максимовъ

 

Завойчинскій
1835

 

г.

 

августа

 

27

 

дня

 

переведенъ

 

въ

 

Ленковцы

 

изъ

селенія

 

Кишла

 

Замжіева

 

хотинскаго

 

уѣзда,

 

живетъ

въ

 

настоящее

 

время

 

сверхштатнымъ

 

священнйкомъ
селенія

 

Ленковецъ.

 

—

 

(Ом.

 

выше

 

отдѣлъ

 

евященни-

ковъ).
5)

  

Дьячекъ

 

Александръ

 

Николаевъ

 

Базялюкъ,
сынъ

 

священническій,

 

въ

 

семинарія

 

не

 

обучался;
1841

 

года

 

мая

 

7

 

дня

 

опредѣленъ

 

къ

 

настоящему

мѣсту.

 

1843

 

года

 

перемѣщешъ

 

въ

 

другой

 

приходъ.

6)

  

Дьячекъ

 

Димитрій

 

Стефановъ

 

Оливинскій,
сынъ

 

священническій,

 

въ

 

«еминаріи

 

не

 

обучался.
1841

 

года

 

мая

 

10

 

дня

 

опредѣденъ

 

къ

 

еей

 

церкви

причетникомъ;

 

умеръ

 

здѣсь

 

же

 

на

 

должности,

 

1870

 

г.

7)

 

Пономарь

 

Исаія

 

Александровъ

 

Антоніевъ,

 

сынъ

свящѳннническій,

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался.

 

1843

 

го-

да

 

іюня

 

11

 

дня

 

опредѣленъ

 

къ

 

сей

 

церкви

 

понома?

ремъ.

 

1844

 

г,

 

перемѣщенъ

 

на

 

другое

 

мѣсто.

 

Въ

 

на-

стоящее

 

время

 

діаконъ

 

селенія

 

Ванчикоуцъ.
8)

   

Дьячекъ

 

Николай

 

Василіевъ

 

Цвинтарскій,
сынъ

 

дьачковскій,

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался.

 

1853
года

 

марта

 

18

 

дня

 

изъ

 

селенія

 

Еоленкоуцъ

 

хотин-

скаго

 

уѣзда

 

перемѣщенъ

 

въ

 

сей

 

церкви.

 

1858

 

г.

 

пе-

реведенъ

 

на

 

другое

 

мѣсто;

 

умеръ

 

дьячкомъ

 

въ

 

с.

Перковцахъ

 

хотинскаго

 

уѣзда.
9)

  

Дьячекъ

 

Георгій

 

Іоанновъ

 

ЕорчинскЩ,

 

сынъ

священническій,

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался.

 

1858

 

года

изъ

 

селенія

 

Грушовѳцъ

 

хотинскаго

 

уѣзда

 

переведенъ

къ

 

настоящему

 

мѣсту.

 

1872

 

года

 

уволенъ

 

за

 

штатъі

1877

 

года

 

1

 

октября

 

умеръ

 

здѣоь

 

же

 

и

 

погребешь

 

на

Ленковецкомъ

 

ириходскомъ

 

кладбищѣ.
10)

  

Дьячекъ

 

Ѳеодоръ

 

Даниловъ

 

Війничукъ,

 

сынъ

паномарскій.

 

По

 

уволъценіи

 

изъ

 

кишиневскаго

 

ду-

ховнад?

 
училищу

 
1859

 
г.

 
іюня

 
16

 
дня

  
опреділенъ
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къ

 

сей

 

церкви

 

дьячкомъ,

 

1862

 

года

 

перемѣщенъ

 

на

другое

 

мѣсто.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

діаконъ

 

селе-

нія

 

Каплевви

 

хотинскаго

 

уѣзда.
11)

  

Пономарь

 

Иванъ

 

Даяиловъ

 

Війничукъ.

 

сынъ

пономарскій.

 

По

 

увольненію

 

изъ

 

кишиневскаго

 

ду-

ховнаго

 

училища

 

1859

 

года

 

іюля

 

2

 

дня

 

опредѣленъ
къ

 

сей

 

церкви

 

пономаремъ,

 

а

 

1860

 

г.

 

перемѣщенъ
на

 

другое

 

мѣсто.
12)

  

Пономарь

 

Діонисій

 

Ильинъ

 

Махулъ,

 

скнъ

дьячковскій,

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался.

 

1860

 

года

апрѣля

 

21

 

дня

 

изъ

 

селенія

 

Нелипоуцъ

 

Хотинскаго
уѣзда

 

переведенъ

 

къ

 

сей

 

церкви,

 

а

 

1863

 

года

 

пере-

мѣщенъ

 

на

 

другое

 

мѣсто.
13)

   

Пономарь

 

Василій

 

Іоанновъ

 

Шляиковскій,
сынъ

 

пономарскій.

 

По

 

увольненіи

 

изъ

 

кишиневскаго

духовнаго

 

училища

 

1862

 

года

 

ноября

 

22

 

дня

 

опредѣ
ленъ

 

къ

 

сей

 

церкви

 

пономаремъ.

 

Въ

 

настоящее

 

время

по

 

утвержденіи

 

штатовъ

 

оставленъ

 

при

 

сей

 

церкви

сверх

 

штатнымъ

 

причетникомъ.

14)

   

Пономарь

 

Елеазаръ

 

Петровъ

 

Чемборовичъ,
сынъ

 

дьячковскій

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался.

 

1863
года

 

8

 

февраля

 

опредѣленъ

 

къ

 

сей

 

церкви

 

понома-

ремъ.

 

1864

 

года

 

перемѣщенъ

 

на

 

другое

 

мѣсто.

 

Въ
настоящее

 

время —причетникъ

 

селенія

 

Чепоносъ

 

хо-

тинскаго

 

уѣзда.
15)

 

Пономарь

 

Прокопій

 

Димитріевъ

 

Киперъ

 

сынъ

дьячковскій,

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

обучался.

 

1864

 

года

 

ок-

тября

 

24

 

дня

 

переведенъ

 

изъ

 

селенія

 

Чебрева

 

хотин-

скаго

 

уѣзда

 

къ

 

сей

 

церкви.

 

1871

 

г.

 

уволенъ

 

заштатъ.

16)

  

Иснравдяющій

 

должность

 

псаломщика

 

Мар-
кіанъ

 

Прокопіевъ

 

Порешскій,

 

сынъ

 

свящѳнническій
обучался

 

въ

 

кишиневсвомт.

 

духовномъ

 

училищѣ.
1875

 

года

 

мая

 

9

 

дня

 

переведенъ

 

изъ

 

г.

 

Хотина

 

къ

сей

 
церкви,

 
гдѣ

 
и

 
въ

 
настоящее

 
время

 
состоитъ.
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Матеріалъное

 

состояніе

 

причта.

Па

 

содержаніе

 

церковнаго

 

причта

 

въ

 

Ленковецкомъ
приходѣ

 

особеннаго

 

денежнаго

 

оклада

 

не

 

получалось

и

 

не

 

получается.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

причтъ,

 

кромѣ
скудныхъ

 

доходовъ,

 

получаемыхъ

 

за

 

исправлен!

 

ѳ

христіанскихъ

 

требъ,

 

пользуется

 

33

 

десятинами

 

зем-

ли,

 

отведенной

 

въ

 

1839

 

году

 

изъ

 

помѣщичьей

 

вот-

чины

 

и

 

49 Ѵа

 

десят.

 

отведенными

 

изъ

 

земли,

 

принад-

лежащей

 

приселкамъ

 

Государственныхъ

 

селеній:

 

Ко-
новки

 

и

 

Макаровки,

 

въ

 

1

 

селеніи

 

33

 

десят.

 

а

 

во

2

 

16Ѵ 2 ,

 

всего

 

82 Ѵа

 

десят.

Въ

 

отдѣльномъ

 

приписномъ

 

приходѣ —Воронови-
цѣ,

 

гдѣ

 

определено

 

жить

 

помощнику

 

настоятеля

 

съ

однимъ

 

псадомщнкомъ,

 

имеется

 

въ

 

отводѣ

 

33

 

де-

сятины

 

земли.

 

Оверхъ

 

того

 

вороновицкому

 

причту

ассигнуется

 

на

 

содержаніе

 

ежегодно

 

изъ

 

казначей-
ства

 

83

 

руб.

 

98

 

коп.

Домовъ

 

церковныхъ

 

и

 

общественныхъ

 

для

 

по-

мѣщенія

 

причта

 

въ

 

Ленковцахъ

 

не

 

имѣется.

 

Причтъ
живетъ

 

въ

 

еобственныхъ

 

хатахъ— мазанкахъ.

Училище.

До

 

1875

 

года

 

лѳнковецкіе

 

священники

 

нѣсколько
разъ

 

пытались

 

устроить

 

въ

 

своемъ

 

приходѣ

 

школу

для

 

обученія

 

поеелянскихъ

 

дѣтеи

 

грамотѣ.

 

Но

 

это

дѣло

 

шло

 

какъ

 

то

 

вяло.

 

Священники

 

то

 

заводили

школу,

 

то

 

опять

 

закрывали

 

оную,

 

такъ

 

что

 

при

такомъ

 

не

 

успѣшномъ

 

ведѳніи

 

дѣла

 

нельзя

 

было
найти

 

въ

 

селѣ

 

ни

 

одного

 

грамотнаго

 

человѣка

 

изъ

ленковецкихъ

 

поселянъ.

 

Съ

 

назначеніемъ

 

въ

 

1875

 

го-

ду

 

новаго

 

настоятеля,

 

дѣло

 

по

 

обученію

 

дѣтей

 

гра-

моте

 

пошло

 

иначе.

 

Новый

 

настоятель

 

обратилъ

 

серь-

езное

 
вияманіѳ

 
на

 
шкэтьноѳ

 
дѣло

 
и

 
но

 
мврв

 
возмож-



-

 

m

 

—

ности

 

рѣпійШ

 

сѣ

 

Божіш

 

иомоіцію

 

йОзйочь

 

сей

   

во-

піющей

 

нуждѣ

 

для

 

ленковецкихъ

 

прихожанъ.

Посовѣтовавшйсь

 

прежде

 

все£о

 

съ

 

леНковецкимъ

помѣщикомъ

 

Нйколаемъ

 

Хрйстофоровичемъ

 

г.

 

Чер
вён

 

вода

 

«й,

 

отъ

 

котораго

 

получилъ

 

10

 

рублей

 

напер-

воначальное

 

обзаведеніе,

 

и

 

йспросивъ

 

предварительно

разрѣшёніе

 

хотинскаго

 

уѣзднаго

 

училищнаго

 

совѣта
онъ,

 

настоятель,

 

24

 

ноября

 

1875

 

г.

 

открылъ

 

школу

въ

 

своемъ

 

домѣ.

 

На

 

первый

 

разъ

 

явилось

 

въ

 

новоот-

крытое

 

училище

 

не

 

болѣе

 

пяти

 

м^льчикомъ,

 

но

 

до

половины

 

слѣдующаго

 

мѣсяца

 

декабря

 

ихъ

 

уже

 

воз-

расло

 

до

 

30

 

учениковъ,

 

такъ

 

что

 

школьнал

 

комната

оказалась

 

тѣсною

 

для

 

обучеНія;

 

съ

 

января

 

мѣсяца
1876

 

года

 

поступило

 

и

 

5

 

дѣвочокъ. —

Въ

 

ново-учрежденной

 

школѣ

 

настоятель

 

без'ъ

 

вся-

кйхъ

 

учебниковъ

 

йучебныхъ

 

пособій

 

*)

 

цѣлый

 

учеб-
ный

 

годъ

 

одйнъ

 

безмездно

 

занимался

 

съ

 

дѣтьмй,

 

оз-

накомливая

 

ихъ

 

съ

 

первоначальными

 

звуками

 

рус-

ской

 

грамотности —чтенія

 

и

 

письма

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

заставляя

 

ихъ

 

изучать

 

со

 

словъ

 

своихъ

 

необходй-
мыя

 

мОлитвы

 

сЪ

 

объясненіемъ

 

и

 

краткую

 

св.

 

исторію
вѳтхаго

 

и

 

новаго

 

завѣта.

 

Въ

 

тоже

 

время

 

не

 

переста-

валъ

 

приглашать

 

прихожанъ

 

къ

 

постройкѣ

 

отдѣль-
наго

 

учнлищнаго

 

дома,

 

потому

 

что

 

училищный

 

со-

вѣтъ,

 

въ

 

началѣ

 

учрежденія

 

школы,

 

положительно

оТказалъ

 

какъ

 

въ

 

постройкѣ

 

зданія,

 

такъ

 

въ

 

назна-

чен!

 

и

 

денежнаго

 

оклада

 

на

 

жалованье

 

учителю.

 

Въ
1876

 

году,

 

съ

 

назначеНіемь

 

настоятеля

 

церкви

 

бла-
гочиннымъ

 

1

 

округа

 

хотинскаго

 

уѣзда,

 

обязанности
Котораго

 

усложнились,

 

онъ

 

не

 

отступно

 

сталъ

 

просить

училищный

 

совѣтъоназначеніи

 

ему

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

*}

 

Вмѣсто

 

классной

 

мебели

 

употреблялись: — простыя

 

скамьи

безъ

 

партъ,

 

простая

 

не

 

окрашенная

 

двэрь

 

замѣняда

 

классную

доску

 
и

 
проч.

 
въ

 
этомъ

 
родѣ.



—

 

616

 

—

помощника

 

для

 

занятія

 

по

 

училищу

 

на

 

время

 

его

отлучек

 

ь

 

изъ

 

прихода

 

по

 

дѣламъ

 

службы.

 

Совѣтъ
внялъ

 

его

 

просъбѣ,

 

ассигповалъ

 

со

 

2-ой

 

половины

 

1876
года

 

на

 

жалованье

 

учителю

 

.по

 

15

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ,
что

 

составляешь

 

въ

 

годъ

 

180

 

рублей

 

и

 

больше

 

ниче-

го.

 

До

 

ноября

 

мѣсяца

 

того

 

же

 

года

 

никто

 

изъ

 

учи-

телей

 

не

 

соглашался

 

поступить

 

дгь

 

Ленковцы

 

на

 

та-

кой

 

малый

 

окладъ.

 

Въ

 

началѣ

 

ноября,

 

окончившій
курсъ

 

кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

Сѳверіанъ
Лисияскій

 

изъявилъ

 

согласіе

 

быть

 

учителемъ

 

лен-

ковецкой

 

школы.

 

По

 

при

 

этомъ

 

нужно

 

было

 

приду-

мать,

 

гдв

 

нріискатв

 

удобное

 

помѣщеніе

 

для

 

учили-

ща

 

и

 

квартиру

 

учителю,

 

такъ

 

какъ

 

домъ

 

настоятеля,

гдѣ

 

до

 

сего

 

времени

 

помѣщалось

 

училище,

 

оказался

не

 

удобнымъ.

 

Посдѣ

 

нѣкоторыхъ

 

хлонотъ

 

и

 

затруд

неній

 

наняты

 

были

 

двв

 

поселянекіе

 

хаты:

 

одна

 

подъ

училище,

 

а

 

другая

 

для

 

квартиры

 

учителя.

 

Издержки
по

 

найму

 

тогоидругаго

 

помѣщенія,

 

частію

 

лепковец-

кое

 

общество

 

приняло

 

на

 

себя,

 

частію

 

уплачивалъ

учитель

 

Лисинскій,

 

а

 

частію

 

настоятель,

 

самъ

 

ко

 

-

нечно

 

не

 

получая

 

па

 

этотъ

 

предметъ

 

ниодного

 

гро-

ша.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

по

 

переводѣ

 

изъ

 

дома

 

священни-

ка,

 

ленковецкая

 

школа,

 

на

 

второй

 

годъ

 

своего

 

суще-

ствованія,

 

перешла

 

въ

 

домъ

 

поселянина

 

Ивана

 

Мони-
ча,

 

а

 

на

 

третій

 

годъ,

 

съ

 

такими

 

же

 

хлопотами,,

 

къ

и.

 

д.

 

псаломщика

 

Маркіану

 

Поремскому.
Настоящее

 

учяіацйое

 

зданіѳ,

 

по

 

предложенію
настоятеля,

 

начало

 

строиться

 

ленковѳцкими

 

жителями

съ

 

апрвля

 

1877

 

года.

 

Въ

 

томъ

 

же

 

году

 

училищный
совѣтъ,

 

по

 

его

 

же

 

просьбв,

 

ассигновалъ

 

на-окоичаніе
постройки

 

200

 

рублей.

 

Но

 

по

 

нѣкоторымъ

 

препятстві-
ямъ,

 

произшедгаимъ

 

собственно

 

отъ

 

нерадѣнія

 

тог-

даганяго

 

сельскаго

 

старосты,

 

училище

 

въ

 

томъ

 

году

ніз

 

окончено,

 

а

 

приведено

 

къ

 

окончаяіш,

 

хотя

 

и

   

не



—

   

617

   

—

вполнѣ,

 

усердіемъ

 

выше

 

упомяпутаго

 

помѣщика

 

г.

Червенводали

 

въ

 

1 878

 

году.

 

Въ

 

начал ѣ

 

сего

 

года

 

послѣ
оффиціальной

 

ревизіи,

 

произведенной

 

пттатнымъ

смотритолемъ

 

хотинскаго

 

уѣзднаго

 

училища

 

г.

 

Була-
товичемъ— членомъ

 

училищнаго

 

совѣта,

 

ленковецкая

школа

 

грамотности,

 

оказавшаяся

 

по

 

уснѣхамъ

 

уче-

никовъ

 

удовлетворительною,

 

преобразована

 

въ

 

нор-

мальное

 

од

 

поклассное

 

народное

 

училище,

 

съ

 

ассигно-

ваніемъ

 

на

 

оное

 

полнаго

 

штатнаго

 

содержат

 

я,

 

въ

томъ

 

числѣ

 

и

 

на

 

нвніе,

 

которое

 

учитель

 

Лисинскій
ввелъ

 

въ

 

ленковецкомъ

 

училищѣ

 

со

 

времени

 

вступле-

нія

 

его

 

въ

 

оное

 

на

 

должность,

 

преподавая

 

таковое

 

без-
мездно

 

до

 

1878

 

года

 

съ

 

удовлетворительными

 

усиѣ-
хами.

Переходя

 

изъ

 

одного

 

дома

 

въ

 

другой

 

ленковецкая

школа,

 

послѣ

 

трехлѣтняго

 

своего

 

существоваяія,

 

имѣ-
ла

 

до

 

1878

 

года,

 

какъ

 

выше

 

сказано,

 

три

 

весьма

 

яе-

удобныя

 

помѣщенія,

 

и

 

однакожъ

 

по

 

своимъ

 

успѣхахъ
учащихся

 

достигла

 

того,

 

что,

 

послѣ

 

экзамена,

 

быв-
шаго

 

10

 

мая

 

тогоже

 

года,

 

оказалась

 

годною

 

къ

 

вы-

пуску

 

4

 

учѳниковъ

 

и

 

одной

 

ученицы

 

изъ

 

мѣстныхъ
носелянъ,

 

съ

 

установленными

 

для

 

одноклассныхъ

училишъ

 

свидѣтельствами

 

объ

 

окончаніи

 

курса.

(Иродолженіе

 

будетъ).

ИСТОРИЧЕСКИ

 

ВЗГЛЯДЪ
НА

 

ДУХОВНОЕ

 

ОБРАЗОВ АНІЕ

 

ВЪ

 

РОССІИ.

(Проолженіе).

Въ

 

школьной

 

практикѣ

 

разсматриваѳмаго

 

вре-

мени

 

оригинально

 

также

 

употребленіе

 

калъкулюоа.

 

Саі-
culnm

 

называли

  

дощечку

   

или

   

увенькій

  

бумажный



—

   

618

   

—

евертокъ

 

(вкладываемый

 

обыкновенно

 

въ

 

небольшой
футляръ),

 

на

 

которомъ

 

съ

 

различныхъ

 

сторонъ

 

над-

писывали:

 

ио(а

 

шогшп,

 

«ota

 

linquae

 

и

 

т.

 

п.

 

Употребля-
ли

 

его

 

главнымъ

 

образомъ

 

съ

 

цѣлію

 

заставить

 

уче-

никовъ

 

говорить

 

полатини;

 

по

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

но-

cj/едствомъ

 

калькулшса

 

поддерживалась

 

система

 

вза-

имнаго

 

надзора

 

учениковъ.

 

Неисправному

 

ученику

вѣшали

 

(начиная

 

съ

 

3

 

класса— грамматики

 

до

 

ри-

торики)

 

калькулгось

 

па

 

шею

 

(напр.

 

за

 

три

 

ошибки
въ

 

латинекомъ

 

языкѣ),

 

а

 

этотъ

 

всѣми

 

силами

 

ста-

рался

 

сбыть

 

его

 

какому-либо

 

товарищу

 

при

 

замечен-
ной

 

ииъ

 

неисправности

 

послѣдняго.

 

Плохо

 

прихо-

дилось

 

тому,

 

у

 

кого

 

калькулюсъ

 

оставался

 

на

 

ночь.

Авдиторъ

 

отмѣчалъ

 

тогда

 

въ

 

нотатѣ:

 

fernoelavit

 

apud
([§шіініт

 

М

 

(нереночевалъ

 

у

 

такого-то

 

господина);

 

и

бѣдный

 

dominus'

 

подвергался

 

насмѣшкамъ

 

отъ

 

свфихъ

товарищей,

 

да,

 

сверхъ

 

того,

 

еще

 

тѣлееяому

 

наказанию

отъ

 

учителя

 

').
Письменный

 

улражпенія

 

учениковъ

 

особенно
классяыя

 

(«задачки»)

 

служили

 

новымъ

 

ередствомъ

къ

 

возбужденіьо

 

соревнованія

 

учениковъ

 

другъ

 

съ

другомь.

 

Недовольный

 

своимъ

 

мѣстомъ

 

въ

 

классѣ

 

или

считавтій

 

себя

 

выше

 

ийвѣстнаго

 

товарища

 

по.

 

при-

лежаніж),

 

по

 

знапію

 

какого-либо

 

предмета

 

и

 

пр.,

 

ука-

зывала

 

имя

 

того,

 

съ

 

кѣмъ

 

хотѣлъ

 

вступить

 

въ

 

со-

стязапіе

 

при

 

помощи

 

иисьменнаго

 

рѣгаенія

 

задачки.

Въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

на

 

тетради

 

надписывалось:

 

(к

 

loco
(о

 

мѣстѣ),

 

do

 

erratis

 

(на

 

счетъ

 

большаго

 

или

 

мень-

шаго

 

числа

 

ошибокъ)

 

de

 

diligPiitia

 

(въ

 

прялежаніи)

 

de
calli&rapliia

 

и

 

т.

 

п.

 

Чтобы

 

подобнаго

 

рода

 

состязапія
нмѣли

 

серьойное

 

значеніе,

 

а

 

не

 

были

 

шалостію,

 

пре-

тенденту,

 

пе

 

выдержавшему

 

спора,

 

назначалось

 

нака-

М

 

Acs.

 

244;

 

тр,

 

ак.

 

44ё ;

 

452.

 

462.



—

   

619

   

—

заніе:

 

выучиваніе

 

наизусть

 

нѣсколькихъ

 

латинскихъ

вокабулъ

 

или

 

сѣченіе

 

розгами.

 

Въ

 

послѣднемъ

 

слу-

чае

 

на

 

тетради

 

обиженнаго

 

недостойнымъ

 

совмѣст-
ничествомъ

 

отмѣчалссь:

 

de

 

plagis

 

(розгами)

 

и

 

т.

 

п.

Иногда

 

такія

 

упражненія

 

служили

 

средствомъ

 

для

бѣдвыхъ

 

школьниковъ

 

получить

 

матеріальное

 

обез-
печеніе

 

въ

 

томъ,

 

въ

 

чемъ

 

нуждались

 

они.

 

Бъ

 

этомъ

случаѣ

 

на

 

тетрадяхъ

 

дѣлались

 

надписи:

 

<!е

 

рапе

 

(о
хлѣбѣ),

 

de

 

caiideila

 

(о

 

свѣчѣ),

 

di*

 

intlutio

 

'(.объ

 

одеждѣ),

 

de
caJciis

 

(о

 

еаногахъ).

 

Послѣднія

 

работы,

 

очевидно,

 

ха-

рактеризуютъ

 

уже

 

только

 

нашу

 

школу

 

съ

 

ея

 

мате-

ріальиыми

 

недостатками.

 

«Кромѣ

 

нашей

 

древней
школы,

 

едва

 

ли

 

гдѣ

 

можно

 

встрѣтить

 

подобныя

 

яв-

ления»

 

*).
Несравненно

 

выше

 

по

 

своему

 

достоинству

 

дру-

гія

 

средства

 

къ

 

поощренію

 

успѣвшихъ

 

и

 

къ

 

возбуж-
денію

 

усердія

 

въ

 

лѣяивыхъ

 

ученикахъ:

 

этоконцер-

таціи,

 

диспуты

 

и

 

произношеніе

 

учениками

 

своихъ

собственныхъ

 

сочиненій

 

не

 

только

 

въ

 

стѣнахъ

 

учи-

лища,

 

но

 

и

 

въ

 

храмахъ

 

(проповѣди).

 

Диспуты

 

бы-
вали

 

домашніе— еженедельные

 

(по

 

субботамъ)

 

и

 

пу-

бличные

 

не

 

менѣе

 

двухъ

 

разъ

 

въ

 

годъ

 

во

 

время

 

эк

заменовъ.

 

Жхъ

 

вели

 

собственно

 

ученики

 

богословія

 

и

философіи,

 

но

 

и

 

другіе

 

ученики

 

принимали

 

въ

 

нихъ

участіе:

 

ученики

 

реторики

 

и

 

поэзіи

 

выступали

 

здѣсь
съ

 

рѣчами

 

и

 

стихотвореніями

 

(виршами),

 

а

 

учени-

ки

 

грамматичеекихъ

 

классовъ

 

со

 

своими

 

«школьны-

ми

 

разговорами»

 

на

 

латинекомъ

 

языкѣ.

Для

 

возбужденія

 

въ

 

обществѣ

 

внимаиія

 

къ

 

сво-

имъ

 

школамъ,

 

а

 

также

 

для

 

развлеченія

 

и

 

назиданія
учащихся,

 

іезуиты

 

считали

 

необходимыми

 

школьныя

церемсніи

 

н

 

драматическія

 

представления.

  

Съ

  

этою

х )

 

Труд,

 

ак.

 

460;

 

ел.

 

Аск,

 

Ш,



—

   

620

   

—

цѣлівэ

 

иногда

 

прямо

 

въ

 

классахъ,

 

бесъ

 

всякихъ

 

ку-

лисъ,

 

ученикамъ

 

дозволялось

 

вести

 

театральные

 

діа-
логи,

 

разыгрывать

 

комедіи

 

и

 

пр.,

 

а

 

когда

 

предметъ

представлеиій

 

заимствованъ

 

былъ

 

изъ

 

св.

 

исторіи,
то

 

представленія

 

разыгрывались

 

даже

 

въ

 

храмахъ.

Отсюда

 

обычай,

 

очень

 

рано

 

появившейся

 

въ

 

право-

славныхъ

 

братскихъ

 

га колахъ:

 

разыгрывать

 

священ-

ныя

 

мистеріи

 

и

 

разныя

 

комедіи.

 

Древняя

 

кіевская
академія

 

допустила

 

ихъ

 

въ

 

своихъ

 

стѣнахъ

 

въ

 

бо-
лее

 

широкихъ

 

размерахъ.

 

Піёсы

 

для

 

представленій
составляли

 

или

 

наставники,

 

или

 

сами

 

воспитанники

академіи.

 

Представленія

 

даваемы

 

были

 

въ

 

свободные
часы

 

въ

 

сборной

 

зале

 

или

 

въ

 

классе.

 

Они

 

особенно
считались

 

необходимою

 

принадлежностію

 

такъ

 

назы-

ваемых

 

ъ

 

рекреацій,

 

когда

 

наставники

 

вмѣсте

 

съ

 

во-

спитанниками

 

выходили

 

въ

 

известные

 

дни

 

въ

 

мае
(ежегодно

 

не

 

менѣе

 

3

 

разъ

 

въ

 

теченіемая)

 

за

 

городъ

въ

 

поле

 

или

 

рощу

 

и

 

тамъ

 

гуляли

 

до

 

поздняго

 

вече-

ра.

 

На

 

рекреаціахъ

 

малолѣтніе

 

ученики

 

занимались

обыкновенно

 

дѣтскими

 

играми,

 

а

 

старшіе

 

разыгры-

вали

 

какое-нибудь

 

драматическое

 

произведете,

 

обя-
зательно

 

приготовляемое

 

на

 

этотъ

 

случай

 

учителемъ

поэзіи.

 

Безъ

 

сомнѣнія,

 

эти

 

представленія

 

сопровож-

дались

 

пеніемъ

 

и

 

музыкою.

 

Какъ

 

видно,

 

изъ

 

уце-

лѣвшихъ

 

памятниковъ,

 

первоначально

 

они

 

имели,
большею

 

частію,

 

религіозный

 

характеръ:

 

разыгрыва-

лась

 

какая-нибудь

  

сцена

 

изъ

 

св.

 

исторіи

 

'),

 

но

 

иног-

')

 

Вообще

 

полагаготъ,

 

что

 

изъ

 

всѣхз

 

южно-русскихъ

 

дра-

матнчесвихъ

 

ніесъ

 

( воторыя

 

дѣлятся

 

на

 

3

 

разряда:

 

духовныя
мистеріи,

 

весеннгя

 

и

 

лѣтнія

 

рекреаціонныя

 

пьесы

 

и

 

роокдествен-
скія

 

представленія,

 

имѣющія

 

тѣсную

 

слязь

 

съ

 

южно-русскимъ

вароднышъ

 

вертепомъ)

 

духовный

 

мистеріи,

 

пріуроченныя

 

ко*

рнямъ

 

воспоминанія

 

о

 

смерти

 

Спасителя,

 

самыя

 

древвія.

 

Блн-
жайшимъ

 

поводомъ

 

къ

 

водворенію

 

ихъ

 

на

 

югѣ

 

Россіи

 

послу-

жили

 

богослужебный

 

пассіи,

 

заимствованный

 

южно-русскою

церковію

 

отъ

 

польско-католической

 

въ

 

первой

 

половинѣ

 

XVII

 

в.
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да

 

для

 

той

 

же

 

цѣли

 

брали

 

эпизоды

 

изъ

 

русской

 

ис-

торіи;

 

наконецъ,

 

на

 

школьной

 

сценѣ

 

стали

 

появлять-

ся

 

сюжеты

 

и

 

типы,

 

взятые

 

изъ

 

народнаго

 

быта.

 

Пер-

вою

 

народною

 

формою

 

этого

 

драма

 

тическаго

 

искус-

ства

 

являются

 

вертепы.

 

Въ

 

нихъ,

 

посредствомъ

 

скры-

тыхъ

 

отъ

 

глазъ

 

зрителей

 

веревочекъ,

 

приводимы

были

 

картонныя

 

куклы,

 

представлявгаія

 

лица,

 

дѣй-

ствующія

 

въ

 

исторіи

 

рождества

 

Христова,

 

поклоненія

волхвовъ

 

и

 

избіенія

 

виѳлеемскихъ

 

младеицевъ:;

 

дей-

ствия

 

происходили

 

также

 

и

 

театрально.

 

Вотъ

 

для

примѣра

 

отрывокъ

 

изъ

 

разговора

 

Смерти

 

и

 

Чорта,

олицетворенныхъ

 

въ

 

человѣческомъ

 

образе

 

(по

 

позд-

нейшей

 

редакціи

 

вертепа^

 

именно,

 

отъ

 

1

 

половины

прошлаго

 

столѣтія)

 

Щ]
Смерть

 

говоритъ

 

Ироду:

Що

 

ты,

 

Ироде

 

несытый,

По

 

что

 

се

 

болтаете

И

 

мене

 

убиты

Воямз

 

повелѣваешг?

Изя

 

пропасти

 

ада

Будешь

 

ты

 

знаты

(1629

 

г.,

 

при

 

кіевскомъ

 

митрололитѣ

 

Іовѣ

 

Борецкомъ).

 

Таково
напр.

 

одно

 

изъ

 

древнѣйшихъ

 

драматическихъ

 

произведеній

 

подъ

заглавіемъ -.

 

«ДѣйствіенастрастиХристовы».

 

Главное

 

содержаніе
этого

 

дѣйствія,

 

раздѣленнаго

 

на

 

3

 

части,

 

составдяетъ

 

борьба
богини

 

вражды

 

Ериннѣсъ

 

съ

 

Любовію.

 

Ериннѣсъ,

 

разгнѣвав-

шись

 

на

 

Любовь,

 

призываетъ

 

изъ

 

ада

 

Фурій

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

возбуждаетъ

 

Каина

 

противъ

 

Авеля

 

и

 

дѣтёй

 

Іакова

 

противъ

брата

 

ихъ

 

ІоспФа;

 

успѣваетъ

 

въ

 

этомъ,

 

хвалится

 

своею

 

побѣ-
дою

 

надъ

 

Лгобовію

 

и,

 

окруженная

 

міромъ

 

и

 

Чортами,

 

возсѣ-

даетъ

 

на

 

преетолъ.

 

Гояоръ

 

божій,

 

вмѣстѣ

 

съ.

 

отмщені'ешъ,

 

хо-

четь

 

Погубить

 

йхъ,

 

но

 

Любошь

 

умвдяетъ

 

отмщеніе,

 

чтобы

 

щно

оставило

 

жизнь

 

адской

 

злобѣ,

 

потому

 

что

 

сама

 

хочетъ

 

умереть

за

 

родъ

 

человѣчеекій.

 

Къ

 

3

 

актѣ

 

дѣйствительно

 

изображаются
страданіе

 

и

 

смерть

 

воплощенной

 

любви —Христа

 

Спасителе.
«Дѣйствіе»

 

оканчивается

 

рыданіемъ

 

плача

 

объ

 

умершемъ

 

и

 

во

гробѣ

 

положениомъ

 

Христѣ.

 

См.

 

«Русск.

 

Вѣстн».

 

1880

 

г.

 

Ж

 

5:

376—377

 

въ

 

статьѣ

 

г.

 

Петрова

 

Н.
Щ

 

€»-,

 

«ІРуМб,

  

B.s

 

1880

 

г,

 

Л

 

5.

 

498.
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'Неповинны

 

чада

Якъ

 

убиваты?

Выйди,

 

брате,

 

друже,

Мене

 

пособыты,

Кровопыйцю

 

Ирода,

Отъ

 

земли

 

стребиты!

Чортъ

 

къ

 

Смерти.

     

По

 

что,

 

моя

 

другиня,

 

зовешь

 

на

 

порадуі

Тотчасг

 

умерщвлю

 

и

 

препоручу

 

аду.

И

 

затѣмъ,

 

хватая

 

въ

 

объятія

 

Йрода,

 

говоритъ:

Друже

 

мой

 

вирный,

 

друже

 

прелюбезный!

Довго

 

ждавг

 

я

 

тебе

 

въ

 

глыбочайшей

 

бездни.

Сюда

 

же

 

вплетались

 

разныя

 

комическія

 

сцены

изъ

 

народнаго

 

быта.

 

Такъ

 

во

 

2

 

части

 

вертепа

 

(той
же

 

редакціи)

 

представлена

 

«забавная

 

семейная

 

сцена

цыгана

 

съ

 

женою

 

и

 

сыномъ».

 

Цыганъ

 

въвзжаетъ

 

на

сцену

 

верхомъ,

 

падаетъ

 

съ

 

лошади

 

и

 

вдоволь

 

сып-

летъ

 

па

 

нее

 

проклятія,

 

по

 

опъ

 

все-таки

 

дома

 

и

его

 

томить

 

голодъ.

 

Цыгапенокъ

 

зоветъ

 

его

 

вечерять,

но

 

на

 

вонросъ

 

отца,

 

что

 

они

 

наварили,

 

отввчаетъ:

ничего!

 

Вслѣдъ

 

за

 

сыномъ

 

приходить

 

къ

 

мужу

 

и

 

цы-

ганка

 

и

 

бранью

 

вымещаетъ

 

на

 

немъ

 

свою

 

досаду

 

на

бѣдность

 

*).

Бедность

 

некоторыхъ

 

учащихся

 

заставляла

 

ихъ

искусство

 

обращать

 

въ

 

ремесло:

 

такъ

 

образовались

 

изъ

академиковъ

 

«странствующіе

 

артисты».

 

Въ

 

вакаці-
онное

 

время

 

съ

 

«пашпортами»,

 

выдаваемыми

 

имъ

 

изъ

академіи,

 

они

 

ходили

 

по

 

селамъ

 

и

 

деревнямъ,

 

нели
въ

 

домахъ

 

и

 

подъ

 

окнами

 

духовные

 

кантаты,

 

говори-

ли

 

поздравительная

 

рѣчи

 

иди

 

же

 

разыгрывали,нако

пецъ,

 

«комедійныя

 

действія»,

 

за

 

что

 

пользовались

отъ

 

поселянъ

 

пріютомъ,

 

получали

 

также

 

пропитанье

и,

 

хотя

 

малое,

 

денежное

 

вознагражденіе,

 

служившее

имъ

 

впоследстиіи

 

подспорьемъ

 

къ

 

оущѳствованію

 

въ

О

 
Ibid.
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академіи.

 

Это

 

называлось

 

міркованъемз.

 

Дедо

 

не

 

обхо-
дилось

 

безъ

 

скандалезныхъ

 

сценъ,

 

подорвавшихъ

впоследствіи

 

коренное

 

значеніе

 

помянутыхъ

 

студен-

ческихъ

 

хожденій,

 

добрую

 

репутацію

 

студентовъ

 

и

самаго

 

учебнаго

 

заведенія,

 

выпускавшего

 

ихъ.

 

Уже
въ

 

20

 

годахъ

 

прошедшаго

 

столетія

 

вертепныя

 

пред-

ставленія

 

(но

 

не

 

театральныя

 

вообще)

 

пренебрега-

лись

 

лучшими

 

учениками

 

и

 

сделались

 

достояніемъ
пьяныхъ

 

певчихъ.

 

«Къ

 

этому

 

то

 

отребію

 

студенческой

корпораціи

 

(дальнейшаго

 

періода)

 

должны

 

быть

 

от-

носимы

 

яластичёскія

 

изображенія

 

міркуюЩихъ

 

и

 

хо-

дящихъ

 

съ

 

вертепомъ

 

бурсаковъ

 

у

 

Гоголя»...
Въ

 

такомъ

 

виде

 

представляется

 

духовное

 

обра-
зовало

 

на

 

югозападе

 

Россіи

 

и

 

въ

 

центральномъ

 

пун-

кте

 

края—

 

Кіевѣ.

 

Но

 

своему

 

складу

 

и

 

содержанію
оно

 

церковное

 

или

 

схоластически—гуманно-религіоз-
ное

 

и

 

общее.

 

Общимъ

 

оно

 

является,

 

какъ

 

и

 

прежнее

церковно

 

приходское

 

обученіе,

 

также

 

по

 

отношенію
къ

 

лицамъ,

 

пользующимся

 

имъ.

 

Въ

 

самомъ

 

двле,
все

 

братскія

 

школы,

 

въ

 

томъ

 

числе

 

и

 

кіѳво-моги-
лянская

 

кодлегія,

 

не

 

имѣли

 

въ

 

виду

 

спеціальнаго
нриготовденія

 

молодыхъ

 

людей

 

къ

 

церковнымъ

 

долж-

ностямъ.

 

Это

 

были

 

школы

 

по

 

составу

 

учащихся

 

и

 

цѣли
ихъ

 

предназначенія

 

не

 

духовныя

 

исключительно,

а

 

всесословныя,

 

заводимыя

 

и

 

поддерживаѳмыя

 

всѣмъ
яравославнымъ

 

обществомъ

 

края

 

и

 

готовившія

 

сво-

ихъ

 

питомцевъ

 

къ

 

различнымъ

 

родамъ

 

службы

 

во

славу

 

Божію,

 

на

 

пользу

 

церкви

 

и

 

отчизне.

 

Средото-
ченіе

 

ихъ

 

около

 

церквей

 

и

 

въ

 

монастыряхъ,

 

покро-

вительство

 

имъ

 

іерарховъ,

 

ближайшее

 

заведываніе
ими

 

со

 

етороны

 

лицъ

 

духовнаго

 

сана

 

даже

 

изъ

 

сре-

ды

 

монашеетвующихъ

 

(съ

 

начала

 

ХТП

 

в.

 

въ

 

кіев-
ской

 

школе

 

начальствющими

 

лицами

 

по

 

должности
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ректора

 

и

 

префекта

 

*)

 

постоянно

 

являются

 

монаше-

ствующіё,

 

благоприятствовали

 

усиленію

 

церковпо-ре-

лигіознаго

 

направленія

 

жизни

 

въ

 

этихъ

 

школахъ,

«абы

 

школы

 

и

 

увесь

 

чинъ

 

по

 

закону

 

и

 

почину

 

церкви

каѳолической

 

всходнее

 

(восточной)

 

набоженства

 

(испо
вѣданія)

 

греческаго

 

и

 

подлугъ

 

(но)

 

семи

 

вселенскихъ

соборовъ

 

и

 

но

 

преданію

 

святыхъ

 

отецъ

 

греческихъ

ряжены

 

и

 

справованы»

 

2 )

 

были,— но

 

это

 

отнюдь

 

не

влекло

 

за

 

собою

 

спеціализаціи

 

цѣлей

 

получаемаго

 

въ

тѣхъ

 

школахъ

 

образованія

 

и

 

предназначена

 

обучав-
гаагося

 

въ

 

нихъ

 

юношества

 

въ

 

смыслѣ

 

позднейшемъ,
т.

 

е.

 

воспитанія

 

его

 

въ

 

«надежду

 

священства».

Павелз

 

Чудецкій.

(Продолженіе

 

будетъ).

ОБЪЯВДНЕІЕ.

ИЗДѢЛІЕ

 

ИЗОБРАЖЕШЙ

  

СВ,

 

ИКОНЪ.

хромолитогрлфическдго

 

и

 

К0ЕГРЛВН1Г0

 

здввдшя

В.

 

ТИЛЬ

 

и

 

Е°.

 

ВЪ

 

ОДЕССѢ.

на

 

Троицкой

 

ул.

 

вз

 

совете,

 

доміъ

 

М

 

16.

Заведеніе

 

принимаете

 

заказы

 

на

 

изготовленіе

 

изо-

браженій

 

всякаго

 

рода,

 

черныхъ,

 

раскрашенныхъ

 

и

золототисненныхъ,

 

на

 

планы,

 

виды,

 

письменные

 

блан-

*)

 

ПреФевтъ

 

совмѣщалъ

 

въ

 

себѣ

 

должности

 

испектора,

профессора

 

(философіи)

 

и

 

главнаго

 

распорядителя

 

по

 

эконошіи.

2 )

 

См.

 

дарственную

 

запись

 

Анны

 

Гулевичевой

 

кіевскому

братскому

 

училищу

 

у

 

Аскоч.,

 

303.
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ки

 

съ

 

видами

 

и

 

пр.

 

Имеется

  

постоянный

 

складъ

   

ки-

париса

 

и

 

следующихъ

 

картит.

274:

 

2 3 І4

 

верш,

 

по

 

2

     

к.
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Подобный

 

каталогъ

 

которыхъ

 

высылается

 

по

 

желанію.
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