
УФИМСКІЯ
ЕПШІШНЫІІ

 

ВЪДОІЙОСТИ.
ВЫХОДІ^ТТЬ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

М-тьОЯІДТі,.

ПОДПИСКА

  

ПРИНИМАЕТСЯ

ВЪ

 

УФИМСКОЙ

 

духовной

 

консп-

СТОРІП.

ЦЪНА

 

ГОДОВОМУ

 

ИЗДАНІЮ

СЪ

 

ДОСТАВКОЮ

 

П

   

ПЕРЕСЫЛКОЮ

5

 

рув.

 

50

 

коп.

№

 

14

          

1879.

       

15

 

Сентября.
г

 

о

 

д

 

ъ

    

первый.

отдфлъ

 

ОФФііцілльиы];і.

и
ОПРЕДЪЛЕНШ

 

СВЯТВЙШАГО

 

СИНОДА:

/.

   

Отъ

 

11-го— 25-го

 

гюля

 

1879

 

года

 

за

    

№

 

51,

 

о

 

книѵгъ

священника

    

Хийнацкаго

    

подъ

 

названгемъ:

    

„

 

Очерки

 

изъ

исторіи

 

православной

   

г^еркви

 

и

 

древняго

   

благочестгя

 

на

Волыни",

 

съ

 

журналомъ

  

Учебного

 

Комитета.
і

По

 

указу

 

Его

 

Ймператорскаго

 

Величества,

 

Святѣй-

й

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе
господина

 

синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

28-го

 

ми-

нувшаго

 

іюня

 

за

 

№

 

251,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

журнала

Учебнаго

 

Комитета,

 

коимъ

 

составленная

 

законоучителемъ

иоторико-Филологическаго

 

института

 

князя

 

Безбородко,
магистромъ

 

богословія,

 

священникомъ

 

А.

 

Ѳ.

 

Хойнацкимъ

книга,

 

подъ

 

иазваніемъ:

 

«Очерки

 

изъ

 

исторіи

 

православ-

ной

 

церкви

 

и

 

древняго

 

благочестія

 

на

 

Волыни>

 

(Жито-

миръ,

 

1878

 

года),

 

одобряется

 

для

 

пріобрѣтепія

 

въ

 

биб.

ліотеки

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

училищъ,

 

а

 

равно

 

и

 

въ

библіотеки

  
среднйхъ

 
учебныхъ

 
заведеній,

    
вѣдомства

 
ми-
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нистерства

 

народнаго

 

просвѣщенія.

 

Приказали:

 

Заклго-

ченіе

 

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить

 

и

 

для

 

объявленія

 

о

семь

 

правленіямъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

мужскихъ

 

ду-

ховныхъ

 

учидищъ

 

и

 

совѣтамъ

 

епархіальныхъ

 

женскихъ

учидищъ

 

сообщить

 

циркулярно

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣст-

никъ> ,

 

съ

 

приложеніемъ

 

копіи

 

сь

 

журнала

  

Комитета.

II.

   

Отъ

 

11-го— 25-го

 

гюля

 

1879

 

года

 

за

 

№

 

51,

 

о

 

состав-

ленномъ

 

преподавателемъ

 

н,арско сельской

 

гимназги

 

Тихо-

мировымъ

   

„Аіпласѣ

 

по

    

Всеобщей

 

и

 

Русской

 

Исторіи и ,

съ

 

журналомъ

  

Учебнаго

 

Комитета.

.ЙЫНЛ! «#.ідеМ<Імі»0

 

«ГЯ**1'І. то
По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

си-

нодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

28-го

 

мипувшаго

 

ію-
ня

 

за

 

№

 

252,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

журнала

 

Учебнаго

Комитета

 

за

 

№

 

191,

 

коимъ

 

составленный

 

преподавате-

лемъ

 

Николаевской

 

царскосельской

 

гимназіи

 

И.

 

Тихоми-

ровымъ

 

«Атласъ

 

по

 

Всеобщей

 

и

 

Русской

 

Исторіи

 

для

среднйхъ

 

учебныхъ

 

заведеній>

 

(С.-Петербургъ

 

18

 

78

 

го-

да.

 

Цѣна

 

2

 

рубля)

 

одобряется

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

по-

собія

 

при

 

преподаваніи

 

древней

 

и

 

новой

 

всеобщей

 

ис-

торіи

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

 

Приказали:

 

завжр-

ченіе

 

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить

 

и

 

для

 

объявленіяр

семь

 

правленіямъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

сообщить

 

цир-

кулярно

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстникъ,

 

съ

 

приложеніемъ

копіи

 

съ

 

я?урнала

 

Комитета.
:

.

   

і

III.

   

Отъ

 

13-го

   

гюня — 18

 

го

   

гюля

 

1879

 

года

 

за

 

№

 

46,

 

о

книгѣ

 

В.

    

Лапшина

 

подъ

    

заглавіемъ:

   

<Лунное

 

теченіе

 

и

разные

 

способы

 

опредѣленгя

 

пасхи

    

православной

    

и

 

за-

падном

 

,

 

съ

 

журналомъ

  

Учебнаго

 

Комитета.

По

 

указу

    

Его

   

Императорскаго

    

Величества,

 

Святѣй-
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пгій

 

Правительетвующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

господина

 

синодальнаго

 

Оберъ

 

Прокурора,

 

отъ

 

17-го

 

ми-

нувшаго

 

мая

 

за

 

№

 

195,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

журнала

Учебнаго

 

Комитета,

 

за

 

№

 

147,

 

коимъ

 

составленная

 

sa-

служеннымъ

 

ординарнымъ

 

проФессоромъ

 

Императорскаго

новороссійскаго

 

университета

 

В.

 

Лаппганымъ

 

книга

 

подъ

заглавіемъ:

 

«Лунное

 

теченіе

 

и

 

разные

 

способы

 

опредѣ-

ленія

 

пасхи

 

православной

 

и

 

западной>

 

(С.-Петербургъ,

1879

 

г.)

 

одобряется

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

при

преподаваніи

 

пасхаліи

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

 

При-

казали:

 

Заключеніе

 

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить,

объявивъ

 

о

 

семъ

 

правленіямъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

чрезъ

«Церковный

 

Вѣстникъ> ,

 

съ

 

приложеніемъ

 

копіи

 

съ

 

жур-

нала

 

Учебнаго

 

Комитета.
•

IV.

  

Отъ

 

13-го

 

Іюия —18-го

   

гюля

 

1879

 

года

  

за

 

№

 

46,

 

о

составленном^

    

учителемъ

 

гимназіи

    

Пожарскимъ

   

<Пол-

номъ

 

курсѣ

 

русскаго

 

чистописангя* ,

 

съ

 

журналомъ

 

Учеб-

лтшіО

 

итФио

   

наго

 

Комитета.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

си-

нодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

24-го

 

мая

 

1879

 

года

за

 

№

 

207,

 

съ

 

преировоясденіемъ

 

журнала

 

Учебнаго

 

Ко-
митета

 

за

 

J5

 

155,

 

коимъ

 

составленный

 

учителемъ

 

ларин-

ской

 

гимпазіи

 

В.

 

Пожарскимъ

 

«Полный

 

курсъ

 

русскаго

чистописанія,

 

съ

 

руководствомъ

 

для

 

учащихъ>

 

(изданіе

2-е,

 

исправленное

 

и

 

дополненное.

 

С.-Петербургъ,

 

1878

г.)

 

одобряется

 

для

 

мужскихъ

 

духовныхъ

 

и

 

женскихъ

епархіалыіыхъ

 

училищъ,

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

по

 

чистописапіго.

 

Приказали:

 

Заключеиіе

 

Учебнаго

Комитета

 

утвердить,

 

объявивъ

 

о

 

семъ

 

правленіямъ

 

муж-

скихъ

 

духовныхъ

 

и

 

женскихъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ

чрезъ

 

«Церковпый

 

Вѣстникъ> ,

 

съ

 

приложеніемъ

 

копіи

 

съ

журнала
 

Учебнаго
 

Комитета.
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У.

 

Отъ

 

20-го

 

гюня — 12

 

гюля

 

1879

 

года

 

№1243,

 

по

 

Высо-
чайше

 

утвержденному

 

мнѣнгю

 

Государственнаго

 

Совѣта

о

 

штатѣ

 

читинскаго

    

духовного

 

правленія,

    

съ

 

копгей

 

о

гитатѣ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

  

г.

 

си-

нодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

15-го

 

іюня

   

сего

 

года,

о

 

томъ,

 

что

 

Государственный

 

Совѣтъ,

 

разсмотрѣвъ

 

пред-

ставденіе

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода

   

о

 

пере-

мѣщеніи

 

каѳедры

 

викарія

 

иркутской

 

епархіи

 

изъПосоль-

скаго

 

монастыря

 

въ

 

городъ

 

Читу,

 

Забайкальской

 

области,

мнѣніемъ

 

положилъ:

 

1)

 

проектъ

 

штата

 

читинскаго

 

духов-

наго

 

правленія

 

иркутской

 

епархіи

 

поднести

 

на

 

Высочай-

шее

   

Его

 

Императорскаго

 

Величества

    

утвержденіе

 

и

 

2)

исчисленный

 

на

 

содержаніе

 

означеннаго

 

правленія

 

расходъ,

въ

 

количествѣ

    

трехъ

 

тысячъ

 

рублей,

    

принять

   

съ

 

1-го

января

 

1880

 

года

 

на

 

счетъ

 

государственнаго

    

казначей-

ства,

 

со

 

внесеніемъ

   

этой

 

суммы

    

съ

 

того

 

же

    

срока

 

въ

подлежащія

 

подраздѣленія

 

Финансовой

 

смѣты

 

Святѣйшаго

Синода.

 

Таковое

 

мнѣніе

 

Государственнаго

 

Совѣта,

 

а

 

рав-

но

 

и

 

штатъ

 

читинскаго

 

духовнаго

 

правленія

    

иркутской

епархіи

   

Высочайше

 

утверждены

    

3-го

 

іюня

 

1879

 

года.

И

 

по

 

справкѣ

    

приказали:

   

Объ

 

изъясненномъ

 

Высо-

чайшемъ

 

повелѣніи

   

дать

 

знать

 

преосвященному

    

иркут-

скому

 

для

 

должныхъ

 

распоряженій

 

указомъ,

 

съ

 

приложе-

ніемъ

 

въ

 

спискѣ

 

Высочайше

    

утвержденнаго

 

штата

   

чи-

тинскаго

 

духовнаго

 

правленія

 

иркутской

 

епархіи,

   

а

 

для

напечатанія

    

о

 

семъ

 

въ

     

чЦерковномъ

 

Вѣстникѣ>

    

сооб-
щить

 

по

 

принятому

 

порядку.

На

   

подлпнномъ

 

Собственною

 

Его

 

Императорскаго

  

Величества

   

рукою

написано:

<Быть

 

по

 

семуу

Въ

 

Царскомъ

 

Селѣ,

 

3-го

 

іюня

 

1879

 

г.
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ПІТАТЪ

читинскаго

 

духовнаго

 

правленія

 

иркутской

 

епархіи.

Члены

 

правленія

 

.

Делопроизводитель

   

.

Письмоводитель

 

при

 

ви-

карномъ

 

епископѣ

   

,

На

 

писцовъ,

 

наемъ

 

сто-

рожа,

 

канцелярскіе

 

расхо-

ды,

 

ремонтъ,

 

отопленіе,

освѣщеніе

 

дома

 

и

 

проч.

   

.

еч

   

Содержаніе

 

въ

     

Классы

 

и

 

раз-

годъ.

                   

ряды.

-

        

тт

                 

поОдному.

 

Всею.
к

3
1

долж-

 

шитью

намун-
ностп,

Рубли.

200

    

600

600

    

600

        

IX

      

IX

>
2ЬШ

1

     

600

    

600

        

IX

I

[

1,200

Итого

     

.

    

>

       

>

     

3,000

Примѣчанге:

 

Двѣ

 

трети

   

каждаго

 

оклада

    

составляютъ

жалованье,

 

а

 

одна

 

треть

 

столовыя

 

деньги.

Подлинный

 

подписалъ:

 

За

 

предсѣдателя

 

Государственнаго

 

Совѣта,

статсъ-секретарь

 

князь

 

Урусовъ.

VI.

  

Отъ

 

11-го

 

гюля — 8

 

августа

 

1879

   

года

 

за

 

№

 

1,378,

относительно

 

увольненгя

 

воспитанниковъ

 

духовныхъ

   

ака-

демгй

 

отъ

 

обязательной

 

духовно-учебной

 

службы.

  

\\

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

си-

нодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

28-го

 

ікшя

 

сего

 

года

за

 

№

 

2,968,

 

объ

 

увопьненіи

 

отъ

 

обязательной

 

духовно-

учебной

 

службы

 

кандидата

 

с.-петербургской

 

духовной

академіи

 

Никидаоровскаго

 

для

 

поступленія

 

на

 

священни-

ческое

 

мѣсто

 

при

 

церкви

 

Маріинской

 

больницы

 

для

 

бѣд-

ныхъ,

 

что

 

на

 

Литейной.

 

Приказали:

 

Во

 

избѣжаніе

 

на

будущее время излишней по дѣламъ подобнаго рода   пе-
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реписки

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

дать

 

знать

 

епархіаль-
нымъ

 

преосвященнымъ

 

чрезъ

 

журналъ

 

<Церковный

 

Вѣ-

стникъ> ,

 

чтобы

 

по

 

прошеніямъ

 

окончившихъ

 

курсъ

 

уче-

нія

 

казеннокоштныхъ

 

воспитанниковъ

 

духовныхъ

 

акаде-

мій

 

объ

 

опредѣленіи

 

ихъ

 

на

 

священническія

 

мѣста

 

въ

епархіяхъ,

 

или

 

на

 

законоучительскія

 

съ

 

принятіемъ

 

свя-

щенства

 

должности

 

въ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

преосвящен-

ные,

 

не

 

испрашивая

 

разрѣшенія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

входили

 

въ

 

сношеніе

 

съ

 

г.

 

синодальнымъ

 

Оберъ-Проку-
роромъ

 

и,

 

по

 

полученіи

 

отъ

 

Оберъ-Прокурора

 

отзыва

 

о

неимѣніи

 

препятствій

 

къ

 

освобожденію

 

таковыхъ

 

воспи-

танниковъ

 

отъ

 

обязательной

 

выслуги

 

по

 

духовно-учебно-

му

 

вѣдомству

 

подоженнаго

 

срока

 

за

 

воспитаніе

 

въ

 

акаде-

міи

 

на

 

казенномъ

 

содержаніи,

 

опредѣляли

 

ихъ

 

на

 

лроои-

мыя

 

ими

 

мѣста

 

общеустановленнымъ

 

порядкомъ.

VII.

 

Отъ

 

18-го

 

гюня —8-го

 

августа

 

1879

 

г.

 

за

 

№

 

62,

 

о

книгахъ,

 

составленныхъ

 

учителемъ

 

Бѣльской

 

учительской

семинарт

 

Шемановскимъ

 

подъ

 

названгемъ:

 

1)

 

<Русская

азбука

 

по

 

звуковому

 

способу

 

для

 

селъскихъ

 

школъ*

 

и

 

2)

^Руководство

 

къ

 

русской

 

азбукѣ> ,

 

съ

 

журналомъ

 

Учеб-

наго

 

Комитета.

                       

_

    

пТ

os-It

 

8wO

  

.ГѴ

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

си-

нодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

5-го

 

іюля

 

1879

 

г.

 

за

№

 

199,

 

коимъ

 

составленный . учителемъ

 

Бѣльской

 

учи-

тельской

 

семинаріи

 

Семеномъ

 

Шемановскимъ

 

книги,

 

подъ

названіями:

 

1)

 

<Русская

 

азбука

 

по

 

звуковому

 

способу

для

 

сельскихъ

 

школъ»

 

(изданіе

 

2-е.

 

Варшава.

 

1875

 

г.)

 

и

и

 

2)

 

<Руководсгво

 

къ

 

русской

 

азбукѣ»

 

(изд.

 

3-е.

 

Варша-

ва.

 

1875

 

г.),

 

одобряются

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

въ

 

библиотеки

воскресныхъ

 

школъ

 

при

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

 

При-

казали:

    
заключеніе

   
Учебнаго

 
Комитета

    
утвердить

 
и
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для

 

объявленія

 

о

 

семъ

 

правленіямъ

 

духовныхъ

 

семинарій

сообщить

 

циркулярно

 

чрезъ

 

<Церковный

 

Вѣстникъ> ,

 

с.ь

приложеніемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

Комитета.

-jjqli

                                                         

rrrO

 

оті'

 

taT9ra

Инспекторъ

 

Уфимской

 

духовной

 

семинаріи

 

статскійсо-

вѣтникъ

 

Левъ

 

Суходольскій

 

ВСЕМШЮСТИВЪЙШЕ

 

по-

жалованъ

 

28-го

 

Мая

 

1879

 

г.,

 

согласно

 

удостоенію

 

коми-

тета

 

г.г.

 

Министровъ,

 

орденомъ

 

Св.

 

Анны

 

2-й

    

степени.

.........., .......... ,„. ............ и

 

шш

 

й
Въ

 

дополненіе

 

къ

 

§

 

8

 

правилъ

 

для

 

избранія

 

благо-

чинныхъ,

 

членовъ

 

благочинническихъ

 

совѣтовъ

 

и

 

судеб-

ныхъ

 

следователей,

 

отъ

 

Уфимской

 

духовной

 

Конси-

сторіи

 

объявляется

 

духовенству

 

Уфимской

 

епархіи:

 

какъ

при

 

общемъ

 

избраніи

 

на

 

всѣ

 

доляшости

 

въ

 

благочинни-

ческомъ

 

округѣ,

 

по

 

окончаніи

 

трех-лѣтія,

 

такъ

 

и

 

въ

частныхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

за

 

выбытіемъ

 

или

 

смертію

настоитъ

 

надобность

 

въ

 

избраніи

 

одного

 

лица,

 

благочин-

ные

 

обязываются

 

испрашивать

 

предварительное

 

разрѣше-

ніе

 

епархіальнаго

 

начальства

 

на

 

созваніе

 

съѣзда

 

окружна-

го

 

духовенства.
--------

Исправляющей

 

должность

 

псаломщика

 

села

 

Петровска-

го,

 

Стерлитамакскаго

 

уѣзда,

 

Георгій

 

Миртовъ,

 

по

 

поста-

новленію

 

Уфимской

 

духовной

 

Консисторіи,

 

состоявшему-

ся

 

10

 

іюля

 

1879

 

года

 

и

 

утвержденному

 

Его

 

Преосвя-

Щенствомъ

 

23

 

того

 

же

 

іюля,

 

уволенъ

 

за

 

штатъ,

 

а

 

на

его

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Петровское

 

допущенъ

 

20

 

августа

 

къ

исполненію

 

псаломщицкой

 

обязанности

 

состоявшей

 

при

Архіерейскомъ

 

домѣ,

 

въ

 

качествѣ

 

послушника,

 

Викторъ

Юновидовъ.
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Уфимская

 

Духовная

 

Консисторія

 

слушали

 

отношеніе

Г.

 

УФимскаго

 

Губернатора,

 

по

 

Губернскому

 

Правленію,

отъ

 

3-го

 

минувшаго

 

Августа

 

за

 

№

 

463,

 

коимъ

 

оиъ

 

увѣ-

домляетъ,

 

что

 

Строительное

 

Отдѣленіе

 

Губернскаго

 

Пра-

вления,

 

разсматривая

 

представляемые

 

вообще

 

проэкты

 

на

постройки

 

церквей,

 

замѣтило,

 

что

 

если

 

при

 

нѣкоторыхъ

изъ

 

нихъ

 

и

 

прилагаются

 

планы

 

местностей,

 

то

 

на

 

нихъ

не

 

показываются

 

страны

 

свѣта,

 

сосѣдпія

 

обывательскія
постройки

 

и

 

вообще

 

такія

 

особенности,

 

которыя

 

могутъ

характеризовать

 

избранную

 

мѣстность,

 

каковые

 

планы

 

не

удовлетворяютъ

 

циркуляру

 

Техническо-Строительнаго

 

Ко-

митета,

 

отъ

 

4-го

 

Декабря

 

1874

 

года

 

№

 

3171;

 

а

 

такъ

какъ

 

составители

 

проэктовъ

 

большею

 

частію

 

лица

 

неиз-

вѣстныя

 

Строительному

 

Отдѣленію

 

и

 

не

 

имѣющія

 

даже,

согласно

 

195

 

ст.

 

Уст.

 

Стр.,

 

по

 

своему

 

образованію

 

пра-

ва

 

производить

 

постройки,

 

то

 

и

 

составляемые

 

ими

 

планы

мѣстностей

 

иногда

 

могутъ

 

быть

 

не

 

точны

 

и

 

не

 

вѣрны

съ

 

натурою,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

требуемый

 

433

 

ст.

 

Уст.

Стр.

 

20

 

саж.

 

отъ

 

обывательскихъ

 

построекъ

 

разрывъ

 

въ

натурѣ

 

можетъ

 

быть

 

несоблюденъ.

 

Сообщая

 

объ

 

этомъ,

онъ,

 

Г.

 

Начальникъ

 

губерніи,

 

просить

 

сдѣлать

 

зависящее

распоряженіе,

 

чтобы

 

на

 

будущее

 

время

 

всѣ

 

генеральные

планы

 

мѣстностей,

 

на

 

которыхъ

 

предполагается

 

построй-

ка

 

церквей,

 

составлялись

 

согласно

 

вышеприведенному

циркуляру

 

и

 

были

 

завѣряемы

 

землемѣрами

 

или

 

тех-

никами

 

Строительнаго

 

Отдѣленія;

 

безъ

 

этого

 

же

 

условія

проэкты

 

не

 

будутъ

 

утверждаемы.

 

Приказали

 

и

 

Его

Преосвященство

 

утвердилъ:

 

о

 

содержаніи

 

вышеозначен-

наго

 

отношенія

 

Г.

 

Уфимскяго

 

Губернатора,

 

чрезъ

 

при-

печатайте

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

дать

 

знать

духовенству

 

Уфимской

 

епархіи

 

для

 

должнаго

 

исполненія
въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

 

и

 

руководства

 

при

 

представле-

ніи

 

проэктовъ

 

на

 

постройку

 

церквей.
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Его

 

Высокопреосвященство,

 

Председатель

 

Православ-

наго

 

Миссіонерскаго

 

Общества,

 

Митрополитъ

 

Московскій

Макарій,

 

въ

 

отношеніи,

 

отъ

 

30

 

іюля

 

1879

 

г.

 

за

 

№

 

499,

на

 

имя

 

Преосвященнаго

 

Никанора,

 

Епископа

 

УФимска-

го

 

и

 

Мензелинскаго,

 

изложилъ

 

слѣдующее:

 

Одну

 

иэъ

важныхъ

 

статей

 

дохода

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго
Общества

 

составляетъ

 

учрежденный

 

повсемѣстно

 

при

перквахъ

 

сборъ

 

въ

 

кружки

 

„на

 

распространеніе

 

Право-
славія

 

между

 

язычниками

 

въ

 

Имперіи",

 

предоставлен-

ный

 

въ

 

распоряжение

 

Общества,

 

цо

 

опредѣленію

 

Свя-

тѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Синода,

 

отъ

 

и/2б

 

Апрѣля

1871

 

года.

 

Въ

 

1872

 

году

 

сего

 

сбора

 

поступило

 

въ

 

Со-

вѣтъ

 

и

 

Епархіальные

 

Комитеты

 

Православнаго

 

Миссіо-

нерскаго

 

Общества

 

17000

 

руб.

 

Въ

 

слѣдующее

 

трехлѣтіе

церковно-кружечный

 

сборъ

 

при

 

ежегодномъ

 

возрастаніи

возвысился

 

до

 

30,000

 

руб.;

 

затѣмъ,

 

съ

 

1876

 

года

 

количе-

ство

 

его

 

стало

 

каждый

 

годъ

 

сокращаться,

 

такъ

 

что

 

въ

прошедшемъ

 

1878

 

году

 

было

 

этого

 

сбора

 

только

 

25000

руб.

 

Такь

 

какъ

 

Православное

 

Мнссіонерское

 

Общество

въ

 

случаѣ

 

уменьшения

 

средствъ

 

должно

 

встрѣтить

 

затруд-

неніе

 

въ

 

покрытіи

 

принятыхь

 

имъ

 

на

 

себя

 

расходовъ,

 

и

тѣмъ

 

болѣе

 

въ

 

далънѣйшемъ

 

развитіи

 

своей

 

дѣятельности,

то

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

проситъ

 

Преосвященнаго

Епископа

 

Уфимскаго

 

Никанора,

 

не

 

признаетъ

 

ли

Его

 

Преосвященство

 

возможнымъ

 

предложить

 

духовенст-

ву

 

Уфимской

 

епархіи,

 

чтобы

 

оно

 

употребило

 

съ

своей

 

стороны

 

возможное

 

содѣйствіе

 

къ

 

возвышенію
церковно-кружечнаго

 

сбора

 

„на

 

распространеніе

 

Правос-

лавія

 

между

 

язычниками

 

вь

 

Имперіи".

 

Приказали:

 

о

содержаніи

 

отношенія

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

Пре-

дсѣдателя

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

 

Общества,
Митрополита

 

Московскаго

 

Макарія,

 

объявить

 

духо-

венству

 

Уфимской

 

епархіи

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

Уфимскихъ

      
Епархіальныхъ

     
Вѣдомостяхъ.

     
Причемъ
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рекомендовать

 

духовенству

 

Уфимской

 

епархіи,

 

что-

бы

 

оно

 

употребило

 

съ

 

своей

 

стороны

 

возможное

 

со-

дѣйствіе

 

къ

 

возвышенію

 

церковно-кружечнаго

 

сбора,

учрежденнаго

 

для

 

столь

 

важнаго

 

религіознаго

 

предмета,

каково

 

распространеніе

 

Православія

 

между

 

язычниками

въ

 

Имперіи.

Настоятель

 

церкви

 

села

 

Шемяка,

 

свящснникъ

 

Иппо-

литъ

 

Подбѣльскій,

 

по

 

постановленію

 

Консисторіи,

 

утвер-

жденному

    

Его

 

Преосвященствомъ

    

4

    

Сентября,

    

пере-

веденъ

 

въ

 

Катавъ-Ивановскій

 

заводъ,

 

на

 

мѣсто

 

помощни-
ГѴ

 

*^

 

г
ка

 

настоятеля.
____ щ/і

  

!

 

I

Исправляющій

 

должность

 

псаломщика

 

села

 

Подлубова,

Уфимскэго

 

уѣзда,

 

Венедиктъ

 

Евладовъ,

 

согласно

 

его

 

про-

шенію,

 

по

 

постановленію

 

Консисторіи,

 

утвержденному

 

Его

Преосвященствомъ

 

4

 

сентября,

 

уволенъ

 

отъ

 

должности

псаломщика;

 

на

 

мѣсто

 

его

 

въ

 

село

 

Поддубово

 

опредѣ-

ленъ

 

временно

 

исправляющимъ

 

должность

 

псаломщика

сынъ

 

причетника

 

Павелъ

 

Гуменскій.

■

ИСКЛЮЧАЮТСЯ

  

ИЗЪ

  

СПИСКОВЪ

  

ДУХОВЕНСТВА

   

УФИМСКОЙ

  

ЕПАРХІИ

НИЖЕСЛѢДУЮЩІЯ

  

ЛИЦА,

   

ЗА

  

СМЕРТ1Ю

  

ИХЪ!

Помощникъ

 

настоятеля

 

Катавъ—Ивановскаго

 

прихода

священникъ

 

Левъ

 

Чистопольскій,

 

съ

 

18

 

іюля

 

сего

 

года;

псаломщикъ

 

Бирскаго

 

собора,

 

діаконъ

 

Петръ

 

Васильевъ,

съ

 

21

 

іюля

 

сего

 

года;

 

исправляющій

 

должность

 

пса-

ломпщка

 

церкви

 

Симскаго

 

завода

 

Андрей

 

Матвѣевъ

 

Ка-

танскій,

 

съ

 

2

 

іюля

 

сего

 

года.

нэа

'iqll

    

■

 

.«з

                        

--------

                                            

аф%
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Настоятелю

 

Уфимскаго

 

Успенскаго

 

;

 

монастыря,

 

Архи-

мандриту

 

Кириллу,

 

за

 

пожертвованіе

 

имъ

 

при

 

отъѣздѣ

его

 

въ

 

отпускъ,

 

въ

 

пользу

 

Успенскаго

 

монастыря

 

денегъ

трехъ

 

сотъ

 

восмидесяти

 

рублей

 

(380

 

р.),

 

Уфимское

 

Енар-

хіальное

 

Начальство

 

объявляетъ

 

благодарность.

-чяйптЯ

 

гуыниоишая

         

\

              

»>

   

гямтойпН
Вслѣдствіе

 

прошенія

 

вдовы

 

діакона

 

Іуліаніи

 

Тихоми-

ровой,

 

отказавшейся

 

отъ

 

исполненія

 

должности

 

просвир-

ни

 

при

 

церкви

 

села

 

Покровскаго,

 

Стерлитамакскаго

 

уѣз-

да,

 

по

 

преклоннымъ

 

лѣтамъ,—Уфимская

 

духовная

 

Кон-

систорія

 

заключила

 

и

 

Его

 

Преосвященство

 

утвердилъ:

 

о

свободномъ

 

просвирническомъ

 

мѣстѣ

 

при

 

церкви

 

села

Покровскаго,

 

Стерлитамакскаго.

 

уѣзда,

 

чрезъ

 

припечата-

ніе

 

въ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ,

 

объявить

 

вдовамъ

 

и

сиротамъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

Уфимской

 

епархіи

 

съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

желающія

 

изъ

 

нихъ

 

занять

 

это

 

мѣсто

 

вош-

ли

 

къ

 

епархіальному

 

начальству

 

съ

 

прошеніемъ.
ПіптишіД,.'.

           

''ш-лщюцтэи'/х[-)Н

 

,іщ;\г

 

бчвяоаээдок
-------

                            

.arabeoqaS

Вслѣдствіе

 

приговора

 

прихожанъ,

 

при

 

церкви

 

села

Елани,

 

Мензелинскаго

 

уѣзда,

 

открыто

 

церковно—приход-

ское

 

попечительство,

 

предсѣдателемъ

 

котораго

 

на

 

трех-

лѣтіе

 

1879— 1881

 

годы

 

избранъ

 

крестьянинъ

 

села

 

ста-

рой

 

Елани

 

АреФІй

 

Кузьминъ,

 

а

 

членами

 

онаго

 

крестьяне:

села

 

старой

 

Елани— Михаилъ

 

Исачевъ,

 

Лукіанъ

 

Фили-

повъ,

 

деревни

 

новой

 

Елани—Іоаннъ

 

Іоновъ,

 

Сергій

 

Ни-

колаеву

 

Аѳиногенъ

 

Калинникову

 

деревни

 

Гулькиной—
Іоаннъ

 

Дапиловъ

 

и

 

Діомидъ

 

Симеоновъ.
JKOH.

ІІ.ІШ

 

от-82
Крестьянинъ

 

Стерлитамакскаго

 

уѣзда,

    

села

 

Максимов-

ки,

 
Андрей

 
Свистушовъ,

 
всѣдствіе

 
приговора

 
прихожанъ,
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постановленіемъ

 

Уфимской

 

духовной

 

Консисторіи

 

3-го

 

Ав-
густа

 

сего

 

1879

 

года,

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

церков-

наго

 

старосты

 

къ

 

церкви

 

села

 

Максимовки

 

на

 

трехлѣтіе

съ

 

1879

 

по

 

1881

 

годъ.

Порядокъ

 

богослуженій,

 

совершонныхъ

 

Его

 

Пре-
освященствомъ,

 

Никаноромъ,

 

Епнскопомъ

 

Уфим-

скимъ

 

и

 

Менземнскимъ,

 

съ

 

20-го

 

Іюля

 

1879
года

 

по

 

8-е

 

Сентября.
і:

ЁІа

 

20-е

 

іюля,

   

всенощное

 

бдѣніе

 

и

 

20

 

ІЮЛЯ

 

ли-

тургія

 

съ

 

храмовымъ

 

молебствіемъ

 

совершены

 

Его

 

Пре-
освященствомъ

 

въ

 

градской

 

Ильинской

 

церкви.

 

За

 

ли-

тургіею

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

Бе-

лебеевскаго

 

уѣзда,

 

Верхнетроицкаго

 

завода,

 

Димитрій

 

Ту-

берозовъ.

22-го

 

ІЮЛЯ 9 по

 

случаю

 

тезоименитства

 

Ея

 

Император-

скаго

 

Величества,

 

Благочестивѣйшія

 

Государыни

 

Импе-

ратрицы

 

Маріи

 

Александровны,

 

литургія

 

и

 

уставное

 

мо-

лебствіе

 

совершены

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

соборѣ.

 

За

 

ли-

тургіею

 

посвященъ

 

въ

 

стихарь

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

села

Лавочнаго,

 

Уфимскэго

 

уѣзда,

 

Александръ

 

Страховъ.

27-го

 

іюля,

 

въ

 

день

 

рожденія

 

Ея

 

Императорскаго

Величества,

 

литургія

 

и

 

уставное

 

молебствіе

 

въ

 

Каѳед-

ральномъ

 

соборѣ.

28-го

 

ІЮЛЯ,

 

въ

 

день

 

Св.

 

Апостодовъ:

 

Прохора,

 

Ни-

канора,

 

Тимона

 

и

 

Пармена,

 

литургія

 

и

 

по

 

оной

 

молеб-

ствие

 
Св.

 
Апостоламъ

 
въ

 
Крестовой

 
церкви.
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1-го

 

августа 9

 

литургія

 

въ

 

Троицкой

 

церкви,

 

а

уставное

 

водоосвященіе —на

 

рѣкѣ

 

Бѣлой.

5-го

 

августа,

 

всенощное

 

бдѣніе

 

и

 

б-го

 

августа

литургія

 

въ

 

Крестовой

 

церкви.

 

За

 

литургіею

 

рукополо-

женъ

 

во

 

діакона

 

окончившій

 

курсъ

 

воспитанникъ

 

Казан-

ской

 

семинаріи

 

Николай

 

Ишерскій.

12-го

 

августа >

 

литургія

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

собо-
рѣ.

 

За

 

литургіею

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

къ

 

цер-

кви

 

Мензелинскаго

 

женскаго

 

монастыря

 

діаконъ

 

Нико-

лай

 

Ишерскій.

14-го

 

августа ,

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

градской

Успенской

   

Церкви.

     

■

 

.га

15-го

 

августа

 

у

 

литургія

 

и

 

по

 

оной

 

храмовое

 

мо-

лебствіе

 

въ

 

Уфимскомъ

 

Успенскомъ

 

мужскомъ

 

монасты-

рь;

 

предъ

 

литургіею

 

же

 

отправлена

 

предъ

 

могилою

 

по-

чившаго

 

Преосвященнаго

 

Епископа

 

Михаила

 

паннихида

о

 

всѣхъ

 

въ

 

Бозѣ

 

почившихъ

 

Архіереяхъ,

 

бывгаихъ

 

на

Уфимской

 

каѳедрѣ.

 

За

 

литургіею

 

рукоположены

 

въсанъ

іеромонаха

 

іеродіаконъ

 

того

 

же

 

монастыря

 

Исмаилъ

 

и

въ

 

санъ

 

іеродіакона—монахъ

 

того-же

 

монастыря

 

Лео-

нидъ.

16-го

 

августа.,

 

литургія

 

и

 

по

 

оной

 

храмовое

 

мо-

лебствіе

 

въ

 

градской

 

Спасской

 

церкви;

 

за

 

литургіею

рукоположенъ

 

въ

 

санъ

 

діакона

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

мѣст-

ной

  

церкви

 

Григорій

 

Жилинъ.

19-го

 

августа?

 

литургія

 

въ

 

Каѳедральномъ

   

соборѣ.

25

 

го

 

августа,

 

совершено

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

ново-отстроенномъ

 

храмѣ

 

села

 

Бондаревки

 

Стерлитамак-

скаго

 

уѣзда.

26-го

 

августа,

 

въденькорнованіяихъ

 

Императорскихъ
Величествъ

 
совершено

 
освященіе

  
храма

   
въ

 
селѣ

 
Бонда-
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ревкѣ,

    

за

 

тѣмъ

  

Божественная

 

литургія

    

и

 

уставное

 

мо-

лебствіе.

28-го

 

августа,

 

литургія

 

въ

 

селѣ

 

Бугульчанѣ,

 

Стер-

литамакскаго

 

уѣзда.

га

  

йішянрнояо

 

вноявщ

 

он

 

■

Того-же

 

28-го

 

августа,

 

всенощное

   

бдѣніе

    

въ

 

но-

воотстроенномъ

    

храмѣ

 

села

 

Зиргана,

    

Стерлитамакскаго

уѣзда.

■

  

.Щ

29-го

 

августа,

 

освященіе

 

храма

   

въ

 

селѣ

 

Зирганѣ,

за

 

тѣмъ

 

Божественная

 

литургія

 

и

 

по

 

оной

 

уставная

 

пан-

"

                                                

«ВТ'З^'Шв»

   

о*і-£і

30-го

 

августа,

  

литургія

 

въ

 

церкви

   

Воскресенска-

го

 

завода;

 

послѣ

 

литургіи

 

отправлено

 

уставное

 

молебствіе.

1-го

 

ССНТЯб|Ш,

 

въ

 

день

 

церковнаго

 

новолѣтія,

   

ли-

тургія

    

въ

 

церкви

 

села

  

Петровскаго,

    

Стерлитамакскаго
С

 

1

                          

г

                               

1ГГ0

   

0Ж

   

О.

    

[ІТІУТНЕ

J

  

l

   

a'niiiiii

   

яішвхлМ

 

тюг.'пш'Л

 

оівннэи

           

[П

  

оъвшяда

2-го

 

Сентября,

 

литургія

 

въ

 

церкви

 

села

 

Табын-

ска,

 

Стерлитамакскаго

 

уѣзда.

010Т

    

<П

7-го

 

сентября,

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

Крестовой

це Р кви '

                                                                                                     

.Л7ЛШ

8-го

 

ССПТЯбря,

 

литургія

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

собо-

рѣ.

 

За

 

литургіею

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

къ

 

цер-

кви

 

Воскресенскаго

 

завода

 

діаконъ

 

села

 

Петровскаго

Стерлитамакскаго

 

уѣзда,

 

Гавріилъ

 

Сениловъ

 

и

 

посвященъ

въ

 

стихарь

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

села

 

Александровскаго,

 

Стер-

литамакскаго

 

уѣзда,

 

Александръ

 

Кондарицкій.

Послѣ

 

литургіи,

 

совершенъ

 

чинъ

 

погребенія

 

надъ

новопреставленнБшъ

 

іереемъ

 

Уч>имскаго

 

Каѳедралънаго

Собора

 

Димитріемъ

 

Надеждинымъ.

■щ<тѵМ

 

'Г7и

 

RmiiaoHqoa

 

лнэд ,™

 

,вт*>У/ІЯВ

 

orr-3S
Ц

 
гТчгм-і

           
firsqx

 
&шхыѵіх^~.

         
tKjoeoo

 
ачггоэгшіѵэЯ
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По

 

ОНРЕДВЛЕНІЯМЪ

 

НЕДАГОГИЧЕСКАГО

 

СОВРАНІЯ

 

ПРАВЛЕНІЯ

уфимской

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРІИ,

 

отъ

 

24

 

И

 

31

 

АВГУСТА

 

1879

года

 

за

 

№№

 

11

 

и

 

12,

 

съ

 

утвержденія

 

Епископа

 

Уфим-

скаго

 

Преосвященнаго

 

Никанора:

Вновь

 

приняты

 

въ

 

1-й

 

классъ

 

означенной

 

семинаріи
слѣдующіе

 

воспитанники

 

изъ

 

окончивіпихъ

 

курсъ

 

въ

 

ду-

ховныхъ

 

училищахъ

 

Уфимскомъ,

 

Оренбургскомъ

 

и

 

Че-
лябинскомъ:

 

Петръ

 

Милицинъ,

 

Сергѣй

 

Пономаревъ,

 

Кон-
стантинъ

 

Русановъ,

 

Владиміръ

 

Скопинъ,

 

Николай

 

Ага-
ѳоновъ,

 

Иванъ

 

Елеонскій,

 

Александръ

 

Суворовъ,

 

Нико-
лай

 

Барсовъ,

 

Петръ

 

Пономаревъ,

 

Петръ

 

Евладовъ,

 

Иванъ
Соколовъ,

 

Яковъ

 

Андреевъ,

 

Василій

 

Михѣевъ,

 

Илья

 

Лу-
кинъ,

 

Михаилъ

 

Дружинин-ь,

 

Александръ

 

Суздальскій,

Александръ

 

Всесвятскій,

 

Гавріилъ

 

Петропавловъ,

 

Андрей

Гудковъ,

 

Константинъ

 

Смирновъ,

 

Василій

 

Миролюбовъ,

Александръ

 

ИііФантьевъ

 

и

 

Ипполит

 

ъ

 

Яковлевъ.

тт

                                                                                                       

'
Послѣ

 

бывшихъ

 

въ

 

августѣ

 

1879

 

года

 

переэкзамен

 

о-

вокъ

 

воспитанники

 

той

 

же

 

семинаріи:

 

IV

 

класса—Нико-
лай

 

Агишевъ,

 

Василій

 

Феликсовъ

 

и

 

Ѳеодоръ

 

Соколовъ,
ПІ

 

класса—Яковъ

 

Самарцевъ

 

и

 

Азарій

 

Кувшинскій,

 

II

класса—Александръ

 

Картаіпевъ,

 

Александръ

 

Сагацкій,

Николай

 

Медіолапскійи

 

Александръ

 

Черновъ,

 

и

 

I

 

класса

— ПорФирій

 

Соколовъ,

 

Константинъ

 

Монблановъ,

 

Иванъ

Унгвицкій

 

и

 

Николай

 

Марсовъ

 

переведены

 

въ

 

слѣдую-

щіе

 

классы;

 

а

 

воспитанники

 

IV

 

класса—Александръ

 

Пре-

ображенскій

 

и

 

Николай

 

Всесвятскій,

 

III

 

класса—Михаилъ

Монблановъ,

 

и

 

I

 

класса— Илья

 

Касимовскій

 

и

 

Александръ

Ловцовъ

 

оставлены

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

классахъ

 

на

 

повтори-

тельный

 

курсъ,

 

Преображенскій

 

и

 

Монблановъ

 

съ

 

лише-

иіемъ

 

кааеннаго

 

содержания.

Приняты

 
на

 
казенное

 
содержаніе

 
слѣдующіе

 
воспитан-



-452

 

—

ники

 

семинаріи:

 

ІП

 

класса—Александръ

 

Покровскій,

 

П
класса—Иванъ

 

ЕвФорицкій

 

и

 

Александръ

 

Лепоринскій,

 

и

I

 

класса—Сергѣй

 

Пономаревъ,

 

Николай

 

Агаѳоновъ,

 

Иванъ

Елеонскій,

 

Иванъ

 

Соколовъ,

 

Илья

 

Лукинъ,

 

Михаилъ

 

Дру-

жипинъ

 

и

 

Александръ

 

Суворовъ;

 

а

 

воспитаннику

 

1

 

клас-

са

 

Петру

 

Милицину

 

назначено

 

годовое

 

пособіе

 

въ

 

25

 

р.

88

 

к.,

 

изъ

 

процентовъ

 

съ

 

принадлежащего

 

семинарскому

правленію

 

благотворительнаго

 

(Самуиловскаго)

 

капита-

ла.—

О'А'Д'БЛЪ

  

І!І20«І»«В»11!ЩЕАЛЬШ»йи.

ЗАРОЖДЕНІЕ

  

И

 

РОСТЪ

   

НИГИЛИЗМА

(изъ

 

поученія

 

священника).

Братіе

 

христіане!

 

Кто

 

изъ

 

насъ

 

не

 

сознаетъ,

 

что

 

ны-

нѣшпій

 

годъ

 

особенно

 

тяжелъ

 

и

 

мпогострадаленъ

 

для

Россіи.

 

Такія

 

бѣдствія,

 

какъ

 

ветлянская

 

чума,

 

привед-

шая

 

въ

 

трепетъ

 

и

 

ужасъ

 

всю

 

Россію,

 

а

 

вслѣдъ

 

за

 

нею

повальные

 

пожары,

 

охватившіе

 

востокъ

 

Роесіи,

 

отъ

 

ко-

торыхъ

 

цѣлыя

 

тысячи

 

народа

 

пошли

 

по

 

міру;

 

такіе

 

ужа-

сы,

 

какъ

 

покушеніе

 

на

 

цареубійство

 

и

 

умерщвленіе,

 

са-

мымъ

 

гнуснымъ

 

образомъ,

 

вѣрныхъ

 

И

 

неповинныхъ

 

слу-

лштелей

 

престола

 

и

 

отечества;

 

такія

 

всепародпыя

 

скорби,

какъ

 

нынѣішшя,

 

по

 

причйнѣ

 

повсемѣстиаго

 

безведрія

 

и

наводпенія: —такія

 

бѣдствія,

 

ужасы

 

и

 

скорби

 

народный

пе

 

забудутся

 

во

 

вѣки,

 

кровавыми

 

буквами

 

отмѣтятся

 

въ

лѣтописяхъ

 

Россіи.

 

Но

 

мы

 

русскіе —народъ

 

христіапскій,

православный,

 

истинно

 

вѣрующій

 

въ

 

Бога,

 

Творца

 

и

Промыслителя

 

міра.

 

Мы

 

не

 

можемъ

 

органичиться

 

нѣмымъ

страданіемъ,

 

но

 

должны

 

доискаться

 

причины,

 

по

 

кото-

рой

 
суждено

 
намъ

 
поголовно

 
й

 
такѣ

 
тяжко

 
страдать.

 
Мы
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знаемъ,

 

что

 

Господь

 

Богъ

 

всемогущи,

 

но

 

въ

 

тоже

 

вре-

мя

 

убѣждены,

 

что

 

Онъ

 

и

 

правосуденъ.

 

Мы

 

знаемъ,

 

что

Господь

 

Богъ

 

праведенъ,

 

но

 

въ

 

тоже

 

время

 

сознаемъ,

что

 

онъ

 

благъ

 

въ

 

высшей

 

степени—толико

 

благъ,

 

что

 

и

Сына

 

Своею

 

Единородною

 

отдалъ

 

насмерть

 

во

 

спасете

наше

 

(Іоан.

 

ПІ,

 

16).

 

Итакъ,

 

если

 

мы

 

страдаемъ

 

нынѣ

всенародно

 

и

 

притомъ

 

почти

 

непрерывно

 

въ

 

теченіи

 

цѣ-

лаго

 

года,

 

то

 

страдаемъ

 

не

 

случайно,

 

но

 

по

 

волѣ

 

Божі-

ей

 

и

 

именно

 

за

 

свой

 

собственный

 

грѣхъ.

 

Мене

 

ради

 

бьггиа

сія

 

вами,

 

глаголетъ

 

Господь

 

устами

 

пророка

 

(Исаіи

L,

   

11).
Какой

 

же

 

особенно

 

тяжкій

 

грѣхъ

 

лежитъ

 

на

 

нашей

 

совѣ-

сти?

 

Братіе

 

христіане!

 

И

 

всѣ

 

вообще

 

грѣхи

 

суть

 

оскор-

бленія

 

святости

 

Божіей

 

и

 

вызываютъ

 

праведный

 

гнѣвъ

Его;

 

но

 

нынѣ

 

дѣйствительно

 

есть

 

общій

 

народный

 

грѣхъ,

сознаніе

 

котораго,

 

какъ

 

огонь,

 

должно

 

бы

 

жечь

 

совѣсть

каждаго.

 

Этотъ

 

грѣхъ—допущеніе

 

нами

 

нарожденія

 

вну-

три

 

нашею

 

отечества

 

погибелъныхъ

 

сыновъ

 

Россіи

 

или,

какъ

 

они

 

величаютъ

 

сами

 

себя,

 

соціалъ-демократовъ.

 

Я
опишу

 

вамъ

 

этихъ

 

людей,

 

на

 

основаніи

 

ихъ

 

собствен-

ныхъ

 

заявленій

 

о

 

себѣ.

 

Это—смертельные

 

враги

 

церкви

и

 

отечества,

 

для

 

которыхъ

 

не

 

существуетъ

 

никакой

 

на-

родной

 

святыни;

 

знамя

 

которыхъ:

 

топоръ,

 

мечъ

 

и

 

петля,

а

 

образъ

 

дѣятельности:

 

беспощадная

 

война

 

противъ

 

об-

щества,

 

война

 

воровствомъ,

 

грабежомъ,

 

убгйствомъ,

 

за-

дача

 

которыхъ:

 

разбитге

 

въ

 

дребезги

 

всею

 

теперешняго

строя,

 

разругаете

 

буржуазнаю

 

общества

 

и

 

погребете

nods

 

его

 

обломками

 

старою

 

мгра,

 

захвате

 

имущества,

уиичтоженге

 

семьи,

 

упраздненіе

 

религги,

 

наведете

 

ужаса

на

 

всѣхь

 

неодинаково

 

съ

 

ними

 

мыслящихъ.

 

Итоне

 

занасъ,

говорятъ

 

они,

 

тотъ

 

противъ

 

насъ,

 

и

 

долженъ

 

пасть

 

отъ

нашихъ

 

револъверовъ

    

(*).

 

Здодѣйскіе

    

замыслы

 

погибель-

(*)

 

Рев.

 

період.

 

изд.

 

«Впередъ»,

 

«Набатъ»,

 

«Нар.

 

Распр.»
См.

 

«Церк.

 

Вѣстн.»

 

J6J6

 

12-13,

 

1879

 

г.
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ныхъ

 

сьгновъ

 

Россіи

 

совершенно

 

не

 

заслуживали

 

бы

 

упо-

минанія;

 

но

 

мы

 

исчислили

 

ихъ,

 

съ

 

особенною

 

подробно-

стію

 

съ

 

тою

 

цѣлію,

 

чтобы

 

вы

 

могли

 

поближе

 

всмотрѣть-

ся

 

въ

 

этихъ

 

мнимыхъ

 

сыновъ

 

Россіи,

 

къ

 

ужасу

 

всѣхъ,

въ

 

немаломъ

 

количествѣ,

 

наплодившихся

 

на

 

Руси

 

право-

славной.

Но

 

мы

 

не

 

имѣемъ

    

ничего

 

общаго

 

съ

 

ними,

    

скажете

вы;

 

мы

    

не

 

отвѣтственны

   

эа

 

нихъ.

 

Въ

    

томъ-то

 

и

 

дѣло,

братіе,

 

что

 

мы

 

отвѣтствеины

 

за

   

нихъ

 

и

 

предъ

    

Богомъ,
и

 

предъ

 

церковію,

 

и

 

предъ

 

отечествѳмъ,

 

и

 

предъ

 

своимъ

потомствомъ.

 

И

 

вотъ

 

почему:

 

потому,

 

что

 

они

   

наше*

 

дѣ-

тище,

 

правда

   

подкинутое

   

намъ

 

съ

    

запада,

 

но

 

все-таки

дѣтище

 

наше,

 

потому

 

что

 

мы

   

усыновили

 

его,

 

мы

   

прію-

тили

 

его

 

подъ

 

своей

   

кровлей.

  

II

 

какъ

    

многіе

 

изъ

 

насъ

любовались

 

имъ

  

вначалѣ,

 

не

   

предугадывая

 

послѣДующей

судьбы

 

его!

    

Этотъ

 

подкидьгшъ

    

росъ

 

и

 

развивался

 

подъ

нашей

 

опекой,

 

не

 

по

 

днямѣ,

 

а

 

почасамъ.

 

Ноне

 

подумай-
те,

 

чтобы

 

онъ

 

такъ-таки

 

и

 

явился

 

изверюмъ

 

съ

 

пеленокъ.

Нѣтъ,

 

онъ

    

былъ.

  

какъ

 

и

 

всѣ

 

дѣти;

 

и

 

если

    

чѣмъ

 

отли-

чался

 

отъ

  

нихъ,

 

то

 

развѣ

    

только

 

тѣмъ,

 

что

    

быль

 

нео-

быкновенно

 

переимчивъ,

 

рѣзвъ

 

и

 

капризенъ.

 

Въ

 

періодъ
евоего

 

дѣтства

 

онъ

 

подражалъ

 

именно

 

намъ

   

самимъ.

 

Но
такъ

 

какъ

   

всякій

 

дурной

 

примѣръ

 

болѣе

 

соблазн

 

ителенъ

и

 

легче

 

усвояется,

 

нежели

 

хорошій,

 

то

 

и

 

онъ

 

подражалъ

намъ

   

особенно

 

въ

  

дурныхъ

    

сторонахъ.

 

Видя,

    

что

 

мыу

родители

 

его,

 

небрежно

 

относимся

 

къ

   

своей

 

вѣрѣ,

   

имен-

но:

 

рѣдко

 

ходимъ

  

въ

 

храмъ

 

Божій,

 

дома

 

Богу

 

почти

 

я&

молимся,

 

о

 

Богѣ

 

семейно

 

ничего

 

не

 

говоримъ,

 

слова

 

Бо-
жія

 

не

 

читаемъ,

 

что

 

не

 

бываетъ

 

у

 

насъ

 

ни

    

радостныхъ

духовныхъ

    

восторговъ

    

о

   

Богѣ-Спасителѣ

 

(

 

нашемъ,

 

ни

елезъ

 

покаянія

 

о

 

нашихъ

   

грѣхахъ;

 

что

 

въ

 

жизни

 

нашей
всегдашніе

 

будни

 

и

 

если

 

есть

 

какое

 

либо

 

отличіе

  

празд-

ника

 

отъ

   

будней,

 

то

 

развѣ

 

въ

   

томъ,

 

что

 

въ

    

праздникъ

мы

 

лишнее

  

пьемъ

 

и

 

ѣдимъ,

 

больше

 

спимъ,

 

лучше

 

наря-
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жаемся

 

и

 

чаще

 

смѣемся

 

и

 

болтаемъ

 

о

 

всякомъ

 

вздорѣ,—

видя

 

все

 

это,

 

и

 

сынъ

 

нашъ

 

сталъ

 

похожимъ

 

на

 

насъ:

 

не

запала

 

въ

 

сердце

 

его

 

ни

 

единая

 

искра

 

любви

 

и

 

благо-

говѣнія

 

къ

 

Господу

 

Богу;

 

не

 

полюбилъ

 

и

 

онъ

 

храма

 

Бо-

жія,

 

не

 

позналъ

 

и

 

онъ

 

сладости

 

святыхъ

 

духовныхъ

 

вос-

торговъ,

 

«ни

 

слезъ

 

умиленія;

 

не

 

навыкъ

 

и

 

онъ

 

отличать

праздниковъ

 

отъ

 

будней

 

и

 

провождать

 

оные

 

свято;

 

душа

его

 

пе

 

имѣла

 

.собранности

 

мыслей

 

и

 

чувствъ;

 

онъ,

 

какъ

и

 

мы,

 

былъ

 

небреженъ

 

и

 

разсѣянъ

 

въ

 

дѣлахъ

 

вѣры

 

и

благочестія.

 

Таково

 

было

 

дѣтство

 

погибельною

 

сына

 

Рос.

сги,

 

удивившаго

 

насъ

 

впослѣдствіи

 

своими

 

злодѣйствами!

Въ

 

этотъ

 

періодъ

 

времени

 

онъ

 

безсо8нательно

 

подражалъ

намъ,—и

 

какъ

 

же

 

мы

 

говоримъ,

 

что

 

мы

 

не

 

имѣемъ

 

ни-

чего

 

общаго

 

съ

 

нимъ,

 

что

 

мы

 

за

 

него

 

не

 

отвѣтственны?

Но

 

вотъ

 

наступилъ

 

періодъ

 

сознангя:

 

погибельный

рынъ

 

сталъ

 

обнаруживать

 

свой

 

собственный

 

вкусъ

 

въ

подраженіи

 

то

  

тому,

 

то

 

другому.

Если

 

не

 

отъ

 

насъ

 

лично,

 

то

 

на

 

сторонѣ

 

или

 

по

 

кни-

гамъ

 

ему

 

часто

 

приходилось

 

слышать

 

и

 

читать

 

легко-

мысленный

 

понятія

 

о

 

Богѣ,

 

о

 

загробной

 

жизни;

 

онъ

 

ув-

лекался

 

свободнымъ

 

взглядомъ

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

насъ

 

на

церковь

 

Христову

 

и

 

учрежденія

 

ея;

 

ему

 

нравились

 

пре-

небрежительные

 

отзывы

 

свѣтскихъ

 

людей

 

о

 

служителяхъ

церкви

 

и

 

православныхъ

 

монастыряхъ,

 

объ

 

образѣ

 

жиз-

ни

 

ихъ,

 

о

 

взглядахъ

 

и

 

цѣляхъ

 

ихъ

 

служепія

 

Богу

 

и

 

оте-

честву.

 

И

 

вотъ

 

у

 

него

 

закралось

 

сомнѣніе

 

на

 

счетъ

 

все-

го

 

того,

 

что

 

говоритъ

 

священное

 

лисаніе

 

о

 

Богѣ

 

и

 

че-

ловѣкѣ;

 

въ

 

его

 

глазахъ

 

святая

 

церковь

 

православная

 

не

имфяа

 

священнаго

 

авторитета.

 

И

 

хотя

 

съ

 

чужихъ

 

словъ,

но

 

онъ

 

уже

 

не

 

стыдился

 

говорить

 

въ

 

слухъ

 

всѣхъ,

 

что

Ваконъ

 

Божій

 

есть

 

вымыслъ;

 

святые

 

храмы—ненужныя

безлолезныя

 

зданія;

 

священно-церковно-служители—не-

производительная

 

и

 

даже

 

вредная

 

каста;

 

монастыри—

сбродъ

 

лѣнивцевъ,

 

пьяницъ

 

и

 

слаетолюбцевъ;

   

праздники
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церковные—одна

 

поблажка

 

для

 

лѣнивыхъ;

 

уставы

 

св.

церкви

 

о

 

постахъ—вредныя

 

для

 

здоровья

 

выдумки

 

мо-

наховъ.

 

Онъ

 

это

 

говорилъ

 

и

 

никто

 

не

 

думалъ

 

остано-

вить

 

его,

 

потому

 

что

 

тоже

 

самое

 

и

 

многое

 

другое

 

въ

 

по-

добномъ

 

смыслѣ

 

говорилось

 

и

 

даже

 

писалось

 

людьми

 

об-

разованными,

 

достойными,

 

повидимому,

 

всякаго

 

вѣроятіяи

уваженія.

Но

 

какъ

 

молодой,

 

необъѣзжанный

 

конь,

 

стряхнувшій

съ

 

себя

 

сѣдока

 

и

 

сбросившій

 

узду,

 

не

 

укрОтимъ

 

въ

 

воль-

ности,

 

такъ

 

точно

 

и

 

погибельный

 

сынъ

 

Россги

 

не

 

огра-

ничился

 

однимъ

 

глумленіемъ

 

надъ

 

словомъ

 

Божіимъ,

надъ

 

св.

 

церковью

 

и

 

ея

 

учрежденіями;

 

онъ

 

началъ

 

трак-

товать

 

съ

 

особою

 

вольностію

 

и

 

о

 

государственномъ

 

ус-

тройствѣ,

 

и

 

объ

 

основныхъ

 

началахъ

 

общественнаго

 

и

семейнаго

 

быта,

 

и

 

о

 

правахъ

 

собственности.

 

Ему

 

не

 

нра-

вилось,

 

видите-ли,

 

то,

 

что

 

государствомъ

 

владѣетъ

 

одинъ

человѣкъ,

 

Монархъ,

 

Помазанникъ

 

Божій,

 

хотя

 

бы

 

Мо-

нархъ

 

былъ

 

заботливѣе

 

роднаго

 

отца,

 

ближе

 

и

 

неизмѣн-

нѣе

 

лучшаго

 

друга,

 

каковъ

 

и

 

есть

 

вовлюбленный

 

нашъ

Царь-Батюшка,

 

Императоръ

 

Александръ

 

Николаевичъ;

 

на-

шего

 

сына

 

возмущали

 

законы

 

государственнаго

 

правле-

нія,

 

ограничивающее

 

вольность

 

и

 

своеволіе

 

подданныхъ;

его

 

тяготили

 

семейные

 

условія:

 

бдительный

 

надзоръ

 

отца

и

 

матери

 

и

 

докучливая

 

опека

 

воспитателей;

 

его

 

раздра-

жала

 

неравномерность

 

распредѣленія

 

имуществъ.

 

Вотъ

чѣмъ

 

бредило

 

наше

 

дитятко!...

 

Мы

 

слышали

 

всѣ

 

его

 

ди-

тя

 

Фантазіи

 

и

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

дать

 

имъ

 

должный

отпоръ,

 

только

 

покачивали

 

головою,

 

недоумѣвая,

 

откуда

это

 

питомецъ

 

нашъ

 

набирается

 

такихъ

 

премудростей.

 

А

премудрости

 

эти

 

вначалѣ

 

усвоивалъ

 

онъ

 

отъ

 

насъ

 

са-

михъ;

 

когда

 

же

 

наше

 

родное

 

вольномысліе

 

показалось

ему

 

ничтожнымъ,

 

онъ

 

съ

 

жадостью

 

набросился

 

на

 

взба-

ламученный

 

и

 

ядовитый

 

источникъ,

 

текущій

 

къ

 

намъ

 

съ

запада.

 

Таково

 

было

 

умственное

 

и

 

религіозпо-правственное
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образованіе

 

нашего

 

питомца,

 

отъ

 

котораго

 

впослѣдствіи

одинъ

 

по

 

одному

 

начали

 

отрекаться

 

всѣ!

 

Но

 

вотъ

 

пито-

мецъ

 

нашъ

 

возмужалъ,

 

покинулъ

 

родную

 

кровлю,

 

вы-

шелъ

 

на

 

<дѣдо> .

 

Вы

 

думаете,

 

куда?—

 

<въ

 

народы

 

,

 

въ

народъ

 

русскій,

 

православный,

 

который

 

отъ

 

природы

добръ

 

и

 

довѣрчивъ

 

ко

 

всякому.

 

И

 

зачѣмъ?—чтобы

 

про-

повѣдыватъ

 

публично

 

то,

 

о

 

чемъ

 

бредилъ

 

непрошенный

учитель

 

народа,

 

находясь

 

дома

 

подъ

 

нашей

 

кровлей.

 

Мы

не

 

говоримъ,

 

чтобы

 

многіе

 

изъ

 

нашихъ

 

соотечественни-

ковъ

 

сочувствовали

 

разнымъ

 

бреднямъ

 

этихъ

 

сыновъ

поіибелъныхъ

 

(избави

 

Господи

 

отъ

 

такого

 

несчастія!);

 

но

что

 

многіе

 

изъ

 

насъ,

 

и

 

въ

 

это

 

время,

 

дали

 

у

 

себя

 

прі-

ютъ

 

злодѣямъ,

 

вышедшимъ

 

на

 

проповѣдь

 

и

 

действитель-

но

 

слушали

 

сумасбродное

 

ученіе

 

ихъ—это

 

подтвердилось

при

 

производстве

 

слѣдствій

 

надъ

 

сими

 

злодѣями;

 

а

 

дѣло

Чигиринское,

 

привлекшее

 

на

 

скамью

 

подсудимыхъ

 

до

 

ты-

сячи

 

простыхъ

 

неграмотныхъ

 

крестьянъ,

 

изъ

 

которыхъ

многіе

 

уже

 

были

 

сѣдые

 

старики,

 

ясно

 

говорить,

 

что

проповѣдь

 

такъ

 

начываемыхъ

 

<соціалъ-демократовъ>

 

име-

ла

 

достатотное

 

число

 

слушателей

 

и

 

что

 

сіи

 

слушатели

не

 

всегда

 

равнодушно

 

относились

 

къ

 

словамъ

 

обольсти-

телей.

Простите,

 

благочестивые

 

слушатели,

 

если

 

я

 

утомилъ

 

ва-

ше

 

вниманіе

 

своимъ

 

словомъ,

 

но

 

я

 

хочу

 

довести

 

свое

разсужденіе

 

до

 

конца.

 

Мы

 

не

 

беремъ

 

на

 

себя

 

смелости

предугадывать

 

кончины

 

тлетворною

 

подкидыша

 

Россги

или,

 

какъ

 

величаютъ

 

его,

 

<соцгализма> ,—это

 

гидра

 

мно-

гоголовая,

 

съ

 

нею

 

не

 

вдругъ

 

справишься.

 

Но

 

довольно

и

 

того,

 

что

 

натворено

 

ею.

 

Кровь

 

честныхъ

 

и

 

неповин-

ныхъ

 

гражданъ

 

и

 

верныхъ

 

служителей

 

церкви,

 

престола

и

 

отечества,

 

павшихъ

 

отъ

 

руки

 

злодвевъ,

 

и

 

троекратное

посятновеніе

 

на

 

жизнь

 

Помазанника

 

Божія

 

вопіютъ

 

къ

Богу

 

объ

 

отмщеніи.

 

<Гумно

 

Христово

 

требуешь

 

отре-

бленіп*

   

(Матѳ.

 

Ill,

 

12).

 

И

 

вотъ

 

праведный

 

гиевъ

 

Божій
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самымъ

 

осязательнымъ

 

образомъ

 

проливается

 

на

 

лице

земли:

 

<Такъ

 

говорить

 

Господь:

 

какъ

 

они

 

избрали

 

собст-

венные

 

пути,

 

и

 

душа

 

ихъ

 

находить

 

удовольствге

 

въ

 

мпр-

зостяхъ

 

ихъ,

 

такъ

 

и

 

Я

 

употреблю

 

ихъ

 

оболъщсніе,

 

и

 

наве-

ду

 

на

 

нихъ

 

ужасное

 

для

 

нихъ',

 

потому

 

что

 

Я

 

звалъ

 

и

 

не-

было

 

отвѣчающаю,

 

говоріьлъ

 

и

 

они

 

не

 

слушали,

 

а

 

дѣлалн

злое

 

въ

 

очахъ

 

Могіхъ,

 

и

 

избрали

 

то,

 

что

 

не

 

уюдно

 

Мнѣ>

(Исаіи

 

LXYI,

 

3

 

и

 

4).

Народъ

 

русскій,

 

православный,

 

пробудись!

 

Па

 

твою

ниву

 

пригтлъ

 

враіъ

 

твой

 

и

 

сѣетъ

 

плевелы

 

между

 

птенп-

ницею

 

(Мѳ.

 

XIII,

 

25).

 

Тебя

 

предупрея?даетъ

 

объ

 

этомъ

слово

 

Вожіе.

 

<Нельзя

 

относиться

 

къ

 

совершающимся

 

собы-

тіямъ

 

спустя

 

рукава> ,

 

говоритъ

 

въ

 

лице

 

петербургскихъ

гражданъ

 

всемъ

 

намъ

 

Государь

 

Императоръ,

 

досмотри-

те,

 

что

 

у

 

насъ

 

дѣлается.

 

Скоро

 

честному

 

человѣку

 

нель-

зя

 

будетъ

 

показаться

 

на

 

улицѣ—столько

 

убійстіъ.

 

Я

 

на-

дѣюсь

 

на

 

васъ,

 

граждане-

 

Баша

 

помощь

 

нужна,

 

это — ва-

ша

 

обязанность*

   

(*),

Но

 

что

 

же

 

делать

 

намъ?

 

спросите

 

вы.

 

Послушаемъ,

что

 

советуетъ

 

въ

 

этомъ

 

случае

 

одипъ

 

архипастырь

 

пра-

вославной

 

церкви:

 

«прежде

 

всего» ,

 

говоритъ

 

онъ,

 

«намъ

надо

 

принести

 

честное,

 

глубокое

 

и

 

искреннее

 

иокаяніе.

Мы

 

повинны

 

предъ

 

Богомъ,

 

предъ

 

церковью,

 

предъ

 

оте-

чествомъ

 

и

 

предъ

 

потомствомъ.

 

Затемъ,

 

намъ

 

надо

 

дей-

ствовать

 

и

 

прежде

 

всего

 

распознать

 

другъ

 

друга,

 

разли-

чить

 

враговъ

 

отъ

 

друзей,

 

нашихъ

 

отъ

 

чужихъ,

 

вѣрныхъ

нашему

 

знамени

 

(знамени

 

православія)

 

отъ

 

измѣнниковъ.

Наконецъ,

 

намъ

 

надо

 

исполнить

 

наши

 

обязанности

 

и

 

вос-

пользоваться

 

нашими

 

правами.

 

Такъ,

 

мужья

 

должны

 

пом-

нить

 

обязанность

 

нравственпаго

 

попеченія

 

о

 

своихъ

 

су-

нрутахъ,

 

не

 

отдавать

 

ихъ

 

па

 

волю

    

оболъстителямъ,

 

раз-

--------1------------------------------

                                                              

.

.(*)

 

Слова

 

Государя

 

Императора,

 

сказавши

 

депутатамъ

 

отъ

 

с. -петербург-
ской

 

думы

 

*4-го

 

апрѣля

 

1879

 

года

   

(«Церк,

 

Вѣстп.»

 

№

 

15-й

 

1879

 

г.)/.
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вращающимъ

 

ихъ

 

умъ

 

и

 

сердце;

 

родители—оградить

 

дѣ-

теіі

 

отъ

 

вліянія

 

непрошенныхъ

 

просвѣтителей

 

и

 

вред-

ныхъ

 

книгъ,

 

отъ

 

чрезмѣрной

 

развязности

 

и

 

свободы

 

мо-

лодыхъ

 

людей

 

нашего

 

времени;

 

всѣмъ

 

вообще—стать

 

на

сгражу

 

гражданскаго

 

долга

 

и

 

исполнять

 

свою

 

обязан-

ность

 

при

 

видѣ

 

государствеиныхъ

 

преступленій

 

также

просто

 

и

 

неукоснительно,

 

какъ

 

исполняетъ

 

свою

 

обязан-

ность

 

спасающій

 

спящихъ

 

людей

 

отъ

    

воровъ

 

и

 

іюэюара>

 

•

Мало-вишерской

 

г^ерпви

  

свящ.

 

Константикъ

 

Кедровъ.

(Церк.

 

Вѣстн.

 

1879

 

г,

 

Л°

 

31,

 

ч.

  

иеоф.).

--------

О

 

КОНТРОЛЕ

 

ЦЕРКОБНЫХЪ

 

СУММЪ.

Бопросъ

 

о

 

контролѣ

 

церковныхъ

 

суммъ,

 

повйдимомуу

подвигается

 

къ

 

разрѣшенію.

 

Уже

 

восемь

 

лѣтъ

 

тому

 

иа-

задъ,

 

именно

 

въ

 

1871

 

году,

 

.

 

Московскія-Вѣдомости

 

обра--

тили

 

общественное

 

вниманіе

 

на

 

этотъ

 

вопроеь.

 

Починъ

въ

 

этомъ

 

положенъ

 

былъ

 

не

 

потерявшею

 

до

 

сихъ

 

поръ

своего

 

значенія

 

статьей

 

по

 

поводу

 

21°/0

 

сбора

 

съ

 

цер-

ковныхъ

 

суммъ

 

на

 

духовно-у

 

чёбныя

 

заведенія,,

 

напечатан-

ною

 

въ

 

издававшейся

 

тогда

 

при

 

Московских?

 

Вѣдомо*

стяхъ

 

Современной

 

Лѣтописи

 

(1871

 

года,

 

№

 

8у

 

отъ

 

1

марта).

 

Въ

 

ней,

 

съ

 

поднымъ

 

знаніемъ

 

дѣла,

 

доказыва-

лось,

 

что

 

многомилліонныя

 

въ

 

своей

 

сложности

 

церковный

суммы

 

находятся

 

въ

 

безконтрольномъ'

 

завѣдываніи:

 

цер-

ковныхъ

 

старость,

 

что

 

только

 

незначительная

 

часть

 

ихъ

записывается

 

въ

 

церковный

 

книги,

 

а

 

остальныя

 

въ

 

видѣ"

такъ-называемыхъ

 

„темныхъ

 

суммъ"

 

или

 

расходуются,

произвольно,

 

или

 

же

 

исчезаютъ

 

нейзвѣстно

 

куда.

 

Вмѣстѣ

съ

 

тѣмъ,.

 

въ

 

точномъ

 

исгіолненіи

 

Высочайше

 

утвержден-

ной

 

инструкціи

 

церковнымъ

 

старостамъ,

 

указывались

 

и

способы,

 

дѣйствительнаго

 

учета

 

Финансовыхъ

 

операційвъ

нашихъ

 
церквахъ.

    
Статья

 
эта,

   
принадлежащая

    
одному
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изъ

 

московскихъ

 

протоіереевъ

 

В.

 

Г.

 

Н.,

 

вызвала

 

цѣлый

рядъ

 

статей

 

въ

 

различныхъ

 

иэданіяхъ

 

по

 

возбужденному

вопросу,

 

и

 

вскорѣ

 

послѣдовалъ

 

циркулярь

 

Святѣйшаго

Синода

 

о

 

неуклонномъ

 

контролированіи

 

церковныхъ

 

суммъ.

Казалось

 

бы

 

и

 

конецъ

 

дѣлу;

 

не

 

тугъ-то

 

было.

 

Несмотря

на

 

циркулярь,

 

хозяйство

 

церковное

 

попрежнему

 

осталось

внѣ

 

требуемаго

 

закономъ

 

контроля.

 

Первую

 

и

 

серіозную

попытку

 

осуществить

 

требованія

 

его

 

на

 

практикѣ

 

сдѣ-

лалъ

 

одинъ

 

изъ

 

московскихъ

 

благочинныхъ,

 

протоіерей

А.

 

Г.

 

Никольский.

 

Вскорѣ

 

послѣ

 

паденія

 

Коммерческаго

Ссуднаго

 

Банка,

 

онъ

 

принялся

 

настойчиво

 

вводить

 

учетъ

церковныхъ

 

суммъ

 

въ

 

подвѣдомыхъ

 

ему

 

московскихъ

 

при-

ходахъ,

 

но

 

встрѣтилъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

старость

 

рѣ-

пштельное

 

сопротивленіе.

 

Хотя

 

и

 

странно

 

доказывать,

что

 

чужія

 

деньги,

 

ввѣренныя

 

кому

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

хотя

бы

 

самому

 

состоятельному

 

и

 

честпѣйшему

 

лицу,

 

должны

же

 

повѣряться,

 

что

 

контроль

 

не

 

можетъ

 

быть

 

обиденъ

ни

 

для

 

кого,

 

энергическому

 

отцу

 

протоіерею

 

пришлось

не

 

разъ

 

доказывать

 

и

 

это,

 

вести

 

борьбу

 

съ

 

противника-

ми

 

контроля

 

и

 

терпѣть

 

отъ

 

нихъ

 

пораженія...

 

Между

тѣмъ,

 

при

 

всѣхъ

 

препятствіяхъ,

 

контроль

 

и

 

въ

 

не

 

широ-

кой

 

сФерѣ

 

далъ

 

замѣчательные

 

результаты:

 

доходы

 

отъ

одной

 

свѣчной

 

операціи

 

въ

 

девяти

 

церквахъ

 

благочинія

возрасли

 

болѣе

 

чѣмъ

 

въ

 

семь

 

разъ.

 

Изъ

 

опубликованныхъ

протоіереемъ

 

Никольскимъ

 

свѣдѣній

 

видно,

 

что

 

въ

 

докон-

трольное

 

время

 

въ

 

1872

 

году

 

свѣчная

 

прибыль

 

въэтихъ

церквахъ

 

доходила

 

до

 

1.418

 

руб.,

 

и

 

въ

 

1875г.

 

до

 

2.001

руб.,

 

а

 

въ

 

контрольное

 

время,

 

въ

 

1878

 

году,

 

возвыси-

лась

 

до

 

15.252

 

руб.

 

Интересны

 

и

 

частности

 

этого

 

возвы-

шенія

 

дохода

 

подъ

 

вліяніемъ

 

контроля.

 

Въ

 

одной,

 

напри-

мѣръ,

 

церкви,

 

до

 

учета,

 

эта

 

прибыль

 

выражалась

 

цифрой

въ

 

59

 

руб.,

 

а

 

при

 

учетѣ

 

выразилась

 

въ

 

408

 

руб.;

 

въ

другой

 

церкви

 

прежде

 

она

 

доходила

 

до

 

230

 

руб.,

 

а

 

те-

перь

 

возвысилась

 

до

 

2.114

 

руб.,

   

въ

 

третьей

 

прежде

 

со-



—

 

461

 

—

ставляла

 

188

 

р.,

 

а

 

въ

 

настоящее

 

время

 

поднялась

 

до

 

1.983

руб.

Отецъ

 

Никольскій

 

не

 

находить

 

„результаты

 

своего

 

кон-

троля

 

вполнѣ

 

соотвѣтствующими

 

желаніямъ"

 

и,

 

значить,

призпаетъ

 

отчетныя

 

цифры

 

не

 

выражающими

 

дѣйстви-

телънаго

 

прихода

 

суммъ

 

въ

 

контролированныхъ

 

церквахъ.

Пусть

 

однако

 

эти

 

цифры

 

безусловно

 

вѣрны:

 

предполо-

жимъ,

 

что

 

повсемѣстпый

 

контроль

 

церковныхъ

 

суммъ

 

въ

Россіи

 

повысить

 

церковные

 

доходы

 

въ

 

семь

 

разъ,

 

какъ

и

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ;

 

затѣмъ,

 

помножимъ

 

общую,

 

при-

близительную,

 

впрочемъ,

 

сумму

 

церковныхъ

 

доходовъ

 

въ

десять

 

милліоновъ

 

ежегодно

 

на

 

этого

 

множителя;

 

полу-

чимъ

 

70

 

милліоновъ.

 

Не

 

станемъ

 

дознаваться,

 

да

 

и

 

доз-

наться

 

не

 

можемъ,

 

куда

 

теперь

 

идутъ

 

эти

 

милліоны;

 

до-

пускаемъ,

 

что

 

они

 

тратятся

 

на

 

мѣстныя

 

церковный

 

нуж-

ды;

 

но

 

не

 

можемъ

 

не

 

замѣтить,

 

что,

 

оставаясь

 

темными

суммами,

 

при

 

безконтрольномъ

 

употребленіи,

 

онѣ

 

не

 

мо-

гутъ

 

и

 

на

 

мѣстѣ

 

принести

 

всей

 

пользы.

 

Пусть

 

и

 

набу-

дущее

 

время

 

церковный

 

деньги

 

расходуются

 

на

 

благолѣ-

піе

 

храмовъ,

 

удучшеніе

 

богослуженія,

 

на

 

устройство

школь,

 

богадѣленъ

 

и

 

пр.,

 

лишь

 

бы

 

только

 

расходы

 

дѣ-

лались

 

не

 

въ

 

потемкахъ.

 

Контроль

 

не

 

унизить

 

старость,

не

 

оскорбить

 

прихожанъ

 

и

 

жертвователей

 

на

 

храммы,

не

 

возвысить

 

вліянія

 

клерикальной

 

партіи,

 

какъ

 

готовы

сказать

 

наши

 

газеты.

Исторія

 

вопроса

 

о

 

контролѣ

 

церковныхъ

 

суммъ

 

пока-

зываетъ,

 

что

 

однихъ

 

бумажныхъ

 

предписаній

 

начальства

не

 

достаточно

 

для

 

его

 

осуществленія;

 

для

 

этого

 

нуяша

настойчивость

 

властей.

(Москов.

 

Вѣдом.

 

1879

 

г.

 

Л*

 

195).

Къ

 

вопросу

 

о

 

нонтролѣ

 

надъ

 

церковными

 

старостами.

Въ

 

ближайшемъ

 

будущемъ,

   

какъ

 

слышно,

 

предстоитъ
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принятіе

 

мѣръ

 

къ

 

усиленію

 

контроля

 

надъ

 

церковными

старостами.

 

Преобразованія

 

въ

 

этой

 

области,

 

дѣйствитель-

но,

 

настоятельно

 

необходимы.

 

Толкуютъ

 

объ

 

этомъ

 

раз-

лично.

 

Большинство

 

стоить

 

за

 

предоставленіе

 

въ

 

этомъ

дѣлѣ

 

возможно

 

большей

 

доли

 

участія

 

священникамъ.

 

Ко-

нечно

 

это

 

одно

 

изъ

 

лучшихъ

 

средствъ,

 

но

 

оно

 

въ

 

тоже

время

 

обременительно

 

для

 

самаго

 

контролирующаго

 

ли-

ца,

 

а

 

подчасъ

 

и

 

неудобно.

 

За

 

всѣмъ

 

услѣдить

 

невозмож-

но;

 

быть

 

своего

 

рода

 

безсмѣннымъ

 

дозорщикомъ

 

священ-

нику

 

не

 

приходится;

 

кромѣ

 

того

 

несомнѣнно

 

умножатся

<исторіи>

 

со

 

старостами.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

чѣмъ

 

даль-

ше

 

отъ

 

мелочей

 

будетъ

 

находиться

 

священникъ,

 

тѣмъ

лучше;

 

ибо

 

изъ-за

 

мелочей

 

обыкновенно

 

и

 

выходятъпре-

реканія,

 

всегда

 

невольно

 

бросающія

 

тѣнь

 

на

 

обѣ

 

про-

тивныя

 

стороны.

 

Дѣло*

 

священника

 

скорѣе—общгй,

 

такъ

сказать,

 

моральный

 

надзоръ

 

за

 

всѣмъ,

 

главное

 

наблюдение

за

 

правпльностію

 

производства

 

контроля

 

по

 

экономичес-

кой

 

части,

 

за

 

правильностію

 

записи

 

въ

 

книги,

 

за

 

испол-

неніемъ

 

закона.

 

Стоя

 

въ

 

сторонѣ

 

отъ

 

дрязгь

 

и

 

въ

 

тоже

время

 

оставаясь

 

главою,

 

хозяиномъ

 

дѣла,

 

онъ

 

будетъ

имѣть

 

здѣсь

 

болѣе

 

вѣса

 

и

 

вліянія,

 

чѣмъ

 

если

 

побудить

его

 

вмѣшиваться

 

во

 

все.

 

Кого

 

же

 

привлечь

 

еще

 

къ

 

это-

му

 

дѣлу?

Если

 

справедливо,

 

что

 

въ

 

Финансовыхъ

 

дѣлахъ

 

всегда

лучшее

 

наблюден

 

іе

 

коллегіальное,

 

то

 

коночно

 

всего

 

есте-

ственнѣе

 

привлечь

 

къ

 

этому

 

самихъ

 

прихожанъ.

 

Въ

 

боль-

шинствѣ

 

приходовъ,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

сельскихъ,

 

они

 

не

прочь

 

отъ

 

наблюденія

 

за

 

старостою.

 

Правда,

 

и

 

теперь

они

 

участвуютъ

 

въ

 

этомъ,

 

міромъ

 

<усчитывая>

 

старосту,

какъ

 

они

 

вырая?аются.

 

Но

 

производится

 

это

 

вяло

 

и

 

не-

охотно,

 

прежде

 

всего

 

вслѣдствіе

 

полнѣйшаго

 

незнакомства

съ

 

дѣломъ;

 

оттого—что

 

покажетъ

 

староста,

 

то

 

и

 

ладно;

на

 

предложенія

 

же

 

священника

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

они

 

смот-

рятъ
 

всегда
 

подозрительпо,
 

какъ
 

на
 

выраженіе
 

недовѣрія
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къ

 

избранному

 

ими

 

человѣку,

 

хотя

 

бы

 

и

 

сами

 

не

 

осо-

бенно

 

довѣряли

 

ему.

 

Намъ

 

кажется,

 

не

 

мѣшало

 

бы

 

учре-

дить

 

вмѣсто

 

этого

 

многоголоваго

 

и

 

потому

 

безцѣльнаго

надзора,

 

или

 

еще

 

лучше—вмѣстѣ

 

съ

 

нимъ

 

(одно

 

друго-

му

 

не

 

мѣшаетъ)

 

нѣчто

 

въ

 

родѣ

 

смѣнной,

 

контрольной

 

ком-

мисіи

 

при

 

старость

 

изъ

 

2—3

 

лицъ.

 

Существуютъ

 

же

 

те-

перь

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

епархіяхъ

 

благочинническіе

 

совѣты,

сильно

 

ограничивающіе

 

самоволіе

 

благочинныхъ,—отчего

же

 

и

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

не

 

попытать

 

подобнаго

 

же

 

ле-

карства?

 

Чѣмъ

 

чаще

 

будутъ

 

смѣняться

 

новыми

 

члены

этого

 

совѣта

 

(хотя

 

чрезъ

 

годъ,

 

или

 

даже

 

полгода),

 

тѣмъ

конечно

 

лучше;

 

это

 

предупредить

 

возможность

 

подбора

партги

 

старостою.

 

Отказываться

 

отъ

 

этой

 

обязанности

въ

 

силу

 

ея

 

нѣкоторой

 

тяготы

 

не

 

резонъ

 

конечно,—на-

блюдете

 

за

 

церковію

 

дѣло

 

важное

 

для

 

всякаго,

 

а

 

въ

 

дан-

номъ

 

случаѣ—эта

 

тягота

 

будетъ

 

лишь

 

временною,

 

какъ

напр.

 

обязанность

 

быть

 

присяжнымъ.

 

Чтобы

 

привлечь

къ

 

ней,

 

можно

 

предоставить

 

членамъ

 

этого

 

контрольнаго

совѣта,

 

на

 

время

 

прохожденія

 

службы,

 

тѣже

 

привилегіи,

какія

 

даются

 

и

 

старостамъ.

 

Этому

 

совѣту

 

можно

 

придать

право

 

болѣе

 

близкаго

 

надзора

 

за

 

дѣйствіями

 

старосты,

чѣмъ

 

теперь

 

при

 

«усчитываніи»

 

послѣдняго

 

цѣлою

 

общи-

ной.

 

Можно,

 

пожалуй,

 

назвать

 

членовъ

 

его

 

помощниками

старосты,

 

съ

 

соотвѣтственными

 

обязанностями.

 

Съ

 

кон-

тролемъ

 

въ

 

этомъ

 

видѣ

 

старосты

 

помирятся

 

легче;

 

онъ

будетъ

 

производиться

 

избирателями»

 

,

 

а

 

не

 

откуда-то

 

<со

стороны»

 

,

 

какъ

 

они

 

выражаются,

 

на

 

что

 

всегда

 

косятся

и

 

старосты,

 

и

 

сама

 

община,

 

его

 

избравшая.

 

Въ

 

послѣд-

немъ

 

нельзя

 

видѣть

 

потворства

 

злоупотребленіямъ,

 

ни

тѣмъ

 

менѣе

 

легкаго

 

взгляда

 

общины

 

на

 

распоряжение

церковными

 

суммами.

 

И

 

изъ

 

старость

 

это

 

дозволяютъ

себѣ

 

чаще

 

всего

 

обсидѣвшіеся,

 

набившіе

 

руку,

 

при

 

пол-

нѣйшемь

 

незианіи

 

ни

 

съ

 

чѣмъ

 

незнакомой

 

общины.

 

Какъ

бы

 

ни

 

было,

   

но

 

то

 

несомнѣнный

 

фякть,

     

что

 

не

 

только
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старосты,

 

но

 

и

 

люди

 

<общества»

 

смотрятъ

 

на

 

себя,

 

какъ

на

 

хозяевъ

 

церкви,

 

чти

 

касается

 

экономической

 

части,

иногда

 

даже,

 

уродливо,

 

проявляя

 

свои

 

воображаемыя

 

пра-

ва.

 

Сразу

 

переломить

 

ихъ

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

трудной,

пожалуй,

 

даже

 

неудобно;

 

лучше

 

же

 

ограничивать

 

ихъ,

такь

 

сказать,

 

при

 

посредствѣ

 

ихъ

 

же

 

самихъ.

Теперь

 

несколько

 

словъ

 

о

 

мѣрѣ,

 

кажется,

 

уже

 

предла-

гавшейся

 

и

 

которая,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

является

 

суще-

ственно

 

необходимою,

 

являясь

 

сильнымъ

 

тормазомъ

 

для

заботливыхъ

 

о

 

своемъ

 

карманѣ

 

старость,

 

а

 

вмѣстѣ

 

пре-

кратить

 

безобразные

 

звоны

 

и

 

шумъ

 

въ

 

храмѣ

 

во

 

время

богослуженія.

 

Мы

 

разумѣемъ

 

совершенную

 

отмѣну

 

таре-

лочнаго

 

сбора

 

и

 

постановку

 

взамѣнъ

 

того

 

кружекъ

 

для

той

 

же

 

цѣли.

 

Отмѣна

 

эта

 

неудобствъ

 

не

 

представить.

Церковный

 

ящикъ,

 

при

 

которомъ

 

стоить

 

староста,

 

и

 

безъ

того

 

для

 

удобства

 

должеиъ

 

стоять

 

около

 

двери

 

(уклоне-

нія

 

отъ

 

этого

 

конечно

 

легко

 

исправить);

 

пусть

 

тутъ

 

и

будетъ

 

привѣшена

 

кружка,

 

съ

 

ясно

 

и

 

крупными

 

буквами

обозначенной

 

цѣлью

 

ея

 

постановки

 

(это

 

конечно

 

нужно

только

 

на

 

первое

 

время,

 

а

 

тамъ

 

привыкнуть)

 

такь,

 

что-

бы

 

каждый

 

входящій

 

проходилъ

 

мимо

 

ея

 

и

 

удобно

 

могъ

положить

 

туда

 

свою

 

лепту.

 

Въ

 

извѣстиые

 

сроки

 

деньги,

вдѣсь

 

накопляющіяся,

 

въ

 

присутствіи

 

свидѣтелей,

 

или

 

то-

го

 

же

 

совѣта,

 

можно

 

высыпать

 

и

 

передавать

 

старость

на

 

расходы

 

и

 

т.

 

д.

 

Для

 

размѣна

 

же

 

старость

 

всегда

можно

 

оставлять

 

извѣстное

 

количество

 

мелкихъ

 

денегъ.

Однимъ

 

изъ

 

сильныхъ

 

возраяіеній

 

старость

 

противь

 

отмѣ-

ны

 

тарелочнаго

 

сбора

 

является

 

обыкновенно

 

то

 

сообра-

женіе,

 

что

 

при

 

этомъ-де

 

на

 

половину

 

уменьшится

 

этого

рода

 

доходъ

 

церковный,

 

така

 

какъ

 

храмовые

 

первоетоя-

тели

 

не

 

будутъ

 

уже

 

класть

 

тогда

 

ассигнацій,

 

какъ

 

кла-

дутъ

 

теперь,

 

побуждаемые

 

гоноромъ

 

и

 

цримѣромъ

 

дру-

гихъ

 

около

 

стоящихъ.

 

Но

 

конечно

 

церковь

 

не

 

торговое

учрежденіе,

 

чтобы

 

гоняться

    

за

 

этими

 

Фокусами,

    

хлопо-
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тать

 

объ

 

увеличепіи

 

ея

 

доходовъ,

 

хотя

 

бы

 

на

 

счетъ

 

фя-

рисейскаго

 

благочестія.

 

Да

 

и

 

опасенія

 

не

 

основательны:

и

 

при

 

нашемъ

 

предложеніи

 

можно

 

будетъ

 

класть

 

рубле-

вики

 

такъ,

 

«чтобы

 

видѣли

 

это

 

люди» ,

 

или

 

по

 

крайней

ыѣрѣ

 

старосты...

Тоже

 

самое

 

можно

 

сдѣлать

 

и

 

со

 

сборомъ

 

за

 

продажу

свѣчъ.

 

Большинство

 

денегъ

 

при

 

этомъ

 

дается

 

мелочью

 

и

безъ

 

требованія

 

сдачи.

 

Ихъ

 

и

 

можетъ

 

класть

 

староста

или

 

его

 

помощника

 

тутъ

 

же

 

по

 

полученіи

 

въ

 

особую

кружку.

 

Уклоняться

 

отъ

 

того,

 

стоя

 

на

 

глазахъ

 

другихь,

будетъ

 

неладно,

 

да

 

отъ

 

этого

 

легко

 

и

 

отъучить.

 

Если

 

не

совсѣмъ

 

удобно

 

тоже

 

дѣлать

 

съ

 

деньгами,

 

на

 

которыя

требуютъ

 

сдачи,

 

то

 

пусть

 

они

 

ужь

 

остаются

 

ъъ^утѣше-

пге

 

старостамъ,

 

вопіющимъ

 

о

 

недовѣріи

 

къ

 

нимъ,

 

хо-

тя

 

конечно

 

и

 

здѣсь

 

можно

 

ограничить

 

ихъ

 

произволь.

Понятно,

 

эти

 

мѣры

 

являются

   

выраженіемъ

    

недовѣрія

къ

 

старостамъ,

 

вслѣдстіе

 

чего

 

мог

 

уть

 

повторяться

 

излюб-

ленныя

 

угрозы

 

о

 

выходѣ

 

въ

 

отставку

 

и

 

т.

 

д.

 

Но

 

конечно

этимъ

   

стѣсняться

 

нечего,

    

когда

 

и

 

многіе

    

старосты

 

не

стѣсняются

 

напр.

 

отказываться

    

отъ

 

недавно

 

установлен-

наго

 

дополнительнаго

 

°/0

 

сбора,

    

иногда

 

даже

 

при

 

завѣ-

домой

   

доходности

 

церкви,

    

и

 

когда

 

можно

    

поручиться,

что

 

при

 

контродѣ

 

доходы

 

церкви

 

увеличатся

 

если

 

не

 

на

половину,

    

то

 

на

 

треть.

    

Старосты

    

во

 

всякомъ

   

случаѣ

должны

 

быть

 

не

 

хозяевами

 

церкви,

 

какъ

 

теперь

 

нерѣдко

бываетъ,

 

а

 

лишь

   

надзирателями

    

ва

 

экономическою

 

ча-

стно,

 

обязанными

 

давать

 

отчетъ

 

въ

 

каждомъ

 

шагѣ.

 

Утай-

ка

 

церковныхъ

 

суммъ

 

не

 

родственна

 

съ

 

обычными

 

вида-

ми

 

хищенія, —тутъ

 

вѣдь

 

пахнетъ

    

святотатствомъ;

   

здѣсь

и

 

малѣйшая

 

неправильность

 

кладетъ

 

рѣзкое

 

пятно

 

на

 

со-

вѣсти,

 

такъ

 

ужь

 

лучше

 

беречься

    

и

 

другихъ

 

беречь,

 

не

церемониться

    

и

 

въ

 

установленіи

   

контроля...

    

А

 

чтобы,

такъ

 

сказать^

    

пбдсластить

  

пилюлю,

    

мы

 

и

 

предлагаемъ

изготовить ее, если можно, руками   самихъ же избирате-



ВЙ

    

-466

 

—

лей,

 

при

 

ихъ

 

участіи, —некому

 

старостамъ

    

тогда

  

жало-

ваться

 

и

 

на

   

<притѣсненія»

   

контроля...

С-овъ.

      

:;
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