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Нерѣдко слышатся ивт» лагеря свѣтскаго общества продолжаютъ обвяп 
упреки направленные противъ духовенства, что оно не вмѣсто того, чтобы 
рахитъ даже о самыхъ ближайшихъ своихъ ста ровными началами, охлаждается къ религіи 

и постепенно охватывается все болѣе и болѣе тѣмъ 
религіознымъ индиферентизмомъ, который составляетъ 
въ настоящее время его характеристическую особен­
ность; оно-невольно становится равнодушнымъ къ храму 
Божію, такъ какъ не находитъ въ немъ потребной 
для себя пищи, не ощущаетъ въ пемъ той живитель­
ной теплоты, которая бы согрѣла его внутреннее су­
щество, застывшее и очерствѣвшее въ усиленной по­
гонѣ эа внѣшними, матеріальными житейскими инте­
ресами.

Нѣтъ сомнѣнія

е**хъ, касаюииіхся уотро#ніл Щ тШ Ж ) бляго*ийі&
и порядка. Что, говорятъ, предлагаетъ намъ нынѣш­
ній деревенскій храмъ? Найдетъ ли въ немъ вѣрующая 
душа удовлетвореніе своему религіозному чувству? Вы­
несетъ ли она изъ него какое либо нравственное на­
зиданіе, сообщитъ ли онъ ей такое религіозное настрое­
ніе, что человѣкъ и но выходѣ изъ храма пожелаетъ удер­
жать въ себѣ тотъ наплывъ благочестивыхъ мыслей и 
чувствъ, какія охватили его душу, благодаря вліянію 
священныхъ пѣснопѣній, назидательнаго, теплаго слова 
Проповѣдника? На всѣ эти вопросы, говорятъ, можно 
Дать только отвѣтъ отрицательный. Какое чувство 
благоговѣнія можетъ возникнуть въ душѣ вѣрующаго 
при видѣ всеобщей пыли, гриэи и всякаго рода печи- 
стоты, которая проникаетъ не только въ самые тем­
ные отдаленные уголки храма, но замѣтна даже бы­
ваетъ н на самыхъ видныхъ и священныхъ предме­
тахъ его? Какое благочестивое настроеніе получитъ 
опъ отъ певвятпаго, нерѣдко небрежнаго и неосмыс­
леннаго чтенія дъячка, который, какъ заведенная ма­
шина, отправляетъ чтеніе и пѣніе со всѣми ошибками 
п несообразностями, усвоенными имъ въ продолженіе 
своей практики? Что дастъ ему назидательнаго сухая, 
отвлеченная проповѣдь священника, чуждая всякаго 
живаго современнаго интереса и только въ схоластиче­
ской формѣ предлагающая ему изъясненіе общихъ 
христіанскихъ истинъ съ такимъ практическимъ при­
ложеніемъ къ дѣйствительной жизпи, отъ котораго не­
сетъ холодомъ и казенщиной? И вотъ, говорятъ, одна 
изъ очень выдающихся причинъ, почему наше духо­
венство не имѣетъ на общество того духовпо-просвѣ-

что во всѣхъ этихъ упрекахъ есть 
значительная доля правды, что наши храмы не только 
сельскіе, но иногда и городскіе производятъ часто 
далеко невыгодное для себя впечатлѣніе иа простаго 
наблюдателя, и тѣмъ болѣе на человѣка, ищущаго 
найти въ немъ духовное утѣшеніе. Но тѣмъ не менѣе 
нельзя ие замѣтить, что во всѣхъ этихъ упрекахъ, 
направленныхъ противъ духовенства, невольно чув­
ствуется духъ,, избаловаппый вѣяніями свѣтской атмо­
сферы, привыкшій купаться въ ея ласкающихъ слояхъ 
и потому желающій перепости нажитыя имъ привычки 
я на такіе предметы, которые не находятся и не мо­
гутъ находиться въ предѣлахъ этой атмосферы. При 
этихъ упрекахъ сама собою навертывается мысль, что 
для этихъ недовольныхъ храмъ Божій долженъ быть 
не только домомъ молитвы, но и мѣстомъ развлеченія, 
гдѣ бы они для своего ума, зрѣнія и слуха нашли 
нѣкоторое художественное наслажденіе; въ противномъ 
случаѣ имъ становится скучно и они чувствуютъ себя, 
такъ сказать, не въ своей сферѣ. По нашему же мнѣ­
нію, искрепно вѣрующая душа всегда найдетъ въ
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храмѣ то, чего она ищетъ, какъ бы ни былъ онъ не 
пригляденъ по своей внѣшней обстановкѣ и какими 
бы недостатками не отличались чтеніе и пѣніе отправ­
ляющихъ церковную службу. Говоримъ мы это не къ 
тому, чтобы оправдать разнаго рода несовершенства 
во внѣшней обстановкѣ нашихъ храмовъ и въ отправ­
леніи церковныхъ службъ нынѣшними священпо-цер- 
ковно-служителями: напротивъ всѣ паши желанія на­
правлены къ тому, чтобы наше духовенство всячески 
позаботилось устранить такія несовершенства и та­
кимъ образомъ оградить себя отъ нарекавій въ этомъ 
отношеніи. Мы хотимъ только сказать, что молитвы 
и церковныя пѣснопѣнія сами по себѣ должны бы быть 
вполнѣ достаточны для удовлетворенія искренняго ре­
лигіознаго чувства. А тотъ, кто ищетъ въ храмѣ ху­
дожественнаго наслажденія, все равно скоро перестаетъ 
чувствовать интересъ пребыванія въ церкви, хотя бы 
она и предлагала ему всѣ средства для удовлетворенія 
его эстетическихъ потребностей. Какъ бы ни была 
привлекательна внѣшняя форма, сама въ себѣ, она 
никогда не можетъ долго питать духъ, если этотъ по­
слѣдній не заинтересованъ скрывающеюся подъ ней 
идеею; тогда какъ идея и одна, сама по себѣ, всегда 
можетъ служить достаточно богатымъ матеріаломъ для 
питанія проникнутаго и живо заинтересованнаго ею 
духа. Все дѣло, слѣдовательно, заключается въ томъ, 
чтобы человѣкъ находилъ интересъ въ самыхъ идеяхъ, 
какія предлагаются приходящему въ храмъ Божій; безъ 
этого же условія пикакое прекрасное пѣніе въ церкви^ 
никакая современная проповѣдь не привлекутъ къ себѣ 
человѣка, преданнаго свѣтскимъ удовольствіямъ и индеф- 
ферентнаго въ религіозномъ отношеніи. Чтобы пока­
зать, какъ иногда общество бываетъ равнодушно къ 
храму Божію, при всей его благопріятной внѣшней 
обстановкѣ, мы приведемъ читателю страницу изъ „За­
писокъ сельскаго священника*.

„Мпѣ не разъ, говоритъ онъ, приводилось бывать, 
въ особенности въ Петербургѣ и его окрестностяхъ, 
на общественныхъ гуляньяхъ, слушать музыку, смо­
трѣть фейерверки, быть въ Эрмитажѣ, Зоологическомъ 
саду и т. под., все это переполнено было пародомъ; 
но храмы Божіи, несмотря иа то, что ихъ тамъ мало, 
были пусты.

„Мнѣ случилось быть однажды въ большой придвор- 
пой церкви, въ храмовой день, 1-го августа. Литургію 
служилъ В . Б . Бажановъ; на обоихъ клиросахъ пѣли 
придворные пѣвчіе. Въ этотъ день въ эту церковь 
допускаются всѣ, кому угодно (въ другіе дни входъ 
постороннимъ воспрещается, кромѣ священниковъ, ко­
торымъ дозволяется бивать всегда); однако же, можно 
сказать, что церковь была пуста, хотя она и не осо­
бенно велика. А между тѣмъ сходить туда и отстоять 
обѣдню и молебенъ, хотя только изъ за того, чтобы 
послушать пѣвчихъ, стоитъ. Пѣвчіе пѣли восхититель­
но. Но какъ были пропѣты два раза запѣвы при мо­
лебнѣ: „Слава Тебѣ Боже нашъ, слава*,— такъ этого 
нѣтъ возможности выразить: слушая это пѣніе, вы 
умиляетесь, таете, уничтожаетесь.... Вы, именно, не 
помните, гдѣ стоите,— „на небѣ или на землѣ*! Это 
верхъ совершенства! Потомъ я былъ, 30-го августа,*

въ соборѣ Александро-Невской лавры. Служилъ высоко­
преосвященный митрополитъ Исидоръ съ четырьмя архі­
епископами. Ыа одномъ клиросѣ пѣли пѣвчіе придворные, 
на другомъ митрополичьи. Пѣніе было чудно хорошее; 
но концертъ: „въ память вѣчную будетъ праведникъ*,— 
неподражаемъ! Для души тутъ вложено все, что мо­
жетъ человѣкъ вложить. Да, для эстетическаго чув­
ства пища есть! Но, несмотря на это храмъ былъ 
пустъ.... Вечеромъ по улицамъ, была такая давка, 
что не было возможности ходить. Это была толкучка, 
въ полномъ смыслѣ слова. Вскорѣ, потомъ мнѣ приш­
лось ѣхать къ брату на дачу въ Павловскъ. Въ 
этотъ день тамъ была Страусовская музыка. Му­
зыка была самая обыкновенная; но народу было тьма- 
тьмущая.

И такъ бываетъ у пасъ всегда, заключаетъ поэтому 
поводу авторъ: увеселительныя мѣста переполнены, 
а храмы Божіи пусты* (Русск. Старина 1880 г. 
ноябрь. Стр. 7 0 0 —701).

Что же касается проповѣди, какъ средства нрав­
ственнаго перевоспитанія современнаго общества, то 
и на это у нашего автора приводятся нѣкоторые слу­
чаи въ доказательство того, какъ безсильна бываетъ 
иногда самая живая современная проповѣдь, чтобы 
нравственно воздѣйствовать на умы своихъ слушателей, 
если послѣднихъ обуяетъ религіозная апатія. „Священ­
ники, укоряютъ насъ, не проповѣдуютъ. Живая пропо­
вѣдь повела бы за собою перевоспитаніе народа; со 
стороны же духовенства проповѣди нѣтъ и не было. 
Будь опа,— не таковъ былъ бы и народъ. Если свя­
щенники и говорятъ когда, то по казенному, точно па 
заказъ, безъ всякаго одушевленія. Въ проповѣдяхъ 
ихъ нѣтъ энергическаго обличенія общественныхъ (не­
дуговъ, смѣлаго пастырскаго наставленія*. ..

„Въ отвѣтъ на это, говоритъ авторъ, укажу на два 
случая, которыхъ я былъ свидѣтелемъ. Въ одинъ изъ 
пріѣздовъ моихъ въ Петербургъ въ 1872 году, я былъ 
однажды, не помню въ какой праздникъ, въ Исакіев- 
скомъ соборѣ; служилъ высокопреосвященнѣйшій ми­
трополитъ Исидоръ; я стоялъ въ толпѣ. Проповѣдь 
вышелъ говорить о. протоіерей Полисадовъ. Какъ 
только о. протоіерей вошелъ на каѳедру, всѣ зашеп­
тали: „Полисадовъ, Полисадовъ*! Одинъ господинъ, 
стоявшій позади мепя, спрашиваетъ своего сосѣда: 
„который это,— старый или молодой*.

—  Молодой.
— А старый гдѣ?
— Онъ, братецъ, получилъ пенсію и уѣхалъ теперь 

на родину.
И пачали пересказывать одинъ другому анекдоты 

про стараго о. ІІолисадова. Чего тутъ пе было наго­
ворено! Между тѣмъ проповѣдникъ говорилъ. Всѣмъ 
извѣстно, какъ говоритъ о. протоіерей Полисадовъ, 
и всѣмъ извѣстно обличительное его слово. Говорено 
было отчетливо, рѣэко, и увлекательно. Каждое слово 
его дышало любовію и въ тоже время пороки совре­
меннаго общества карало безпощадно. Пе слушать и 
не принять къ сердцу этого слова было невозможно. 
Сосѣди мои иа минуту притихли.

— Какой у него обработанный языкъ!



ЛЬ 25-й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ. 341
— Да, говоритъ хорошо.
—  Но ужъ и мастеръ своего дѣла! Знаешь: у него 

нѣтъ ни слова въ тетрадкѣ того, что онъ говоритъ. 
Поди привяжись къ нему, обидься, скажи ему: какъ 
вы, батюшка, смѣете такъ относиться объ обществѣ? 
Я, скажетъ, этого не говорилъ; вотъ и тетрадка моя, 
смотри!

— Онъ всегда говоритъ то, чего нѣтъ у него въ 
тетрадкѣ?

— Конечно, развѣ цензоръ допустилъ бы такъ позо­
рить общество. Это невозможно.

— Поѣдемъ нынѣ въ Павловскъ.
— Ну, что тамъ дѣлать! Нынѣ хорошій фейерверкъ 

на Каменномъ. Поѣдемъ лучше туда.
—  Нѣтъ, не могу, я далъ слово Аннѣ N ....
—  А я обѣщалъ заѣхать къ N. N.
— Ну, языкъ, братецъ ты мой! Бритва!
— Я не понимаю, какъ дозволяютъ это ему. Но 

вѣроятно скажутъ же митрополиту, чтобы онъ запре­
тилъ. На что это похоже!

Въ этомъ родѣ была бесѣда у моихъ сосѣдей во 
все время проповѣди. Точно также не отличалась 
большимъ вниманіемъ, по крайней мѣрѣ, треть при­
сутствовавшихъ.

„Въ другой разъ мнѣ пришлось быть въ Казанскомъ 
соборѣ, при проповѣди одиого о. протоіерея, фамиліи 
котораго я не припомню. Проповѣдь была чудно хо­
роша, прочувствованна, но и не длинна. Я стоялъ въ 
толпѣ, позади меня стояли мущина и дама, уже не 
молодые. Сосѣди мои, во все время, хотя и шепталиеь, 
но слушать мнѣ не мѣшали; но потомъ мущина ска­
залъ довольно громко: „ну, батька, затянулъ! Пора бы 
и перестать".

—  А Лизокъ нашъ, чай: гдѣ мама, гдѣ мама? И 
для чего это проповѣди? Мнѣ, право, гораздо пріят­
нѣе было бы послушать пѣвчихъ.

„Такъ слушаютъ, прибавляетъ авторъ, въ столицѣ. 
Но наши провинціалы съ проповѣдями дѣлаютъ еще 
проще: какъ только выходитъ проповѣдникъ, то поло­
вина народу сейчасъ бросается къ дверямъ. У пихъ 
не достаетъ терпѣнія прослушать самаго краткаго по­
ученія. Проиовѣдь,— это такое, значитъ, для нихъ 
бремя, которое и 10 мипутъ выносить они не могутъ. 
Кто же виноватъ въ томъ, что поученій нашихъ не 
слушаютъ? Кто виновенъ вообще въ упадкѣ рели­
гіозно - нравственнаго состоянія общества, который 
видитъ даже само общество", спрашиваетъ авторъ? 
Онъ рѣшаетъ этотъ вопросъ въ томъ смыслѣ, что при­
ниженное положеніе пастырей церкви, ихъ совершен­
нѣйшая въ матеріальномъ отношеніи зависимость отъ 
тѣхъ, чьи пороки они должны обличать и съ церков­
ной каѳедры и при всякомъ удобномъ случаѣ, служатъ 
главною причиною того, что ихъ не слушаютъ и что 
сами они не всегда могутъ свободно и безнаказанно 
возвысить свой голосъ въ защиту религіи и нравствен­
ности (Тамъ же стр. 703— 705). Разумѣется, въ 
указаніи подобныхъ причинъ слиткомъ слабаго вліянія 
нынѣшней проповѣди на современное общество заклю­
чается значительная доля правды; но главная причина 
этого грустнаго явленія все же будетъ заключаться въ

общемъ направленіи современнаго общества, въ томъ 
религіозномъ индефферептизмѣ, который особенно сталъ 
разъѣдать его въ послѣднее время. Проповѣдь Спаси­
теля была, конечно, самая современная, живая и дѣй­
ствительная, по и она весьма часто встрѣчала такихъ 
слушателей, которые успѣли настолько притупить въ 
себѣ воспріимчивость нравственнаго чувства, что уже 
не могли поддаваться ея благодатному воздѣйствію. И 
если современное общество въ большинствѣ своихъ 
членовъ представляетъ собою ту каменистую почву, о 
которой говорится въ евангеліи въ притчѣ о сѣятелѣ, 
что опа совершенно не способна была принять въ себя 
сѣмени Слова Божія, то попятно само собою, какъ 
мало надежды можетъ подавать оно къ тому, чтобы 
служить почвой, способной воспринять въ себя сѣмя 
Слова Божія, какъ бы ни была привлекательна и ху­
дожественна та форма, въ которой бы опо предлага­
лась ему, —въ формѣ ли прочувствованнаго чтенія цер­
ковныхъ молитвъ, прекраснаго задушевнаго пѣнія въ 
храмѣ, или наконецъ въ одушевленной, пламенной рѣчи 
церковнаго оратора. Повторяемъ, что мы говоримъ это 
совершенно не съ тою цѣлію, чтобы оправдать и еще 
менѣе— закрѣпостить тѣ несовершенства, какія дѣй­
ствительно иногда являются темными пятнами въ на­
шей церковно-богослужебной практикѣ; мы хотѣли 
только сказать, что нынѣшнимъ пастырямъ церкви 
трудно бороться съ тѣмъ религіознымъ ипдифферен- 
тизмомъ, которымъ въ большинствѣ своихъ членовъ 
страдаетъ современное общество и который образуетъ 
собою такую крѣпкую кору, что она не поддается ни­
какимъ вліяніямъ и воздѣйствіямъ. Нужно, слѣдов., 
чтобы на помощь пастырямъ церкви въ ихъ борьбѣ съ 
современнымъ умственнымъ и нравственнымъ растлѣ­
ніемъ явилось нѣчто и со стороны. И мы полагаемъ, 
что еслибы среди свѣтскихъ писателей было побольше 
Достоевскихъ и наша свѣтская литература усвоила бы 
его точку зрѣнія на міръ и на жизнь человѣчества, 
то это много бы содѣйствовало очищенію и освѣженію 
нравственной общественной атмосферы, такъ много за­
раженной въ настоящее время разнаго рода міазмами. 
Но въ томъ-то и дѣло, что наша такъ-называемая ли­
беральная пресса находитъ особенное удовольствіе об­
зывать такія точки зрѣнія постнымъ масломъ и дру­
гими подобными же эпитетами. И кто понимаетъ какъ 
велико вліяніе вообще литературы на умственное и 
нравственное состояніе общества, и какъ часто заман­
чивъ и обольстителенъ бываетъ ложный либерализмъ 
для людей легкомысленныхъ, которыхъ обыкновенно 
вездѣ и всегда найдется очень значительное количество, 
тотъ пойметъ и то, какъ мало съ этой стороны можно 
ожидать помощи для оздоровленія общественнаго орга­
низма и какъ много напротивъ исходитъ отсюда того, 
что всегда можетъ парализовать вліяніе на общество 
церкви и ея служителей.
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ПРОГРАММА БЕСѢДОВАНІЯ ВЪ ЕПАРХІАЛЬНОЙ 

"БИ БЛ ІО ТЕК Ѣ *).
(Поемъ объясненія дневного Евангелія и Апостола).

г лми-.Гчтэя отэіи- а » . л я о  п «и .влпаілтімпгэ {
28) Недѣля 4-я по Пятидесятницѣ.

Вопросы: о даші Кесарю, о воскресеніи мертвыхъ, 
о большей заповѣди въ законѣ, о Христѣ, чей Онъ 
сынъ. Обличительная рѣчь къ фарисеямъ. Двѣ лепты 
вдовицы. * "

Бесѣдовать будетъ: Священникъ Александръ Мол­
чановъ. * 4 а  ^

ІЮЛЬ.
5) Недѣля 5-я по Пятидесятницѣ.

Предсказаніе объ окончательномъ разрушеніи храма 
ц Іерусалима, о кончинѣ міра. Притчи р десяти дѣ­
вахъ п талантахъ. Страшный судъ.

Бесѣдовать будетъ: Протоіерей Платонъ Капустинъ.
12) Недѣля 6 я по Пятидесятницѣ.

Великая среда. Опредѣленіе синедріона объ убіеніи 
Іисуса Христа тайно, до наступленія праздника Пасхи. 
Іуда вызывается сипедріону предать Христа. Условія. 
Великій Четвертокъ. Празднованіе I. Христа съ апо­
столами Ветхозавѣтной Пасхи. Умовепіе ногъ. Указаніе 
предателя и удаленіе его съ вечери. Тайная вечеря — 
великое Новозавѣтное таинство.

Бесѣдовать будетъ: Діаконъ Іоаннъ Бухаревъ.
19) Недѣля 7-я по Пятидесятницѣ.

Прощальная бесѣда Іисуса Христа съ апостолами. 
Обѣтованіе Утѣшителя. Предсказаніе о разсѣяніи уче­
никовъ въ эгу ночь и троекратномъ отреченіи ап. Пет­
ра. Лоза и рождіе. Сила молитвы во имя Христово. 
Первосвяіценническая молитва Іисуса Христа.

Бесѣдовать будетъ: Діаконъ Симеонъ Смирновъ.
26) Недѣля 8-я по Пятидесятницѣ.

Садъ Геѳсиманскій. Душевное страданіе I. Христа. 
Троекратная молитва о чашѣ. Сонъ учениковъ. Кро­
вавый потъ. Ангелъ укрѣпляющій. Взятіе Христа вои­
нами. Бѣгство учениковъ.

Бесѣдовать будетъ: Іеромонахъ Іоиль .
АВГУСТЪ.

2) Недѣля 9-я по Пятидесятницѣ.
I. Христосъ во дворѣ первосвященпика Анны. Пер­

вое отреченіе Петрово. Допросъ I. Христа объ учени­
кахъ и ученіи Его. Первое заушеніе I. Христа отъ 
раба архіереева. I. Христосъ у Каіафы. Второе отре­
ченіе Петра. Судъ синедріона надъ Христомъ въ пол­
ночь. Лжесвидѣтели. Клятвенный допросъ первосвящен­
никомъ. Отвѣтъ I. Христа. Смертный приговоръ. По­
руганіе надъ Іисусомъ слугъ и стражей во дворѣ Каіафы. 
Третье отреченіе Петра. Возгласъ пѣтела, взглядъ Хри­
стовъ на Петра.

Бесѣдовать будутъ: Священникъ Михаилъ Соболевъ и 
діаконъ Іоаннъ Бухаревъ.

9) Недѣля 10-я по Пятидесятницѣ.
Великій Пятокъ, утро. Второе собраніе синедріона.

*) Продолженіе см. .4 22 Моск. Церк. Вѣд. 1881 г»

Вторичный допросъ и окончательный смертный приго­
воръ. Судьба Іуды предателя. Допросъ I. Христа у 
Пилата въ преторіи, потомъ у Ирода, потомъ опять у 
Пилата. Безуспѣшное покушеніе Пилата освободить
I. Христа, бичеваніе I. Христа съ цѣлію возбудить 
къ Нему состраданіе народа. Наконецъ Пилатъ умы­
ваетъ руки и утверждаетъ смертный приговоръ.

Бесѣдовать будутъ: Священникъ Іоаннъ Веніаминовъ 
и діаконъ Илія Протопоповъ.

16) Недѣля 11 я по Пятидесятницѣ.
Вторичное бичеваніе послѣ осуждеиія и поруганіе 

надъ Іисусомъ во дворѣ преторіи. Крестное шествіе 
его на Голгоѳу. Распятіе. Поруганіе отъ первосвящен- 
пиковъ, исповѣданіе разбойника, утѣшеніе Матери, усы­
новленіе ей Іоанна Богослова. Совершигаася. Трепет­
ныя явленія природы. Погребеніе. Стража и йечатаніе 
гроба.

Бесѣдовать будетъ: Протоіерей Димитрій Касталь­
скій. іботг , тліг о т о г н и  ѳж лттжамо ОІІТПіЩЙЧІ

23) Недѣля 12-я по Пятидесятницѣ.
Великая суббота. Утро перваго дня ио субботѣ. Земле­

трясеніе, Мѵроносицы. Отверзтый гробъ, праздныя 
плащаницы, свѣтоносный Ангелъ благовѣстникъ воскре­
сенія Христова. Мѵроносицы благовѣствуютъ Апосто­
ламъ о воскресеніи Господа, возвѣщенномъ имъ Анге­
лами. Петръ и Іоаннъ внутрь гроба. Марія Магдалина 
у гроба, и потомъ у ногъ Іисуса. Явленіе воскресшаго 
Господа мѵроносицамъ на возвратпомъ пути отъ гроба; 
въ тотъ же день явленіе Его двумъ ученикамъ па пу­
ти въ Еммаусъ, и Петру, и наконецъ сущу поздѣ — 
ученикамъ въ храминѣ Іерусалима въ отсутствіе Ѳомы.

Бесѣдовать будутъ: Протоіерей Викторъ Рождест­
венскій и священникъ Петръ Смирновъ.

30) Недѣля 13-я по Пятидесятницѣ.
Въ осьмый день по Воскресеній Господа 6-е явле­

ніе Его всѣмъ ученикамъ и Ѳомѣ, 7-е семи ученикамъ 
при озерѣ Тиверіадскомъ, 8-е на одной изъ Галилей­
скихъ горъ 11-ти ученикамъ, потомъ 9, Іакову и 10, 
болѣе нежели 500 братіямъ. Обѣтованіе Св. Духа Утѣ­
шителя и Вознесеніе на небо. Явленіе Ангеловъ и воз­
вѣщеніе о второмъ славномъ пришествіи Господа па 
землю.

Бесѣдовать будетъ: Священникъ Михаилъ Невскій. 

СЕНТЯБРЬ.
6) Недѣля 14 я по Пятидесятницѣ.

Сошествіе св. Духа на апостоловъ въ видѣ огнен­
ныхъ языковъ. Дѣянія свв. Апостолъ. Первая пропо­
вѣдь ап. Петра. Исцѣленіе хромаго у красныхъ вратъ 
Іерусалимскаго храма и вторая проповѣдь ап. Петра и 
взятіе апостоловъ подъ стражу, свидѣтельство ихъ объ
I. Христѣ предъ синедріономъ. Единодушіе вѣрующихъ 
и общеніе имущества. Ананія и Сапфира.

Бесѣдовать будетъ: Преподаватель семинаріи Ни­
колай Комаровъ.

13) Недѣля 15-я по Пятидесятницѣ.
Чудеса, совершаемыя апостолами, заключеніе ихъ 

въ темницу и чудесное освобожденіе. Избраніе семи 
діаконовъ. Стефанъ, первый мученикъ христіанскій.
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Юноша Савлъ. Гоненіе на церковь въ Іерусалимѣ н 
разсѣяніе учениковъ Христовыхъ.

Бесѣдовать будутъ: Протоіереи Петръ Смирновъ и 
священникъ Александръ Доброгорскій.

20) Недѣля 16-я по Пятидесятницѣ.
Крещеніе самарянъ Филиппомъ и потомъ вельможи 

Еѳіонскаго. Обращеніе Савла на пути въ Дамаскъ. 
Крещеніе и проповѣдь его въ Дамаскѣ, удаленіе его 
въ Аравію черезъ три года послѣ обращенія. Прибы­
тіе его въ Іерусалимъ и представленіе бывшимъ гамъ 
апостоламъ. Явленіе ему во храмѣ въ видѣніи Госпо­
да Іисуса Христа и посланіе па проповѣдь язычникамъ.

Бесѣдовать будутъ: Протоіерей Евфимій Алексин- 
кій и преподаватель семинаріи Николай Комаровъ.

27) Недѣля 17-я по Пятидесятницѣ.
Проповѣдь и чудодѣйствія ап. Петра: исцѣленіе раз­

слабленнаго Энея въ Лпддѣ и воскресеиіе Тавиѳы въ 
Іоппіи. Видѣніе о принятіи въ церковь язычниковъ. 
Корнелій сотникъ. Проповѣдь и обращеніе язычниковъ 
въ Антіохіи. Принятіе обращенными въ Антіохіи на­
именованія христіанъ.

Бесѣдовать будутъ: Протоіерей Николай Сѳѣтови- 
довъ-Платоновъ и священникъ Іоаннъ Веніаминовъ.

ОКТЯБРЬ.’
4) Недѣля 18-я по Пятидесятницѣ.

Гоненіе на церковь Христову Ирода Агриппы. Смерть 
Іакова Зеведеева. Заключеніе въ тюрьму ап. Петра и 
доведеніе его оттуда ангеломъ. Казнь гонителя.

Бесѣдовать будутъ: Священники: Іоаннъ Смирновъ 
и Константинъ Богоявленскій.

18) Недѣля 20-я по Пятидесятницѣ.
Апостольскіе труды Павла. Первое апостольское пу­

тешествіе его съ Варнавою въ Кипръ и Малую Азію. 
Участіе ап. Павла въ Іерусалимскомъ апостольскомъ 
соборѣ. Второе апостольское путешествіе Павла съ Си­
лою въ Македонію и Грецію.

Бесѣдовать будутъ: Священникъ Нилъ Воронцовъ и 
діаконъ Василій Якушевъ.

25) Недѣля 21-я по Пятидесятницѣ.
Третіе апостольское путешествіе. Заключеніе въ крѣ­

пости и отправленіе въ Римъ на судъ. Морское пла­
ваніе и буря, островъ Мелитъ, Павелъ въ Римѣ. 
Свободная проповѣдь. Гоненіе Нероново, мученическая 
кончина Павла.

Бесѣдовать будетъ: Священникъ Михаилъ Велич­
кинъ.

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.
Организація религіозно нравственныхъ бесѣдъ для народа. Дѣятельность 

Общества распространенія полезныхъ книгъ въ 1880 г.

—  Въ одномъ изъ предыдущ ихъ Х Щ  наш ей газеты  мы со­
общ али извѣстіе о рѣш еніи коммиссіи народны хъ чтеній орга­
низовать въ  болѣе ш ирокихъ р азм ѣ рахъ  чтенія и бесѣды ре­
лигіозно нравствен наго  содерж анія, и в зять  за исходную точку 
эти хъ  бесѣдъ послѣдніе В ы сочайш іе манифесты  и пасты рское 
посланіе Св. Синода. Имѣя подъ руками зап иску  достопочтен­
наго члена коммиссіи о. протоіерея II. А. Смирнова, которая 
послуж ила основою рѣш ен ія  коммнссіи, мы можемъ дополнить

наш е извѣстіе подробнымъ сообщ еніемъ тем ъ , нам ѣченны хъ 
для будущихъ бесѣдъ. П ризнано особенно полезнымъ въ  н а ­
стоящ ее время раскры ть слѣдую щ ія темы .

а ) Относительно семейнаго положенія: 1) С вятость б рач ­
наго сою за. 2) Взаимное отнош еніе членовъ сем ьи. 3) Высота 
отеческой власти. 4) Важность родительскаго благословенія .
5 ) Обязанности родителей по отнош енію  к ъ  воспитанію  дѣтей .
6) Послушаніе Ц еркви, к ак ъ  лучш ео условіе для со хр ан ен ія  
добрыхъ семейны хъ отнош еній п восп и тан ія  дѣтей въ  духѣ  
христіанскомъ. 7 ) Особыя обязанности ж енщ ины х ри стіаи ки . 
б) Относительно общественнаго положенія: 1 )  О бязанности 
подданныхъ въ отнош еніи къ Царю. Необходимость п о с т о я н ­
ной молитвы за Ц аря. О важ ности  присяги. 2) Зиачен іе с в я ­
щеннаго М ѵропомазанія православны хъ  Ц арей, и иеирпкосно- 
ность пом азанниковъ Б ож іи х ъ . 3) ОѴь уваж еніи  къ  закон у .
4) 0  честности и вѣрпости въ общ ественны хъ дѣ лахъ  и въ ч а ­
стности в ъ  то рговл ѣ . 5) 0  трудѣ и воздерж аніи. 6 ) 0  в з а ­
имной помощи въ дѣлахъ и въ  жизни вообщ е. 7 )  О тнош енія 
хозяевъ  къ  служ ащ имъ и обратно, в ) Относительно поло­
женія церковнаго: 1 ) Необходимость сою за съ  Ц ерковью  и 
полнаго ей послуш анія . 2 )  О тнош еніе пасты рей к ъ  пасомы мъ.
3 ) Примѣры изъ наш ей исторіи доблестнаго служ енія п а с т ы ­
рей па благо отечеству . 4) 0  важ ности соблю денія постовъ .
5) 0  необходимости ежегодной исповѣди. 6) 0  значеніи и доб­
ромъ провожденіи воскресны хъ и праздничны хъ дней. 7) О 
важности » благотворности участія  въ  ц ерковны хъ служ б ахъ , 
особеино при соверш еніи ли тургіи . 8) Объ отнош еніи к ъ  ино­
вѣрцам ъ. Эти темы  м огутъ  бы ть дополиены н многими дру ­
гими, когда установится  связь  для обмѣна мыслей и н аблю ­
деній между членами отдѣловъ .

Относительно способа веденія бесѣдъ вы сказан ы  так ія  т р е ­
бованія и пож еланія, в зя ты я  и зъ  бы вш ей уже по этому пред­
мету практики:

1) Ж елательно, по возм ож ности , чтобы бесѣда не читалась , 
а  говорилась живою рѣчью . Ж и в ая  рѣчь вообщ е сильнѣе д ѣ й ­
ству етъ  на слуш ателей , чѣмъ читаемая по вии гѣ  и тетради ; 
и, кромѣ того зам ѣчено, что въ  послѣднее время народъ сталъ  
отдавать какое-то  особенное предпочтеніе устной бесѣдѣ предъ 
чтспіемъ по кни гѣ .

2 )  Ж елательн о , чтобы бесѣда, въ  развитіи  одной тем ы , 
представляла возможно болѣе разнообразія  в ъ  док азательствахъ  
и п ри м ѣ рахъ , в зяты х ъ  и зъ  Свящ енной и Ц ерковной истор іи , 
изъ  наш ей отечественной исторіи и такж е изъ народнаго бы та 
ц современной общ ественной ж изни.

3 ) Ж елательн о , чтобы р азъ ясн ен іе  примѣрами извѣстной 
истины , по возмож ности, соединялось съ  показан іем ъ  т ѣ н е ­
вы хъ  карти н ъ .

—  Изъ отчета М осковскаго Общ ества «Распространен ія  по­
лезны хъ к н и гъ  за 1880 г.> видно, что в ъ  теченіе года Обще­
ство издало 5 4  н азван ія  к н и гъ , въ  количествѣ 2 2 5 .7 0 0  экзем ­
пляровъ ; изъ ни хъ вновь издано 34  н а зв а и ія , о стальн ы е в ы ­
пущ ены 2  н 3 изданіями. Б ольш инство  изданны хъ кн и гъ  у к р а ­
ш ены рисункам и; цѣна экзем пляра отъ 1 коп . до 1 руб . 6 0  к о п ., 
и изданій по дорогой ц ѣ н ѣ  м еньш и нство . Зн ачительн ое число 
книгъ (именно 40  изъ 5 4 )  было одобрено учены мъ ком ите­
том ъ м инистерства иароднаго просвѣ щ ен ія  для пользован ія въ  
н ачальн ы хъ училищ ахъ и средне-учебны хъ завед ен іяхъ . Съ 
1879  года Общество им ѣетъ свою  тип ограф ію , исполняю щ ую , 
кромѣ работъ  для О бщ ества, и сторонніе зак азы . Съ ф евраля 
прош лаго года О бщ ествомъ устроена ш кола типо ли тограф овъ
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в ъ  пам ять 2 5 - іѣ т п я го  ц арствован ія  ны нѣ  въ Б озѣ  почивш аго 
Г осударя И мператора А лександра II; в ъ  этой  ш колѣ  обучается 
1 8  м альчиковъ си ротъ  или в зяты х ъ  изъ  бѣдпы хъ семей. Де­
неж ны й приходъ общ ества состоялъ  изъ еж егодны хъ член­
ски хъ взносовъ  и пож ертвован ій , которы хъ  было 1 ,8 5 6  р. 
26  к . ,  и сум м ъ, вы рученн ы хъ  о гь  продажи кн и гъ  оптом ъ и 
в ъ  розницу въ  кпиж номъ м агазинѣ  общ ества, на 3 6 ,2 1 9  р. 
53  коп. изъ  которы хъ в ъ  теченіе года израсходовано па по­
купку кни гъ  и письм енны хъ принадлеж ностей для зак азовъ  
и м агазина 1 5 ,7 6 7  р. 69 к .;  на изданія общ ества 1 0 ,4 8 4  р. 
8 4  к .,  публикац іи , почтовы е расходы , доставку 1 ,1 7 2  р .9 4  к. 
содерж аніе м агазина и служ ащ и хъ 4 ,9 2 0  руб . 8 5  к. и уплату 
р ази ы н ъ  лицам ъ за коммиссіоппыя книги 5 ,1 4 4  р. 4 6  к . З а ­
тѣ м ъ  в ъ  остаткѣ  на 1 ян в ар я  1881 г. 5 7 6  р . 1 к.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Еще объ открытыхъ въ Ек&териняискомъ каналѣ минахъ. Поимка мни­
мой Кобозевой — участницы злодѣлпія 1 марта Ивъ міра раскола. 
Правила для пѣвческихъ хоровъ въ Астрахани. Постановленіе одного 
съѣзда о пособіи воспитанникамъ училищъ для проѣзда въ семинарію. 
Іоанно-Богословскоѳ братство при Подольской семинаріи. Погребальная 
духовная ка :са въ Ригѣ. Противопожарное общество. Докторскій ди­
спутъ въ Кіевѣ священника М. И. Горчакова. Магистерскій дипустъ въ 

Петербургской академіи.

—  В ъ «П равительственном ъ В ѣстникѣ» напечатаны  слѣдую ­
щ ія *сообіценія» отъ департамента государственной полиціи:

1 ) Въ ночь на 6 -е  сего ію ня чинами рѣчной полиціи 
П етербургскаго  градон ачальства , па диѣ Е катери н и н скаго  к а ­
н ала , въ  разстоян іи  восьми с а ж е п ъ о г ь  К ам еннаго м оста, обна­
руж енъ минный за р я д ъ , состоящ ій  изъ двухъ  подуш екъ , н ап ол­
н енны хъ  динамитомъ въ  количествѣ  около четы рехъ  пудовъ.

Сличеніемъ оболочекъ сего заряда и его содержимаго съ  
оболочками и динамитомъ м и пы , найденной близь того же 
К ам еннаго  моста 5 -го  м ая , а  такж е показан іем ъ одного изъ 
ар есто ван н ы х ъ  у частн и ковъ  происходивш ихъ лѣтом ъ прош ед­
ш аго года приготовлен ій  па в зр ы в ъ  Камепнаго м оста, у ста ­
н овлен о, что в н о в ь  извлеченны й изъ Е катери н и н скаго  кан ала 
динамитны й зар яд ъ  со ставл ял ъ  часть миниаго присп особлен ія, 
устроенн аго  еще лѣ том ъ  прош едш аго года, п ие найденъ 5-го  
м ая  лиш ь п отом у, что бы лъ зан есен ъ  различными вещ ества­
ми, попадаю щ ими въ Е катерин инскій  к ап алъ  изъ  ближайш ей 
сточиой тр уб ы » .

2 ) «При производствѣ  возникш аго  в ъ  К іевѣ  дознанія о 
нѣ скольки хъ  л и ц ах ъ , задерж ан ны хъ  съ подложными пастортам и, 
в ы ясн ен о , что одно изъ  эти х ъ  л и ц ъ , свящ ен ническая дочь 
Анна В асильева Я ки м ова, участп и ц а произведеннаго в ъ  ноябрѣ  
1 8 7 9  года покуш енія  на ж изнь въ  Б озѣ  почивш аго Государя 
И м ператора Александра Н иколаевича близь гор. А лександровска, 
Е катерин ославской  г у б ., принимала такж е участіе и въ  злодѣяніи 
1 го м арта ,п р ож и вая  подъ именемъ крестьян ки  Кобозевой въ  той 
лавкѣ  по Малой Садовой, изъ  которой бы лъ устроен ъ  подкопъ».

—  И зъ М осковскаго раскольн ичьяго  міра сообщ аю тся в ъ  
газета х ъ  слѣдую щ ія, нелиш еппы я интереса и зв ѣ ст ія . Въ «Г о ­
лосъ»  п и ш утъ  изъ  М осквы: «Въ средѣ старообрядцевъ*про- 
тивоокруж п пковъ  возникла мы сль о созвап іп  в ъ  М осквѣ со­
бора, по прим ѣру окруж ннческихъ е п и с к о п о в ъ , которы е 
періодически собираю тся здѣсь для разсм отрѣн ія  накоп ивш ихся 
дѣлъ. М осковскими руководителями проти воокруж никовъ вы- 
звап ы  были в ъ  Москву всѣ  наличны е и х ъ  епископы : Іосиф ъ 
керж енскій , Герасим ъ коломенскій  и Т арасій  ти р асп ол ьск ій . 
П редполагалось избраніе н оваго  епископа для уп равлен ія  Мо­

сковскою  и гуслицкою  противо-окруж ничесвою  епархіей . На 
устройство  резиденціи и содерж аніе будущ аго епиекопа про- 
тиво-окруж нпкам и собрано по подпискѣ около 4 ,0 0 0  руб. 
В ы ш ли, одпако, пререкан ія  между главарям и протнвоокруж - 
н и ковъ , М уравьевы м ъ и Я ковлевы м ъ. В незапно оставилъ 
Москву и епископъ Іосиф ъ, вслѣдствіе пререканій съ  Г ераси ­
момъ и Т ар асіем ъ . Соборъ так ъ  и не состоялся» .

—  Въ «А страх. Е нарх . Вѣд.» напечатаны  по распоряж енію  
еп арх іальн аго  н ачальства «къ точиому и непремѣнному испол­
ненію» со стороны  причтовъ составленны я особою коммиссіею 
правила для пѣ вчески хъ  хоровъ г . А страхани. Въ правилахъ  
эти х ъ , состоящ ихъ изъ 1 6  п у н к то въ , довольио подробно у к а ­
зано все касаю щ ееся дѣятельности  и найма хоровъ для пѣнія 
в ъ  ц ерквах ъ : и разм ѣры  вознаграж денія пѣвчим ъ, и источ­
ники, откуда м ож етъ бы ть взято  это  вознаграж деніе, и пріемы 
пѣ нія  и проч. Въ п рави лахъ  между прочимъ § опредѣляю щ ій 
главны я обязанности  регента и пѣвчихъ излож енъ т а к ъ : «во 
всѣм ъ служ бам ъ приходить в ъ  церковь до начала служ бы ; 
въ  церкви сто ять  скромно безъ р азговоровъ ; одинаково быть 
внимательны м и и къ  простому церковному пѣиію  и къ  п а р т е ­
сному; слова пѣсней ц ерковн ы хъ  вы го вар и вать  ясно , чтобы 
возбуж дать народъ къ молитвѣ; крикливости избѣ гать: сло­
вомъ п ѣ ть  Господу разум но. А для то го , чтобы пѣніе было 
разум ное, стройное, предварительно, передъ службами ц е р ­
ковными в ъ  свободное отъ  своихъ  обы чны хъ зан ятій  время 
пѣвчіе должны соби раться  вм ѣстѣ  для сп ѣ во къ  не п артес­
наго только  н ѣ д ія , а и простаго  церковнаго  п ѣ н ія , при чемъ 
они должны приготовляться  къ  пѣиію  и т ѣ х ъ  церковны хъ 
пѣ сн ей , которы я заклю чаю тся въ  ц ерковны хъ Богослуж ебны хъ 
к н и га х ъ , к ак ъ -то : сти хи р ъ , троп арей , ирмосовъ и проч.; 
вообщ е своим ъ пѣніем ъ поддерж ивать молитвенное паетроеніе 
всѣ хъ  собравш и хся  в ъ  ц ерковь  для м олитвы ». Ж алованье 
регенту  и пѣвчимъ назначено въ  годъ въ  опредѣленной циф рѣ, 
вы ш е которой опо ни въ  какомъ случаѣ  пе должно б ы т ь .—  
Р асп ор яж ен іе , по наш ему мпѣиію , очень ц ѣ лесообразное и 
благоразум ное, которое было бы очень неизлпш ие и въ М осквѣ. 
При множ ествѣ сущ ествую щ ихъ въ М осквѣ частны хъ пѣ вче­
скихъ х ор овъ , которы е не им ѣю тъ надъ собою должнаго к о н т­
роля и о тп равляю тъ  свое дѣло часто совсѣм ъ не надлеж а­
щимъ образомъ и далеко не соотвѣ тствен но  важ ности  и с в я ­
тости Богослуж епія и храм а Б ож ія , было бы очень полезно 
подчинить ихъ однообразны мъ прави лам ъ , которы я бы внесли 
в ъ  ихъ д ѣ ятельн ость должный порядокъ.

—  Въ «Самарск. Е п ар х . Вѣд.» напечатано  заслуж иваю щ ее 
впим анія и подраж анія  п остан овлен іе Б угуруслан скаго  о круж ­
наго учнлищ иаго съ ѣзда . С ъѣздъ постан овилъ вы давать  изъ 
остатко въ  о бязатель н аго  сбора съ  духовен ства, ассигнуемаго 
по см ѣтѣ  на содерж аніе училищ а, по 10 р. на каж даго казен ­
нокош тнаго  восп и тан н и к а въ пособіе на проѣздъ въ  Самару 
для поступленія в ъ  духовиую  семинарію  и на содерж аніе ихъ 
во время экзам ен о въ , —- и этим ъ избавилъ бѣдн яковъ  отъ 
больш ихъ затрудн ен ій .

—  При Подольской семинаріи о ткры вается  «С вято-Іоанно- 
Б огословское б ратство » . Задача дѣятельн ости  братства  по 
уставу  е го , напечатанном у в ъ  м ѣ стн ы хъ  еп арх . вѣдом остяхъ , 
опредѣлена т а к ъ : «1) доставлять  бѣднѣйш имъ воспитанникам ъ 
сем и н а р іи , непользую щ им ся казенны м ъ содерж аніемъ или 
какою -либо стипендіею , средства к ъ  удовлетворенію  ихъ край­
нихъ н у ж д ъ , илп ж изи епн ы хъ потребностей; 2 ) заботиться  
объ  увеличеніи  учебн ы хъ  п вообщ е образовательн ы хъ  средствъ 
для обучаю щ ихся въ сем инаріи ; 3) о казы вать  м атеріальное



№ 25 й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ. 345
пособіе воспитанникам ъ сем инаріи , ж елаю щ имъ продолжать 
образованіе по окончаній семинарскаго курса въ  вы сш ихъ 
учебны хъ заведен іяхъ , преимущ ественно въ духовны хъ а к а ­
д ем іях ъ » .— Однимъ добрымъ и полезны мъ учрежденіемъ больш е.

—  Въ Риж ской епархіи учреждена воспом огательная погре­
б альн ая  касса для свящ енно-церковнослуж ителей епархіи на 
слѣдую щ ихъ основан іяхъ : 1) каждый изъ  протоіереевъ и с в я ­
щ енниковъ долженъ внести однажды в ъ  кассу 3 р . , з а  что и 
вы дается по смерти его сем ейству 2 0 0  р .;  для восполненія 
же кассы  послѣ выдачи пособія , снова вносится въ кассу 
при нервомъ полученіи ж алованья 1 р . 30 к .;  2) псалом­
щики вн осятъ  въ  кассу едиповременпо только 50  к ., которы я 
даю тъ имъ право иа полученіе пособія в ъ - 50  р . ,  и послѣ 
каждой выдачи — 20 к. Д іаконамъ и просф ирням ъ предостав­
лено п р ав о , по ж еланію , присоединиться къ  тому или другому 
разряду  участниковъ  кассы .

—  «Новости» слы ш али , что въ  виду происш едш ихъ новы хъ 
больш ихъ иож аровъ , министерство внутреннихъ дѣлъ н ам ѣ ­
рено дать движеніе проэкту  противопож арнаго общ ества, заду ­
манному в ъ  прош ломъ году. Общество это , между прочимъ, пред­
полагаетъ  принять на себя организацію  сбора пож ертвованій .

—  И звѣстны й наш ъ кан он и стъ , проф ессоръ церковнаго 
законовѣдѣнія въ  С .-П етербургскомъ ун и верси тетѣ , свящ ен­
никъ М. И. Г орчаковъ , имѣющій ученую  степень доктора 
государственнаго п рава, 7 ію ня въ  Кіевской духовной а к а ­
деміи защ ищ алъ представленную  имъ для полученія степени 
доктора Б огословія  диссертацію , подъ заглав іем ъ : «о тайпѣ  
супруж ества. П роисхожденіе, историко-ю ридическое значеніе 
и каноническое достоинство 50  главы  печатной Кормчей 
книги». Оффиціальными оппонентами были профессора а к а ­
деміи П. А. Л аш каревъ  и Ф. А. Т ерновскій . Д испутантъ 
признанъ достойнымъ искомой степени при громкихъ алпло- 
дисм ентахъ присутствовавш ихъ на диспутѣ.

—  В ъ среду, 10-го  ію н я , в ъ  часъ поподудии, въ  залѣ  С.-
П етербургской духовной академіи происходила публичная за ­
щ ита г. П альмовымъ представленнаго имъ на соисканіе сте­
пени м агистра богословія сочиненія: «Гуситское движеніе. 
В опросъ о чаш ѣ в ъ  гуси тском ъ движ еніи». П ослѣ довольно 

длинной рѣчи м аги стран та , сопровож давш ейся громкими и 
долго не смолкавш ими апплодпементами, начались пренія. 
П ервымъ изъ оф ф иціальны хъ оппонентовъ возраж алъ И. Е. 
Троицкій . Послѣ непродолж ительны хъ преній профессоръ 
Т ровцкій  сдѣлалъ общій отзы въ  о трудѣ ы агпетраита. М агист­
р а н т ъ , по мнѣнію  проф ессора, вполнѣ добросовѣстно и успѣ ­
ш но вы полнилъ свою задачу, т а к ъ  что его трудъ можетъ 
послуж ить образцомъ и примѣромъ для послѣдую щ ихъ из­
слѣдователей гуси тскаго  воп роса. Вторы мъ изъ  офф иціаль­
ны хъ оппонентовъ  возраж алъ доцентъ г . Б олотовъ . В озра­
женія его касали сь преимущ ественно первой главы  сочиненія 
изъ исторіи евхарвстій ной  чьш и в ъ  западно-католической 
церкви до начала гуси тски хъ волненій. Изъ неоф ф иціалы іы хъ 
оппонентовъ возраж алъ  проф ф ессоръ лицея г . Б ѣ л овъ . По 
окончаніи преній совѣ тъ  академ іи, при друж ны хъ продолжи­
тельны хъ  аплодисментахъ со стороны  публики, единогласно 
призналъ г . Иальмова заслуж иваю щ имъ с-тепеип магистра бо­
гословія . '

КЪ ДѢЛАМЪ БОЛГАРСКОЙ ЦЕРКВИ.
Въ свое время по поводу законопроэкта Д анкова мы ск а ­

за л о , что Болгарское духовенство и спы ты ваетъ  крайню ю  ни­

щ ету п что протестъ его блаж енства экзар ха  Б олгарскаго 
произвелъ на духовенство подавляю щ ее вп ечатлѣ н іе  и почти 
повсемѣстно вы звалъ  ропотъ въ  средѣ духовен ства. П мы 
были нравы . Ж алобы  на безвыходное полож еніе, въ  какое 
поставлено духовенство чрезъ п р отестъ , раздаю тся  и до сихъ 
поръ . Въ подтвержденіе своихъ словъ мы счи таем ъ не ли ш ­
нимъ познакомить читателей Ц ерковпы хъ Вѣдомостей съ  про­
ш еніемъ, поданнымъ на имя преосвящ енняго Климента свя- 
щепипками Габровскаго округа . Вотъ это  прош еніе, помѣ- 
щенное въ 2 82  Ав газеты  «М арица».

Ваш е преосвящ енство .
Н иж еподписавш іеся свящ енники города Габрова и его округа 

собралось ны нѣ въ  домѣ церкви Св. Троицы  подъ предсѣда­
тельствомъ протоіерея В. М пхова, которому предварительно, 
какъ  ваш ему намѣстнику въ  наш емъ городѣ , мы представили 
прош еніе, подписанное всѣми нами, о то м ъ , чтобы онъ похода­
тай ствовалъ  предъ ваш им ъ п реосвящ епством ъ , объ  улучш еніи 
наш его полож енія какимъ либо образом ъ , та к ъ  к ак ъ  мы дошли 
до крайней степени нищ еты , заслуж иваю щ ей всякаго  сож алѣ ­
нія и ои лаки вап ія . Въ виду наш ей глубокой душ евной скорби, 
вы званной наш имъ несчастны м ъ полож еніемъ, въ  которомъ 
находимся, его бдагоговѣйнство  В. М иховъ откры лъ за с ѣ ­
даніе. Послѣдовали суж денія объ улучш еніи наш его полож е­
н ія , дабы и мы свящ енники могли рлдоваться драгоцѣнной 
свободѣ, добытой столь огромиыми ж ертвам и , и вести дѣло 
т а к ъ , какъ  требую тъ отъ  насъ наш е зваи іе и обязан н о сти , 
а не думать и скорбѣть о том ъ , к ак ъ  пріобрѣсти  себѣ на- 
сущ иый х л ѣ б ъ . Н ак он ец ъ , послѣ достаточнаго обсуж денія 
дѣ ла, рѣш или обрати ться  с ъ  покорнѣйш ею  просьбою к ъ  в а ­
шему преосвящ енству и наиусерднѣйш е ум олять в а с ъ , дабы 
вы  приняли въ серьезное вниманіе наш у скорбь и б лагово­
лили позаботиться объ улучш еніи окаяннаго  наш его поло­
ж ен ія , им ѣя при этомъ въ  виду, что т а к ъ  к ак ъ  ваш е пре­
освящ енство всегда ревностно заботились о благосостояніи  
церкви и свящ ен ства, иаш п надежды не будутъ тщ етны ; 
вслѣдствіе всего этого  и уполномочиваемъ его благоговѣй нство  
отца Михаила М оранова,да принесетъ онъ вам ъ паш у просьбу 
п устно да помолитъ васъ  оказать ваш е содѣйствіе там ъ , гдѣ 
нуж н о , к ъ  обезпеченію паш его полож енія и да утѣ ш атся  хотя 
нѣсколько паш и переполненныя скорбію  сердца.

Съ наиприличпы мъ колѣнопреклоненіемъ ц ѣ луя  святую  ваш у 
архіерейскую  десницу, остаем ся ваш его преосвящ енства нан- 
покорными чадами ваш им и. Слѣдуетъ подпись. Габрово . 15 
ап рѣ ля  1881  года.

Зако и оп ро эк тъ  Д анкова имѣлъ в ъ  виду главны м ъ образомъ 
улучш еніе м атеріальнаго  полож енія бы та бѣлаго духовенства. 
И п ѣ тъ  сом п ѣ и ія , что онъ съ  радостію  бы лъ встрѣчен ъ  ду­
ховенством ъ. Если т а к ъ , то протестъ его блаж еиства экзар ха  
ие могъ ле произвести противополож наго д ѣ й ств ія . Роп отъ  по 
поводу протеста слы ш ался повсем ѣстно. Бы ли п откры ты я 
пори цан ія  протеста и неудивительно. Н уж да, воп ію щ ая нужда 
зас тав и тъ  и сам аго скромиаго сдѣ латься  иескроы ны ы ъ и с а ­
маго молчаливаго громко вопію щ имъ. Б олгарск іе  евлщ еппики 
и сп ы ты ваю тъ  крайн ее, вполнѣ рабское приниж еніе. Если же 
они возвы ш аю тъ  свой голосъ , то  зн ачи тъ . что положеніе ихъ 
уж ъ дѣйствительно невыносимое.

Т елеграф ъ сообщ и лъ, что его блаж енство Болгарскій  эк за р х ъ  
Іосифъ прибы лъ в ъ  Софію. Съ радостію его встрѣти ли  бол­
гары . Съ немепьш ею  радостію  и мы при вѣ тствуем ъ  прибы тіе 
его в ъ  Софію Мы вполнѣ у вѣ рен ы , что его блаж енство



т МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ. Лі 25-й
оправдаетъ  возлагаем ы я на пего надежды и неукосни тъ  в ы ­
вести  Болгарскую  церковь изъ  того  ан архическаго  состоян ія , 
до котораго опа доведена сколько силою политическихъ об­
сто ятель ствъ , столько же и пребы ваніем ъ его блаж енства 
въ  Ц арьградѣ. Вопросъ объ улучш еніи м атеріальпаго  поло­
ж енія бѣлаго духовенства долженъ бы ть прежде всего в ы ­
дви н утъ . Того ж елаю тъ и всѣ  вообще болгары , истинные 
сы пы  церкви , т а к ъ  к ак ъ  подъ условіем ъ улучш енія  быта 
только можно требовать  отъ свящ ен н и ковъ , чтобы опп, какъ 
сл ѣ д у етъ , исполняли свои обязан н ости . Подъ этим ъ же усло­
віем ъ только и возмож но, чтобы  въ  свящ енники поступали 
люди хотя съ  какимъ нибудь образован іем ъ . Не будетъ улуч­
ш ен ъ бы тъ  духовенства и долго, долго Б олгарская церковь 
пе вы йдетъ изъ того со сто ян ія , въ  каком ъ находи тся. Пред­
п и сан ія  не помогутъ дѣлу. Гнетъ ш ицеты си льн ѣ е всѣ хъ 
предписаній , это  всякому пзвѣстЛо. На голодномъ конѣ д а­
леко не уѣдешь* удары бича еще болѣе могутъ обезсилить 
его , говорятъ  опы тиы е дом охозяева. И стина неопроверж им ая. 
У лучш еніе бы та духовенства должно бы ть первою  заботою  
его блаж ен ства , еще р азъ  повторим ъ. Д остигнуть того  не­
трудно , та к ъ  к ак ъ  можно внолиѣ р азч н ты вать  па содѣйствіе 
граж данской власти  и ироэктъ  объ улучш еніи бы та духовой 
ства  давно приготовленъ и р азсм отрѣн ъ  уже архіереям и . 
Собраніе синода —  неотлож ное дѣло. И мы съ нетерпѣніем ъ 
будемъ ож идать расп оряж ен ія  его  блаж енства по сему пред- 
т у , так ъ  как ъ  съ  созы вом ъ синода только  могутъ прекра­
т и т ь ся  тѣ  нестроенія Болгарской ц еркви , которы я т а к ъ  по­
раж али русскихъ людей во время пребы ван ія  ихъ в ъ  Б олгар іи . 
Объ эти хъ  нестроен іяхъ  мы уж е не р а зъ  говорили и вновь 
повторять не будемъ. Не будемъ н касаться  воп росовъ , которы е 
доджпы бы ть предметомъ особаго внрмзпія Б олгарскаго  с и ­
нода. Н аш е-д ѣ л о — внимательно слѣдить за дѣятельн остію  его 
блаж енства но дѣламъ церкви н неуклонно сообщ ать о томъ 
читателям ъ Ц ерковн ы хъ Вѣдомостей. Мы радостно привѣт 
ствуем ъ прибы тіе его блаж енства въ Софію , п н ѣ тъ  сом н ѣ н ія , 
наш а радость не о брати тся  въ скорбь.

Н амъ н еизвѣ стно , навсегда ли его блаж енство оставилъ  
К онстантинополь, или только на врем я. Если н авсегда , то п 
воп росъ  о примиреніи съ  греками мож етъ бы ть возбуж денъ. 
А этотъ  воп росъ  —  ж изненны й воп росъ  для б ол гаръ , так ъ  
к ак ъ  только съ  рѣш еніем ъ этого  вопроса возможно б у ­
детъ что либо сдѣлать для М акедонскихъ болгаръ  п въ 
политическомъ и въ церковном ъ отнош еніи . Пока же его 
блаж енство оставался  въ К онстан тинополѣ , не могло быть 
и рѣчи о примиреніи съ  грекам и , потому что пребы ваніем ъ 
въ  городѣ съ патріархом ъ онъ какъ  бы сам ъ  себя признавалъ  
схизм атиком ъ . Т еперь другое дѣло, т е п е р ь , если его б л а ­
ж енство рѣш ился навсегда о статьс я  в ъ  С офіи, и Р усская  
ц ерковь  мож етъ прииять ж ивое п дѣ ятельн ое участіе въ  
прекращ еніи р асп р и , столько вреда принесш ей православію . 
II п ѣ тъ  сом н ѣ н ія , наш ъ Св. Синодъ не зам едлитъ о к азать  свое 
благотворное вл іян іе  на враж дую щ ихъ , иайдетъ средство при ­
м и ри ть ихъ безъ ущ ерба нац іон альн ы м ъ нхъ интересам ъ.

Одинъ изъ бывшихъ въ Болгаріи.

ТЕЛЕГРАММА РУССКАГО ДИПЛОМАТИЧЕСКАГО АГЕНТА 
ВЪ БОЛГАРІИ,

дѣйствительнаго статскаго совѣтника Хитрово изъ Бу щу­
ка отъ 12 іюня.

Продолжая говм ѣстпо съ  князем ъ наш е путеш ествіе по

Б ол гар іи , мы прибыли вчера въ Р уш у къ , гдѣ его вы соче­
ство  бы лъ встрѣчен ъ  съ  энтузіазм ом ъ . Н ародъ вы п р ягъ  л о ­
шадей изъ коляски кн язя  и повелъ насъ  по городу у к р а ­
шенному ф лагам и, при восторж енны хъ восклиц аніяхъ  н асе­
лен ія . Сегодня князь принималъ денутацію  п з ъ ^ 2 4  лицъ 
ото всѣ хъ  частей города поднесш ую ему адресъ съ вы раж е­
ніемъ чувствъ  вѣрноподданической предаипостп п полнаго 
довѣ рія  къ  его вы сочеству. Та же д еп у тац ія , явивш ись ко 
мнѣ, вручила мнѣ адресъ  съ  вы раж еніем ъ непоколебимаго 
б лагоговѣ н ія  къ  памяти незабвеннаго Ц аря-О свободптеля и 
вѣчной благодарности Его Величеству Императору Алек­
сан дру Ш п Р оссіи  за дарован іе Б олгар ія  вм ѣ стѣ  съ  неза­
висимостью  и кн язя  А лександра, къ которому Болгарскій 
народъ пи таетъ  полное и соверш енное довѣріе и который 
в ъ  его глазахъ  служ итъ ж ивы мъ залогомъ нравственной 
связи  соедин яй  щей Болгарію  съ  Россіей. Д епутація просила 
меня повергнуть эти чувства къ  стопам ъ Его Император­
скаго  В еличества, и такж е засвидѣтельствовать о нихъ предъ 
лицомъ русскаго  п р ави тельства  п русскаго народа. Д епута­
ціи изъ В арны , Силистріи и Т ур тук ая , представивш ись сн а ­
чала его вы сочеству , приходили и ко мнѣ съ вы раж еніем ъ 
так и х ъ  же чувствъ .

ВѢСТИ ИЗЪ МАКЕДОНІИ.

К орреспондентъ пражской Р о і і і і к  слѣдующимъ образомъ 
оп и сы ваетъ  положеніе этой несчастной провинціи , о которой 
поводимому забы лп .

«П ослѣднія и звѣ ст ія  изъ М акедоніи такого  рода, что з а ­
ст а в л я ю т ъ  всякаго  содрагаться . Если на кого-ппбудь изъ 
болгаръ  падаетъ  подозрѣніе, что онъ поддерживаетъ спопіе- 
н ія  со свопм я восточпо-румелійскимп соплемеппикамп или 
если у него н аходятъ  как ія-н и будь болгарск ія  ппсьма или 
газеты , то его немедленно арестую тъ и саж аю тъ въ тю рьму. 
Т ы сяча  болгаръ  въ продолженіе цѣлы хъ м ѣсяцевъ  томятся 
въ  турец ки хъ  тю р ьм ахъ , сотнями нхъ вы гоняю тъ изъ ихъ 
жилищъ н затѣ м ъ  отп равляю тъ  безъ суда, безъ предвари­
тельн аго  сл ѣ д ств ія  даж е, на каторж н ы я работы  въ  Малую 
Азію. Этп о подобные порядки дѣло самое обы кновенное, и 
полож еніе н есчастн ы хъ  болгаръ станови тся  съ  каждымъ 
днемъ невы н оси м ѣе. Т урки , повпдпыому, поставили себѣ за ­
дачей истребить всѣ хъ  болгаръ  въ М акедоніи. Достаточно 
сам аго  незначительнаго  увлечен ія  пли проступка со стороны 
вы званн аго  и оскорбленнаго болгарп па, и толпа необуздан­
ны хъ баш и бузуковъ  подъ водительствомъ турец каго  «чи­
новника > немедленно вры вается  в ъ  жнлпще виновнаго чтобы 
«произвести  слѣдствіе»  и о ты скать  « р ево л ю ц іо н ер о въ » .'К ак ъ  
производятся этп слѣ дств ія , это  наглядно п редставляетъ  сл ѣ ­
дующее прои сш ествіе , подробно разсказанн ое спеціальны мъ 
корреспондентомъ вѣнской Р г е з з е .

Н ѣсколько дней тому н азад ъ , пиш етъ выш еозначенны й 
корреспонден тъ , в ъ  округѣ  Демиръ Гиссаръ в ъ  деревнѣ Сахле 
найдены  убиты ми управляю щ ій и полевой сторож ъ генералъ- 
прокурора Н ази ф ъ-бея . Послѣдній бы лъ извѣстенъ к ак ъ  не­
годяй , убивш ій собственноручно по крайней мѣрѣ 20  бол­
га р ъ . К акъ  только распростран илась вѣ сть  объ убій ствѣ , 
турецкій  ген ер ал ъ  • прокуроръ въ сопровожденіи бпмбашп 
(м айора) и 120 солдатъ отправился на мѣсто происш ествія 
чтобъ оты скать  ви н овн ы хъ . Солдаты немедленно разсы пались 
по всей деревпѣ  и стали подвергать самымъ безчеловѣчнымъ 
и стязан іям ъ  все муж ское населеніе деревни. Ч асть эти хъ
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изверговъ поставила себѣ задачей опозорить всѣ хъ болгар- мѣтить какимъ-либо религіозны м ъ движ еніемъ въ  какой-пи- 
скихъ ж енщ инъ и д ѣ вуш екъ . Н еистовства продолжались пѣ- будь части простаго народа. Не слѣдуетъ  заб ы в ать , что эти 
сколько часовъ , и когда почтенный прокуроръ убѣдился на- движенія исклю чительно самобытныя и никогда почти не 
конец ъ, что убій ц ъ  в ъ  этой деревнѣ никто не зн а етъ , онъ | лосятъ  на себѣ слѣдовъ вл іян ія  п осторонни хъ , хотя-бы  и 
немедленно приш елъ къ  заклю ченію , что убійство соверш еио • близкихъ народу элем ентовъ . Кто безъ  п р ед взяты хъ  взлядовъ 
тай ны м ъ револю ціон ны м ъ комитетомъ и что для п а к а з а н ія , слѣдитъ за русской ж изпью , тому не безъ н звѣ сти ы  так іе  
члеповъ этого ф иктивнаго  болгарскаго комитета необходимо \ нерѣдкіе случаи (если только можно н азвать  ихъ случаями,
о бъ ѣ х ать  ц ѣ лы х ъ  два округа п примѣнить для откры тія  
убійцъ тѣ  же м ѣры , которы я были примѣнены  въ  деревнѣ 
Сахле. Предъ уходомъ изъ Сахле онъ приказалъ  повѣсить 
м ѣстнаго болгарскаго  свящ енника за йоги п продержать его 
в ъ  этомъ мучительномъ положеніи до тѣ х ъ  п оръ , пока онъ 
п отеряетъ  сознан іе или вы дастъ  уб ій ц ъ . Въ то же время 
было арестовано десять человѣкъ сам ы хъ заж иточны хъ кресть­
я н ъ , которы хъ жестоко били въ  продолженіе всей ночи, а 
къ  утру отправили вм ѣ стѣ  со свящ енникомъ въ тюрьму въ  
городъ М онасты рь.

У силивъ свой отрядъ  50  баш н-бузукам н , турец кіе  санов-

а не законны м и, естественны ми явленіям и ж изни, неизбѣж но 
вытекаю щ ими изъ  общ аго характера и нап равлен ія  е я ) , что 
простецъ проникается религіозной идеей и н ачи н аетъ  о су ­
щ ествлять ее. Идея эта  начинаетъ  преобладать у него надъ 
всѣми другими мотивами, и , что зам ѣчательно, безъ всякой 
борьбы съ  этими послѣдними: зам ѣ тьте  это всем огущ ество 
религіознаго чувства въ  простомъ человѣ кѣ , —  здѣсь п ѣ тъ  
никакого сходства хота-бы  съ  самы мъ сам оотверж енны м ъ и 
фанатически настроенн ы м ъ реф орм атом ъ, квакером ъ или ме­
тодистомъ. З д ѣ сь -то , к ак ъ  и звѣ стн о, и кроется т о , чего н и ­
когда не побороть сторонникам ъ западной однообразной куль-

ники (прокуроръ и м айоръ) поѣхали сперва въ  деревню  Со- туры . При пом януты хъ случаяхъ всегда бы вало , что п ростец ъ , 
п отн и ц а, гдѣ п овтори ли сь  всѣ  уж асы  предш ествовавш аго  стремящ ійся горняя м удрствовать , бы стро находилъ себѣ  по-
доя. Избитый туркам и  м ѣстны й свящ ен никъ леж итъ при 
смерти. Т акъ  к ак ъ  у б ій ц ъ  и въ  этой деревнѣ никто не зн а л ъ , 
то прокуроръ п риказалъ  схвати ть  пѣкоего болгарина С теф а­
н ова, связать  ему руки  и положить на обиаж енную  грудь

слѣдователей. Никогда не слы хавш іе объ идеалахъ и разн ы хъ  
граж данскихъ д облестяхъ  начинаю тъ по мѣрѣ си лъ  осущ ест­
влять самый высшій идеалъ, основы  котораго —  сам ая без­
гран ичная, всепрощ аю щ ая лю бовь (которую  едва ли не первы й

горячихъ варен ы хъ  я и ц ъ . Н есчастны й среди стр аш н ы х ъ  м у - .у к а за л ъ  въ русском ъ народѣ Д остоевскій , —  это  п ервая  и 
ченій почтя немедленно потерялъ  созн ан іе , а день сп устя  больш ая его заслуга!) и самая послуш ная в ѣ р а . Это движ еніе 
приш елъ въ  М онастырь гдѣ подалъ ж алобу консулам ъ рус- • соверш ается оп ять  таки  безъ борьбы , б езъ  ломки, безъ бури, 
гком у и австр ійском у . I П ротивопоставьте эти  естествен ны я религіозны я движ енія на-

Н асилія и звѣ рск ія  дѣ й ств ія  ту ро къ  были п о в то р ен ы 1 назы ваемы м ъ наш ему народу перен яты м ъ съ  запада соціалъ- 
еще въ  7 деревняхъ съ  незначительны ми вар іац іям и . Т акъ  н ы в ъ  движ ен іям ъ , —  гдѣ правда и залогъ  благоденствія?
въ  одномъ селѣ С вящ еннику вы рвали всю бороду и продер­
жали его зап ерты м ъ в ъ  продолженіе двухъ дней въ свиномъ 
хлѣ вѣ . Въ деревпѣ Б еллвца звѣ рск ія  страсти  турокъ  не по

О твѣ ть п опятеи ъ .
Но есть одна го р ь к ая  черта в ъ  эти хъ  религіозны хъ дви­

ж е н ія х ъ ,— это т о , что онѣ  почти всегда соверш аю тся  помимо
щадили даже м алолѣтнихъ дѣ тей , не говоря  уже о ж е ш ц я -; церкви. Съ тяж елы м ъ чувством ъ приходится в ы сл у ш и в ать  и 
пахъ  и д ѣ ву ш ках ъ . Всѣ арестованн ы е болгары , число кото* і отвѣчать на часто нсдосказаіш ы е упреки Л ѣскова и другихъ 
ры хъ  весьма значительно , брош ены  в ъ  нодземпия тю рьм ы , свѣ тски хъ  писателей , зан им авш ихся одинаковы м ъ с ъ  нимъ 
изъ которы хъ  рѣдко кто вы ходитъ ж ивы м ъ. предметом ъ,— на уп реки , что простецы , движимые религіозной

Въ виду в сѣ х ъ  эти х ъ  происш ествій  среди народа нача-1 идеей, обращ ались къ представителям ъ ц еркви , н о , не п оду­
лось настоящ ее вы селен іе. Болѣе рѣш ительн ы е изъ болгаръ чи вь  отъ  нихъ чаем аго, отходили, и только болѣе сильны е 
покидаю тъ свои сем ейства и имущ ество и съ  оруж іемъ в ъ 'д у х о м ъ  изъ  н и хъ , в ъ  родѣ И ван а, героя  «обн и щ еван ц евъ» ,
рукахъ  отправляю тся в ъ  гор ы , чтобъ образовать вольны я 
дружины и дѣ й ствовать  п роти въ  ту р о к ъ . Число эти хъ  ирре­
гулярны хъ  болгарскихъ отрядовъ увеличи вается съ  каждымъ 
днемъ и должно бы ть весьма значительно , т а к ъ  к ак ъ  они

пы тались своими силами разрѣ ш и ть -недоумѣнія пы тливаго  
духа, —  другіе-ж е прямо и ие колеблясь шли в ъ  отверсты я 
о б ъ я ть я  сек тан тства .

Перейдемъ, впрочем ъ, къ  самому разсказу  г . Л ѣскова .
вступ аю тъ  в ъ  откры тую  борьбу с ъ  турецким и войсками и | Религіозное движеніе обнпщ еванцевъ одно изъ  ряда многихъ 
еще недавно обратили въ  бѣгство  турец кій  отрядъ , который и мало чѣмъ по сущ еству  отъ  другихъ отли чается , но въ
потерялъ 14 человѣкъ убиты ми».

ПЕРІОДИЧЕСКАЯ ПЕЧАТЬ.
Обнигцеванцы. (Религіозное д в и ж е т е  въ фабричной средѣ 

1 8 6 1 — 1881 г .) . С татья  П. Л ѣскова (Р у сь , ХШ» 1 6 — 25). 
Я влен іе , которое служ итъ  предметомъ для этого р азсказа, 
к ак ъ  само по себѣ интересно, так ъ  и вы зы ваетъ  невольно 
н ѣ которы я разм ы ш ленія  по важ ны м ъ для наш его времени 
вопросам ъ. Я вленіе это , впрочем ъ, не принадлеж итъ к ъ  по­
ражающимъ и не представляетъ собственно интереса новизны . 
В сяк ій , хотя немного знакомы й съ  народной русской исторіей, 
зн а е т ъ , что со временъ еще до-никоповскихъ не проходило 
почтя ни одиого д есяти лѣ тія , котораго  нельзя бы было от-

немъ есть одна иовая сто ро н а, на которую  обращ аетъ  в н и ­
маніе сам ъ г . Л ѣ с к о в ъ ,— именно, разсказы ваем ое религіозное 
движеніе возникло среди фабричныхъ, которы хъ  у н а съ  п р и ­
выкли считать в ъ  нравствен ном ъ и религіозном ъ отнош еніи  
какими то звѣроподобны ми сущ ествам и, и не только  къ  рели гіоз­
ному, ни и къ  каком у-бы  то пи было духовному движ енію  не­
способными. Однако, р азсказъ  г . Л ѣскова д о к азы в аетъ , что и 
среди ф абричны хъ ж ивъ русскій- духъ  и имъ свойственны  
тѣж е духовпы я сам обы тн ы я потребности , которы я естественно 
рож даю тся н аправлен іем ъ русской н а т у р ы * ).

*) Размѣръ газетной статьи не позволяетъ намъ желатевьнаго под­
робнаго анализа разсказа и говорить о многихъ вопросахъ, которые 
затѣваются разсказомъ.
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Религіозное чувство героя р а зс к а за * )  мальчика И вана в о с ­
п и ты вается  подъ вліян іем ъ его стараго  дѣда, бесѣды съ  ко­
торы м ъ о духовны хъ предм етахъ м ан ятъ  м альчи ка, болѣе 
чѣм ъ д ѣ тск ія  игры . С тарикъ и дитя читали и разсуж дали «о 
счастіи  человѣческомъ, —  о безгнѣвности  во единомъ бого 
познаніи по «средней в ѣ р ѣ » . «Имъ было ж алко видѣть народъ 
в ъ  такомъ «раздробленіи» , при котором ъ идутъ словесная 
молвь и р асп р я , споры  о п ревосходствахъ  одного исповѣданія  
предъ другим ъ». Т акъ  приш ли они къ  предиачертаиію  весьма 
смѣлой задачи: «объединить весь  м іръ в ъ  едипой в ѣ р ѣ  безъ 
сп оровъ  и разли чій ». «По смерти дѣда И ван ъ пош елъ въ 
п астухи , а осень и зиму р аб оталъ  на ф абри кѣ . Все это  время 
И ван а к ак ъ  бы безъ  п ереры ва находился в ъ  эк зал ьти р о в а н ­
номъ со сто ян іи ,— отсюда «начинаю тся его  пламенны я мечты, 
сны на я в у , видѣнія ап остоловъ  и ан гел овъ  и непосредствен­
ны я собесѣдован ія съ  Б огом ъ » . П ослѣ одного изъ так и хъ  
видѣній онъ почелъ себя призванны м ъ не стада п а сти , а 
словесн ы хъ овец ъ . Это было в ъ  1840  г . ,  когда И ван ѣ  было 
всего  около семнадцати л ѣ т ъ . Онъ остави лъ  стадо и уш елъ 
на ф абрику, чтобы , находясь между лю дьми, зв ать  в с ѣ х ъ  къ  
единой в ѣ р ѣ . Но как ая  долж на бы ть т а  всеобъем лю щ ая 
единая в ѣ р а , онъ еще сам ъ не зп а л ъ . Ему казало сь , что 
надо начать искать истины  черезъ сравнен іе  р 'азиы хъ в ѣ р ъ . 
Но фабрикой оиъ  не удовлетворился: ему хотѣлось найти 
так ое  м ѣсто , гдѣ-бы  всякій  не стѣ сн яясь  и не ск р ы ваясь  
вы сказы валъ  свои религіозны я убѣж ден ія. Б ы валы е люди 
указали ему на П етербургъ . Н еудачны  были искан ія  Ивани 
и въ  П етербургѣ: вездѣ только  «свою вѣ р у  х в а л я т ъ , а другую  
не токма что б р а н я тъ , но н азы ваю тъ  ересью , и даж е не 
х о тя тъ  в ъ  ней видѣть ничего добраго» . Около этого времеш і 
И ван я  (въ  том ъ возрастѣ  уж е И ванъ И саи чъ) ж енился на 
ф абричной д ѣ ву ш кѣ , которая  оказалась  женою  примѣрною  и 
«самаго п рави льн аго  п оведен ія» . Дѣтей у нихъ не бы ло, и 
потому они зараб аты вали  для себя очень довольно и даже 
съ  избы тком ъ . Э тотъ-то  избы токъ далъ И ван у Исаичу сред­
ство  осущ ествить его новую  кап итальнѣ йш ую  м ы сль— обойти 
многіе или даже всѣ  и звѣ стн ѣ й ш іе  м онасты ри , чтобы испы ­
т а т ь  там ъ вѣру  россійской церкви. Л ю бопы тно т о , что онъ 
задум алъ сдѣ лать обходъ свой вм ѣстѣ  с ъ  ж еной, со стороны  
которой наш елъ сочувствіе  и согласіе . Это лю бопы тно въ  
том ъ отнош еніи , что п редставляетъ  собою образец ъ  не р ас­
простран енн аго  теп ерь ти п а  асл уч ай и аго » , по вы раж енію  
незабвенн аго  Ѳ. М. Д остоевскаго , сем ей ства, а на-оборотъ , 
такого  сем ей ства, в ъ  котором ъ возможна духовн ая связь 
п околѣн ій , отц овъ  и дѣтей. Ж и вучесть  духовнаго  единенія 
между членами так и х ъ  сем ействъ  о п ять  таки  вы тек а етъ  изъ 
ого сам оредиаго н ап равлен ія  народной русской ж и зн и , кото ­

рое порож даетъ различны я религіозны я дви ж ен ія . З астав ь те  
ж изнь х отя  одного п околѣн ія  изм ѣнить этому нап равлен ію , 
за с та в ь те  ее течь по иному и чуждому р у сл у , я в я т с я  и «слу­
чай ны я»  сем ейства, и всѣ  тѣ  п агу б н ы я  п ослѣ д ств ія , к ъ  ко ­
торы м ъ приводитъ сущ ествован іе  так и х ъ  сем ей ствъ . П о в о з­
вратим ся къ  р азск а зу . Ходили наш и своего  рода «искатели 
истины » долго, но нуж наго  для себя все-таки  не находили: 
единой и непорочной вѣры  себя не превозносящ ей , а другихъ 
не порочащ ей. Неудачное путеш ествіе застави ло  чету опять 
п р и и яться  за ткац к ій  стан ок ъ . Но не вы терп ѣ ла пы тливая

*) Г. Лѣсковъ предваряетъ, что его разсказъ не содержитъ въ себѣ 
ничего вымышдевпаго.

душ а И вана И саича. О нъ задумалъ теп ерь уже уйти «по­
таенно» отъ  ж ен ы , дум ая, что съ  женою ему пеудобио всюду 
достигнуть и что теп ерь  ему слѣдуетъ  дополнить свой обходъ. 
Результатом ъ  этого  вторичнаго  обхода было т о , что П саичъ 
рѣш и лъ  покончить розы ски «средней вѣры » п «не прилѣп­
лять ся  ни къ одной изъ  стары хъ  в ѣ р ъ , а жить въ  Бож іихъ 
судьбахъ , при Б ож ественн ы хъ кн и га х ъ » . З асѣ л ъ  онъ  дома и 
сталъ  прилеж но читать Библію . Это «отъединен іе», в ы р а ­
зимся о п ять  словомъ Ѳ. М ., было для И саича опаснѣе в с я ­
каго обращ ен ія  среди разли чны хъ сек тан то в ъ . И саичъ у да­
рился в ъ  мистику и в ы в ел ъ , что в ъ  Библіи есть  прям ы я 
у к азан ія  на самого на нею (на краю  такой онасности , к а ­
ж ется н ам ъ , стои тъ  всякой , кому досталось в ъ  удѣлъ рели­
гіозное «отъединен іе»: н е  сп асся отъ нея  и ближе И ванн 
стоявш ій  к ъ  церкви свящ . Ѳеодосій Л евицкій *). И ван ъ И саичъ 
не сом нѣвался в ъ  то м ъ , что онъ  достигнетъ «общ аго спасен ія  
по средней в ѣ р ѣ » .

«Дѣло Б о ж іе » , говорилъ  о н ъ , « и е  мож етъ п р о п асть» . 
Черта очень п оучи тельн ая: съ  таким ъ убѣж деніемъ можно 
и горы  дви гать; такое убѣж деніе, дум аем ъ, должно леж ать 
в ъ  основѣ  всякой  пасты рской дѣятельн ости : в ъ  том ъ-то вся  
и бѣда, что оно сплош ь и рядомъ о тсутствуетъ , почему ни 
тал ан ты , ни вы сокое р азви тіе , ни эн ергія  не приводятъ къ 
желаемы мъ р езул ьтатам ъ . П роникнуться этим ъ убѣж ден і­
ем ъ , —  и прочая вся  прилож атся: «только-бы  пон яли », г о ­
ворилъ Д остоевск ій ,— только-бы  п р он и кн у ться» , скаж емъ мы.

И саичъ с ъ  женой задумали начать исправленіе Россіи (а 
мы сль о необходимости такого  исправлен ія  подала Исаичу 
иеудачная кры м ская вой н а: И саичъ не могъ себѣ предста­
в и ть , чтобы иновѣрны е могли сами по себѣ побороть Р о с ­
с ію ,— эт о , очевидно, небесная кара) съ  себя сам ихъ . З ад у ­
мали они во  всей простотѣ  и точности исполнить вы сокую  
Х ристову зап овѣ дь о раздавш и имѣнія н и щ и м ъ .  Роздали они 
рѣшительно все. Такой подвигъ не остался безплодны мъ. 
«М астеровщ ина», отъ  которой но наш и м ъ ш аблонны мъ с у ж ­
деніям ъ можно бы ож идать только нахальной насмѣш ки надъ 
так ом ъ  сам оотверж еніем ъ, поняла и оцѣнила И саича. О т­
сю да-то собственно и начинается обнигцеванское религіозное 
движ еніе. ГОколо И саича образовался кр уж о къ , который н а ­
чалъ заводить «среднюю в ѣ р у» .

О тсы лая интересую щ ихся дальнѣйш ими обстоятельствам и 
движ енія (зам ѣти м ъ то лько , что И саичъ, научивш ись и зл а ­
гать  свои мысли иа б ум агѣ , представилъ «списанія» свои хъ  
домы словъ геи. М езенцеву н П етербургскому митроп. Исидору) 
къ  самой статьѣ  г . Л ѣ скова , мы прежде всего должны по­
благодарить ав то р а : так ія  ста тьи  р азъ ясн яю тъ  многое въ 
столь  еще не опредѣливш ейся наш ей духовной ж изни. Т акая  
ст а т ь я  лучш е всяк и хъ  разсуж деиій отвѣ чаетъ  на п рискучив­
ш ія  ж алобы о то м ъ , что н ѣ т ъ  доброй земли, негдѣ сѣ ять  
доброе и разум ное сѣ м я . Н айти т а к и х ъ  сам ородны хъ искателей 
истины , к а к ъ  И саи ч ъ , не доп устить ихъ « вл аяться  сѣмо и 
овамо» по вѣ трам ъ  разли чны хъ ученій , восп и тать  ихъ  въ лонѣ 
ц е р к в и ,— это  ли не идеалъ?

П о, съ  другой сторон ы , несправедливо и незачѣм ъ всю 
вину за то , что Псаичи ищ утъ единой и средией вѣ р ы , тогда 
к ак ъ  опа на виду у в с ѣ х ъ , возлагать  всею  тяж естью  на 
соврем енн ы хъ представителей церкви . И намъ дум ается , что 
если изъ них.ъ и ви и оватъ  кто , то  лиш ь тѣ  бю рократы , ко- і

і
♦) См. Руссіую Старину аа 1880 г.



X* 25-й. МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫ Я ВѢДОМОСТИ. 349
торы хъ  И саичъ обвинялъ за «папиросы , пуньш и и толсты е] 
самовары® и отъ  которы хъ онъ слы ш алъ  только  о твѣ тъ  въ ] 
чиновническомъ вкусѣ  «ступайте въ  ц ерко вь , там ъ духовникъ 
придетъ и покаетесь» . Но смѣемъ зав ѣ р и ть , что так ое  бю ­
рократическое отнош еніе къ  дѣлу представляетъ лиш ь исклю ­
чительны е случаи , —  корень же зла леж итъ глубже и не въ  
духовенствѣ , о чемъ мы и скаж ем ъ пояснѣе при удобномъ 
случаѣ .

ЗАМѢТКИ.
Чудесное обновленіе иконы. Иллюстрація къ выбору паствою пастырей. 
Новый апостолъ въ большомъ свѣтѣ. Вакаціонныя колоніи для болѣз­

ненныхъ учениковъ общественныхъ школъ.

—  «Ю жный Край» р азск а зы ва етъ , что въ  слободѣ А лек­
сѣ ев к ѣ , Бирю ченскаго  уѣзда , м ѣ сяцъ  тому н азад ъ , въ  одной 
избѣ крестьян и н а обновился образъ С пасителя. И сторія этого 
обн овлен ія , н а д ѣ л а в ш ая  въ  окрестны хъ сел ах ъ  много шуму 
и продолжаю щ ая волн овать  мѣстное крестьян ство  слѣдую щ ая. 
К р естьян и н ъ , которому принадлеж итъ о бр азъ , отправился на 
Донъ искать счастія . Уходя изъ  дому, о яъ  вы н улъ  изъ рамы 
обр азъ , н акаталъ  его на скалку  (образъ писанъ на холстѣ) и от­
правился съ  нимъ в ъ  вольны е кр ая . Послѣ долгихъ ски таній  в е р ­
нулся этотъ  к р естьян и н ъ  «съ Дону до дому», нигдѣ не найдя 
«счастья-доли». Этотъ образъ  всю ду сопровож далъ м уж ика, и отъ 
времени, а такж е и атм осф ерны хъ вліяній  почернѣлъ и потре­
скался. Придя домой, о н ъ  п остави лъ  въ  углѣ  это тъ  темный 
о б р азъ , на которомъ уж е трудно было разглядѣть  черты  С па­
си теля. Но в о т ъ , въ  п ервы хъ  числахъ текущ аго  м ая , образъ 
п р освѣ тлѣ лъ , черты  ли ц а ясио обозначились, трещ ины  загл а ­
дились и весь ли къ  с та л ъ  блестящ им ъ, какъ  бы полирован­
ны й. Д омаш ніе муж ичка были удивлены этой перемѣной 
икон ы , созвали сосѣдей, и скоро вѣ сть  объ обновленіи обле­
тѣ ла  всю  громадную  А лексѣ евку  со всѣми приселками. Народъ 
толпами повалилъ поглядѣть на чудо и поклониться обнов­
ленному образу . О случивш ем ся узнали свящ енники этого 
прихода, и взяли  икону въ  ц ерковь . Изъ окрестны хъ селъ и 
слободъ народъ толпами идетъ поклониться иконѣ  и осаж даетъ 
свящ ен никовъ  служ ить молебны обновлеппому образу . Не­
дѣлю тому назадъ бирю ченскій и сп равн и къ  произвелъ дозна­
ніе и у зн алъ  только , что образъ  обновился. П ризванны е э к ­
сп ерты , мѣстны е ж ивописцы , в ъ  числѣ 1 0  д уш ъ , единогласно 
зая в и л и , что красками т а к ъ  н ельзя  подновить икону.

—  Газета «Н овости » .п ом ѣ іц аетъон и саи іеодн огои зъ  сеансовъ 
«апостольскаго» проповѣдничества. У ченіе это им ѣетъ цѣлію 
возвѣ щ ать лю дямъ о близкомъ приш ествіи  Х риста и насту 
плеиін страш н аго  суда, а названо  «ап остольски м ъ» , потому, 
что изъ религіознаго  круж ка служ ивш аго основаніемъ если, 
можно т а к ъ  в ы р а зи тьс я , этой секты , вы ш ли новы е 12-ть 
ап осто ло въ , [которы е теп ерь  и разсѣялись по всему свѣту 
для проповѣди о бли зком ъ наступ лен іи  страш н аго  суда.

В отъ какъ  оп и сы ваетъ  газета  сеа н съ , (на которомъ при­
су тство валъ  одинъ изъ е я  корреспондентовъ:

«Помѣщ еніе, в ъ  котором ъ происходитъ богослуж еніе и чи­
таю тся  проповѣди, очень скромное. Оно состоитъ  изъ при­
хож ей, комнаты  для свящ еннодѣйствую щ ихъ и обш прпой залы , 
замѣняю щ ей церковь. Въ углу стоитъ  небольш ой о р ган ъ ; во 
всю ш ври п у  зал ы , въ  нѣсколько р яд о въ , поставлены  с к а ­
мейки съ  пю питрами и подуш ками в ъ  н о га х ъ . Глубина залы 
отгорож ена перилами и устлан а бархатны ми коврам и. Здѣсь 
происходитъ богослуж еніе. Въ правомъ углу стоитъ к а ѳ е д р а ,1

] окраш енная въ  бѣлы й ц в ѣ т ъ , съ  золотыми украш еніям и.
] Противъ входпы хъ дверей пом ѣщ ается такой  же ал тар ь , съ  

хранилищ емъ для даровъ , и налѣво  в о звы ш ается  очень к р а ­
сивый трон ъ  для н астоятеля общ ины .

Проповѣдь была назначена в ъ  4  часа дня; по слуш атели 
стали собираться ран ьш е. Г оворятъ , одна изъ  р евн остн ы хъ  
поклонницъ н овы хъ  ап остоловъ , княги н я Д. К ., развозила 
представителямъ вы сш аго  общ ества пригласительны е билеты . 
Это тѣм ъ болѣе в ѣ р о ятн о , что публика соби ралась , к ак ъ  го ­
ворится, «отборная» . Въ числѣ при сутствовавш и хъ  мы з а ­
мѣтили граф а С. князя Г. фрейлину Т— в у , генеральш у Э— гъ 
и многихъ др.

Каждый входивш ій окроплялъ себя св . водой, о сѣн ялъ  
крестпы м ъ зпамепіемъ и, затѣм ъ  набож но преклонивш ись 
предъ ал тарем ъ , заним алъ свое мѣсто.

Ровно в ъ  4  часа раздался звонъ серебрянаго  колоколь­
чика. Всѣ п ри сутствовавш іе встали  со своихъ  м ѣ стъ . Б о к о ­
вая дверь отворилась, и появилось духовенство . Ш ествіе 
откры лъ маленькій  м альчи къ , одѣтый въ  бѣлы й к аф тан ъ  съ 
черной перелпнкой, как ія  употребляю тся у католи к овъ . З а  
нимъ слѣдовало два д ьяк о и а , тож е в ъ  бѣ лы хъ  о д ѣ я н ія х ъ , съ  
красной лентой черезъ плечо. Д алѣе шли два свящ ен н и ка , 
опоясанны е ш пуром ъ с ъ  кистям и и съ  синими лентам и ч е­
резъ плечо. Позади в с ѣ х ъ , съ  библіей въ  р у к а х ъ , ш елъ н а ­
стоятель. Видъ его  бы лъ величественны й: лы сы й , 'с ъ  длин­
ной сѣдой бородой, въ  роскош ной пурпуровой м ан тіи , съ  зо ­
лотой звѣздой на груди, онъ производилъ странное вп еч атлѣ ­
ніе. Своими проницательны м и глазами онъ оглядѣлъ всѣхъ 
п рисутствовавш ихъ  и остановился предъ ал тарем ъ . Съ обѣихъ 
сторонъ  разм ѣсти лись свящ ен н и ки , а дьяконы  стали у р ѣ ­
ш етки , о хран яя  входъ в ъ  ал тарь .

П ризнаемся, мы ни какъ] не ожидали встр ѣ ти ть  в ъ  эти х ъ  
ф антастическихъ костю м ахъ л и ц ъ , пользую щ ихся полож еніемъ 
въ общ ествѣ . В ъ одномъ изъ  дьяконовъ  ыы узнали зан и м аю ­
щаго адм инистративны й н оетъ  доктора медпцииы , о тли чав­
ш агося въ  минувш ей вой нѣ  съ  Т урц іей . Одинъ изъ св ящ ен ­
н и к о в ъ —  не б езъи звѣ стн ы й  док торъ-гем еоп атъ , другой — пе­
дагогъ-восп и татель  казенно учебнаго зав е д ен ія . Н аконецъ 
сам ъ н астоятель— и н ж ен еръ-ген ералъ-м аіоръ .

Съ минуту тиш и на никѣм ъ не п е рер ы валась . К азалось , 
можно было разслы ш ать  полетъ  мухи. З атѣ м ъ  свящ ен никъ 
повернулся лицом ъ къ  п а ств ѣ , и всѣ  пали н и ц ъ . Н астоятель 
сдѣлалъ воззван іе  и , опустивш ись на колѣни , прочелъ вслухъ  
молитву; затѣ м ъ  благословилъ проповѣдника и зан ял ъ  мѣсто 
на тр о н ѣ . Всѣ при сутствовавш іе такж е сѣ ли . П роповѣдникъ 
взош елъ на каѳедру.

Считаемъ не лиш нимъ ск а зать  о нем ъ нѣсколько  словъ . 
Это ли чность, безспорно, ум ная и эн ер ги ч н ая . На каѳедрѣ 
онъ п ри н ялъ  величественную  п о зу , огляды вая слуш ателей . 
Родомъ онъ  ан гли чан и н ъ . П олучивъ отъ  ап остоловъ  миссію 
бы ть просвѣтителем ъ Р оссіи , онъ п осѣтилъ Р и г у , М итаву, 
Л ибаву и , н акон ец ъ , П етербургъ , осн овы вая  вездѣ приходы . 
Зимою онъ ѣздилъ в ъ  М оскву, по там ъ о н ъ  усп ѣ ха  не им ѣлъ.

Сущ ность у ч ен ія , которое онъ  п роп овѣ д уетъ , заклю чается 
въ словахъ : «покайтесь, ибо прибли ж ается царство  небесное». 
Событіе н аш ихъ  дней у к азы в аетъ  па близость п ри ш еств ія  
Х риста. С оц іали сты — это ан ти хр и стъ , о котором ъ гово ри тся  
въ А покалипсисѣ . Т ѣ , кто  внем летъ проповѣди ап осто ло въ , 
будутъ живыми взяты  н а  небо, остальны е п о ги б н у тъ  на 

1 землѣ.
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«пом азан іе мѵромъ» и должны внести  в ъ  кассу общ ины де­
сятую  часть своего состоян ія  и своихъ доходовъ. Каждое 
воскресенье онъ или ли ц а, его зам ѣ н яю щ ія , т . е. свящ ен н о­
служ ители, о которомъ мы говорили вы ш е, соверш аю тъ ев х а ­
ристію , и весь приходъ п р іобщ ается св . т а й н ъ , кромѣ огла­
ш ен н ы хъ , т . е . согрѣ ш и вш и хъ .

Войдя на каѳедру, проповѣдникъ п остоялъ  нѣсколько  ми­
н у т ъ , наклонивъ голову , как ъ  бы читая м олитву. З а тѣ м ъ , 
в с ѣ  пропѣли хоромъ сти хъ , и проп овѣдникъ началъ поученіе 
на тем у: «се гряду скоро , держ и, что и м ѣеш ь, дабы кто не 
восхитилъ  вѣ н ц а  твоего» .

Мы не станем ъ передавать здѣсь содерж аніе проповѣди; 
ыожпо только с к а за т ь , что въ  отнош еніи логики, послѣдо­
вательности  и эф ф екта она была удовлетворительна. Особенно 
хорош о вы ш ло ср авн ен іе  библейскаго  ан ти хри ста съ  наш ими 
со ц іали стам и р евол ю ц іон ерам н . Ц ѣлы мъ рядомъ удачны хъ  при­
м ѣ ровъ  проповѣдникъ старался  устан о ви ть  тож дественность 
между антихристом ъ н со ц іал и стам и ...

Благодаря чисто ораторским ъ пріемамъ превосходной дик­
ц іи , новы й апостолъ произвелъ на п ри сутствовавш и хъ  си ль­
ное вп ечатлѣ н іе .

П ослѣ проповѣди слѣдовали краткое богослуж еніе п м о­
ли тва за спасен іе Государя И м ператора и торж ество  п р а в и ­
тел ьства  въ  борьбѣ с ъ  гнусны ми врагам и міра и ц и ви ­
ли зац іи » .

—  Въ «П ензенскихъ Е п ар х . В ѣд.»  помѣщ ена п рекрасн ая  
иллю страц ія  к ъ  вы бору паствою  п асты рей , та к ъ  горячо  про­
повѣдуемому нѣкоторы ми га зе та м и . Дѣло идетъ о зам ѣщ еніи 
м ѣ ста свящ енника при кладбищ енской М ироносицкой церкви. 
М ѣстный архіерей  назначи лъ  свящ ен н и ка , хотя  и вполнѣ 
достой наго, по не того  о . А— ск а го , котораго  просилъ н а з н а ­
чить церковны й староста и гласн ы й Д ум ы , И. М. Л . О тецъ 
А— скій , надо зам ѣ ти ть , со с то и тъ , по вы бору еп арх іальн аго  
съ ѣ зд а , см отрителемъ свѣчнаго  завода и не мож етъ бы ть у во ­
лен ъ  помимо съ ѣ зд а  и потому не мож етъ зан им ать должности 
ш татн аго  свящ ен н и ка , да кромѣ то го , когда онъ у зн а л ъ , что 
сдѣлался предметомъ п ререкан ія  между думой и арх іереем ъ ,
о. А— скій рѣш ительн о  за я в и л ъ , что къ М ироносицкой церкви 
я н ъ  поступить не ж ел аетъ . Т ѣм ъ не м енѣе гласны й Л — въ 
оскорбился, что его просьба объ  опредѣленіи свящ ен ника не 
уваж ен а и . . .  подалъ ж алобу на ар х іер ея  в ъ  думу. Дума при­
няла эту  ж алобу иа р азсм отр ѣ н іе  и , х отя  н ѣ которы е изъ 
гласн ы хъ  призн авали это  дѣло пеподлеж ащ им ъ вѣдѣнію  дум ы , 
больш инством ъ голосовъ постан овила: н а сто ять  у п р ео свя­
щ еннаго о смѣщ еніи опредѣленнаго имъ свящ ен н и ка! Город­
ской голова волей неволей п овезъ  к ъ  архіерею  отнош еніе 
у п равы  о назначен іи  свящ . А— ск аго . А рхіерей о т к а за л ъ , и 
в о т ъ , вслѣдъ за  э ти м ъ , состоялось п резам ѣчательное за с ѣ ­
даніе думы, —  въ  котором ъ гласиы й Л. просилъ обж аловать 
рѣш ен іе арх іерея  Св. Синоду, гласн ы й Б . зая в и л ъ , что в ы ­
борное начало свящ ен никовъ  прихож анам и возможно пока 
только  в ъ  идеалахъ или въ  ф ан тазіи  газеты  « Р у сь» , и едвали 
м ож етъ  бы ть приложено к ъ  дѣлу в ъ  п р ак ти к ѣ , на что гл ас ­
ный М. в о зр ази л ъ , что в ъ  газетѣ  «Русь»  сказан о , что въ  
древности у пасъ  сами приходы вы бирали  себ ѣ  свящ ен н и ко въ , 
слѣдовательно вы борное начало издавна бы ло принадлеж ностью  
русской церкви. Тогда гласны й Б . д оп усти лъ , что это т ъ  обы ­
чай явился в ъ  то  тем ное врем я, когда госп одствовало  в с е ­
общ ее н евѣ ж ество , и в ъ  д оказательство  привелъ нодлиіш ую

ци тату  и зъ  писаній  Геииадія , арх іеп ископа Н овгородскаго 
въ  XV в ѣ к ѣ . Гласный М. не согласился п продолж алъ у т в е р ­
ж дать , что древнее право вы бора остается  за  приходомъ, и 
если прихож ане «облю бовали себѣ  свящ еи н и ка , архіерей  не 
въ  п р авѣ  вм ѣ сто  него стави ть  д ру гаго» . Въ своемъ в о зр а ­
ж еніи гласны й Б . сослался па п рим ѣръ  Самого Х риста , и з­
бравш аго  сн ачала 1 2 , потомъ 70  ап осто ло въ , потомъ на Д ѣ ­
янія  св . ап остоловъ  и П осланія св . ап остола П авла, причемъ 
о п ять-так и  приводилъ нѣсколько  тек сто в ъ  изъ -Св. П исанія и 
кончилъ таким и словам и :

Вѣдь удовлетвори ть, господа, такому требован ію , чтобы 
безъ  всякаго  осн ован ія  бы лъ см ѣщ енъ одинъ свящ еп никъ и 
опредѣленъ д ру гой — равносильно отдачѣ свящ ен никовъ  при* 
хож аиам ъ в ъ  крѣпостное состоян іе . Бы ло это  прежде. Б ары н я 
п р іѣзж аетъ  к ъ  архіерею  и тр е б у е тъ , чтобъ отъ  нея взяли 
одного попа п дали д ру гаго , —  но крѣпостное право и для 
к р естьян ъ  волей почивш аго Государя пало: неужели вы  опять 
хотите зак рѣ п ости ть  свящ ен никовъ?

Гласный М. К акъ  же вы  сравн и ваете насъ  съ  бары ней- 
помѣщ ицей! городская дума есть представи тель всего  общ ест­
в а , а не одной какой-либо бары ии.

Гласный Б. И звините, я не думалъ ср авн и вать  васъ  илп 
думу съ бары ней ; а  сравниваю  только  дѣ йствіе , къ  которому 
вы хотите привести  дум у, с ъ  дѣйствіем ъ барыни крѣпостиаго  

|врем ен и .
77редсѣдатслъ (т . е. городской голова)? П озвольте, господа, 

н мнѣ за я в и т ь . Л такж е не нахожу основанія  к ъ  ж алобѣ. 
Мы только  огорчимъ преосвящ еннаго , а цѣли не достигнемъ: 
наш е ходатайство  не будетъ уваж ено.

Голоса гласныхъ. Н ѣ тъ , слѣдуетъ  ж ал оваться .
Кончили т ѣ м ъ , что закры той баллотировкой , 22  ш арами 

п роти въ  1 2 , постановили: неудовлетворен іе преосвящ енны м ъ 
ходатайства думы обж аловать св . синоду.

—  Въ корреспонденціи « Р усск . Вѣд.» изъ  Ж еневы  р азск азы ­
ваю тся  слѣдую щ ія подробности объ одномъ сущ ествую щ емъ 
там ъ  зам ѣчательном ъ  и заслуж иваю щ ем ъ не мало вним анія , 
но его  полезности , учрежденіи для учениковъ общ ественны хъ 
ш колъ .

К ъ числу сам ы хъ  п рекрасн ы хъ , гум ан н ы х ъ  учреж деній въ  
области ш кольн аго  дѣла принадлеж итъ, безспорно, органи зац ія  
т а к ъ  назы ваем ы хъ  « вакац іон н ы хъ  колоній». Уже л ѣ тъ  десять 
тому н а зад ъ , по почину н ѣ скольки хъ  ф и лан троп овъ , в ъ  р а з ­
н ы хъ  городахъ Ш вей ц ар іи , путем ъ добровольны хъ п ож ертво ­
ван ій , стали о бразовы ваться  сп ец іальны е фонды, предн азн а­
ченны е для то го , чтобы доставлять недостаточны мъ б ол ѣ з­
ненны мъ ученикам ъ и ученицам ъ общ ественны хъ ш колъ п ро ­
водить вакац іон н ое время в ъ  гор ахъ  для п оп равлен ія  и у к р ѣ ­
пленія своего  здоровья. Дѣло это  было встрѣчено общ ествомъ 
с ъ  больш им ъ сочувств іем ъ , и теп ерь  подобиын учреж денія 
су щ еству ю тъ  уже в ъ  тридцати городахъ Ш вей ц ар іи . Примѣру 
Ш вейцаріи  послѣдовали и другія  государства; во многихъ г о ­
родахъ Г ерм аи іи , А встріи , Д анія и Б ельгіи  в ъ  л ѣ тн ія  в а к а ­
ціи такж е орган и зую тся  подобныя колоніи. Въ каждомъ г о ­
родѣ во гл ав ѣ  учреж денія находится сп ец іальн ая  коммиссія, 
составл яю щ аяся  обы кновенно иэъ  педагоговъ  и врачей . Р о ­
дители, ж елаю щ іе доставить своим ъ дѣ тям ъ  возмож ность п р и ­
н ять  у ч аст іе  в ъ  безплатном ъ путеш ествіи  вакаціонной коло­
н іи , должны зар ан ѣ е  обращ аться  съ  запросом ъ в ъ  коммпссію 
которая р ѣ ш а е тъ : во п ервы хъ  дѣйствительио-лп  ребенокъ с л а ­
баго зд о р о в ья , и во вто р ы х ъ , дѣйствительно ли родители на-
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столько бѣдны , что пе могутъ собственны ми средствами опла­
тить издержки па путеш ествіе и содержаніе ребепка. Въ н а ­
значенны й день вся избранн ая колонія и звѣ стн аго  гор од а,— 
человѣ къ  1 0 0 — 200  дѣтей , подъ предводительствомъ необхо­
димаго числа учителей и 'учи тельн и ц ъ , собирается на в о к ­
зал ъ  желѣзиой дороги и о тп равляется  в ъ  п у ть . Ч асть пути 
соверш ается по желѣзной дорогѣ; затѣ м ъ , въ  н азн ачен ­
номъ м ѣ стѣ , там ъ , гдѣ приходится уже подниматься въ  горы , 
продолжаю тъ путеш ествіе пѣ ш ком ъ; только въ  видѣ исклю ­
чен ія , для очень слабы хъ дѣтей , во время подъема, н ани­
маю тъ осла или тел ѣ ж ку . Д остигнувъ вы бранной мѣстности , 
экспедиція разби вается  на груп п ы , изъ которы хъ каж дая о т ­
п равляется въ  назначеиоую  для нея деревню , гдѣ уж е н ап е­
редъ нанята о приготовлена кварти ра. Д ѣвочки съ  своими 
учительницам и , разум ѣ ется , образую тъ отдѣльную  груп п у . 
Въ квар ти р ахъ  о бстан овка , конечно, сам ая н езатѣ й ли вая: 
сп ят ъ  на соломѣ, сами убираю тъ ком наты , чистятъ  платье и 
о б у в ь , н осятъ  воду и т .  д. Пища п р о с тая , но п и тател ьн ая , 
главн ы м ъ  образомъ молочная. Каждый день, в ъ  хорош ую  по 
году , организую тся прогулки въ  горы в ъ  сопровож деніи учи­
телей , которы е им ѣю тъ полную возмож ность придать этим ъ 
прогулкам ъ харак теръ  полезны хъ ботаническихъ или геоло­
гическихъ эк ск у рс ій . Подъ вліяніем ъ ж ивительнаго  горнаго 
воздуха здоровье дѣтей зам ѣчательно бы стро кр ѣ п н етъ ; почти 
во всѣ хъ  отчетахъ  п о торяется , что дѣти которы я в ъ  началѣ 
насилу добирались пѣш ком ъ до своего новаго  ж илищ а, скоро 
стапови лись неутомимыми ходоками. Въ дурпую  погоду, когда 
н ельзя  вы ходить изъ дома, устраиваю тся  чтен ія , игры и т . п. 
Въ теченіе вакац іи  одинъ р азъ  всѣ гр у п п ы , принадлеж ащ ія 
къ  одному п тому же городу, сходятся вм ѣ стѣ , по этому сл у ­
чаю орган и зуется  праздникъ и пиръ идетъ горой. Недѣли 
черезъ тр и , обы кновенно отправляю тся въ  обратны й путь. 
К акъ  ни кратковрем енны  эти  п у теш еств ія , вліян іе нхъ на 
здоровье дѣтей поразительно благотворно. В ъ н ѣ которы хъ 
с л у ч а я х ъ , когда, напри м ѣръ ребеиокъ настолько  с л аб ъ , что 
не мож етъ принять участія  в ъ  общ емъ п утеш ествіи , коммис 
с ія  на свой счетъ пом ѣщ аетъ его гдѣ ни будь въ  деревнѣ у 
падеж пы хъ людей. Э тотъ сп особъ , п риняты й , к ак ъ  обшее 
п рави ло , въ  Г ам б ур гѣ ,— въ  Ш вейцаріи  практи куется  только 
в ъ  видѣ рѣдкаго исклю ченія, т а к ъ  к ак ъ  въ  больш инствѣ  слу­
ч аевъ  крайне трудно б ы ваетъ  ;найдти л и ц ъ , на которы хъ 
можно было бы вполнѣ  полож иться, и приходится оставлять 
ребенка въ течепіе тр ехъ  недѣль безъ всяк аго  коитроля, иа 
чуж ихъ р у к ах ъ .

С редства, которы ми располагаю тъ эти «вакац іои п ы я ко ­
лоніи» въ  Ш вей ц ар іи , пока еще очень пе велики; т а к ъ , и а п р ., 
цю рихская ком м иссія, опубликовавш ая недавно свой отчетъ 
за прош лый годъ , имѣла в ъ  своемъ распоряж еніи  только 
6 ,0 1 6  ф р ., изъ  которы хъ  па содерж аніе 1 32  челов. въ  тече­
ніе тр ех ъ  н едѣ ль , на путевы е издерж ки, врачебпую  помощь 
я т . п . ,  и зрасходовано бы ло 5 ,9 9 9  ф р ., т а к ъ  что оставалось 
17 ф р ., хотя  на каж даго  человѣка приходилось, со всѣми 
посторонними расходам и, только  съ  небольш имъ 2 ф рап. въ 
день. Т ѣм ъ не менѣе «вакац іон н ы я колоніи» держ атся и съ  
каж дымъ гомъ распростран яю тся  все болѣе и болѣе. Въ н а ­
сто ящ ее  врем я каждое лѣто около 8 ,0 0 0  болѣзненн ы хъ  дѣтей 
пользую тся в ъ  Ш вейцаріи трехпедѣльны м ъ пребы ваніем ъ въ 
го р а х ъ  на общ ествеан ы й сч етъ .

Подобное учреж деніе бы яо бы далеко не лпш не и у н асъ , 
особен но для бѣдны хъ дѣтей столицъ и больш ихъ городовъ,

въ которы хъ бѣдны я дѣти и ж и вутъ  и учатся обы кновенно 
въ сам ы хъ н еблагоп ріятны хъ и уб ій ствен н ы хъ  для ихъ здо­
ровья гигіеническихъ у сло в іях ъ . {«В акац іонны я колоніи» п о ­
мимо ихъ пользы  для ф изическаго здоровья дѣтей  несомнѣнно 
были бы полезны и для духовнаго ихъ  р а зв и т ія , давая  имъ 
возможность находиться подъ непосредственны м ъ и ничѣмъ 
незамѣнимымъ вліяніем ъ живой природы ,— чего къ  сож алѣиію  
лиш ены б ы ваю тъ  по больш ей части наш и ш кольн и ки , о со ­
бенно городскіе.

КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.
СЛУХЪ И ПО ПОВОДУ СЛУХА.

«Новости» передаю тъ изъ  достовѣрнёго источни ка, что в ъ  
духовномъ вѣдомствѣ предполагается ввести  н ѣ которы я н о ­
вы я мѣры  съ  цѣлію  подиятія нравствен наго  уровня и а в т о ­
ритета сельскаго  духовен ства. Т акъ  в ъ  особомъ у к азѣ , к о т о ­
рый будетъ разослан ъ всѣ м ъ  и ричтам ъ, будутъ  подробно и з ­
ложены обязанности свящ енно и церковнослуж ителей. В сѣ 
нричты в ъ  полпомъ составѣ  должны будутъ о б язаться  сво ­
ими подписями строго соблю дать устан овлен н ы я п равила; 
виновные же въ  наруш еніи  так о в ы х ъ  будутъ  подлеж ать п о ­
мимо впуш еній со стороны  благочини ы хъ, суду духовн ы хъ 
консисторій. З атѣ м ъ  им ѣется в ъ  виду собрать свѣ д ѣ н ія  объ 
образѣ жизни всѣ х ъ  свящ енно и церковно служ ителей , для 
установлен ія болѣе точнаго  контроля надъ ними, причемъ 
аттестац ія  послѣднихъ будетъ возлож ена на ар х іер еев ъ , 
власть которы хъ предполагается значительно усили ть.

Свѣжа эта и овость а в ѣ р и тс я  съ  трудомъ. Съ трудомъ 
вѣри тся  не том у, что духовиое вѣдомство озабочепо н о ­
выми мѣрами к ъ  подиятію  н равствен н аго  у ро вн я  и авто- 

і ритета сельскаго  духовенства; эти  эаботы  вполнѣ  свое- 
] временны , законн ы  и ж елательны . Не в ѣ р и тся  же н ам ъ  соб- 
: ствеіш о проэктам ъ  эти х ъ  м ѣ р ъ , к а к ъ  они излагаю тся  в ъ  
газетн ы хъ  сл у х ах ъ . Не в ѣ р и тс я , что будетъ р азослан ъ  осо­
бый у к азъ  в ъ  котором ъ подробно будутъ  излож ены  всѣ  о б я ­
занности свящ енно н церковно-служ и телей . К ъ  чему этотъ  
у к а зъ , когда при каждой церкви есть  учительиое и звѣ ст іе , 
когда у каж даго свящ еннослуж ителя п церковно-служ и теля  есть 
ставлеп н ы я грам оты , в ъ  которы хъ , к ак ъ  в ъ  пасты рскихъ  
и н струкц іяхъ  подробио изложены всѣ  не только  служ ебн ы я 
обязанности д уховен ства , а  и общ ехристіан скія  н р ав ств ен ­
ны я правила? Ещ е м еньш е вѣ ри тся , невѣ роятн ѣ е каж ется , 
что съ  членовъ духовенства будутъ  брать  подписку в ъ  то м ъ , 
что они будутъ строго соблю дать установлен ны я п рави ла. 
К акъ  со всѣ хъ? И съ  провинивш ихся и не съ  п рови н и в­
ш ихся? Что же это? Вѣдь только съ  неисправим ы хъ другими 
мѣрами, не слуш аю щ ихся ни у вѣ щ ан ій , пи совѣ товъ  берутъ  
так ія  подпаски! Но т у т ъ  т а к ъ  сладко го в о р я тъ , что нуж но 
поднять автори тетъ  духовенства, к ак ъ  духовп о-правствепнаго  
руководителя народпаго]получаю щ аго в ъ  посвящ еніи  Б ож ествен ­
ную благодать, немощ ная врачую щ ую  и зар ан ѣ е  уж е не в ѣ р я тъ  
нл ем у, ни благодати, берутъ  подписку, что оно пе будетъ 
п оступ ать  п роти вузаконп о, проти вун равствен н о . К акое же 
нравственное право т а к ъ  оскорблять ч ел овѣ ка, еще не сдѣ лав­
ш аго ничего дуриаго , п р о ти в о за к о н н аго ... г а зетн ая  молва гово- 

: ритъ далѣе о т о м ъ , что х о тя тъ  собрать точиы я свѣ дѣп ія  о жизни 
сельскаго  духовенства, х о тя тъ  просто сп равки  н авести , т а к ъ  ли 
доподлинно ведетъ себя  духовенство , к а к ъ  подобаетъ ; слѣд­
ствіе стало бы ть н а р яд и ть , суди ть , обви н ять  цѣ лое сословіе? 

! Но гдѣ же преступленіе? Кто обвинитель? Н еуж ели повѣрили
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лпцедѣйской и экгплоататоргкой книж кѣ Е л а ги н а ? ... Т ак ъ  лп?I 
Д а ...  вся  газетн ая  вѣ сть  в ъ  таком ъ  духѣ , порядкѣ , н а п р а в ­
леніи  и н ап и сан а; э то — программ а его кни ж ки , ратую щ ей 
п р оти въ  духовенства. II ужь не внуш еніям и  только  р асп р а­
в л я ть с я  нужно съ  духовенством ъ, а судомъ кон си сто ­
р іи  (?), грозилъ г . Е лаги н ъ . Тоже п овторяетъ  и газетн ая  
в ѣ с ть . Д а, г . Е лаги н ъ! Вы и сами посм ѣялись надъ духовен­
ством ъ в ъ  своей книж кѣ; п роти въ  в асъ  спокойио сказали 
многіе в ъ  защ иту духовенства; и вотъ  теп ер ь  ваш е  вы сокое 
положеніе даетъ  поводъ д ум ать , что ваш и думы раздѣляю тъ 
съ  вами и вы ш е в асъ  п оставленны я ли ц а , что эти думы 
духовнаго вѣдом ства и вотъ  яви лась  у т к а , п ри вязы ваю щ ая 
духовенство  к ъ  позорному с т о л б у ... Г азеты , ищ ущ ія всякаго  
повода и случая к ъ  очерненію  духовенства разн о сятъ  эту  
вѣ сть  по м іру , вы д авая  ее за достовѣрное с в ѣ д ѣ н іе .. . .  Ж алко 
и больно и . . . .  грустно  за  духовен ство , которое мы привыкли 
п очитать, к а к ъ  служ ителей Б ож іи х ъ . Правоыавныи.

ДВУХСОТЛѢТНІЙ ЮБИЛЕЙ ПАТРІАРХА НИКОНА.

«П редстоящ іе ю билеи свящ ен н ослуж и телей > (см . Хя 22  М. 
Ц. В .)  напомнили мнѣ сказать  чрезъ М. Ц. Вѣдомости о 
ю билеѣ п атр іар ха  Н икоыа, которы й мирно почилъ о Господѣ 
на п ути  в ъ  В оскресенскій  м онасты рь 17-ю авщста въ  4  часа 
по полудни 1681 юдлі будучи 76  л ѣ тъ  2 м ѣ сяц евъ  и 24  дней 
отъ рож денія.

«Торж еством ъ премиогим ъ т о р ж е с тв у е м ъ ,—  писали царю  
Ѳеодору А лексѣевичу 6 декабря м ѣ сяца 1 6 8 0  года монахи 
В оскресенскаго  м он асты ря , благодарны е за  п осѣ щ ен іе царем ъ 
ихъ оби тели ,— яко преш едш ій море печалей и скорбей М оисеемъ, 
и всели вш іеся  в ъ  земли обѣ тован н ой ; но единымъ отличаемся 
отъ и зр аи льтян ъ : они перенесли с ъ  собою  кости Іосиф а, 
избавивш аго  ихъ  отъ  глада; а мы до сего не дерзали про­
сти рать  къ  теб ѣ  моленіе свое о возвращ еніи  нам ъ отца н а ­
ш его, избавивш аго  н а съ  о тъ  глада словесъ  Б ож іи х ъ . Умо­
ляем ъ твою  милость, посли п асты ря  стаду; повели свободити 
изъ К ириллова м он асты ря в ъ  м оиасты рь ж ивоноснаго В оск­
ресен ія  наш его  н аставн и к а , с в я тѣ й ш аго  Н икона» . Подписали 
прош еніе строи тель м онасты ря Г е р м аи ъ , казначей  Сергій и 
60  человѣкъ монасты рской б ратіи . Ц арь благосклонно при­
н ялъ  просьбу , в ы р а ж ая  полное ж еланіе иснолнить ее , но одинъ 
своею  властію  не хотѣ лъ  и о б ъ яви лъ  о семъ п атр іаху  Іоаким у, 
но в ъ  послѣднем ъ в стр ѣ ти л ъ  сильное н есогласіе  и неж елан іе; 
собран ъ  бы лъ соборъ, но и онъ остался  безъ ж еланны хъ 
царем ъ послѣдствій . Ц арь ста л ъ  келейно упрашивать Іоак и ­
ма о возвращ еніи  Н икона; но и кроткая  бесѣда ие имѣла 
у сп ѣ ха ; Іокимъ соглаш ался на возвращ еніе П икона только  по 
согласію  на это  восточны хъ п а тр іар х о в ъ . Ц арь эап ем о гъ , — 
дѣло зат ян у л о сь ; приближ ался к ъ  концу своего  ж и тія  б о л ѣ в ­
шій Н и кои ъ . П олучивъ вѣ сти  о болѣзни е г о , б р а т ія  В оскре­
сен скаго  м он асты ря  усилила свою  просьбу  к ъ  ц арю ; опять 
состави лся  соборъ и , у зн а в ъ , что Н иконъ «при смерти е с т ь » , 
отвѣ чалъ : «буди по волѣ тв о ей , благочести вы й царю »? р а ­
достная вѣ сть  для б ратіи , п р іяти а  бы ла и Н икоиу , н онъ к ак ъ  
бы п р озр ѣ вая  духом ъ , сталъ  готови ться  в ъ  п у ть ; в ъ  самый 
день п ри бы тія  ц арскаго  посла , о н ъ  весело и бодро в стал ъ  съ  
постели, оп рави лъ  себѣ волосы , н адѣ лъ  дорож ную  одежду, 
вы ш елъ  на кры льцо  и сѣ лъ  в ъ  к р есл а ; съ  уди влен іем ъ см от­
рѣли служ ивш іе ему ииови К ирилловской обители ; о ки н увъ  ихъ 
взо ро м ъ , Н икоиъ ск а за л ъ : «я го то в ъ , а вы  что же не го т о ­

витесь? Вотъ скоро за нами б уд утъ» . Не много сп устя д ѣ й ­
ствительно является  в ъ  м онасты рь царскій  послан ец ъ , д ьякъ  
Ч епелевъ с ъ  объ явлен іем ъ  царской милости. —  Р ѣш ились 
плы ть по Ш ескпѣ  съ  больны м ъ старц ем ъ ; на берегу рѣки 
Н иконъ трогательн о  простился съ  инокам и, и о тп рави лся , чрезъ 
ІН ексиу Волгою до Я рославля . 1 6 т о  августа  Н иконъ велѣ лъ 
остановить стр у гъ  не далеко отъ  Т олгскаго  м онасты ря; изн е­
могая отъ  болѣзн и , онъ причастился здѣсь св. тай н ъ  отъ  
своего  духовн и ка, архим . Н икиты ; благополучно доплыли до 
Я рославля , по силы  больиаго  со всѣ м ъ  оставили , онъ не 
могъ выдти на б ер егъ , когда Которослы о приплыли к ъ  С пас­
скому монасты рю ; народъ б ѣ ж алъ  к ъ  умираю щ ему; прибы лъ 
начальн икъ города и настоятель м онасты ря съ  братіею , но 
патр . Н икоиъ только  взорами благодари лъ и безмольно б ла­
гословлялъ  окруж аю щ ихъ его одръ. Ударили къ  вечернѣ  в ъ  
колоколъ; Н и к ои ъ , ози раясь  к р угом ъ , к ак ъ  будто еще кого 
то и скалъ  приш едш аго , сам ъ  оправи лъ себѣ  волосы , бороду 
и одежду; духовн и къ  съ  братіею  соверш и лъ  послѣднюю мо­
ли тву , готовя духъ  умираю щ аго к ъ  переходу в ъ  в ѣ ч н о с ть ; 
проиѣто  было «послѣдоваиіе нри исходѣ душ и отъ  т ѣ л а .» —  
И атіархъ  сознательн о  в ы с л у ш а л ъ , подалъ окруж аю щ имъ по­
слѣднее благословен іе , простерся  на о др ѣ , и , слож ивъ крес- 
тообразио н а  п ерсяхъ  р у к и , глубоко  вздохнулъ: то  бы лъ —  
послѣдній вздохъ! Т акъ  братіи м о н ас ты р я  В оскресенскаго  
суждено было ср ѣ ти ть  не ж ивы м ъ своего лю бимаго о тц а , 
но принять бренное тѣло  е го ; сбы лось ж еланіе просителей 
«кости Іосифа» достались им ъ . Прот. I. Виноградовъ.

ТРИДЦАТИЛѢТІЕ ДУХОВНО-УЧЕБНОЙ СЛУЖБЫ.

27 ію ля сего 1881  года въ  день памяти св . великом уче­
ника и цѣлителя П антелеймона исполнится 30  л ѣ тъ  учебно- 
воспитательной дѣ ятельн ости  Ст. А. С кворцова при М осков­
ской сем инаріи; срокъ  не малы й, —  болѣе четверти в ѣ к а . 
Объ этом ъ я  почелъ долгомъ напом нить бы вш им ъ его питом­
цамъ о его долговременной добросовѣстно благотворной служ бѣ 
и я у вѣ р е н ъ , что всѣ  знаю щ іе его непрем инутъ въ  это тъ  
день вознести  Господу Б огу  и святом у цѣлителю  П антелей­
мону свои теп лы я сердечны я м олитвы  объ укрѣпленіи си лъ  
и здоровья С. А. на пользу ц еркви , престола и отечества ; 
т а к ъ  какъ  о н ъ , сколько и звѣ стн о , при воспитаніи  в в ѣ р е н ­
наго ему ю н ош ества при всяком ъ удобномъ случаѣ  старается  
всѣм и зависящ ими о тъ  него средствами разви ть  и укрѣ п и ть  
в ъ  ю нош ахъ лю бовь къ  ц ерк ви , престолу и отечеству . В ъ  
этом ъ надѣю сь, н и к то , хотя  кто сколько нибудь помнитъ
С. А. С кворцова, мнѣ не будетъ нроти ворѣчить.

Одинъ изъ сю питомцевъ.

ЗАМѢТКА.

П очтенный протоіерей  о. Димитрій Б огоявленскій  не р ѣ д ­
ко на стран и ц ахъ  М. Ц. Вѣдомостей гово ри тъ  о свои хъ  ду­
х овн о -н равствен н ы хъ  бесѣ дахъ  с ъ  народом ъ , то  обращ аясь  
съ  просьбою  о пож ертвованіи  ему кни ж екъ для раздачи его 
сл уш ателям ъ , то  в озвѣ щ ая  благодарность ж ертвователям ъ : 
иногда приходилось читать и рѣчи  его  нредъ началомъ б е ­
сѣ д ъ , съ  указан іем ъ  каждый р а зъ  на то обстоятельство , что 
о в ѣ  ведутся десять д ѣ т ъ . Все упом янутое нами способно ду­
ш евно  рад овать , что есть в ъ  М осквѣ п асты ри , которы е т а к ъ  
ревностно тр уд ятся  в ъ  дѣлѣ духовн о-нравственнаго  разви т ія  
народной м ассы ; и мы благодарны  о. Димитрію, что онъ по-
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стави лъ  оііое дѣло так ъ  хорош о, что на бесѣду къ нему с т е ­
кается болѣе ты сячи слуш ателей . «Въ числѣ народа, соби ­
раю щ агося на десяти лѣтнія  (т . е . духовн о-нравственны я) со­
бесѣдованія о . Д имитрія, какъ  онъ сам ъ пи ш етъ , (см . М. Ц. 
В . № 2 0 , стр . 278) является  каждую  бесѣду нѣсколько л и ц ъ . . . .  
уклонивш ихся отъ истиннаго пути и блуж даю щ ихъ по распу- 
т ія м ъ , дебрямъ и халугам ъ» . О стан авли ваясь  на эти хъ  сло­
вах ъ  пасты ря собесѣдника приходимъ к ъ  мы сли, что вѣрно 
эти-то  блуждающ іе особенно близки къ  сердцу его; къ  нимъ, 
т о , вѣ р оятн о , онъ болѣе другихъ и обращ ается съ  своимъ 
духовно просвѣ тительн ы м ъ словом ъ; при другомъ своемъ з а ­
явленіи  о. Димитрій прямо стави тъ  такое отнош еніе в ъ  з а ­
блуждающ имся своею не только нравственною , но и, так ъ  
с к а зать , мѣстною , сосѣдственною  необходимостію . «М ѣстность, 
гдѣ я веду бесѣды , говори тъ  о н ъ , находится около сам аго 
гн ѣ зда раскола —  иреображ еііцевъ-безп оновцевъ» , и эти  укло­
ни вш іеся о тъ  истины  лю ди, не уклоняю тся одиакож ъ отъ  бе­
сѣ дъ  о. Д имитрія, они приходятъ сами къ нему въ чаяніи 
у слы ш ать , слово истины . С частливъ о. Димитрій въ  семъ 
случаѣ! нѣкоторы м ъ п асты рям ъ  приходится самимъ предпри­
нимать иногда не близкія путеш ествія  о ты ски вая  заблуж да­
ю щ ихся (см. н ан р . корреспонденцію  изъ  Тамбова в ъ  Моск. 
Вѣдом. Аз 154  отъ 5  го ію н я ), а тутъ  «самое гнѣздо» , и изъ 
него вы ходятъ добровольно сами заблуж даю щ іеся послуш ать 
п асты ря . К акъ же однако см отритъ на ни хъ п асты рь-собе­
сѣдникъ? Т акъ  ли , к ак ъ  должио ем у, взирая на образъ доб­
раго  п асты ря , который «оставляетъ  девяносто  девять овецъ 
в ъ  горахъ  и идетъ и скать  одиу заблудивш ую ся» (М ат. ХѴШ , 
12)? н ѣ тъ ; в ъ  рѣчи о . Д имитрія на это т ъ  р азъ  слы ш ится 
иной тонъ! вотъ  с ія  рѣчь: «П ервоначально я  удѣлялъ для 
за н я т ія  съ  заблуж даю щ имися но немногу времени-, но (потом ъ) 
поговоривш и съ  этими закоренѣлы м и и упорными в ъ  н е вѣ ­
ж ествѣ  лю дьми, и видя, въ  и х ъ  зая в л ен ія х ъ , въ  ихъ сло­
в а х ъ , въ  ихъ доказательствахъ  одно пустое словоизверж еніе, 
и при том ъ зн ая  (?), что всѣ  споры съ  ними ни къ какимъ 
добрымъ результатам ъ  не при водятъ , т а к ъ  как ъ  истину они 
не х отятъ  сл уш ать , заты к аю тъ  отъ нея у ш и ,— и потому я 
рѣш ительн о объ яви лъ  им ъ , что на безплодные и безполезные 
с ъ  ними сп оры , тр ати ть  дорогое врем я я  больш е не ж елаю ... . 
если угодно посѣщ ать мои бесѣды , то  милости просимъ— я 
очепь р ад ъ , но только с ъ  т ѣ м ъ , что бы  больш е пе заводить 
безплодны хъ сп оровъ . Съ того времени (вѣроятн о  съ  п ерва­
го года изъ десяти) сп оровъ  съ  раскольникам и на моихъ бе­
сѣ д ахъ  не бы вало; раскольники являю тся  (даж е до-ны нѣ) на 
бесѣды , только  си дятъ  уж е молча и сл уш аю тъ » . Не безъ 
грусти  прочли мы эти  слова почтеннаго отца протоіерея. 
Не понравились ему «заявлен ія*  р аск о льн и к овъ ,— скоро н ас­
кучили ему ихъ  «споры ;» но почему онъ  у зн а л ъ , что эти 
сп оры  «пи к ъ  каким ъ добрымъ р езул ьтатам ъ  не приводятъ?» 
Гдѣ основан іе в ъ  то м у , что эти  споры непремѣнно будутъ 
«безплодны?» по Е вангельской  притчѣ добрый садовникъ и 
послѣ трехлѣ тп яго  безплодія см оковницы , не о ставлялъ  сво­
и х ъ  заб о тъ  о ней, но обѣ щ алъ  хозяпиу прилож ить еще боль­
ш е стараи ія  в ъ  надеждѣ на у с п ѣ х ъ ; а о . Димитрій та к ъ  ско ­
ро  приш елъ к ъ  безнадеж ности! И зъ числа сп орящ и хъ можетъ 
бы ть хоть одипъ рано или поздио оказался бы способны мъ 
в ъ  спорѣ при и ять  и углубить в ъ  своемъ сердцѣ доброе сѣмя 
ревн остн аго  и терп ѣ ли ваго  сѣ ятеля ; сам ъ онъ н азы ваетъ  спо­
рящ и хъ  людьми «закоренѣлы м и въ  н евѣ ж ествѣ ,»  а  о тъ  н е ­
вѣж ды  лучш е ди отворачи ваться  съ  презрѣн іем ъ въ  нему для

его в р а ч ев ан ія ,— или, не оби ж аясь на его невѣж ественны е 
вопросы , благоразум но мало-м ало вы водить его изъ н е в ѣ ­
жества на путь истины и свѣ та? Если всѣ  пасты ри будутъ 
так ъ  относиться к ъ  раскольн и кам ъ , к а к ъ  гласно  зая в л яе тъ  
о себѣ о. Димитрій, то  каким ъ же способом ъ можно благот- 
ворио дѣйствовать на закоренѣлыхъ в ъ  н евѣ ж ествѣ ? Сами 
собою они не м огутъ  узп ать  истины , по слову  пи сан ія : какъ 
услышитъ безъ проповѣдующаго (Римл. X , 1 4 ) , проп овѣ ду­
ющій же не хочетъ  самъ к ас ать ся  т ѣ х ъ  в о п р о со в ъ , которы е 
интересую тъ раско льн и ковъ , и п асты рское рѣш ен іе  которое 
имъ было бы ж елательно с л ы ш а ть ,— а  что имъ именно ж ела­
тельно, что именно ихъ и н тересуетъ , то  проповѣдникъ счи ­
таетъ  «пусты мъ сл овои звер ж ен іем ъ» .... Гдѣ и въ  чемъ м огутъ  
сойтись эти  крайиоств? По наш ему разумѣнію  в ъ  снисходитель­
номъ и териѣливо-кротком ъ отнош еніи к ъ  заблуж даю щ имся 
пасты ря-проновѣдиика. К апля долбитъ кам ен ь; огрубѣли сердца 
спорщ иковъ-расколы іиковъ , тяж ко они сл ы ш атъ  уш ами своими, 
но пасты рь-лроповѣдии къ не долж енъ, как ъ  нам ъ каж ется , 
падать духомъ и м ахать рукою  па дѣло, на которое себя по­
стави лъ ; пусть онъ  хотя по единой к ап лѣ  м ирнаго , лю бов­
наго слова удостоиваетъ  своихъ  безм олвны хъ сл у ш ате л ей ,—  
пусть хотя единымъ словом ъ касн ется  ихъ религіознаго  с о ­
зн ан ія , и хотя одинъ ихъ  спорны й вопросъ  благоразум ио 
разрѣ ш и тъ , или подастъ со в ѣ тъ  къ  его р азрѣ ш ен ію , опъ сд ѣ ­
лаетъ  несомнѣнно благое дѣло, по крайией м ѣ р ѣ , мы осм ѣ­
ливаемся утверж дать, что онъ пе «потрати тъ  безъ  пользы , 
х о тял и ч п о  для себя сам аго , дорогое врем я» . И невѣж ествен- 
ные до грубости  раскольники будутъ пе меньше благодарны  
о. Димитрію , к ак ъ  н тѣ  п равославн ы е, которы мъ опъ о к азы ­
в аетъ  т а к ъ  много своего заботливаго  вни м ап ія  объ и х ъ  ду­
ховно-нравственном ъ просвѣщ епіи . N . N.

ЗАМѢТКА ІІО ПОВОДУ ВОСПОМИНАНІЙ ГРАФА М. В. ТОЛСТАГО.

Не давно намъ приш лось соверш и ть не больш ое п у теш е­
ств іе  и остан ови ться  па ночлегъ въ  таком ъ  дом ѣ, в ъ  к о то ­
ромъ хозяи н ъ  радуш но предлож илъ нам ъ в зя ть  лю бую  кпигу 
изъ его  много л ѣ тъ  собираем аго кни гохрани лищ а, можно 
ск а зать , по всѣ м ъ  отраслям ъ  н аукъ  и и с к у сс тв ъ ; чтобы  не 
затруди яться  вы боромъ мы остановились взором ъ на тѣ х ъ  
к н и га х ъ , которы я  леж али на м аленьком ъ столикѣ  близъ окна, 
обращ еннаго  в ъ  тѣ н и сты й  садъ ; именно предъ нами лежали 
двѣ ж урп альи ы я к н и г и :  «Х ристіанское Чтеніе» за  м артъ  —  
ап рѣ ль и «Русскій  А рхивъ» кн . II. Т акъ  к ак ъ  послѣдній 
ж урпалъ гораздо м епѣе, чѣмъ первы й бы валъ  в ъ  паш ихъ 
р у к ах ъ , то понятно на это тъ  р азъ  онъ своим ъ содерж аніемъ 
и привлекъ  наш е вынмаиіе. Съ удовольствіем ъ прочитали мы 
первы я шестъ статей  в ъ  порядкѣ ихъ располож енія; но когда 
была прочи тана седьмая с т а т ь я , то она оставила в ъ  н асъ  
грустное впечатлѣи іе. Если печати передаю тся ли чпы я «во­
сп ом и нан ія» , т о , дум ается нам ъ, иочему же печатію  пе в ы ­
разить и свои « вп ечатлѣн ія» . Въ упом янутой кн и гѣ  «Русск . 
Архива» подъ числомъ 7 содерж атся «воспом инанія графа 
М. В. Т олстаго. Главы  IV  и V ». —  Имя автора  «воспоми­
наній» давно извѣстно в ъ  ли тератур ѣ  по части археологи­
ческой и исторической. Н ѣ которы я его сочиненія выдержали 
не одно изданіе, таково  н а п р . «древнія святыни Ростова и 
разсказы изъ исторіи Русской церкви». П ослѣ т а к и х ъ  
серьезн ы хъ  сочиненій мы надѣяли сь найти то тъ  же х ар ак тер ъ  
церковно-историческій  или археологическій  в ъ  его  «воспомн-
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в а н ія х ъ » , но наш ей надеждѣ па этотъ  р азъ  не суж дено было 
осущ естви ться . Е сли в ъ  «воспом и нан іяхъ»  и попадалось под­
ходящ ее к ъ  этому х ар ак тер у , то оно было н и какъ  не новостію , 
пли же имѣло сам ую  малую  долю новости , иапр. въ  воспо­
м инан іяхъ о масонахъ (стр . 6 4 — 6 7 ); больш ею  частію  авторъ  
касается  лицъ не только  ему родствен ны хъ  н  притом ъ съ 
такими подробностями, которы я всего  менѣе м огутъ  и н тере­
со вать  чи тателя  (и ап р . «Здоровье моей м атери плохо п оп рав­
лялось ; доктора п ри совѣтовали  ей провести  лѣ то  в ъ  С околь­
н и ках ъ . Уже н ан ята  бы ла дача , принадлежавшая купцамъ 
ІПевелкинымъ, и мы уже хотѣли п ереѣ хать  туда въ половинѣ 
.ч ал , к ак ъ  вдругъ  получили и звѣ стіе  о тъ  дяди С умарокова, 
что онъ  собирается в ъ  М оскву с ъ  своей молодой женою,
чтобы лечпть ее отъ послѣдствій несчастныхъ родовъ>__
стр . 5 4 ) , но и т а к п х ъ  л и ц ъ , к ъ  которы м ъ онъ  относился 
к а к ъ  у чен и къ , к ак ъ  т о в ар и щ ъ , какъ  зн аком ы й , к ак ъ  под- 
п ачальствен н ы й ; при «воспом и нан іяхъ»  объ эти х ъ  лицахъ 
авто ръ  старается  найти что нибудь заб а в н о е , см ѣш ное, а 
иногда даж е и предосудительное. В отъ  эта -то  способность 
ав то р а , которой мы пе зам ѣчали доселѣ в ъ  н ем ъ , к ак ъ  архео ­
логѣ  и историкѣ , п н а вѣ я л а  на насъ  мрачное впечатлѣ н іе; 
да иначе дум ается н ам ъ , и б ы ть  не м о ж етъ , для всяк аго , 
кому пам ятны  слова С пасителя: «не су д и те , да не судпмп 
б у д е т е ... .  и что ты  см отриш ь иа су ч екъ  в ъ  гл азѣ  брата 
тво его » . П ѣ тъ  со м н ѣ н ія , что и авто ръ  «воспоминаній» не 
заб ы вал ъ  уп ом ян уты хъ  еван гельски хъ  изреченій когда дер­
ж алъ въ  рукѣ  своей п еро , воспом ииая о том ъ или другомъ 

забавн ом ъ  случаѣ» изъ  жизни зн аком ы хъ  ему ли ц ъ . Т акъ 
говоря о п реподавателѣ  апатом іи Лодерѣ и его  слуш ателѣ  
Т — в ѣ , ав то р ъ  зам ѣ ч аетъ : «я не озиачплъ здѣсь вполнѣ его 
фамилію , чтобы не огорчить ею сына, очень и скусн аго  воен ­
наго в р а ч а » . Къ сож алѣнію  эта  сты дли вость  или сдерж ан­
ность отъ  осуж денія не вездѣ руководила а в т о р а , которы й , 
обри совы вая  х арак теръ  извѣстной личности по части « за б а в ­
ной » , не ж алѣлъ иногда сам ы хъ тем ны хъ  к р асо къ  и не с к у ­
пался па эп и теты . Т а к ъ , гово ря  о с  Моихъ пріятеляхъ, бак- 
кал ав р а х ъ  М осковской духовной академіи А. И. Н евоструевѣ  
и А. Е . Н еч аевѣ , онъ почему-то вспомнилъ одного кандидата 
перваго  курса П етербургской академ іи , болѣе 2 0  л ѣ тъ  п ре­
подававш аго  риторику въ  Бисайской сем инаріи  (как ъ  близко 
сто ялъ  къ  этой  сем инаріи  ав т о р ъ , окончивш ій  ку рсъ  въ  
М осковскомъ ун и верси тетѣ  по медицинскому ф ак у л ь т ету , ■—  
не и звѣ стн о) И. И. Л ялѣ ева . Въ этом ъ  заслуж енном ъ п ро ­
ф ессорѣ , которы й , по словам ъ ав то р а , п ользовался  друже­
скимъ расположеніемъ о. ректора М осковской духовной академ іи, 
П о л и к а р ія , граф ъ  М. В . Толстой не н аш елъ  пи одной доброй 
черты  ни въ  х ар ак тер ѣ , пи въ  д ѣ ятел ьн о сти  педагогической; 
но опъ ясно усм отрѣ лъ  и сообщ аетъ  чи тателям ъ  слѣдую щ ее: 
«никогда не случалось мпѣ видѣть человѣ ка болѣе скупаго  
и ж аднаго: при самомъ скудномъ окладѣ ж ал ован ья  онъ 
получалъ , кажется (т а к ъ  пе твердо сто и тъ  ав то р ъ  при своихъ 
в осп ом и н ан іяхъ ), не болѣе 6 0 0  руб . асси гн ац іям и  в ъ  годъ 
онъ  ум ѣлъ еще отклады вать  и копить д ен ьги . Во всю жизнь 
свою о п ъ  посплъ одниъ и т о тъ  же ф ракъ  в ъ  п арадн ы хъ  
с л у ч а я х ъ , а въ  будни одѣвался въ  какое-то  грязн ое  рубищ е. 
Чай пилъ только тогд а , когда получалъ  его в ъ  подарокъ отъ
о. Поликарпа*, обѣдалъ только  въ г о с т я х ъ , а  дома питался 
одпимъ хлѣ бом ъ , которы й по порученію  его , таскалъ изъ 
семииарской столовой служ ивш ій  ему казен п о ко ш п ы й  ученикъ . 
Объ Л илѣевѣ  р аск азы вали , (?) что э т о т ъ  иовы й Г а р п а го н ъ ,

принуж денный однажды угостить прибы вш ихъ къ  нему род­
ствен н и к овъ , велѣ лъ  ученикам ъ н а таск а ть  изъ  гнѣздъ ие- 
оперивш ихся еще Грачевы хъ п тен ц о въ , которы хъ предложилъ 
гостям ъ  въ  видѣ си н еватаго  су п а . Можетъ бы ть это и в ы ­
мы ш лено, п ри совокуп ляетъ  наивно ав т о р ъ , но соверш енно 
согласно съ  характером ъ Л и л ѣ е в а » .... Мы почувствовали бы 
больш е довѣрія  к ъ  этому воспоминанію о Л илѣевѣ , если бы 
гр. Толстой гдѣ нибудь с к а за л ъ , какъ  о н ъ  могъ та к ъ  коротко 
изучить н равствен н ы й  складъ преподавателя риторпки ;“мож етъ 
бы ть найдутся л и ц а , которы е не по слуху знали о Л илѣевѣ ; 
можетъ бы ть ещ е живы т ѣ  ученики, которы е слуш али р и то ­
рику у своего  проф ессора и имѣю тъ ск а зать  многое, что 
относится скорѣе къ  аскетизм у почтеннаго проф ессора, чѣмъ 
къ  «жадиости»!

Не мпогпмъ лучш е, если только лучш е, вспомянулъ гр . 
Толстой и пріятеля своего Александра И вановича ІІевостру- 
е в а ;— этого , скаж ем ъ м ы ,— аскета  и труж еника н ауки , та к ъ  
много потрудивш агося для ожидаемаго дѣла исправленія 
церковпо-богослуж ебн ы хъ кн и гъ , нам ять о котором ъ, к ак ъ  
благодѣтелѣ , особенно дорога для Моск. духовной академіи, 
и звѣ стн аго  въ  свое время проповѣдника и након ецъ зам ѣ ч а­
тельн аго  н астоятеля  К азан скаго , въ  М осквѣ, собора. Н аш ъ 
авто ръ  не заб ы л ъ  почтить красны м ъ словцомъ и жепу б а к а ­
лавра академ іи . «Ж ена его , говори тъ  гр аф ъ , Софья М ихай­
ло вн а, очень хорош ен ькая  (эти к ач ества , зам ѣтим ъ кстати онъ 
лю битъ оты ск и вать  и в ъ  другихъ ли ц ах ъ  своихъ  «воспоми­
н а н ій » ), б о й к ая , ж и вая  и кокетливая о соба, м узы кан тш а, 
п ѣ ви ц а и тан ц овщ и ц а , бы ла дивомъ для Сергіевскаго посада, 
никогда невидавшаю въ стѣнахъ своихъ такой  о чарователь­
ный проф ессорш и.» Е сли гр аф ъ , одаренный тонкою  сп особ­
ностію  ц ѣ н и ть  достоинство свѣ тской  ж енщ ины , не н аш елъ  
удобны мъ, какъ  мы вы ш е видѣли, означить вполнѣ фамилію 
своего зн аком аго ,— то почему же онъ ч увствуетъ  себя вполнѣ 
свободны мъ при описаніи  проф ессорш и, доселѣ здравству­
ю щ ей, вдовѣ п рото іерея , имѣющей близкихъ родны хъ и хо- 

' рош ихъ зн аком ы хъ ; не будутъ ли они огорчены какъ  сей часъ  
приведенны мъ воспом инаніем ъ , т а к ъ  и нижеслѣдую щ ими под- 

| р о б н о с т я м и ,'к о т о р ы я , авто ръ  разсказы ваетъ  конечно не бо­
л ѣ е , к ак ъ  для него лично забавн ы й  случай? Имеппо на стр . 82 
онъ  говоритъ  съ  полною развязностію  заб авн аго  раскащ ика 
слѣдую щ ее: «В мѣстѣ с ъ  другимъ моимъ пр іятелем ъ , такж е 
баккалавром ъ академіи А лександромъ Евфимовичемъ Н ечае­
вы м ъ , приш елъ я на П ереяславскую  улицу въ  кварти ру  Не- 
востру евы хъ . Мы собрались идти всей компаніей (?) в ъ  Ви­
ѳанію  к ъ  товари щ у ихъ  (?), профессору семинаріи И вану 
Прохоровичу) С околову, которы й не задолго до того ж енился 
на родпой сестрѣ  Н ечаева. Только что выш ли мы за во р о та , 
к ак ъ  посланны й отъ  ректора ІІоликарпа позвалъ  Н евоетруева , 
к ак ъ  б и бл іотекаря , в ъ  академ ію , чтобы п оказать  библіотеку 
г. оберъ -п рокурору  Св. Синода. Н еисполнить тр еб о в ан ія — не 
возмож но, отп усти ть  ж ен у — красави ц у  на прогулку безъ  себ я , 
в ъ  сопровож денія молодыхъ людей —  грустно  и опасно (1); 
однако ревнивы й муж ъ долж енъ быль р ѣ ш и ться  на послѣд­
нее. Х отя онъ ум олялъ н асъ  подож дать, пока онъ воротится 
изъ академ іи , но мы увѣрили его , что пойдемъ по ти х он ьку , 
и онъ легко догопнтъ п а с ъ . На дѣлѣ вы ш ло пе т а к ъ : намъ 
повстрѣчалась  кибитка трой кой , п р и везш ая  кого-то  изъ  Мос­
квы ; мы н ан яли  ее, усѣли сь  и съ  громкимъ смѣхомъ п оска­
кали въ  В иѳанію . Т ам ъ , вм ѣ стѣ  съ С околовы ми, отправились 
мы въ  больш ую  сем инарскую  зал у , гдѣ на хорахѣ стоялъ
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тогда больш ой о рган ъ , подаренны й, какъ  у вѣ ряетъ  преданіе, 
митрополиту Платону отъ князя П отемкнпа-Таврическаго. Мы 
оты скали ученика, ум ѣвш аго  играть на клави ш ахъ  этого 
инструм ента, и принялись, подъ громкіе звуки его , тан ц овать  
французскую  кадриль: я съ  Софьей М ихайловной, а Н ечаевъ 
съ  сестрой своей. Во время второй ф игуры , при мастерскомъ 
соло прелестной Н евоструевой, вдругъ съ  шумомъ р асп а х и ­
вается дверь, и предъ пами является  ректоръ  семинаріи от. 
Е влам пій, съ  заспаннымъ лицомъ и всклокоченными волосами, 
къ растеінутомъ и неподпоясанномъ подрясн икѣ , въ туф ляхъ  
на босу ногу. Онъ сначала остолбенѣ лъ , увидѣвъ тан ц ую ­
щ ихъ, потом ъ, всплесн увъ  рукам и , воскликнулъ: о , Господи, 
какое безобразіе! Какой неистовый со б лазн ъ !» Онъ зап ахн улъ  
полы своего подрясника и пустился бѣ ж ать отъ насъ .

Мы думали, что о. Евлам пій еще въ Л аврѣ  и ненамѣренно 
возмутили сладкій сонъ строгаго  аскета. С околовъ, опасаясь 
ректорскаго  гн ѣ в а , упросилъ пасъ  прекратить тан ц ы  и идти 
к ъ  нему пить чай . Но намъ не хотѣлось сидѣть в ъ  душ ны хъ 
ком патахъ ; мы захватили  сам оваръ  и всѣ чайны я принадлеж ­
ности и отправились, въ той же кибиткѣ , па К орбуху. Тамъ 
въ  самомъ заднемъ и тѣнистом ъ уголкѣ , близъ того м ѣ ста , 
гдѣ теп ерь красуется Геѳсимаискій с к и тъ , мы располож ились 
пить чай п громко хохотали , уви д авъ , к а к ъ , недалеко отъ 
п асъ  пробѣж алъ по опуш кѣ  лѣ са  ревнивый су п р у гъ , ища 
своей красавицы. В скорѣ потом ъ мы увидѣли его в ъ  самой 
рощ ѣ: покры ты й потом ъ, онъ б ѣ гал ъ  взадъ и впередъ съ кри­
комъ «Софья! Софья!м А мы см ѣялись безж алостно, с п р я та в ­
ш ись за кустам и и деревьями. Послѣ н апрасны хъ  кр и ко въ , 
онъ  подум алъ, что мы гуляем ъ  въ В иѳанскихъ рощ ахъ , и 
пустился ту д а , а мы то тч асъ  же уѣхали (конечно въ  той же 
кибиткѣ  тройкой , которую  однакож ъ су п р угъ  ІЬ—въ не за» 
м ѣ ти л ъ , бѣ гая  недалеко; вѣроятн о  и она была «спрятавш ись 
за кустам и»)! въ  своей повозкѣ въ посадъ къ  Софьѣ М ихай­
ловнѣ  и только чрезъ два часа , когда уже совсѣм ъ стемнѣло, 
дождались мы возвращ енія  ся м уж а, измученнаго физически и 
нравственно (еще бы !?). «Измучили вы м еня, злодѣи эдакіе 
(читай эт а к іе )» , говорилъ онъ зад ы х аясь , я уж ъ дум алъ, что 
пропала совсѣм ъ моя Сонечка».

Не правда ли , чи татель , что безотносительно разсказъ  «о 
В иѳанскихъ похож деніяхъ* очень заб а в ен ъ , —  но забавно ли 
воспоминаніе граф а Т олстаго  для почтенной старицы  Софьи 
М ихайловны , для сы на почтеннаго о. протоіерея Софійской, 
на иебережііой, церкви и зятя  его , что А лександръ Евфимо- 
вичъ ничего добраго и серьезнаго  изъ своего «баккалаврства» 
не оставилъ въ  памяти гр а ф а — п р іятеля , кромѣ воспоминанія 
о забавном ъ похож денія. Да покоится въ  мирѣ духъ Е влам пія , 
ректо ра , впослѣдствіи архіеп ископа, но съ  миромъ ли, или 
съ  упреком ъ со вѣ сти , или ж е съ жалобами на слиш комъ 
беззастѣнчивы й р азск азъ  «воспоминаній» прочтетъ С. М— на 
о том ъ , какъ  она «громко хохотала, безж алостпо вмѣялась 
и злодѣйски мучила физически и нравственно» своего моло- 
даго , и, смѣемъ с к а за т ь , красиваго  су п р уга , сердечно ею лю ­
бим аго?...

Мы не слиш комъ близко стояли къ  упом януты м ъ въ «Вп- 
ѳанскихъ похож деніяхъ» ли ц ам ъ , но по праву можемъ счи­
т а т ь  себя духовнымъ сыномъ одного изъ н и хъ ; по этому не 
могли не огорчиться «воспоминаніям и». Отдаемъ честь столь 
твердой намяти н ж ивости воображ еніи ихъ ав то р а , но въ тѣ хъ  
видахъ , что оиъ  зак ан чи ваетъ  свои воспоминанія обѣщ аніемъ 
«продолженіе б уд етъ» , осмѣливаемся просить его «не о зн а­

чать вполнѣ нѣкоторы хъ ф ам илій, чтобы  не огорчать» род­
ственниковъ но плоти , или дѣтей по духу, хотя бы н ѣ к о ­
торы е изъ нихъ н не занимали важ наго  пбета «искусны хъ 
военны хъ врачей». X .

ИЗВЛЕЧЕНІЕ
изъ отчета братства преподобнаго Сергія для вспомощество­
ванія нуждающимся студентамъ и воспитанникамъ Москов­
ской духовной академіи, со дня открытія [20 сентября 

1880 года) до 1 января 1881 года.
У ставъ б ратства  преподобпаго С ергія , по разсм отрѣніи  

въ  Святѣйш емъ Синодѣ, утверж ден ъ г . товарищ ем ъ министра 
внутреннихъ дѣлъ 2 0  марта 1880  года, а откры тіе  братства 
соверш епо въ  присутствіи  покровителя оп аго , В ы сокопре­
освящ еннѣйш аго М акарія митрополита М осковскаго, 26 сен ­
тяб ря . [Н епосредственно по откры тіи братства состоялось 
первое общее его собрап іе  изъ 6 0  л и ц ъ , пож елавш ихъ быть 
членами братства и п редстави вш ихъ членскіе взносы . Въ этомъ 
собраніи, посредствомъ закры той  подачи голосовъ , были и з­
браны  предсѣдатель— преосвящ енны й А лексій, еп ископъ Мо­
ж айскій , викарій  М осковской еп арх іи , его то вари щ ъ  —  п р о ­
фессоръ М осковской духовной академіи В. Д. К удрявцевъ- 
П латоновъ, казначей— проф ессоръ той же академіи Д. Ѳ. Голу- 
бпискій, секретарь доцентъ Г. А. Воскресенскій и остальны е 
три члена совѣта братства  для завѣ ды ван ія  текущ ими дѣлами—

! протоіерей М осковской Софійской, иа С оф ійкѣ, церкви II. М.
I Волхонскій, ректоръ  М осковской духовной семинаріи п рото ­
іерей Н . В . Б лагоразум овъ и свящ еипикъ М осковской С пасской, 
на П есках ъ , церкви  А. Ѳ. Н ек расовъ .

В сѣхъ членовъ братства въ истекш ем ъ году состояло 2 3 2 . 
П ож ертвованій  собраио процентными бум агами 8 ,4 5 0  рублей, 
наличными деньгами 5 ,0 1 0  руб. 35 коп . и сверхъ  того  по 
купонам ъ отъ разн ы хъ  процентны хъ бум агъ  получено про­
центовъ  195  рублей , а всего поступило въ  приходъ 1 3 ,6 5 5  р. 
35  коп . Для образован ія  зап асн аго  кап итала вновь п р іоб р ѣ ­
таем ы  были проц ентн ы я бумаги и на этотъ  предметъ упо­
треблено прежде поступивш и хъ процентны хъ бум агъ  на 250  
рублей и наличны хъ денегъ 2 ,9 6 3  руб . 21 к о п ., итого 3 ,2 1 3  
руб. 21 коп. На этотъ  кап и талъ  вновь пріобрѣтено проц ент­
ны хъ бум агъ  по нарицательной ихъ стоимости на сумму 3 ,5 0 0  
рублей. С овѣтъ вы давалъ мѣсячны я пособія 26  своекош тны м ъ 
студентамъ въ количествѣ отъ  7 до 3 рублей каж дому. Кромѣ 
того  нѣкоторы м ъ изъ наиболѣе /нуж даю щ ихся сво ек о ш тн ы хъ »  
студентовъ выдаваемы были пособія единовременны я въ  ко ­
личествѣ  отъ 30  до 10 рублей. Всего на пособія студентамъ 
со дня о ткры тія  братства употреблено 4 1 4  рублей; на кан ц е­
лярскіе  расходы издержано 6 5  руб . 37 коп. За си м ъ , къ  1 
ян вар я  1881  года остается процентны м и бумагами 1 1 ,7 0 0  р. 
и наличными деньгами 1 ,7 6 2  р. 77 к . ,  а всего 1 3 ,4 6 2  руб . 
77 коп.

Отчетъ комитета по содержанію православнаго храма у 
подножія Балканъ для вѣчнаго поминовенія воиновъ, павшихъ 

въ войну 1877—78 годовъ.
Еще въ 1879  году возникло у нѣкоторыхъ лицъ, дорожащихъ 

славными воспоминаніями войны 1877  —  1 87 8  годовъ, желаніе 
воздвигнуть иа самомъ мѣстѣ несравненныхъ подвиговъ нашихъ 
войскъ достойный памятникъ павшимъ геройскою смертью въ 
долинахъ Болгаріи, на Балканскихъ высяхъ и на поляхъ Румеліи. 
Во исполненіе этой патріотической мысли и по почину, главнымъ 

| образомъ, покойной Ольги Николаевны Скобелевой, запечатлѣвшей
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вскорѣ послѣ мученическою смертью свою горячую и неустанную 
заботливость о Болгаріи, вызванной къ гражданской и политической 
жизни жертвами и подвигами русскаго народа, было испрошено въ 
началѣ сентября 1 87 9  года Высочайшее разрѣшеніе на открытіе 
повсемѣстнаго по Имперіи сбора пожертвованій на сооруженіе 
православной церкви на Шейновскомг помъ, въ Восточной 
Р ум еліи / Но отсутствіе самостоятельнаго органа для завѣдыванія 
подобнымъ дѣломъ* задержало въ самомъ началѣ производство 
разрѣшеннаго сбора. Только въ коицѣ 1 8 7 9  и началѣ 1 88 0  го­
довъ образовался съ этою цѣлью частный комитетъ, выработав­
шій опредѣленный планъ дѣйствій и начертавшій проэктъ устава 
дальнѣйшаго развитія предпринимаемаго дѣла въ смысѣѣ, указан­
номъ послѣдовавшимъ въ сентябрѣ Высочайшимъ разрѣшеніемъ.

25-го апрѣля 1 88 0  года было получено черезъ министра внут­
реннихъ дѣлъ и оберъ-прокурора святѣйшаго синода Высочайшее 
соизволеніе на учрежденіе саиаго комитета, подъ наименованіемъ: 
«Комитетъ по сооруженію православнаго храма у подножія Бал­
канъ въ Южной Болгаріи для вѣчнаго поминовенія воиновъ, пав­
шихъ въ войну 1 8 7 7 — 1 8 7 8  годовъ>, и согласно составленному 
учредителями комитета проэкту правилъ, 16-го мая комитетъ 
открылъ свои дѣйствія.

Распространивъ по настоящее время въ значительномъ количе­
ствѣ подписные листы но сбору Пожертвованій, съ приложеннымъ 
къ нимъ воззваніемъ, комитетъ, во исполиспіе 11 § своихъ пра 
вилъ, доводитъ нынѣ до общаго свѣдѣнія о количествѣ поступив­
шихъ по 1-е декабря 1 8 8 0  г. пожертвованій.

До образованія комитета съ 1-го декабря 1 87 9  по апрѣль 1880  
года поступило:

Руб. Коп. Руб. Коп.
Черезъ С.-Петербургскую город­

скую управу .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 ,1 0 6  25
Черезъ хозяйственное управленіе

Святѣйшаго С инода...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 ,0 0 2  18
----- п— ----- 2 ,1 0 8  43

Но образованіи комитета поступило:
Съ апрѣля по 1-е сентября:

Непосредственно въ комитетъ. . . 1 1 0  —
Черезъ С. -Петербургскую городскую

управу . . . . . .  і . - .   2 5  —
Черезъ хозяйственное управленіе

Святѣйшаго С ниода..........................  1 ,1 3 3  59
— ^ ---- —  1 ,2 5 8  59

Въ сентябрѣ:
Непосредственно въ ком и тетъ . . . 1 4 0  —
Черезъ С.-Петербургскую городскую

у п р а в у ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . , 1 0 9  38
Черезъ хозяйственное управленіе 

Святѣйшаго Синода. . . . . . . . .  9 ,1 0 7  51
ш и ---- I Л і  9 ,3 5 6  89

Черезъ хозяйственное управленіе доя
Святѣйшаго Синода...... . . . . . . . . . . . . . . . . . ш д о я ід м я  7 * ^ 9  96

Въ ноябрѣ:
Непосредственно въ комитетъ . . .  2 0 0  —
Черезъ С.-Петербургскую городскую 

управу . . . . . . . . . . .  . . . 71 —
Черезъ хозяйственное управленіе 

Святѣйшаго Синода . . . . . . . . .  1 1 ,5 ? 5  127*
— - — —  1 1 ,8 0 6  1 2 1/*

В сего ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 2 ,1 2 9  9 9 %

Изъ означенной суммы израсходовано по 1-е де­
кабря на дѣлопроизводство, канцелярскія принад­
лежности, печатаніе бланокъ, листовъ, воззваній 
и правилъ, публикаціи и пересылку 1 ,4 7 3  39

Изъ остальной суммы 3 0 ,6 5 6  р. 6 0 V* к. хра­
нится въ государственномъ банкѣ на 3 %  счету 
хозяйственнаго управленія Святѣйшаго Синода . . 3 0 ,3 7 8  3 6 7 *  

Состояло, къ 1-му декабря въ наличности въ 
кассѣ комитета .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . 2 7 8  24

Изъ числа общей показанной суммы . . . . 3 2 ,1 2 9  9 97 *
Поступило:
Всемилостивѣйше пожалованные Его император­

скимъ Величествомъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 ,0 0 0  —
Пожертвованныхъ начальниками, офицерами, ниж­

ними чинами и вообще служащими отдѣльныхъ поен­
ныхъ сухопутныхъ и морскихъ командъ, частей 
н учрежденій . . . . . . . . . .  і . . . . . .  . 12,33.1 91

Отъ духовенства, пожертвованныхъ епархіаль­
ными архіереями, монастырями, церковными прич-
тамн, служащими въ к а н ц е л я р ія х ъ .............. ...  . 1 ,7 5 4  81

Пожертвованныхъ начальниками, преподавателями
и учащимися учебиыхъ учрежденій мужскихъ и жен­
скихъ разныхъ вѣроисповѣданій н вѣдомствъ . . .  2 ,3 3 3  77

Пожертвованныхъ служащими разныхъ правитель­
ственныхъ учрежденій гражданскаго вѣдомства . . 1 ,5 2 4  81

Собранныхъ по подпискѣ и пожертвованныхъ 
предводителями д в о р я н с т в а .'.  \  . ? . . . 394  23

Пожертвованныхъ дворянствомъ Лифляидею й гу­
берніи . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .................................  3 0 0  —

Пожертвованныхъ городскими головами и думами,
членами городскихъ уиравъ и служащими въ нихъ 1 ,1 6 4  56 

Собранныхъ и пожертвованныхъ членами и служа­
щими земскихъ управъ н мировыхъ учрежденій . . 1 ,2 0 8  59

Собранныхъ и пожертвованныхъ начальниками 
губерній, а также въ мѣстныхъ полицейскихъ
у п р а в л е н ія х ъ ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .   5 ,7 4 8  8 2

Собранныхъ н пожертвованныхъ Нижегородскимъ 
ярмарочнымъ комитетомъ . . . . . ,  . . . 857  —

Пожертвованныхъ частными банковыми обще­
ствами и учрежденіями . . . . . . . .’ . . •. . 4  553  30

Ложертвоваішыхъ желѣзнодорожными и пароход­
ными обществами м управленіями . . . . . . . .  133 87

Пожертвованныхъ учеными обществами и но-
м м с с ія м й .............................   1 7  —

Пожертвованныхъ мѣщанами, ремесленниками и
рабочими ар тел ям и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ’ 7 99  4 2

Пожертвованныхъ крестьянами . . . ................  569  35
Отъ разныхъ лицъ отдѣльно и по подпискамъ . 1 ,4 3 8  5 5  V*
Комитетъ ограничивается указаніемъ лишь общихъ итоговъ 

поступившихъ пожертвованій, въ виду того, что обнародованіе 
подробнаго списка жертвователей было бы сопряжено съ значи­
тельнымъ расходомъ н притомъ съ расходомъ непроизводительнымъ, 
такъ какъ жертвователямъ высылаются увѣдомленія или выдаются 
квитанціи въ полученіи денегъ; между тѣмъ желательно, чтобы 
возможно меньшая часть поступающихъ, часто Грошевыхъ по­
жертвованій отвлекалась на подобные непроизводительные расходы 
отъ прямой цѣли ихъ назначенія.

Вполнѣ убѣжденный въ поддержкѣ общества и народа и въ 
продолженіи щедраго прилива пожертвованій, очевидно пока еще 
недостаточныхъ для осуществленія предпринятаго дѣла, комитетъ 
надѣется вскорѣ приступить, но соглашенію съ Московскою го г 
родскою думою, къ обсужденію вопросовъ, относящихся до вы­
бора мѣста для церквп, составленія плановъ и смѣтъ н прочихъ 
исполнительпыхъ своихъ дѣйствій.

О мѣрахъ, которыя будутъ приняты комитетомъ, точио также 
и о количествѣ поступающаго сбора будетъ своевременно доводимо 
до свѣдѣнія жертвователей чере.ѵь публикаціи въ газетахъ.

Пожертвованія принимаются: отъ иногородныхъ, денежныя к 
вещевыя —  въ хозяйственномъ управленіи Святѣйшаго Синода, а 
отъ жителей Петербурга —  въ казначействѣ С.-Петербургской 
городской управы.

ПОЖЕРТВОПАШЯ ВЪ ПОЛЬЗУ ГОЛОДАЮЩИХЪ:

Отъ свящ енника Богородскаго уѣзда, К азанской, при де­
ревни Гридинѣ, церкви Іоанна М ахаева п я т ь  рублей, со б ран ­
ны я въ церквп послѣ поученія къ пользу голодаю щ ихъ въ 
С ам арской , С аратовской и Е катерин ославской губ ер н іяхъ . 
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