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I.

ЖУРНАЛЪ

Общаго Собранія Бѣлопольскаго Братства ревнителей вѣр»і 
и церкви Православной во имя Пресвятыя Богородицы.

Годичное Общее Собраніе Братстве состоялось 26 апрѣля въ 12 ча­
совъ дня, въ зданіи Лророко Ильинской города Бѣюполья церковпо-при- 
ходской школы. Въ собраніи присутствовало 31 человѣкъ.

1, По установившемуся обычаю торжество этого дня началось нака­
нунѣ всенощнымъ бдѣніемъ, совершеннымъ о. о. членами Братства въ 
центральномъ г. Бѣлопольп храмѣ Рождесгво-Богороднчпомъ. Въ самый 
день собранія въ томъ же храмѣ была совершена божественная литургія 
соборпе. За литургіей Предсѣдателемъ Братства, Протоіереемъ Аркадіемъ 
Грузовымъ сказано было приличное случаю слово на текстъ: „Я посылаю 
васъ, какъ агнцевъ посреди волковъ“ (Лук. 10 гл. 3 ст.). По окончаніи ли­
тургіи весь соборъ ісреевъ-братчнковъ во главѣ съ Предсѣдателемъ Брат­
ства совершилъ молебнов пѣніе съ канономъ Небесной Покровительницѣ 
Братства Пресвятой Богородицѣ. За богослуженіемъ кромѣ обычныхъ бого- 
молыр'въ ирисутствовалп воспитанники мѣстныхъ церковно-приходскихъ 
школъ; послѣ богослуженія в,/ѣмъ розданы были отъ Братства книжки, 
брошюры и листки духовно-нравственнаго содержанія.

2. Общее Собраніе открылось въ 12 пасовъ дпя. По молитвѣ, прочи­
таны были пожеланіи Братству его членовъ, преосвященныхъ, Петр», епи­
скопа Смоленскаго и Евгенія, опископа Сумскаго, викарія Харьковской 
бпархіи.
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3. Зачѣмъ былъ заслушанъ отчетъ Совѣта Братства о его дѣятель­
ности за истекшій 1906 годъ, одиннадцатый со времени открытія Брат­
ства, со всѣми отноеящимиси пт. нему документами. Постановили: при. 
нять къ свѣдѣнію.

4. Заслушаны былп заявленіи Предсѣдатели Совѣта Братства, Прото­
іерея Аркадія Грузова, его товарища, священника Максима Подлуцкаго 
и^казііачея Братства, священника Іоанна Бедрнпскаго объ ихъ отказѣ 
нести обязанности членовъ Совѣта. Первый изъ иихъ указалъ, что по 
отда.іепностн центра дѣятельности Братства сдѣлавшагося съ 1906 года 
исключительно органомъ 2-го Сумскаго благочинническаго округа, опт- 
какъ членъ принтовъ 1-го Сумскаго благочинническаго округа и лакъ 
начальникъ духовнаго училища, ие въ состояніи съ пользою для Брат­
ства нести многосложныя обязанности его Предсѣдатели. Вторе й священ­
никъ Максимъ Подлуцкій, заявилъ, что при многихъ другихъ своихъ 
доляшостяхъ я приходскихъ дѣлахъ, онъ не можетъ болѣе нести должность 
товарища Предсѣдателя Братства. Третій, кромѣ многосложности дѣлъ 
првходекпхт, закоиоучительства въ двухъ школахъ, указали на временную 
свою болѣзнь, требующую отдыха и относительнаго покоя, а дѣло завѣ­
дыванія нконно-книжней лавкой Братства многосложно п бозпочойне-кро 
потливо. Общимъ жо пхъ мотивомъ отказа было то, что они достаточно- 
послужили Братству: 0, о. Максимъ ПодлуцкіИ и Іоаннъ Бедуинскій со 
дни открытія Братства, въ 1895 году, а Протоіерей Аркадій Грузовъ 
съ 30 августа 1898 года.

Общее Собраніе Братства съ глубокимъ сожалѣніемъ заслушало это 
заявленіе и послѣ обіцой просьбы отъ лица Собранія послужить еще въ 
мѣру силъ столь знакомому и близкому ихъ сердцу дѣлу, когда убѣди­
лось, что отказч, ихъ рѣшителенъ и безговоротный, постановило: въ 
виду продолжительной отличной н полезной службы вышеозначенныхъ 
лицъ цѣлямъ Братства, отт. имени послѣдняго поднести всѣмъ тремъ 
благодарственные адреса въ приличныхъ папкахъ, предоставляя Совѣту 
Братства израсходовать на это отъ 35—4=5 рублей.

5. На мѣсто выбывающихъ членовъ Совѣта, по силѣ 15 — 18 § Устава 
Братства, были избраны Общимъ Собраніемъ въ Предсѣдатели Совѣта, 
мѣстный благочинный, Протоіерей Алексѣй Пугает — онъ же иниціаторъ 
и создатель Братства, вч. товарищи Предсѣдателя членъ Совѣта и дѣло­
производитель, городской судья города Бѣиополья, статскій совѣтникъ 
А. К. Петровскій,—единогласно, ц вч. члены Совѣта священникъ Успен­
ской церкви, сл. Климовки, Петръ Евариицкій и священникч. Георгіев­
ской церкви села Воробьевки, Михаилъ РогальскоЙ большинствомъ голо­
совъ.
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6. Заслушано заявленіе плеиа ревизіонной коммиссіи, священника 
Вогородице-Рождествепской церкви города Сумъ, о. Платона Опрочин- 
скаго объ его отказѣ отт. обязанности члена коммиссіи, за дальностію 
разстоянія и въ виду того, что онъ но мѣсту служенія состоитъ членомъ 
Сумскаго Отдѣленія Братства Озерянской Божіей Матери. Постановили: 
Припять къ свѣдѣнію, а на его мѣсто пригласить кандидатомъ священ- 
ника Петра Ставровскаго.

7. Имѣли сужденіе о томъ, съ какого времени считать начало года 
для обязательныхъ членскихъ взносовъ въ Братство Бѣлонодьскоо, какъ 
учрежденіе самостоятельно существующее для второго Сумского благочвн- 
ническаго округа. Постановило: началомъ обязательныхъ членскихъ взно­
совъ для принтовъ второго благочининчсскаго округа въ кассу Братства 
Бѣлопольскаго считать 1-е января сего 1907 года.

8. Настоящій яіурналъ годичнаго Общаго Оебрагія вмѣстѣ съ отчетомъ 
Совѣта за 1900 годе н актомъ ревизіонной коммиссіи представить па 
благоусмотрѣніе Его Высокопреосвященства, а но утвержденіи, согласно 
§ 33 Устава Братства, напечатать въ журналѣ <Вѣра и Разумъ».

На семь журналѣ послѣдовала резолюція Его Высокопреосвященства:
1907 г. Мая ,29 № 2907. Утверждается, Послужившимъ въ Братствѣ 

объявить мою благодарность за труды на пользу Братства, особенную о. 
Протоіерею А. Грузову; а ня труды новыхъ дѣятелей призываю Божіе 
благословеніе, н прошу ихъ употребить свое стараяіо. Л. Лрсенііі.

ОТЧЕТЪ

Бѣлопольскаго Братства ревнителей вѣры и Церкви православ­
ной во имя Пресвятыя Богородицы за 1906 годъ.

Бъ отчетномъ году Бѣлопольское Братство, кромѣ выюкаго покрови­
теля, Высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, Архіепископа Харьковскаго и 
Ахтырскаго, имѣло въ своемъ составѣ:

а) почетныхъ членовъ . . . ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .
б) пожизненныхъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. • . , .

, . 15
. . 4

и) дѣйствительныхъ , . . 39
г) члеповъ-срревнователѳй . • -.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. . ІБ

А всего . . . . . 74
Совѣтъ Братства составляли слѣдующія лица: предсѣдатель, смотритель 

Сумскаго духовнаго училища, протоіерей Аркадій Грузовъ, товарищъ 
предсѣдателя, священникъ Пророко-Ильинской въ г. Бѣлопольѣ цоркви, о.
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Максимъ По •луцкій; члены совѣта: городской судья г, Бѣлоголья, ст. 
совѣтникъ Андрей Константиновичъ Петровскій, священникъ Роидоство- 
Богородичной г. Бѣлополья церкви, о. Ксенофонтъ Илларіоновъ, священ • 
никъ сл, Нижней Снроваткн Покровской церкви о. Александръ Бѣляевъ и 
священникъ Покровской г. Бѣловодья церкви о. Іоанпъ Бсдрнискій. По­
слѣдній несъ обязанности казначея в завѣдующаго торговлей ві» иконно- 
книжной лавкѣ Братства, а ст, совѣт. А. К. Петровскій — дѣлопроизводи­
теля Совѣта.

Ревизіонную кошипссію составляли: священникъ Богородице-Рождоствен- 
спой г. Сумч, церкви о. Платопъ Сорочинскій, священник!» с. Искров- 
щииы Парварннской церкви о. Андрій Клементьевъ и священникъ гл. 
Рѣчки, Покровской церкви о, Сергій Крыжаиовскій. Члены этой коммис- 
сін ревизовали приходо-расходныя кгиги Братства съ относящимися кч» 
нимъ документами, наличность и веденіе дѣлъ въ» Братской лавкѣ н о 
результатахъ ревизіи составили актъ.

Подробный отчетъ, по приходу и расходу братскихъ суммъ и ведонію 
дѣла въ иконио-кпнжпой лавкѣ Братства к ея отдѣленіяхъ прилагается 
при семъ. Капиталъ Братства хранился вч, ссудо-сберегательной кассѣ 
при Сумскомъ государственномъ казначействѣ.

Вч» теченіе отчетнаго года Братство имѣло: 3 общихъ собранія, изъ 
копхч, одно годичное я два экстренныхъ, п 7 очередных!,. Предметами за- 
ііяіій Совѣта въ очочедпыхъ собраніяхъ служили: слушаніе періодиче­
скихъ отчотонъ казначея Братства о положеніи н движеніи Братскихъ 
суммъ и веденію имъ торговли въ Бѣлопольской иконке-книжной лавкѣ 
и си отдѣленіяхъ но продажѣ книгъ, брошюръ, иконъ и крестовъ. Осо- 
боиныч'ь ніедметомъ заботъ Совѣта было укомплотованіе библіотекъ пря 
церковно-приходскнхъ школахъ; при школахъ» въ сл. Ві.совкѣ и Шші- 
левкѣ рѣшено было открыт), новыя библіотеки.

Изъ, трехъ общихъ собраній Братства первое, бывшоо 18 мая, было 
годичное, посвященное обзору дѣятельности Братства за истекшій 1905 
годъ, ио уже и ин немъ» былъ, поднятъ, вопросъ о самостоятельномъ су­
ществованіи Братства въ виду предполагавшагося Епархіальною властію 
открытія Сумскаго отдѣленія Озерянскаго Братства Пресвятыя Богоро­
дицы. Эго'і’ъ же вопрссч» былъ, главнымъ п единственнымъ для слѣдую­
щихъ» двухъ, экстренныхъ собраній, изъ» коихъ, одно было въ г. Сумахъ 
28 іюля, вч, зданіи Сумскаго духовнаго училища, при участіи духовенства 
отъ всѣхъ трехъ, благочинническихъ округовъ Сумскаго уѣзда, а другое, 
9-го августа, въ г. Бѣлоиолъѣ, ігь зданіи Рождество-Богоридпчной цер­
ковно -приходской школы. То п другое собраніе были очень многолюдны 
и на послѣднемъ изъ нихъ» было единодушно всѣмъ 2 благочинническимъ»



ОТЪ СОВЪТА ХАРЬКОВСКАГО ЕПАРХІАЛЬНАГО ЖЕНСКАГО 
УЧИЛИЩА.

Вслѣдствіе измѣненій въ учебной части епархіальныхъ жен­
скихъ училищъ, послѣдовавшихъ въ силу опредѣленія Св. Си­
нода отъ 23 августа—5 сентября 1907 года, за № 5077, число 
обязательныхъ уроковъ увеличилось па 31 въ училищахъ съ 
одними нормальными классами и на 62 въ училищахъ, гдѣ 
имѣются, какъ въ нашемъ Харьковскомъ, параллельные классы, 
и необязательныхъ уроковъ 21 для изученія одного изъ новыхъ 
языковъ. Для покрытія необходимыхъ расходовъ по содержанію 
учащихъ и пріобрѣтенія учебныхъ руководствъ и пособій по 
новымъ предметамъ, согласно опредѣленію Совѣта, утвержден­
ному Его Высокопреосвященствомъ, съ наступившаго учебнаго 
года, впредь до выработки нормы для всѣхъ Харьковскихъ 
епархіальныхъ учебныхъ заведеній, всѣ воспитанницы, кромѣ 
сиротъ и бѣдныхъ, содержащихся на средства епархіальныя, 
благотворительныя, пріютскія и Братства Св. Великомученицы 
Варвары, имѣютъ взносить дополнительную плату за обученіе— 
дочери священниковъ по 10 р., дочери штатныхъ діаконовъ по 7 р. 
50 коп. и дочери діаконовъ-псаломщиковъ и просто псаломщи­
ковъ по 5 р. Плата въ половинномъ размѣрѣ за текущее учеб­
ное полугодіе должна быть взнесена до 15 ноября, о чемъ 
Совѣтъ долгомъ считаетъ довести до свѣдѣнія родителей и 
опекуновъ числящихся въ училищѣ воспитанницъ.

Вмѣстѣ съ симъ Совѣтъ училища покорнѣйше проситъ ро­
дителей, за которыми имѣются недоимки, позаботиться о взносѣ 
таковыхъ до половины ноября, ибо иначе сдѣлано будетъ пред­
ставленіе объ увольненіи ихъ дѣтей изъ заведенія.

На семъ постановленіи послѣдовала резолюція Его Высоко­
преосвященства таковая: „1907. Окт. 15. Напечатать вь те­
кущей книжкѣ „Вѣра и Разумъ11 А. А.“.
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округомъ Сумскаго уѣзда рѣшено сохранить самостоятельное существова­
ніе Бѣлопольскаго Братства, какъ учрежденія, просуществовавшаго 11 
лѣтъ, успѣвшаго своею скромною дѣятельностію па пользу мѣстныхъ 
нуждъ для борьбы съ сектантствомь и улучшенія церковн'-приходскихъ 
школъ, особенно въ сл. Павловкахъ, дать не одну тысячу, стать дорогимъ 
и близкимъ сердцу каждаго члена принтовъ 2 Сумскаго благочинниче­
скаго округа. Почему всѣ члены вышеупомянутыхъ принтовъ добровольно 
изъявили па экстренномъ общемъ собраніи Братства, бывшемъ 9 августа 
свое согласій, примѣнительно 5-му пункту правилъ уѣздныхъ отдѣленій 
Братства Озерянской Божіей Матери, быть обязательными членами Бѣло- 
польскаго Братства съ установленными въ томъ же пунктѣ ежогодпыми 
взносами, Такое полное сочувствіе мѣстнаго духовенства къ своему скром­
ному Братству лучше всякихъ, отчетовъ показало, насколько прошлая дѣ­
ятельность этого религіозно-просвѣтитвльнаго учрежденія была благотворна 
для мѣстныхъ нуждъ приходовъ и церковно-приходскихъ школъ.

Горячее и единодушное желаніе духовенства 2 Сумскаго благочинниче­
скаго округа сохранить независимость н самостоятельность своего Бѣло- 
польскаго Братства встрѣтило полное сочувствіе нч, своомъ благостномъ 
Архипастырѣ, благоволившем!, па журналѣ общаго экстреннаго собранія 
Братства положить слѣдующую резолюцію: „Утверждается. Пусть будетъ 
такъ; Сумское отдѣленіе Братства Озоряиской Божіей Матери и Бѣло- 
польское Братство—вдвоемъ ещо болѣе принесутъ пользы. Благословляю 
то и другое. Арсеній, Архіепископъ Харькбвпгій и Ахтырскій". Съ рѣ­
шеніемъ этиго вопроса начнется новый и несомнѣнно болѣе плодотвор­
ный періодъ жизни Бѣлопольскаго Братства.

Въ прежніе годы Братство усгро.чло публичныя богосювскія чтеніи, ио 
въ истекшемъ году оно должно было отказаться отъ этого, но незави­
сящимъ отъ него обстоятельствамъ. Изъ канцеляріи временнаго генералъ- 
губершлора г. Сумъ отъ 14- октября 1906 г. за № 2427 было сооб­
щено Совѣту Братства: „просимое Вамп разрѣшеніе на устройство пуб­
личнаго чтенія га тому „Еваиголіе и соціадъ-демокрач ія“, въ г. Бѣло- 
польѣ, Его Превосходательстви отложилъ до болѣе благопріятнаго времени"-

Согласно постанов.іонію общаго собранія Батства 18 мая 1906 года, 
изъ текущихъ доходовъ Братства было израсходовано; на содержаніе учп- 
теля-регонта въ Павловкахъ при церкви— школѣ 240 руб. на пособіе въ 
содержаніи церковныхъ хоровъ, въ той же слободѣ 75 рублей и на еди­
новременное пособіе Бѣлопольской Петро-Павловской церковно-приходской 
школѣ дня ремонта полна 75 руб.

Открытіе народной библіотеки въ г. Бѣлонольѣ, иредположеииое іѣмъ 
же собраніемъ Братства, по могло состояться за неимѣніемъ наличныхъ 
средствъ, а расходовать основной капиталъ Совѣтъ воздоржался.
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Средства Братства къ концу отютиато года слѣдующія:
1. Кредитными билетами.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..  . . 1043 р. 63 іс
2. Наличными деньгами. .... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 576 р. 43 к.
3. Икоппо-кпижняго товава вь Бѣлопольской лавкѣ и

оя о; дѣленіяхъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. . — р. — а
На приходъ въ 1906 году поступило братскихъ суммъ 3097 р. 59 к. 

изъ нихъ израсходовано 2824 р. Приходъ составился изъ слѣдующихъ
источниковъ:

а) членскихъ взносовъ . .  .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 94 р. 40 к.
б) пожертвованій отъ членовъ-соронаоватолей ... 4 р. 70 к.
в) Отъ торговли въ Братской лавкѣ ....... 2379 р. 41 к.
и въ отдѣленія ея .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. . 53 р. 35 и.
г) коммиссіоипыхъ, какъ пожертвованіе почетнаго члена

и казначея Совѣта, священника Іоанна Ведрпискаго 273 р 64 к.
Заключая отчетъ Братства за истекшій 1906 годъ, Совѣтъ съ освоен­

нымъ удовольствіемъ вспоминаетъ зиаменательиыя слова резолюціи своего 
Архипастыри, отъ іюня 1906 года па журналѣ общаго собранія Брат­
ства, бывшею 18 мая того же года: «Читалъ. Богъ благословитъ даль­
нѣйшую дѣятельность Братства. Пусть въ Бѣлопольѣ остается Братство 
съ своимъ добрымъ именемъ н служить къ ослабленію сектантства».

Видимо благословеніе благостнаго Архипастыря живо н дѣйствительно 
Участіе же всѣхъ членовъ принтовъ 2 Сумскаго благочинническаго округа 
сдѣлаетъ его дѣятельность и плодотворш го

На семъ отчетѣ послѣдовала резолюція Его Высокопреосвященства: 
1906 г. Мая 29 Л: 2908. Читалъ. Слава Богу за всо. А. Арсеній.

Предсѣдатель Совѣта, протоіерей А. Грузове.
Товарищъ предсѣдателя, священникъ Максимъ ПодлуцкіИ.

Члены ^впи'еі,ІІНК1> 1°а|1ПЪ Ведринскій.
Статскій Совѣтникъ А. Петровскій.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВЪЩЕНІЯ.

1. Объ опредѣленіи на священно-церновно-служительскія мѣста.

а) Діаковъ Покровской церкви слоб. Мииковки, Валковскаго уѣзда, 
Іоаппъ Андронове опредѣленъ 23 сентября на священническое мѣсто 
при Успоиской церкви, с. Матузовки, Зміевскаго уѣзда.

б) Околчившій курсъ въ духовной семинаріи Василій Ѳедоровъ опре­
дѣленъ 25 сентября па священническое мѣсто при Николаевской церкви, 
сл. Боровеньки, Лсбодвискаго уѣзда.
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в) Діаконъ-псаломщикъ Осіе-Андреевской церкви, Харьковскаго реаль­
наго училища Симоонъ Чиіичо опредѣленъ 25 сентября па священниче­
ское м&сто при І’оікдеетво Богородичной церкви, сл. Сѣнной, Богодухов- 
скаго уѣзда.

г) Діаконъ Покровской церкви, слободы Донцопки, Старобѣльекаго 
уѣзда, Алексѣй Лобунскій опредѣленъ 28 сентябри па священническое 
мѣсто при Вознесенской церквп, слоб. Шпотиной, того же уѣзда.

д) Діаконъ Преображенской церкви, сл. Ноной Водолаги, Валковскаго 
уѣзда, Іоаннъ Протопопова зачисленъ 28 сентября на священническое 
мѣсто ири церкви села Знаменскаго, Изюмскаго уѣзда,

о) Окончившій курсъ въ духовной семинаріи Иванъ Попово опредѣ­
ленъ 2 октября на священническое мѣсто при цоркви слоб. Варваровки, 
Валковскаго уѣзда.

ж) Псаломщикъ Николаевской церкви города Старобвльска, Макарій 
Попова опредѣленъ 28 сентябри на діаканское мѣсто прн церквп слоб. 
Данцовки, Старобѣльекаго укзда.

з) Учитель церковно-прнхидской школы Савва Григоренко опредѣленъ 
5 октября на діаконское мѣсто при Васнліевской церкви, сола Ястробои- 
наго, Сумскаго уѣзда.

і) Крестьянинъ Іосифъ Тарануха опредѣленъ 28 сспгября и д. пса­
ломщика къ церкви слоб. Мооьпаповой, Зміевскаго уѣзда.

и) Вывшій псаломщикъ Вит.лій Краснокутскій опредѣленъ 28-го 
сентября къ церкви с. Солнцевки, Харьк, уѣзда на псаломщинкое мѣсто.

к) Бывшій пеалонщикъ Иванъ Дюкова опредѣленъ 28 сентября пса­
ломщикомъ къ церкви сл. Сергѣевки, Изюмскаго уѣ?да.

л) Крестьянинъ Иванъ Даниленко опредѣленъ 28-го сентября и. д. 
псаломщика къ церкви села Юрченкона, Волчанскаго уѣзда.

м) Крестьянинъ Григорій Хрум опредѣленъ 28 сентября н. д. пса­
ломщика къ церкви слоб. Ефремовки, Зміевскаго уѣзда.

п) Мѣщанинъ Павелъ Вергуно опредѣленъ 28 соніября къ Архангело- 
Мпхайловской цоркви, гор. Ахтырки.

2. О перемѣщеніи священно-церковно-служителей на другія мѣста.

а) Священникъ церкви сл. Бьровснькп, Лебединскаго уѣзда, Василій 
Зеленскій перемѣщенъ 22-го сентября па священническое мѣсто прп 
церкви сл. Иово-Иавловки, Изюмскаго уѣзда.

б) Священникъ Благовѣщенской церввд слободы Верхней Дуваяки, К,у- 
пннскаго уѣзда, Іоаннъ Смирнскій перемѣщенъ 22 сентября на священ- 
нпчсское мѣсто прп Преображенской церкви, слоб. Крѳмоплой, Купянскаго 
уѣзда.
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в) Священникъ Іоаііііо-Нрвдтеювекой церкви, вела Знаменскаго, Изюм­
скаго уѣзда, Алексѣй Попова перемѣщенъ 28 сентября на священниче­
ское мѣсто прп церкви слоб. Верхній Дуванки Купяискаго уѣзда.

г) Діаконъ Троицкой церкви, села Гракова, Зміевскаго уѣзда, Василій 
Сулима перемѣщенъ 28 сентября на діакопскоо мѣсто при церкви села 
Матрицы, Сумскаго уѣзда.

д) Діаконъ Казанской церкви, слоб. Басовки Сумскаго уѣзда, Петръ 
Прокоповича перемѣщенъ 28 сентября па діакоиекѵе мѣсто пои цер­
кви глоб. Мияковки, Валковскаго уѣзда.

е) Псаломщики церквей: Николаевской, города Лсбедипа, Киріонъ Алек­
сѣевъ в Троицкой, села Должика, Лебединскаго уѣзда, Сергѣй Жукова 
перемѣщены 28 сентября одинъ па мѣсто другого.

ік) Псаломщики церквей: села Кал вне и новой, Сушваго уѣзда, Ѳеодоръ 
Иовомірскій и села Грвицсва, Лебединскаго уѣзда, Сергѣй Леоитскій 
перемѣщены 2 октября одинъ на мѣсто друг! го

з) Псаломщикъ церкви сл. Кузошовкп, купяискаго уѣзда, Михаилъ Три­
фонова и и. д. псаломщика церкви села Петре икона, Старобѣльскаго 
уѣзда, Иванъ Литовка перемѣщены 4 октябри одинъ па мѣсто другаго.

3. Объ увольненіи за штатъ.

а) Діаконъ Васильевской церкви, села Ястробеішаго, Старобѣльскаго 
уѣзда, Іоаннъ Крыжан^вскій уволенъ, согласно прошенію, за штатъ 
5 октября,

б) Діаконъ Покровской церкви, сл Алешни, Лебединскаго уѣзда, Инно­
кентій Тернсвской уволенъ, согласно прошенію, за штатъ 16 октября.

в) Псаломщикъ Архангело-Мнхаильвской церкви, города Ахтырки, Сте­
фанъ Сукачева уволенъ, согласно прошенію, за штатъ 28 сентября.

г) Псаломшпкъ церкви села Сошщевки, Харьковскаго уѣзда, Яковъ 
Труфановъ уволенъ за штагъ 22 сентября.

д) Псаломщикъ церкви села Б огородина про Кунянскаго уѣзда, Стефанъ 
Каплане уваленъ, согласно прошенію, за штатъ 6 октября.

4. О смерти среди духовенства.

а) Священникъ Варваринской церкви, слободы Варваровки, Волчац- 
скаго уѣзда, Іоаннъ Васильеве умеръ 21 сентября,

б) Священникъ Николаевской церкви, слободы Спѣваковки, Изюмскаго 
уѣзда, Варфоломей Іосифовъ умеръ- 2 октября.

ві Протоіерей Александро-Повекой церкви, города Харшова, Николай 
Соколіс/сій умеръ 8 октября.
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г) И. д. псаломщика церкви ело». Мосьпановой, Зміевскаго уѣзда, 
Ѳеодоръ Шарапове умеръ 6 сентября,

5. Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старостъ.
а) Къ церкви села Люджи, Ахтырекаго уѣзда, 23 сентября старостою 

крестышинь Павелъ Сотникове.
б) Къ Покровской церкви, сл Хухры, Ахтырекаго уѣзда утвержденъ 

22 сентбря старостою кр. Тимофей Бѣлере.
в) Къ церкви слоб. Бугаевки, Изумскаго уѣзда утгерждепъ 24 сен­

тября старостою кр, Гавріилъ Сбфммнцченис.
г) Къ Казапской церкви, сола Лиговки (Нижней Орели), Зміевокагс 

уѣзда утвержденъ 23 сентябри старостою кр. Іосифъ МаронешіЪ.
д) Къ церкви села Терноваго, Зиіовокаго уѣчда утвержденъ 23 сеп­

тября старостою крестьянинъ Иванъ Губине.
е) Къ Троицкой церкви гор. Лебсдина, утвержденъ 23 сентября ста­

ростою крестьян и въ Прокопій Соляниково.
яі) Къ Варваринской церкви, сл. Высшей Ворхосулке, Лебединскаго 

уѣзда, утвержденъ 25-го сентября старостою мѣщанинъ Константинъ 
Панченко.

з) Къ церкви с. Алексапдровкн, Валковскаго уѣзда, утверждоиъ 26-го 
сентября старостою крестьянинъ Даніилъ Каплуновскій.

і) Къ Успенской церкгн слоб. Заводы, Воліапекаго уѣзда, утвержденъ 
5 октября старостою отстав, упторт, офицеръ Ѳедоръ ТофоровСКІй.

к) Церкви слоб. Калиновой, Купяискаго уѣзда, утверяідввъ 5 октября 
старостою крестьянинъ Наумъ Хиль.

л) Къ церкви слоб. Епифаиовки, Старобѣльскаго уѣзда, утвержденъ 
старостою 5 октября дворянинъ Иванъ ЛСапустянск'й-

м) Къ церкви сола Стараго Мерника, Валковскаго уѣзда утвернсдепъ 
5 октября старостою крестьянинъ Димитрій Гусеве.

и) Кт, церкви села Богуславскаго, Изюмскаго уѣзда утвержденъ 5 го 
октября старостою крестьянинъ Авраамъ Блакитный.

о) Ііъ Троицкой церкви слоб. Боромли, Ахтырекаго уѣзда, утвержденъ 
1 октября старостою крестьянинъ Иванъ Николенко.

п) Къ церкви села Никольскаго, Изюмскаго уѣзда, утвержденъ 1-го 
октября старостою крестьянинъ Петръ Панюхно.

6. Объ утвержденіи въ должности законоучителей.

а) Свкіцеііникъ церкви седа Веселаго, Харьковскаго уѣзда Александръ 
Бородаеве утвержденъ 22 сентября законоучителемъ Петровскаго народ­
наго училища, Харьковскаго уѣзда.
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5) Свящепппкъ Успепской церкви, слаб, Севииецъ, Изюмскаго уѣзда, 
Михаилъ Воскобойникова утвержденъ 2 октября законоучителямъ Дол- 
голосвекаго нягоднаго училища, Изюмскаго уѣзда.

и) Свящонпики церкви сл. Вѣловода, Сумскаго уѣзда, Іоаппъ Терлец­
кій и Петръ Самойлова 4 октября утворящспы въ должности закопо 
учителей: первый—Вѣловодска го, а второй —ЗКуравскаі о пародиаго учи­
лищъ, Сумскаго уѣзда.

г) Священники: Митрофаиіевской церквп, Изіомской земской лѣчебницы 
Андрей Титова к церкви слоб. Бугаевки, Изюмскаго уѣзда Григорій 
Егорова 5 октября утверждены гаконоучителеми: первый—чютнаго 3-го 
разряда училища въ г. Изюмѣ Е. С. Муратовой, а второй—Ѳедоров­
скаго народнаго училища, Изюмскаго уѣзда.

д) Діаконъ Успенской цорквп, слоб. Барвепковой, Изюмскаго \ ѣзда, 
Григорій Ященко утвержденъ 5 октября законоучителемъ 3-го Барвеп- 
ковскаго народнаго учплища, Изюмскаго уѣзда, а священникъ той же 
церкви Алексѣй Навродскій того же числа, согласно прошенію, уволенъ 
отъ сей должности.

о) Священникъ Іоанно Богословской церкви, села Ивановки, Харьков­
скаго уѣзда, Алексѣй Доброславекій 8 октября законоучителемъ Харь­
ковскаго городскаго приходскаго имели Некрасова училпща.

ж) Свящепппкъ Троицкой церкви города Харькова, Павелъ Тимоѳеева 
8 октября утвержденъ законоучитель Харковскаго народпаго училища.

7. вакантныя мѣста. 

а) Священническія.

При Крестовоздвижопской церкви сл. Нижнебараниковкп. Старобѣльекаго у.
— Иетро-Павловской цорквп ел. Нодгоровки, Старобѣльекаго уѣзда.
— Троицкой церкви, сл. Протопопвки, Харьковскаго уѣзда.
— Николаевской церкви, сл. Спѣваковки, Изюмскаго уѣзда.
— Александро-Невской церкви, гор. Харькова.

б) Н с а л о м щ и цкі я:

При Успенской Соборной церкви, города Богодухова.
— Осіе-Андреевской церкви, Харьковскаго Реальнаго училища.
— Троицкой церквп, сл. Протопопова, Харьковскаго уѣзда,
— Николаевской церкви г. Старобѣтьска.
— Казанской Богородичной церкви села Еогородичпаго, Купянскаго уѣзда.
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И.
Содержаніе. И. Олово во дою тоаовменитзтва Е. И. В. Государя Нанлѣцпвка 
Цесаревича и Велппаго Князи, Алексія Николаевича, 3-го октября 1907 года. 
Священника Даніила Попова.—Голосъ Церкви. - Вы свѣтъ міра. Священника 
Николая Заюровскаю.—Церковныя доходы и пхъ назначеніе къ первенствующей 
христіанской церкви. Протоіерея. Алексѣя Ефимова.—Взглядъ впередъ. (Сти­
хотвореніе). Л.—Миссіонерскій листокъ Сектанскій съѣздъ въ столицѣ, —Образ­
цовая мѣра для борьбы съ расколомъ. - Изъ общественной жизни Россіи.— 
Епархіальная хроника.—Архіерейскія богослуженіи --Посѣщеніе его Высокопре­
освященствомъ, Высокопреосвященнымъ Арсеніемъ, Архіепископомъ Харьков ■ 
скинъ и Ахтырекимъ, Харьковскаго Епархіальнаго Женскаго училища.—Ино­
епархіальный отдѣлъ.-Схема проекта по учрежденію Хозяйственнаго Централь­
наго Управленіи Екатеринославской епархіи.—Поднятіе авторитета священника 
въ приходѣ,—Разныя извѣстія и замѣтка.—Новый порядокъ отправленія богослу­
женіи по Франціи.—Новый режимъ го Франціи, обусловленный закономъ обч, 
отдѣленіи церкви отъ государства.—Удивительныя урожаи,—Патріаршій даръ

Государю Императору. - Объявленія.

слово
Но дню тезоименитства Е. И. В. Государя Наслѣдника 
Цесаревича и Великаго Князя, Алексія Николаевича, 5 октября 

1907 года,
(ОДНА ИЗЪ ПРИЧИНЪ ПАГУБНЫХЬ УВЛЕЧЕНІЙ ВЪ ЮНО­

ШЕСКОЙ СРЕДГЪ).
Иже. аще соблазнитъ единаго отъ малыхъ 

сихъ (льзд/кнц,и<с7л в?, Мя уне естъ ему, да обѣ- 
сится жерновъ оссльснііі иа вші ею и пото­
нетъ въ пучинѣ морстѣіі (Мо. 18, С).

Изъ всѣхъ современныхъ бѣдъ и злоключеній нашего много­
страдальнаго отечества самымъ тяжкимъ, самымъ горькимъ и 
опаснымъ бѣдствіемъ, но нашему мнѣнію, является очевидная 
испорчен пос тъ и политиканствующій фанатизмъ многихъ изъ 
нашей молодежи. Люди порядка, честные и благомыслящіе 
граждане съ ужасомъ замѣчаютъ, какъ въ средѣ нашей моло­
дежи съ каждымъ днемъ увеличивается число иепризванныхъ 
политиковъ, дышущихъ, по видимому, ненавистью противъ 
власти, противъ семьи и школы, противъ всякихъ порядковъ 
и общественныхъ учрежденій; какъ эти несчастные, ио 
крайне опасные юноши, готовы на всякое, самое крайнее 
преступленіе для измѣненія условій современнаго соціальнаго 
строя и для устраненія съ общественной дороги тѣхъ лицъ, 
которыя, но ихъ мнѣнію, являются единственными виновна-
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нами всѣхъ бѣдъ и злоключеній нашего общества и государ­
ства. „Если такое положеніе продолжится и у нашей моло­
дежи не пройдетъ угаръ современныхъ общественно-политиче­
скихъ утопій, то въ нашей жизни наступитъ столь тяжкая и 
мрачная година", что наши нынѣшнія иесчастія и лишенія 
покажутся игрушкою предъ грядущими бѣдами пашей родины.

Это сознаютъ болѣе или менѣе всѣ благомыслящіе члены 
нашего общества. Это сознаютъ и многіе благомыслящіе юноши. 
Сознаютъ и то, что приверженцы общественно-политическихъ 
насилій, убійствъ и грабежей—люди заблудшіе, потерявшіе 
простое, здравое пониманіе общественныхъ отношеній, „Всѣ 
мы понимаемъ, что у этихъ фанатиковъ все искажено, перетол­
ковано вкривь и вкось, и они, какъ въ горячечномъ бреду, 
стремятся осуществить мечты своего, сбитаго съ настоящаго 
пути, воображенія".

Но если такъ опасно настроеніе многихъ изъ нашей моло­
дежи, сбитой съ толку современными соціалистическими уто­
піями; если все это грозитъ цѣлости и благосостоянію самого 
нашего общества и государства, то чѣмъ горю помочь? чѣмъ 
оздоровить нашихъ дѣтей, успокоить и возвратить ихъ къ 
наукамъ, къ послушанію старшимъ, къ уваженію къ властямъ 
и къ общественнымъ дѣятелямъ? Чѣмъ и какъ вывести нашу 
родину изъ кошмара общественно-политическихъ утопій и 
насилій?

Извѣстно, что распознать причину и источникъ заболѣва­
нія—это часто значитъ: на половину излѣчить самую болѣзнь. 
Но всѣ мы, приходящіе въ ужасъ отъ террора, наполнившаго 
нашу жизнь и отравившаго все наше спокойствіе;—задумывались 
ли мы надъ вопросомъ; откуда у многихъ изъ нашей молодежи 
столь дикія утопіи и звѣрскія террористическія „выступленія"? 
Кто ее отравилъ всѣмъ этимъ? Кто, ио крайней мѣрѣ, подгото­
вилъ для того удобную почву? Вѣдь, не могли же возникнуть эти 
явленія у насъ вдругъ, какъ говорятъ въ просторѣчіи,—пи съ 
того ни съ сего! Очевидно, это плодъ, произросшій изъ сѣ­
мени „по роду своему и по подобію". Что же именно является 
тою почвою и тѣми сѣменами, изъ коихъ произрастаютъ нынѣ 
столь горькіе и опасные плоды для нашей жизни?

і
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Причинъ и условій къ извращенію у нашей молодежи всѣхъ 
здравыхъ понятій и къ проявленію фанатическаго разногласія 
съ иномыслящими, чрезвычайно много, и разобраться въ 
нихъ нѣтъ возможности въ краткомъ словѣ. Но если мы по­
глубже вникнемъ въ нравственный строй и понятія нашего 
общества, то должны будемъ съ горечью сознаться, что одною 
изъ главныхъ причинъ современнаго фанатическаго изступле­
нія многихъ изъ нашей молодежи являемся мы сами, мы— 
родители, вообще—всѣ мы взрослые. Посмотримъ: какимъ 
больше всего порокомъ разъѣдается паше общество? Чѣмъ оно 
пынѣ, главнымъ образомъ, болѣетъ?

По нашему мнѣнію,самымъ тяжкимъ заболѣваніемъ и коренною 
нашею нравственного язвою является наше всеообщее недоволь­
ство жизнію и окружающими, особенно же людьми, облечен­
ными властію, и наша наклонность къ открытому выраженію 
этого недовольства. Въ самомъ дѣлѣ: чѣмъ и кѣмъ мы бываемъ 
довольны? Какія блага міра, какой строй жизни и людскія со­
отношенія вполнѣ насъ удовлетворяютъ и не вызываютъ въ 
пасъ унынія, апатіи, горечи или раздраженія? Мы такъ из­
нервничались, что нѣтъ кажется той, часто пустой неудачи 
или мелкаго нестроенія въ жизни, которыя не повергали бы 
насъ въ состояніе тоски и недовольства. Особенно же мы 
„ноемъ и выходимъ изъ себя" отъ нестроеній соціальныхъ и 
обще-государственныхъ. При этомъ мы обыкновенно упускаемъ 
изъ виду, что государство и общество—это всѣ мы, и что въ 
нестроеніяхъ соціальныхъ, если кто и виновенъ, то прежде 
всего мы же сами, составляющіе общество, а не одни лишь 
лица, облеченныя властію или несущія ту или иную обще­
ственную службу. Обвиняя во всѣхъ—и частныхъ и обще­
государственныхъ невзгодахъ другихъ, а не себя, мы на­
мѣренно забываемъ, что власть имущіе и обществомъ руково­
дящіе являются плотью отъ нашей же плоти и костью отъ 
нашей же кости, и что если плохи общественные и государ­
ственные дѣятели, то значитъ плохо само общество, ихъ ро­
ждающее и къ власти призывающее. Почему нынѣ нѣтъ вы­
дающихся поэтовъ, даже серьезныхъ ученыхъ, людей государ­
ственнаго ума или сильной, непреклонной воли? Почему пѣтъ

8
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нынѣ свѣточей вѣры, подвижниковъ благочестія, освѣщающихъ 
темные пути жизни и увлекающихъ общество къ чистымъ и 
свѣтлымъ идеаламъ, перестраивающихъ жизнь въ началахъ 
Евангельской правды, любви и мира? Да потому, что само 
общество измельчало, оземленилось, что изсякли у него идеалы 
и способность порождать геніевъ, кои, какъ извѣстно, всегда 
являются фокусомъ своей эпохи, собирающимъ въ себя лучи 
всего чистаго, святого и завѣтнаго, разсыпанные но крупи­
цамъ въ окружающемъ ихъ обществѣ. Но если въ немъ самомъ 
все чистое, сильное и святое измельчало и изсякло, то есте­
ственно—все это нс можетъ скоицетрироваться и въ отдѣль­
ныхъ личностяхъ. „Собираютъ ли съ терновника виноірадъ, 
или съ репейника смоквы" (Матѳ. 7, 16)?

До нѣкоторой степени извинительно еще, если наше всеоб­
щее недовольство и безпощадный критицизмъ въ отношеніи къ 
власть имущимъ имѣютъ серьезную йодъ собою почву. Нельзя, 
въ самомъ дѣлѣ, закрывать глаза на многія темныя стороны 
нашей общественной и государственной жизни, иначе это по­
ведетъ къ опасному ея застою и разложенію. И каждому изъ 
пасъ нынѣ дано право и возможность указывать на эти не­
строенія путемъ мирнымъ и законнымъ. Судъ п законъ суще­
ствуетъ для всѣхъ. Всѣ мы волею и милостію Благовѣичаннаго 
Самодержца призваны и къ общественному самоуправленію, и 
къ государственному устроенію, при томъ—рука объ руку съ 
Самимъ Державнымъ Вѣнценосцемъ. И уже сами мы виновны, 
если ио умѣемъ пользоваться дарованными намъ правами на 
пользу себѣ и государству. Но мы желали би остановиться 
вниманіемъ па томъ печальномъ явленіи, когда мы „изъ себя 
выходимъ" и всѣхъ осуждаемъ часто безъ достаточнаго осно­
ванія; когда паши якобы нестроенія на самомъ дѣлѣ являются 
лишь плодомъ нашего досужаго или извращеннаго воображенія!

Въ самомъ дѣлѣ: все ли у насъ такъ уже плохо? Все ли 
заслуживаетъ порицанія и ломки? Не увлекаемся ли мы чу­
жими, совершенно намъ несродными формами жизни, или— 
что еще хуже—не примѣненными нигдѣ еще на дѣлѣ и по­
тому гадательными и крайне опасными теоріями соціальнаго 
переустройства? Не раболѣпствуемъ ли мы предъ всѣмъ иио-
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'Страннымъ въ ущербъ своего родного, русскаго и завѣдомо 
лучшаго? Не являемся ли мы безпочвенными космополитами, 
утратившими всякое національное чувство, любовь къ родинѣ 
—правда, отсталой, очень еще бѣдной я малокультурной, по 
въ то же время—обширной, мощной и богатой еще неизслѣдо­
ванными и неиспользованными, какъ духовными, такъ и мате­
ріальными силами?

Не приходятъ ли въ недоумѣніе и не теряютъ ли къ намъ 
уваженія тѣ самые иностранцы, которымъ мы такъ усердно 
стремимся во всемъ подражать безъ достаточной провѣрки и 
оцѣнки того, что считаемъ для себя благомъ, но что самыми 
иностранцами въ дѣйствительности бываетъ уже часто отбро­
шеннымъ, какъ поношенная, истрепанная ветошь?

Вотъ—тревожныя думы, къ которымъ невольно приходишь 
при размышленіи о нашемъ коренномъ „русскомъ11 недугѣ— 
все свое осуждать, во всемъ другимъ подражать, всѣхъ кромѣ 
себя, укорять и на всѣхъ нападать. Но паша склонность къ 
недовольству всѣмъ окружающимъ пагубна въ особенности 
тѣмъ, что мы проявляемъ ее предъ „меньшими сими“: предъ 
нашею молодежью, предъ своими дѣтьми! Наши дѣти—и отъ 
насъ взрослыхъ, и изъ печати, которой вообще вѣрятъ, какъ 
откровенію,—только и слышать кругомъ, что и то и другое у 
насъ скверно; что народъ притѣсненъ и угнетенъ; что нужны 
новые начальники, новые вездѣ люди, новый строй какъ обще­
ственный, такъ и государственный, безъ каковой-де ломки не 
можетъ быть спасенія нашей родины. И вотъ „изъ всего этого 
въ общественной сферѣ какъ бы скопляются нравственно-по­
литическіе міазмы11, которые прежде всего отравляютъ дѣтскія 
неустойчивыя души и лишаютъ ихъ довѣрія къ людямъ и поч­
тенія къ родителямъ и къ властямъ. Что-же удивительнаго, 
если наши дѣти, покрайней мѣрѣ, нѣкоторыя изъ пихъ, но 
крайней воспріимчивости и неустойчивости своей природы, 
переводятъ наши чувства и слова въ дѣло—и безумными дѣй­
ствіями, забастовками и разными другими способами дикаго 
насилія осуществляютъ па дѣлѣ то, о чемъ слышатъ отъ 
пасъ, взрослыхъ, къ чему мы ихъ сами невольно и не­
замѣтно склоняемъ и подбиваемъ? Что удивительнаго, если
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наша молодежь, электризуясь нашими хуленіями существую­
щихъ порядковъ, начинаетъ считать себя призванною послу­
жить обновленію общества и идетъ крушить и ниспровергать 
старыхъ дѣятелей, старые порядки и насаждать яко бы новый 
строй и несбыточныя блага на землѣ?

Вотъ гдѣ, но нашему млѣнію, кроется первоначальный 
источникъ тѣхъ ужасовъ, какіе мы переживаемъ нынѣ и изъ 
которыхъ горчайшее зло^это гибель многихъ надорвавшихся 
юношей нашего молодого поколѣнія! И если мы жалѣемъ 
себя и будущее нашихъ дѣтей, нашей родины, то должны 
признать, что въ искорененіи основного своего порока—все­
общаго недовольства всѣмъ окружающимъ и отравленія имъ 
молодежи—заключается первый шагъ къ спасенію себя, об­
щества и государства. Поэтому, въ день тезоименитства на­
шей общегосударственной Надежды и Опоры въ будущемъ, 
возлюбленнаго всѣми русскими вѣрно-подданными Наслѣдника 
Русскаго Престола, Цесаревича и Великаго Князя Алексія 
Николаевича, съ горячею молитвою о Его благоденствіи, о 
Его постенепномъ духовномъ и тѣлесномъ ростѣ и укрѣпле­
ніи, пожелаемъ разумнаго укрѣпленія надежды и каждаго изъ 
пасъ, а отсюда и надежды всего государства—разумнаго 
охраненія нашихъ собственныхъ дѣтей, нашей развивающейся 
молодежи! Вѣдь она—наше будущее, мы сами—въ будущемъ! 
Что'же это будетъ за будущее, если паши дѣти развратятся 
и изнервпичаіотъ до послѣднихъ предѣловъ?..

Вспомнимъ грозное слово Спасителя о соблазнѣ „малыхъ 
сихъ“ и о страшной отвѣтственности за этотъ соблазнъ (Мѳ, 
18, 6) и почаще будемъ сдерживать себя въ своихъ чувствахъ 
недовольства и всеобщаго осужденія,—по крайней мѣрѣ, въ 
присутствіи нашихъ дѣтей! Вѣдь, если мы воздадимъ строгій 
отвѣтъ иа всякое праздное слова (Матѳ. 12, 36), то за слова 
гнилыя и развращающія дѣтей, губящія нравственно и поли­
тически будущихъ обществеино-государетвештыхъ дѣятелей, 
воздадимъ этотъ отвѣтъ сторицею!

Священникъ Даніилъ Поповъ.
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ГОЛОСЪ ЦЕРКВИ.

Подъ такимъ заголовкомъ, по поводу поданнаго духовен­
ствомъ Кіевской епархіи митрополиту Флавіану доклада о сво­
бодѣ печати, г. Меньшиковъ напечаталъ въ „Новомъ Времени" 
Ле 11342 слѣдующую, весьма интересную, статью1).

„Этотъ отнынѣ знаменитый докладъ—первое за всю эпоху 
пашей революціи мужественное выступленіе церкви, глубоко- 
прочувствованное и касающееся самой смрадной язвы времени...

Дѣлаетъ большую честь кіевскому духовенству то, что оно 
возбудило этотъ коренной вопросъ смуты. Нѣтъ сомнѣнія, па­
стырскія собранія и другихъ областей Россіи выскажутся ио 
тому же поводу, Въ виду этого позволительно остановиться на. 
кіевскомъ докладѣ. Если есть у пасъ государственные люди, 
■если не совсѣмъ заглохла, въ нихъ тревога передъ надвигаю­
щеюся гибелью страны.—они должны на этотъ разъ внима­
тельно прислушаться къ голосу церкви.

„Современная почать,—говоритъ докладъ,—въ значительной своей части 
стала проводин конъ мыслей противорелигіозныхъ, противохрпстіанскпхъ, 
противоцерковныхъ, противсгосударствеиныхъ, противообщееті ениыхъ, без­
нравственныхъ. Безбожіе, кошцунство о даже боюхульетво пропагандиру­
ются въ пей открыто и безнаказанно. Такая печать разлагаетъ семь», об­
щество и государство; она—возбудительница и главная вшювппца рево­
люціонныхъ неистовствъ и веѣхъ тѣхъ ужасовъ, какіе переживаетъ не­
счастная родина наша послѣдніе годы. Опасность отъ такой печати неиз­
мѣримо велика, такъ какъ пародъ датъ по своей простотѣ и совершен­
ной политической незрѣлости не умѣетъ разбираться въ ней о вѣритъ 
всякому печатному слову, тѣмъ болѣе, что лѣвая печать идетъ подъ зна­
менемъ пародией свободы и сулитъ ему все, чѣмъ только можно увлечь 
и сбить съ толку довѣрчивую темную массу. Обѣщая пароду несбыточ­
ныя блага, ова только раздражаетъ его н будитъ въ пемъ худшіе инстинк­
ты, толкая яи путь мятежа, всякаго рода насилій и убійствъ.

Столь же пагубно вліяніе этой печати и на учащуюся молодежь. Ядъ 
■лжи политическаго разврата, развращенія и безбожія отравляетъ и уже 
отравилъ многихъ; высшая школа разложилась, средняя па пути къ раз­
ложенію. Грустно ц страшно сказать Юноши, даже мальчики п дѣвочки, 
мнятъ себя спасителями отечества и для блага, будто бы, будущихъ по­
колѣній, съ браунингами н бомбами въ рукахъ разрушаютъ общее благе-

'*) Проводимъ выдержки нзъ эгоп статья. Ред,
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состояніе, являясь жестокими палачами и убійцами иначе мыслящихъ. И 
всѣ вообще, подъ вліяніемъ такой печати, путаются въ понятіяхъ и фак­
тахъ, сбиваются съ истиннаго пути жизни, раздѣляются на партіи, взаим­
но озлобляются и ожесточаются. Такимъ образомъ культивируется вражда 
и смертельная ненависть даже между тѣми, кто дслжиы бы быть и были 
равнѣе братьями по кроки, но вѣрѣ и по всему историческому прошлому.

Скорбя о такомъ разстдѣвающемъ вліяніи печати, вытравляющей ре­
лигіозную вѣру, любовь къ Богу, церкви, родинѣ, благоговѣніе предъ 
святыней и страхъ Божій, а также уваженіе къ Верховной Власти и вообще 
власти, къ пастырямъ церкви, родителямъ н наставникамъ, колеблющей 
п разрушающей все, иа чемъ зиждется порядокъ, миръ благосостояніе и 
самая жизпь отдѣльныхъ лицъ государства, пастыри кіевской епархіи 
считаютъ своимъ священнымъ долгомъ отмѣтить этотъ, угрожающій рус­
ской церкви и государству, фактъ и просить власть имущихъ, пересмот­
рѣть законы о печати, внести въ эти законы поправки и измѣненія въ 
томъ смыслѣ, чтобы свобода печати по превращалась въ свободу распро­
странять зло“.

Не правда ли, сама истина говоритъ устали кіевскихъ 
пастырей? Нужно было при нынѣшнемъ еврейскимъ террорѣ 
не малое безстрашіе, чтобы осмѣлиться высказать публично 
такое отношеніе къ преступной печати. Но кіевскіе пастыри, 
во главѣ съ епископомъ Агапитомъ, очевидно идутъ на это: 
ужъ если Христосъ былъ оплеванъ и поруганъ Евреями, то 
духовенству не достойно бояться еврейскихъ поруганій. Духо­
венству кіевскаго, какъ бы апостольскаго престола (ибо со­
гласно преданію въ Кіевѣ проновѣдывалъ Андрей Первозванный) 
подобало первому отмѣтить главную опасность, надвигающуюся 
на христіанство, опасность извращенной 'проповѣди, опасность, 
преступнаго вырожденія слова, съ котораго свѣтскій законъ 
снялъ всѣ преграды. Въ самомъ дѣлѣ, что такое христіанское 
благовѣстіе какъ пе свобода слова, въ благороднѣйшемъ ея 
смыслѣ? Но слова великаго, вышедшаго изъ устъ Божіихъ. И 
вотъ эта проповѣдь добра и правды, начатая Христомъ, про­
должаемая апостолами и священниками, встрѣчается съ дру­
гою нроиовѣдыо. съ пропагандой преступленій, съ пропагандой 
дьяволизма, самаго безпримѣстиаго,—подъ знаменемъ однако 
тѣхъ же высокихъ словъ. На бѣдное паше христіанство, давно 
разстроенное униженіемъ церкви, нахлынуло наводненіе какъ

ІІ
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бы другой религіи, черной, какъ смерть. Оцѣните состояніе 
искреиио-вѣрующихъ пастырей. Опи чувствуютъ себя тонущими, 
какъ Петръ во время бури. Въ апостольскомъ призваніи имъ 
видимо ие совладать съ черной проповѣдью. Церквей въ Россіи 
какихъ-нибудь полсотни тысячъ, да и тѣ заперты обыкновеніи» 
шесть дней въ недѣлю. Л газетныхъ листовъ, брошюръ, про­
кламацій милліоны, и они проникаютъ въ самую толщу народ­
ную. Еврейскій листокъ, отравленный жгучей ненавистью и 
подслащенный громкими фразами, ие исчезаетъ, какч. голосъ 
священника. Листокъ остается, къ нему возвращаются, еп» пе­
редаютъ пзъ рукъ въ руки. Пропаганда зла получаетъ громад­
ныя преимущества предъ проповѣдью добра—въ лицѣ тѣхъ 
немногихъ пастырей, которые иа эту проповѣдь способны.

Великое изобрѣтеніе, начавшее новые вѣка,—■книгопечатаніе 
вооружило зло несравненно болѣе, чѣмъ добро. Дурныхъ лю­
дей гораздо больше, чѣмъ хорошихъ; при одинаковыхъ сред­
ствахъ проповѣди первые естественно берутъ верхъ. Уже прн 
самомъ появленіи книгопечатанія опасность пропаганды зла 
чувствовалась и заставила создать особое учрежденіе цензуру. 
Цензура была призвана ие гаситъ свѣтъ человѣческой мысли, 
а отстаивать его яркость отъ наплывающей безсмыслицы. Въ 
старину понимали, что печатаніе доступно не только героямъ, 
но и негодяямъ, и такъ какъ геніи и герои количественно 
исчезаютъ въ неизмѣримо-огромной толпѣ непросвѣщенной 
черни, то безцензурная печать должна неминуемо повести къ 
страшной вульгаризаціи публичнаго слова, къ торжеству зла. 
Цензура въ своемъ замыслѣ, напоминала культъ Вести, бере- 
женіе неугасаемаго огня, безупречной чистоты духа. Еслп пло­
хая цензура не выполнила своей роли, то это еще не рѣшаетъ 
вопроса о хорошей цензурѣ. Даже при всей слабости своей 
это учрежденіе па Заподѣ н у пасъ приносило извѣстную 
пользу.

Въ старыя времена нужгп» было написать нѣчто, стоящее 
вниманія лучшихъ людей, чтобы книга окупилась. Скоропеча­
таніе же, вмѣстѣ съ фабрикаціей крайне плохой и питому де­
шевой бумаги, сдѣлало публичное слово доступнымъ всѣмъ, «по 
тутъ то вотъ и выступило роковое свойство массъ. „Веѣ“ ока-
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вались въ подавляющемъ большинствѣ ниже культуры, ниже 
выработаннаго культурой ума, ниже выработанной религіей со­
вѣсти, ниже вкуса, выработаннаго аристократіей вообще. Съ 
распространеніемъ грамотности тотчасъ создалась спертая ум­
ственная атмосфера. Если въ древности имѣли право жизни 
лишь лучшія книги, называвшіяся священными, то теперь ихъ 
тѣсный кругъ задавленъ и засыпанъ, какъ Геркуланумъ и Пом­
пея, неисчислимымъ множествомъ листовъ ежедневно изверга­
емой сѣрой, смрадной—и часто жгучей некультурной печати.

Россія поставлена въ этомъ смыслѣ въ наиболѣе опасное 
положеніе. Въ западныхъ странахъ, гдѣ Евреевъ сравнительно 
очень мало, печать еще не слишкомъ развращена. Худшіе лю­
ди, „чернь11, и тамъ вытѣсняютъ таланты п умы, но чернь на 
Западѣ все же несетъ па себѣ остатки древняго національ­
наго духа, т.-е. именно тон культуры, которую выражали свя­
щенныя книги. Тамъ есть сдержка, есть нѣкоторая дисциплина, 
примнримая со свободой. У пасъ не то. У насъ не только 
„значительная часть11, какъ говорятъ кіевскіе пастыри, но по­
давляющее большинство печати въ рукахъ опаснаго племени. 
Соединившись съ отбросами русскаго общества, Евреи создали 
ту самую преступную прессу, въ которой кіевское духовенство 
видитъ корень смуты. И дѣйствительно въ ней—если не ко­
рень развившейся до сумасшествія озлобленности, то—орошеніе 
этого корпя.

Низкіе ниетііпкты свойственны людямъ; они всегда были и 
будутъ. Секретъ цивилизаціи лишь въ томъ, чтобы держать 
эти инстинкты постоянно связанными, безплодными, какъ зер­
но, посаженное въ сухую почву. Преступная печать еврейская, 
всѣ эти мелкіе, грошовые, разсчитанные на чернь безсчислен- 
ные листки не столько сѣютъ зло, сколько орошаютъ его. Еже­
дневно. какъ заботливый садовникъ, еврейскіе типографскіе 
станки поливаютъ невѣжественные умы настроеніемъ отравлен­
нымъ. возбуждающимъ умственныя судоргп, мучительныя въ 
тѣсныхъ лбахъ. Наша высокопоставленная власть не видитъ 
народа. Опа не заботится о его питаніи. Опа не знаетъ, 
какою гадостью кормятъ народъ въ закусочныхъ, какого мер­
зостью пичкаютъ воображеніе народное черезъ маленькія га-
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ветки въ безчисленныхъ пивныхъ, портерныхъ, подвалахъ, 
чайныхъ, ночлежныхъ домахъ. Пролетаріатъ городской и дере­
венскій нынче почти сплошь грамотенъ; къ уровню именно 
низкихъ понятій и жестокихъ страстей поддѣлывается револю­
ціонный юдаизмъ. Идетъ сплошное обученіе многомилліонной 
пролетарской массы, сплошное воспитаніе ея въ анархическихъ 
настроеніяхъ. Вотъ серьезная государственная бѣда, и въ са­
момъ дѣлѣ голосъ кіевскихъ пастырей поднимается во время. 
Повѣрьте, что если другіе священники и другіе благонамѣрен­
ные граждане молчать, но не потому чтобы они не чувство­
вали пропасти, къ которой мы идемъ.

Ио какъ же быть? воскликнетъ растерянная наша государ­
ственность.—Неужели отнимать свободу слова, только что дан­
ную? Вѣдь свобода слова—-устой конституціи? Неужели отни­
мать конституцію?

На эти растерянныя рѣчи хочется сказать: Да полно же. 
Будемте же наконецъ понимать то, что ми говоримъ. „Свобода 
слова,—да! Вы прекрасно дѣлаете, желая сохранить ее, ио гдѣ 
же опа, эта „свобода"? Она на бумам-, она въ благихъ намѣ­
реніяхъ основныхъ законовъ. На дѣлѣ нѣтя этой свободы. 
На дѣлѣ установилась еврейская тиранія слова, самая постыд­
ная, какая была когда-нибудь у насъ. Установился мѣстами 
гнуснѣйшій терроръ печати. Попробуйте, если вы не согласны 
съ полдюжиной еврейчиковъ, заявить свое убѣжденіе. Сейчасъ 
же на васъ набрасывается въ ихъ газетахъ собачья стая и 
подвергаетъ травлѣ, буквально травлѣ. Вѣдь множество вѣр­
ныхъ родинѣ русскихъ людей уже погибли жертвой этой травли. 
Преслѣдуютъ не однихъ обывателей, осмѣлившихся сказать 
Еврею наперекоръ. Преслѣдуютъ представителей государствен­
ной власти, сживаютъ ихъ со свѣту. У меня лежитъ матеріалъ 
о преслѣдованіи лѣвой печатью одного весьма выдающагося 
вице-губернатора, который еще живъ, но напечатанный въ га­
зеткѣ приговоръ надъ нимъ вотъ-вотъ исполнится. Если бы 
государственная власть пораспросила несчастныхъ губернато­
ровъ, генералъ-губернаторовъ и многихъ „правыхъ" дѣятелей о 
ихъ жизни въ глуши, она поняла бы, что это за каторга ды­
шать въ этой ежедневной отравляемой атмосферѣ злости, ни-
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зости, подстрекательства, подметныхъ статей, неуловимыхъ для 
преслѣдованія, и подметныхъ писемъ. Бомбу въ концѣ кон­
цовъ взрываетъ не динамитъ, а именно эта накопляемая тща­
тельно удушливая месть бунтарской печати, ея преступное 
вліяніе иа чернь. Неужели, скажите по совѣсти,—эта „свобода" 
мысли, конституціонная свобода печати? Напротивъ, именно 
свобода слова у пасъ растоптана на первыхъ же норахъ, и 
долгъ власти возстановить ее, обезпечивъ отъ преступленій 
слѣва. Безуміе думать, что гражданская „свобода" состоитъ въ 
свободѣ зла. О какихъ бы свободахъ ни шла рѣчь, во всѣхъ слу­
чаяхъ иодразумѣвается свобода добра. Правительство ие мо­
жетъ—не возбуждая бунта—разрѣшить одинаково добро и зло: 
только первому долженъ быть данъ просторъ,—со вторымъ же 
оно должно вести непрерывную и безпощадную борьбу. Это 
функція власти. Не выполняя ее, опа не власть.

То, что церковь замѣтила „неизмѣримо-великую опасность".— 
не дѣлаетъ чести свѣтскому правительству. Опо, казалось бы, 
обязано видѣть собственными глазами ту мерзость, что такъ 
громко вопіетъ къ небу. Потворство для всѣхъ очевидной, явно 
вредной, безусловно гибельной пропаганды зла заставляетъ мно­
жество простыхъ русскихъ людей спрашивать въ отчаяніи: 
когда же конецъ этому?

„Б Ы-С ВЪТЪ М I Р А“.
„Бы—спѣтъ міра. Не можетъ укрыться 

юродъ, етоящііі на верху горы. И зажегши 
свѣчу, не ставятъ ее подъ сосудомъ, но па под- 
свѣчникъ, и свѣтитъ всѣмъ въ домѣ. Такъ да 
свѣтитъ свіътъ вашъ предъ людьми, чтобы они 
видѣмг ваши доОріып дѣла и прославляли Отцѣ 
вашею Небеснаго". (Лк. <>,— 12—20; Маю. 5,— 
14—16).

Читая св. Евангеліе, невольно переносишься мысленнымъ, 
взоромъ къ тѣмъ отдаленнымъ временамъ, когда Господь нашъ 
Іисусъ Христосъ какъ Богочеловѣкъ обиталъ на землѣ пре­
чистою Своею плотію; переносишься мысленнымъ взоромъ въ 
тѣ благодатныя мѣста, которыя Онъ освятилъ Своими пречи-
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отыми стопами, Своею жизнью и дѣятельностію и оросилъ 
Своею божественною кровію...

Таковы и вышеприведенныя пали слова изъ Ев. Матѳея и 
Луки. Они говорятъ намъ о томъ времени земной жизни Бого­
человѣка, когда во время посѣщенія Своего Галилеи Гос­
подь Іисусъ Христосъ, предъ избраніемъ апостоловъ, взошелъ 
на гору (по мнѣнію нѣкоторыхъ толковниковъ) Ѳаворъ и про­
былъ всю ночь въ молитвѣ къ Богу Отцу Своему... Можно 
думать, что, полагая начало устроенію на землѣ Царства 
Божія, основанію иа землѣ Церкви Своей святой, Спаситель 
призывалъ иа это великое дѣло благословеніе Отца Своего... 
Можно думать, что пламенная молитва Богочеловѣка—Христа 
была, предъ избраніемъ въ число двѣнадцати апостоловъ, за 
тѣхъ бѣдныхъ и смиренныхъ рыбарей Галилейскихъ, которые 
но всей вселенной должны были пронести слово Его, наса­
дить великое древо Церкви Его святой, утвердить во всемъ 
мірѣ вѣру въ Него, какъ Сына Божія, и выдержать великую 
борьбу противъ „князя міра сего" (Іоаи. 12,-31), „князя, 
господствующаго въ воздухѣ, духа дѣйствующаго въ сынахъ 
противленія" (Ефес. 2,—2)... Онъ божественнымъ взоромъ 
Своимъ проникалъ будущее, видѣлъ преслѣдованія, ненависть 
и мученія, которыя возбудитъ проповѣдь Евангелія, духъ злобы, 
Онъ предвидѣлъ козни сатаны, который „просилъ сѣять уче­
никовъ Его, какъ ишеницу“ (Лук. 22,-3), чтобы устрашить 
„малое стадо" Христово (Лук. 12,—32), разсѣять учениковъ 
Христовыхъ и воздвигпуть великую брань противъ всѣхъ вѣ­
рующихъ въ Него... За сіе то „малое стадо" и была, надо по­
лагать, нервѣе всего молитва Христа Спасителя иа горѣ Ѳа­
ворѣ, ибо „Богъ избралъ немудрое міра, чтобы ггосрамитъ 
мудрыхъ, и немощное міра избралъ Богъ, чтобы посрамитъ
сильное, и незнатное міра и уничиженное и ничего незначу- 
гцев избралъ Богъ, чтобы упразднитъ значущее.—для гпого 
чгпобы никакая плотъ не хвалилась предъ Богомъ" (1 Кор. 
1,—27—29)!... Но, быть можетъ, пламенная молитва Сына 
Божія была и „о Его собственномъ укрѣпленіи на предлежав­
шій Ему подвигъ крестныхъ страданій, ибо на утро Онъ дол­
женъ былъ но волѣ Отца и благому Своему изволенію въ



122 Вѣра и Разулъ

числѣ двѣнадцати апостоловъ приблизить къ Себѣ и имѣть 
всегда предъ Собою острое орудіе крестной смерти Его— 
Іуду Искаріотскаго" *)...

Съ раннаго утра, вмѣстѣ съ учениками Іисуса Христа, у 
подножія Ѳавора, Спасителя ожидали уже и густыя толпы на­
рода. пришедшія изъ разныхъ отдаленныхъ странъ послушать 
Его св ученіе... Великую скорбь и сожалѣніе вызывали всегда 
въ душѣ Спасителя эти толпы народа, ибо они были „точно 
овцы, не имѣющія пастыря"... Іисусъ Христосъ сходитъ на 
нижній уступъ горы, призываетъ къ себѣ учениковъ и изби 
раетъ изъ нихъ двѣнадцать, которыхъ называетъ „Апосто­
лами", чтобы они постоянно были при Немъ, съ цѣлію посы­
лать ихъ на проповѣдь (Марк. 3,- 14) и чтобы они впо 
слѣдствіи были міру свидѣтелями всего того, что сами видѣли 
и слышали отъ Него,—а затѣмъ обращается къ нимъ и ко 
всему стоящему пароду съ завѣщаніемъ, изложеннымъ, въ 
такъ называемой, „нагорной проповѣди"... „Вы—свѣтъ міра,— 
говоритъ Онъ избраннымъ апостоламъ и ученикамъ. Не мо­
жетъ укрыться городъ, стоящій на верху горы. И зажегши 
свѣчу, ие ставятъ ее подъ сосудомъ, но на подсвѣчникѣ, и 
свѣтитъ всѣмъ въ домѣ. Такъ да свѣтитъ свѣтъ вашъ предъ 
людьми, чтобы они видѣли ваши добрыя дѣла и прославляли 
Отца вашею Небеснаго* (Мѳ. 5,—14 —16)... Въ этихъ сло­
вахъ, назвавъ учениковъ Своихъ „свѣтомъ міра*. Господь 
Іисусъ Христосъ указывалъ имъ на то ихъ высокое назначе­
ніе и призваніе, какія возложены на, нихъ съ званіемъ „Апо­
столовъ", т. е. что они, подобно свѣту исходящему отъ солнца 
и производящему въ окружающемъ мірѣ озареніе, жизнен­
ность и теплоту,—'Должны при чистотѣ души своей черпать 
свѣтъ истины въ свѣтлыхъ струяхъ Его ученіи и благодати 
Божіей и изливать этотъ благодатный свѣтъ и своимъ словомъ 
и примѣромъ жизни предъ прочими людьми, вѣрующими въ 
Него, а эти послѣдніе должны созерцать свѣтъ учениковъ Его 
и въ ихъ свѣтѣ находить для себя лучшее побужденіе жить 
такъ, чтобы жизнью своею прославлять Отца Небеснаго... Васъ

і) „Сбор», сіат. ію встал». и назид. чт. Чотиеіовііапіеліл”,—М. бирсом,, 
сер. 518.
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набралъ и содѣлалъ отнынѣ Богъ,—какъ бы такъ говорилъ 
Христосъ,—проповѣдниками вѣры: значитъ, всѣмъ людямъ вы 
должны быть извѣстны святостію своей жизни богоугодной, и 
праведной и всѣ должны видѣть васъ, подобно тому, какъ го­
родъ, стоящій на возвышенной мѣстности, видимъ бываетъ на 
значительное разстояніе; васъ избралъ Богъ проповѣдниками 
вѣры: не скрывайте же Евангельской проповѣди, подобно тому, 
какъ неблагоразумно ставить зажженную свѣчу подъ сосу­
домъ, а между тѣмъ людей, находящихся въ домѣ, оставлять 
въ темнотѣ... „Вы-свѣтъ міраи\.. Явите же предъ всѣми 
людьми жизнь свою во всемъ согласную съ словомъ Божіимъ 
и Божіей правдой, явите предъ міромъ добрыя дѣла жизни 
своей, но не для человѣческой похвалы я тщеславія, а для 
того, „чтобы вамъ бытъ, неукоризненными и чистыми чадами 
Бооісіими непорочными, среди строптивою и развращеннаго 
рода, въ которомъ вы сіяете какъ свѣтила въ мірѣ“ (Филин. 
2,—15), для того, чтобы побѣдоносная сила примѣра вашего, 
чистаго и свободнаго отъ всякихъ нареканій, воспламеняла 
другихъ къ христіанскимъ добродѣтелямъ, это и будетъ слу­
жить къ прославленію Отца вашего Небеснаго...

Но не къ однимъ св. апостоламъ имѣютъ отношеніе слова 
Господа Іисуса Христа: „<?ы—свѣтъ міра*. Въ широкомъ смыслѣ 
они должны быть относимы ко всѣмъ истииио-вѣрующимъ въ 
Іисуса Христа; ближайшимъ же образомъ они относятся къ 
пастырямъ церкви, ибо, съ первыхъ же дней существованія иа 
землѣ Св. Церкви Христовой, по стопамъ св. апостоловъ должны 
идти всѣ пастыри и учители церкви, которые, по силѣ возло­
женныхъ на лихъ Небеснымъ Пастыреначальннкомъ, чрезъ 
преемственное рукоположеніе, высокихъ обязанностей святцеи- 
етва и полномочій учительства, продолжаютъ великое дѣло 
проповѣди Евангелія и устроенія на землѣ Церкви Божіей... 
Поэтому, въ этихъ словахъ Христа Спасителя: „вы—свѣтъ 
міра* преимущественно для насъ—пастырей церкви, какъ 
преемниковъ апостольскаго служенія, на всѣ времена предло­
жено великое назиданіе, высокообязательный урокъ, особенно 
въ наши многомятежиые дни, когда и время, и люди, и жизнь,
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и общественное положеніе такъ много предъявляютъ различ­
ныхъ требованій къ пастырямъ церкви!..

Итакъ, если мы пріемники апостольскаго служенія—па­
стыри и учители церкви,—призваны быть „свѣтомъ міра" и 
„свѣтильниками стоящими на верху горы", то какимъ но 
преимуществу образомъ мы можемъ распространять благодат­
ный свѣтъ между людьми въ наше время? Поставленные отъ 
Господа послѣ апостоловъ: „кг совершенію святыхъ, на дѣло 
служенія, для созиданія Тѣла Христова" (Ефес, 4,—12), съ 
высокими полномочіями „пасти церковь Іоспода и Бога, ко­
торую Онъ пріобрѣлъ Себѣ Кровію Своею" (Дѣяп. 20,—28), 
„проиовѣдывать слово Божіе, настоятъ во время и не во время, 
обличать, запрещать, увѣщевать со всякимъ долготерпѣніемъ" 
(2 Тимоо. 4,—2),—какія свойства души и сердца должны 
проявлять наши пастыри церкви теперь, чтобы и въ сло­
вахъ и дѣлахъ оіеизпь ихъ сіяла свѣтомъ ученія Христова въ 
назиданіе пасомымъ преимущественно въ наше время?... По­
пытаемся указать ихъ по нашему крайнему разумѣнію.

Священника Николай Заюровскій. 

(Продолженіе будетъ).

ЦЕРКОВНЫЕ ДОХОДЫ И ИХЪ НАЗНАЧЕНІЕ ВЪ ПЕРВЕН­
СТВУЮЩЕЙ ХРИСТІАНСКОЙ ЦЕРКЗИ.

I.

Церковные доходы, и въ частности церковныя суммы, это 
такой животрепещущій современной вопросъ, о которомъ много 
говорятъ въ обществѣ и пишутъ въ прессѣ и особенно ду­
ховной. Имѣя подъ руками такой основательный источникъ, какъ 
сочішеиіе подъ заглавіемъ „Церковно-историческія повѣствова­
нія изъ древнихъ временъ Христіанской Церкви", заслуженнаго 
профессора Московскаго университета А. П. Лебедева, мы 
прослѣдимъ въ какомъ положеніи это дѣло находилось во время 
Христа Спасителями Его Апостоловъ,—въ чемъ состояли цер­
ковныя средства во 2 и 3 вѣкѣ; пожертвованія обыкновенныя
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и чрезвычайныя, начатки и десятина; кто распоряжался этими 
пожертвованіями? Сборъ приношеній въ дни воскресные, отъ 
всѣхъ» ли принимались приношенія, кому оказывались изъ 
церковнхъ средствъ пособія, съ какою внимательностію ра­
спредѣлялось пособіе, внушеніе долга молиться за благодѣтелей, 
съ какою строгостію запрещалось получавшимъ церковное по­
собіе нищенствовать, распредѣленіе церковнаго достоянія па 
служащее духовенство и на нужды богослужебныя...

Въ Евангеліи отъ Луки глава восьмая ст, 1—3 мы чита­
емъ: „Іисусъ Христосъ, проходивъ но городамъ и селеніямъ, 
проповѣдуя и благовѣсгвуя Царствіе Божіе, и съ Нимъ двѣ­
надцать, п нѣкоторыя женщины: Марія, называемая Магда­
линою, и Іоанна, жена Хузы, домоправителя Иродова, и Су­
санна, и многія другія, которыя служили Ему имѣніемъ 
своимъ". Въ этомъ Евангельскомъ повѣствованіи мы ясно усма­
триваемъ, что Спаситель питался подаяніемъ, которое пода­
валась Ему и Его ученикамъ преимущественно добрыми и 
благочестивыми женщинами. У евангелиста Марка гл. 6 ст. 
34—38 повѣствуется о томъ, что во время путешествія и дол­
гой проповѣди къ народу въ пустынномъ мѣстѣ у народа 
оказался запасъ, состоявшій изъ пяти хлѣбовъ п двухъ рыбъ. 
А у Евангелиста ^Іоанна гл. 12 ст. 6 прямо говорится, что 
„Іуда имѣлъ при собѣ денежный ящикъ и носилъ, что туда, 
опускали". И далѣе въ гл. 13, ст. 29: „а какъ у Іуды былъ 
ящикъ, то нѣкоторые думали что Іисусъ говорить ему: купи, 
что намъ нужно къ празднику, или чтобы далъ что нпбудь 
нищимъ". Здѣсь ясно указывается, что Спаситель поручилъ 
Іудѣ храненіе подаяній и что онъ расходовалъ эти подаянія 
по указанію Христа.

Такимъ образомъ св. Евангелисты ясно показываютъ, что 
подаяніе расходовались, во-первыхъ, на содержаніе Спасителя 
и Его учениковъ, во-вторыхъ—для оказанія помощи бѣднымъ 
и въ третьихъ па устройство пасхальной вечери. Для такой 
троякой цѣли собирались и употреблялись въ то время всѣ 
пожертвованія и примѣръ Господа Спасителя послужилъ за­
кономъ въ данномъ случаѣ для всего послѣдующаго времени 
въ первенствующей христіанской Церкви.
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II.

Въ вѣкъ Апостольскій продолжался такой же порядокъ, ка­
кой существовалъ при Спасителѣ. Въ книгѣ Дѣяній святыхъ 
Апостоловъ пн читаемъ: „Всѣ же вѣрующіе были вмѣстѣ и 
имѣли все общее, и продавали имѣнія и всякую собственность, 
и раздѣляли всѣмъ, смотря по пуждѣ каждаго" (Дѣян. 2, 44 
и 45); а другіе нзъ проданнаго имѣнія пѣкоторую часть при­
носили и полагали къ ногамъ Апостоловъ" (5, 1 и 2). Изъ 
этихъ подаяній часть расходовалась па совершеніе таинства 
евхаристіи, которая въ то время называлась преломленіемъ 
хлѣба (Дѣян. 2, 46). Апостолы также питались подаяніями 
отъ вѣрующихъ, иа что были уполномочены Самымъ Господомъ 
заповѣдавшимъ имъ: „въ домѣ же тамъ оставайтесь, ѣшьте и 
пейте, что у нихъ есть: ибо трудящійся достоинъ награды за 
труды свои". При какихъ либо несчастныхъ случаяхъ, какъ 
напримѣръ во время голода, предсказаннаго Агавомъ, дѣлались 
особые сборы, которые и направлялись къ пресвитерамъ для 
раздачи голодающимъ, какъ объ этомъ говорится въ книгѣ 
Дѣяній: „Тогда ученики положили, каждый по достатку своему, 
послать пособіе братіямъ, живущимъ въ Іудеѣ, что и сдѣлали, 
пославши собранное къ пресвитерамъ чрезъ Варнаву и Савла" 
(11. 29 и 30).

Апостолъ Павелъ въ первомъ своемъ посланіи Коринояпамъ, 
между прочимъ, дѣлаетъ такое наставленіе: „въ первый день 
недѣли (т. е. воскресенье) каждый изъ васъ пусть отлагаетъ 
у себя и сберегаетъ, сколько позволитъ ему состояніе, чтобы 
не дѣлать сборовъ, когда я приду" (16, 2). Здѣсь Апостолъ 
повелѣваетъ вѣрующимъ дѣлать взносы ио воскреснымъ днямъ 
изъ своихъ сбереженій, которые до его прихода и сохранялись 
въ общей кассѣ. Съ достовѣрностію можно (сказать) предпо­
лагать, что въ Коринѳѣ до сего времени нри богослуженіи не 
было обычая удѣлять что либо па пользу общую. Такой обы­
чай существовалъ сначала въ общинахъ вѣрующихъ изъ 
Іудеевъ, а потамъ распространялся но внушенію Апостола пъ 
Коринѳѣ и во всѣхъ прочихъ основанныхъ имъ церквахъ.

Въ посланіи къ Римлянамъ апостолъ Павелъ говоритъ, что
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церковныя суммы расходовались на бѣдныхъ и странниковъ 
(12, 13). Имѣющійся у богатыхъ избытокъ долженъ былъ вос­
полнять скудость бѣдныхъ, чтобъ была равномѣрность (2 Корине. 
8, 14). Въ первомъ посланіи къ Тимоѳею Апостолъ внушаетъ, 
что ие всѣ бѣдные должны были надѣяться на церковное до­
стояніе: бѣдные и вдовы, у которыхъ есть достаточные род­
ственники, должны питаться отъ этихъ послѣднихъ, а эти не 
должны обремѣнять церковь, ибо „кто не печется о своихъ и 
особенно о домашнихъ, тотъ отрекся отъ вѣры и хуже невѣр­
наго". (1 Тим. 5, 8 и 16). Апостолъ Павелъ самъ о себѣ 
говоритъ, что опъ всегда питался трудами рукъ своихъ, не­
смотря однако на это опъ ясно высказываетъ, что проповѣд­
ники Евангелія имѣютъ всѣ права пропитываться на счетъ 
церкви. „Если мы посѣяли въ васъ духовное, велико ли то, 
если пожнемъ у васъ тѣлесное? Развѣ ие знаете, что священ­
нодѣйствующіе питаются отъ святилища? Что служащіе жерт­
веннику берутъ долго отъ жертвенника? Такъ и Господь пове­
лѣлъ проповѣдывающимъ Евангеліе жить отъ благовѣствованія" 
(1 Кор. 9, 11—14). Отсюда мы усматриваемъ, что не одни 
Апостолы имѣли право пользоваться .'церковными суммами, но 
и учители церковные, и пресвитеры, особенно тѣ, которые тру­
дятся въ словѣ и ученіи" (1 Тим. 5, 17).

III.

Какъ дѣлалось относительно сбора церковныхъ пожертвова­
ній при Апостолахъ, такъ неизмѣнно продолжилось и въ по­
слѣдующіе два вѣка.—во 2 и 3. Пожертвованія обыкновенныя 
собирались каждый воскресный день при совершеніи Евхари­
стіи, когда вѣрующіе жертвовали смотря по своему состоянію 
и усердію, и чѣмъ кто богатъ былъ, и передавались пресви­
теру или епископу. Эти пожертвованія состояли пе изъ однихъ 
денегъ, а преимущественно изъ необходимыхъ жизненныхъ 
продуктовъ, какъ то—хлѣба, вина, масла, молока, меда (Апо­
стол. пр. 3-е). Пожертвованія же, которыя собирались ежемѣ­
сячно, а также чрезвычайныя—при особыхъ бѣдственныхъ слу­
чаяхъ. обыкновенно состояли изъ денегъ. Въ первенствующей 
церкви былъ благочестивый обычай, во время поста воздер-

9
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живиться <ггь излишнихъ яствъ и видѣлять изъ всего необхо­
димаго извѣстную часть въ пользу бѣдныхъ. Святый Кипріанъ 
строго осуждаетъ тѣхъ богатыхъ христіанъ, которые приходили 
въ церковь съ пустыми руками и за богослуженіемъ пользова­
лись тою долею, {которая назначалась для бѣдныхъ (кп. о 
благотвореніи).

Церковные писатели 3 вѣка, между прочимъ, упоминаютъ 
еще объ одномъ источникѣ, а именно о начаткахъ п десяти­
нахъ; каковой источникъ доходовъ имѣетъ основаніе въ ветхо­
завѣтныхъ учрежденіяхъ и законахъ. Такъ святой Иігполнтъ 
указываетъ на обычай приноситъ начатки въ церковь; прино­
сились начатки, какъ говоритъ онъ, хлѣбнаго зерна, вина, 
масла,, меда, молока, шерсти и заработной платы; все это вмѣ­
стѣ съ начатками отъ плодовъ земныхъ приносилось въ храмъ 
епископу, который и благословлялъ приносимое (Церковно- 
псторнч. новѣст. стр. 134). Знаменитый церковный писатель 
Оригенъ говоритъ: прилично н цѣлесообразно приносить на­
чатки для священниковъ новозавѣтныхъ, ибо Господь сказалъ: 
благовѣствующіе Евангеліе живутъ отъ благовѣстія и служа­
щіе алтарю питаются отъ алтаря. Далѣе, чрезъ подобную жертву 
вѣрующіе даютъ свидѣтельство о томъ, что они получили 
плоды отъ Бога. Ибо если кто вѣруетъ, что оиъ получаетъ 
пхъ отъ Бога, то опъ знаетъ, что давая начатки священни­
камъ, оиъ тѣмъ воздаетъ честь Богу за Его дары. Наконецъ 
Іисусъ сказалъ: горе вамъ, фарисеи, ибо вы даете десятину отъ 
самаго малаго, а важнѣйшее въ законѣ забываете. Лицемѣры! 
Одно должно дѣлать, и другого не оставлять. Если Христосъ 
такимъ образомъ требуетъ, чтобы давали начатки и десятину, 
то тѣмъ болѣе Опъ требуетъ этого отъ своихъ учениковъ, пра­
ведность которыхъ должна быть больше праведности фари­
сеевъ". (Огі§. іи Кит. Нот. 11). Въ сочиненіяхъ Оригена 
встрѣчаемъ даже одно мѣсто, въ которомъ начатки и десятина 
разсматриваются не какъ свободные дары, а какъ прямая обя­
занность вѣрующихъ". (Іи Ьев Хоіг. Ьотп. 17). Писатель во 
2 книгѣ Постановленій Апостольскихъ говоритъ: „По повелѣ- 
нію Божію даваемыя десятины и начатки долженъ епископъ 
употреблять, руководясь справедливостію, и добровольные дары
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доставляемыя ради бѣдныхъ онъ долженъ расходовать также. 
Какъ въ ветхомъ завѣтѣ священники имѣли отъ мірянъ содер­
жаніе такъ и въ новомъ завѣтѣ, которые живутъ для церкви, 
должны питаться отъ благъ церковныхъ11 (Кп. 11, гл. 25), 
Тамъ же въ VIII книгѣ Постановленій говорится въ пользу 
кого именно должны приноситься начатки и десятины: „Пове­
лѣваю о начаткахъ и десятинахъ. Всякій начатокъ приносить 
епископамъ, пресвитерамъ и діаконамъ на пропитаніе ихъ, а 
всякую десятину приносить на пропитаніе прочихъ клириковъ 
и дѣвственницъ, п вдовицъ и бѣдняковъ (гл. 30).

Церковные историки свидѣтельствуютъ, когда какая либо 
церковь оказывалась въ особливомъ бѣдствіи пли несчастій, 
напримѣръ по случаю голода, пожаровъ, прп разграбленіи раз­
бойниками, взятіи въ плѣнъ невѣрными и заточеніи христіанъ 
въ рудокопии, тогда по приглашенію епископовъ производились 
особливые чрезвычайные сборы пожертвованій въ пользу бѣд­
ствующихъ христіанъ (Аиост. Постановленіе кп. 4 гл. 8). 
Такъ, напримѣръ, поступилъ извѣстный архіеи. Кипріанъ, когда 
разбойниками были ограблены Нумндійскія церкви. Онъ объ­
явилъ сборт, въ пользу несчастныхъ и послалъ сто тысячъ 
сестерцій (мелкая монета) въ Нумндійскія Церкви для выкупа 
плѣнныхъ. Такъ было на Востокѣ и особенно этого рода бла­
готворительностію отличалась Церковь Западная. „Издревле 
ведется у васъ обычай, такъ писалъ Діонисій -епиСкопъ Ко­
ринѳскій Папѣ Сатиру, оказывать всѣмъ братьямъ различныя 
благодѣянія и посылать вспомоществованія многимъ церквамъ, 
въ какихъ бы городахъ онѣ ие находились, помогать нужда­
ющимся и оказывать поддержку братьямъ, томящимся въ ру- 
доконняхъ11 (Евсевія Цер. ист. IV, 23). Церковный историкъ 
Евсевій между причемъ сообщаетъ, что въ то время нерѣдко 
дѣлались чрезвычайные вклады въ церковь отъ избранныхъ 
лицъ изъ числа вѣрующихъ. Такіе вклады дѣлали во-первыхъ 
новопросвѣщенные при вступленіи въ христіанство, чѣмъ они 
выражали свою необыкновенную радость при такомъ важномъ 
событіи, а во вторыхъ тѣ благочестивыя лица, которые чув­
ствуя въ себѣ призваніе къ высокому служенію евангельскаго 
благовѣстія, прежде чѣмъ иступить на это трудное поприще
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жертвовали свое имущество въ пользу Церкви и бѣднымъ 
(Евсевія Цер. Ист. Ш, 37). Деньги, которые поступали отъ 
благочестивыхъ жертвователей, въ самыя первыя времена хри­
стіанства, приносили къ епископу и хранились въ кассѣ его 
дома. Эта сокровищница называлась ящикомъ или корваною, 
что значитъ даръ приносимый Богу. Епископъ долженъ былъ 
съ полнымъ вниманіемъ и добросовѣстностію относиться къ 
дѣлу при раздачахъ церковныхъ суммъ кому слѣдуетъ.

Наконецъ мы должны упомянуть еще о недвижимомъ иму­
ществѣ, которымъ первенствующая церковь могла владѣть на 
правахъ (1е Іасіо, а не сіе ріге. Потому что христіанская цер­
ковь въ теченіе первыхъ трехъ вѣковъ, будучи преслѣ­
дуема отъ язычниковъ, не обладала правоспособностію прісбрбѣ- 
тать собственность. Но съ фактической стороны она владѣла 
зданіями и различными земельными участками съ ихъ полями 
н садами, на которыхъ произрастали плоды н давали доходъ 
церкви, а зданія могли предназначаться для богослужепія и 
другихъ религіозныхъ потребностей.

Лротогерей Алексѣй Ефимовъ. 
(Окончаніе б}деп.).

ВЗГЛЯДЪ ВПЕРЕДЪ.
Гляжу съ тревогою впередъ
Съ тоской, какъ червь, миѣ грудь сосущей:
Страдалецъ мой, родной народъ,
Что ждетъ тебя въ дали грядущей?

Что ждетъ тебя, отчизна—мать?
Изъ бездны смуты разъяренной
Ты бодро встанешь-ли опять
Дѣтямъ на радость обновленной;

Иль долго будетъ надъ тобой 
Еще глумиться за-грапица,
И не отдашься ль ты живой 
Врагу, затравленная львица?

Иль совершится на—яву
Сонъ вражескій, и предъ Вааломъ
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Рабыней склонишь ты главу,
Порабощенная кагаломъ?..

Но нѣтъ, позору не бывать:
Живъ Богъ, и ии за что на свѣтѣ 
Не отдадутъ Россію—мать 
Врагу на поруганье дѣти.

и.
МИССІОНЕРСКІЙ листокъ.

СЕКТАНТСКІЙ СЪѢЗДЪ въ столицъ.
Во второй половинѣ минувшаго января въ Петербургѣ, какъ 

извѣстно, происходилъ всероссійскій сектантскій съѣздъ для 
рѣшенія вопроса объ организаціи сектъ и способахъ нхъ про­
паганды.

Изъ предметовъ, обсуждавшихся съѣздомъ, особенное вни­
маніе представителей съѣзда остановили па себѣ вопросы объ 
открытіи на югѣ Россіи шгундо-баптистской семинаріи для 
подготовленія будущихъ „пресвитеровъ", а главное, проповѣд­
никовъ миссіонеровъ секты, объ устройствѣ нѣсколькихъ „про­
повѣдническихъ домовъ", гдѣ бы каждый день „въ извѣстные 
часы произносились для желающихъ проповѣди, конечно, въ 
духѣ вѣры сектантовъ. Главною особенностію послѣдняго проекта 
является то обстоятельство, что проповѣдниками въ означен­
ныхъ домахъ будутъ заграничные нѣмцы, преподаватели бап­
тистскихъ семинарій, испытанные уже ораторы. Такимъ обра­
зомъ нашествіе на церковь русскую заграничныхъ вѣроучителей 
нашего народа, бытъ можетъ,—дѣло недалекаго будущаго. 
(„Тавр. Епарх. Вѣд“.).

ОБРАЗЦОВАЯ МѢРА ДНЯ БОРЬБЫ СЪ РАСКОЛОМЪ.

На приходскомъ совѣтѣ с. Урахчи, Лаишевскаго уѣзда, Ка­
занской епархіи, между прочимъ, постановлено: противъ старо­
обрядческой пропаганды б іроться ихъ же оружіемъ: какъ у 
нихъ всякая баба яв іяется миссіонеромъ, такъ и у насъ мис­
сіонерскими сотрудниками будетъ нѣсколько женщинъ, вообще 
всякій, кто интересуется вопросами вѣры и благоческія и кто
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ближе стоитъ къ жертвѣ, намѣченной раскольниками, или же 
къ раскольнику, склонному перейти въ православіе. Приход­
скимъ совѣтомъ признано необходимымъ въ то же время усилить 
собесѣдованія со старообрядцами въ виду равныхъ броженій въ 
ихъ средѣ, которыя могутъ быть чреваты разными неожидан­
ностями, опасными и для православныхъ. („Колоколъ1').

ИЗЪ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ РОССІИ.

Въ настоящее время выборы въ 3 Государственную Думу, въ 
первой стадіи ихъ—избраніи уполномоченныхъ отъ крестьянъ и 
мелкихъ землевладѣльцевъ, а также отъ рабочихъ—уже закон­
чены. Тотъ абсентеизмъ избирателей, который былъ отмѣченъ 
уже при составленіи избирательныхъ списковъ, когда процентъ 
осуществившихъ свои избирательныя права явочнымъ порядкомъ 
былъ очень невеликъ, въ настоящее время самыхъ выборовъ ока­
зался въ еще большей степени. Достаточно отмѣтить, что на 
245, напр., состоявшихся предварительныхъ съѣздовъ для из­
бранія уполномоченныхъ - приходится 151 несостоявшійся, за 
неприбытіемъ должнаго числа избирателей. Но и тѣ съѣзды, ко­
торые состоялись, происходили, какъ общее правило, при ни­
чтожномъ составѣ участниковъ, едва хватавшемъ для избранія 
единичныхъ уполномоченныхъ. Такъ, напр., для всей Петербург­
ской губ. число явившихся на съѣзды мелкихъ землевладѣльцевъ 
избирателей составляетъ около 6°/о, и можно думать, что при­
близительно такой же будетъ и средняя цифра по всей Россіи. 
Изъ массы мелкихъ землевладѣльцевъ должны быть, однако, вы­
дѣлены участвовавшіе на предварительныхъ съѣздахъ священ­
ники, которые въ настоящіе выборы обнаружили достаточную 
энергію въ исполненіи своего долга предъ родиной. Нѣкоторые 
съѣзды состояли исключительно изъ однихъ явившихся священ­
никовъ и, напр.,—въ Саратовской губ. изъ 129 избранныхъ 
уполномоченныхъ—105 священниковъ, въ Калужской изъ 95 — 
священниковъ 8і, въ Тверской 142 изъ 155, въ Кіевской 421 
изъ 464 и т. п. Главной причиной уклоненія массы избирателей 
отъ выборовъ въ третью Государственной Думу является, по­
нятно, то недовѣріе къ идеѣ народнаго представительства, ко­
торое широко распространялось среди населенія послѣ неудач-
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наго опыта первыхъ Г. Думъ. Въ первое время, какъ извѣстно, 
въ Государственной Думѣ видѣли панацею отъ всякихъ бѣд­
ствіи и смутъ, наводнившихъ страну, на нее возлагали большія 
надежды въ дѣлѣ умиротворенія страны, но несовершенный из­
бирательный законъ и темнота крестьянства,—главной силы на 
выборахъ по старому избирательному закону, были причинной 
того, что первыя двѣ Думы не только не да/іи успокоенія из­
мученной странѣ, а напротивъ,—достаточно революціонизиро­
вали населеніе. Роспускъ, и при томъ безъ всякихъ осложне­
ній для страны, второй Г. Думы достаточно кажется, убѣдилъ 
многихъ, что не въ Думѣ, при непрекащающемся хаосѣ бѣд­
ствій, утратѣ общественнаго спокойствія и безопасности, искать 
спасенія. Въ связи съ эти.мъ стоитъ и обнаружившееся, равно­
душіе къ новымъ выборамъ. И если, говоритъ ('Новое Время», 
«и впредь, къ послѣдующимъ выборамъ избирателя будутъ отно­
ситься съ такимъ поразительнымъ равнодушіемъ, то выводъ изъ 
этого можетъ быть самый печальный—избиратели въ подавляю­
щемъ большинствѣ не желаютъ, чтобы Государственная Дума 
существовала».

Но каково бы ни было равнодушное отношеніе коренного 
мирнаго населенія къ Государственной Думѣ,—на немъ, разу­
мѣется, ни въ какомъ случаѣ нельзя успокаиваться,—нужно 
всегда помнить, что революціонеры работаютъ не покладая рукъ 
и то же равнодушіе къ выборамъ мирнаго населенія несомнѣнно 
постараются использовать, вновь проведя въ Думу революціонные 
элементы, Новый избирательный законъ, значительно ослабившій 
вліяніе на выборы крестьянства, такъ легко вводимаго въ обманъ 
несбыточными обѣщаніями, предоставилъ полную возможность 
культурнымъ, устойчивымъ классамъ населенія занять господ­
ствующее положеніе въ новой Г. Думѣ. Но, разумѣется, для 
этого необходимо активное участіе въ выборахъ самихъ куль­
турныхъ избирателей.

Среди избранныхъ въ настоящее время уполномоченныхъ, по 
свѣдѣніямъ оффиціальнаго атенства,—насчитывается лѣвыхъ - 
3544, правыхъ—8306 и неизвѣстныхъ 13152.

Но главная роль на выборахъ по новому избирательному за­
кону предоставлена крупному землевладѣнію; и если среди 
уполномоченныхъ отъ мелкаго землевладѣнія и собственности 
насчитывается такой значительный процентъ правыхъ, то ду­
мается, что въ соединеніи съ крупнымъ землевладѣніемъ,—будутъ
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обезпечены надежды на третью Г. Думу, вполнѣ благонамѣрен­
ную по составу въ большинствѣ своихъ членовъ.

Духовенство, проявившее такую энергію въ первой стадіи вы­
боровъ—на избирательныхъ съѣздахъ,—думается, приложитъ всѣ 
старанія къ тому, чтобы и въ послѣдующихъ двухъ стадіяхъ, 
избраны были дѣйствительно лучшіе люди, согласно Высочайшей 
волѣ, выраженной въ манифест]; 3 іюня.

Духовенству нужно помнить, что исполняя въ даннномъ слу­
чаѣ гражданскій долгъ предъ Государемъ и родиной, оно, дѣя­
тельнымъ участіемъ въ выборахъ, направленнымъ къ обезпеченію 
благонамѣреннаго состава будущей Думы, обезпечиваетъ въ то 
же время скорый созывъ церковнаго собора. И прежде неодно­
кратно высказывалось, и въ настоящее время, по сообщеніямъ 
печати, «церковный соборъ будетъ созванъ только въ томъ слу­
чаѣ, если третья Дума окажется въ большинствѣ своихъ чле • 
новъ не-оппозиціонной, ибо только въ такомъ случаѣ можно 
надѣяться на принятіе Думой тѣхъ рѣшеній собора, которыя 
необходимо будетъ провести въ законодательномъ порядкѣ». 
(„Подолія").

Архіерейскія богослуженія.

26-го сентября, въ день св. апостола в евангелиста Іоанна Бо­
гослова, Высокопреосвященный Арсеній, Архіепископъ Харьков­
скій в Ахтырскій, совершалъ литургію въ Іоанно Богословской 
церкви Харьковской духовной семииаріи въ еослуженіи о. ректора 
семппаріц протоіерея Алексѣя Юшкова, предсѣдателя совѣта епар- 
хіальнаго’’женскаго училища протоіерея о. Іоанна Начеты, клю­
чаря собора протоіерея Іоанна Гончаревскаго, протоіереи Благо­
вѣщенской церкви о. Василія Борисоглѣбскаго, священника Озе- 
рянской церквп о. Михаила Юшкова п д/ховннка семинаріи свя­
щенника о. Стефана Крохатекаго. Пѣлъ хоръ воспитанниковъ се­
минаріи. Проповѣдь была сказана преподавателемъ семанаріа Г 
Чистосердовымъ.
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Въ тотъ же день Преосвященный Евгеиій, Епископъ Сумскій, 
совершалъ литургію въ Іоанно Богословской церкви Харьковскаго 
духовнаго училища въ сослужепін протоіерея о. Василія Добро­
вольскаго, священника о. Г. Виноградова, священника о. Іоанна 
Петровскаго в священника о. Филиппа Пестрякова.

— ЗО-го сентября, въ воскресенье, при громадномъ стеченіи 
народа н прекрасной погодѣ совершено перенесеніе чудотворнаго 
образа Озерянекой Божіей Матери изъ Куряжскаго монастыря въ 
Харьковъ. Высокопреосвященный Архіепископъ Арсеиій и Пре­
освященный Евнскопь Евгепій встрѣтили икону при Озерииской 
церкви, что на Холодной горѣ, в за тѣмъ'слѣдовали съ крестнымъ 
ходомъ до Покровскаго монастыря и въ мѣстахъ остановокъ осѣ­
няли обра'омъ народъ.

Въ тотъ же день въ 6 час. вечера оба Архипастыря совершали 
всенощное бдѣніе ьъ озерянской церкви Покровскаго монастыря.

— 1 го октября/.'въ день Покровы Пресвятыя Богородицы, Его 
Высокопреосвященство совершалъ лнтургію въ Озерииской церкви 
Покровскаго монастыря въ сослужеиіп сь Преосвященнымъ Епи­
скопомъ Евгеніемъ, архимандритами: Вассіаномъ, Іосифомъ, Аѳа­
насіемъ и Аркадіемъ, протоіереемъ о. Тимоѳеемъ Буткевичемъ, 
ректоромъ семииаріи протоіереемъ о. Алексѣемъ Юшковымъ, про­
тоіереемъ о. Іоанномъ Пичетой, ключаремъ собора протоіереемъ 
Іоанномъ Гончаревскимъ и іеромонахами: Іосифомъ и Николаемъ. 
За литургіей была с.казаиа проповѣдь священникомъ о. Петромъ 
Скубачевскпмъ. Послѣ литургіи былъ совершенъ крестный ходъ 
съ Озерянскою иконою на соборную площадь, гдѣ на особомъ 
позвышеніи былъ отслуженъ молебенъ Божіей Матери съ провоз­
глашеніемъ многолѣтія Государю Императору и Царствующему 
Дому. Молебенъ этотч, былъ отсчуженъ по желанію Харьковскаго 
Союза русскаго на],ода, такъ какъ Покровъ Пресвятыя Вогоредины 
есть праздникъ всѣхъ монархическихъ организацій. Въ крестномъ 
ходѣ были несены хоругви Русскаго союза, Русскаго собранія и 
разныхъ отдѣловъ Русскаго союза. Ня ссбориоЙ площади кь крест­
ному ходу присоединился крестиый ходъ изъ каѳедральнаго со­
бора сь и ноною Елецкой Божіей Матери. Служеніе это привлекло 
на Университетскую улицу и Соборную площадь массы народа. 
На молебнѣ присутствовалъ г. генералъ-губернаторъ.

— 5-го октября, въ день тезонменптства Наслѣдника Цесаре­
вича Алексія Николаевича, литургію въ каѳедральномъ соборѣ 
совершалъ Преосвященный Евгеній Епископъ Сумскій в-ь сослу­
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женіи архимандритовъ: Доанасія и Аркадія, каѳедральнаго про­
тоіерея о. С. Любицкпго, ключаря собора протоіерея I. Гончарев- 
скаго и священниковъ: о. Г. Виноградова и о. Л. Твердохлѣбова. 
Послѣ литургіи былъ отслуженъ молебенъ, ('оборъ былъ перепол­
ненъ молящимися, на богослѵженіи присутствовали: генералъ-гу­
бернаторъ, коппусный командиръ в многіе представители военнаго 
и гражданскаго вѣдомства.

— 7-го октября, въ воскресеніе, Его Высокопреосвященство 
изволилъ служить въ Ѳомовзкомъ Успенско-Сернфкмовскомъ жен­
скомъ монастырѣ но случаю освященія новоустроеннаго соборнаго 
храма въ этомъ монастырѣ. Въ 8 час. утра Его Высокопреосвя­
щенство, въ сопровожденіи монахинь и сослужащихъ, прослѣдовалъ 
„со славою “ пзъ игуменскихъ покоевъ въ новый храмъ и, но 
облаченіи, совершилъ чинъ освященія храма и затѣмъ литургію. 
Въ сослуженіи участвовали: архимандриты Вассіанъ и Аѳанасій, 
ключарь протоіерей I. Гончаревскій, благочинный протоіерей о, 
Михаилъ Чернявскій, помощникъ благочиннаго спященивкъ о. 
Алексѣй Оптовцевъ, предсѣдатель уѣзднаго отдѣленія училищнаго 
сопѣта священникъ о. Александръ Субботинъ, уѣздный наблюда­
тель школы священникъ о. Василій Масловъ, монастырскій свя­
щенникъ о. Іосифъ Ваеютппъ и сосѣдніе священники: Антоній 
Васютинъ, Петръ Макаровскій, Филиппъ Галуновъ и Митрофанъ 
Смирнскій, За литургіей Владыка сказалъ проповѣдь, въ которой 
отмѣтилъ заслуги усопшаго протоіерея Тимофея (Раздобарова), 
основавшаго обитель и снабдившаго ее необходимыми средствами, 
и супругу его, ныиѣ игуменію Меланію, продолжающую дѣло сво­
его супруга и малыми лептами собравшую средства къ сооруже­
нію величественнаго храма. Далѣе Владыка говорилъ о значеніи 
христіанскаго храма, объ обязанности монашествующихъ привле­
кать вт. свой храмъ вѣрующихъ, питать ихъ духовно н соверше­
ніемъ богослуженія съ подобающимъ благолѣпіемъ и примѣромъ 
своей доброй жизни вести вѣрующихъ ко спасенію, ксѣхъ же 
православныхъ Владыка призывалъ, въ виду испытываемыхъ и 
угрожающихъ бѣдствій, къ покаянію, исправленію и молитвѣ. 
Богослуженіе сопровождалось прекраснымъ пѣніемъ двухъ хоровъ 
монахинь. Торжество это привлекло въ малую пустынную обитель
нѣскольло тысячъ богомольцевъ идъ окрестныхъ жителей, такъ 
что ни храмы монастырскіе, ни жилыя зданіи монастыря не 
могли ихъ вмѣстить.

Протоіерей 1. Гончаровскій-
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Посѣщеніе Его Высокопреосвященствомъ, Выеокопре- 
оевященымъ Арсеніемъ, Архіепископомъ харьков­
скимъ и Ахтырскимъ, Харьковскаго Епархіальнаго

Женскаго Училища.

16-го сего сентября, въ воскресенье, божественную литургію въ 
Харьковскомъ Епархіальномъ женскомъ училищѣ изволилъ совер­
шать Его Высокопреосвященство, Высокопреосвященный Арсе­
ній, Архіепископъ Харьковскій н Ахтырскій. Прибывъ въ училище 
въ 9 ч. утра, Его Высокопреосвященство былъ встрѣченъ о. пред­
сѣдателемъ Совѣта, началъницей училища, училнщиой корпора­
ціей н направился въ церковь. Хоръ воспитанницъ въ это время 
исполнилъ: >Оть востокъ солнца до западъ будп имя Господне 
благослоненно отъ нынѣ и до вька> и задостойникъ Св. Кресту: 
<Таинъ есв Богородице рай>...

Въ служеніи литургіи участвовали: членъ Государственнаго Совѣта, 
профес. нрот. Т. И. Буткевичъ, предсѣдатель Совѣта училища, прот. 
I. Хр. Почета, ключарь собора, прог. I. Н. Гончаревскій и ин­
спекторъ классовъ, свящ. I. С. Котовъ. ІІѢ.чп воспитанницы стар­
шихъ классовъ на два хора. Въ коицѣ иитургіи Его Высовопреот 
священство обратился къ воспитанницамъ съ назидательнымъ 
словомъ’). По окончаніи литургіи, Его Высокопреосвященство пре­
подалъ благословеніе корпораціи и каждой воспитанницѣ, а за­
тѣмъ направился въ квартиру начальницы.

Въ 1 часу въ залѣ училища состоялся актъ, на которомъ, на 
основаніи постановленія педагогическаго Совѣта, утвержденнаго 
Его Высокопреосвященствомъ 6 іюня сего года, лучшимъ воспи­
танницамъ но успѣхамъ и поведенію—58 розданы были Его Вы­
сокопреосвященствомъ похвальные листы. Послѣ роздана похваль­
ныхъ листовъ о. предсѣдатель Совѣта обратился къ воспвтаннн- 
цамъ съ краткою рѣчью, въ которой сказалъ, что Его Высоко­
преосвященство, неусыпно заботясь о благѣ училища, нъ особен­
ности о бѣдныхъ воспитанницахъ—сиротахъ, изволилъ пожертво­
вать на нпхъ сторублевую ренту, что съ прежде пожертвованными 
Владыкою 400 рублями составляетъ 500 руб., проценты съ ко­
торыхъ выдавались и выдаются бѣднымъ воспитанницамъ— сиро­
тамъ при окончаніи курса. Кромѣ сего Его Высокопреосвященство 
изволилъ пожертвовать въ пользу Брьтства Св. Варвары при учи-

Это слово Его Ввспкопреосвлщенства было напечатано въ № 18 ж. 
•В. и Р.і за с. г.
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лищѣ на бѣдныхъ воспитанницъ 150 рублей. За такую благовии. 
мательность Владыка къ училищу о. предсѣдатель предложилъ 
воспитанницамъ пропѣтъ любвеобильному и благостному Архи­
пастырю «многая лѣта», что нмп и было исполнено. Его Высоко­
преосвященство благодарилъ воспитанницъ и пожелалъ нмъ про­
вести наступившій учебный годъ такъ же успѣшно, какъ онѣ про­
вели прошедшій. Въ концѣ’акта воспитанницы пропѣли: «Достойно 
есть» п «Боже, Царя храни». Во 2-мъ часу іюполуднн Его Высоко­
преосвященство отбылъ иЗь училища.

Инспектор! классов!, свящ. Іоаннг Потов!.

1 ------- . 88----------_______________________ ав __

| Иноѳпархіальный отдѣлъ.
“5$-------

Схема проекта по учрежденію Хозяйственнаго Цент­
ральнаго Управленія Екатеринославской епархіи.

Духовенство Екатеринославской епархіи, въ лпцѣ своихъ епар. 
хіальпыхъ съѣздовъ, вѣдаетъ всѣ средства содержанія епархіаль­
ныхъ учрежденій п учебныхъ заведеній, свѣчной заводъ, пенсіонно- 
вспомогательную кассу н др. и‘поставляетъ свои рѣшенія по тому 
или другому поводу. Но съѣздъ духовенства, какъ періодическій, 
не можетъ слѣдить, чтобы постановляемыя нмъ рѣшенія приво­
дилась въ і.сполиеніе точно и скоро. Вслѣдствіе этого бываетъ 
то, что рѣшенія съѣздовъ не исполняют1', і надлежащими учреж­
деніями, деньги по смѣтнымъ обозначеніямъ тратятся часто не­
производительно, а крупныя работы но построй камь произво­
дятся непростительно небрежно и т. п,, и т. п.

Все это говоритъ за то, что епархіальному духовенству необхо­
димо имѣть въ городѣ Екатеринославѣ особое Управленіе а 
приличными окладами, не связанныхъ никакой другой службой, 
каковыя лица могли бы отдать всю свою энергію на пользу 
епархіал. учрежденій и на заботу вообще объ интересахъ духо­
венства епархіи.

Затраты на это дѣло, какъ бы значительны онѣ пн были, съ 
избыткомъ покроются выгодами, получаемыми духовенствомъ отъ 
существованія Управленія, всегда бодрствующаго на стражѣ инте­
ресовъ духовенства енархіи.
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Проекте. 1. Въ г. Екатернпослапѣ, съ благословенія и утверж­
денія Его Преосвященства, учреждается „Хозяйственное Централь­
ное Управленіе Екатериносл. епархіи 2. Управленіе состоитъ изъ 
предсѣдателя в двухъ членовъ п канцеляріи ихъ. 3. Управленіе 
взбирается изъ лпцъ духовнаго п свѣтскаго званія, съ высшимъ плп 
среднимъ образованіемъ, епарх. съѣздомъ п утверждается Его Прео­
священствомъ (сначала, въ впдѣ опыта, па 1 годъ), съ окладами! 
предсѣдателю 2400 р., двумъ членамъ ио 1800 руб., канцелярій 
500 р. 4. Вся дѣятельность Управленія протекаетъ подъ архипа­
стырскимъ попечительствомъ Его Преосвященства. 5. Направле­
ніе дѣятельности Управленія п матеріалы для его работы даетъ 
епарх. съѣздъ, каковому Управленіе н даетъ отчетъ о своей дѣя­
тельности. 6. Управленіе сносится непосредственно съ мѣстнымъ 
епарх. учрежденіями, а письмеиио черезъ городского благочин­
наго плп черезъ Духовную Консисторію, если невозможно имѣть 
присвоенную печать. 7. Члены Управленія суть непремѣнные 
члены Правленій епарх. учрежденій — по указанію епарх. съѣзда, 
еслп опп состоятъ въ саиѣ священника.

Дѣятельность Управленія. I. Управленію принадлежит», общее 
наблюденіе за операціями свѣчного завода, о наибольшемъ распро­
страненіи восковыхъ свѣчей завода, открытіе повыхъ свѣчныхъ 
лапокъ и складовъ, возбужденіе черезъ повѣреннаго законныхъ 
преслѣдованій фальсификаторовъ, свѣчныхъ заводчпкопъ и лавоч­
никовъ. 2. Управленіе завѣдыкаетъ общеепарх. суммами и взно­
сами, распредѣляетъ нхъ по духовпо учебнымъ заведеніямъ, со­
образно нхъ смѣтамъ п потребностямъ, для чего, при посредствѣ 
Духовной Нансѵсторіи, открываетъ въ Государственномъ банкѣ 
спеціальный текущій счетъ. 3. Оно наблюдаетъ за цѣлесообразнымъ 
исполненіемъ денежныхъ смѣтъ по содержанію епарх. учрежденій 
и учебныхъ заведеній, ихъ постройками я ремонту. 4. Опо подго­
товляетъ всѣ матеріалы для епарх. съѣздовъ в излагаетъ ннсьмеппо 
плп устно на съѣздѣ свои предположенія объ улучшеніи епарх. 
хозяйства: заботится о проведеніи въ жизнь постановленій съѣз­
довъ, даетъ печатные отчеты о движеніи общеепарх. суммъ, зна­
комитъ духовенство путемъ печати объ исполняемыхъ имъ пору­
ченіяхъ съѣздовъ п о вновь возникающихъ нуждахъ епархіи.

Участіе въ обсужденіи этой схемы духовенства, какъ путемъ пе­
чатнаго слова, такъ и обсужденіемъ его иа окружныхъ съѣздахъ, 
поможетъ создать нѣчто болѣе отрадное и опредѣленное („Екатер, 
Еп. Вѣд. 21, 21 іюля т. г.).
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Поднятіе авторитета священника въ приходѣ.

Калужское епархіальное пастырское собраніе вопросъ о томъ, 
что можетъ содѣйствовать возвышеиіго авторитета пастыря, раз­
рѣшило слѣдующимъ образомъ. Это—1) строгое исполненіе обя­
занностей п въ частности благоговѣйное, неспѣшное совершеніе 
богослуженія; 2) добрая жизнь пастыря и его семейныхъ, не по­
дающая повода къ осужденію и соблазну; 3) несткжателі.ность 
пастыря въ смыслѣ воздержанія отъ всѣхъ видовъ излишней 
требовательности и вымогателі.ства; 4) обходительное, ласковое п 
участливое отношеніе къ прихожанамъ в, наконецъ, 5) дѣятель- 
пая помощь въ народной нуждѣ, врачебная помощь п т. н.

•Ф*В&2- !ЗД

Разныя извѣстія и замѣтки.

Новыйпорядокъ отправленія богослуженія во Франціи

Такой порядокъ отправленія богослуженія, созданный аякоиомъ 
объ отдѣленіи Церквп отъ государства, вступилъ ио Франціи въ 
силу на-дняхъ. Такъ какъ духовенство отказалось организовать 
вѣроисповѣдныя ассоціаціи, предусмотрѣнныя названнымъ зако­
номъ, то богослуженіе могло совершаться только иа основаніи 
закона о публичныхъ собраиіяхъ. Послѣднія могутъ совершаться 
только подъ условіемъ предварительнаго увѣдомленія властен, но 
духовенство отказалось дѣлать какія-либо заявленія администраціи. 
Въ виду зтого почти всѣ богослужебныя собранія, происходившія 
послѣ 28 ноября, были объявлены незаконными и нхъ устроители 
привлечены къ отвѣтственности. Въ Парижѣ изъ 11 католиче­
скихъ церкией только 2 сдѣлали необходимыя заявленія властямъ 
а въ остальныхъ богослуженіе сопровождалось составленіемъ по­
лицейскихъ протоколовъ. Въ каждую изъ этихъ церквей былъ ко­
мпилированъ полицейскій чиновникъ въ цивильномъ платьѣ съ 
цѣлью удостовѣриться, происходитъ ли въ вей публичное собра­
ніе, и записать имя лица, совершающаго богослуженіе. Послѣднее 
оказалось дѣломъ не легкимъ, такъ какъ прихоя.аие зачастую от­
казывались назвать пмя священника. Гораздо было легче устано­
вить самую надичносіь публичнаго собранія но слѣдующимъ нрн-
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знакамъ: 1) открытыя двери въ церковь, 2) присутствіе значи­
тельнаго количества вѣрующихъ, и 3) многократное обращеніе 
свящ, ннпка кт присутствующимъ съ латинскими слопамн, какь-то: 
іп потпіпо Раѣгіз, Оотпгаз тоЬідспт о т. и. Къ 11 часамъ утра (30 но­
ября) были сі ставлены 69 протоколовъ, которые и переданы су­
дебной власти.

Новый режимъ во Франціи, обусловленный закономъ 
объ отдѣленіи церкви отъ государства.

Такой режимъ вступилъ но Франціи въ силу 11 декабря (н. ст.)- 
Кобпнетъ мини.тропъ собравшись въ этотъ день нъ Елисей- 
скомъ дворцѣ, подъ предсѣдательствомъ Фальера, приступилъ ка 
обсужденіе мѣръ, необходимыхъ для осуществленія этого закона 
Совѣтъ министровъ одобрилъ слѣд. предложенія, сдѣланныя ми­
нистромъ исповѣданій: 1)—отмѣна ненеій и жалованья въ извѣ­
стныхъ слуъаяхъ, 2)-—немедленная ликвидація церковной соб- 
ственноств, 3)—передача священническихъ домовъ, епископскихъ 
резиденцій и зданій, занятыхъ семинаріями, государству, депар­
таментамъ и общинамъ, 4)—предупрежденіе возиожпости'избѣгиуть 
дѣйствія закона. Выработанныя мѣры будутъ немедленно пред­
ставлены иа одобреніе парламента. На этомъ же засѣданія поста- 
ноил- по. что молодежь, принадлежащая къ составу духовенства, 
не обладающая удостовѣреніями отъ ассоціаціи культа,- освобож­
дающими оть воинской повинности,—должна получить приказъ 
присоединиться къ полкамъ около 7 января. Эта мѣра касгется 
пяти съ половиною тысячъ студентовъ духовныхъ учебныхъ заве­
деній.

Удивительные урожаи.
—Въ мѣстѣчкѣ Мурафѣ, Подольской губ., г. Мороховичъ вычи­

талъ, какъ японцы культивируютъ пшеницу и какой у нихъ бы­
ваетъ урожай. Желая убѣдиться, примѣнимъ ли ихъ способъ обра­
ботки земли и у насъ съ тѣми же послѣдствіями, Мороховичъ въ 
сентябрѣ 1905 года засадилъ (а не засѣялъ) участокъ земли, 
изрыхлввь предварительно таковую руками, по—японски, отборною 
рожью на разстояніи 4 вершковъ отъ одного зерна до другого. 
И что же теперь оказалось? Каждое зерно дало кустъ въ 10—35 
стеблей со столькими же колосьями: въ каждомъ изъ послѣднихъ 
находится 30—40 зеренъ, т. е. средній урожай получился самъ 
шестьсотъ! Чтобы наглядно убѣдить крестьянъ, особенно мало­
земельныхъ, въ великомъ преимуществѣ этого способа обработки
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(взрыхленіе земли, посадка на ней отборныхъ зеренъ въ 4 —вер­
шковомъ разстояніи одного отъ другого и все руками), г. Моро- 
ховичъ выставилъ кусты вмѣстѣ съ землей, въ которой они коре­
нилось, въ 6 волостяхъ, съ предложеніемъ в псарямъ и старши­
намъ объяснитъ Крестьянамъ, какимъ образомъ получились такія 
чудеса. Если на это обратитъ вниманіе хоть 1 нроц. земледѣль­
ческаго населенія па первое время, то не испытанный до сихъ 
поръ способъ обработки окажетъ великое бкагодѣянІе; при немъ 
пе можетъ бытъ, чтобы нижняя часть стебля выпрѣла (подгнила) 
отъ тѣсноты и нр.

Такими же опытами п изслѣдованіями съ научного обосновото 
много лѣтъ (около 10) занимается д-ръ Картомышевъ, живущій 
при ст. Перово Моск.-Каэ. ж. д. (тамъ его всѣ знаютъ), охотно 
дѣлящійся свопми опытами н наблюденіями со всѣни приходящими 
къ нему крестіянамн п интеллигенціей. Сущность его метода: около 
Ильина дня онъ высѣваетъ сѣмена озимыхъ хлѣбныхъ злаковъ аа 
грядки, гдѣ, они проростаютъ, и затѣмъ эта сѣянцы (а не зерна) 
онъ разсаживаетъ по культурной площади. Урожай до самъ 900 
— 1., 200. Количество стебелей въ среднемъ 27. Г. Картамышевъ 
искренно преданъ этому дѣлу и думается, что онъ не откажетъ 
отвѣтить, кто къ нему обратиться, тѣмъ болѣе, что результаты 
его наблюденій сводятся въ систему и печатаются въ спеціаль­
ныхъ изданіяхъ (Вят. Еп. Вѣд,).

Патріаршій даръ Государю Императору.
Въ засѣданіи константинопольскаго синода было постановлено 

обратиться съ поздравленіемъ къ Государю Императору по случаю 
избавленія отъ опасности. Одновременно патріархъ посылаетъ 
Государю икону св. Николая Чудотворца.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

ПОПОЛНЯЕТЪ ДЕШЕВО, ХОРОШО И БЫСТРО СЛѢДУЮЩІЕ РАБОТЫ:
Составленіе прояктовъ, смѣтъ на постройку камеи., дерев, церквей, мо­

литвенныхъ дцмовъ, иконостасов в, дачъ сельекох. и друг, построекъ. 
Беретъ на выстроіну въ гарант, по желанію на всенъ озоекъ катер., всевозможныя 
строительныя работы. Лонную и частичную рванись церквей. Ооушеніе сырыхъ

помѣщеній отсел, разя. вист. >
Судебная и чаетная экспертиза. Безплатно техническія совѣты и 

разъяснен, еомнительн. устав, строит.
Г. Славянсггь, Даорянсная улица, домъ архитектора М. Ф. 

МариналѢкина,
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своихъ отношеніяхъ къ христіанству", Т. Стоянова (К. Истомина).—„Западная средне- 
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мірянъ на управленіе церковными имуществами"? В, Ковалевскаго.—„Основныя задачи 
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Стоянова (К. Истомина).—„Теософическое общество и современная теософія". Н. Глу­
боковскаго.—„Очеркъ православнаго церковнаго нрава". Проф. М. Остроумова.— 
„Художественный натурализмъ въ области библейскихъ повѣствованій". Т. Стоянова 
(К. Истомина).— ,Нагорная проповѣдь", Свящ. Т. Буткевича.—„О славянскомъ Бого­
служеніи на Западѣ". К. Истомина.—„О православной и протсстаптской нроно- 
вѣднической импровизаціи". К. Истомина.—„Ультрамонтанское движеніе въ XIX 
столѣтіи до Ватиканскаго собора (1869—70 г.г.) включительно". Свящ. I. Арсень­
ева.— „Историческій очеркъ единовѣрія". II. Смирнова.—„Зло, его сущность и про­
исхожденіе". Профес.— прот. Т. И. Буткевича.—„Обращеніе Савла и „Евангеліе" св. 
Апостола Павла". Профес. И. Глубоковскаго.— „Основное или Апологетическое Бого­
словіе". Профес.—нрот. Т. И. Буткевича.—Статьи объ антихристѣ. Профес. А. Д. 
Бѣляева.'—„Книга Руоь". Преосвященнаго Иннокентія, енискона Сумскаго (нынѣ 
Тамбовскаго).—„Религія, ея сущность и происхожденіе", Проф.—прот. Т. И. Бутке­
вича.—„Естественное Богоиовпапіе". Профес. С, С. Глаголева.—„Философія монизма" 
Профес.—ирот. Т. Буткевича.—„Матерія, духъ и анергія, какъ начала объективнаго 
бытія". Ироф. Г, Струве.—„Краткій очеркъ основныхъ началъ философіи", Профсс- 
П. И. Линицкаго.—„Завовъ причинности". Профес, А. 11. Введенскаго,—„Ученіе о 
Святой Троицѣ въ новѣйшей идеалистической философіи". Профес. П, И. Соколова.— 
„Очеркъ современной французской философіи". Профес. А. И. Введенскаго,—„Очеркъ 
исторіи философіи". II. Н. Страхова,—„Этика в религія нъ средѣ нашей интеллиген­
ціи и учащейся молодежи". Профес. А.Шилтона.—„Психологическіе очерки". Профес 
Е. А. Снегирева.— Чтенія по космологіи Профес. В. Д. Кудрявцева.—„Законъ жизни". 
Профес. Мечникова. Д-ра М. Глубоковскаго.

А также въ журналѣ помѣщаемы были переводы философскихъ произведеній.
Сенеки, Лейбница, Канта, Каро, Жане, Фулье и мвогихъ другихъ философовъ.
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