
ГОД*

 

ШЕСТНАДЦАТЫЙ.

                                         

№

 

6-И.

                                   

:

 

15

 

ФЕВРАЛЯ

 

1W

 

№ .

ВЫХОДЯТЪ

   

ЧЕТЫРЕ

    

РАЗА

    

ВЪ

    

МЪСЯЦЪ.
„'

  

О

 

Л

 

О

 

г

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакціи

 

Епархіалыіыхъ
Ведомостей

 

при

 

Сарат.

 

Духовной

 

Семинаріи,

 

въ

 

Сарат.
Дух.

 

Консисторіи

 

и

 

въ

 

типогр.

 

И.

 

С.

 

Кѵнардина

 

и

 

К0 .

Цѣпа

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

5

 

рублей

 

съ

 

пере-

сылкою.

 

Объявленія

 

принимаются

 

въ

 

конторѣ

 

типо-

графіи

 

И.

 

С.

 

Кувардина

 

и

 

К 0 .

-----------

ОТДѢЛЪ

      

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ

СОДЕРЖАНИЕ:

 

Извѣстія. —Отчетъ

 

Саратовскаго

 

епархіал.

 

жен.

 

училища.

■
.

И

 

3

 

В

 

ѣ

 

С

 

Т

 

I

 

Я.
-------------

                    

.

 

/'

 

ч/Л

   

ПЯЛІ

 

I

Іеромонахъ

 

Саратовской

 

Киновійской

 

церквп

 

Іопа

 

.и

священники— слободы

 

Ворониной

 

Балагаовскаго

 

увзда

йіихаилъ

 

Зодіевъ,

 

села

 

Голяевки

 

Сердобскаго

 

уѣзда

■Іаковъ

 

Троицкій

 

и

 

села

 

Анастасьина

 

Аткарскаго

 

уѣз-

да

 

Николай

 

Виноградовъ

 

резолгоцінми

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

за

 

прилежное

 

сіужепіе

 

па

 

пользу

 

церквп

 

Божіей

награлсдены

 

набедренниками.

—

  

Вслѣдствіе

 

постановляя

 

Енархіалыіаго

 

Началь-

ства,

 

отъ

 

26-го

 

января — 1-го

 

февраля

 

сего

 

года,

 

объ-

является

 

признательность

 

Енархіалыіаго

 

Начальства

 

при-

•холмнамъ

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Киселсвкн

 

Ат-

карскаго

 

уѣзда

 

за

 

ихъ

 

ноиѳчепіе

 

о

 

благоукрагаенін

^храма.

—

  

Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

7-го

 

сего

^февраля

 

окончившему

 

курсъ

 

Саратовской

 

дух.

 

семпна-

fpin

 

Василію

 

Разумову— предоставлено

 

мѣсто

 

псало'м-

•щика

 

при

 

Вольской

 

Соборной

 

церквп.

п

—

   

Сверхштатному

 

причетнику

   

Труевско-Тарлакои-

скаго

 

прихода

 

Кузнецкаго

 

уѣзда

 

Егору

 

Цвѣткову,

 

сог-

ласно

 

его

 

претенію,

 

предоставлено

 

лѣсто

 

испраішіюща-

го

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Осаповкѣ

 

Вольскаго

уѣзда.

■'■

 

о

  

ртн

   

,і:іі:.,г;і.(!()П

  

!

—

   

Праздныя

 

мѣста.

 

Свтценничетя,

 

въ

 

с.с:

Еолоярѣ

 

Вол.

 

у.;—Переѣздѣ

 

Атк.

 

у.;— Лапуховкѣ

Вол.

 

у.;— Лемешкииѣ

 

Камыш,

 

у.;— Савкпкѣ

 

Петр,

 

у.;

— Сестренкахъ

 

Сорд.

 

у.;— Маматовкѣ

 

Атк.

 

у.;— Рѣнь-

евкѣ

 

Сер.

 

у.;— Александровской

 

стаппцѣ

 

Цариц,

 

у.:

 

—

Елани

 

Атк.

 

у.;-

 

при

 

СердОбской

 

Казанской

 

церкви

 

и

Покурлеяхъ

 

Хвал,

 

уѣзда.

                                     

ни

Псаломащчесніл,

 

въ

 

с.с:

 

Сосновой-Мазѣ

 

Хвал,

у.;

 

— Грязпухѣ

 

Кам.

 

у.;— Ключахъ

 

Атк.

 

у.;— Пролей-

кѣ

 

Цір.

 

у.;— Бековѣ

 

Серд.

 

у.;— Малиновкѣ

 

Серд.

 

у.;

—Юсуиовѣ

 

Бал.

 

у.;

 

— Чадаевкѣ

 

Кузн.

 

у.;—Романов-

ен

 

Цариц,

 

у.;

 

— при

 

Вольской

 

Соборной

 

церкви

 

и

 

при

Балашовской

 

Соборной

 

церкви.

—

 

Въ

 

Саратовскую

 

Духовную

 

КопсистОрію

 

посту-

пали

 

пожертвованія

 

въ

 

пользу

 

иогорѣльцевъ

 

Саратов-

ской

 

губерніи,

 

отъ

 

слѣдующихъ

 

лицъ:

 

отъ

 

церквей,

духовенства

 

и

 

ирихожанъ

 

2-го

 

округа

 

Балагаовскаго

уѣзда

 

56

 

р.

 

50

 

к.;

 

собранный

 

по

 

церквамъ

 

4-го

 

ок-

руга

 

того

 

же

 

уѣзда

 

17

 

р.;

 

тарелочнаго

 

сбора

 

по

 

цер-

кви

 

села

 

Громковъ

 

Казіышинскнго

 

уѣзда

 

5

 

р

 

;

 

собрап-

ныя

 

и.

 

д.

 

благочиннаго

 

5-го

 

округа

 

Аткарскаго

 

уѣзда

свящонннкомъ

 

Протоклитонымъ

 

11

 

р.

 

6

 

к.;

 

отъ

 

прич-

товъ

 

2-го

 

округа

 

Вольскаго

 

уѣзда

 

2

 

р.

 

65

 

к.;

 

отъ

духовенства

 

и

 

ирихожанъ

 

3-го

 

округа

 

Саратовскаго

уѣзда

 

1 1

 

р.;

 

собранпыя

 

по

 

прнходамъ

 

г.

 

Царицына

 

и

1-го

 

округа

 

того

 

же

 

уѣзда

 

13

 

р.;

 

отъ

 

духовенства

 

7

округа

 

Балагаовскаго

 

уѣзда

 

11

 

р.

 

3

 

к.;

 

отъ

 

духовен-

ства

 

и

 

нрпхожапъ

 

1-го

 

округа

 

Камышипскаго

 

уѣ.іда.

"24

 

р.

 

60

 

к.;

 

собранпыя

 

духовенствомъ

 

1-го

 

округа

Балагаовскаго

 

уѣзда

 

23

 

р.;

 

отъ

 

ирпчтовъ

 

6-го

 

окру-

га

 

Аткарскаго

 

уѣзда

 

12

 

р.

 

10

 

к;

 

отънричтовъ

 

5-го

округа

 

Петровскаго

 

уѣзда

 

13

 

р.

 

40

 

к.;

 

отъ

 

благо-

чиннаго

 

2-го

 

округа

 

Кузнецкаго

 

уѣзда

 

священника

Серебрякова

 

1

 

p.

 

SO

 

к

 

;

 

отъ

 

духовенства

 

2-го

 

окру-

га

 

Кузнецкаго

 

уѣзда

 

14

 

р.

 

30

 

к.,

 

всего

 

216

 

р.

 

44

к.,

 

а

 

съ

 

прежде

 

поступившими

 

1042

 

рубли

 

30

Кон.

■



Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. Л

 

6.

ГОДОВОЙ

   

О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

т

 

ъ
о

 

состояніи

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

Женскаго
Училища,

 

за

 

1878—79

 

учебный

 

годъ.

I.

 

Жіічный

 

составъ

 

служащгіхъ:

По

 

§

 

4-му

 

устава

 

енархіальныхъ

 

женскпхъ

 

учили-

щъ,

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

утвержденнаго

 

20-го

 

сентября

1868

 

г.,

 

» при

 

у чилищѣ

 

полагается

 

совѣтъ

 

для

 

дѣлъ

 

ио

„учебной,

 

нравственной

 

и

 

хозяйственной

 

частямъ.

 

Сос-

„тоитъ

 

онъ,

 

но

 

§

 

17,

 

изъ

 

избираемыхъ

 

на

 

трехлѣтній

„срокъ

 

двухъ

 

членовъ

 

отъ

 

духовенства,

 

изъ

 

которыхъ

„старшій

 

предсѣдательствуетъ,

 

начальницы

 

и

 

ипсиектора
и

„классовъ

Сравнительно

 

съ

 

предыдущимъ

   

учебнымъ

 

годомъ

 

въ

только

 

что

 

истекшемъ

 

отчетномъ

 

году

 

иеремѣны

 

въ

 

сос-

•

 

тавѣ

 

членовъ

 

совѣта

 

были

 

слѣдующіл:

а)

   

Состоя вшій

 

въ

 

предшествующее

 

время

 

члономъ

совѣта

 

on,

 

духовепсгва

 

законоучитель

 

женской

 

гимназіи

и

 

института

 

благородныхъ

 

дѣвицъ

 

протоіерей

 

Михаилъ

Соколовъ,

 

за

 

выбытіемъ

 

протоіерея

 

Свято-Троицісаго

собора

 

Іоаппа

 

Смѣльскаго,

 

избрапъ

 

духовенствомъ

 

на

обще-епархіальномъ

 

сьі.здѣ

   

членомъ

   

совѣта

 

па

 

новое

.трехлѣтіе

 

(§

 

15)

 

и

 

утвержденъ

 

Его

 

Преосвящепствомъ5

еиискономъ

 

Тихономъ

 

(§

 

7)

 

предсѣдателемъ

 

совѣта.

 

Прот

же

 

Іоаииъ

 

Смѣльскій

 

зачислеиъ

 

старшпмъ

 

кандндатомъ.

б)

   

Вторымь

 

членомъ

 

совѣта

 

отъ

 

духовенства

 

избранъ

и

   

утвержденъ

   

священникъ

 

Николай

   

Алекса ндровскій.

Остальные

 

члены

 

совѣта

 

(постоянные)

 

въ

 

отчетномъ

году

  

были

 

тѣ

   

же,

   

что

 

и

   

въ

 

предшествующемъ

 

году.

в)

 

Начальница

 

училища

 

Марія

 

Александровна

 

ПІимкова.

г)

 

исправляющій

 

должность

 

инспектора

 

классовъ

священникъ

 

Павелъ

 

Совѣтовъ.

 

По

 

§

 

5-му

 

устава

 

„при

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училнщѣ

 

состоятъ:

 

начашіица,

воспитательницы,

 

инспекторъ

 

к.іасссвъ,

 

преподаватели,

почетный

 

блюститель

 

ио

 

хозяйственной

 

части,

 

экопомъ

и

 

врачъ

  

.

                                

.

      

■ ;

    

,

Въ

 

личномъ

 

составѣ

 

указанпыхъ

 

въ

 

§

 

5-мъ

 

служа-

щихъ

 

лицъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

неремѣны

 

касаются:

а)

 

воспитателътщъ:

 

1)

 

1 2-го

 

сентября

 

дѣвица

Вѣра

 

Колпнкова,

 

но

 

прошенію

 

ея,

 

была

 

уволена

 

отъ

обязанностей

 

воспитательницы.

 

2)

 

На

 

праздное

 

мѣсто

воспитательницы,

 

ио

 

ироніенію,

 

училищный

 

совѣтъ

 

оцре-

дѣлнлъ,.

 

а

 

Его

 

Преосвященство

 

утверднлъ,

 

13-го

 

октяб-

ря

 

дѣницу

 

Екатерину

 

Сѵнодскую,

 

окончившую

 

курсъ

въ

 

саратовскомъ

 

еиархіальномъ

 

жепскомъ

 

училищѣ.

 

3)
Съ

 

ностепенныхъ

 

введепіемъ

 

преобразования

 

въ

 

учили-

щѣ — изъ

 

трех-класснаго

 

въ

 

шссти-класспое,

 

—

 

въ

 

истек-

шемъ

 

году

 

сформировалось

   

окоачательно

   

полпое

 

число

ні-рмальныхъ

 

классовъ

 

и

 

поэтому

 

оказалась

 

новая

 

ца .

капсія

 

воспитательницы,

 

на

 

которую

 

и

 

была

 

оиредѣ.^.

на

 

15-го

 

августа

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

Саратовской

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

дѣвица

 

Софія

 

Леопц.

дова.

 

4)

 

Свсрхъ

 

того

 

вновь

 

принята

 

на

 

должность

 

но-

моншщы

 

воспитательниц'!,

 

съ

 

обязанностію

 

репетировать

съ

 

дѣвочкамп

 

младшихъ

 

классовъ

 

ио

 

музыкѣ

 

и

 

фрац.

цузскому

 

языку,

 

а

 

также

 

сопровождать

 

носпитапшщг

старгааго

 

класса

 

въ

 

нріютъ

 

па

 

практическіе

 

уроки

 

ш

нсдагогикѣ,

 

получившая

 

образованіе

 

въ

 

петербургской

институтѣ

 

Принцесы

 

Ольденбургской,

 

Екатерина

 

Семе-

нова.

 

5)

 

10-го

 

августа

 

ио

 

нроніенію

 

была

 

уволена

 

от»

должности

 

воспитательницы

 

дввпца

 

Надежда

 

Рудольфо-

ва.

 

6)

 

На

 

ея

 

мѣсто

 

принята

 

помощница

 

надзиратель-

ницы

 

пріюта

 

при

 

епархіальпомъ

 

леспскомъ

 

училищѣ,

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

Саратовскомъ

 

енархіалыюмъ

 

учи-

лищѣ

 

дѣвица

 

Марія

 

Травницкая.

б)

 

преподавателей:

 

1)

 

За

 

выбытіемъ

 

преподава-

теля

 

педагогики

 

Николая

 

Ыалова

 

вновь

 

онредѣленъ

 

л

12-го

 

сентября

 

Его

 

Преосвлщенстволъ

 

утвержденъ

 

Алек-

сѣй

 

Тимоѳеевъ.

 

2)

 

На

 

мѣсто

 

учителя

 

чистонисаиія

Ивана

 

Чумаенскаго,

 

отказавшагося

 

отъ

 

уроковъ

 

по

 

это-

му

 

предмету,

 

онредѣлѳнъ

 

отставной

 

губерпскій

 

секре-

тарь

 

г.

 

Кармазинскій

 

12-го

 

сентября.

 

3)

 

Въ

 

тоже

время

 

по

 

заявлѳнію

 

пенравляющаго

 

должность

 

инспек-

тора

 

классовъ

 

и

 

законоучителя

 

свящеиника

 

Павла

 

Со-

вѣтова,

 

что

 

онъ,

 

занимаясь

 

въ

 

уѣздпомъ

 

нриходскомъ

городскэмъ

 

училищѣ

 

ио

 

закону

 

Божіго,

 

не

 

можетъ

 

со-

вмѣстить

 

всѣхъ

 

уроковъ

 

ио

 

з.і

 

кону

 

Божію

 

въ

 

епархі-

а.іыюмъ

 

учплищѣ

 

(21

 

урокъ

 

въ

 

недѣлю),

 

допущепъ

 

къ

нреиодаванію

 

закона

 

Божія

 

членъ

 

совѣта

 

священпикъ

Николай

 

Александровскій.

 

4)

 

12-го

 

января

 

учитель

чистоинсанія

 

Кармазннскій,

 

ио

 

своему

 

желанію,

 

оста-

вилъ

 

службу

 

при

 

училищѣ.

 

Не

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

канди-

дата

 

на

 

мѣсто

 

выбывшаго

 

учителя

 

чистописапія,

 

сне-;

ціально

 

подготовленнаго

 

къ

 

обученію

 

письму,

 

училищ-

ный

 

совѣтъ

 

пагаелъ

 

возможнымъ

 

предоставить

 

обученіе

письму

 

воспитателыіицамъ

 

соотвѣтствующихъ

 

классовъ.

5)

 

По

 

заявление

 

преподавателя

 

исторіи

 

Александра

Правдива,

 

что

 

онъ,

 

по

 

слабости

 

своего

 

здоровья,

 

же-

лалъ

 

бы

 

раздѣлить

 

свои

 

уроки

 

по

 

исторіи

 

съ

 

другимъ

преподавателем!,,

 

цриглашонъ

 

былъ

 

преподаватель

 

исто-

рии

 

въ

 

семинаріи:

 

Сергѣй

 

Кедровъ.

              

.

 

_•,у

Такимъ

 

образомъ

 

полный

 

списокъ

 

всѣхъ

 

служивших!,

при

 

училищѣ

 

за

 

истекшій

 

1878—79

 

учебный

 

годъ

таковъ,

 

,съ

 

обозначеніемъ

 

окладовъ

 

за

 

службу

 

и

 

степе-

пи

 

образовинія

 

слулеащихъ-

    

:

    

..,

    

...

 

/



№

 

6. Оаратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомоси. 26.

'
-і

 

і

 

оі

Имена

 

и

 

фамиліи

 

служащихъ.
Число

уроковъ,

Окладъ

 

жало-

ванья

 

въ

 

годъ.

\

 

ѵ

Кто

 

какое

 

нолучплъ

 

образовало.

'

1

2

d'XU

Протоіерей

 

M.

 

А.

 

Соколовъ,

 

членъ

 

совѣ-

та

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

председатель

 

совѣта.

Священникъ

 

Н.

 

А.

 

Александровскій,

 

членъ

совѣта

 

отъ

 

духовенства.

 

Ему

 

за

 

пренодава-

ніо

 

Закона

 

Божія.
Начальница

 

учплища,

 

М.

 

А.

 

Шимко-
ва— постоянный

 

членъ

 

совѣта.

1
2
3
4
б
6

-3-1
8
9

.

110
11

1
2
3
4
5
6

7
1

Священникъ

 

П.

 

И.

 

Совѣтовъ,

 

и.

 

д.

 

ин-

спектора

 

классовъ — постоянный

 

членъ

 

совѣта.

Ему

 

за

 

преподаваніе

 

Закона

 

Божія.

ПРЕПОДАВАТЕЛИ:

Словесности,

 

В.

 

М.

 

Покровскій.
Русскаго

 

языка,

 

Ф.

 

В.

 

Духовниковъ.
Географіи,

 

В.

 

П.

 

Ивановъ.
Ариемѳтики

 

А-

 

П.

 

Архангельске.
Ариѳметики,

 

В.

 

Я.

 

Драгоміровъ.
Физики

 

и

 

геометріи,

 

А.

 

И.

 

Заборовскій.
Исторіи,

 

А.

 

М.

 

Правдинъ.
Исторіи,

 

С.

 

И.

 

Кедровъ.
Педагогики,

 

А.

 

Ѳ.

 

Тимоѳеевъ.

Ему

 

по

 

пріюту.

Пѣнія,

 

И.

 

С.

 

Чумаевскій,

 

съ

 

пріютомъ.
,,

  

Чистописанія,

 

Кармазинскій.

ВОСПИТАТЕЛЬНИЦЫ:
I

Степанида

 

Громова.
Вѣра

 

Колпикова.
Марія

 

Протассова.
Марія

 

Дмитревская.
Екатерина

 

Сѵнодская.

Надежда

 

Рудольфова.
За

 

завѣдываніѳ

 

библіотекою

 

ей

 

же.

Софья

 

"Леонидова.
Экономъ

   

и

   

делопроизводитель

   

Николай
Строковъ.

Врачъ,

 

статскіи

 

совѣтникъ,

 

Константинъ
Рутковскій.

15

8
13
12
12

6
7

4

14
10

Служить

 

без-
возмездно.

240

Квартира

 

въ

иатурѣ,

 

съ

 

отоп-

леніемъ ,

 

освѣ-

щеніемъ,

 

и

 

сто-

ломъ

 

и

 

600

 

р.

жалованья.

150
600

320

520
480

480

240
280

160
200

80
140

260

150

180

180
180

180

180
ISO

25

180

300

300

Академическое,

 

кандидата

 

Бо-
гословія.

Студента

 

семпнаріп,

Окончившая

 

курсъ

 

въ

 

закав-

казскомъ

 

институтѣ

 

благород-
ныхъ

 

дѣвпцъ.

Студента

 

семпнаріи.

Кандидата

 

Богословія.
Окончивши!

 

курсъ

 

семинаріи.
Гимназическое.

.

 

Кандидата

 

Богословія.
Студента

 

семпнаріи.
Магпстръ

 

Богословія.
Канд.

 

Богословія.
Канд.

 

Богословія.
Канд.

 

Богословія.

Студента

 

семинаріп.
Гимназическое.

Окопчившія

   

курсъ

 

въ

 

епархі-

альномъ

 

женскопъ

 

училищѣ.

Изъ

   

филосовскаго

  

класса

 

се-

минаріи.

Спеціальпо

 

-

 

медицинское,

    

въ

университетѣ.
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II

 

Составъ

 

учащихся:

Въ

 

пстекшемъ

   

отчетномъ

   

году

  

завершилось

 

преоб-

разованіе

  

училища

 

пзъ

   

трехкласснаго

   

съ

   

двухгодич-

нымъ

   

курсомъ,

   

въ

   

шестпкласное

 

съ

  

годпчнымъ

   

кур-

сомъ,

 

сформировалось

 

шесть

 

яормальпыхъ

 

классовъ.

Общее

 

Число

 

учащихся

 

съ

 

расиредѣлевіемъ

 

пхъ:

 

а]

по

 

классамъ,

 

б)

 

но

 

средствамъ

 

содержавія

 

и

 

в)

 

но

 

со-

словіямъ,

 

можетъ

 

быть

 

выражено

 

въ

 

слѣдующей

 

таблицѣ

А) по

 

классамъ. Б)

 

по

 

средствамъ

 

содержанія
■

• В)

 

по

 

сословіямъ.

Обозначе-

ніе

 

клас-

совъ.

Обозначеніе

 

ко-

личества

 

воспп-

тапницъ

 

въ

классѣ.

Число

 

со-

державших

ся

 

на

 

цер

ковно-еиар-

хіальпыя
средства.

Число

 

стпиен-

діатокъ,

 

во-

сиитывавіпих-

ся

 

на

 

средства

благотвори-

телей.

Число

 

своекошт-

ныхъ

 

пансіо-
нерокъ. ]

Число

 

при-

ход

 

л

 

щихъ

восиптан-

нпцъ.

ЧИСЛО

    

Д

 

Ѣ

 

Т

 

Е

 

Й.

   

-

Духовныхъ

родителей.

Иносословныхъ
родителей.

(Я
аэ

О,
о
т

и:

о
И -
а

се
сЗ

Духов-

ныхъ

 

ро-

дителей.

Свѣт-

скихъ

 

ро-

дителей.

Въ

 

I. 49 12 — 7 — 30 47 2 — —

Во

 

II. 49 11 — 25 — 13
1

 

.

46
•

2 l

 

!
■

Въ

 

III. 49 11 — 33
:■

г

45 1 1

Въ

 

IV. 47 13 — 18 3 13 43 3 2 l

Въ

 

У. 46 11 — 27 — 8 43 2 1 ті
Въ

 

VI. 43 17 1 !

 

is 1 6 39 4

     

—

1

Итого.
1

283 75

___________ ! ...... :

1

1

     

...

 

31

128 4 75 263 14 4 J
HI.

 

Учебно-воспитательная

 

часть'.

По

 

§

 

80

 

устава

 

учебные

 

предметы

 

въ

 

епархіаль-

номъ

 

женскомъ

 

учплищѣ

 

распадаются

 

на

 

двѣ

 

катего-

ріи:

 

одни

 

пзъ

 

нихъ

 

а)

 

обязательные

 

дли

 

всѣхъ

 

уча-

щихся,

 

а

 

другіе

 

б)

 

необязательные;

 

къ

 

нослѣднимъ

предметамъ

 

относятся:

 

пзученіе

 

новѣйпшхъ

 

языковъ,

 

му-

зыка

 

и

 

рпсованіе.

 

Сверхъ

 

обязательпыхъ

 

учебпыхъ

 

пред-

метовъ,

 

дѣвпцы

 

обязательно

 

всѣ

 

обучаются

 

въ

 

неклас

ное

 

время

 

кройкѣ,

 

шитью,

 

вязапью

 

п

 

вообще

 

домаш

нему

 

рукодѣлыо.

Недѣльное

 

раснредѣлепіе

 

уроковъ,

 

по

 

предметамъ

 

обя-

зательным^

 

составленное

 

пнсиекторомъ

 

классовъ,

 

разсмот

рѣнное

 

совѣтомъ

 

и

 

утвержденное

 

мѣстнымъ

 

Преосвящен-

ньшъ

 

таково:

Росписаніе

 

классныхъ

 

часовъ

 

по

 

Саратовсному

 

эпархіальному

 

женскому

 

училищу. 8
л.

Дни. Часы. I

 

классъ. II

 

классъ. III

 

классъ. IT

 

классъ. V

 

классъ.

G

УІ

 

классъ.

VII,

 

50.

 

IX,

 

50

Понедѣлыі
X,

  

5-

 

XI,

 

5

XI,

 

20.

 

XII,

 

20

XII,

 

35.

   

I,

 

35

Законъ

 

Божій

Чистоішсаніе Ариеметпка.

Арпѳметика. Законъ

 

Бржі.Т

Географія .

Пѣніе. Чистоипсаніе Исторія. Словесность.

Географія. Законъ

 

Божій, 'Словесность Законъ

 

Божій.

Русски!

 

языкъ Географіа. Законъ

 

Болші Педагогика.

Зіконъ

 

Божій. Русскій

 

языкъ Француз СК1Й

 

ЯЗЫКЪ'.

Пѣніе. РуССКІИ

 

ЯЗЫК'! Законъ

 

Божі;і Законъ

 

Божій.

Вторнпкъ .

Исторія. Словесность.

Русс

 

к

 

Ш

 

языкъ Законъ

 

БожіИ. Арпометпка. Словесность. Арпометика. Исторія.

Ариѳметика. Русскій

 

языкъ Ариѳметика. Географія. Педагогика.
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п

Среда.

.

 

■■

Чистописаніе. Законъ

 

Белсій.
1

Арпѳметика. Пѣніе. Исторія. Физики.

Ариѳметпка. Чнстоиисаніе. Иеторія. ,Физика. Географія.

и

 

.
Русскііі

 

языкъ Чнстоппсаніе.

скій

 

языкъ.

Француз скій

 

языкъ. Географія. Геометрія.

Француз Законъ

 

Божій. Чистописапіе. Словесность.

Четвергъ.

Законъ

 

Боліііі. Русскій

 

ЯЗЫКЪ Чнстонисаніе.

Русскій

 

языкъ

Ариѳметпка.

Ариѳметпка. Географія. Исторія.

, Ариѳметика. Географія. Законъ

 

Боясій. Арпѳметика. Законъ

 

Божій.

Русскій

 

языкъ Законъ

 

Божій. Географія. Законъ

 

Божід Физика.

'

   

I

   

■
Француз скій

 

языкъ.

Пятница.

Законъ

 

Болгіи Чистописаніе. Пѣніе. Реографія. Словесность.

Законъ

 

Божій.

Иеторія .

Чпстоипсаніе. Арпѳметика. Географія. Исторія. Словесность.

Ариѳметика. Русскій

 

языкъ Француз <:кій

 

языкъ. Географія.

Француз скій

 

языкъ.
.

і

 

•

  

nil

Суббота.

Законъ

 

Божій. Русскій

 

языкъ Ариѳметика.

Русскій

 

языкъ

Пѣніе. Исторія. Физика.

    

|

Законъ

 

Болсіп.V Чпстонпсаніе. Ариѳметика. Ариѳметпка. Физика.

Русскій

 

языкъ Пѣніе. Законъ

 

Божій. Словесность. Ариѳметика. Геометрія.

а)

 

По

 

нрограммѣ

 

преподаванія

 

нредметовъ

 

въ

 

енар-

хіальпыхъ

 

жснскихъ

 

училпщахъ

 

назначено

 

въ

 

каждомъ

лассі;

 

ііо,18

 

педѣльиыхъ

 

уроковъ;

 

разлагая

 

18

 

па

іисло

   

учебныхъ

 

дней

 

въ

 

недѣлѣ,

   

мы

 

получаемъ

 

пор-

ілыюе

 

число

 

уроковъ

 

въ

 

день

 

„3".

 

М'.'жду

 

тѣмъ

 

за

нрошедшій

 

годъ

 

въ.

 

иные

 

дни

 

было

 

по

 

росписаиію

 

наз-

іачеио

 

два

 

урока

 

въ

 

день,

 

а

 

въ

 

иные

 

4.

 

Такое

 

укло-

нение

 

отъ

 

правильнаго

 

распредѣленія

 

учебныхъ

 

часовъ

 

вы-

нуждено

 

было

 

пспмѣніемъ

 

своего

 

штата

 

преподавателей,

приглашаемые

 

насіавиикн

 

другпхъ

 

заведеній

 

могли

 

за-

ниматься

 

въ

 

ешірхіалыюмъ

 

училищѣ

 

только

 

въ

 

свобод-

ные

 

часы

 

| отъ

 

уроковъ

 

въ

 

своемъ

  

заноденш.

 

Приноро-

лить-же

 

ихъ

   

свободные

   

часы

 

къ

 

запятію

 

въ

 

училищѣ

небыло

 

никакой

 

возможности.

 

Этпмъ-же

 

обстоятельствомъ

объясняется

 

ц

  

уклоііеніе

   

отъ

   

правильной

   

постановки

дѣ.іа

 

въ

 

педагогическомъ

   

отношеніи

 

въ

  

распредѣленіи

предметом,

 

по

 

днямъ

 

и

 

въ

 

смѣнѣ

 

одного

 

предмета

 

кру-

ги

 

мп

 

по

 

учсбнымъ

 

часамъ:

 

въ

 

иной

 

день

 

назначались

предметы

 

труддыс,

 

требующіе

 

особенпаго

 

напряжеш'я,

 

а

въ

 

иной— легкіе;

 

"въ

 

иной

 

день

 

первый

 

урокъ

 

посвя-

щается

 

самому

 

трудному

 

предмету,

 

требующему

 

свѣлчіхъ

силъ,

 

и

 

смѣняется

 

болѣе

 

легкимъ,

 

а

 

въ

 

иной

 

день

совершенно

 

на

 

обор'отъ!

 

Въ

 

кбличествѣ

 

уроковъ

 

но

 

рус-

скому

 

языку

 

есть

 

отступленіе

 

отъ

 

программы

 

и

 

оно

 

вы-

нуждено

 

было

 

необходимостью

 

имѣть

 

въ

 

IV

 

іслассѣ

 

1

урокъ

 

въ

 

педѣ.ію

 

сиеціа.іыю

 

посвященный

 

систематиче-

скому

 

нрохождемію

 

русской

 

граматики.

 

Такъ

 

какъ

 

въ

IV

 

классѣ

 

собственно

 

изучается

 

по

 

русскому

 

языку

 

тео-

рія

 

словесности'

 

и

 

со

 

преиодавалъ

 

особый

 

настанникъ,

то

 

отъ

 

уроковъ

 

послѣдннго

 

п

 

отдѣленъ

 

одинъ

 

учителю

собственно

 

грамматики.

 

Такимъ

 

образомъ

 

по

 

теоріи

 

сло-

весности

 

было

 

8

 

уроковъ,

 

а

 

по

 

русской

 

граматикв

 

13.

Что

 

касается

 

учебниковъ,

 

то

 

отъ

 

программы

 

устава

были

 

сдѣлааы

 

уклонепія:

По

 

словесности— вмѣсто

 

тсоріи

 

словесности

 

Петрова

допущена

 

Минина;

 

нмѣсто

 

псторіи

 

литературы

 

Петрова

допущена

 

Смирновскаго

 

(др.^вній

 

неріодъ)

 

и

 

Евстафьева

(новый

 

иеріодъ).

До

 

географіи — для

 

изученія

 

отдѣла

 

предваритель-

ныхъ'ноняпй

 

изъ

 

математической

 

п

 

физической

 

географіи

введено

 

руководство

 

Никитина;

 

для

 

изученія

 

же

 

Россіи

въ

 

старшемъ

 

классѣ

 

введена

 

географія

 

Лебедева.

По

 

гражданской

 

исторін— введена

 

отечественная

исторія

 

Рождественскаго.

По

 

геометрги— учебникомъ

 

введено

 

руководство

Малинина.

в)

   

Программы,

 

установлеииЫя

 

для

 

каждаго

 

класса,

въ

 

теченіе

 

года

 

выполнены

  

псѣии

  

наставниками.

г)

   

Вь

 

пстекшемъ

 

году,

 

въ

 

начал!;

 

его,

 

совѣтъ

 

учи-

лищ;!,

 

въ

 

полномъ

 

составь

 

своихъ

 

членовъ

 

при

 

учаспи

гг.

 

преподавателей

 

училища,

 

разсматривалъ

 

сОстанлен-

ное

 

инснекторомъ

 

росиисаніе

 

для

 

сочиненій.

 

Инсмек-

торъ

 

временемъ

 

на

 

каждое

 

сочинепіе

 

пазначилъ

 

днслти-

дневный

 

срокъ

 

для

 

всѣхъ

 

восиитаппицъ

 

старшихъ

 

клас-

совъ,

 

начиная

 

съ

 

IV,

 

по

 

общее

 

собраніе

 

признало,

 

что

дли

 

болѣе

 

серьезнихъ

 

сочиненій,

 

каковы

 

должны

 

быть

въ

 

старшихъ

 

классахъ

 

V

 

и

 

VI,

 

срокъ

 

должеиъ

 

быть

болѣо

 

10

 

дней,

 

а

 

потому

 

для

 

составлена

 

сочиненій

 

къ

V

 

кл.чссѣ

 

срокъ

 

наназчеиь

 

въ

 

15

 

дней,

 

а

 

нъ

 

VI

 

к

 

me-

et— 20.

 

Такимъ

 

образомъ

 

въ

 

теченіи

 

года

 

воспитан-

ницы

 

IV

 

класса

 

нанимали:

 

пять

 

сочиненій

 

но

 

сло-

весности,

 

3

 

П)

 

закону

 

Божію,

 

3

 

по

 

ист)ріи,

 

4

п -j

 

географіи;

 

V

 

класса:

 

3

 

ио

 

словесности,

 

3

 

но

 

зако-

ну

 

Божію,

 

4

 

ио

 

исторіи,

 

3

 

но

 

географіи;

 

VI

 

класса:
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3

 

но

 

словеспости,

 

1

 

по

 

закону

 

Божію,

 

3

 

но

 

исторіи,

3

 

по

 

географіи

 

и

 

2

 

ио

 

иедагогикѣ.

Наставникъ

 

словесности

 

ирочиталъ

 

въ

 

годъ

 

5І0

 

эк-

земнляровъ;

 

по

 

исторіи

 

458

 

экземнляровъ;

 

но

 

закону

Божію

 

328

 

экзѳмпляровъ;

 

ио

 

гсографіи

 

461

 

экзем-

нляръ;

 

по

 

пѳдагогикѣ

 

82

 

экземпляра.

Всѣ

 

ннсьменпыя

 

унражнепія

 

имѣли

 

своею

 

цѣлію

главнымъ

 

образомъ

 

пріучнть

 

воспптанницъ

 

связно,

 

тол-

ково

 

и

 

грамотно

 

излагать

 

свои

 

мысли

 

па

 

бумагѣ.

 

Кро-

»іѣ

 

того,

 

у

 

каждаго

 

наставника

 

чрезъ

 

письменный

 

ра-

боты

 

достигались

 

свои

 

особыя

 

цѣли:

 

нрочпѣо

 

утвердить

въ

 

памяти

 

тотъ

 

или

 

оругой

 

отдѣлъ

 

проходимой

 

имъ

науки.

 

Результаты

 

вывѳденныхъ

 

балловъ

 

по

 

сочинені-

ямъ

 

свндѣтельствуютъ,

 

что

 

воспитанницы

 

по

 

мѣрѣ

 

силъ

своихъ

 

усиѣвали

 

удовлетворять

 

трсбованіямъ

 

критики

наставниковъ.

д)

 

Учебный

 

годъ

 

начался

 

съ ;

 

16-го

 

августа

 

пріем-

ііыміі

 

экзаменами

 

для

 

сформнрованія

 

нерваго

 

класса.

Всѣхъ

 

явившихся

 

на

 

экзамепъ

 

было

 

до

 

SO;

 

пзъ

 

сего

числа

 

принято

 

вповь

 

45

 

и

 

съ

 

оставшимися

 

4

 

образо-

валось

 

въ

 

I

 

классѣ

 

49

 

воспитаиницъ.

 

Съ

 

20-го

 

авгу-

ста

 

начались

 

учебныя

 

классныя

 

заиятія.

 

Продолжался

учебный

 

годъ

 

до

 

15-го

 

іюня,

 

включая

 

сюда

 

и

 

время

экзаиеновъ.

 

Такое

 

несвоевременное

 

раннее

 

окончаніе

учебнаго

 

года

 

вызвано

 

нредиоложеніемъ

 

нѣкоторыхъ

 

не-

обходимыхъ

 

перестроек!,

 

въ

 

самомъ

 

зданіи

 

училища.

Экзамены

 

пачались

 

22-го

 

мая

 

и

 

продолжались

 

до

14-го

 

іюия

 

но

 

росиисанію

 

утвержденному

 

Его

 

Преос-

влщенствомъ.

 

Для

 

производства

 

экзаиеновъ

 

образованы

были

 

коммисіи,

 

въ

 

которыя

 

необходимо

 

входили

 

два

члена

 

отъ

 

совѣта

 

и

 

преподаватель

 

предмета,

 

по

 

кото-

рому

 

воспитаиницы

 

были

 

испытываемы.

 

Система

 

отмѣ-

токъ

 

нятибальная.

 

Общій

 

баллъ

 

выходилъ

 

такъ:

 

сумма

ассистентскихъ

 

балловъ

 

дѣлилась

 

на

 

два,

 

частное

 

скла

 

-

дывалось

 

съ

 

экзаменическимъ

 

балломъ

 

преподавателя,

сумма

 

дѣлилась

 

опять

 

на

 

два;

 

частное

 

слагалось

 

съ

годовымъ

 

балломъ

 

наставника

 

и

 

иаконецъ

 

частное,

 

про-

исшедшее

 

отъ

 

дѣленія

 

нослѣдпей

 

суммы

 

на

 

два,

 

выра-

жало

 

общій

 

экзаменическій

 

баллъ.

 

Балдъ

 

общій

 

по

 

со-

чиненіямъ

 

одного

 

предмета

 

принимался

 

наставпикомъ

 

въ

'

 

соображеніо

 

при

 

выводѣ

 

балла

 

годоваго

 

по

 

его

 

пред-

мету

 

по

 

устпымъ

 

отвѣтамъ.

 

А

 

чтобы

 

понудить

 

воспи-

таиницъ

 

серьознѣѳ

 

относиться

 

къ

 

составлепію

 

сочинепій,

на

 

общемъ

 

педагогическомъ

 

собраніц

 

положено

 

предъ

началомъ

 

экзаиеновъ

 

на

 

будущее

 

время

 

выставлять

 

осо-

бый

 

баллъ

 

по

 

сочипепіямъ

 

и

 

таковые

 

же

 

другіе

 

баллы

по

 

другимъ

 

предметамъ

 

складывать

 

вмѣстѣ,

 

чтобы

 

по-

184

лучился,

 

общій

 

баллъ

 

ио

 

сочиненіямъ,

   

какъ

 

отдѣлыіо- !

му

 

предмету.

е)

 

По

 

произведенному

 

внутреннему

 

испытанно'воспп-

таппицъ

 

въ

 

усиѣхахъ

 

ихъ

 

но

 

разнымъ

 

предметамъ

 

од- !
нѣ

 

удостоопы

 

безусловнаго

 

иоревода:

Изъ

 

порваго

 

класса

 

во

 

второй

 

.

 

.

 

30

Изъ

 

втораго

 

класса

 

въ

 

третій

 

.

 

.37;

Изъ

 

третьяго

 

класса

 

въ

 

четвертый.

 

36

Изъ

 

четвертаго

 

класса

 

въ

 

пятый

 

.

 

38

Изъ

 

пятаго

 

класса

 

въ

 

шестой

 

.

    

.

 

43

а)

   

По

 

экзамепической

 

вѣдомости

 

видно]

 

что

 

нѣкото-

;рыя

 

изъ

 

этихъ

 

воспитанинцъ

 

оказали

 

отлично

 

хорошів;
успѣхи,

 

имѣя

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

баллъ

 

5.

  

По

 

это-;

му

 

па

 

публнчномъ

 

актѣ

 

удостоены

  

награды

  

1-го

 

раз-

ряда,

 

состоящей

 

изъ

 

похвальныхъ

 

лпетовъ

 

съ

 

книгой.

Такихъ

 

оказалось.

Въ

 

нервомъ

 

классѣ.

    

.

    

.

    

.

    

,

    

.7

Во

 

второмъ

 

классѣ.

    

.

    

.

    

....

  

3

Въ

 

третьемъ

 

классѣ

   

.

    

.

    

.

    

.

    

.6

Въ

 

четвертомъ

 

классѣ..... 4

Въ

 

пятомъ

 

классѣ ......

   

7

Въ

 

гаестомъ

 

классѣ

     

.

    

.

   

или

 

.ал-і

 

.11

б)

    

Нѣкото])ыя

 

изъ

 

тѣхъ

 

же

 

воспитанпицъ,

 

переве-

денпыхъ

 

безусловно

 

въ

 

слѣдующіѳ

 

классы,

 

оказались

имѣющими

 

только

 

но

 

одному

 

предмету

 

баллъ

 

4

 

и

 

удо-

стоены

 

награды

 

2-го

 

разряда,

 

состоящей

 

изъ

 

похваль-

наго

 

листа.

Въ

 

нервомъ

 

классѣ

Во

 

второмъ

 

классѣ.

Въ

 

третьемъ

 

классѣ

    

,

38

.

2
4

Въ

 

четвертомъ

 

классѣ..... I

Въ

 

пятомъ

 

кдассѣ .-

    

.

    

.

    

.

    

.

  

'

 

.

 

2

Въ

 

гаестомъ

 

классѣ ..... 5

15

ЙМО

2)

  

За

 

болѣзнію

 

и

  

малоуспѣшпостію

 

безусловно

 

ос-

тавлены

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

классахъ

 

па

 

повторительный

 

курсъ.

Въ

   

первомъ

 

классѣ

Во

   

второмъ

 

классѣ.

Въ

  

третьемъ

 

классѣ

   

.

Въ

  

четвертоиъ

 

классѣ ,

■ ■

4
'

    

*

           

*

       

—

 

гюні
.4

....

   

о

Ч...

     

•

   

о

!

     

14

Н'Э
3)

 

Нѣкоторыо

 

воспитанницы

 

допущены

 

были

 

къ

 

от

дѣльнымъ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

капикула,

 

таковыхъ

 

ока-
і

                         

'

             

,

      

О

 

Г.

 

И

 

О

   

о

залось:

Изъ

 

порваго

 

класса ..... 2

Изъ

 

второго

 

класса

    

....

    

j^J-
Изъ

 

третьяго

 

класса й.і,о:Г'н:

 

•

     

•

7
1

Изъ

 

четвертаго

 

класса..... 1.

Всѣ

 

эти

 

воспитанницы

 

сдали

 

экзамены

 

удовлетвори-

тельно

 

и

 

пѳревѳдопы

 

въ

 

слѣдующіе

 

классы.



№

 

6. Саратовскія

 

Епархіяльныя

 

Вѣдомости. 30.

Наконецъ

 

въ

 

4-й

 

послѣдііей

 

категоріи '

 

подвергае-

ыихъ

 

исдытанію

 

въ

 

успѣхахъ

 

восцптанницъ

 

предостав-

лено

 

совѣтомъ

 

право

 

передержать

 

экзамены

 

послѣ

 

ка-

никулъ,

  

таковыхъ

 

оказалось: і.!.і

Классы,

Вт.

 

1-мъ.
Во

 

2-мъ.
Въ

 

3-мъ.
Въ

 

4-мъ.
Въ

 

5-зіъ.
<■■<■—-

Итого.

    

..

«го

i

     

fi
в

   

в
И

  

§
03

      

~>

»<

   

!i

О

     

feH
a

   

xi
h

 

■

£

  

aВ

    

CO
В

    

rt
en

    

га

7

6
5
5
3

26

И

    

ев

      

•

g

 

Я"

 

а
а

 

»

 

а
Ц

     

ф

    

g

м

     

е»

    

со

°

 

£

  

з
в

  

а
в

   

В
S

   

га

В

------ ——

о

б
3
4
3

IS

                

8

-Окончили

 

•

 

курсъ -нос-лѣ

 

-испытаній

 

41

 

воспитанница,

который

 

и

 

выпущены

 

съ

 

правами

 

образовапія

 

по

 

§
111-лу

 

устава

 

и

 

еъ

 

установленными

 

имь

 

аттестатами

за

 

подписью

 

члѳновъ

 

совѣта.

 

По

 

нримѣру

 

прежнихъ

лѣтъ,

 

in.

 

отчетпомъ

 

году

 

спархіальпый.

 

съѣздъ

 

иазна-

чилъ

 

пособіе

 

14

 

сиротам

 

ь,

 

окончившись

 

курсъ,

 

по

 

Юо

руб.

  

каждой;--------------------

Еромѣ

 

окончивших*

 

полный

 

курсъ

 

въ

 

отчетпомъ

 

го-

ду

 

іщбыли

 

изъ

 

заведенія,

 

не

 

подвергаясь

 

внутреннему

испытанно:

 

изъ

 

1-го

 

класса

 

6,

 

но

 

нелвкѣ

 

въ

 

теченіо

всего

 

года

 

въ

 

училище

 

но

 

пеизвѣстной

 

совѣту

 

училища

причинѣ; —

 

изъ

 

ІІ-го

 

класса

 

1,

 

согласно

 

заявленному

желанію

 

отца

 

ел ;-- изъ

 

III- то

 

иласоа

 

2,

 

но

 

пеянкѣ

 

въ

училище-,

 

и

 

изъ

 

VI

 

класса

 

-2,

 

-за

 

смертію

 

въ

 

домахъ

свойхъ

 

родственником..

ж)

 

Успѣхи

 

восииташшцъ

 

по

 

всѣмъ

 

нредметамъ,

 

а

равно

 

и

 

по

 

сочииеніямъ

 

могуть

 

быть

 

выражены

 

въ

 

слѣ-

дующей

 

сравнительной

 

таблицѣ:

—

я

о

ев

"И

Предметы

   

пспытаній.

і

__________________I______!______________I_________________&

Количество

 

имѣ-

ющихъ

 

баллы.

о

—

2

03

     

«Э

S-'З
5

 

I

ІІорядокъ.

 

размѣщенія

 

предметовъ,

на

 

основаніп

 

процентнаго

 

отноніенія
-

въ

 

усиѣшности

 

пхъ.

_____

сЗ

ее)

По

 

закону

 

Божіго ......

Русскому

 

языку

  

..... .

Ариѳметикѣ .......

Чистонисанію ......

  

".
-----------

9
7

12
10

IS
1

 

1
s

15

13
13
17

12

3,82
3,34
8,90
•3,50

1)
^\—

 

I

3)
4)

Д
Ариѳметіікп.

Законъ

 

Божій.
Чистописапіе'.
Рѵеши

 

языкъ.
■

-о
СЗ

«а
ѴМ

По

 

закону

 

Вожію

    

.

    

.

     

.

     

.

    

.

Русскому

 

языку .......

Ариѳметикѣ ........

Географіи .........
Чистопіісанію.

     

.

     

.

     

.

     

.

     

.

12
•

17 16 3 4,20

4 11. 22 11 — 3.17

13

 

16'17 0
— 4,25

11

 

26 8 3 — 4,31

20

 

26 2 — 4,41

1)
т
з

-(

_

                     

.

                      

іГКН

   

н

   

•

Чмстопиаіпв.
іеографія.

Аріюмвтпкі.

Закопъ

 

Б

 

•

 

л; і Гг .

РуегкіЙ языкъ,
а

SB

ев

По

 

закону

 

Божію ...... і

Русскому

 

языку

   

.

     

.

     

.

   

_

 

.

Географіи .....

                  

гм? !
Ариѳдіетикѣ

   

.

    

.

    

.

    

."°J

 

e.

    

.

Чнстоппсаніо

 

-~

 

~.....;— -—j—— *
Ы--------------1_____

     

•.-•■

       

________

9

 

j

 

I

 

6

 

1 9
SI

 

1, 19
9

 

IS

 

14
S

 

10

 

14
П

По

 

закону

 

Божію
Словесности

 

..

Русскому

 

языку

   

.

    

.

Арпѳметпкѣ

   

.

Гражданской

 

нсторіи.
Географіп.

     

.'

    

.

Н пето писан ho .

Сочиненіяиъ

  

.

    

.

    

.

12 18 17 __

8 21 10 6

8 5 30 3
15 .16 15-
8 22- 12 Чк
U 13 IS 1

22 25 -4 —

5 12 2ё 5

3,77

— 3.47

— "3,52
__ 4,00

— 4.43

__ 3,97
— 3,60

3,52
-- 4.00

3,60

— 3.S6
- 4,60

3,43

1)

   

Чистоппсаніе.

2)

   

Арчемоту^

           

NT00fc. 3J

.>)

 

оикоііъ

 

Божіц.

4)

   

Гепграфія.

5)

  

Руссиііі

  

языкъ.

 

~

1)

   

Чпстоіінсаніе.
2)

   

Лриѳметиіса.

3)

   

Зікоігь

 

Божій.
4)

   

Гоографія.

5)

   

Ояоиесаосіъ»—

6)

   

Гражданская

 

йсторія.
■7)

 

Русскій.

 

яііыкъ.
S)

 

.Сочинепія ..... лѵ



Саратовскія
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еЧ
«

и

еЗ

N
■

 

2а

По

 

закону

 

Божію

    

.....

Словесности ........
Ариѳметикѣ ........

1

 

е>трмфіи .........
Граждански

 

исторіп ......

Фпзикѣ

    

. .

Сочиненіямъ

  

.

26
12

14
23

16

13

16|

 

4
19:14
17115

2S

22
81418

7
—

4,47

3,95
3.95
4.36
3.95

4.00
3^52

1)

  

Закон ь

 

Божій.
-.)

  

Географія.
3)

   

Физика.

4)

   

1

 

раж

 

іапсі.ая

 

исторія.

5)

   

Словесность.

6)

   

Ариѳметика.

7)

   

Сочннѳпія.

_

і
сЗ

И
«J

t— t

.

.

По

 

церковной

 

исторіи

Словесности .......

Ггометріи ........

    

.

Ф:гзпкѣ .........

Гражданской

 

исторіи .....

Географіи

 

.

    

. .......

Педагогикѣ ..... .

 

■

 

.

Сочпііѳиіямъ ......

17 15 9 __

іб 14 11 —

25 8 8 —

27 8 6 —

20 17 4 —

19 19

   

5 —

16 17 8 —

10 15

 

13 3

4,26
4,12

4,41
4,48

4.37
4,37
4.26
3,78

1)

   

Физика.
2)

   

Гоометрія.
3)

   

Гражданская

 

псторія.
4)

   

Географія.
5)

   

Церковная

 

исторія.
6)

   

Педагогика.
7)

   

Словесность.
8)

   

Сочииенія.

гдѣ

 

полагается

 

на

 

русскій

 

языкъ. по

 

4

 

урока

 

въ

 

не-

дѣлю.

 

Поступая

 

недостаточно

 

подготовленными

 

по

 

рус-

скому

 

языку

 

изъ

 

нисшихь

 

клнссовъ

 

въ

 

нысшіе,

 

во

снптаницы

 

и

 

во

 

время

 

прохожденіл

 

теоріи

 

словес

иосги

 

и

 

литературы,

 

при

 

всемъ

 

свосмъ

 

уссрдіи,

 

оказы-

ваются

 

несостоятельными

 

въ

 

своихъ

 

сочиненіяхі,

 

какт.

по

 

словесности,

 

такъ

 

и

 

по

 

друпгаъ

 

предметамъ.

 

И

 

такъ

какъ

 

сочипеній

 

но

 

словесности

 

бываѳтъ

 

по

 

количеству

сравнительно

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

по

 

другнмъ

 

предметамъ,

 

то

при

 

выводѣ

 

общаго

 

балла

 

по

 

устнымъ

 

отвѣтамъ,

 

этотъ

общій

 

баллъ

 

долженъ

 

значительно

 

понизиться,

 

когда

 

бе-
рется

 

въ

 

разчетъ

 

баллъ

 

по

 

сочпнепіямъ.

 

Отъ

 

того

 

пред-

меты,

 

по

 

которымъ

 

не

 

полагалось

 

(физика,

 

ариѳмети-

ка)

 

сочиненій

 

или

 

полагалось

 

мало,

 

стали

 

выше

 

дру-

гихъ.

Поведепіе

 

восиитанницъ

 

въ

 

зпачительномъ

 

меньший-

ствѣ

 

(4)

 

очень

 

хорошее,

 

а

 

въ

 

большинствѣ

 

воспитан-

ницы

 

имѣлп

 

по

 

поведенію.

 

баллъ

 

(5)

 

отлично.

 

Предо-
судительныхъ

 

проступковъ

 

не

 

было

 

замѣчено.

Состояніѳ

 

здоровья

 

восиитанницъ

 

было

 

хорошо;

 

нро-

Процснтное

 

отношение

 

уснѣховъ

 

восиитанницъ

 

по

разнымъ

 

предмп'амь

 

приблизительно

 

указываеть

 

на

 

то

явлоніе,

 

что

 

зііанііі

 

отечественна™

 

языка

 

во

 

исѣхъ

 

клас-

сахъ

 

слабѣе,

 

чѣмъ

 

подругимъ

 

предметам

 

,

 

несмотря

 

на

стараніе

 

и

 

опытность

 

наставника,

 

въ

 

иервыхъ

 

кліссахъ

заинмапшагосн

 

по

 

атому

 

предмету.

 

Такая

 

неусмѣшность

въ

 

отечестненномъ

 

языкѣ

 

зависитъ,

 

какъ

 

кажется,

 

един-

ственно

 

отъ

 

того,

 

что

 

поступаюсь

 

дѣти

 

въ

 

училище

совсГ.мъ

 

неподготовленными

 

въ

 

бѣгломь

 

чтеніи

 

и

 

не

Имѣютъ

 

навыка

 

правильно

 

написать

 

даже

 

своей

 

фаміі-

ліп;

 

что

 

метпді.

 

обучсніи

 

ихъ

 

на

 

дому

 

чтінію

 

и

 

нись-

;ыу

 

практиковался

 

ьъ

 

болыкинствѣ

 

слу>;аевъ

 

старый —

буквосочетателышгі,

 

при

 

которомъ

 

не

 

обращается

впиманіе

 

дѣтей

 

на

 

составные

 

звуки

 

слова

 

и

 

на

 

ра-ность

въ

 

оттѣнкѣ

 

ироизношенія

 

однородных'!,

 

звуковг;

 

что

 

дѣ-

ти

 

привозятся

 

пзт.

 

различныхъ

 

селъ

 

сь

 

различиымъ

 

го-

воромъ

 

и

 

имъ

 

стоитъ

 

большого

 

труда

 

выработать

 

себѣ

языкъ

 

болѣе

 

литературпый

 

и

 

правильный,

 

чтобы

 

та-

кимъ

 

образомъ

 

одпо

 

слово

 

напр.

 

„ccfi'b"

 

не

 

писать:

 

и

собѣ,

 

и

 

сабѣ,

 

и

 

сее.

 

Къ

 

тому

 

же

 

ио

 

ирограммѣ

 

уро-

ковъ

 

на

 

изучеиіо

 

русскаго

 

языка

 

назначено

 

не

 

вполпѣ

достаточно

   

въ

 

особенности

 

для

 

II- го-

 

и

 

Ш-го

 

класс, центъ

 

заболѣвавшихъ

 

былъ

 

обыкновенный.

ТАБЛИЦА

            

•

    

•

    

•

    

•

заболѣваемости

 

между

 

дѣтыии

 

въ

 

Саратовскомъ

 

епархіальномъ

  

женскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

теченіи

 

первой
и

 

второй половинъ

 

учебнаго

 

1878-1879

 

года.
•

■

II
«i

            

l

НАЗВАНІЕ

■

 

•

 

■'.

 

'■

Тю л

 

ь. Августъ.

    

Сентябрь. Октябрь. Но;ібрь. Дека
"i

аръ.

БОЛѢЗНИ. СЗ
>га
Ч
о

>о
еЗ

СО

га
о
О*
о

со

з

га*
Ч
О

■ѴО

еЗ
СО

га
.

 

о

3

га

1=5

■

 

о

ев
со

га
о
&,
о
=с
со

3

со
>га

О
ло

сЗ
.

   

СО

га
о
&.
о

ГО

3
М

 

-

га
*га
Н
о

■о
ез

СО

га
о
«
о
і=С
п

3
W

І
о

ев
со

а
•о
О.
о

,

 

«=f
со
3

m

— — --- —

8
4

 

,

1

    

1

8
4
1

4 4 --- —

__

t
__

1
Кашель •

         

••«••



M

 

6. Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости.

Зубная

 

боль

    

.......

1

 

Ревматпзмъ

     

.

    

.

 

•

 

.

Катарръ

 

лешгхъ ......

Ногтоѣда ........

Малокровіе. .......
Перемеж.

 

лихор.

 

.

    

.

    

.

    

Г

    

.

Горячка

    

.......

Золотуха

   

.

    

.

    

.

   

■ .

    

.

    

.:

   

.

Катар,

 

дыхат.

 

путей.

    

.

    

.

     

.

    

.

Нарывъ

 

пальца

    

......

---------

II

    

'итого

__

—

—

_

—

—

—

    

—

_

—

__

— —

—

__

. __

— "

—

—

1
2
1

2
1

1

1
2

—

2
1

_

3
ъ

—

—

3

1

3
5

__

—

6

10
__

_•■ .

9

8

—

7

2
і

_

1

3

—п

2

2

 

і

[

__

 

-

1
2

3

21 19 15 и 25

Въ

 

теченіи
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Въ

 

теченіи

 

втораго

 

учебнаго

 

полугодія

 

было:

 

заболѣвпшхъ

 

92,

 

выздоровѣвшихъ

 

92.

 

А

 

всего

 

въ

 

теченіи
187 8 /9

 

года

 

перебывало

 

въ

 

больнице

 

для

 

пользованія .

 

мсдицинсвимъ

 

пособіеиъ

 

160

 

воспитан.,

 

— всѣ

 

они

 

выз-

доровѣли,

 

такъ

 

что

 

с.мертныхъ

 

случаевъ

 

въ

 

больнпцѣ

 

ІІе

 

было.

Ill,

 

Учебно-воспитательное

 

дѣло

 

шло

 

вообще

 

безъ

особенпыхѵ

 

нреиятстлій

 

успѣшиому

 

ходу

 

образованія.

Состанъ

 

преподавателей

 

былъ

 

почти

 

постоянно

 

на

лицо;

 

число

 

оиущепныхъ

 

уроковъ

 

преподавателями

 

въ

теченіи

 

года,

 

не

 

велико.

 

И.

 

д.

 

инспектора

 

Павелъ

 

Со-

г.ѣтовъ

 

изъ

 

15

 

уроковъ

 

въ

 

не.іѣлю

 

опустилъ

 

въ

 

тече-

ние

 

года

 

4,38%>,

 

учитель

 

ариѳметики

 

Л.

 

Архангель-

ске

 

3,07 (, /о,

 

учитель

 

арнѳметпки

 

В.

 

Драгомировъ

3,07%,

 

учитель

 

русскаго

 

языка

 

Ф.

 

Духовниковъ

2,34%,
 

учитель

 
исторіи

 
Правдииъ

   
5,26%,

 
учитель

физики

 

А.

 

Заборовскій

 

6%,

 

учитель

 

теографіи

 

Ива-

новъ

 

0,87о/о,

 

Александровскій

 

4,21о/о,

 

учитель

 

иѣ-

пія

 

Чумаевскій

 

1,69 о/о ,

 

учитель

 

чистописанія

 

l,33o/o,
французскаго

 

языка

 

и

 

педагогики

 

1 ,2 1

 

о/о .

Что

 

и.ѣ!?іГо.іько

 

препятствовало

 

успѣху

 

учебпато

 

дѣла,

такъ

 

это,

 

во

 

1-хъ,

 

тО,

 

что

 

училище

 

не

 

пмѣетъ

 

своего

штата

 

преподавателей,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

и

 

тѣ

 

исмногіе,

о

 

іущенныо

 

наставниками

 

за

 

нхъ

 

болѣзніго,

 

уроки,

 

не

было

 

возможности

 

замѣпить

 

наличными

 

здоровыми

 

пе-

дагогическими
   

силами.

   
Въ

   
отсутствіе

   
преподавателей



Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. №6.
л=

воспитательницы

 

занимали

 

воспитанницъ

 

рукодѣльемъ

или

 

чѣмъ

 

либо

 

подезньімъ,

 

относящимся

 

къ

 

предмету,

преподаватель

 

котораго

 

оказывался

 

больньшъ;

 

въ

 

2-хъ,

препятствіе

 

къ

 

болѣе

 

усиѣшному

 

ходу

 

учебно-воспита-

тельнаго

 

дѣла

 

можно

 

видѣть

 

и

 

въ

 

томъ,

 

что

 

въ

 

учи-

лищѣ

 

не

 

было

 

нодробныхъ

 

и

 

о*бстоятельныхъ

 

программъ

нреподаванія

 

по

   

всѣмъ

 

предметамъ

 

училищнаго

 

курса.

Уставъ

 

епархіальныхъ

 

женскихъ

 

училищъ

 

содержитъ

только

 

кратки

 

и

 

общія

 

указанія

 

относительно

 

пред-

метовъ

 

и

 

объема

 

преподаванія,

 

предоставляя

 

времени

 

и

онытности

 

наставниковъ

 

выработать

 

болѣе

 

опредѣлеп-

ныя

 

и

 

подробный

 

программы.

 

Если

 

учебное

 

дѣло

 

шло

уснѣшно,

 

то

 

только

 

благодаря

 

подбору

 

болѣе

 

или

 

менѣе

опытпыхъ

 

и

 

усердпыхъ

 

къ

 

дѣлу

 

преподавателей,

 

кото-

рые,

 

выполняя

 

общую

 

программу,

 

держались

 

уровня

 

со-

временна™

 

тробованія

 

въ

 

зпаніи

 

учащихся

 

и

 

влагали

въ

 

общую

 

форму

 

надлежащую

 

полноту

 

содержапія

 

пау-

ки,

 

и

 

въ

 

3-хъ,

 

нослѣднее

 

препятствіе

 

заключается

 

вътомъ,

что

 

училище

 

не

 

имѣотъ

 

еще

 

достаточной

   

библіотеки.

Въ

 

ряду

 

мѣръ,

 

нредиолагасмыхъ

 

къ

 

возвышенію

учебно-восиитателыіаго

 

дѣла

 

въ

 

училпщѣ,

 

высказана

о.о.

 

депутатами

 

отъ

 

духовенства

 

па

 

обще-епархіальпомъ

съѣздѣ

 

сессіи

 

1875

 

г.

 

въ

 

іюнѣ

 

мѣсяцѣ

 

мѣра

 

такого

рода:

 

пригласить,

 

согласно

 

§

 

48

 

устава,

 

на

 

должность

инспектора

 

классовъ

 

лнцо

 

съ

 

академическим!»

 

образова-

віемъ,

 

которое

 

посвятило

 

бы

 

себя

 

ислгочительпо

 

одной

службѣ

 

училищу.

 

Совѣтъ

 

училища

 

съ

 

своей

 

стороны

пагаелъ

 

пеобходимымъ

 

въ

 

виду

 

всякаго

 

рода

 

случайно-

стей

 

и

 

па

 

будущее

 

время

 

гарантировать

 

успѣхи

 

учеб-

наго

 

дѣла

 

составленіемъ

 

нодробныхъ

 

программъ

 

по

всѣмъ

 

нродметамъ.

 

На

 

общемъ

 

педагоги

 

ческомъ

 

собра-

ніи

 

было

 

постановлено,

 

чтобы

 

въ

 

извѣстному

 

сроку

 

(къ

анрѣлю)

 

всѣ

 

наставники,

 

каждый

 

по

 

своему

 

предмету,

составили

 

нормально ю

 

программу,

 

принимая

 

въ

 

сооб-

раженіе

 

при

 

составлепіи:

 

а)

 

то,

 

чтобы

 

программа

 

не

выходила

 

изъ

 

нредѣловъ,

 

указанныхъ

 

въ

 

уставѣ;

 

б)

чтобы

 

при

 

этомъ

 

были

 

приняты

 

во

 

вппмапіе

 

возрастъ

и

 

степень

 

развитія

 

воспитанницъ

 

и

 

количество

 

го;ю-

выхъ

 

или

 

недѣ.іьныхь

 

уроковъ,

 

пазиачеппое

 

уставомъ

по

 

каждому

 

иреднел;

 

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

было

 

постанов-

лено

 

разсмотрѣть

 

и

 

обсудить

 

эти

 

программы,

 

по

 

со-

ставлены!

 

ихъ,

 

па

 

общемъ

 

педагогичсскомъ^И»р%иіи,

 

что-

бы

 

затѣмъ

 

по

 

утвержепіи

 

ихъ

 

Его

 

Преосвящонствомъ,

опѣ

 

могли

 

быть

 

обязательными

 

для

 

каждаго

 

преподава-

теля

 

-

 

Програмы

 

эти

 

действительно

 

были

 

составлены

 

въ

теченіе

 

отчетнаго

 

года

 

и

 

подвергнуты

 

всестороннему

 

об-

суждепію

 

на

 

общихъ

  

педагогическихъ

   

собраніяхъ,

 

ка-

ковыхъ

 

и

 

было

 

съ

 

сисціальною

 

цѣлію

 

обсуждонія

 

про-

граммы

 

въ

 

количествѣ.чотырехъ.

 

Наконецъ

 

для

 

лучшей

постановки

 

учебно-воспитателыіаго

 

дѣла

 

Совѣтъ

 

ириг.іа-

шалъ

 

г.г.

 

преподавателей

 

для

 

обсужденія

 

и

 

разсмот-

репія

 

двухмѣсячныхъ

 

вѣдомостей

 

объ

 

успѣхахъ

 

восии-

танницъ,

 

представляемых

 

ь

 

инспекторомъ

 

классовъ

 

по

 

§
53

 

въ

 

Совѣтъ.

Принимались

 

Совѣтомъ

 

и

 

мѣры,

 

такъ

 

сказать,

 

экст-

ренный,

 

такъ

 

напр.,

 

когда

 

было

 

усмотрѣно

 

недостаточ-

ное

 

знаніе

 

воспитанницъ

 

старшихъ

 

классовъ

 

въ

 

оточе-

ствепномъ

 

языкѣ,

 

то

 

съ

 

послѣдней

 

трети

 

учебнаго

 

го-

да

 

Совѣтомъ

 

были

 

назначены

 

сверхъ

 

уроковъ

 

по

 

рос-

ипсанію

 

еще

 

уроки

 

по

 

русскому

 

языку

 

въ

 

количсствѣ

двухъ

 

въ

 

недѣлю.

 

Преподаватель

 

словесности

 

взялъ

 

на

себя

 

трудъ

 

давать

 

эти

 

уроки

 

безвозмездно,

 

пмѣя

 

въ

виду

 

обращать

 

особенное

 

внпманіѳ

 

собственно

 

иа

 

тѣ

 

от-

делы

 

грамматики,

 

противъ

 

которыхъ

 

всего

 

чаще

 

но]

грѣшали

 

воспитанницы

 

въ

 

своихъ

 

сочинепіяхъ.

 

Настав-

нпкъ

 

дѣлалъ

 

воспитанницамъ

 

диктовки

 

и,

 

исправляя

ихъ

 

въ

 

классѣ,

 

восполнялъ

 

такимъ

 

образомъ

 

граммати-

ческія

 

свѣдѣнія

 

учащихся.

Приглашены

 

были

 

затѣмъ

 

и

 

воспитательницы

 

всѣхъ

классовъ

 

обращать

 

особенное

 

внпманіе

 

на

 

тотъ

 

нрѳдметъ,

по

 

которому

 

дѣти

 

менѣе

 

всего

 

успѣваютъ,

 

и

 

па

 

тѣхъ

 

дѣ-

тей

 

который

 

мепѣе

 

другихъ

 

успѣваютъ

 

по

 

разнымъ

 

пред-

метамъ

 

въ

 

нриготоііленіи

 

уроковъ.

IV.

 

Библіотет

 

и

 

физтескій

 

кабинетъ.
На

 

библіотеку

 

и

 

физическій

 

кабинетъ

 

вмѣстѣ

 

по

смѣтѣ

 

ассигновано

 

было

 

300

  

рублей.

Въ

 

отчетпотъ

 

году

 

выписывались

 

слѣдующія

 

иеріо-

дическія

 

издапіл:

 

1)

 

Церковный

 

Вѣстникъ

 

съ

 

прибав-

леніемъ

 

Христіапскцго

 

чтенія

 

(7

 

р.),

 

2)

 

Душеполезное

чтсніе

 

(4

 

р.),

 

3)

 

Женское

 

образованіе

 

(3

 

p.

 

50

 

к.)у

Семейные

 

вечера

 

(10

 

p.),

 

5)

 

Дѣтское

 

чтепіе

 

въ

 

двухъ

экземилярахъ

 

(ll -

 

p.

 

50

 

в.),

 

6)

 

Воскресные

 

разсказы

Стрекаловой

 

въ

 

двухъ

 

экзомплярахъ

 

(4

 

р.),

 

7)

 

Истори-

ческая

 

библіотска

 

(S

 

p.),

 

S)

 

Нива

 

(6

 

р.)

 

и

 

9)

 

Мод-

ный

 

свѣтъ

 

(7

 

р.),

 

— итого

 

па

 

61

 

рубль. — Учебныхъ

иособій

 

для

 

воснціаннпцъ

 

куплено

 

на

 

42

 

рубля.

Для

 

библіотеки*

 

по

 

занискамъ

 

рг.

 

наставниковъ

 

въ

пособіе

 

имъ

 

и

 

для

 

чтенія

 

учащимся

 

въ

 

отчетпомъ

 

го-

ду

 

вновь

 

пріобрѣтеио

 

на

 

сумму

 

въ

 

162

 

р.

 

72

 

кои.

Всѣхъ

 

назвапій

 

книгь

 

по

 

каталогу

 

значится

 

406

 

и

800

 

кореіиковъ.

 

Въ

 

учебной

 

библіотекѣ

 

36

 

назвапій.

Въ

 

физическомъ

 

кабипегѣ

 

веѣхъ

 

ириборовъ

 

на

 

лицо

состояло

 

39.

 

Въ

 

отчетпомъ

 

году

 

по

 

представлепію

 

пре-

подавателя

 

физики

 

вновь

 

нріобрѣтено

 

для

 

пополненія

кабинета

 

26

 

ириборовъ,

 

на

 

сумму

 

397

 

рублей.



№
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Епархіальныя

 

Вѣдомости. 34.

V.

 

Средства

 

училища.

Въ

 

отчетѣ

 

прихода

 

и

 

расхода

 

суммъ

 

Саратовскаго

іиархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

составленномъ

 

членами

Іовѣта

 

и

 

провѣренномъ

 

ревпзіоннымъ

 

комитетомъ,

 

статьи

рихода,

 

въ

 

истекшемъ

 

учебномъ

 

году,

 

давшія

 

средства

,ля

 

содержанія

 

училища,

 

означены

 

слѣдующія:

Руб.

 

К.

1 .

   

Пожертвованія

 

отъ

 

духовенства

 

епар-

и ............

      

130

 

27

2.

   

Кружечный

    

по

    

церквамъ

   

опархіи

оръ ........... 283

 

91
8

 

3.

 

Проценты

 

съ

 

казеннаго

 

жалованья

 

по-

іучаемаго

 

духовенствомъ

 

Саратовской

 

опар-

01

      

Ifi
хш ............

         

91

   

40

|

 

4.

 

Сборъ

 

по

 

заведенпымъ

 

при

 

церквахъ

епархіи

 

кнпгамъ ........

         

20

   

—

■

 

5.

 

Сборъ

 

по

 

прпгласитсльпымъ

 

листамъ,

        

26

  

15

|

 

6.

 

Изъ

   

комитета

 

по

 

уиравленію

 

Сара-

товскимъ

 

епархіальнымъ

 

церковно-свѣчнымъ

заводомъ ..... ,

    

.

    

.

    

.

    

.

 

15184

 

89'

I

 

7.

 

Изъ

 

средствъ

 

Саратовскаго

 

епархіаль-

Шго

   

попечителъства

 

о

 

бѣдиыхъ

 

духовна-

Щ

 

званіл .......... 1100

 

—

I

 

8.

 

Проценты

 

съ

 

принадлелсащаго

 

учпли-

•щ

 

капитала ........ •.

      

596

 

96

К

 

9.

 

Взносъ

   

за

 

право

   

обучепіл

 

и

 

содер-

жапія

 

воспитанницъ

 

(прим.

  

1).

                     

8205

  

50

Ш

 

10.

 

Взносъ

 

съ

 

вновь

 

постуиившихъ

 

вос-

питаппицъ

 

на

 

экипировку

 

ихъ

 

нлатьемъ,

 

обу-

вью

 

и

 

проч.

   

.

    

. ....... 240

 

—

Неііре.апидѣипыхъ

 

доходовъ

   

....

        

59

 

68

1 1 2.

  

За

   

право

   

обучеиія

   

воспитанницъ

■Узыкѣ

 

(2) .........

    

1353

  

16

|13.

 

За

   

право

 

обученія

    

воспптаппицъ

французскому

 

языку

 

(3) ...... 161

  

—

I

 

14.

 

Осталось

 

отъ

 

прежняго

 

года

    

.

    

.

        

—-47

А

 

всего

     

.

    

.

  

27454

 

39

I

 

Общая

 

сумма

   

расхода

   

по

 

тому

 

же

 

от-

Ьу

 

равна.......... 27287

 

39

|

 

Примѣчате

 

(1).

 

Плата

 

за

 

право

 

обученія

 

и

 

со-

шржапіо

 

полпыхъ

 

пансіонерокъ,

 

пользующихся

 

отъ

 

за-

вденія

 

,

 

помѣщеніемъ,

 

столомъ,

 

одеждою

 

и

 

обувью

 

въ

нродолжепіе

 

года,

 

была

 

такова:

 

съ

 

дочерей

 

епархіаль-

Ьго

 

духовенства

 

60

 

р.,

 

съ

 

ипоепархіальнаго

 

и

 

свѣт-

 

180

 

р.,

 

съ

 

прнходящихъ

 

за

 

право

 

обученія

 

взи-

Іілась

 

плата:

 

съ

 

епархіальныхъ

 

свящоппическихъ

 

дѣ-

тей

 

12

 

р.,

 

съ

 

діаконскихъ

 

6

 

р.,

 

съ

 

дьячсскихъ

 

3

 

р.;

съ

 

свѣтскихъ

 

и

 

иноепархіальпыхъ

 

20

 

р.

Пргшѣчанге

 

(2).

 

Музывѣ

 

въ

 

отчетпомъ

 

году

обучались

 

84

 

воспитанницы.

 

Плата

 

за

 

обученіе

 

взима

лась

 

съ

 

родителей

 

по

 

20

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Для

 

обученія

музыкѣ

 

приглашены

 

лица,

 

знакомыя

 

съ

 

этимъ

 

пскус-

ствомъ:

 

а)

 

Гсльмъ,

 

съ

 

платою

 

за

 

его

 

трудъ

 

въ

 

мѣсяцъ

1

 

р.

 

25

 

коп.

 

съ

 

воспитанницы;

 

б)

 

двѣ

 

учительницы

музыки,

 

гг.

 

Нисчѳпкова

 

и

 

Иванова,

 

съ

 

пматою

 

нмъ

 

по

20

 

р.

 

83

 

к.

 

въ

 

мѣсяцъ.

ІІргшѣчаніе

 

(3).

 

Всѣхъ

 

обучавшихся

 

француз-

скому

 

языку

 

было

 

46

 

воспитанницъ.

 

За

 

право

 

обуче-

нія

 

взималось

 

съ

 

родителей

 

восиитанницъ

 

по

 

10

 

р.

 

въ

годъ.

 

Къ

 

обучеиію

 

воспптанпицъ

 

по

 

французскому

 

язы-

ку

 

приглашена

 

М.

 

Пасхалова,

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

С-

Петербугскомъ

 

училищѣ

 

ордена

 

св.

 

Екатерины,

 

съ

 

пла-

тою

 

150

 

р.

 

въ

 

годъ

 

за

 

шесть

 

недѣльныхъ

 

уроковъ.

VI.

 

Дополнительный

 

свѣдѣніл.

1.

   

Въ

 

отчетпомъ

 

году

 

присланы

 

указанія

 

г.

 

реви-

зора

 

М.

 

X.

 

Григоревскаго

 

относительно

 

снособовъ

 

и

объема

 

нреиодаванія

 

по

 

разннмъ

 

предметамъ.

 

Эти

 

ука-

З анія

 

были

 

прочитаны

 

на

 

общемъ

 

педпгогическомъ

 

со-

браніи

 

и

 

приняты

 

къ

 

руководству.

2.

   

Въ

 

истекшемъ

 

же

 

году

 

осуществилась

 

мысль

 

о

построив!»

 

поваго

 

зданія

 

при

 

епархіалыюмъ

 

женсвомъ

училнщѣ,

 

прпсиоблепнаго

 

собственно

 

для

 

номѣщенія

 

клас-

совъ.

 

Сумма

 

па

 

постройку

 

этого

 

зданія,

 

ваменпаго

 

трехъ-

этажнаго,

 

ассигнована

 

изъ

 

средствъ

 

церковио-свѣчнаго

завода

 

въ

 

количсствѣ

 

19000

 

р.

 

Къ

 

началу

 

года

 

оно

было

 

совершенно

 

отстроено

 

и

 

внутри

 

отдѣлано.

 

Нижній

этажъ

 

предположснъ

 

для

 

помѣщенія

 

эконома,

 

средній

 

же

 

и

верхній

 

— для

 

классовъ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

помѣщеніе

 

учи-

лища,

 

благодаря

 

этой

 

постройкѣ,

 

значительго

 

расши-

рилось

 

и

 

улучшилось.

3.

   

Для

 

полноты

 

отчета

 

о

 

состояніи

 

Саратовскаго

 

спар-

хіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

въ

 

воспптателыюмъ

 

отно-

шеніи

 

Совѣтъ

 

училища

 

нризнастъ

 

пужнымъ,

 

въ

 

допол-І

пеніе

 

къ

 

вышеизложенпымъ

 

свѣдѣпіямъ,

 

присовокупить,

что

 

въ

 

августѣ

 

1879

 

года

 

Предсѣдатель

 

училищнаго

 

Со-

вѣта

 

Протоіерей

 

М.

 

Соколовъ

 

виесъ

 

въ

 

Совѣтъ

 

нѣсколь-

ко

 

заявленій

 

о

 

неудовлетворительности

 

надзора

 

за

 

вос-

питанницами,

 

о

 

несоблюденіи

 

въ

 

занимаемыхъ

 

ими

 

по-

мѣщепінхъ

 

Надлежащей

 

чистоты

 

и

 

опрятности

 

и

 

пр.

На

 

эти

 

заявленія

 

начальница

 

училища,

 

къ

 

дѣлтельно-

сти

 

которой

 

направлены

 

оиыя,

 

подала

 

свои

 

особый

 

мнѣ-

нія,

 

которыми

 

разъясняла

 

не

 

зависящія

 

отъ

 

нея

 

при-

чины

 

встрѣчонныхъ

 

Прот.

 

Соколонымъ

 

и

 

указанпыхъ

 

въ

заявлоніяхъ

 

его

 

отступлепій

 

по

 

дисциплинарной

 

части

 

за-



зй. Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости.

веденія.

 

Состоя шніеся

 

по

 

таковымъ

 

заявлоніямъ

 

и

 

осо-

бый»

 

мнѣніямъ

 

журналы

 

Совѣта,

 

по

 

распоряжение

 

Его
Ирсоспященства,

 

иреирово;і;:і,ены

 

въ

 

учрежденный

 

пмъ

по

 

поводу

 

протокола

 

Саратовскаго

 

еипрхіа.іыіаго

 

съѣзда

1879

 

г.

 

отъ

 

20

 

іюпя,

 

л

 

1 8,

 

объ

 

увольпѳиіи

 

началь-

ницы

 

отъ

 

должности,

 

Ревизіопныіі

 

Комитета

 

по

 

обреви-

зован^

 

воспитательной

 

части

 

Саратовскаго

 

енархіаль-
наго

 

женскаго

 

училища

 

*)
Годовой

  

отчетъ

 

о

 

состояніи

  

Саратовскаго

   

Епар-
хіальнаго

 

Пріюта.
Въ

 

отчетпомъ

 

году

 

Надзирательницею

 

иріюта

 

была
Люлмилла

 

Тихонравова.

 

Помощницею

 

еа

 

была

 

Марія
Травницкая.

Учитель

   

педагогики

   

А.

 

Тимоѳеевъ

    

съ'

   

иоступле- ;

ніемъ

 

въ

 

училище

 

на

 

предметъ

 

педагогики

 

опредѣлепъ

и

 

рувоводителемъ

 

иріюта

 

для

 

«веденія

 

тамъ

 

практпче-

скпхъ

 

занлтій

 

съ

 

воспитанницами

 

VI

 

власса

 

училища.

Тавимъ

 

образомъ

 

иітатъ

 

слѵжащихъ

 

въ

 

пріготѣ

такой:
Щи Имена

 

и

 

фамилін

 

слу-

жащпхъ.

Окладъ

 

жа-|Кто

 

какое

 

по-

лованья

   

за'лучплъ

 

образо-
годъ.

            

ваніе.
г

 

г

о

3

■і

Надзирателыіиаца

иріюта

   

Л.

    

Тихонра-
вова.

■ •

Помощница

 

надзи-

рательницы

 

М.

 

Трав-
ницкая

 

.....

Руководитель

 

нрію-
та

 

А.

 

Тпмоѳеевъ

 

.

Учитель

 

иѣнія

 

Ив.

Чумаевскш.

    

.

    

,

і

18

і

180

  

р.

 

съ

квартирою,

столомъ

    

и

освѣщеніем.

100 Окончившая

 

і
курсъ

 

въ

 

Сар.
Епарх.

 

жен.

училищѣ.

Кані.пдатъ
Богос.іовія.

Студента

 

се-

мппаріи.

140

Въ

 

продолженіе

 

года

 

число

 

дѣтей

 

нъ

 

иріютѣ

 

было

 

48.

Изъ

 

нпхъ

  

13

   

мальчивовъ

 

и

  

35

 

дѣвочскъ.

  

Содер-

жались

 

большинство

  

изъ

 

нпхъ

 

на

 

средства

 

епархіаль-

 

'

наго

   

церког.ио-евѣчнаго

   

завода;

 

одна

 

стннопдія

   

Иси-

дора

 

Высоконрсосвііщеннѣііщаго

 

Митрополита

 

С.-.Потер-

бу|)ГС1Ш'0.

-

 

|

   

I]

Обученіе

 

дѣтеіі

 

начинается

 

съ

 

семилѣтпяго

 

возраста;

ведется

 

оно

   

по

   

современпымъ

   

методамъ

   

преподавай. я. ■

Дѣлятс-я

 

всѣ

 

дѣти

 

на

 

три

 

группы;

 

нослѣдняя

 

изъ

 

нпхъ

считается

 

выпускною.

   

Дѣти

 

подготовляются:

 

мальчики

къ

 

постуиленію

 

въ

 

1-й

 

классъ

 

духовныхъ

 

учплищъ,

 

а

Y

                      

'

                   

Г"
дѣвочки

 

въ

 

1-м

 

классъ

 

епархіальнаго

 

женсваго

 

училища

Въ, истекшемъ

 

году

 

въ

 

еиархіальное

 

училище

 

посту-

пили

 

6

 

дѣвочекъ.

Средства

   

н

 

р

 

і

 

ю

 

т

 

а:

■

Изъ

 

'комитета

 

по

 

уяравленію

 

Оаратовсвпмъ

епархіалышмъ

 

церковно-свѣчнымъ

 

заводомъ.

 

2650р

 

11

 

к

Годовой

 

взносъ

 

г.

 

Попечителя

    

...

      

50

 

—

Ироцентовъ

  

на

   

принадлежащей

   

пріюту

   

'

 

•

капиталь .......... 276.

 

63
.....

Пожертвованія

   

отъ

 

церквей

 

и

 

духовен-

ства

 

епархіи ......

    

.

    

.

    

.

    

373

   

17

Просфорный

   

полуковѣечный

    

сборъ

   

на

содержаніе

 

дѣтей

 

сиротъ

 

пріюта

    

.

    

.

 

-

        

40G

   

—

Случайныхъ

 

постунленіл

 

-,-...

    

.

        

2

  

—

Mi

    

.

                          

.

   

Итого.

    

.

 

3763

 

91

ш^Птевизіонный

 

комитета

 

состоялъ

 

изъ

 

трехъ

 

лицъ'

Ректора

 

семинаріи

 

протоіерея

 

В.

 

Лаврскаго,

 

законо-

учителя

   

мужской

   

гимпазіи

   

свящ.

 

Н.

   

Свѣтовидова

 

и

свяіц.

 

ИрОва.
___________________________________________ :___________

       

у,:

Общая

 

сумма

 

расхода

    

,.

    

. .

 

3763

 

91

.

     

.

     

.

     

.

т

    

vv

   

nni -птТТ

     

P

  

>

    

■, ^— ^. .i . fHft^

-

За

 

Редактора

 

Иротоереій

   

I.

 

Смѣльскій.

■

.

1

    

..

    

.

oi

    

:

0

     

I

7

'
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СОТЕРЖА.НІЕ:

 

Объяснение

 

пъ

 

слѣдствіе

 

двухъ

 

замѣтокъ

  

„по

 

поводу

 

бывшаго

 

епархіальнаго

 

ёѣѣзда

 

.— ІГре-
священному

 

Антонію

 

архіениск.

 

Московскому

 

и

 

Владимі])скому

 

и

 

всему

 

освященному

 

собору

 

боголюбивыхъ

 

еии-

йкоповъ.— Новости

 

по

 

духовному

 

ведомству

 

—

 

Оічетъ

 

Камышинскаго

 

городскаго

 

общественнаго

 

банка.

ибъясненіе

 

въ

 

слѣдствіе

 

двухъ

 

замѣтокъ

 

„по

 

по-

воду

 

бывшаго

 

епархіальнаго

 

съѣзда",

  

напечатан-

Іыхъ

 

въ

 

35 -мъ

   

№

   

Саратовскихъ

 

Епархіальныхъ

Вѣдомостей

 

(1879

 

г.)

 

*).

По

 

иоводу

 

бывшаго

 

епархіальнаго

 

съѣзда,

 

вакъ

 

из-

вестно

 

чптателямъ

 

Сар.

 

Ей.

 

Вѣд.

 

было

 

высказано нѣ-

§колько

 

отзывовъ

 

и

 

сужденій

 

въ

 

мѣстныхъ

 

оргапахъ

печати

 

и

 

даже

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

столичныхъ.

 

Желатель-

но

 

было

 

бы,

 

чтобы

 

въ

 

епархіалыюмъ

 

органѣ

 

удѣлено

выло

 

мѣсто

 

взглядамъ

 

какъ

 

на

 

выгаеозначенпый

 

съѣздъ

въ

 

частности,

 

такъ

 

и

 

па

 

епархіальные

 

съѣзды

 

вообще,

Івакъ

 

на

 

предмета

 

не

 

малой

 

важности.

 

И

 

вотъ,

 

редак-

Ёія

 

сего

 

оргапа

 

преподнесла

 

свопмъ

 

читателямъ

 

сразу

Ьвѣ

 

замѣтки.

 

Въ

 

слѣдствіе

 

несходства

 

авторовъ

 

этихъ

^замѣтокъ

 

во

 

взглядахъ

 

на

 

дѣйствія

 

бывшаго

 

съѣзда

|і

 

но

 

другимъ

 

прпчпнамъ,

 

мнѣ,

 

въ

 

свою

 

очередь,

 

хо-

чется

 

высказать

 

кое-что.

Авторъ

 

первой

 

заиѣткп,

 

неизвѣстный

 

посторонни

Наблюдатель,

 

воздеряіался

 

отъ

 

восхваленія

 

ді.ііствіп

^съѣзда:

 

но

 

предложилъ

 

нѣсколько

 

отрывочныхъ

 

замѣ-

'чанііі,

 

рисугощпхъ

 

оныя

 

дѣйствія

 

не

 

совсѣиъ-то

 

хоро-

шими

 

красками.

 

Напротпвъ,

 

авторъ

 

второй

 

замѣтки*

^частникъ

 

въ

 

засѣданіяхъ

 

съѣзда

 

о.

 

Владыкинъ,

 

рас-

%івалилъ

 

дѣйствія

 

съѣзда;

 

опъ

 

только

 

лишь

 

иохаялъ

[протеста

 

иѣкоторыхъ

 

изъ

 

депутатовъ

 

Ліротпвъ

 

одного

иостаповленія.

 

По

 

иоводу

 

первой

 

замѣтки

 

я

 

могу

 

ска-

зать

 

очень

 

не

 

многое,

 

а

 

именно

 

только

 

тѳ,

 

что

 

выска-

запныя,

 

въ

 

ней

 

замѣчанія,

 

но

 

моему

 

мнѣнію,

 

основа-

тельны,

 

практичны

 

и

 

потому

 

заслуживаюсь

 

того,

 

что-

бы

 

приняты

 

были

 

вѣмъ

 

слѣдуетъ

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

ру-

ководству.

 

А

 

по

 

поводу

 

второй

 

замѣтки,

 

могу

 

и

 

на-

хожу

 

нужнымъ

 

высказаться

 

гараздо

 

больше.

Заиѣтва

 

довольно

 

явственно

 

отражается

 

прпстра-

стіемъ;

 

хотя

 

она

 

изобилуетъ

 

мыслями

 

вѣрными,

 

съ

которыми

 

нельзя

 

не

 

согласиться.

 

Видно,

 

что

 

о.

 

Вла-

дыкинъ

 

постарался

 

ударить

 

на

 

эффекта,

 

а

 

потому

и

 

запасся

  

многими

    

пріемамп

   

ораторсваго

    

искусства.

*)

 

Статья

 

эта

 

печатается

 

по

 

распорялгенію

 

Его

 

Пре-

освященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Тихона.

 

Ред.

Онъ

 

слигакомъ

 

много

 

мѣста

 

отвелъ

личенной

 

травтаціи

 

о

 

нротестантахъ,

рѣзвой

 

и

 

иреуве-

какъ

 

онъ

 

выразил-

ся,

 

то-ееть

 

о

 

деиутатахъ,

 

опротестовавшихъ

 

одно

 

по-

становленіз

 

съѣзда.

 

При

 

разборѣ

 

замѣтви,

 

я

 

коснусь

только

 

тѣхъ

 

мыслей

 

и

 

выраженій,

 

которыя

 

имѣютъ

близкое

 

отношеніе

 

къ

 

предмету

 

п

 

цѣлп

   

моего

    

объяс-

нена.

Совершенно

 

справедливо

 

то,

 

что,

 

какъ

 

выражается

о.

 

Владыкинъ,

 

уполномоченные

 

съѣзжались

 

дѣлать

 

дѣ-

ло

 

и

 

по

 

мѣрѣ

 

силъ

 

дѣлалп,

 

справедливо

 

и

 

то,

 

что

хорошее

 

направленіо

 

дѣлъ

 

и

 

благоразумное

 

рѣшеніе

 

поч-

ти

 

всѣхъ

 

воиросовъ

 

завпсѣло

 

отъ

 

тактики

 

о.

 

пред-

седателя

 

съѣзда.

 

Что

 

хорошо,

 

того

 

пе

 

назовешь

 

дур-

иымъ.

 

Но

 

вѣдь

 

нельзя

 

скрыть

 

того,

 

что

 

съѣздъ,

 

къ

концу

 

своихъ

 

засѣданій,

 

случайно

 

впалъ

 

въ

 

одну

 

круп-

ную

 

ошибку,

 

каковою

 

набросилъ

 

пятно

 

на

 

своп

 

пох-

вальный

 

дѣйствія,

 

по

 

народной

 

поговоркѣ,

 

„въ

 

бочку

меда

 

попала

 

ложка

 

дегтя".

 

Отъ

 

чего

 

же

 

произошла

 

эта

ошибка?

 

Не'

 

отъ

 

того

 

ли,

 

что

 

„здравомыслящее"

 

упол-

номоченные

 

при

 

обсужденіи

 

важнаго

 

вопроса,

 

слишкомъ"

довѣрчнво

 

отнеслись

 

къ

 

разглагольствію

 

свопхъ

 

немпо-

гпхъ

 

„избрапныхъ

 

мыслителей" — собратовъ.

 

находя-

щихся

 

въ

 

виду

 

„двпженія

 

епархіальпой

 

жизненной

машины"?

 

Да,

 

собственно

 

и

 

единственно •

 

отъ

 

этого.

 

Эти

избранные

 

мыслители,

 

какъ

 

показало

 

дѣло,

 

могутъ

иногда

 

иогрѣшать

 

и

 

ошибаться.

 

Что

 

касается

 

до

 

того,

что

 

о.

 

Владыкппъ,

 

находясь

 

въ

 

засѣданіяхъ

 

бывшаго

съѣзда

 

не

 

въ

 

качествѣ

 

унолпомоченнаго,

 

принпмалъ

участіе

 

въ

 

обсуждепіп

 

подлежавшихъ

 

его

 

рѣшепію

 

вои-

росовъ,

 

такъ

 

за

 

это

 

упрекать

 

его

 

нельзя.

 

Съ

 

своей

сторопы,

 

я

 

не

 

замѣтИ.ть

 

того,

 

что

 

опъ

 

старался

 

нап-

равить

 

суждонія

 

съѣзда

 

но

 

вышесказанному

 

вопросу

 

къ

пзвѣстному

 

рѣшепію;

 

вирочемъ

 

впдѣлъ,

 

что

 

о.

 

Влады-

кинъ,

 

въ

 

свою

 

очередь,

 

выеказывалъ

 

свои

 

соображенія

съ

 

особымъ

 

увлеченіемъ.

 

Ынѣ

 

кажется,

 

что

 

онъ

 

не

 

по-

трудплся

 

обдумать

 

разематрпваемый

 

воиросъ

 

по

 

серьез-

нѣе;

 

но,

 

„съ

 

кѣмъ

 

грѣха

 

да

 

бѣдъ

 

не

 

бываютъ а ,

 

гла-

сить

 

народная

 

поговорка?!

За

 

тѣмъ,

 

подходя

 

ближе

 

къ

 

цѣли

 

моего

 

объяснѳнія,

нахожу

 

болѣе

 

приличнымъ

 

обратиться

 

съ

 

моею

   

рѣчью



39. Оаратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. №

 

6,

къ

 

самому

 

о.

 

Владыкппу.

 

Позвольте

 

спроспть

 

васъ,

 

о.

Левъ,

 

за

 

что

 

это

 

вы

 

такъ

 

сильно

 

прогнѣвалпсь

 

на

 

о.о.

депутатовъ

 

—

 

„протестантовъ"

 

п

 

такъ

 

не

 

милосердно

 

от-

хлестали

 

пхъ

 

въ

 

вашей

 

замѣтвѣ?

 

Предоставляя

 

мопмъ

коллегамъ

 

по

 

иротестаціи

 

говорить

 

сампмъ

 

за

 

себя,

 

хо-

чу

 

я

 

смѣло

 

защитить

 

мои

 

собствснныя

 

дѣйствія

 

по

 

ска-

занному

 

вопросу.

 

На

 

чемъ

 

вы

 

основалп

 

свое

 

выраженіе,

будто

 

я

 

подалъ

 

свой

 

протесть

 

изъ

 

за

 

угла?

 

Неужели

на

 

томъ,

 

что

 

л

 

къ

 

ряду

 

фактовъ,

 

заявленныхъ

 

о.о.

уполномоченными

 

прпсоедппплъ

 

съ

 

моей

 

стороны

 

одпнъ,

а

 

потомъ

 

заявплъ

 

мнѣніе,

 

идущее

 

въ

 

разрѣзъ

 

съ

 

по-

становленіемъ

 

съѣзда?

 

Я

 

вамъ

 

разскажу

 

откровенно,

какъ

 

это

 

случилось,

 

и

 

вы

 

должны

 

будете

 

взять

 

свое

выралсеніо

 

обратно.

 

Правда,

 

я

 

допустплъ

 

крупную

 

ошиб-

ку,

 

но

 

только,

 

въ

 

томъ,

 

что,

 

прп

 

обсужденіп

 

важнаго

вопроса,

 

черезъ--чуръ

 

увлекся

 

довѣрчивостью

 

въ

 

заяв-

лепіямъ

 

нѣвоторыхъ

 

депутатовъ,

 

а

 

главпое,

 

о.

 

предсе-

дателя

 

учплшцнаго

 

совѣта.

 

Въ

 

этомъ

 

увлечепііі,

 

мпѣ,

равно

 

какъ

 

всему

 

съѣзду,

 

заблаговременно

 

не

 

пришла

въ

 

голову

 

мысль

 

запросить

 

о.о.

 

члеиовъ

 

совѣтаотомъ:

какія

 

мѣры

 

ими

 

были

 

принимаемы

 

къ

 

устранений

 

за-

мѣчепныхъ

 

педостатковъ

 

въ

 

учплпщѣ

 

но

 

воспитатель-

ной

 

части?

 

Былп-ль

 

они

 

поставлены

 

на

 

впдъ

 

па-

чальнпцѣ

 

училища?

 

Была

 

лп

 

она

 

предупрелсдена

 

объ

угрожавшемъ

 

ей

 

приговорѣ

 

съѣзда?

 

Было

 

ли

 

въ

 

свое

время

 

дололсено

 

обо

 

всемъ

 

этомъ

 

епархіалыюму

 

началь-

ству?

 

Я

 

предполагал^

 

что

 

все

 

это

 

было

 

сдѣлапо.

 

За-

явленные

 

открыто

 

п

 

втихомолку,

 

факты

 

опущеніп

по

 

воспитательной

 

части,

 

равно

 

п.

 

присоединенный

 

мною

вовсе

 

не

 

велп

 

къ

 

извѣстному

 

рѣшенію

 

вопроса.

 

Съ

 

сво-

ей

 

стороны,

 

заявляя

 

оный

 

незначительный

 

фактъ,

 

я

думалъ,

 

что

 

онъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

прочими

 

прпведетъ

 

суж-

денія

 

съѣзда

 

къ

 

другому

 

болѣе

 

подходящему

 

рѣшенію

вопроса.

 

Если

 

же,

 

сверхъ

 

моего

 

олсиданія,

 

голоса

 

пѣ-

которыхъ

 

депутатовъ

 

склонялись

 

къ

 

пзвѣстному

 

кру-

тому

 

рѣшепію:

 

то

 

мнѣ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

ирочимъ

 

депу-

татам^

 

естественно

 

было

 

умозаключать

 

въ

 

фактамъ

педостатковъ

 

серьезнымъ,

 

свидѣтсльствующшгъ

 

о

 

томъ,

что ......

 

Тавовоо-то

 

умозавлючекіе, — прп

  

пособіи

 

до-

летавшаго

 

до

 

слуха

 

моего

 

отголоска,

 

будто

 

это

 

рѣше-

ніе

 

угодпо

 

будетъ

 

самому

 

Еиархіальному

 

Начальнику,

 

u

привело

 

было

 

мепя

 

къ

 

согласно

 

па

 

нзвѣстное

 

непра-

вильное

 

постановленіе

 

съѣзда.

 

А

 

взялъ

 

я

 

свое

 

сог.та-

сіо

 

назадъ

 

не

 

вдругъ,

 

по

 

послѣ

 

десяти

 

часдваго

 

раз-

мышленія

 

п

 

послѣ

 

мпогпхъ

 

сообраліеній.

 

Суждёнія

 

съ-

ѣзда

 

по

 

вопросу

 

о

 

смѣтѣ

 

на

 

содерлсаніе

 

училища

 

во-

обще

 

и

 

о

 

лсалованьп

 

начальнице

 

въ

  

частности

    

пача-

!

 

лисъ

 

19

 

іюля;

 

съѣздъ

 

пачалъ

 

склопяться

 

къ

 

поста-

новленію

 

объ

 

удаленіп

 

ей

 

на

 

утреннемъ

 

засѣданіп

 

20;

 

I
когда

 

и

 

я

 

было

 

согласился

 

съ

 

этпмъ

 

крутымъ

 

поворо-

томъ

 

суждепій.

 

Прпсоединпвъ

 

сьой

 

голосъ

 

къ

 

оному

жестокому

 

приговору,

 

я

 

находился

 

въ

 

состолніп

 

внут-

ренней

 

борьбы,

 

происходившей

 

отъ

 

сопрпкосиовенія

 

за-

боты

 

о

 

нравственной*

 

пользѣ

 

училища

 

съ

 

долгомъ

 

спра-

ведливости;

 

я

 

иродолжалъ

 

прислушиваться,

 

присматри-

ваться

 

и

 

наводить

 

справки.

 

Меня

 

смущала

 

та

 

мысль,

что

 

до

 

той

 

поры

 

я

 

пе

 

слышалъ

 

дурныхъ

 

отзывовъ

 

нп

о

 

нравственпомъ

 

состояніп

 

училища,

 

нп

 

объ

 

исполненіп

свопхъ

 

обязанностей

 

начальницею;

 

напротпвъ,

 

отчасти

слышалъ,

 

отчасти

 

самъ

 

замѣчалъ

 

много

 

хорошаго.

 

Не

мало

 

удивляло

 

меня

 

и

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

наиболь-

шая

 

часть

 

депутатовъ,

 

прп

 

обсужденіп

 

онаго

 

вопроса,

помалчивали

 

п

 

соглашались

 

на

 

пзвѣстное

 

рѣшеніе

 

его

паобумъ.

 

Въ

 

тавовомъ-то

 

настроеніи,

 

на

 

вечернемъ

засѣданіп

 

съѣзда,

 

случайно

 

встрѣтившись

 

съ

 

кружкомъ

о.о.

 

депутатовъ-протестантовъ

 

и

 

прежде

 

не

 

соглашав-

шихся

 

съ

 

рѣшеніемъ

 

съѣзда

 

только

 

не

 

открыто

 

и

 

иѳ

совсѣмъ

 

стойко,

 

я

 

охотно

 

присоединился

 

къ

 

нимъ.

Вотъ,

 

тогда-то,

 

па

 

основаніп

 

разныхъ

 

сообралсеній,

 

я

убѣдился

 

въ

 

несправедливости

 

готовпвшагося

 

приговора

и

 

решился

 

взять

 

свое

 

слово

 

назадъ.

 

Въ

 

этомъ

 

поступ-

кѣ

 

я

 

руководился

 

народного

 

поговоркою;

 

„лучше

 

позд-

но,

 

чѣмъ

 

никогда".

 

Мнѣ

 

хотѣлось

 

исправить

 

свою

горькую

 

ошибку

 

и

 

подать

 

прпмѣръ

 

другимъ

 

депутатами

Вы

 

о.

 

Левъ,

 

говорите,

 

что

 

л

 

сдѣлалъ

 

нредставле-

ніе

 

о

 

заглушеніи

 

моего

 

голоса

 

и

 

гримасничанья.

 

Но

вѣдь

 

это

 

представленіе

 

справедливое

 

и

 

вынулідепное.

Потрудитесь-ка

 

припомнить

 

тотъ

 

момента

 

на

 

вечер-

немъ

 

засѣданіи

 

20

 

іюля,

 

когда

 

о.

 

нрсдсѣдатель

 

воп-

росилъ

 

съѣздъ:

 

прочесть

 

ли

 

особое

 

мнѣніе

 

въ

 

пользу

начальницы

 

о.

 

Петропавловска^

 

съ

 

его

 

единомышленника-

ми?

 

а

 

я,

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

этотъ

 

вопросъ,

 

заявилъ

 

жс-

ланіе,

 

чтобы

 

ими

 

было

 

нрочтепо

 

и

 

чтобы

 

вопросъ,

 

по

дѣлу

 

о

 

началыіпцѣ

 

еще

 

разъ

 

былъ

 

подвергнута

 

все-

стороннему

 

обсуждение,— вдругъ

 

послышалось

 

нѣсвіуь-

К)

 

громвихъ

 

голосовъ:

 

не

 

надо,

 

но

 

надо!

 

при

 

эт$|$,
одпнъ

 

изъ

 

возглашавшихъ

 

передразнилъ

 

меня.

 

Вы

 

мог-

ли

 

не

 

замѣтить

 

этого;

 

но,

 

къ

 

песчастію,

 

это

 

правда,

а

 

что

 

я

 

не

 

владѣ.іъ

 

звучиымъ

 

и

 

свѣтлимъ

 

голокомъ,

это

 

вамъ

 

пзвѣстно.

 

Тотъ

 

часъ

 

послѣ

 

этого

 

и

 

состая-

лось

 

извѣстное

 

окончательное

 

рѣшеніе

 

съѣзда,

 

которое

занесено

 

было

 

въ

 

журпалъ,

 

по

 

овончаиіи

 

засѣданія;

 

а

предложено

 

для

 

подписей

 

уже

 

па

 

с.іѣдующеѳ

 

утро—

21-го

 

числа.

 

Возбужденное

 

отногаепіе

 

нѣвоторыхъ

 

де-



№

 

6. Оаратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. 40.

лѵгатовъ

 

къ

 

важному

 

дѣлу

  

дало

 

мнѣ

 

поводъ

 

занодоз-

Кить

 

пхъ

 

въ

   

пристрастии,

 

а

   

мпогпхъ

 

въ

 

недоразумѣ-

Ліи,

 

что

 

и

 

заставило

   

меня

   

протестовать.

  

Но

   

добив-

шись

   

толку

   

па

   

собраніи

   

депутатовъ,

 

я

 

нашелся

 

иы-

Еуждешшмъ

 

повергнуть

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Архнпасты-

\м

 

мое

 

убѣждепіе

 

въ

 

невинности

 

пачальиицы,

 

пригово-

ренной

 

къ

 

позорному

  

и.ігнаиію

 

и

 

просить

 

его

 

принять

рт/ь

 

меня

   

особое

 

мнѣніѳ.

   

При

 

этомъ

 

я

 

не

 

жаловался

ни

 

на

 

кого

   

въ

   

частности,

 

а

  

только

   

объяснилъ

   

суть

дѣ.іа.

Вы

 

спросите,

   

почему

 

же

 

л

 

недѣйсгвовалъ

   

прямо

 

и

самостоятельно

   

съ

   

начала

 

обсужденій

   

онаго

   

вопроса?

Потому

 

что

 

я

 

не

 

имѣлъ

 

оспователыіыхъ

 

свѣденій

 

ни

 

о

личныхъ

   

нравственпыхъ

   

свойствахъ

   

начальницы,

   

ни

объ

 

псполиенін

   

ею

 

слул;ебныхъ

  

своихъ

   

обязанностей:

мѣсто

 

жительства

 

моего

   

шіѣю

   

не

 

очень-то

 

близко

 

къ

училищу;

   

дочь

   

моя

   

находилась

   

въ

  

учнлищѣ

   

только

одпнъ

 

годъ,

  

и

 

то

 

въ

 

чис.іѣ

 

ириходяіцихъ;

 

на

 

епархі-

альныхъ

 

съѣзд.ахъ

 

я

 

но

 

былътри

 

нредгаестиовавшіе

 

го-

да.

 

Я

 

былъ

 

вообще

 

хороіпаго

   

миѣнія

 

какъ

 

объ

 

учп-

лищѣ,

 

такъ

 

и

 

о

 

начальницѣ

 

его,

 

но

 

вѣдь

 

при

 

хоро-

лміхъ

 

качествахъ

 

могутъ

  

иногда

 

быть

 

нѣкоторын

 

дур-

ныл.

 

Сначала

 

я

 

иовѣрилъ

 

заявленіямъ

 

нѣвоторыхъ

 

де-

путатовъ

 

н

 

о.

  

продеѣдателя

 

учнлищиаго

 

совѣта;

 

а

 

но-

томъ

 

убѣди.ісл,

   

что

 

оныя

  

пустяковый

 

заявлепія

 

прои-

зошли

 

то

 

отъ

 

нристрастін,

 

то

 

отъ

 

недоразумѣпій.

I

 

Мнѣ

 

остается

 

объяснить

   

коротенько

 

мое

 

особѳ

 

миѣ-

і\4е

 

по

 

дѣлу

   

объ

 

удаленіи

   

начальницы

  

училища,

  

или

дой

 

протестъ.

  

Выражепіо,

 

что

 

„словесный

 

докладъ

 

о.о.

чденовъ

 

совѣта

 

былъ

 

несвоевременно

 

выеказанъ

 

съѣзду"

основано

 

иа

 

томъ,

  

что

  

они

 

докладывали

 

не

 

при

 

чтеніи

смѣты

  

иа

 

содержаніѳ

  

училища,

 

а

 

во

 

время

 

слѣдующа-

,W

 

засѣданія,

   

когда

 

уже

 

послышались

   

нѣкоторыя

   

за-

явлена

 

отъ

 

депутатовъ,

 

по

 

вашей

 

ипиціатпвѣ,

 

о.

 

Левъ.

Щла

 

бы

 

о.о.

 

члены

 

совѣта

 

доложили

 

съѣзду,

  

во

 

вре-

мя

   

чтеиія

   

смѣты,

   

что

   

начальница

   

не

   

заслуживает!,

прибавки

 

въ

 

получаемому

 

ею

 

содержанію

 

но

 

такнмъ-то

причпнамі:

 

то

 

бы

 

видно

 

было,

 

чго

 

они

 

исполнили

 

свой

црямой,

 

долгъ

 

п

 

докладывали

   

единственно

   

въ

 

впдахъ

пользы

   

училища.

   

При

 

томъ,

   

одииъ

 

изъ

 

нихъ.

 

сперва

эдщищалъ

 

началышпу;

 

да

 

и

 

потомъ

 

весьма

 

не

 

много

 

го-

ворить

 

иротпвъ

 

нея.

  

Замѣчепные

 

недостатки

 

по

 

воспи-

тательной

   

части

   

приписаны

   

одной

   

начальниц!,

  

дѣи-

слвителыю

   

несправедливо;

   

судя

   

по

  

характеру

 

оныхъ

цвдостатковъ,

 

она

 

щЩ

 

всѣхъ

 

прочихъ

 

лицъ/занрав-
ЭДющихъ

   

дѣлами

   

училища,

   

виновна.

 

Да

 

и

 

можно

 

ли

Щ

 

'гакіе

   

иичтожныо

  

недостатки

   

наказывать

 

такъ

 

же-

стово?

 

Помилосердуйте

 

о.о.

 

депутаты!

 

Этакъ

 

вы,

 

по-

жалуй,

 

иостолкаете

 

съ

 

мѣстъ

 

многихъ

 

начальствую-

щих!,

 

и

 

учащихъ,

 

лишь

 

бы

 

дана

 

была

 

вамъ

 

воля!

 

Я

выразился:

 

„начальница

 

заслулсивала

 

отъ

 

многихъ

 

изъ

сноихъ

 

питомпцъ

 

назвапіо

 

матери".

 

Да,— я

 

отъ

 

мно-

гихъ

 

восиитанницъ

 

слышалъ

 

такой

 

лѣстный

 

отзывъ;

кромѣ

 

того,

 

имѣю

 

нѣсвольво

 

фактовъ,

 

свидѣтольствую-

щихъ

 

о

 

ел

 

материнсви-нѣжномъ

 

обращеніи

 

съ

 

воспи-

танницами,

 

па

 

которые

 

не

 

указываю

 

пока

 

но

 

недостат-

ку

 

мѣста

 

въ

 

цастоящсй

 

статьѣ.

 

Мое

 

мнѣніо

 

о

 

прибав-

ки

 

жалованья

 

иачальиицѣ,

 

или

 

о

 

назначеніп

 

ей

 

по-

мощницы

 

основано

 

на

 

томъ,

 

что

 

число

 

восиитаницъ

значительно

 

увеличилось

 

съ

 

настунивгааго

 

учебнаго

 

года,

а

 

слѣдоватѳльпо

 

увеличилась

 

и

 

лежащая

 

па

 

начальницѣ

обуза.

 

Выраженіе--„съѣздъ

 

потребовалъ

 

отъ

 

началь-

ницы

 

певозможныхъ

 

совершенствъ"

 

основано

 

на

 

излиш-

ней

 

требовательности

 

съѣзда.

 

Ему

 

захотѣлось

 

того,

 

чтобы

начальница

 

всо

 

и

 

вездѣ

 

впдѣла

 

и

 

слышала,

 

какъ

нянька

 

бѣга.ча

 

за

 

малыми

 

дѣтьми,

 

пріучала

 

двлать

поклоны

 

кому

 

подабаетъ,

 

просить

 

благословенія

 

у

 

кого

слѣдуетъ,

 

даже

 

складывать

 

при

 

этомъ

 

ручки.

 

Что

 

же

нослѣ

 

этого

 

оставалось

 

бы

 

дѣлать

 

родптелямъ

 

воспи-

танницъ?

 

только

 

хлѣбушка

 

дазать

 

имъ?

 

„Изъ— за

 

ка-

кихъ

 

либо

 

мелочей

 

бросать

 

грязью

 

въ

 

лицо

 

честной

тружепицѣ

 

но

 

благоразумно".

 

И

 

это

 

выраженіо

 

постав-

лено

 

не

 

бозъ

 

оспованія.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

за

 

какія
прегрѣшепія

 

съѣздъ

 

хотѣлъ

 

публично

 

опозорить

 

на-

чальницу?

 

за

 

пустяки.

 

Да

 

И

 

мало

 

того,

 

что

 

опозорить,

но,

 

пожалуй

 

еще,

 

оставить

 

'иа

 

долгое

 

время

 

безъ

 

куска

хлѣба.

 

Такъ

 

добрые

 

хозяевы

 

не

 

поступают'!»

 

даже

 

съ

простою

 

прислугою,

 

но

 

сперва

 

предупредите.

 

Не

 

мѣ-

шаетъ

 

поимѣть

 

въ

 

виду

 

то,

 

что

 

пи

 

одпа

 

прислуга

 

не

имѣетъ

 

надъ

 

собою

 

столько

 

хозяевъ

 

и

 

съ

 

тавими

 

раз-

нообразными

 

и

 

цодчасъ

 

прихотливыми

 

требовапіями,

какъ

 

хотягъ

 

поставить

 

начальницу

 

епархіальнаго

 

учи-

лища.

 

Я

 

имѣіо

 

фа:;ты

 

на

 

то,

 

что

 

пѣкоторые

 

напаши

и

 

мамаши

 

восиитанницъ,

 

за.-івляютъ

 

своп

 

иретлзапія

ua

 

то,

 

чгобы

 

начальница

 

оказывала

 

н.мъ

 

раболѣинуго

предупредительность,

 

при

 

ихъ

 

входахъ

 

въ

 

училищѣ

 

и

выходахъ

 

изъ

 

него.

 

Что

 

это

 

такое?

 

Ужъ

 

не

 

хотя тъ

 

ли

они

 

прировнять

 

ее

 

къ

 

горничной?

 

Сь

 

такими

 

нретен-

зіямн

 

нельзя

 

будетъ

 

въ

 

цѣлой

 

Россіи

 

папдти

 

канди-

датку,

 

которая

 

была

 

бы

 

всѣмь

 

вся

 

— и

 

начальница,

 

и

мать,

 

п

 

нянька,

 

и

 

гувернтаика

 

и

 

горничная.

Какъ

 

хотите,

   

такъ

 

и

 

судите

 

о

 

мозмъ

   

выгаесказаіі-

номъ

 

поступкѣ,

 

любезный

 

собрать

 

о.

 

Левъ

 

Ивановичу

но

 

я

 

никогда

 

не

 

раскаюсь

 

въ

 

немъ.

 

Научимся

 

прежде

цѣнить

 

н

 

уважать

 

другпхъ:

 

тогда

 

ноймуть

 

и

 

пасъ.

Свящепнпкъ

 

Василій

 

МихайлоШШ.
Э-го

 

октября

 

1879

 

года.
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6.

ЗАПИСКА
старообрядцевъ

 

ояружниковъ

 

поданная

 

въ

 

соборъ
ихъ

 

именуемыхъ

 

епископовъ

 

25

 

онт.

 

1879

 

г.

Преосвященному

 

Антонт

 

архісписк.

 

Московско-
му

 

и

 

Владимірскому

 

и

 

всему

 

освященному

 

собору
боіолюбивыхъ

 

епископовъ.

Пользуясь

 

благопріятпымъ

 

случаемъ

 

собранія

 

вашихъ

преосвящепствъ

 

въ

 

Богоспасаемый

 

градъ

 

Москву

 

для

 

со-

борныхъ

 

совѣщаній

 

о

 

дѣлахъ

 

древлеправославной

 

рос.

сійской

 

церкви,

 

-

 

для

 

разсмотрѣнія

 

вопросовъ

 

о

 

вѣрѣ

 

п

б.тагочнніп

 

церковпомъ,-

 

мы

 

всенижайшіе

 

осмѣлпваемся

ночтптельпѣйгае

 

представить

 

па

 

ваше

 

соборное

 

раземот-

рѣніе

 

и

 

рѣшеніе

 

писменно

 

изложенный

 

нѣкоторыя

 

наши

•недоумѣнія

 

о

 

настоя

 

щемъ

 

иоложеніи

 

нашей

 

древлеправо-

славной

 

церкви,

 

сильно

 

насъ

 

смущающія

 

п

 

необходимо

требующія

 

разрѣгаенія,

 

вакъ

 

для

 

нашего,

 

такъ

 

и

 

мно-

гихъ

 

иодобпыхъ

 

намъ,

 

успокоенія.

Божествнный

 

Спаситель

 

Господь

 

нашъ

 

Ісусъ

 

Хрис-

тосъ

 

по

 

неизреченной

 

своей

 

благости

 

ради

 

нашего

 

спа-

сенія

 

сшелъ

 

съ

 

небесъ

 

и

 

дабы

 

открыть

 

намъ

 

удобнѣйпііц

сіюсобъ

 

къ

 

достиженію

 

спасенід

 

и

 

наслѣдія

 

вѣчной

 

жиз-

ни,

 

установилъ

 

за

 

землѣ

 

святую

 

свою

 

церковь,

 

которую

обѣщалея

 

соблюсти

 

неодолѣнну

 

отъ

 

Ератъ

 

адовыхъ

 

до

скончанія

 

ыіра.

 

„Созижду

 

г^ерковь

 

мою,

 

сказалъ

 

онъ,

гі

 

врата

 

адова

 

не

 

одолеютъ

 

ей"

 

(Мат.

 

зач.

 

67).
Въ

 

церкви

 

своей

 

онъ

 

установилъ

 

седмь

 

святыхъ

 

тапнетвъ,

какъ

 

необходимый

 

посредства

 

для

 

наслѣдія

 

вѣчиаго

блаженства:

 

„вѣлсдь

 

убо

 

безъ

 

всякаго

 

сомнѣнія,

 

л

 

ко-

 

въ

цоркви

 

Болсіей

 

не

 

двѣ

 

точію

 

суть

 

тайнѣ.

 

но

 

всесовер-

шенно

 

седмь"

 

(Болып.

 

ват.

 

глав.

 

72,

 

листъ

 

360

 

на

об.).

 

Безъ

 

употребленія

 

сихъ

 

таинствъ

 

человѣву

 

не

возмолено

 

получить

 

сиасеніе:

 

„безъ

 

нихъ

 

же,

 

сказано

 

въ

Болыпомъ

 

катихпзпсѣ,

 

яко

 

безъ

 

извѣстныхъ

 

посредствъ,

онаго

 

крайняго

 

блажества

 

сподобптпея

 

не

 

молмтъ"

 

(глав.
80,

 

лис.

 

391

 

на

 

обор,

 

п

 

395).

 

Для

 

совершенія

 

сихъ

тапнетвъ

 

и

 

управленія

 

вѣрующпмп,

 

Опт»

 

установилъ

священную

 

іерархію:

 

И

 

той

 

далъ

 

есть

 

овы

 

убо

 

апос-

толы,

 

овы

 

же

 

пророни,

 

овы

 

же

 

пастыри

 

и

 

учи-

тели

 

Ко

 

совершеиію

 

святыхъ,

 

въ

 

дѣло

 

служенгя,

въ

 

созидаиге

 

тѣла

 

Христова

 

(Поел.

 

въЕфес.

 

зач.

224).

 

Пастырямъ

 

церкви

 

даровалъ

 

Онъ

 

силу

 

и

 

власть

вязать,

 

и

 

разрѣшать

 

грѣхп

 

людей:

 

еже

 

аще

 

свяжете

па

 

земли,

 

будетъ

 

связано

 

на

 

иебесѣхъ:

 

и

 

еже

аще

 

разрѣгиите

 

на

 

земли,

 

будетъ

 

разрешено

 

на

исбесѣхъ

 

(Мат.

 

зач.

 

67).

 

Вообще

 

ate

 

съ

 

своею

 

цер-

ковію

 

Христом,

 

обѣщалъ

 

пребывать

 

до

 

скопчанія

 

вѣка:

Се

 

изъ

 

еемь

 

съ

 

вами

 

во

 

вся

 

дни,

 

до

 

сішнчапгя

вѣка

 

(Мат.

 

зач.

 

116).

Въ

 

числѣ

 

спхъ,

 

Богомъ

 

устаповлепныхъ

 

седин

 

таинствъ,

третіе

    

таинство

    

есть

 

священство,

 

въ

   

которомъ

 

чрезъ

молптвенпое

 

возложеніе

 

архіереііскпхъ

 

рукъ

 

съ

 

пропзіо.

шеніемъ

 

установленной

 

молитвы

   

низводится-

 

иа

 

рукопо-

лагаемое

 

лицо

   

благодать

 

Духа

   

Свлтаго,

 

преподающт

ему

 

силу

 

и

 

власть

 

на

 

совершепіе

 

прочихъ

 

шести

 

тапнстві/
и

 

на

 

отнравлсніе

 

всякаго

 

священнодѣйствія.

  

Сіе

   

таин-

ство

 

священства

 

въ

 

церкви

 

такъ

 

вал;но,

 

что

 

съ

 

нрекра-

щеніемъ

 

его

 

превратилось

 

бы

  

иреподаніѳ

 

даровъ

 

Свят.;

Духа,

 

а

   

съ

 

нимъ

   

прекратилось

   

бы

 

совершеніе

 

всѣхѵ

тапнетвъ

 

и

 

отправленіе

 

всякаго

 

священнодѣйствія,

 

такііі
что

 

церковь

   

утратила

   

бы

 

свое

 

существенное

 

свойство/
и

 

перестала

 

бы

   

быть

 

благодатныиъ

  

псточвпкоть

 

освя-

щенія

 

и

 

спасенія

 

вѣрующпхъ.

 

По

 

сему-то

 

п

 

сказано

 

свя-L
тыми

 

отцами

 

церкви,

 

что

 

безъ

 

епископа,

 

который

 

то-

лько

 

и

 

пмѣетъ

 

власть

 

совершать

 

хпротонію,

 

не

 

можѳгь

быть

 

и

 

хрпстіапъ,

   

составляющпхъ

  

церковь

 

Христову:;,

„бе^ъ

 

епископа

 

нплсе

 

христіапе"

 

(Опкон.

 

Солун.

 

глав.

76).

Но

 

въ

 

пашей

 

церкви

 

въ

 

иродоллсеніе

 

двухъеотъ

 

лѣиі

не

 

было

 

епископовъ,

 

а

 

съ

 

ними

 

не

 

было

 

и

 

совершепія

таинства

 

священства,

 

пли

 

рукоположенія.

 

Она

 

принимала

отъ

 

великороссійской

   

церкви

 

прпходлщихъ

   

священни-

ковъ,

 

но

 

священники

 

сіи,

 

какъ

 

не

 

пмущіи

 

иреподате-

льной

 

силы

 

и

 

власти,

 

не

 

могли

 

совершать

 

таинства

 

бла- ; .

годатной

 

хиротоніп.

 

И

 

такъ

 

въ

 

нашей

 

церквп

 

таинства

священства

 

не

 

совершалось,

 

и

 

церковь

 

наша

 

тавпмъ

 

об-г

разомъ

 

не

   

могла

  

быть

   

неоскудѣваеыымъ

   

псточпикоагьі;

благодатныхъ

 

даровъ

 

Святаго

 

Духа.

 

А

 

не

 

будучи

 

источ-,

нпкомъ

 

благодатныхъ

 

даровъ

   

Святаго

 

Духа,

 

могла

 

ля

пмѣть

 

силу

 

на

   

освященіе

   

святаго

   

мѵра,

 

въ

 

которой

человѣкъ

 

иолучаетъ

 

силы

 

укрѣнляющія

 

и

 

возвращающія

духовную

   

жизнь?

 

Могла

 

ли

   

пмѣть

   

п

 

ключи

  

царства

небеспаго,

 

нрепровождающія

 

вѣрующихъ

 

въ

 

жизнь

 

вѣч- 1

ную?

 

А

 

не

 

пмѣя

 

еплы

 

на

 

совершеніе

  

святаго

 

мѵра,

 

я

не

 

пмѣя

 

ключей

 

царства

 

небеснаго,

 

могла

 

ли

 

п

 

молсеть

ли

 

быть

 

и

 

называтьзя

 

святою

 

Хритовою

 

церковію,

 

недо-

лѣпною

 

отъ

 

врать

 

адовыхъ?

Дѣйствительно

 

ирпходпвшіе

 

къ

 

намъ

 

священники,

 

от-

ступивъ

 

отъ

 

своихъ

 

епископовъ,

 

и

 

въ

 

нашеыъ

 

обществе

нп

 

отъ

 

кого

 

не

 

получпвъ

 

права

 

и

 

власти

 

на

 

отправленіе

свлщеинодѣйствііі,

 

могли

 

ли

 

совершать

 

правильно

 

таин-

ство

 

святой

 

Евхаристіп,

 

когда

 

„только

 

та

 

Евхарпстія

истинна,

 

которая

 

чрезъ

 

епископа■

 

дѣйствуотся,

 

или

 

ѳму-

же

 

той

 

иовелитъ"

 

(Игнат.

 

Богон.

 

поел.-

 

къ

 

Смирил-

намъ)?

 

Инѣлп

 

ли

 

право

 

подавать

 

разрѣіпепіе

 

грѣховъ

въ

 

тапнствѣ

 

покаянія,

 

когда

 

„безъ

 

поволѣнія

 

своего

епископа

 

пресвитеру

 

не

 

подобаетъ

 

людей

 

связовати,

 

идя

разрѣшати"

 

(39

 

прав.

 

свят.

 

Апост.)?

   

Однимъ

    

ело-



j£

 

6.

                      

Оаратовскія

 

совершали

 

ли

 

они

 

правильно

 

и

 

законно

 

хотяод-

-но

 

евященподѣйствіе,

 

когда

 

иисаиіе

 

говорить,

 

■

 

что

 

кто

дѣйствуетъ

 

безъ

 

повелѣнія

 

и

 

заповѣдн

 

святительскія,

тотъ

 

берет*

 

на

 

себя

 

такой

 

асе

 

грѣхъ ,

 

какъ

 

еслнбы

 

опъ

был*

 

простецом*,

 

не

 

пиѣющішъ

 

вовсе

 

рукоположепія

(Номок.

 

лпстъ

 

57

 

наоб.

 

смот.

 

при

 

Потр.

 

Іосиф.

 

лис.

715).

 

Таково

 

ли

 

свойство

 

существовали

 

созданной

 

отъ

Христа

 

церкви,

 

чтоби

 

не

 

пмѣть

 

своего

 

собственнаго

благодатнаго

 

священства,

 

а

 

снабжать

 

себя

 

отъ

 

ерети-

ческой

 

церкви

 

священнослужителями,

 

и

 

таким*

 

обра-

зомъ

 

лишившись

 

своей

 

самостоятельности,

 

быть

 

въиол-

ной

 

зависимости

 

отъ

 

церкви

 

еретической?

 

Молено

 

ли

церкви

 

заимствовать

 

жизнь

 

отъ

 

не-церкви,

 

скѣтлому

источнику

 

наполться

 

отъ

 

мутнаго

 

источника?

 

И;іъ

 

та-

коваго

 

состоянія

 

не

 

выходитъ

 

ли

 

нѣчто

 

весьма

 

стран-

ное,—

 

не

 

выходитъ

 

ли,

 

что

 

Господь

 

лппшлъ

 

благодати

свою

 

церковь,

 

которая

 

есть

 

тѣло

 

Его,

 

и,

 

оставив*

 

ее,

свою

 

благодать,

 

свою

 

Божественную

 

силу

 

иередалъ

 

въ

общество

 

еретиковъ?

 

Посему,

 

можетъ

 

ли

 

наша

 

старооб-

рлдческая

 

церковь

 

быть

 

истинною

 

церковію

 

Христовою

столиомъ

 

и

 

утвержденіемъ

 

истины,

 

когда

 

въ

 

ней

 

бла-

годатный

 

нсточникъ

 

Святаго

 

Духа,

 

не

 

имущій

 

пресяк-

нути,

 

пзсякъ, — когда

 

въ

 

ней

 

слова

 

Христа

 

Спасите-

ля,

 

нзреченныя

 

аиостоламъ,

 

а

 

въ

 

ляцѣ

 

ихъ

 

и

 

всѣмъ

преемникам*

 

их*

 

епископам*:

 

„Азъ

 

есмъ

 

съ

 

вами

 

во

вся

 

дни,

 

до

 

скопчанія

 

вѣка"

 

(Мат.

 

зач.

 

116),

 

утра-

тили

 

свою

 

силу, — когда

 

вь

 

ней

 

разорилось

 

Евангеліе,

не

 

могущее

 

разориться?

 

Можетъ

 

ли

 

быть

 

наше

 

ученіе

пстпнныыъ

 

ученіемъ,

 

когда

 

оно,

 

отвергая

 

обѣтованіе

Господне

 

о

 

всегдашнем*

 

существованіп

 

въ

 

церкви

 

пра-

вославная

 

епископства,

 

допущаетъ

 

прекращеніе

 

чину

епископскому

 

(смотр,

 

отв.

 

на

 

вопр.

 

единое.),

 

не

 

ра-

зумѣя

 

того,

 

что

 

съ

 

отвержепіемъ

 

обѣтованія

 

Господня

о

 

неіірекращаемости

 

православнаго

 

епископства,

 

отвер-

гается

 

обѣтованіе

 

и

 

о

 

нопрекращаемостп

 

презвитерства

и

 

діаконства

 

и

 

всѣхъ

 

мирянъ,

 

съ

 

допущеніеиъ

 

паде-

нія

 

чину

 

епископскому,

 

допускается

 

паденіе

 

и

 

чину

презвитнрекому

 

и

 

діаконскому

 

и

 

всѣмъ

 

мирянамъ,

 

а

 

съ

тѣмъ

 

вмѣстѣ

 

разрушается

 

и

 

самое

 

обѣтованіе

 

Господне

о

 

пеодолѣнностп

 

церкви

 

и

 

всего

 

домостроительства

Христова?

Сознавая

 

всѣ

 

эти

 

ужасныя

 

для

 

нашей

 

церкви

 

пос-

лѣдствія,

 

пропстекающія

 

отъ

 

лппгенія

 

таинства

 

свя-

щенства,

 

нѣкоторые

 

изъ

 

папгнхъ

 

наставников*

 

въ

 

ус-

покоеніѳ

 

себя

 

говорятъ:

 

мы

 

въ

 

томъ

 

не

 

виноваты,

 

что

у

 

насъ

 

не

 

было

 

еппскоповъ,

 

а

 

съ

  

ними

 

и

   

совѳршенія

42.

таинства

 

священства;

 

въ

 

этомъ

 

виновны

   

гонители

 

ере-

тіткп,

 

которые

 

у

 

насъ

 

ихъ

 

отняли.

Но

 

это

 

мпѣніѳ

 

fie

 

противно

 

ли

 

вѣрованію

 

христиани-

на

 

во

 

всемогущество

 

Божіе,

 

ибо

 

наказывает*,

 

что

 

буд-

то

 

бы

 

Господь

 

обѣщался

 

соблюсти

 

церковь

 

неодолѣнаою

 

и

 

не

соблюл*,

 

обѣщался

 

сохранить

 

ее

 

отъ

 

всѣхъ

 

на-

паденій

 

вражіпхъ,

 

и

 

не

 

сохранилъ?

 

Не

 

ставптъ

 

ли

 

оно

противников*

 

Христа

 

спльнѣе

 

Его

 

силы

 

и

 

промысла?

Присутствовавши

 

на

 

седмомъ

 

вселепскомъ

 

соборѣ

 

Епп-

фаній

 

мѣстоблюстптель

 

Ѳомы

 

архіенископ?

 

острова

 

Сар-

дпніп

 

вотъ

 

что

 

говорит*

 

но

 

поводу

 

иодобнаго

 

же

 

лже-

учепія,

 

какъ

 

и

 

лжеученіе

 

'упомянутых*

 

наших*

 

нас-

тавнпковъ;

 

„думающих*

 

такъ

 

мы

 

енросшгь:

 

отъ

 

чего

ото

 

случилось?

 

Вслѣдствіе

 

ли

 

поиущепія

 

нашего

 

Гла-

вы,

 

или

 

же

 

вслѣдствіе

 

того,

 

что

 

хотя

 

Онъ

 

хотѣлъ,

чтобы

 

этого

 

не

 

случилось,

 

но

 

не

 

мог*

 

оказать

 

нам*

помощи?

 

РазвЬ

 

это

 

не

 

явное

 

богохульство?

 

Если

 

свя-

тый

 

(апостол*)

 

Павел*

 

говорит*

 

правду,

 

называя

 

Хри-

ста

 

Сыном*

 

Божіпмъ,

 

Еожіею

 

силою

 

и

 

премудростію,

то

 

каким*

 

образом*,

 

спрошу

 

я,

 

что

 

бы

 

то

 

ни

 

было

из*

 

существующаго

 

въ

 

мірѣ

 

могло

 

одержать

 

побѣду

надъ

 

ненобѣдимою

 

силою

 

и

 

прѳмудростію

 

Божіею,

 

да-

ровавшею

 

всему

 

бытіе?

 

Понятно:

 

если

 

случилось

 

это,

то

 

и

 

все

 

прочее

 

уже

 

не

 

пзбѣжитъ

 

такихъ-же

 

возра-

женій:

 

какпмъ

 

образомъ

 

Онъ

 

можетъ

 

до

 

спхъ

 

норъ

 

на-

зываться

 

всемогущимъ

 

Богомъ,

 

могущественным*

 

и

сильным*

 

отцемъ,

 

если

 

то,

 

что

 

нрелсде

 

было

 

подчине-

но

 

Его

 

могуществу,

 

уже

 

подпало

 

под*

 

власть

 

врагов*?

Или

 

еще:

 

па

 

каком*

 

условіи

 

Сын*

 

попустил*,

 

чтобы

церковь

 

снова

 

раболѣпно

 

служила

 

такпмъ

 

жестокимъ

 

и

немилосердымъ

 

духам*,

 

когда

 

Опъ

 

обручил*

 

ее

 

себѣ

своею

 

кровію?.

 

Если

 

Онъ

 

воплотился

 

для

 

того,

 

чтобы

избавить

 

насъ

 

отъ

 

них*,

 

какъ

 

говорятъ

 

пророческія

пзреченія,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

мы

 

не

 

избавлены,

 

какъ

 

го-

ворятъ

 

еретики,

 

то

 

значить

 

искушгенія

 

не

 

было...

 

Или

какимъ

 

образомъ

 

говорится:

 

„Азъ

 

съ

 

вами

 

еемь

 

во

 

вся

дни

 

до

 

скончанія

 

вѣка"

 

(Мат.

 

28,

 

20)?

 

Но

 

спаси-

тельный

 

ли

 

это

 

гласъ,

 

если

 

невидно,

 

чтобы

 

содержа-

щееся

 

въ

 

ненъ

 

обѣгованіе

 

исполнилось

 

на

 

самомъ

 

дѣ-

лѣ"?

 

(Дѣянія

 

вселенс.

 

соб.

 

томъ

 

7

 

стр.

 

655).

Другіѳ

 

говорятъ:

 

что

 

за

 

бѣда,

 

что

 

у

 

насъ

 

не

 

было

своего

 

собственнаго

 

священства,

 

когда

 

съ

 

возстанов-

леніемъ

 

чрезъ

 

митрополита

 

Амвросія

 

нашей

 

іерархіи,

оно

 

паки

 

возстановплось?

Но

 

такъ

 

какъ

 

I.

 

Христосъ

 

учрежденной

 

въ

 

церкви

своей

 

іерархіи

 

дал*

 

силу

 

и

 

власть

 

на

 

совершеніе

 

всѣхъ

таинств*

 

и

 

всего

 

того,

 

что

 

требуется

 

ко

 

сиасенію

 

людей,

то

 

не

 

то

 

только

 

нудно,

 

чтобы

 

имѣть

 

архіереевъ

 

и

 

свя-

нальныя

 

Вѣдомости.

/



43.

щешілков*,

 

носящих*

 

одно

 

имя

 

архіеревъ

 

и

 

священни-

ков*,

 

а

 

чтобы

 

и.иѣть

 

архіереевъ

 

и

 

священников*

 

с*

данною

 

от*

 

Христа

 

силою

 

и

 

властію»,

 

продалжающеюся

в*

 

церкви

 

чрез*

 

другоирсомство

 

православных*

 

еписко-

пов*.

 

Ибо

 

I.

 

Христос*

 

в*

 

прощальной

 

бесѣдѣ

 

съ

 

своими

учениками

 

сказалъ

 

пмъ:

 

будите

 

во

 

Мнѣ,

 

и

 

Азъвъ

васъ.

 

Якоже

 

розга

 

ие

 

можетъ

 

плода

 

сотворити

о

 

себѣ,

 

аще

 

ие

 

будетъ

 

па

 

лозѣ:

 

такой

 

вы,

 

аще

во

 

Ынѣ

 

ие

 

пребудете.

 

Азъ

 

есмь

 

лоза,

 

вы

 

же

рождіе

 

(loan.

 

зач.

 

50).

 

И

 

свлтый

 

Златоуст*

 

гово-

рит*:

 

„будем*

 

строить

 

на

 

этом*

 

основапін

 

и

 

держаться

на

 

нем*,

 

как*

 

вѣтвь

 

на

 

лозЬ

 

виноградной,

 

и

 

пусть

 

не

будетъ

 

никакого

 

раздѣленія

 

между

 

нами

 

и

 

Христом*.

Ибо,

 

если

 

отдѣлимся

 

отъ

 

Него,

 

то

 

немедленно

 

погибнемъ.

Вѣтяь

 

втягивает*

 

въ

 

себя

 

сок*

 

потому,

 

что

 

соединена

с*,

 

лозою,

 

и

 

зданіѳ

 

стоит*

 

потому,

 

что

 

связано;

 

а

 

что

отрывается,

 

то

 

погибает*,

 

потому

 

что

 

нп

 

на

 

чем*

 

не

дерліится . . .

 

Такъ

 

тѣло,

 

получпвъ

 

хотя

 

малую

 

рану

отъ

 

меча,

 

портится;

 

зданіе,

 

разшевелпвшись

 

хотя

 

не

много,

 

разрушается;

 

и

 

вѣтвь,

 

отломившися

 

отъ

 

корня

хотя

 

немного,

 

дѣлается

 

негодною"

 

(Бес.

 

ап.

 

на

 

1

 

пос.

к*

 

Корин,

 

бесѣд.

 

8

 

в*

 

нравоучен.).

 

И

 

если

 

допус-

тить

 

,

 

что

 

съ

 

принятіемъ

 

Амвросія

 

въ

 

нашей

 

церкви

 

воз-

ставплась

 

священная

 

іерархія,

 

а

 

с*

 

нею

 

и

 

таинство

 

свя-

щенства,

 

не

 

будетъ

 

ли

 

это

 

значить,

 

что

 

у

 

насъ

 

пзъ

церкви

 

пе

 

полной,

 

въ

 

оскудѣніп

 

пребывающей,

 

яви-

лась

 

нолная,

 

изъ

 

одолѣнной

 

пеодолѣнная,

 

из*

 

нехрп-

стовой

 

Христова?

 

Притом*

 

церковь

 

сія,

 

явившись

 

у

насъ

 

только

 

со

 

времени

 

обращенія

 

Амвросія,

 

существу-

ет*

 

всего

 

33

 

года:

 

а

 

существующая

 

толикое

 

время

 

и

пріемшая

 

начало

 

существованія

 

отъ

 

Амвросія,

 

моліетъ

ли

 

именоваться

 

Христовою

 

и

 

Апостольскою

 

церковію?

Не

 

есть

 

ли

 

только

 

Амвросіевская?

Прекращеніе

 

у

 

насъ

 

на

 

цѣлыя

 

двѣстп

 

лѣтъ

 

благо-

дати

 

священства,

 

преподаваемой

 

въ

 

тапнствѣ

 

хпротоціп,

не

 

только

 

смущает*

 

нас*,

 

но

 

и

 

предков*

 

наших*

 

при-

водило

 

в*

 

великое

 

смущеніѳ.

 

Такъ

 

Павел*

 

бѣлокрп-

ппцкій,

 

учредитель

 

иынѣ

 

существующей

 

у

 

насъ

 

Авст-

ршекой

 

іерархіи,

 

а

 

за

 

нимъ

 

и

 

велпкій

 

пачетчикъ

 

Се-

менъ

 

Семеновъ,

 

употребили

 

все

 

свое

 

искусство,

 

чтобы

устранить

 

сіе

 

смущеніе,

 

придумывали

 

разпыя

 

хптрыя,

 

но

лпшенныя

 

всякой

 

силы,

 

доказательства

 

въ

 

оправданіе

нашей

 

церкви,

 

настолько

 

времени

 

лишпвшейсл

 

таинства

священства.

 

Первый

 

доказывал*

 

возможность

 

временнаго

сокрытія

 

въ

 

церкви

 

благодати

 

свящепства,

 

не

 

замѣчая

того,

 

что

 

священство,

 

въ

 

Христовой

 

церкви

 

будешь

 

про-

должаться

 

путем*

 

нреемственнаго

 

рукоположеніядо

 

скон-

V
льныя

 

Вѣ

 

до

 

мости.

                        

№

 

6.

=========== ------------- —

                              

у»

чанія

 

вѣка:

 

„якоже

 

сам*

 

Христос*

 

никогда

 

не

 

умнраеті,

тако

 

и

 

священство

 

Его

 

во

 

вѣки

 

пе

 

престанет*"

 

(Книга

Кир.

 

ілав.

 

8,

 

лист*

 

77);

 

а

 

вторый

 

доказывал*,

 

что

благодать

 

хпротоніи

 

от*

 

лѣтъ

 

иатріарха

 

Никона

 

до 1

Анвросія

 

была

 

заключена

 

въ

 

кладязѣ

 

еретическом*,

 

не

 

ра-

зумѣя

 

того,

 

что

 

этим*

 

явно

 

наносится

 

хула

 

Святому

 

Духу,

какъ

 

будто

 

сила

 

Святѣйшаго

 

существа

 

можетъ

 

претворять-

ся

 

на

 

не

 

святость,

 

и

 

что

 

если

 

благодать

 

священства,

 

пре-

творившись

 

на

 

несвятость,

 

въ

 

теченіи

 

ISO

 

лѣтъ

 

была

недѣйствительною,

 

то

 

и

 

попы

 

упас*

 

бывшіе

 

были

 

без-

благо

 

датные.

 

Отсюда

 

же,

 

полагаем*

 

мы,

 

происходят*

и

 

между

 

вамп

 

тѣ

 

жаркіе

 

споры,

 

которые

 

не

 

ослабѣвая

продолжаются

 

и

 

до

 

сих*

 

пор*.

 

Одиа

 

сторона,

 

имѣю-

щая

 

во

 

главѣ

 

нреосвященпаго

 

епископа

 

Пафнутія

 

Ка-

занскаго,

 

какъ

 

наш*

 

кажется,

 

правильно

 

разеулсдаетъ,

что

 

еслпбы

 

благодать

 

священства,

 

или

 

хиротонія,

 

всег-

да

 

сохранялась

 

и

 

существовала

 

въ

 

нашем*

 

обществѣ,

тогда

 

не

 

было

 

бы

 

надобности

 

Павлу

 

и

 

Алпмиію

 

пред-

принимать

 

столь

 

дальнѣе

 

нутешествіе,

 

сопрялсешюѳ

 

с*

великою

 

тратою

 

и

 

матеріальных*

 

средств*

 

для

 

отыс-

канія

 

архіерея,

 

и

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

еслпбы

 

грекорос-

сійская

 

церковь

 

не

 

имѣла

 

благо л/шыхъ

 

даровъ

 

Св.

Духа,

 

то

 

для

 

чего

 

было

 

бы

 

къ

 

ней

 

обращаться

 

за

священниками

 

и

 

нрхіереемъ.

 

А

 

потому

 

владыка

 

Паф-

нутій

 

съ

 

своими

 

едпномысленнпками

 

и

 

ечнтаетъ

 

необ-

ходимым*

 

признать

 

грекороссійскую

 

церковь

 

не

 

лишен-

ною

 

благодатных*

 

даровъ

 

Овятаго

 

Духа.

 

Другая

 

же

сторопа

 

отрпцаетъ

 

присутствіе

 

благодатныхъ

 

даровъ

 

Свя-

таго

 

Духа

 

въ

 

церкви

 

Грекороссійской,

 

замѣчая

 

при

этомъ

 

и

 

справедливо,

 

что

 

если

 

признать

 

присутствіѳ

благодатныхъ

 

даровъ

 

въ

 

церкви

 

Грекороссіпской,

 

тог-

да

 

и

 

припятіе

 

митроиолита

 

Амвросія

 

по

 

второму

 

чину,

какъ

 

явнаго

 

еретика,

 

и

 

самое

 

отдѣленіе

 

наше

 

отъ

 

цер-

кви,

 

имущей

 

благодатные

 

дары,

 

необходимо

 

будетъ

признать

 

незнкониымъ

 

и

 

несправедливимъ.

 

Здѣеь

 

же

источникъ

 

и

 

нескончаемых*

 

ра-цоровъ,

 

происходящих*

въ

 

нашей

 

іерархіи,

 

которая

 

въ

 

теченіп

 

столь

 

непродол-

жительпаго

 

Бремени

 

своего

 

существованія

 

раздѣлилась

на

 

ся:

 

явились

 

окружникп

 

л

 

противоокружникп,

 

друг*

друга

 

проклипающіе,

 

друг*

 

друга

 

счнтающіе

 

еретика-

ми;

 

сам*

 

духовный

 

совѣтъ

 

то

 

принимал*,

 

то

 

осуждал*

окружное

 

иосланіе,

 

то

 

одобрял*,

 

то

 

предавал*

 

отлуче-

нію

 

его

 

иослѣдователѳй?

 

Отсюда

 

проистекают*

 

и

 

тѣ

разіюрѣчія

 

в*

 

ученіп

 

о

 

важнѣйишх*

 

предтечах*

 

вѣры,

какія

 

къ

 

огорченію

 

и

 

соблазну

 

многих*

 

встрѣчаются

въ

 

сочаненілхъ,

 

по

 

вашему

 

благословенно

 

распростра-

няемых*.

 

Напримѣръ,

 

въ

 

отвѣтахъ

 

на

 

извѣстныѳ

  

во-

Саратовскія

 

Епархіі
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\ш

 

вопросов*

 

бывших*

 

членов*

 

нашей

 

іерархіи

 

гово-

рится,

    

что

   

о

  

вѣчномъ

    

существовали

  

въ

   

церкви

Іравославпаго

 

епископства

 

обѣтовапіе

 

Господе

 

не

 

поло-

жено,

   

а

  

въ

   

отвѣтахъ

 

па

   

13

   

воиросовъ,

   

поданныхъ

Егором*

   

Антоновым*,

   

напротив*

   

утверждается,

    

что

«то

 

обѣтованіе

 

положено.

 

В*

 

однпхъ

 

утверждается,

 

что

Церковь

   

Христова

   

можетъ

   

остаться

   

и

   

существовать

Йезъ

 

еішскопскаго

  

чина,

  

и

   

всетаки

 

быть

 

неодолѣнною

(b-ь

 

врата

 

адовых*,

 

а

 

въ

 

другпхъ

 

папротпвъ

 

говорпт-

Jjr,

   

что

   

церковь

   

Христова

   

ни

  

на

 

один*

 

момептъ

 

не

можетъ

  

лишиться

   

православнаго

   

епископства,

   

что

 

съ

лпшеніемъ

    

православнаго

    

епископства,

   

она

   

утратила

$j

 

существенное

 

свойство

 

истинной

 

церкви

 

Христ#ой,
$

 

иотерпѣла

 

бы

 

от*

 

врат*

 

адовых*

  

одолѣніе.

 

Таким*
обрзомъ

 

ученіе,

 

которое,

 

как*

 

согласное

 

Евангельским*
іфбѣтованіямъ

 

и

   

святоотеческим*

   

пзъясненіямъ,

 

въ

 

од-

■пхъ

 

отвѣтахъ,

 

совершенно

 

справедливо

 

признается

 

пра-

вильным*

   

и

   

непререкаемых*,

   

въ

   

другпхъ

   

отвѣтахъ

объявляется

   

ложны мъ

   

и

   

несправедливый*,

   

так*

   

что

несмотря

 

па

 

свое

 

иропсхолсдепіе

 

из*

 

одного

 

источника,

отвѣты

   

сіп

   

взаимно

   

друг*

   

друга

   

поражают*,

  

и

   

съ

нрпиятіемъ

  

однпхъ,

   

необходимо

   

отвѣргнуть

 

другіе.

 

И
содержащееся

   

въ

   

отвѣтахъ

   

нротпворѣчіе

   

касается

 

не

обрядовъ,

 

которые,

 

вслѣдствіе

  

обстоятольствъ

 

времени,

могут*

 

отмѣняться

 

и

 

перемѣняться,

  

как*

 

то

 

показыва-

ют*

 

и

 

прпмѣры

 

из*

 

псторіп

 

древней

 

церкви

 

и

 

толко-

ванія

 

на

 

1 1

 

правило

 

Даодпкійскаго

 

собора,

 

напротив*,

касаются

 

самаго

 

валснаго

 

для

 

насъ

 

ученія —вѣры,

 

не-

подлежащпхъ

 

пзмѣненію

 

догматов*.

Из*

 

всего

 

вышзпзложеннаго

 

нетрудно

   

видѣть,

 

сколь

^великую

 

валшость

 

пмѣетъ

 

для

 

нашей

  

церкви

 

то

 

обст-
ятельство,

 

что-

 

она

 

со

 

времени

 

отдѣленія

 

своего

 

отъ

 

цер-

кви

 

Великороссійской,

 

в*

 

теченіе

 

двух*

 

сот*

 

лѣтъ

 

не

; %мѣла

 

таинства

 

священства,

 

какія

 

гпбелышя

 

отсюда

 

прон-

і

 

стекают*

 

для

 

нея

 

нослѣдствія ,

 

какія

 

тялскіявозникаютъ
сомнѣнія

   

относительно

   

нынѣ

   

существующаго

   

у

   

насъ

священства,

 

какія

  

производить

  

оно

 

нестроенія,

 

разно-

рѣчія

 

и

  

иротпворѣчія

  

въ

   

ученіи

  

нашихъ

 

пастырей

 

а

наставнпковъ

 

и

 

какъ

 

тщетны

 

были

 

доселѣ

 

всѣ

 

попыт-

ки

   

нашихъ

   

учителей

  

устранить

  

возникающія

   

отсюда

сомнѣнія

 

и

 

недоумѣнія.

Посему-то

 

мы

 

всенижайшіе,

 

снѣдалсь

 

тѣмп

 

лее

 

сомнѣ-

іііями

 

и

 

недоумѣніями,

 

рѣгаилпсь

 

утруждать

 

вашъ

 

освя-

щеипый

 

соборъ

 

просьбою — придти

 

къ

   

намъ

 

па

 

помощь

и

 

доказать

 

памъ

 

изъ

 

леныхъ

 

свидѣтельствъ

 

слова

 

Бо-
■ііл

 

и

 

святыхъ

 

отец*,

 

что

 

двухсотлѣтнее

 

лзпшніе

 

таин-

Ктва

 

хпротоніи

   

не

 

препятствовало

 

п

 

не

   

препятствует*

■ашей

   

церкви

   

быть

 

и

 

оставаться

  

истинною

   

церковію
Крпстовою.

 

Если

 

же

 

вы,

 

освященный

 

соборъ,

 

не

 

дока-

жете

 

сего

 

пѳсомнѣннымп

 

святоотеческими

 

свидетельствами,

ко

 

мы

 

должны

 

будемъ

 

утвердиться

 

въ

 

томъ

 

убѣліденіи,

юто

 

наша

 

церковь

 

не

 

была

 

и

 

но

 

есть

 

истинная

 

церковь

Христова.

ирошеніе

 

о

 

слѣдующемъ.

 

Зная,

 

что

 

обряды,

 

кък*

 

бы-
ло

 

уже

 

упомянуто,

 

и

 

и*

 

древней

 

хрпстіанской

 

церкви

были

 

отмѣняемы

 

и

 

иерсмѣнлемы

 

безъ

 

всякаго

 

ущерба
для

 

чистогы

 

вѣры,

 

и

 

церковь

 

допуская

 

измѣпепія

 

и

отмѣпы

 

въ

 

обрядахъ,

 

нимало

 

ие

 

утрачивала

 

характера

 

ис-

тшіноправославііой

 

церкви,

 

мы

 

почтительнѣйпто

 

проспмъ

сказать

 

намъ,

 

не

 

повинны

 

лп

 

были

 

наши

 

предки

 

во

лжи

 

и

 

клеветѣ,

 

когда

 

проповѣдывалй,

 

что

 

будтобы

 

ве-

ликороссійская

 

церковь

 

при

 

Ншсонѣ

 

патріархѣ,

 

измѣ-

нинъ

 

обряды,

 

приняла

 

новую,

 

незнаемую

 

вѣру,

 

что

 

буд-
то

 

она

 

вмѣсто

 

Господа

 

Ісуса,

 

стала

 

поклоняться

 

Іису-
су,

 

иодъ

 

именемъ

 

котораго

 

разумѣется

 

не

 

Сын*

 

Божій,
а

 

антихрпстъ,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

вы,

 

въ

 

своемъ

 

окрулс-

номъ

 

носланіи

 

утвердительно

 

доказываете,

 

что

 

велико-

россійская

 

церковь

 

вѣруетъ

 

во

 

еднпаго

 

съ

 

нами

 

Бога,
Творца

 

видимыхъ

 

лее

 

всѣхъ

 

и

 

невидимыхъ,

 

и

 

что

 

имя

Іпсусъ

 

пеНиконъ

 

вновь

 

изобрѣлъ,

 

но

 

оно

 

гораздо

 

ра-

нѣо

 

его

 

употреблялось

 

во

 

вселенской

 

церкви?

 

Нотомъ, — не

повинны

 

ли

 

въ

 

томъ

 

же

 

и

 

вы,

 

а

 

с*

 

вамп

 

и

 

вся

 

наша

старообрядческая

 

церковь,

 

когда

 

употреблямые

 

церковію
обряды:

 

троеперстное

 

слоліеніе,

 

трикратное

 

аллилуія,
пятпнросфоріе

 

л

 

проч.

 

почитаете

 

оресыо,

 

виесеиною

 

въ

церковь

 

патріархомъ

 

Никономъ,

 

мелсду

 

тѣмъ

 

какъ

древніе

 

памятники

 

свидѣтельствуютъ,

 

что

 

эти

 

обряды
и

 

раньше

 

Никона

 

иатріарха

 

уліе

 

былп

 

въ

 

церковномъ

употребленіи

 

у

 

православныхъ,

 

и

 

слѣдственно

 

никакой

ереси

 

заключать

 

въ

 

себѣ

 

не

 

могутъ?

 

Да

 

и

 

можетъ

 

ли

какой

 

либо

 

обрядъ,

 

а

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

триперстное

сложевіе,

 

которое

 

употребляется

 

церковію

 

для

 

ознамено-

ванія

 

Святой

 

Троицы,

 

заключать

 

въ

 

себѣ

 

еретичество?

Если

 

трпперстіе

 

есть

 

ересь,

 

то

 

не

 

должно

 

ли

 

считать

ересью

 

и

 

трпсвѣщіе,

 

образующее

 

подобно

 

трішерстному

сложенію

 

тапнетво

 

Святой

 

Троицы,

 

которымъ

 

вы

 

осѣ-

няете

 

пародъ

 

во

 

время

 

совершения

 

св.

 

лптургіи?

 

Ыа-
конецъ,

 

послѣдуемъ

 

ли

 

мы

 

Іоспфу

 

патріарху,

 

а

 

с*

ним*

 

и

 

всей

 

древнорусской

 

церкви,

 

иослѣдователями

которыхъ

 

такъ

 

любпмъ

 

называться,

 

когда

 

ни

 

за

 

что

другое,

 

какъ

 

только

 

за

 

употребленіе

 

троеперстія,

 

трн-

кратнаго

 

аллилуія,

 

пятппросфорія,

 

и

 

проч.

 

считаемъ

всю

 

восточную

 

церковь

 

павшею,

 

еретическую,

 

лишив-

шеюся

 

благодати

 

Святаго

 

Духа,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

Іоспфъ

 

патріархъ,

 

а

 

съ

 

нимъ

 

и

 

вся

 

современная

 

ему

русская

 

церковь

 

восточную

 

церковь.,

 

также

 

и

 

Кіевскую,
улсе

 

въ

 

то

 

время

 

употреблявшую

 

означенные

 

обряди,
нетолько

 

не

 

называла

 

еретическими,

 

по

 

лмѣла

 

тѣсное

съ

 

ними

 

общеніѳ,

 

какъ

 

вполпѣ

 

православными,

 

и

 

обя-

зывала

 

во

 

всем*

 

повиноваться

 

восточным*

 

четырем*

патріархамъ,

 

какъ

 

четыремъ

 

евангелистамъ

 

(Книга

 

о

вѣрѣ.)?

Питая

 

увѣренность,

 

что

 

вы

 

какъ

 

попечительные

 

пас-

тыри

 

церкви,

 

слѣдуя

 

наставленію

 

Апостола— отвѣчать

всякому

 

вопрошающему

 

о

 

словесп

 

упованія,

 

не

 

оставите

безъ

 

отвѣта

 

наших*

 

воиросовъ

 

п

 

не

 

иоиустиге,

 

чтобы

мы

 

оставались

 

въ

 

тлжкпхъ

 

для

 

совѣсти

 

нашей

 

сомнѣ-



45. ОаратовсЕІя

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости.

ніяхъ

 

и

   

недоумѣніяхъ,

  

всенижайше

 

испрашиваем*

 

ва-

шего

 

благословенія.
Иоанъ

 

Федоровъ

 

Андреевъ,

 

Сергей

 

Антонова
Мягковъ,

 

Оижпь

 

Будакоаъ,

 

Василій

 

Федорооъ
Можиевъ,

 

Григорііі

 

Васильева.
25

 

октябри

 

1879

 

года.

(Душепол.

  

Чт.

 

Ям.)

Новости

 

по

 

духовному

 

вѣдомству.

Б*

 

средѣ

 

совѣта

 

с.-петербургскаго

 

отдѣла

 

общества
любителей

 

духовиаго

 

нросвѣщепія

 

возникла

 

счастливая

мысль

 

ознаменовать

 

особенным*

 

образомъ

 

торліество

 

ос-

вященія

 

Храма

 

Спасителя

 

въ

 

Москвѣ,

 

какъ

 

пзвѣстно,

назначенное

 

па

 

26-е

 

августа

 

текущаго

 

года.

 

Дѣло

идет*

 

о

 

нрпглашеніи

 

к*

 

этому

 

торжеству

 

святѣйшпхъ

иатріархоіі*

 

Восточной

 

православной

 

Церкви

 

и

 

в*

 

осо-

бенности

 

иатріарха

 

копставтшюпольскаго

 

Іоакима

 

III.
Приглашепіемъ

 

этим*

 

пмѣется

 

въ

 

виду

 

съ

 

одной

 

сто-

роны

 

возобновить

 

издревле

 

сущестовавшій

 

въ

 

правос-

лавной

 

Церкви

 

обычай

 

лпчнаго

 

сопрпкосновенія

 

выс-

шихъ

 

иредставителей

 

правоплавія

 

меліду

 

собою;

 

съ

 

дру-

гой —содѣйствовать

 

тѣснѣіішему

 

союзу

 

едипомысліл

 

ме-

лсду

 

православными

 

церквами,

 

столь

 

плодотворному

 

для

торліестви

 

православной

 

истины

 

и

 

для

 

духовнаго

блага

 

вѣрныхъ

 

сыновъ

 

православной

 

Церкви.

 

Мы

 

слы-

шали,

 

что

 

прпсутствіемъ

 

иатріарховъ

 

въ

 

Москвѣ

 

же-

лаютъ

 

воспользоваться

 

для

 

разрѣпіенія

 

нѣкоторыхъ

 

ва-

жныхъ

   

вопросов*

   

в*

   

области

   

церковнаго

 

управленія,

каковы:

 

вопросъ

 

о

 

такъ

 

называемой

 

болгарской

 

схизмі,

столь

 

горестпо

 

раздѣляющей

 

между

 

собою

 

болгаръ

 

и

грековъ;

 

вопросъ

 

о

 

правахъ

 

русскаго

 

старообрядства
вообще

 

и

 

едшювѣрія

 

въ

 

частности;

 

вопросъ

 

о

 

проя»!
вившихся

 

на

 

Западѣ

 

Евроиы

 

стремленіяхъ

 

отдѣльныхѵ

лицъ

 

и

 

цѣлыхъ

 

обществъ

 

къ

 

возсоедпненію

 

съ

 

право-

слзвіемъ

 

и

 

многихъ

 

другпхъ,

 

рѣшеніе

 

которыхъ

 

въ

 

вы-

сшей

 

степени

 

ліелателыю

 

и

 

необхндимо.

 

Многіе

 

сынн

цравославія

 

ни

 

чего

 

такъ

 

не

 

желаютъ,

 

какъ

 

созванія

вселенскаго

 

собора

 

иравославныхъ

 

іерарховъ.

 

Предпо-
лагаемое

 

нрпглашеніе

 

восточныхъ

 

патріа]/ХОвъ

 

въ

 

Мо-

скву,

 

молсетъ

 

быть,

 

п

 

не

 

осуществить

 

виолнѣ

 

этого

 

зо-

 

■

дуіи&наго

 

желанія

 

иравославныхъ,

 

въ

 

виду

 

могущпхг

при

 

этом*

 

возникнуть

 

затрудпеній

 

для

 

нѣкоторыхъ

 

отдѣ-

лыіыхъ

 

представителей

 

восточной

 

Церкви,

 

по

 

во

 

вся-!
комъ

 

случаѣ

 

прпбытіо

 

на

 

торлсество

 

26-го

 

августа

хотя

 

бы

 

одного

 

пзъ

 

нихъ

 

нриведетъ

 

къ

 

самымъ

 

бла-
готворнымъ

 

результамъ

 

для

 

дѣла

 

православнаго

 

едпне-

нін

 

улсѳ

 

потому

 

одному,

 

что

 

лпчпыо

 

переговоры

 

дадуп

возможность

 

выяснить

 

многое

 

что

 

посредством*

 

перепи-

ски

 

иногда

 

представляется

 

нелепым*

 

и

 

сомнительными.

Позволяем*

 

себѣ

 

выразить

 

наделіду,

 

что

 

и

 

Свлтѣишш

Спнодъ

 

и

 

свѣтская

 

правительственная

 

власть

 

отнесутся

сочувственно

 

къ

 

плодотворпоіі

 

мысли

 

соввта

 

с.-петер-

бургскаго

 

отдѣла

 

общества

 

любител

 

й

 

духовнаго

 

нросвѣ-

щевія

 

и

 

дадутъ

 

средства

 

привести

 

ее

 

въ

 

псполненіе.

(„Церк-Общ.

 

Вѣстникъ".

КРАТКІИ

     

ОТЧЕТЪ

о

 

дѣйствіяхъ

 

Камышинскаго

 

городскаго

 

общественнаго

 

банка

 

за

 

1879

 

годъ.

I.

 

Кассовое

 

движете

 

суммъ.

Къ

 

1

 

января

  

1879

 

года

 

оставалось

 

въ

 

наличности

   

.

Въ

 

течепіи

 

1879' года

 

поступило

   

........

—

        

—

           

выдано

        

........

Къ

  

]

  

января

  

1880

 

года

 

остается

 

въ

 

наличности

       

.....

Въ

 

течѳніи

  

1879

 

года

 

произведено

 

банкомъ

 

всѣхъ

 

оборотом

 

но

 

ириходу

 

и

 

расходу.

  

2.549,356

 

—

 

18
Сравнительно

 

съ

 

нрвдыдущпмъ

 

годомъ

 

болѣе

 

на

 

300,245

 

р.

 

29

 

коп.

II.

 

Собственные

 

капиталы

 

банка:

59,165 Р.

 

4

     

К.
1.264,496—39

    

—

1.284,859—79
38,801

 

—

 

91 __

_____ і

Основный

 

при

 

учрежденіи

 

банка

     

.

        

.

        

.

        

.

За

 

отчисленіемъ

 

прибылей

 

къ

  

1

 

января

  

1880

 

года

 

значится:

Основиаго

 

капитала.

        

»

        

.

        

.

         

.

         

.

Запасяаго

      

—

    

......

42,012Р.59Ѵ4К.

13,623-1872—

12.125-

 

33 3/Ѵ

55.635— 77 3А

 

—

Основный

 

капиталь

 

находится

 

въ

 

обращеніп,

 

а

 

запасный

 

со-

ставляете

 

неприкосновенный

 

фондъ

 

байка

 

и

 

хранится

 

въ

 

о/о
бумагах*:

177.

 

Капиталы,

 

обращающееся

 

гізъ

 

прибылей

 

банка

 

въ

 

городской

 

доходъ:
За

 

употреблепіемъ

 

въ

 

теченіи

 

года

 

пзъ

 

сихъ

 

капиталов*

   

согласно

   

назпаченію

  

1,260
руб.

 

77

 

кои.

 

осталось

 

къ

  

1

 

января

  

1880

 

года

 

за

 

банкомъ.

        

....

               

80

 

—

 

21

    

—

VI.

 

Операціи.
а)

    

процентные

    

вклад

 

ы:

Къ

  

1-му

 

января

  

1879

 

года

 

оставалось

 

вкладовъ:
ТТ

          

Л.

    

„

                                                                                                                                            

1

    

АЛЛНа

 

вѣчное

 

время ...... 1,600 — ,,„

    

—



до

 

6.

                      

Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости.

                      

46.

—

   

безсрочное

 

время

       

.

        

.

        

.

                 

.

        

162,844 — 37 3А—

Срочных*

   

., .......

        

332,818 — 38

    

—

Въ

 

тѳчѳніѳ

 

1879

 

года

 

поступило

 

вкладовъ:

    

.

На

 

безсрочноо

 

время

     

..

        

.

        

.

        

,

        

.

          

51,406 — 32

    

—

—

   

вѣчно

 

время

    

......

               

200 — Вв

    

—

Срочныхъ

     

.......

          

89.698

 

—

 

51

    

—

497,262-75 3/4—

141,304—83
Болѣе

   

нротивъ

 

.

 

1878

   

года,

 

на

 

50,815.

 

p.

 

72

 

Ѵг

 

кои.

 

за

/'•сдѣланнымп

   

передвилсеніями

 

.къ

 

1-му

  

января

   

1880

   

года

•остается

 

въ

 

обращеніи

 

банка

 

вкладовъ:

Вѣчныхъ

    

..

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

            

1,800 — „„

    

—

Безсрочныхъ.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

       

163,949

 

— 54 3Д —

Срочныхъ

     

.

        

.'

   

,

 

.

    

8.

        

.

        

.

        

.

       

291,939—

 

„„

    

—

----------------------------

    

457,688-54 3 Д-
|Въ

 

тсченіи

 

1879

 

года

 

выдано

 

процентовъ

 

па

 

вклады.

        

.....

       

31,800 — 2іѴг-

f

 

Къ

 

1-му

 

января

   

1880

 

года

   

остается

 

въ

 

банкѣ

 

но

 

вкладамъ

 

наросшпхъ,

 

но

 

невзя-

і

 

тыхъ

 

процептовъ .............

 

.

      

25,081—45

б)

   

Разныя

   

переходный

   

суммы:

Къ

 

1-му

 

января

 

1880

 

года

 

на

 

семь

 

счету

 

остается

   

.

        

.

     

•

 

.

        

.

     

•

 

.

        

.

            

115 — 85

    

-

в)

   

Суммы,

   

подлежащія

   

возврату:'

Къ

 

1-му

 

января

 

1879

 

года

 

суммъ

 

сихъ

 

выдано

        

.

        

.

       

'.

 

'

    

",

        

.

      

•'.

          

4,277 — 84

    

-

Выдано

 

въ

 

тѳченіп

 

1879

 

года

      

•.

        

;

        

.

 

,

     

.

     

,

 

.,

        

.

        

.

        

.

        

.

             

451—

 

5

    

•

Въ

 

тоже

 

время

 

поступило

      

.

        

.

        

, ..... ?

        

.

             

517—76

    

-

Ожидается

 

къ

 

поступленію

 

въ

 

1880

 

году.

        

. ...... 4,211 __ 13

    

•

г)

   

Учетъ

   

векселей

   

и

   

срочных*

   

бумаг*;

Къ

 

1-му

 

января

 

1879

 

года

 

оставалось

 

въ

 

портфелѣ

 

банка

 

срочпыхъ

 

векселей

 

на

    

.

     

449,178

 

-53

    

■

Въ

 

теченіи

 

года

 

учтено

 

на

    

.

        

.

        

.

     

-

 

.

 

;; ..... ".

        

.

     

990,384—14

Въ

 

теченіи

 

1879

 

года

 

уплачено ......... 1.012,211—50

    

■

Въ

 

тоже

 

время

 

взыскано

       

.

        

.

        

.

 

.

     

,

        

. ...... 21,722—70

Къ

 

1-му

 

января

 

1880

 

года

 

остается

 

въ

 

портфелѣ

 

байка

 

срочныхъ

 

векселей,

 

на

   

.

 

.

     

405,628 — 47

д)

   

Ссуды

   

иод*

   

залоги:

Къ

 

1-му

 

явваря

 

1879

 

года

 

оставалось

   

капитальпаго

  

долга,

 

по

 

ссудамъ,

 

выданпымъ

иодъ

 

залогь:

1)

   

процентных*

 

бумаг* ..... 17,145 — „„

    

—

2)

   

строеній

 

.

        

.

        

.

        

.

 

-

     

.

        

.

        

.

          

17,317—57

    

—

3)

   

земель

 

въ

 

томъ

 

уѣздѣ,

 

гдѣ

 

учреждепъ

 

банк*

 

.

          

24,500—,,,,

    

—

Въ

 

течсніо

 

1879

 

года

 

выдано

 

ссудъ

 

иодъ

 

залогь:

1)

   

процентныхъ

 

бумагъ

  

.

        

.

 

•

      

.

        

.

        

.

          

35,410— „„

2)

   

строеній-.

       

•.

        

.

       

-.

        

..

        

г

        

.

             

1,100— „„

3)

   

земель

 

въ

 

томъ

 

уѣздѣ

 

гдѣ

 

учреждепъ

 

банк*

 

.

          

31,850— „„

'Л

                                       

,______________

В*

 

теченіи

 

1879

 

года

 

уплочено

 

ссуд*

 

под*

 

залогъ:

1)

   

процентных*

 

бумагъ .....

          

43,625— „„

     

-

2)

   

строеній

 

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

,

            

3,510—

  

6

    

—

3)

   

земель

 

въ

 

томъ

 

уѣздѣ,

 

гдѣ

 

учрожденъ

 

бавкъ .

             

8,500—,,,,

    

—

58,962—57

    

—

—

       

68,360—,,.

46,635—

 

6
Къ

 

1-му

 

января

 

1880

 

года

   

остается

   

капитальпаго

   

долра

   

по

   

ссудамъ,

   

выдапнымъ

иодъ

 

залоги:

1)

   

процентныхъ

 

бумагъ

   

.

        

.

        

.

        

.

                    

17

 

930—

        

__

2)

  

сгроенш .......

         

14,907-51

     

-

3)

   

земель

 

въ

 

томъ

 

уѣздѣ,-

 

гдѣ

 

учреждепъ

 

банкъ

 

.

          

47,850—,,,,

    

—

------------------ —-------

       

80,687—51
-

?W



47. Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. №

 

6.

V.

 

Протесты

 

и

 

просрочки:

 

.

Къ

 

1-му

 

япваря

 

1879

 

года

 

оставалось

 

просроченныхъ

 

векселей

 

па

Въ

 

теченіп

 

1879

 

года

 

вновь

 

просрочено

 

векселей

 

на.

        

....

Вь

 

течепіп

 

1879

 

года

 

взыскано

     

.

        

.

        

.

        

.

        

.

    

:

   

.

        

.

Къ

 

1-му

 

япваря

 

18S0

 

года

 

остается

 

просроченныхъ

 

векселей

 

на

 

.

Менѣе

 

иротивъ

 

1878

 

года

 

на

 

12,209

 

руб.

  

56

 

коп.

Къ

 

1-му

 

января

 

1879

 

года

 

оставалось

 

просроченныхъ

 

облзательствъ

 

по

 

ссуддамъ

 

подъ

залоги:

Строеній

       

..........

Въ

 

1879

 

геду

 

вновь

 

просрочено

    

.

        

.

        

...

        

.

В*

 

теченіи

 

1879

 

года

 

выручено

 

продалсею

 

просроченных*

 

имуществъ

    

.

Остается

 

къ

 

1-му

 

япваря

 

18S0

 

года

 

просрочеппыхъ

 

обнзательствъ

 

по

 

строепіямъ
VI.

 

Прибыли

 

по

 

операціямъ:
По

 

всѣмъ

 

онерацілмъ

 

въ

 

1879

 

году

 

получено

 

банкомъ

 

прибылей.

       

.

 

37,737— 95
Изъ

 

нихъ

 

покрыто:

1,999—96

    

—

1,920— я „

    

-

28S

 

—

 

„

 

„

    

—

70,888—

 

3

    

-

9,513—14

    

-

2Ц722— 70

 

--

 

~

58,678-47

    

-

3,467—57.

   

—

8,000-,,,,

    

-

2,010

 

-

 

6

    

-

9,457—51

     

-

Вознагражденія

 

членамъ

 

правлепія

 

банка

 

.

Жалованья

 

служащимъ

 

.

Двум*

 

сторожамъ

 

. ......

Заготовленіе

   

кпигъ,

   

перепреть

 

ихъ

 

и

 

пе-

чатало

 

бланокъ

   

.

Канцолярскіе

   

матеріалы,

   

отопленіо

   

освѣ-

щѳніе

 

и

 

пр.

        

.

        

.

        

.

        

."■

 

;

   

і

■

 

.

229-50

 

-

221-18

 

-

.

4.658—64

515—

;

        

.

t

        

-

305

 

—

 

94

 

—

 

uotb'o-

                           

(і

:

 

6T81

На

 

пріобрѣтепіе

 

гильдейскаго

 

свидѣтельства

и

 

билета

 

для

 

банка

 

на

 

1880

 

год*

 

.

Повѣреіиюму

 

банка

       

....

Судебных*

 

пошлин*:

 

приставу,

 

нотаріусу

 

и

пр.

 

но

 

нсковымъ

 

дѣламъ

     

......

           

43

 

—

 

26

    

—

   

■

Заготонленіе

 

бялстныхъ

 

бланковъ

 

для

 

вкла-

де

 

въ

 

.

        

.

        

.....

      

..

      

..

      

•

    

84—54.

 

—

  

•

На

 

покупку

 

мебели

     

•.

 

.

    

«J

 

.

         

.

        

.

           

28 — „„

    

—

               

'£ТЭО

Излишне

 

пачтенпыхъ

 

о'о

 

па

 

серіи

   

.

Произведено

 

расходовъ,

   

подлежащихъ

 

воз-

врату.

        

......

Причитается

   

за

    

1879

   

годъ

   

процонтовъ

но

 

вкладам*:

                                       

---------------

Вѣчнымъ,

 

срочпымъ

 

и

 

безсрочнымъ .

11-34

    

—

988—

 

8

451—

■

о

 

(S

Затѣмъ

 

изъ

 

остальной

 

чистой

 

прибыли

            

.

1)

 

Отчислепо:

а)

 

Въ

 

городскіо

 

доходы

        

......

2)

 

Присоединено

 

къ

 

каииталамъ:

Запасному

 

съ

 

о/о

 

на

 

серіи

 

и

 

о/о

 

бумаги

   

.

       

1 ,262 — 59Ѵ*

 

—

Основному

 

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

         

630

 

—

 

39

    

—

---------

28,486 — 42 3А—
---------;------■-------

        

34,584 -19 3А
.

           

.

           

_.

           

.

           

.

           

•

           

.

              

ОІОО ---- '"

   

/4

     

'

1,260-77

    

—

■

    

і

.

   

ЙІЯ9С

1,892

 

—

 

9874—
---------------------

         

ЗД53-75Ѵ4—

Директоръ

 

Жисичктъ.
Товарищъ

 

Директора

 

Гусевъ.
Завѣдывающій

 

кассою

                                           

.

   

,

Товарищъ

 

Директора

 

Масловъ.

 

Щ
____________^_____Бухгалтеръ

 

С.

 

Зозулипъ.

   

_______

РѳдакторъЙ.-

 

Ковалевскій.
Дозволено

 

цензурою.

 

Саратовъ,

 

15

 

февраля

 

1880

 

года.

 

Тииографія

 

И.

 

С.

 

Кувардина

 

и

 

Ком.


