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ОКТЯБРЯ
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ГОДА.

/

ВЫХОДЯТЪ

   

ЧЕТЫРЕ

   

РАЗА

   

ВЪ

   

МЪСЯЦЪ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакціи

 

Енархіалыіыхт.

 

„

Ведомостей

 

при

 

Братствѣ

 

Св.

 

Креста,

 

въ

 

Саратовской
Дух.

 

Копсисторіи

 

и

 

въ

 

тиногр.

 

Ж.

 

С.

 

Кувардипа

 

и

 

К 0 .

Цѣна,

 

за

 

годовое

 

издапіе

 

5

 

рублей

 

съ

 

пере-

сылкою.

 

Обълвлепія

 

принимаются

 

въ

 

коютррѣ

 

тино-

графіи

 

И.

 

С.

 

Кувардипа

 

и

 

К°.

ОТДФЛГЬ

     

ОФФИЦІАЛЬНЫИ

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Расноряженія

 

спархіальнаго

 

начальства.—Извѣстія. —Пожертвовапія.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Саратовская

 

Духовная

 

Копсисторія

 

слушали

 

цирку-

лярное

 

отпошеніе

 

Хоз.

 

Управлепія

 

при

 

Святѣйшемъ

Спиодѣ,

 

напечатанное

 

въ

 

Jte

 

34

 

Церковнаго

 

Вѣст-

пика

 

за

 

текущій

 

годъ,

 

о

 

своевремениомъ

 

доставленіи

Хоз.

 

Управленію

 

свѣдѣпій

 

о

 

количествѣ

 

спеціальнаго

сбора

 

въ

 

иособіе

 

нуждающемуся

 

духовепству

 

опредѣ-

лгіли:

 

снова

 

предписать

 

благочнпиымъ

 

Сарат.

 

епархіи,

чрезъ

 

Енарх.

 

Вѣдомости,

 

чтобы

 

они

 

депьгп

 

сего

 

сбора

представляли

 

въ

 

копсисторію

 

непременно

 

въ

 

первыхъ

числахъ

 

яиваря

 

каждаго

 

года.

— Саратовская'Духовн.

 

Консисторія,

 

вслѣдствіе

 

своего

ноотановленія,

 

Его

 

преосвящепствонъ

 

утверждепнаго,

предписываетъ

 

'духовенству

 

епархіи,

 

чтобы

 

всѣ

 

тѣ

лица,

 

которые

 

до

 

сего

 

времени

 

не

 

выслали

 

иодшісныхъ

лиетовъ

 

на

 

пожертвоваиія

 

въ

 

пользу

 

славяиъ

 

Балкан-

скаго

 

полуост]іова,

 

представили

 

ихъ

 

въ

 

Коцсисторію

чрезъ

 

мѣстныхъ

 

благочпнныхъ,

 

съ

 

объясиеніемъ,

 

когда

и

 

куда

 

отосланы

 

ими

 

собранный

 

по

 

сиыъ

 

листамъ

иожертвовапія.

— Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства

 

утверждены

 

т-

тихизаторами

 

на

 

IS80

 

годч,

 

слѣдующіе

 

Священ-

ники:

 

27

 

сентября,

 

снящеиникт,

 

Аткарской

 

Соборной

церкви

 

Іоаннъ

 

Владыкинъ

 

но

 

г.

 

Аткарску

 

и

 

села

Пшшаевкн

 

Снмеонъ

 

Захаркинскій— по

 

1

 

округу,

Аткарскаго

 

уѣзда;

 

2S

 

сентября,

 

села

 

Павловки

 

Ти-

мофей

 

Пикгановъ-но

 

3

 

округу,

 

Хвалынска™

 

уѣзда;

пастоятель

 

Ивановскаго

 

прихода

 

Григорій

 

Балтипскій

—

 

по

 

1

  

округу,

 

Балашовскаго

 

уѣзда.

—Вслѣдствіе

 

рсзолюціп

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

3

мнпувшаго

 

Сентября

 

за

 

Ж».

 

4447,

 

иослѣдовавшей

 

па

епортѣ

 

Благочпннаго

  

Поздиеиа,

   

объявляется

 

Архи-

пастырское

 

благословеиіе

 

отставному

 

вахмистру

Степану

 

Карцеву

 

и

 

крестьянину

 

Степану

 

Горшенііну

за

 

иожертвованіе

 

св.

 

иконъ

 

въ

 

Николаевскую

 

церковь

с.

 

Стригая,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

первымъ

 

на

 

236

 

руб.

 

и

нослѣднимъ

 

на

 

100

 

руб.

И

 

3

 

В_Ѣ_С

 

Т

 

I

 

я

Праздныя

 

мѣста.

 

Свлщепиичсскіл.

 

въ

 

ее:

 

Черкас-

комъ,

 

Вольскаго

 

у.,

 

Лапуховкѣ,

 

Вол.

 

у.,

 

Колоярѣ,

Вол.

 

у.,

 

Покурлеяхъ,

 

Хвалын.

 

у.,

 

Вшпвкѣ,

 

Петров.

у.,

 

при

 

Саратовской

 

С корбященской

 

церкви,

 

Адріаноп-

скомъ,

 

Петров,

 

у.,

 

Ключахъ,

 

Кузнец,

 

у.,

 

Камаровкѣ,

Саратовскаго

 

у.,

 

Безводпомъ,

 

Петров,

 

у.,

 

Малой-Гряз-

нухѣ,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

Соймпнѣ,

 

Петров,

 

у.

Іісаломнщческія,

 

въ

 

ее.:

 

Покурлеяхъ,

 

Хвал,

 

у.,

Тростянкѣ,

 

Балаш.

 

у.,

 

при

 

Саратовской

 

Спасо-Прео-

бражѳисвой

 

церкви.

 

Саполгѣ,

 

Петров,

 

у.,

 

Бѣлыцинѣ,

Балаш.

 

уѣзда,

 

Спнодском'ь,

  

Петровскаго

 

уѣзда.

— Въ

 

Саратовскую

 

духовную

 

конснсторію

 

поступили

пожертвованія

 

вь

 

пользу

 

погорѣльпсво

 

Саратов-

ской

   

и

   

другихъ

 

губерній,

 

отъ

 

слѣдугощнхъ

 

лицъ:

Собранный

 

священникомъ

 

Сердобской

 

Зарѣчной

Казанской

 

церкви

 

Алнпіемъ

 

Соловьевымъ

 

3

 

р.

 

20

 

к.:

отъ

 

церквей

 

г.

 

Сердобска:

 

Зарѣчнои

 

Казанской

 

2

 

р.

и

 

отъ

 

села

 

Александровкп

 

1

 

р.,

 

всего

 

3

 

р.:

 

отъ

духовенства

 

Сердобской

 

Казапекой

 

зарѣчяой

 

церкви

 

1

р.;

 

отъ

 

церквей

 

3

 

округа,

 

Вольскаго

 

уѣзда.

 

6

 

р.

 

35

к.;

 

отъ

 

духовенства,

 

того

 

же

 

округа

 

5

 

р.

 

S5

 

к.;

собранныя

 

ІОшшіскнмъ

 

волостнымъ

 

нравлепіемъ,

Сердобскаго

 

уѣзда

 

S

 

p.

 

60

 

кои,;

 

отъ

 

церквей,

духовенства

 

и

 

ирнхожапъ

 

1

 

округа,

 

Петровокаго

 

\ѣзда

27

 

р.,

 

всего

 

55

 

руб.:

 

а

 

съ

 

прежде

 

поступившими

627

 

р.

   

13

 

кои.



221.___________ Оаратовскія

 

Епархіі

2

 

|

Поступили

 

пожертвовангл:

 

1)

 

въ

 

Саратовскую

Покровскую

 

церковь

 

(что

 

на

 

горахъ),

 

на

 

построеніе

новой

 

каменной

 

церкви

 

отъ

 

Саратовских'! :

 

мѣщанки

Агафьи

 

Московской

 

100

 

р.,

 

куицоі.ъ

 

Ивана

 

Шуми-

лина

 

10

 

т.

 

шт.

 

кирпича— на

 

100

 

р.,

 

Максима

Матерова

 

30

 

т.

 

шт,

 

кирпича— на

 

300

 

руб.

 

п

 

7

 

нуд.

бѣлаго

 

воска

 

па

 

130

 

р.,

 

итого

 

на

 

430

 

руб.,

 

Ивана

Булычева

 

15

 

т.

 

шт.

 

кирпича—

 

на

 

150

 

р.

 

и

 

Михаила

Олеисва

 

10

 

т.

 

шт.

 

кирпича— на

 

100

 

руб.;

 

2)

 

въ

Николаевскую

 

церковь,

 

при

 

Саратовской

 

арестан.

 

ротѣ,

отъ

 

купца

 

Михаила

 

Ткаченко

 

металлпческіе

 

хоругви

и

 

напрестольное

 

Епапгеліе,

 

на

 

сумму

 

150

 

руб.;

 

въ

Введенскую

 

церковь

 

с.

 

Бѣльщнпы,

 

Балаш.

 

уѣзда,

 

отъ

вдовы

 

поручика

 

артпллерін

 

Софьи

 

Зацѣпипой,

 

на

возобновлепіе

 

той

 

церкви

 

1347

 

р.

 

20

 

кон.

 

и

 

церков-

ныхъ

 

вещей

 

па

 

10S5

 

руб.,

 

итого

 

на

 

2432

 

р.

 

20

к.,

   

отъ

    

вдовы

    

штабсъ-канитапа

     

Александры

  

Су-

Редакторъ

 

I

ьныя

 

Вѣдомости. ____________ JE

 

38-

мароковой

 

церковпыхъ

 

вещей

 

па

 

120

 

руб.,

 

отъ

капитана

 

Михаила

 

Ловсна

 

Св.

 

Евангеліо

 

во

 

100

 

руб.

въ

 

Троицкую

 

церковь

 

с.

 

Глядковки,

 

Сарат.

 

уѣзла,

отъ

 

землевладѣльца

 

Серафима

 

Кайзера

 

и

 

Московскаго

купца

 

Семена

 

Шпенева,

 

па

 

исправлепіо

 

церковой

 

ограды

200

 

руб.

Его

 

Преосвященство,

 

Епископъ
Саратовскій

 

припимаетъ

 

нрошенія
отъ

 

11

 

до

 

12

 

ч.;

 

лицъ

 

же,

 

имѣю-

щнхъ

 

надобность

 

въ

 

іичныхъ

 

объя-
сненіяхъ,

 

отъ

 

12

 

до

 

2

 

ч.

 

дня.

 

Пріемъ
ежедневный,

 

за

 

исішочоніѳмъ

 

втор-

ника

 

п

 

субботы.

                 

1-3.
--~^ѵ\лллЛ/ѴѴѴѴѵѵ-ѵ----------

.

 

Правдинъ.

і
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ГОДА.

САРАТОВСКИ!

 

ЕІІАРХІАЛЬНЫЯ

 

ЩОРСТП.
ОТДѢДЪ

     

НЕОФФИЦІДДЬНЫЙ

СОДЕРЖАНИЕ:

 

Взаимное

 

отношеніе

 

и

 

послѣдователыюе

 

разнитіе

 

раціонализмау

 

пантеизма

 

и

 

ыатѳріализма

 

(продол-
женье). —Свѣчноедѣло. —Хроника епарх.

 

жизни. —Отъ

 

комитета

 

Сарат.

 

епарх.

 

общ.

 

взаим,

 

вспоможенія.

 

Объявленія.

Взаимное

 

отношеніе

 

и

 

пэслѣдовательное

 

развитіе
раціонализма,

 

пантеизма

 

и

 

матеріализма.
(ІТродо.іэісеніе

 

*).

Такъ

 

же

 

дуалистпчно,

 

вам

 

Богь

 

и

 

міръ,

 

каісх

 

ду-

х'г,

 

н

 

матерін

 

стоять,

 

по

 

нредставленію

 

раціоналнзма,

другъ

 

нодлѣ

 

друга

 

душа

 

и

 

тѣло

 

въ

 

человѣкѣ.

 

Тѣло,

какъ

 

чувственная

 

часть

 

и

 

вмѣстилище

 

грѣха,

 

стоитъ

особо,

 

а

 

душа

 

находится

 

подай

 

тѣла

 

особо

 

безъ

 

тѣс-

ной

 

связи

 

съ

 

пимъ

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

чеяовѣкѣ

 

на-

ходится

 

нодлѣ

 

какого

 

либо

 

жшютнаго.

 

Если

 

при

 

такомъ

представленін

 

чисто

 

впѣшнихъ

 

отношеній

 

между

 

тѣ-

ломъ

 

и

 

душой

 

не

 

справиться,

 

какія

 

объясненія

 

даетъ

св.

 

Пнсаніе

 

обт>

 

отношеніи

 

души

 

къ

 

тѣлу,

 

о

 

пронс-

хожденіи

 

и

 

конечиомъ

 

назначеиіи

 

человѣческаго

 

суще-

ства,

 

а

 

предоставить

 

рѣшепіе

 

такихъ

 

вопросовъ

 

одно-

му

 

человѣчссісому

 

разуму,

 

что

 

обыкновенно

 

дѣлаютъ

раціоналисты:

 

то

 

раціоналнзму

 

предстоитъ

 

трудная

 

до-

ля

 

устоять

 

противъ

 

матеріалистической

 

аргументаціи.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

если

 

тѣло

 

умираетъ, —оно

 

превра-

щается

 

в'ь

 

прахъ

 

и

 

ирахъ

 

этотъ

 

остается

 

(вт.

 

видѣ

кислоты,

 

травы

 

и

 

проч.),

 

со

 

ipso

 

тѣло

 

не

 

унич-

тожается

 

вт.

 

конецъ.

 

Что

 

же

 

сказать

 

о

 

душѣ,

 

сосуще-

ствовавшей

 

разложившемуся

 

тѣлу?

 

Гдѣ

 

она

 

и

 

что

 

ос-

тается

 

отъ

 

нея

 

нослѣ

 

смерти

 

человѣка?

 

Куда

 

она

 

ухо-

дить?

 

На

 

всѣ

 

эти

 

вопросы

 

рационалисты

 

не

 

могутъ

отвѣтить.

 

И

 

что

 

лее

 

они

 

могутъ

 

съ

 

своей

 

стороны

 

ска-

зать

 

матеріалнстамъ,

 

которые

 

говорлтъ:

 

„какъ

 

пламя

играете

 

на

 

свѣтильнѣ

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

у

 

ней

 

есть

матеріалъ

 

для

 

горѣпія

 

и

 

когда

 

матеріалъ

 

превращает-

ся

 

въ

 

газообразпое

 

состояпіе

 

н

 

разсѣевается

 

въ

 

воз-

дух!;,

 

то

 

и

 

пламя

 

угасаетъ;

 

тагов

 

бываетъ

 

и

 

съ

 

душою

человѣка

 

по

 

разложенін

 

тѣла— носителя

 

души

 

при

жизни".?

тімѣя

 

своимъ

 

руководительиымъ

 

источннкомъ,

 

св.

Пнсаніе,

 

какъ

 

Божественное

 

Откровепіе,

 

раціонаяйсты

обладали

 

бы

 

прочною

 

основою

 

и

 

въ

 

состояний

 

были

 

бы

отвѣтить

 

правильно

 

на

 

всѣ

 

поставленные

 

имъ

 

вопросы,

въ

 

состолніи

 

были

 

бы

 

сказать,

 

что

 

всего

 

того,

 

о

 

чемъ

говорлтъ

 

матеріалисты,

 

не

 

бываетъ.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

ра-

діонализмъ

 

руководится

 

однимъ

 

своимъ

 

разумомъ,

то

 

Я

 

не

 

можстъ

 

дать

 

Ьтвѣта

 

на

 

вопросы,

 

то

и

 

оказывается

 

безеилышмъ

 

по

 

отпошеиію

 

доподовъ

матеріализма,

 

уступаетъ

 

ему

 

поле

 

сраженія

 

и

 

нрпзна-

стъ

 

его

 

своимъ

 

побѣдителемъ.

 

Отсюда

 

слѣдуетъ

 

въ

видѣ

 

правственнаго

 

нриложенія

 

или

 

иравоученія,

 

что

вѣра

 

не

 

тол ько

 

требуетъ

 

иризпаніл

 

Божественнаго

 

От-
См.

 

Л;

 

ЭТ

 

Сарпт.

 

Епарх.

 

Вѣд.

кровепія

 

руководителемъ

 

въ

 

попимапіи

 

вопросовъ

 

о

 

иа-

зпачепіи

 

человѣіса

 

и

 

объ

 

отноліеніи

 

души

 

и

 

тѣла

 

въ

пе.м'ь,

 

не

 

только

 

требуетъ

 

иризпапія

 

еверхъестсствсн-

ныхъ

 

дѣйствій

 

и

 

лвленііг,

 

по

 

еще

 

требуетъ

 

и

 

того,

 

что-

бы

 

мы

 

вѣрнлп

 

въ

 

душу

 

и

 

ся

 

постоянное

 

существова-

ніе,

 

безсмертіе

 

такъ

 

лее,

 

какъ

 

мы

 

вѣримъ

 

въ

 

Высочай-

шее

 

Существо,

 

которое

 

еще

 

иризнаетъ

 

и

 

раціонализмъ.

Много

 

въ

 

раціопализмѣ

 

и

 

другихъ

 

огаибокъ

 

и

 

не-

иослѣдовате.іыюсти.

 

Такъ

 

папр.

 

о

 

тѣлѣ

 

говорится

 

какъ

о

 

вмѣстилищѣ

 

грѣховной

 

чувствеппости

 

и

 

о

 

виновни-

ке

 

грѣха, —тогда

 

какъ

 

оно

 

есть

 

только

 

слѣноіі

 

оргапь

души.

 

Затѣмъ

 

склоппость

 

человѣка

 

ко

 

грѣху

 

объ-

ясняется

 

дурными

 

ирігаѣрами,

 

не

 

будь-де

 

такихъ

 

при-

мѣровъ,

 

не

 

было

 

бы

 

грѣха, — а

 

нравственной

 

порчи

въ

 

дутѣ

 

вслѣдствіе

 

престунлепія

 

зановѣдн

 

Божіеіі,

вслѣдствіе

 

злоуиотреблевіл

 

данной

 

человѣку

 

свободой

раціоналнзмъ

 

не

 

хочетъ

 

признат;.,

 

Потомъ

 

говорится

о

 

боліествепномъ,

 

благодатномъ

 

всномоществоваиіи

 

че-

ловеку

 

п

 

въ

 

тоже

 

время

 

самому-

 

человѣку

 

усволютъ

силу

 

достаточную

 

для

 

исполпеніл

 

во

 

всѣхъ

 

случалхъ

воли

 

Бодсіей

 

и

 

т.

 

д.

 

Положимъ

 

г.сѣ

 

эти

 

протпворѣчія

могутъ

 

быть

 

извинены

 

раціонализму;

 

но

 

какъ

 

и

 

кто

можетъ

 

простить

 

ему

 

ту

 

поверхностность,

 

съ

 

какою

онъ

 

объявляетъ,

 

что

 

все

 

нужно

 

изслѣдовать

 

и

 

обо

всемъ

 

нужно

 

судить

 

на

 

оспованіи

 

„разума",

 

тогда

 

какъ

имъ

 

не

 

сдѣлано

 

нигдѣ

 

ни

 

одной

 

попытки

 

показать,

что

 

нужно

 

понимать

 

иодъ

 

этимъ

 

разумомъ

 

и

 

что

 

онъ

молсетъ

 

сдѣлать?

 

На

 

этомъ-то

 

вопрос!»

 

и

 

остаіювцлъ

свое

 

вниманіе

 

одинъ

 

нѣмецкін

 

ученый

 

Кантъ.

 

Въ

 

сво-

ей

 

„критнкѣ

 

чнетаго

 

разума"

 

онъ

 

нроводитъ

 

такую

мысль,

 

что

 

нужно

 

сначала

 

знать

 

способность

 

разума

прежде

 

чѣмъ

 

говорить,

 

чего

 

молено

 

надѣяться

 

дости-

гнуть

 

носредствомъ

 

его.

 

„Разумъ,

 

говорить

 

Кантъ

безъ

 

сомнѣнія

 

находитъ

 

въ

 

себѣ

 

идею

 

Бога

 

и

 

души

по

 

бытія

 

нхъ

 

онъ

 

доказать

 

не

 

въ

 

силахъ".

 

Рашона-

листы,

 

пораженные

 

на

 

голову

 

такимъ

 

иоложеніемъ

 

фи-

лософа,

 

лишились

 

положительно

 

всякой

 

опоры

 

и

 

всѣ

ихъ

 

ноложенія

 

и

 

выводы

 

готовы

 

были

 

лопнуть

 

подоб-

но

 

пыльному

 

пузырю

 

въ

 

воздухѣ.

 

Но

 

изъ

 

такого

 

труд-

наго

 

пололіспія

 

вывелъ

 

ихъ

 

снова

 

тотъ

 

л;е

 

Кантъ.

 

Онъ,

отвергши

 

состоятельность

 

разума

 

доказать

 

идею

 

Бога

съ

 

теоретической

 

стороны,

 

въ

 

„критикѣ

 

практическо-

го

 

разума"

 

признать

 

это

 

возможнымъ,

 

замѣчая,

 

что

въ

 

духѣ

 

нашемъ

 

есть

 

стремление

 

къ

 

добродѣтели,

 

тре-

бующей

 

должной

 

награды;

 

но

 

мы

 

замѣчаемъ

 

также,

что

 

награда

 

не

 

всегда

 

и

 

всѣмъ

 

бываетъ

 

на

 

землѣ

 

долж-

ная,

 

слѣд.

 

она

 

доллгна

 

быть

 

въ

 

будущей

 

жизни,

 

ина-
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че

 

безцѣльно

 

было

 

бы

 

человѣку

 

стремиться

 

къ

 

добро-

дѣтели;

 

далѣе:

 

если

 

за

 

гробомъ

 

должна

 

быть

 

награда

за

 

добродѣтель,

 

то,

 

значить,

 

долженъ

 

существовать

 

Богъ

способный

 

награждать

 

по

 

достоинству.

 

Такимъ

 

образомъ

„бытіе

 

Вожіе"

 

есть

 

чисто

 

требованіе

 

практичсскаго

разума

 

или

 

морали.

 

Поел

 

Р.

 

этого

 

раціопалисты

 

были

въ

 

восторгѣ,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

выходъ

 

изъ

 

крптичоска-

го

 

ноложенія

 

совналъ

 

съ

 

ихъ

 

любимымъ

 

представле-

ніемъ

 

о

 

морали,

 

какъ

 

о

 

сущности

 

религіи.

 

Что

 

касает-

ся

 

до

 

дуализма

 

въ

 

ихъ

 

спстемѣ

 

относительно

 

тѣла

 

и

души,

 

то

 

они

 

объ

 

этомъ

 

не

 

безиокоились;

 

они

 

удов-

летворялись

 

даже

 

объясненіемъ

 

философа

 

Леіібппця,

который

 

смотрѣлъ

 

па

 

отиошеніе

 

тѣча

 

и

 

души

 

(впѣш-

не)

 

такъ,

 

какъ

 

относятся

 

между

 

собою

 

двое

 

часовъ,

поставленныхъ

 

одинаково

 

мастеромъ,

 

пущенныхъ

 

въ

 

од-

но

 

время

 

и

 

идущихъ

 

до

 

поры—до

 

времени

 

благодаря

искусственной

 

предуставлеипой

 

гармоніи

 

(pvaestabilita

liarmonia).

Но

 

такое

 

объясненіе

 

имѣетъ

 

значеніе

 

только

 

для

ученыхъ

 

нривержеицевъ

 

рационалистической

 

системы.

Что

 

же

 

сказать

 

вообще

 

о

 

людяхъ,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе—необра-

зованных!.?

 

Удовлетворить

 

ли

 

ихъ

 

собою

 

радіонализмъ

—

 

своею

 

двойствениостію, — признающііі

 

всесудянпй

 

ра-

зумъ?

 

Что

 

же

 

все-таки

 

разумѣть

 

подъ

 

этимъ

 

разумомъ?

Можетъ

 

быть,

 

подъ

 

разумомъ

 

нужно

 

разумѣть

 

просто

разеудокъ,

 

судящій

 

по

 

мѣрѣ

 

чувствеппаю

 

воспріятія

и

 

называющиеся

 

иначе

 

здравымъ

 

человѣческнмъ

 

умомъ

или

 

„смысломъ"??

 

Но

 

куда

 

какъ

 

ошибочно

 

полагаться

на

 

этотъ

 

нашъ

 

здравый

 

смыслъ,

 

который

 

часто

 

подо-

бенъ

 

суевѣрной

 

увѣрёнНости.

 

Когда

 

напр.

 

Ралилей

 

вы-

сказалъ

 

совершенно

 

новое

 

ученіе.

 

что

 

земля

 

вертит-

ся,

 

то

 

нашъ

 

здравый

 

смыслъ

 

воскликнулъ:

 

„какъ!...

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

всѣ

 

люди

 

упали

 

бы

 

ішизъ"!!

 

Этотъ

лее

 

здравый

 

умъ

 

угрожалѣ

 

разрушить

 

кругосвѣтное

 

пла-

ваніе

 

Колумба

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

„если

 

земля

действительно

 

есть

 

inapt;

 

то

 

Колумбъ,

 

спустившись

на

 

другую

 

сторону

 

земли,

 

уже

 

не

 

воротится,

 

потому

что

 

пришлось

 

бы

 

подниматься

 

на

 

водяную

 

гору"

 

(Ило-

 

\

вайскаго— Новая

 

Исторія

 

7

 

стр.).

Этотъ

 

самъ

 

но

 

себѣ

 

смутный

 

разумъ

 

во

 

всѣ

 

време-

на

 

рѣшался

 

и

 

рѣшается

 

на

 

все

 

возмолепое

 

и

 

нсвоз-

моленое

 

сообразно

 

госиодствуюін.имъ

 

нонятія.мъ

 

вре-

мени.

 

Онъ

 

и

 

впредь

 

будетъ

 

иротиворѣчить

 

самьшъ

очевнднымъ

 

истииамъ,

 

если

 

только

 

онѣ

 

нревыпгаютъ

иго

 

понимапіе;

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны

 

онъ

 

сиособеиъ

 

сдѣ-

латься

 

лсертвою

 

обмана,

 

если

 

только

 

о

 

чемъ

 

иибудь

напр.

 

о

 

еппритизмт,,

 

вращеиін

 

столовъ

 

и

 

ир.

 

загово-

рятъ

 

і;акъ

 

о

 

неоироверліпмой

 

нстипѣ.

Такимъ

 

образомъ

 

неустойчивый

 

раціонализмъ

 

съ

 

сво-

имъ

 

руководящим'!,

 

пачаломъ —разумомъ— не

 

удовлет-

воряетъ

 

и

 

не

 

молсетъ

 

удовлетворить

 

чѣловѣка,

 

не

 

да-

вая

 

ему

 

положительнаго

 

содержапія;

 

дуалистическое

представленіе

 

раціопализма

 

необходимо

 

вызываетъ

 

но-

явленіе

 

какой

 

либо

 

новой

 

объединяющей

 

и

 

объясняю-

щей

 

всѣ

 

теорін,

 

таковою

 

и

 

была

 

напр.

 

теорія

 

пантеи-

стическая,

 

къ

 

анализму

 

которой

 

мы

 

и

 

переходимъ.

2)

 

Пантеизмъ

 

есть

 

учепіе

 

далеко

 

не

 

повое,

 

онъ

 

былъ

существенным'!,

 

вт,

 

учеиіп

 

Элейекой

 

школы,

 

у

 

Пифаго-

рейцевъ,

 

въ

 

фнлософіи

 

Спинозы,

 

но

 

въ

 

полпомъ

 

сво-

емъ

 

завсршепін

 

онъ

 

вышелъ

 

изъ

 

подъ

 

пера

 

Регеля

(1770—1831

 

г.).

 

Его

 

иоявлепія

 

было

 

достаточно,

 

что-

бы

 

прежняя

 

рационалистическая

 

фплософія

 

забралась

куда

 

нибудь

 

подальше

 

въ

 

темные

 

уголки,

 

испугавшись

его

 

появленія.

 

Пантеизмъ

 

появившейся

 

фплософіи

 

ста-

новится

 

звѣздою

 

своего

 

времени.

 

Рсгель

 

занимается

фплософіею

 

Спинозы

 

и

 

объявляетъ

 

за

 

начало

 

всякаго

философствованія

 

„быть

 

сиипознстомъ",

 

такъ

 

какъ

 

Спи-

ноза

 

требуетъ

 

отъ

 

калсдаго,

 

кто

 

желаетъ

 

философство-

вать,

 

чтобы

 

опъ

 

спачала

 

вошелъ

 

въ

 

купальню,

 

въ

 

ко-

торой

 

доллено

 

потонуть

 

все,

 

что

 

дотого

 

времени

 

онъ

ечнталъ

 

истинпымъ.

 

Ряціонализмъ

 

совершенно

 

охотно

поелѣдовалъ

 

совѣту

 

Гегеля

 

и

 

согласился

 

смыть

 

древ-

нюю

 

церковную

 

вѣру;

 

но

 

горячая

 

вода

 

попала

 

на

 

его

голову

 

н

 

онъ

 

не

 

могъ

 

выдти

 

изъ

 

купальни.

 

Ул;е

 

Кантъ

сказалъ:

 

„что

 

такое

 

вещь

 

сама

 

въ

 

себѣ—разумъ

 

не

 

мо-

лсетъ

 

знать",

 

а

 

Гегель

 

учитъ,

 

что

 

всѣ

 

существующіе

предметы,

 

разематриваемые

 

сами

 

вт.

 

себѣ,

 

суть

 

только

случайность,

 

слѣд.

 

всѣ

 

представленін

 

наши

 

объ

 

этихъ

предметахъ

 

не

 

составляютъ

 

прочнаго,

 

истиппаго

 

зна-

нія;

 

впѣшиін

 

міръ

 

молсетъ

 

быть

 

познанъ

 

только

 

въ

томъ,

 

что

 

не

 

измѣняется

 

съ

 

уничтожепіемъ

 

единичпа-

го

 

предмета,

 

а

 

таково

 

есть

 

понятіс

 

или

 

мысль,

 

идея,

составляющая

 

истинное

 

бытіе.

 

Наприм.

 

л

 

имѣлъ

 

иред-

ставленіе

 

о

 

своемъ

 

отціъ,

 

оно

 

носило

 

характеръ

 

истин-

наго

 

представ.тенія

 

только

 

до

 

его

 

смерти.

 

Нестало

 

у

меня

 

отца,

 

какъ

 

живой

 

личности,

 

нестало

 

уже

 

и

 

соот-

вѣтствующаго

 

иредставлеиія

 

о

 

пемъ;

 

нрелшее

 

иред-

ставленіе

 

доллепо

 

существенно

 

измѣниться.

 

Такимъ

 

об-

разомъ

 

и

 

знаиіе

 

построенное

 

на

 

нредставленілхъ

 

не

можетъ

 

быть

 

нстнпнымъ,

 

ирочнымъ.

 

Продоллсимъ

 

взя-

тый

 

нримѣръ

 

далѣе:

 

если

 

лее

 

л

 

нмѣю

 

понятіс

 

„отца",

подъ

 

которымъ

 

мыслю

 

и

 

своего

 

и

 

всѣхъ

 

другихъ

 

от-

цовъ;

 

то

 

по

 

смерти

 

моего

 

отца

 

остаются

 

другіе

 

люди

съ

 

признаками

 

отца,

 

какъ

 

ионятіл,

 

т.

 

е.

 

поставленные

въ

 

тѣ

 

же

 

семейпыл

 

отношеніл,

 

въ

 

конхъ

 

стоялъ

 

умер-

шій

 

къ

 

своему

 

сыну,

 

слѣдов.

 

понятіст

 

пзмѣняется

 

и

 

не

измѣнптсл,

 

пока

 

существует

 

ь

 

міръ

 

и

 

человІ;ческій

 

родъ.

Не

 

измѣнлется

 

ионлтіе

 

потому,

 

что

 

оно

 

въ

 

строгомъ

 

смы-

слѣ

 

но

 

соотвѣтствуетъ

 

единпчнымъ,

 

случайным'!.,

 

измѣ-

няющимся

 

предметамъ,

 

а

 

оно

 

есть

 

отвлеченіе

 

ирпзпа-

ковъ,

 

общихъ

 

цѣлому

 

ряду

 

иредметовъ

 

и

 

мыслящихся

подъ

 

какимъ

 

пибудь

 

уелопнымъ

 

звукомъ. —Чѣмъ

 

отъ

болынаго

 

числа

 

иредметовъ

 

разпородныхъ

 

отвлечены

общіе

 

признаки,

 

тѣмъ

 

звукъ,

 

подъ

 

которымъ

 

мыслятся

эти

 

признаки,

 

будетъ

 

выражать

 

болѣе

 

общее

 

ионятіе,

тѣмъ

 

оно

 

?;епѣе

 

будетъ

 

соотвѣтствовать

 

внѣшпимъ

предметамъ,

 

действительности,

 

такъ

 

что

 

самое

 

общее

ионлтіе

 

будетъ

 

улсе

 

чистою

 

мыслію,

 

высшимъ

 

отвлече-
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ніемъ,

 

абсолютной

 

идіей.

 

Вотъ

 

эту-то

 

чистую

 

мысль,

чистое

 

понятіе

 

или

 

всеобщую

 

идею

 

Гегель

 

и

 

иризна-

етъ

 

за

 

начало

 

своей

 

философіи,

 

изъ

 

которой

 

ояъ

 

объ"

лсияетъ

 

весь

 

міръ

 

нутемъ

 

разпитія

 

идеи.

 

Эта

 

всеобщая
идея

 

въ

 

силу

 

своей

 

всеобщности

 

не

 

будетъ

 

соответ-

ствовать

 

частпоіі

 

вещи,

 

но

 

она

 

содержитъ

 

вт.

 

себѣ

все

 

частное

 

и

 

отдельное;

 

она

 

есть

 

выходъ

 

изъ

 

види-

маго

 

міра;

 

познавать

 

міръ

 

впѣппий

 

мы

 

можем*

 

только

въ

 

ней.

 

Ври

 

этомъ

 

нужно

 

замѣтить,

 

что

 

идея,

 

по

 

Ге-

гелю,

 

пе

 

есть

 

существо

 

какое

 

пибудь,

 

не

 

есть

 

опреде-
ленная

 

конечная

 

личность

 

въ

 

родѣ

 

личности

 

человека,

но

 

она

 

есть

 

нѣчто

 

чрезвычайно

 

неопределенное,

 

имѣю-

щее

 

вирочемъ

 

въ

 

себѣ

 

подобный

 

свойства,

 

какія

 

мы

замѣчасмъ

 

и

 

въ

 

духѣ

 

чсловѣческомъ

 

и

 

въ

 

личности:

подобно

 

духу

 

идея

 

въ

 

своемъ

 

родѣ

 

разумна

 

и

 

свобод-
на,

 

способна

 

къ

 

мьшленію

 

и

 

главное— къ

 

саморазви-

тію;

 

подобно

 

личности

 

она

 

въ

 

силу

 

указанных*

 

свойствъ
молсетъ

 

на

 

нервыхъ

 

порахъ

 

не

 

сознавать

 

себя

 

какъ

личность,

 

а

 

потому

 

предполагает

 

г.

 

себѣ

 

нѣчто

 

отри-

цающее

 

ее,

 

ограничивающее

 

ел

 

сущность,

 

за

 

то

 

чрезъ

это

 

отрпцаніс

 

н

 

ограииченіе

 

она

 

является

 

способною

развиваться

 

и

 

доходить

 

до

 

самосознанія,

 

Вь

 

этомъ

 

про-

цесс!;

 

саморазвитія

 

идеи,

 

какъ

 

и

 

всякаго

 

понятія,

 

чрезъ

ограниченіе

 

замѣчается

 

три

 

момента:

 

тезисъ,

 

аптите-

зисъ

 

и

 

синтезисъ.

 

Для

 

примѣра

 

возьмемъ

 

понлтіе

„одпнъ",

 

оно

 

въ

 

указанном*

 

видѣ

 

находится

 

въ

 

мо-

меитѣ

 

тезиса

 

и

 

должно

 

заключать

 

въ

 

самомъ

 

себѣ

 

соб-

ственную

 

противоположность,

 

отрицапіе

 

себя

 

вслѣд-

ствіе

 

своей

 

односторонности,

 

а

 

таково

 

и

 

есть

 

понятіе

„пе-одинъ",

 

которое

 

по

 

отпошеиію

 

„одипъ"

 

будетъ

 

ан-

титезисъ.

 

Но

 

и

 

это

 

нонятіе

 

„пс-одпнъ"

 

также

 

одно-

сторонне

 

само-ио-себѣ

 

какъ

 

и

 

первое,

 

поэтому

 

оба

эти

 

понятія:

 

„одинъ"

 

и

 

„ие-одипъ"

 

ищутъ

 

для

 

себя

новаго

 

нопятія —третьяго,

 

которое

 

примиряло

 

бы

 

ихъ

вт.

 

себѣ

 

и

 

которое

 

по

 

тому

 

самому

 

доллепо

 

быть

 

ноня-

тіе

 

болѣе

 

общее

 

и

 

высшее

 

по

 

отношенію

 

нервыхъ

двухъ;

 

это

 

третье

 

понятіе:

 

„многое"

 

и

 

есть

 

момептъ

синтеза.

 

Въ

 

свою

 

очередь

 

и

 

ионятіе:

 

„многое"

 

молено

принять

 

какъ

 

тезисъ,

 

подыскать

 

къ

 

нему

 

антитезис*;

„не-миогое"

 

и

 

примирить

 

ихъ

 

въ

 

болѣе

 

высшемъ

 

по-

нлтіи

 

какъ

 

синтезисѣ:

 

„все"

 

и

 

т.

 

д.

 

На

 

основанін

 

та-

кихъ

 

свойствъ

 

идеи,

 

способной

 

къ

 

самоотрицание

 

н

саморазвитію,

 

получается

 

возможность

 

объяснить

 

про-

исхолсденіе

 

видимаго

 

міра;

 

опт.

 

т.

 

е.

 

видимый

 

міръ

 

есть

пе

 

болѣе

 

какъ

 

великій

 

процеесъ

 

развитіл

 

идеи,

 

все

действительное

 

есть

 

только

 

реализація

 

ел,

 

идея

 

осу-

ществллетъ

 

себя

 

во

 

всемъ

 

что

 

есть.

 

Вселенная

 

пред-

ставляет'!,

 

только

 

разнообразным

 

формы,

 

въ

 

который

воплощается

 

идея

 

въ

 

своемъ

 

постепенном'!,

 

развптіп,

коиецъ

 

котораго

 

есть

 

возвращепіе

 

идеи

 

самой

 

къ

 

себѣ,

происхолідеиіе

 

духа,

 

вт.

 

ко.торомъ

 

идея

 

достигаетъ

 

до

яспаго

 

сознанія

 

самой

 

себя,

 

въ

 

мыеллщемъ-

 

духѣ

 

идея

является

 

въ

 

своей

 

настоящей,

 

соотвѣтстг.ующей

 

своей

сущности

 

формѣ,

 

какъ

 

сознательная,

 

самомыслящая

идея.

Такимъ

 

образомъ

 

Гегель

 

считаетъ

 

реальный

 

міръ

 

ио-

степепнымъ

 

ходомъ

 

откровенія

 

этой

 

идеи,

 

которая

прежде

 

всего

 

бываетъ

 

какъ

 

чистая,

 

исоещестшхиш/л

мысль

 

(тезисъ),

 

затѣмъ

 

какъ

 

инобытіе

 

чистой

 

мысли

(антитезисъ),

 

разложеиіе

 

ел

 

въ

 

проетранствѣ

 

и

 

време-

ни— природа

 

и

 

иаконецъ

 

какъ

 

возвращеніе

 

снова

 

къ

 

са-

мой

 

себѣ

 

(синтезисъ),

 

соединепіе

 

въ

 

себѣ

 

ндоалыіаго

и

 

тѣлеснаго

 

бытія,

 

чистой

 

мысли

 

и

 

природы.

 

Однако

это

 

возвращение

 

въ

 

себя

 

или

 

освоболсденіе

 

духа

 

отъ

природы

 

совершается

 

не-вдругь.

 

а

 

чрезъ

 

цѣлый

 

ряд*

ступеней.

 

На

 

самоіі

 

низшей

 

ступени

 

идея

 

бываетъ

 

сна-

чала

 

безеознательиая,

 

мертвая,

 

а

 

потомъ — живая

 

и

 

ор-

ганическая

 

природа;

 

явившись

 

въ

 

человѣкѣ

 

на

 

этой

 

сту-

пени

 

она

 

устанавливает*

 

свои

 

отношенія

 

къ

 

себѣ

 

лее

самой,

 

ерзнаетъ

 

себя. —Это

 

н

 

есть

 

духъ

 

субъективный

индивидуальный.

 

Но

 

лишь

 

только

 

идея

 

сознала

 

себя

выразилась

 

въ

 

позпаваіііи

 

иредметовъ

 

внѣшняго

 

міра,

въ

 

выдѣленіи

 

себя

 

отъ

 

нпхъ,

 

она

 

становится

 

улсе

 

объ-

ектцвнымъ

 

духомъ,

 

лицомъ

 

обладающим'!,

 

свободой,

 

вы-

ражающейся

 

въ

 

правѣ,

 

какъ

 

обладании

 

собственностію,

нравственности,

 

какъ

 

устункѣ

 

своего

 

въ

 

пользу

 

ближ-

няго,

 

и

 

государств'!;,

 

какъ

 

соединепін

 

нптересовъ

 

лич-

ных*

 

и

 

общестпениыхъ.

 

Здѣсь

 

уже

 

идея

 

находится

 

па

второй

 

ступени

 

такъ

 

называсмаго

 

случайно-чувствеи-

наго

 

нредставлепія.

 

На

 

этой

 

ступени,

 

по

 

Гегелю,

 

сто-

ить

 

раціонализмъ,

 

а

 

также

 

и

 

матеріалнзмъ,

 

такъ

 

какъ

и

 

онъ

 

не

 

возвышается,

 

до

 

нонятія

 

полиаго

 

самоеозна-

нія;

 

начала

 

фнлософіи

 

Іонійцевъ

 

относятся

 

къ

 

этому

же

 

періоду.

 

Объективпый

 

'духъ

 

является

 

какъ

 

духъ

 

на-

родный,

 

его

 

исторія

 

переходить

 

къ

 

нстрріір

 

міра

 

и

 

вы-

ражается

 

въ

 

постепенномъ

 

разннтіи

 

государственна™

права.

 

Въ

 

нррдрлженіи

 

псторическаго

 

развнтія

 

онъ

освоболдаетъ

 

себя

 

и

 

отъ

 

ограннченій

 

исторіи,

 

нако-

иецъ

 

полное

 

возвращсиіе

 

идеи

 

къ

 

самой

 

себѣ

 

еовер-

шается

 

въ

 

области

 

пскусствъ,

 

религіи

 

и

 

филреофш

 

или

паук'!;. — Это

 

улсе

 

окопчательпая

 

ступень

 

обсолютнаго

духа— субетанціи.

 

Такова

 

система

 

ученія

 

Гегеля.

Молено

 

сказать,

 

что

 

этой

 

системой

 

достигнута

 

иос-

лѣдняя

 

ступень

 

филосовскаго

 

отвлеченія:

 

мысль

 

достиг-

ла

 

до

 

страшной

 

высоты;

 

можно

 

сказать,

 

что

 

всѣ

 

пред-

шествующая

 

ступени

 

фнлосовскихъ

 

обобщепіи

 

въ

 

этой

спстсмѣ

 

достигли

 

пеобходпмаго

 

заключенія.

 

Если

 

это

такъ

 

по

 

отпоиіенііо

 

высоты

 

мысли,

 

то

 

и

 

но

 

широте

изслѣдованіл

 

Гегель

 

умѣлъ

 

въ

 

логикѣ

 

своей

 

систем

 

и

обнять

 

весь

 

міръ

 

явленій,

 

всѣ

 

виды

 

и

 

формы

 

духовпа-

го

 

сознапіл

 

и

 

его

 

деятельности

 

въ

 

сфер!;

 

права,

 

мо-

рали

 

и

 

государства,

 

въ

 

искусств!;,

 

релнгіи

 

и

 

фплосо-

фіи,

 

такъ

 

что

 

его

 

систему

 

очень

 

мЪтко

 

называют,*

„панлогизмом*",

 

какъ

 

бы

 

міровой

 

логикой.

 

II

 

христі-

апство,

 

какъ

 

релнгіл

 

вообще,

 

не

 

было

 

исключено

 

от-

сюда,

 

только

 

оно,

 

насколько

 

выражается

 

въ

 

своихъ

формах*,

 

догматам.,

 

отнесено

 

ко

 

второй

 

ступени

 

слу-

чайно

 

-

 

чуііствепнаго

 

прёдстаплёнія.

 

Гегель

 

высказыва-

ет*

 

свое

 

согласіе

 

признать

 

истинным*

 

нонятіе

 

о

 

ВоѴ

]"!;

 

тропчиомъ

 

въ

 

лицах*,

 

но

 

переводить

 

это

 

ноплтіе
пли

 

точпѣе

 

иредставленіе

 

о

 

Богѣ

 

на

 

свой

 

языкъ.

 

Такъ
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Богъ

 

Отецъ,

 

по

 

его

 

философіи,

 

есть

 

разумъ

 

въ

 

мо-

мента

 

субстанцін,

 

изъ

 

которой

 

происходить

 

нроцессь

божественной

 

жизни,

 

Богъ

 

Сын*

 

есть

 

разумъ

 

пли

 

духъ

въ

 

момент*

 

субъективности,

 

самосозпапія,

 

какъ

 

оно

раскрывается

 

въ

 

человѣческомъ

 

духѣ;

 

наконец*

 

Богъ

Духъ

 

Снятый

 

есть

 

идея

 

въ

 

момент*

 

возвращепія

 

или

стеченіл

 

объектнппаго

 

съ

 

субъектнппостію.

 

При

 

част-

нѣіішемъ

 

доказательстве

 

своего

 

иоложенія

 

о

 

Богѣ,

Гегель

 

ясно

 

показывает*,

 

что

 

Богъ

 

па

 

пути

 

своего

развитіл,

 

доходя

 

до

 

самаго

 

себя,

 

бываетъ

 

на

 

первой

ступени

 

этого

 

развнтія

 

въ

 

том*,

 

кто

 

прежде

 

всѣх*

 

дру-

гих*

 

назвал*

 

себя

 

„Сыном*

 

человѣческимъ".

 

Здѣсь

слѣдоватслыіа

 

человечество

 

нашло

 

Бога

 

въ

 

себѣ;

 

зна-

чить

 

со

 

ipso

 

человѣчество

 

есть

 

боіъ

 

въ

 

его

 

послѣдо-

вателыюмь,

 

постепенном*

 

самосовершающемся

 

самосоз-

наніи

 

и

 

созпаніи

 

міра.

Въ

 

частности:

 

на

 

лицо

 

Спасителя

 

Гегель

 

смотрѣлъ

опять

 

своеообразно:

 

опь

 

видѣлъ

 

въ

 

Іпсусѣ

 

Христѣ

 

пе

частнаго

 

человѣка

 

или

 

Богочеловѣка,

 

а

 

родовое

 

иоия_

тіе

 

человѣка, —это

 

тоже

 

все

 

и

 

идея,

 

только

 

обнаруживаю-

щая

 

себя

 

во

 

всейь

 

человѣчествѣ,

 

прошедшем*

 

по

всѣмъ

 

ступеням'!,

 

своего

 

развитія.

 

Это

 

значить,

 

что

 

въ

чсловѣчествѣ

 

только

 

абсолютная

 

идея

 

доходить

 

до

 

пол-

паго

 

созпанія

 

себя

 

и

 

становится

 

богомъ.

Отсюда

 

до

 

очевидности

 

ясно,

 

что

 

исполин*

 

мысли—

Гегель

 

ничѣмъ

 

не

 

стеснялся

 

въ

 

проведеніи

 

'своей

 

си-

стемы,

 

лишь

 

бы

 

только

 

все

 

свести

 

къ

 

законам*

 

раз-

вития

 

идеи

 

и

 

подчинить

 

все

 

законам*

 

логики.

 

Для

 

пе-

го

 

не

 

существует*

 

исторических*

 

свидетельств*

 

о

 

лич-

ности;

 

для

 

него

 

не

 

нмѣетъ

 

зпачепіе

 

Богооткровенпое

учёте;

 

какая-то

 

пресловутая

 

идея

 

для

 

него— богъ,

 

при

том*

 

идея

 

не

 

личная,

 

а

 

что-то

 

такое

 

въ

 

высшей

 

сте-

пени

 

неопределенное,

 

хотя

 

и

 

разумное

 

и

 

способное

 

къ

саморазвнтію.

 

Во

 

всѣ

 

времепа

 

и

 

всѣ

 

пароды

 

божество

представляли

 

и

 

представляют*

 

себѣ

 

жйвЫмъ,

 

личным*

всемогущим*

 

и

 

совершенным*

 

существом*,

 

только

 

Ге-

гель

 

не

 

хотѣлъ

 

признать

 

этого

 

общаго

 

закона

 

и

 

назы-

вает*

 

божеством*

 

то,

 

что

 

отъ

 

несовершенства

 

своего

стремится

 

къ

 

самоусовершенствование

 

чрезъ

 

отрицание

себя

 

и

 

ипобытіе;

 

что

 

болсествомъ

 

является

 

не

 

ипаче 1

какъ

 

въ

 

созпаніи

 

только

 

человѣка

 

и

 

становится

 

нераз-

рывным*

 

съ

 

человѣкомъ

 

до

 

того,

 

что

 

этотъ

 

чсловѣкъ

и

 

носит*

 

въ

 

себе

 

бога

 

и

 

вмѣстѣ

 

самъ

 

есть

 

богъ.

 

За-

тѣмъ

 

идея

 

Гегеля

 

въ

 

состоянін

 

пнобытіл

 

своего

 

про-

никает*

 

весь

 

міръ,

 

всѣ

 

его

 

лвленія

 

и

 

вещественные

предметы,

 

а

 

следовательно

 

и

 

всюду

 

доллепо

 

видеть

Бога,

 

въ

 

каждом*

 

лнсточкѣ,

 

мотылкѣ,

 

букажкѣ

 

и

 

пр.

не

 

по

 

силам*

 

его,

 

не

 

по

 

Провндеиію,

 

а

 

Бога

 

въ

 

са-

мом*

 

его

 

существ!;.

 

Такого

 

етрапиаго

 

релнгіознаго

нредставлеиіл

 

не

 

было

 

еще

 

в*

 

исторіп

 

чёловѣчества

да

 

и

 

никогда

 

не

 

молсетъ

 

быть!

Если

 

Богъ

 

по

 

пантеистическому

 

міровоззрѣиію

 

нахо-

дится

 

въ

 

людях*,

 

то

 

что

 

онъ

 

такое?— Не

 

больше

 

какъ

сумма

 

всѣхъ

 

человѣческихъ

 

умов*

 

слабых*,

 

ногрѣши-

иыхъ.

 

Достоин* -ли

  

такой

  

богъ

  

нашего

  

иоклонеиіл?

Да

 

гдѣ

 

я

 

могу

 

пайдти

 

бога,

 

сети

 

он*

 

пе

 

лицо,

 

а

открывается

 

только

 

въ

 

созпаніп

 

человѣка

 

какъ

 

идея?

Если

 

богъ

 

разлит*

 

по

 

всей

 

вселенной,

 

какъ

 

шгвшпеіі

своей

 

формѣ,

 

если

 

онъ

 

присутствуете

 

въ

 

каждом*

 

ли-

сточкѣ,

 

цвѣточкѣ,

 

мотылечкѣ,

 

то

 

онъ

 

доллсепъ

 

быть

пзмѣняемъ

 

и

 

скоротечен*

 

такъ

 

лее,

 

какъ

 

эти

 

листоч-

ки

 

и

 

цвѣточки.

 

Пантеистическое

 

прнзнаніо

 

Божества

послѣ

 

всего

 

этого

 

не

 

болѣе,

 

какъ

 

полное

 

отрпцапіе

 

его

бытія.

 

За

 

то

 

человіік*

 

возведен*

 

Гегелем*

 

на

 

недо-

сягаемую

 

высоту

 

вопреки

 

далее

 

повсюдному

 

опыту

 

его

самоуннчижепіл.

 

Кто

 

несознастся,

 

что

 

в*

 

нем*

 

бездна

недостатков*

 

физических*

 

и

 

нравственных*'?

 

Всякій

замѣчаетъ

 

въ

 

ссбѣ

 

несовершенства,

 

а

 

потому

 

всяісій

относить

 

полноту

 

всѣхъ

 

діровь

 

къ

 

существу

 

Высше-

му

 

п

 

старается,

 

насколько

 

возможно,

 

приблизиться

 

къ

нему

 

л

 

идти

 

отъ

 

совершенства

 

къ

 

совершенству.

 

Но

пантеизму

 

человечество —бота,

 

а

 

что

 

такое

 

частный

чсловѣкъ — нпдивидумъ?

 

Опт.

 

слѣд.— частица

 

Болсества.

Чего

 

еще

 

недостает*,

 

по

 

видимому,

 

частному

 

чело-

вѣку,

 

возведенному

 

на

 

пьедестал*

 

болсества?

 

Чѣмъ

большим*

 

можно

 

еще

 

почтить

 

человѣка

 

и

 

возвеличить??!

А

 

между

 

по

 

топ

 

лее

 

систем'!;

 

въ

 

существ!;

 

дѣла

 

на

 

этой

высотѣ

 

возвеличенный

 

человѣгсъ

 

является

 

весьма

 

лсал-

кішъ

 

по

 

своему

 

иолоікспію:

 

опт.

 

лишепъ

 

самаго

 

лучніа-

го

 

своего

 

дара — свободы.

 

Если

 

частный

 

человт.къ

 

толь-

ко

 

феноменальное

 

явленіе,

 

нужное

 

въ

 

мірѣ

 

только

 

какъ

одпа

 

изъ

 

форм*,

 

въ

 

который,

 

изволить

 

обнаруживать

себя

 

идея

 

для

 

своего

 

самоусовершепствованія;

 

следо-

вательно

 

если

 

вел

 

деятельность

 

этого

 

человѣка

 

не

свободна,

 

но

 

она

 

вынуждается,

 

вполпѣ

 

обусловливает-

ся-

 

лселапіемъ

 

проявляющейся

 

въ

 

пемъ

 

идеи:

 

то

 

чело-

век'*

 

но-истипѣ

 

жалок*

 

и

 

пичѣмъ

 

не

 

отличается

 

не

только

 

от*

 

животных*,

 

по

 

и

 

отъ

 

каждаго

 

веществен-

наго

 

предмета.

 

Лишепъ

 

человѣкъ

 

свободы,

 

лишен*

 

вы-

бора

 

такъ

 

или

 

иначе

 

поступать,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

онъ

лишепъ

 

и

 

ответственности

 

за

 

спою

 

деятельность.

 

Что

лес

 

нослѣ

 

этого

 

человѣкъ

 

какъ

 

не

 

автомать

 

какоіі

 

ни-

будь

 

или

 

машина?

 

И

 

так*

 

свободы

 

въ

 

человѣкѣ

 

ігГ.тъ.

А

 

что

 

делается

 

ст.

 

нравственным*

 

законом*? —Его

 

так-

ясе

 

нѣтъ;

 

вѣдь

 

нѣтъ

 

различія

 

между

 

добром*

 

и

 

злом*;

идея

 

во

 

всем*

 

безъ

 

различія

 

обнаруживает*

 

себя

 

для

саморазвитія,

 

такъ

 

что

 

и

 

между

 

правствеппымъ

 

и

 

без-

нравственным*

 

разлпчія

 

пѣть,

 

безразличны

 

между

 

со-

бою

 

иоилтіл

 

толсдествеипаго

 

и

 

нетождественна вд

Къ

 

такпмь-то

 

печальным*

 

результатам*

 

ведет*

 

пан-

теистическая

 

теорія,

 

уничтожающая

 

раціонализм*

 

и

сводящая

 

дуализм*

 

его

 

къ

 

идеальному

 

единству.

Помимо

 

недостаточности

 

и

 

несостоятельности

 

систе-

мы

 

Гегеля

 

въ

 

рслигіозномь

 

отношеиіи,

 

она

 

несостоя-

тельна

 

и

 

какъ

 

филосовское

 

міросозери.аніе:

 

а)

 

какъ

толсдество

 

идеальпаго

 

иреальнаго

 

въ

 

абсолютной

 

идеѣ.

Эта

 

идея,

 

принимающая

 

мало-по-малу

 

реальность,

 

есть

въ

 

существѣ

 

дѣла

 

ничто

 

иное,

 

какъ

 

чистое

 

отвлеченіе

нашего

 

лее

 

человѣческаго

 

мышленія,

 

значить

 

въ

 

мыш-

леніи

   

только

 

она

 

и

 

молсетъ

  

имѣть

 

свою

 

дѣйствитель-
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пость;

 

по

 

положительно

 

непонятно,

 

каким*

 

образомъ

какая-то

 

идея—мысль

 

начинает*

 

сама

 

себя

 

воплощать

въ

 

формахъ

 

совершенно

 

другаго

 

порядка—вещества!

б)

 

При

 

том*

 

всякому

 

извѣстно,

 

что

 

чистое

 

мышлепіе

точно

 

таклее,

 

как*

 

чистое

 

бытіе

 

по

 

существу

 

дѣла

 

пе

имѣеть

 

бытіл

 

и

 

невозможно,

 

потому

 

что

 

существуете

только

 

мыптленіе,

 

направленное

 

на

 

определенный

 

пред-

мете,

 

точно

 

таклее,

 

какъ

 

существуете

 

бытіе

 

съ

 

опре-

деленным*

 

содержащем*.

 

А

 

что

 

такое

 

идея

 

Гегеля

 

до

пиобытія,

 

до

 

ііротивоположепія

 

себѣ

 

всществепнаго

 

Mi-

pa,

 

какъ

 

не

 

чистая

 

отвлеченная

 

идея,

 

въ

 

высшей

 

сте-

пени

 

неопределенная?

 

в)

 

наконец*

 

какъ-то

 

странно

 

пре-

вращать

 

человѣчесісое,

 

ограниченное

 

въ

 

себѣ

 

мышле-

піс

 

въ

 

какое

 

то

 

абсолютное,

 

божественное;—это

 

зна-

чить

 

приписывать

 

мышлепію

 

творческое

 

производство

изъ

 

себя

 

предметов*,

 

внѣ

 

наст,

 

существующих*;— при-

писывать

 

ему

 

всецѣлое

 

иропикновеніе

 

ихъ

 

актом*

 

мы-

шлснія,

 

но

 

ни

 

то,

 

ни

 

другое

 

не

 

свойственно

 

нашему

мышлеиію.

                

Препод,

 

семинаріи

 

В.

 

Локровскш.

(Окопчапіе

 

будетъ).
■ошишжжжда^. ■цілі

Свѣчное

 

дѣло.

Извѣстію,

 

что

 

Святѣйшплъ

 

Синодом*,

 

въ

 

впдахъ

возможнаго

 

увелпчеіііл

 

церковных*

 

доходов*,

 

предо-

ставлено

 

духовенству

 

каждой

 

епархіп

 

устраивать

 

свѣч-

пые

 

заводы

 

пли

 

свѣчные

 

склады

 

восковых*

 

свѣ-

чей

 

на

 

общія

 

церковный

 

средства,

 

съ

 

обязатель-

ством*

 

для

 

всѣхъ

 

священпо

 

-

 

церковпо

 

-

 

служителей

и

 

церковных*

 

старост*

 

свѣчн

 

для

 

употребленія

в*

 

церквах*

 

покупать

 

пе

 

пзъ

 

частных*

 

лавок* ,

а

 

только

 

пзъ

 

лавок* ,

 

устроенных*

 

при

 

церк-

вах*.

 

Такое

 

распоряжение

 

Св.

 

Синода,

 

казалось

пе

 

должно

 

было

 

бы

 

вызвать

 

никаких*

 

педора-

зумѣпій.

 

Между

 

тѣмъ

 

вот*

 

что

 

случилось

 

въ

 

Калуж-

ской

 

епархіп:

 

церковный

 

староста

 

села

 

Лугани

 

въ

 

Ме-

щовскомъ

 

уѣздѣ,

 

г.

 

Рагозішъ,

 

обратился

 

къ

 

оберъ-

нровурору

 

Св.

 

Сипода

 

с*

 

жалобою

 

на

 

расноряженіе

еиархіальпаго

 

начальства

 

объ

 

обязательной

 

покуц-

кѣ

 

для

 

названной

 

церкви

 

свѣчей

 

въ

 

центральном*

спархіальномъ

 

свѣчномъ

 

складѣ.

 

Св.

 

Синод* ,

 

па

 

раз-

смотрѣніе

 

котораго

 

поступила

 

эта

 

жалоба,

 

потребовал*

объяснепія

 

отъ

 

калужскаго

 

енархіальнаго

 

начальства.

Оказалось,

 

что

 

уклопепіе

 

церковпаго

 

старосты

 

г.

 

Ра-

гозина

 

отъ

 

пріобрѣтепія

 

церковных*

 

свѣчей

 

пзъ

 

обще-

енархіальнаго

 

склада

 

было

 

не

 

только

 

пезакопннымъ,

 

по

и

 

несогласным*

 

съ

 

интересами

 

церкви,

 

такъ

 

какъ

 

в*

этомъ

 

складѣ

 

свѣчп

 

пзъ

 

чпстаго

 

нчелшіаго

 

воска

 

про-

даются

 

отъ

 

полутора

 

до

 

двухъ

 

рублей

 

дешевле

 

поку-

паемых*

 

у

 

мѣстпыхъ

 

частных*

 

торговцев*.

 

Св.

 

Синод*

постановки*

   

разъяснить

 

церковному

 

старость,

 

что

 

тре-

буемая

 

духовным*

 

начальством*

 

покупка

 

церковными

 

прин-

тами

 

п

 

старостами

 

свѣчей

 

для

 

церквей

 

из*

 

еиархіальных*

свѣчныхъ

 

заводов*,

 

а

 

гдѣ

 

заводов*

 

нѣтъ—изъ

 

общецер-

ковныхъ

 

въ

 

еиархіяхъ

 

складов*

 

составляет*,

 

сколько

видно

 

из*

 

дѣлъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

и

 

опытов*

 

тѣх*

епархій,

 

гдѣ

 

такой

 

порярокъ

 

введен*,

 

самую

 

надежную

практическую

 

мѣру,

 

какъ

 

для

 

увелпченія

 

церковпыхъ

доходов*,

 

так*

 

и

 

для

 

возвышенія

 

завпсящаго

 

отъ

 

по-

лолсенія

 

этих*

 

доходов*

 

благосостоянія

 

церквей

 

н

 

ду-

ховно-учебныхъ

 

заведенііі,

 

в*

 

которых*

 

приготовляются

служители

 

для

 

церквей,

 

что

 

иесоблюденіе

 

церковными

принтами

 

и

 

старостами

 

этоіі

 

обще-полезной

 

мѣры,

 

слу-

жа

 

большею

 

частью

 

только

 

къ

 

злоупотребленію

 

цер-

ковными

 

доходами,

 

должно

 

быть

 

тщательно

 

устраняемо

и

 

самоволіе

 

по

 

дѣламъ

 

нодобнаго

 

рода

 

не

 

может*

 

быть

терішмо.

 

(Еовое

 

Время).

Хроника

 

епарх.

 

жизни.

Протоіерей

 

г.

 

Саратова

 

Михаил*

 

Александрович*

Соколов*

 

возвысил*

 

свои

 

членскій

 

взнос*

 

въ

 

кассу

епарх.

 

общества

 

вз.

 

вспоможенін

 

съ

 

1S79

 

г.

 

до

 

52

р.

 

въ

 

год*

 

(высшая

 

нредѣльная

 

цифра),

 

свящ.

 

с.

 

Тсп-

ловкіг,

 

Серд.

 

уѣзда,

 

Вас.

 

Амптронъ

 

до

 

40

 

руб.

Изъявилъ

 

желаніе

 

быть

 

членом*

 

общества

 

инспек-

тор*

 

Саратовской

 

семинаріи

 

Александр*

 

Иванович*

Заборонскій

 

съ

 

48

 

рублевым*

 

взносом*.

—

 

На

 

днях*

 

заявился

 

въ

 

комитет*

 

общаства

 

и.

 

д.

псал.

 

одного

 

села

 

и

 

со

 

слезами

 

просит*

 

о

 

ссудѣ.

„Хлѣба

 

для

 

семьи

 

нужно

 

купить,

 

соломы

 

для

 

скотины,

а

 

тут*

 

еще

 

несчастіс

 

страшное

 

потерпѣлъ — сгорѣлъ".

„Что

 

же,

 

застрахованы

 

были

 

ваши

 

сгорѣвшія

 

по-

стройки?"

 

—

 

„Нѣті,,

 

я

 

нестрахоиалъ".

 

—

 

„Что

же

 

вы

 

не

 

страховали"?

 

„Да

 

чего

 

страховать-то,

я

 

семь

 

лѣтъ

 

страховал*;

 

нлатнлъ,

 

платил*,а

 

тол-

ку

 

пѣтт,

 

поэтому

 

и

 

пе

 

захотѣлъ

 

больше

 

страхо-

вать". —

 

„Какого

 

же

 

толку

 

вам*

 

хотѣлось,

 

когда

 

вы

платили

 

страховку?

 

Что

 

же,

 

вам*

 

хотѣлось

 

бы

 

ненре-

нѣшю

 

сгорѣть"? — „Помилуйте,

 

батюшка,

 

кто

 

же

 

се-

бѣ

 

враг*,

 

чтобы

 

желать

 

сгорѣть"? — „А

 

сколько

 

стоили

ваши

 

постройки"?— „300

 

руб."

 

—

 

„Вотъ,

 

если

 

бы

 

вы

застрахован

 

ихъ,

 

теперь

 

получили

 

бы

 

200

 

руб.

 

и

вновь

 

построились

 

бы,

 

a

 

ножалѣвъ

 

8

 

рублей

 

вы

 

по-

теряли

 

200

 

руб." — „Теперь

 

я

 

сам*

 

вилсу,

 

батюшка,

что

 

лучше

 

бы

 

страховать;

 

иа

 

200-то

 

рублей

 

я

 

мог*

бы

 

многое

 

теперь

 

справить" .

Вслѣдъ

 

затѣмъ

 

и

 

при

 

нем*

 

же

 

входит*

 

другой

 

и

д.

 

псал.

  

пзъ

  

села.

 

-

 

„Имѣю

 

крайнюю

 

нужду,

 

батюшка
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5

 

дней

 

тому

 

назад*

 

я

 

сгорѣлъ.

 

Кромѣ

 

иостроект.,

 

по-

терял*

 

многое

 

п?.*

 

имущества

 

и

 

теперь

 

нужно

 

квартиру

нанять,

 

и

 

одежи

 

купить,

 

близка

 

зима,

 

а

 

средств*

 

ни-

каких*

 

пѣтъ". — „Что

 

лее

 

постройки

 

ваши

 

застрахо-

ваны

 

были"?

 

„Нѣт*".- — „Почему

 

же

 

вы

 

не

 

страхова-

ли?

 

Вѣдь

 

получили

 

бы

 

теперь

 

иособіе".

 

Да

 

у

 

пае*,

батюшка,

 

все

 

благочпніе

 

не

 

страховало

 

своих*

 

домов*. "

Кто

 

же

 

повинен*

 

в*

 

горьком*

 

положсніи

 

этих*

 

не

счастиыхъ

 

цогорѣльцев*?

 

Уіжь

 

конечно,

 

не

 

эти

 

и.

 

д.

псаломщиков*,

 

мол;етъ

 

быть

 

и

 

не

 

слыхавшіе

 

о

 

Сара-

товском*

 

епарх,

 

обществѣ

 

взанмиаго

 

страхоішія.

 

Ка-

по

 

могу

 

уразумѣти,

 

агце

 

не

 

кто

 

наставить

(пасъ)

 

мя, — вот*

 

что

 

прочитали

 

мы

 

на

 

лицах*

 

этих*

несчастных*.

Достопочтепнѣйшіе

 

о.

 

о.

 

благочинные

 

и

 

честпѣишіе

іерсп.

 

На

 

вас*

 

лежит*

 

священный

 

я,олгъ

 

и

 

саніімъ

идти

 

вперед*

 

и

 

низвінх*

 

чинов*

 

причта

 

вести

 

за

 

со-

бою

 

по

 

пролагаемому

 

пунш

 

взаимопомощи.

 

По-
ра

 

бы,

 

кажется,

 

кануть

 

в*

 

вѣчпость

 

тому

 

времени,

когда

 

каждый

 

говорил*:

 

„моя

 

изба

 

с*

 

краю,

 

я

 

пп-

чего

 

пе

 

знаю".

 

Или:

 

„какое

 

мнѣ

 

до

 

него

 

дѣло".

 

Не-

ужели

 

прілтно

 

оо.

 

благочинным*

 

видѣть

 

бѣдствія

погорѣльцев*

 

изъ

 

подвѣдомаго

 

ему

 

духовенства?

 

Не-

ужели

 

оо.

 

настоятели

 

и

 

вообще

 

священники

 

находят*

гораздо

 

болѣе

 

лучшим*,

 

чтобы

 

члены

 

причтовъ,

 

вмѣ-

сто

 

нолучеиія

 

иособія

 

пзъ

 

своей

 

пассы,

 

ходили

 

и

собирали

 

по

 

приходу

 

па

 

погорѣлое.

 

И

 

сколько

 

же

соберется

 

на

 

это

 

погорѣлое?!

 

Неужели

 

доселѣ

 

не

 

для

всѣхъ

 

ясно,

 

что

 

Саратовское

 

епархіал.

 

духовенство,

отсылая

 

в*

 

комитет*,

 

все

 

равно

 

что

 

откладывает*

 

се-

бѣ.

 

В*

 

комитетѣ

 

получено

 

страховых*

 

нремііі

 

7.000

руб.

 

и

 

всѣ,

 

7000

 

руб.

 

выданы

 

ногорѣльцамъ,

 

т.

 

е.

духовенству

 

же

 

Саратовской

 

епархій.

 

Разница

только

 

в*

 

том*,

 

что

 

оХни

 

десятеро

 

(погорѣішііе)

 

по-

лучат*

 

пособія

 

пынѣ,

 

другіе

 

десятеро

 

чрезъ

 

годъ-пять-

десять.

 

Правда,

 

что

 

ішые

 

мол;е'іъ

 

быть

 

и

 

никогда

 

пе

получат* Ну,

 

и

 

слава

 

Богу,

 

что

 

не

 

получат*.

 

Коль

 

но

получили,

 

значит*

 

не

 

горѣли.

 

И

 

слава

 

Богу,

 

коль

 

не

горѣли.

 

Вон*

 

о.

 

Ив.

 

Ал.

 

Дроздов*

 

чрез*

 

пожар*

 

по-

терял*

 

в*

 

постройках*

 

па

 

1.000

 

руб.,

 

да

 

въ

 

двпжи-

момъ

 

пмуществѣ

 

побольше

 

чѣм*

 

на

 

1000

 

руб.

 

Что

лее

 

тяжелѣ

 

не

 

горѣть,

 

а

 

платить

 

страховую

 

премію,

пли

 

сгорѣть

 

и

 

чрез*

 

то

 

потерять

 

плоды

 

десятп-двадцати-

лѣтішхъ

 

трудов*?

 

Сдѣшпте,

 

отцы

 

и

 

братія

 

соеди-

няться

 

в*

 

одпу

 

семью.

Отъ

 

комитета

 

Саратовсиаго

  

епархіальнаго

   

обще-
ства

  

взаимнаго

 

вспоможенія.

Съ

 

іюля

 

сего

 

года

 

получено

 

страховых*

  

премій

 

от*

0.

   

о.

 

благочинных*:

 

II.

 

Львова

 

33

 

р.

 

88

 

к.,

 

I.

 

Со-
фиискаго

 

10

 

р.,

 

1=

 

Образцова

 

15

 

р.

 

17

 

к.,

 

I.

 

Дроз-
дова

 

23

 

р.

 

46

 

к.,

 

Г.

 

Надеждпнскаго

 

10

 

р.

 

50

 

к.,

Ал.

 

Соловьева

 

33

 

p.

 

0G

 

к.,

 

В.

 

Тихова

 

50

 

р.

 

20
к.,

 

П.

 

Золотарева

 

371

 

р.

 

69

 

к.,

 

I.

 

Фатуева20р.,

В.

 

Разсудова

 

14S

 

р.

 

22

 

к.,

 

I.

 

Перепелом,

 

34

 

р.

42

 

к.,

 

Г.

 

Мегафрипова

 

302

 

р.

 

31

 

к.,

 

I.

 

Роснпц-

каго

 

11

 

р.

 

50

 

к.,

 

Ал.

 

Метаніева

 

22

 

р.

 

30

 

к.,

 

П.
Львова

 

31

  

р.

 

20

 

к.,

 

Ал.

 

Соловьева

 

40

 

р.

 

40

   

к.,

1.

   

Дроздова

 

6

 

р.,

 

Ал.

 

Владшіірскаго

 

35

 

р.,

 

Ал.

Метаніева

 

35

 

р.

 

70

 

к.,

 

Ил.

 

Дмитріевскаго

 

219

 

р.

55

 

к.,

 

Ив.

 

Нпкольскаго

 

21

 

р.

 

93

 

к.,

 

П.Соколова

27

 

р.

 

70

 

е.,

 

Ал.

 

Соколова

 

111

 

р.

 

72

 

к.,

 

Ал.
Соловьева

 

17

 

р.

 

38к

 

,

 

К.

 

Шарова

 

8

 

р.,

 

Д.

 

Алексѣев-

скаго

 

21

 

р.

 

17

 

к.,

 

П.

 

Рыбакова

 

64

 

р.

 

91

 

к.,

 

В.

Генерозова

 

46

 

р.

 

57

 

к.,

 

Н.

 

Мокрпнскаго

 

36

 

р.

 

75

к.,

 

Аи.

 

Флегматова

 

1

 

р.,

 

Ал.

 

Соловьева

 

69

 

р.

 

53

 

к.,

Ан.

 

Терновскаго

 

40

 

р.

 

40

 

к.,

 

I.

 

Дроздова

 

-29

 

р.

82

 

к.,

 

Серебрякова

 

19

 

р.

 

32

 

к.,

 

I.

 

Софішскаго
107

 

р.

 

34

 

к.,

 

Ан.

 

Терновскаго

 

43

 

р.

 

60

 

к.,

 

I.

Образцова

 

10

 

р.

 

80

 

к.,

 

свящ.

 

Ад.

 

Протоклнтова

60

 

р.,

 

о.

 

Агрпнскаго

 

12

 

р.

 

20

 

к.,

 

причта

 

с.

 

Пре-

ображенскаго

 

28р.

 

21

 

к.,

 

с.

 

Баннаго

 

31

 

р.

 

20

 

к.,

за

 

Крылова

 

и

 

Фатуева

 

23

 

р.

 

46

 

к.,

 

св.

 

Беневоль-

скаго

 

29

 

р.

 

05

 

к.,

 

отъ

 

вдовы

 

Тихомировой

 

2

 

р.

 

50

к.,

 

чрезъ

 

удержапіе

 

пзъ

 

жалованья

 

духовенства

 

7693

р.

 

44

 

к.

Пособііі

 

иогорѣльцамъ

 

выдано

 

съ

 

открытія

 

страхо-

ваго

 

отдѣла

 

общества:

 

чрезъ

 

благоч.

 

I.

 

Нпкольскаго

66

 

р.

 

67

 

к.,

 

Н.

 

Серебрякова

 

560

 

р.,

 

о.

 

Образцо-

ва

 

186

 

р.,

 

о.

 

Златорунскаго

 

65

 

р.,

 

о.

 

Политковска-

го

 

85

 

р.,

 

и.

 

д.

 

ис.

 

Бѣлову

 

100

 

р.,

 

о.

 

Пиксапову

460

 

р.,

 

о.

 

Протасову

 

1,160

 

р.,

 

духов,

 

с.

 

Болыи.

Екатериновки

 

3168

 

р.,

 

Банковскому

 

духовенству

 

29

р.

 

50

 

к.,

 

о.

 

Островпдову

 

500

 

р.,

 

о.

 

Племянникову

100

 

р.,

 

о.

 

Селезневу

 

15

 

р.

 

22

 

к.,

 

п.

 

д.

 

пс.

 

Але-

сапдровскому

 

134

 

р.,

 

о.

 

Карайскому

 

140

 

р.,

 

о.

 

Діако-

нову

 

435

 

р.,

 

п.

 

д.

 

пс.

 

Голубеву

 

40

 

р.

Страховаго

 

капитала

 

пмѣется

 

въ

 

настоящее

 

время

въ

 

кассѣ

 

общества

 

9062

 

р.

 

47

 

к.

Священники:

 

Андреи

 

Семеновичъ

 

о.

 

Терповскііі

 

и

о.

 

Адріанъ

 

Аптоповичъ

 

Протоклитовъ

 

возвысили

 

свой

взпосъ

 

въ

 

кассу

 

общества

 

до

 

52

 

руб.

 

в*

 

год*.
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Комитет*

 

еще

 

раз*

 

покорнѣйгае

 

просит*

 

Еиархіаль-

ноо

 

духовенство

 

обращаться

 

по

 

дѣламъ

 

общества

 

но

вторникам*,

 

четвергамъ

 

и

 

суоботамъ

 

отъ

 

8

 

до

 

10

 

ча-

совъ

 

утра,

 

а

 

но

 

нонедѣлышкамъ,

 

средамъ

 

и

 

пятнпцамъ

от*

 

4

 

до

 

6

 

часов*

 

пополудни

 

въ

 

домъ

 

Очкппа,

 

что

против*

 

Саратовскаго

 

отдѣлеиія

 

Государствепиаго

 

бан-

ка,

 

въ

 

помѣщеніе

 

Саратов.

 

Ссудо-сберегатсльнаго

 

то-

варищества,

 

гдѣ

 

комитета

 

открылъ

 

въ

 

означенпные

дни

 

и

 

часы

 

свои

 

занятія.

обгьяевліеьзіііз:.

Как*

 

до

 

сих*

 

нор*

 

существовавши!

 

обиход*

 

нотпа-

го

 

церковнаго

 

нѣиія

 

при

 

Высочайшем*

 

дворѣ,

 

употреб-
ляемый

 

но

 

Высочайшему

 

новелѣиію

 

Государя

 

Импера-

тора

 

Николая

 

1-го,

 

положенный

 

па

 

4

 

голоса,

 

под*

 

ру-

ководством*

 

бывшаго

 

директора

 

придворпой

 

капеллы

 

А-

Ѳ.

 

Львова,

 

был*

 

составлеп*

 

безъ

 

всякой

 

системы

 

но-

слѣдовательности

 

слулебъ,

 

не

 

заключалъ

 

въ

 

себѣ

 

необ-

ходпмыхъ

 

молптвъ

 

и

 

переполпенъ

 

ошибками,

 

то

 

нынѣ

по

 

Высочайшему

 

повелѣнію

 

Государя

 

Императо-
ра

 

Александра

 

Николаевича,

 

иодъ

 

руководствомъ

 

Ди-

ректора

 

Придворной

 

Капеллы

 

Гофмейстера

 

Н.

 

И.

 

Бахме-

тева,

 

изданъ

 

вновь

 

иересмотренныіі,

 

дополненный

 

и

 

исправ-

ленный

 

обпходъ

 

въ

 

2-хъ

 

частяхъ,

 

при

 

ВысочАйшемъ

 

дворѣ

употребляемый,

 

въ

 

составъ

 

котораго

 

взошли

 

разбросанныя

въ

 

разныхъ

 

кнпгахъ

 

слулсбы,

 

употребляемый:

 

въ

 

все-

пощномъ

 

бдѣніп, .

 

утрени,

 

литургіи,

 

молебнѣ,въ

 

велп-

комъ

 

иосту

 

и

 

др . ,

 

не

 

внесенныя

 

ни

 

въ

 

какія

 

книги,

 

и

за

 

симъ

 

первое

 

пзданіе,

 

наполненное

 

ошибками,

 

изъ

употребленія

 

изъемлется.

 

Это

 

новое

 

изданіе

 

получать

можно:

 

въ

 

С.-Петербургѣ,

 

въ

 

библіотекѣ

 

Придворной

Капеллы

 

и

 

у

 

коммисіонеровъ

 

ея:

 

Бернарда,

 

(Невскій

нросиектъ,

 

домъ

 

JS

 

10-іі),

 

въ

 

Москвѣ

 

у

 

Мейкова

 

и

Гутхейля,

 

(Кузнецкій

 

мостъ),

 

въ

 

Харьковѣ

 

у

 

Баллп-

иой,

 

въ

 

Саратовѣ

 

у

 

Іордапи,

 

въ

 

Пепзѣ

 

у

 

Фабіанп

 

и

Леграна.

Цѣна

 

каждой

 

книги,

 

какъ

 

иартптурпой,

 

такъ

 

п

 

го-

лосовъ,

 

по

 

5

 

р.,

 

а

 

обЬ

 

части

 

10

 

р.,

 

вѣсовыхъ

 

за

12

 

фунтовъ.

Недавно

 

вышли

 

въ

 

свѣтъ

 

двѣ

 

брошюры,

 

чрезвычай-

но

 

полезный,

 

въ

 

смыслѣ

 

протпводѣйствія

 

расколу:

 

„по-

вѣствоваиіе

 

Моск.

 

купчпхп

 

Е.

 

Г.

 

Бропиной

 

о

 

при-

чинах*

 

обращепія

 

ея

 

пзъ

 

поморской

 

секты

 

в*

 

право-

славіе",п

 

„о

 

брадобрптіи" ,

 

соч.

 

іером.

 

Филарета.—

Но

 

мѣшало

 

бы,

 

особенно

 

духовенству

 

приходов*

   

зара-

лсенпыхъ

 

расколом*,

 

нріобрѣстп

 

озпач.

 

изданія,

 

чрез*

іером.

 

Моск.

 

Нпкольскаго

 

едпповѣрческаго

 

мопастыря,

о.

 

Филарета;

 

тѣм*

 

болѣе,

 

что

 

ц.

 

каждому

 

пзъ

 

этихъ

изданій

 

7

 

к.

 

экз.,

 

с*

 

пересылкою,

 

да

 

и

 

тѣ

 

молено

уплачивать

 

посылкою

 

почт,

 

марок*.

У

 

библіотекаря

 

Братства

 

Св.

 

Креста

 

въ

 

киповіи,

 

г.

Максимова,

 

иродается

 

„полное

 

собраніе

 

сочшіеній

 

Св.

Тихона

 

Воронелсскаго

 

пЗадонскаго",— въ

 

пяти

 

боль-

піпхъ

 

кнпгахъ;

 

цѣпа

 

всему

 

изданіго

 

8

 

р.

 

съ

 

иересыл.

Кому

 

драгоцѣнны

 

память

 

о

 

св.

 

Тихопѣ

 

и

 

его

 

глубоко-

нравственныя

 

пптающія

 

истинным*

 

благочестіемь

 

умъ

и

 

сердце

 

поучепія,

 

тотъ

 

едва

 

ли

 

не

 

сочтетъ

 

пріобрѣ-

тепіе

 

трореній

 

Св.

 

Тихона

 

для

 

себя

 

чистою

 

находкою,

потому

 

что

 

по

 

Многочисленнымъ

 

требованіямъ

 

во

 

всѣ

копцы

 

Россіи,

 

не

 

всегда

 

молено

 

своевременно

 

ихъ

 

по-

лучать.

.

   

Редакторъ-Протоіерен

 

М.

 

Соноловъ.

МАГАЗИКЪ

 

АПТЕКАРСКЙХЪ

 

ТОВАРОВЪ

КОММИСІОНЕРСТВО

 

КАВШСШЪ

 

МИНЕРАЛЕН.

 

ВОДЪ
J±.

   

К.

   

ШТАФЪ
(Московская

  

ул.,

   

собственный

 

домъ).
Нолѵчилъ

 

СВѢЖІЕ

 

заграничные

 

и

 

Кавказскіе

 

НА-
ТУРАЛЬНЫЕ

 

МИНЕРАЛЬНЫЕ

 

ВОДЫ

 

различных*

источников*,

 

р

 

о

 

з

 

л

 

и

 

в

 

а

 

1879

 

года,

 

а

 

таклее

 

изъ

 

оных*

ЛЕПЕШКИ

 

и

 

СОЛИ

 

для

 

питья

 

и

 

ванн*.

СВѢЖІИ

 

запас*

 

французск.

 

патентованных*

 

средств*

какъ-то:

 

ІІилюли

 

дегтярныя—Гуіо,

 

желѣзистыя—

 

Блап-
кара

 

для

 

малокровных*,

 

хипное

 

вино,

 

пепсиновое

 

ви-

но

 

для

 

пищеваренія,

 

эссенція

 

сарсапарельная—Колбера,
сироп*

 

хрѣпо-іодистый—Гримолота

 

и

 

проч.

 

и

 

проч.

Покорнѣйше

 

прошу

 

иногородныхъ

 

покупателей

 

об-
ратить

 

свое

 

благосклонпое

 

впиманіе,

 

что

 

заказы

 

оных*

будут*

 

высылаемы

 

съ

 

первою

 

отходящею

 

почтою,

 

па-

роходомъ

 

или

 

поѣздомъ

 

желѣзной

 

дороги.

I

      

РАЗНЫХЪ

 

РАЗМѢРОВЪ

      

{
1

   

в*

 

особенности

 

одно

 

пли

  

двухъ-конныя,

   

для

 

ма-

 

1
|

                    

лыхъ

 

хозяйств*

 

продаются

 

у

                    

і

(

   

ЭРТ

 

ТЕ>

    

**

   

ЗЕ4.°

   

|
|

  

на

 

углу

 

Александровской

 

и

 

Бо.іыиой

 

Казачьей

 

ул.,

 

\
\

                           

домъ

 

А.

 

Е.

 

Рсйнеке.

                           

J

ФОТОГРАФЫ

 

В.Ф.

 

ВВРКМЕЙСТЕРА
на

 

углу

 

Алекс,

 

и

 

Грош,

 

у.,

 

д.

 

Васильева,

 

ходъ

 

съ

 

Грошовой
Псполпяетъ

  

всевозможный

 

фотографскія

 

работы

 

и

 

принимаются

 

за

казы

 

на

 

большіе

 

портреты,

  

черные

 

и

 

акварельные,

 

карточки,

 

копіи

 

съ

другнхъ

 

картшп.

 

И

 

т.

 

д,

 

П/бНЫ

 

ЧРЕЗВЫЧАЙНО

 

УМѢРЕННЫЯ,

   

какъ-то:

2

  

карточки

 

GO

 

к.,

 

О

 

кар.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

12

 

кар.

 

-2

 

р.

 

50

 

к.;

 

3

 

каб.

 

порт-

рета

 

2

 

р.,

 

6

 

каб.

 

порт.

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

12

 

нор.

 

С

 

р.
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1

КОІІЙСІОНЕРСШ

 

I

 

БАНКИРСКАЯ
КОНТОРЫ

 

ПЕРВАГО

 

РАЗРЯДА

Товарищества

 

А.

 

А.

 

ПЕЧЕНКИНА

 

и

 

К"
4"

 

рапрѣшенныя

 

г.

 

Министром.

 

Внѵтрешшхъ

 

Дѣлъ,

 

операцін

 

ко-

торыхъ

 

ОБЕЗПЕЧЕНЫ

 

ДЕНЕЖНЫМ*

 

ЗАЛОГОМ*,

   

хранящим-

ся

 

въ

 

Государственной

 

креднтномъ

 

учропсденіи.
Въ

 

Казани

 

(Проломная

 

улица,

 

домъ

 

Заусайлова).
—

  

Енатеринбургѣ

 

(Набережная

 

улица,

 

собственный

 

домъ).
—

  

Саратовѣ

 

(Нѣмецкая

 

улица,

 

домъ

 

Дьяконовой).

САРАТОВСКОЕ

 

ОТДЪ/ІЕНІЕ
исполняетъ

 

всевозможныя

 

коммисіи

 

и

 

произ

водитъ

 

банкирскія

  

операціи.

                

^^
Содѣйствуетъ

 

нродажѣ,

 

нокункѣ

 

и

 

арендѣ

 

иедвиж.

 

имѣній.

  

І^,

 

'
Содѣйствуетъ-

 

лицамъ,

  

желающимъ

  

пріобрѣстн

   

илй

 

помѣ-

 

fl'S-i '
стить

 

деньги

 

подъ

 

залоги

 

или

 

обязательства.

                          

\vJ*
Принимаетъ

 

на

 

коммисію

 

для

 

продажи

 

всякаго

 

рода

 

предме-

 

(%$£)
ты,

 

съ

 

выдачею

 

внередъ,

 

по

 

оцѣнкѣ

 

конторы

 

денегъ.

               

',

    

'j
Покупаетъ

 

и

 

продаетъ- бил.

 

вн.

 

съ

 

выигр.

   

займа

 

и

 

другія

 

1

 

|

 

,

процентныя

 

бумаги.

                                                                

! .

   

' ,

Продаетъ

 

билеты

 

1

 

и

 

2

 

внутр.

 

съ

 

выигр.

 

займовъ

 

съ

 

раз-

 

@
срочкою

 

платежа

 

денегъ,

 

па

 

самыхъ

 

выгодныхъ

 

условіяхъ,

 

по

 

#*
цѣнѣ,

 

какъ

 

и

 

за

 

паличныя

 

деньги;

 

за

 

разерочку

 

никакнхъ

 

проц.

 

( t^,
не

 

берется;

 

съ

 

перваго

 

же

 

взноса

 

выпавшій

 

на

 

билетъ

 

вьшг-

 

/

 

^і
рышъ

 

и

 

повышеніе

 

курса

 

принадлежишь

 

нокунателю

 

(единствен-

 

\, і/}

ная

 

фирма,

 

продающая

 

билеты

 

на

 

такихъ

 

выгодн.

 

условіяхъ).
Выдаетъ

 

ссуды

 

подъ

 

процентныя

 

бумаги,

 

золотыя,

 

серебря-
иыя,

 

драгоцѣнныя

 

и

 

мѣховыя

 

вещи.

Страхуеть

 

бил.

 

ви.

 

сь

 

выигр

 

займ.

 

отъ

 

тиражей

 

погашенія.
Выдаетъ

 

дополнительный

 

ссуды

 

подъ

 

копіи

 

съ

 

обязательствъ
всѣхъ

 

банковыхъ

 

учрежденін

 

г.

 

Саратова.
Принимаетъ

 

денежные

 

вклады,

 

по

 

которымъ

 

платить:

 

па

 

теку-

іцемъ

 

счету

 

нзъ

 

6

 

проц.,

 

на

 

полгода

 

7

 

проц.,

 

на

 

годъ

 

9

 

проц.,
на

 

два

 

года

  

10

 

проц.,

 

на

 

большой

 

срокъ

 

но

 

взаим.

 

соглашение.

Иодроб.

 

указаніе

 

операцій

 

и

 

условія

 

можно

 

имѣть

 

въ

 

конторѣ.

Конторы

 

отнрыты

 

ежедневно

 

отъ

 

9

 

до

 

?>

 

ч.

 

дня

 

и

 

отъ

 

о

 

до

7

 

ч.

 

вечера;

 

по

 

праздппкамъ

 

отъ

 

10

 

до

 

2

 

ч.

 

дня.

Требованія

 

пногороднихъ

   

исполняются

 

немедленно;

   

на

 

от-
йп*

 

вѣтъ

 

слѣдуетъ

 

приложить

 

почтовую

 

марку.

                            

&

1&|
ST

■MillPl«IPIItIItlFl
о. ЗЕ353©зро:оо.£^.і:£з:

составляет*

 

проекты

 

и

 

смѣты

 

на

 

постройку

 

повыхъ

каменных*

 

и

 

деревянных.*

 

церквей,

 

а

 

равно

 

на

 

рестав-

рированіе

 

существующих*.

 

Письменныя

 

заявленія,

 

на

который

 

отвѣчает*

 

с*

 

первой

 

почтой,

 

просит*

 

адре-

совать:

 

въ

 

г.

 

Саратов*,

 

на

 

углу

 

Царицынской

 

и

 

ІЗоль-

ткой

 

улиц*,

 

дом*

 

Л»

 

38,

 

бель-этаж*.

М

 

А

 

Г

 

А

 

3

 

П 11 Ъ

 

К

 

В

 

А

 

С II П

 

К

 

О

 

В

 

А
па

 

Театральн.

 

площади,

 

въ

 

Архіерейск-

 

зданіи.
Нмѣетъ

 

выбором*:

 

иконы

 

и

 

кіоты,

 

серебряный,

 

золо-

тыя

 

и

 

брилліантовыя

 

вещи;

 

часы

 

стенные,

 

карманные

и

 

столовые;

 

чернильницы

 

па

 

мраморѣ

 

и

 

бронзѣ,

 

полны-

ми

 

приборами;

 

разныя

 

вещи

 

изъ

 

бронзы

 

для

 

кабине-
тов*

 

и

 

подарков*.

 

Мельхіоровые

 

столовые

 

и

 

чайные

приборы.
Принимаетъ

 

заказы

 

на

 

церковную

 

утварь,

 

а

 

также

и

 

иконы,

 

ризы

 

серебряный

 

и

 

анлековыя.

 

Покупает*
лом*

 

серебро

 

и

 

золото.

II И
(И DA

(Новый

 

гостинный

 

дворъ).

Большой

 

выборъ

 

j.

 

±-АЗ?"сЗІІНЕ :7

 

галуна,

 

барха-
та,

 

ковров*,

 

суконныхъ,

 

іиелкоиыхъ,

 

шерстяныхъ,

 

по-

лотняныхъ

 

и

 

бумаленых*

 

тонаровъ.

 

Готовыя

 

дамсіеія
и

 

мулсекія
ЗЕГХГЗЗІІЕЕ

    

за:

   

ДЕСЗЭСДХОЗѴХ^.ТІаІ.

Поісѵшса

 

и

 

продажа

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

и

 

СТРАХО-
ВАНІЕ

 

БИЛЕТОБЪ.

МАГАЗИНЪ

 

АПТЕШРШХЪ

 

ТОМРОВЪ
"Щ..

 

ТЖ.

 

Маттейоеыъ
въ

  

Саратовѣ,

 

Нѣмецкая

 

улица,

 

домъ

 

Эрфурта.
ІІо.шый

 

склад*

 

аитекарскихъ

 

товаровъ,

 

патентован-

ных*

 

средствъ,

 

натуралышхъ

 

кавказскихъ

 

и

 

загранич-

пыхъ

 

минеральных'!,

 

подъ

 

и

 

солен —москателышхъ

 

то-

варов*;

 

СКЛАДЪ

 

благовонныхъ

 

и

 

косметнческихъ

 

то-

варовъ

 

С.-Петербургской

 

химической

 

лабораторіи,

 

ре-

зиновыя

 

издѣлія

 

и

 

ироч.

Воздухоочистительный

 

щошокъ

 

I

 

жидкость.
Цѣны

 

по

  

Московскому

 

моему

 

прейсъ-куранту

Россійское

 

общество

 

рѣчнаго

 

страхова-

нія

 

и

 

транспортировала

 

кладей,

 

уч-

режденное

 

въ

  

1844

 

году.

Россійское

 

страховое

 

отъ

 

огня

 

обще-
ство,

 

учрелсденное

 

в*

 

1S27

 

г.

Россійское

 

общество

 

страхованія

 

капи-

талов*,

 

и

 

доходовъ.

Общество

 

взаимнаго

 

страхованія

 

посѣ-

вовъ

 

отъ

 

градобитія.

(

 

Агент*

 

Л.
Ф.Ганъ—
Николь-

ская

 

ул..

архіерейс.
кори.,

 

про-

тив*

 

люте-

ранской

церкви.

ТИПОГРАФШ

 

и

 

ЛИТОГРАФІЯ

*

 

V

 

DM) 1!

 

I!

 

II

 

I

   

п

   

ІІ>0Л 1It

      

(U

      

11

   

ѵ

    

1?

   

а

   

Ж

    

Д

  

И

   

И

   

(I

въ

 

Саратовѣ,

 

на

 

Московской

 

улицѣ,

 

въ

 

собственномъ
домѣ,

   

противъ

 

Дворянскаю

 

Собранія

ВЫПОЛНЯЕТ!)

 

ВСЯКАГО

 

РОДА

 

ШО-ЖОГРАФСШ

 

РАБОТЫ
іг.

 

акгь

 

-т

 

о:

бланки,

 

книги

 

канцелярскія.

 

кон
силадовъ

 

и

 

заводовъ,

 

сельскихъ

ки

 

и

 

этикеты

 

въ

 

разныхъ

 

кра
въ

 

различныхъ

 

повыхъ

 

рисун

зовыя

 

оболочки

 

и

 

такъ

 

далѣе.

аккуратное.

 

Цѣны

ВОЛОСТНЫМ*

  

ПРАВЛЕНІЯМЪ

орскія,

 

идля

 

винокуренныхъ

энономій

 

и

 

проч.;

 

чамныя

 

сороч-

скахъ,

 

пивные

 

и

 

винные

 

ярлыки

кахъ

 

и

 

хорошихъ

 

краскахъ,

 

гиль-

Выполненіе

 

заказовъ

 

быстрое

 

и

весьма

 

умѣренныя.

И

 

КРУПНЫМ*

 

ЗАКАЗЧИКАМ*

*ДЪЛАЮТСЯ

   

УСТУПКИ*

ДЛЯ

 

ОХОТШОВЪ

ешіші

 

шшй

 

щ

 

1 1
Оружейный

 

магазин*

 

ОНЕЗОРГЕ,

 

в*

 

Саратовѣ,

 

па

углу

 

Нѣмец.

 

и

 

Александровской

 

ул.,

 

домъ

 

Блюл*.

 

Тутъ-
же

 

продаются:

 

дробь,

 

пистоны

 

и

 

всякаго

 

рол,а

 

охот-

ничьи

 

принадлежности.

Дозволено цензурою. Саратов*, 10 октября   1879 года.. Тинографія И. С Кувардпна, и Ком.


