
ИРКУТШЯ

f

 

ікіііші

 

відоиобті.
еженедельное

 

издлніе.

 

'

    

\&

Объ

 

истинномъ

  

смыслѣ

 

и

 

знаЧеній

 

содержа-

щихся

 

въ

 

полемическихъ

 

противорасколъни-

ческихъ

 

соЧиненіяхъ

   

прежняго

 

времени

 

по-

рицаний

 

на

 

именуемые

 

старые

 

обряды.

Московскіе

 

единовѣрцЫ

 

обратились

 

въ

 

Святѣйшій

 

Cr-

нодъ

 

съ

 

ирошеніемъ

 

объ

 

издантй

 

отъ-

 

имени

 

:

 

СЕятѣйшаго

Сѵнода

 

иостановленія,

 

въ

 

коемъ

 

было

 

бы

 

разъяснено,'

 

что

 

пра-

вославная

 

ГрекО-РОссійская

 

Церковь

 

не

 

утверждаетъ

 

и

 

не

раздѣляетъ

 

тѣхъ

 

норицательныхъ

 

выраженій

 

на

 

именуемые

старые

 

обряды,

 

которые

 

содержатся

 

въ

 

противораскольняче-

скихъ.

 

сочиненіяхъ

 

преяшпо

 

времени.

 

Въ

 

основаніе

 

таковой

просьбы

 

еднновѣрцы

 

указывають

 

нй},^эд.м

 

что

 

означенныя

порицательный

 

выраженія,

 

смущая

 

единовѣрцевъ,

 

ирепят-

ствуютъ и обращеніго! раскольниаовъ въ лоно православной
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Церкви

 

на

 

основаніи

 

правилъ

 

единовѣрія.

 

Равнымъ

 

образомъ

изъ

 

отзывовъ

 

мпссіонеровъ

 

и

 

Московская

 

Братства

 

Святаго

Петра

 

Митрополита

 

усматривается,

 

что

 

раоколоучители

 

дѣй-

ствительно

 

съ

 

болынимъ

 

успѣхомъ

 

пользуются

 

содержащи-

мися

 

въ

 

полемичесішхъ

 

сочиненіяхъ

 

прелшяго

 

времени

 

«же-

стокословвыми»,

 

по

 

ихъ

 

выраженію,

 

порицаніями

 

именуе-

мыхъ

 

старыхъ

 

обрядовъ,

 

какъ

 

однимъ

 

изъ

 

важнѣйшихъ

средствъ

 

къ

 

утверліденію

 

раскола

 

между

 

старообрядцами

 

и

къ

 

совращенію

 

въ

 

расколъ

 

нетвердыхъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

сыновъ

православной

 

Церкви,

 

и

 

что

 

для

 

достиженія

 

таковыхъ

 

цѣ-

лей ; расколоучителями

 

составляются

 

и

 

дѣятельно

 

распростра-

няются

 

особыя

 

тетради,

 

яаполненныя

 

выписками

 

подобиыхъ

выраженій

 

изъ

 

противораскольническихъ

 

сочиненій.

 

Въ

 

виду

изложенная

 

и

 

по

 

вниманію

 

къ

 

тому,

 

что

 

встрѣчающіеся

 

въ

противораскольническихъ

 

сочшіеніяхъ

 

преяшяго

 

времени

 

по-

рицательные

 

отзывы

 

о

 

двуперстіи

 

и

 

другпхъ

 

именуемыхъ

старыхъ

 

обрядахъ,

 

употребляемыхъ

 

иыпѣ,

 

съ

 

разрѣшенія

Святѣйшаго

 

Сгнода,

 

въ

 

едивовѣрческихъ

 

Церквахъ,

 

могутъ

давать

 

неразумнымъ

 

ревнителямъ

 

раскола

 

поводъ

 

къ

 

иорп-

цанію

 

православной

 

Российской

 

Церкви,

 

Святѣйшій

 

Сгнодъ,

по

 

опредѣленію

 

20

 

Декабря

 

1885 —4

 

Марта

 

1886

 

г.,

 

приз-

нал^

 

полезнымъ

 

издать

 

во

 

всеобщее

 

свѣдѣніе

 

иижеолѣдую-

щее

 

изъясненіе

 

о

 

содержащихся

 

въ

 

полемическихъ

 

нротивъ

расколу

 

сочиненіяхъ

 

прежняго

 

времени

 

порицаніяхъ

 

на

 

име-

нуемые

 

старые

 

обряды.

Езъясненге

 

о

 

содержащихся

  

въ

 

полемических»

 

пропит

раскола

 

сочиненіяхъ

 

прежняго

  

времени

 

порицаніяхъ

 

на

■

 

именуемые

 

старые

 

обряды.

Въ

 

благочестивое

   

царствованіе

 

Росударя

 

Царя

 

п

 

вели*-

наго князя Алексія  Михаиловича, при святѣйшемъ патріар-
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хѣ

 

Никонѣ,

 

;

 

предпринято

 

было

 

соборное

 

по

 

Греческимъ

 

и

древле-славянскимъ

 

подлинникамъ

 

исправленіе

 

употребляв-

шихся

 

у

 

нась

 

печатныхъ

 

Церковно-Богослужебныхъ

 

книгъ,

дабы

 

сообщить

 

онымъ

 

надлежащую

 

правильность

 

и

 

ввести

необходимо

 

нужное

 

единообразие

 

въ

 

отправленіи

 

церковныхъ

службъ,

 

котораго

 

не

 

могло

 

быть

 

дотолѣ

 

при

 

великомъ

 

не-

сходетвѣ

 

находившихся

 

въ

 

употребленіи

 

Богослужебныхъ

книгъ

 

разнаго

 

изданія,

 

и

 

дабы

 

чипы

 

и

 

обряды

 

Церкви

 

Рос-

сийской

 

привести

 

въ

 

согласіе

 

съ

 

общеупотребляемыми

 

въ

православней

 

Восточной

 

Церкви.

 

Въ

 

то

 

время

 

Божіимъ

 

по-

нущеніемъ

 

явились

 

нѣкоторые

 

неразумные

 

ревнители

 

мни-

мой

 

старины,

 

съ

 

оягесточеніемъ

 

возставшіе

 

протйвъ

 

сего,

 

по

истинѣ

 

святаго

 

и

 

необходимо

 

нужнаго

 

церковнаго

 

дѣла,

уомотрѣвшіе

 

: въ

 

немъ

 

посягательство

 

на

 

древле-православ-

ную.

 

отцами

 

преданную

 

вѣру,

 

начавшіе

 

распространять

 

та-

кія

 

неправыя

 

мнѣнія

 

свои

 

въ

 

народѣ

 

и

 

многихъ

 

тѣмъ

 

сму-

тившіе.

 

Когда

 

были

 

потомъ

 

напечатаны

 

исправленныя

 

Цер-

ковно-Богослужебныя

 

книги

 

и

 

вводились

 

въ

 

употребленіе:

тѣже

 

неразумные

 

ревнители

 

мнимой

 

старины

 

еще

 

рѣши-

тельнѣе

 

стали

 

«писать»,

 

учить

 

и

 

проповѣдывать,

 

что

 

якобы

сими

 

книгами

 

искажена

 

православная

 

древле-отеческая

 

вѣ-

ра,

 

что

 

книги

 

сіи

 

будто

 

бы

 

наполнены

 

всякими

 

новшества-

ми

 

и

 

ересями:

 

наипаче

 

же

 

возстали

 

неразумные

 

ревнители

мнимой

 

старины

 

протйвъ

 

нѣкоторыхъ,

 

соборнѣ

 

исправлен-

ныхъ

 

чиновъ

 

и

 

обрядовъ,

 

изрыгая

 

страшныя

 

и

 

нестериимыя

на

 

нихъ

 

хуленія:

 

троеперстное

 

во

 

имя

 

Святыя

 

Троицы

 

сло-

женіе

 

руки ;

 

для

 

крестнаго

 

зяамевія

 

назвали

 

не

 

только

 

ере-

Тйческимъ,

 

но

 

и

 

печатію

 

антихриста;

 

написанное

 

съ

 

двумя

въ

 

началѣ

 

гласными

 

имя

 

Христа

 

Спасителя

 

«Іисусъ»

 

име-

нёмъ иваго Бога,   противника Христова, въ котораго якобы
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и

 

в$рую№

 

принявшіе

 

новоисправленныя

 

кн»и,

 

Четвероко-

нечный

 

креста—не

 

истин нымъ

 

крестомъ

 

Христовьщъ, -оѣнію

ер

 

и

 

непотребнымъ

 

въ

 

Церкви,

 

латынскимъ

 

крыясемь;

 

тре-

губое

 

аллилуіа — латынскою

 

ересію,

 

и

 

проч.

 

и

 

проч.;

 

пако-

пецъ

 

п

 

самую

 

Церковь

 

Греко-Росоійскую

 

признали'

 

и

 

ййю«

сили

 

падшею,

 

безблагодатною,

 

еретическою,

 

зараженною

сквернами

 

антихриста.

 

Велики

 

Московскій

 

соборъ

 

1667

 

го-

да,

 

бывшга

 

подъ

 

нредсѣдатсльствомъ

 

двухъ

 

восточиыхъ

 

иат-

ріарховъ

 

и

 

Московская

 

латріарха

 

Іосифа,

 

рязомотрѣвъ

 

но-

воисправленныя

 

книги,

 

чины

 

и

 

обряды,

 

одобривъ

 

ихъ,

 

яво

правоисиравленныя,

 

и

 

повелѣвъ

 

принять

 

въ

 

Церковное

 

унот?

реблеві^,

 

«гііИроизиесъ

 

отдученіе

 

й

 

клятву

 

на

 

всѣхъ,

 

кто

 

по-

слѣ

 

сего

 

будетъ

 

считать

 

новононравлевныя

 

книги,

 

чины

 

и

обряды

 

неправо

 

исправленными,

 

поврежденными,

 

еретически-

ми

 

и,

 

подобно

 

уиомяиутымъ

 

неразумнымъ

 

ревнителямъ

 

ста-

рицы,

 

будетъ

 

обносить

 

и

 

Церковь

 

и

 

содерашмые

 

ею

 

обряды

тяжкими

 

обвиненіями

 

и

 

хулами.

 

Оудъ

 

великаго

 

Московскаго

собора

 

былъ

 

произнесешь

 

внолнѣ

 

законно

 

и

 

справедливо.

 

Но

ожесточенные

 

ревнители

 

мнимой

 

старины

 

и

 

ихъ

 

неразум-

ные

 

последователи,

 

наименовавшіе

 

себя,

 

старовѣраміги-! ста-

рообрядцами^

 

не

 

только

 

не

 

подчинились

 

оиредѣлйнішвни

 

судіу

собора,

 

но

 

и

 

съ

 

больніимъ

 

еще

 

ожесточеиіемѵ

 

стали

 

иропо-

вѣдыйат^і

 

ИэіЩШеаШ

 

йЩШа

 

сочинен|мьліТІШгЯ¥£Щіщя

хулы

 

на

 

Церковь,

 

ея>; щинс-твй

 

и

 

обряды,

 

ШШ-в^ЗДиДР 0 "

повѣдуемы

 

первыми

 

расколоучителями.

 

Такъ

 

проиовѣдують

^ігащ^уіон^дажс

 

ірцСего

 

дне.

                

:нін

 

»:.//.

 

«щр

Пастыри

   

православной

 

Церкви,'

 

енѣдаемые

 

ревностію

 

о

юцщхъ,]

 

;це -Могли

 

ішьп)бейм<>лвными

 

и

 

спокойными

 

свидѣ.і

іШІИоіщрзнрсимыхъо^аііПіее
 

укоризнъ :

 
и^улещи^тъ.иерп
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воучителей

 

раскола

 

и

 

учениковъ

 

ихъ.

 

Люди,

 

столь

 

дерзпо-

веди»

 

обвинявшіе

 

Церковь

 

въ

 

зараженіи

 

ересдми,

 

назвавшие

и

 

объявившіе

 

исправленные

 

ею

 

чины

 

и

 

обряды

 

еретически-

ми

 

и

 

въ

 

открытое

 

ей

 

противлеиіе

 

уиотреблявшіе

 

и

 

допу-

скавшие

 

къ

 

употребленію,

 

исключительно

 

такъ

 

именуемые

 

у

них'ь,

 

старые

 

обряды,

 

которымъ

 

усвоили

 

цритомъ

 

значеніе

неизмѣяяемыхъ

 

догматовъ

 

вѣры,

 

такими

 

своими

 

дѣйетвіями

и

 

ученіями

 

давали

 

нравославиымъ

 

пястырямъ

 

осяованіе

 

не

только

 

:

 

въ

 

нихъ

 

самихъ

 

видѣть

 

омрачеяныхъ

 

злобою

 

про-

тивников!»

 

Церкви,

 

но

 

и

 

въ

 

проповѣдуемыхъ

 

ими

 

ученіяхъ,

равно

 

какъ

 

въ

 

упорно

 

защищаемыхъ

 

ими,

 

несходныхъ

 

съ

содержимыми

 

всею

 

православною

 

Церковію,

 

обрядахъ

 

усмат-

ривать

 

«знаменія

 

ереси

 

и

 

раздора».

 

Посему-то

 

пастыри' Цер-

кви

 

и

 

другіе

 

ревнители

 

лравославія,

 

встрѣчаясь

 

съ

 

лжеуче-

иіями

 

мнимыхъ

 

старообрядцевъ,

 

слыша

 

отъ

 

нихъ,

 

особенно

же

 

читая

 

въ

 

распространяемыхъ

 

ими

 

сочиненіяхъ

 

нестерпи-

мый

 

для

 

благочестиваю

 

христіанскаго

 

чувства

 

хулен ія

 

на

святую

 

Церковь^

 

на.

 

имя

 

гХриста

 

Спасителя

 

«Іисусъ»,

 

на

троеперстное

 

сложеніе

 

и

 

прочіе

 

православные

 

обряды,

 

будучи

снѣдаемы

 

ревностію

 

домаБожія,

 

не

 

удерживались

 

отвѣчать

 

бе.т

зумнымъпо

 

безумію

 

ихъ,

 

произносить

 

и

 

съ

 

своей

 

стороны

 

по-

рицательные

 

отзывы

 

о

 

нѣщгорыхъ

 

обрядахъ,

 

содержимыхъ

ревнителями

 

раскола,

 

каковые

 

отзывы,

 

выраженные

 

съ

 

свой-

ственною

 

ихъ

 

времени

 

рѣзко.стію,

 

внесли

 

п

 

въ

 

составлениыя

ими

 

противъ

 

сихъ

  

ревнителей

 

еочиненія.

Не

 

подлежитъ

 

никакому

 

сомиѣнію,

 

что

 

встрѣчаемыя

 

въ

сочиненіяхъ

 

православныхъ

 

пастырей

 

порицательный

 

выра-

жоніяі

 

о

 

именуемыхъ

 

етарыхъ

 

обрядахъ

 

были

 

вызваны

 

съ

одной

 

стороны

 

именно

 

указанными

 

нестерпимыми

 

хулами

па православную Церковь и православные обряды отъ про-
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новѣдниковъ

 

раскола,

 

на

 

которыхъ

 

собственно

 

и

 

падаетъ

 

ви-

на

 

въ

 

семъ.случаѣ,

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны—горячею

 

и.

 

до-

стойною

 

уваженія

 

ревностно

 

помянутыхъ

 

пастырей

 

о

 

Церкви

Божіей,

 

хотя

 

и

 

простертою

 

за

 

предѣлы

 

христіанскаго

 

сни-

схождения

 

къ

 

неразумнымъ

 

хульникамъ

 

ея,

 

дерзко

 

поносив-

шимъ

 

ее,

 

тогда

 

какъ

 

она

 

въ

 

ученіи

 

и

 

въ

 

обрядѣ

 

всегда

нребываетъ

 

непорочною.

 

Что

 

касается

 

въ

 

частности

 

двупер-

стія,

 

то

 

усматривать

 

въ

 

немъ

 

неправославное

 

значеніе

 

ра-

сполагало

 

православныхъ

 

писателей

 

и

 

то

 

обстоятельство,

 

что

съ

 

симъ

 

перстосложеніемъ

 

дѣйствительно

 

соединяли

 

про-

тивныя

 

православію

 

понятія

 

не

 

только

 

порвоучители

 

раско-

ла:

 

Аввакумъ,

 

Лазарь

 

и

 

другіе,

 

державшіеся

 

еретическихъ

мнѣній

 

о

 

Святой

 

Троицѣ,

 

но

 

и

 

многіе

 

изъ

 

ихъ

 

послѣдова-

телей

 

(какъ

 

напримѣръ

 

составитель

 

«Поморскихъ

 

отвѣтовъ»

Андрей

 

Деяисовъ

 

и

 

въ

 

недавнее

 

время

 

учредитель

 

Бѣлокри-

нинской

 

іерархіи,

 

инокъ

 

Павелъ),

 

учившіе,

 

что

 

въ

 

двупер-

стномъ

 

сложеніи,

 

при

 

образован»!

 

Святой

 

Троицы

 

великимъ

и

 

двумя

 

нослѣдними

 

перстами,

 

второе

 

лице,

 

т.

 

е.

 

Сына

 

Бо-

жія

 

надлежать

 

разумѣть

 

нага

 

отъ

 

воплощенія,

 

каковое

 

уче-

те

 

содержать

 

многіе

 

старообрядцы

 

и

 

доселѣ.

 

По

 

всему

 

это-

му

 

снисходительно

 

принимались

 

и

 

терпѣливо

 

допускались

Церковію

 

и

 

содержащееся

 

въ

 

полемическихъ

 

ішигахъ

 

пори-

цательные

 

отзывы

 

о

 

именуемыхъ

 

етарыхъ

 

обрядахъ:

 

о

 

дву-

перстіи

 

же,

 

какъ

 

имѣющемъ

 

въ

 

раскольническомъ

 

употреб-

леніи

 

неправославное

 

значеніе,

 

дозволено

 

было

 

нѣкогда

 

вне-

сти

 

таковый

 

отзывъ

 

даже

 

въ

 

предисловіе

 

Псалтири

 

и

 

Часо-

слова.

 

Но

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

православная

 

Церковь

 

отличала

и

 

отличаетъ

 

именуемые

 

старые

 

обряды,

 

но

 

существу

 

и-смы-

слу

 

ихъ,

 

отъ

 

того,

 

въ

 

какомъ

 

значеніи

 

и

 

въ

 

какихъ

 

отно-

іненіяхъ   къ   Церкви употребляются они неразумными ихъ
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ревнителями.

 

Она

 

строго,

 

осуждала

 

и

 

не

 

перестанетъ

 

осуж-

дать

 

такихъ

 

ревнителей

 

именуемыхъ

 

етарыхъ

 

обрядовѵ

 

ко-

торые-

 

усвояютъ

 

симъ

 

обрядамъ

 

значеніе,

 

равное

 

значенію

догматовъ

 

вѣры,

 

нритомъ

 

соединяя

 

съ

 

ними

 

нѣкоторыя

 

лож-

ныя,

 

несогласиыя

 

съ

 

истиннымъ

 

вѣроученіемъ

 

Христовой

Церкви,

 

мудрованія,

 

и

 

посему

 

требуютъ

 

исключительна™

ихъ

 

уиотребленія,

 

за

 

употребленіе

 

же

 

другихъ,

 

именно

 

со-

борнѣ

 

иенравленныхъ

 

обрядовъ

 

осуяідаютъ

 

и

 

укоряютъ

 

пра-

вославную

 

Церковь,

 

отвергаютъ

 

ея

 

святость

 

и

 

спаситель-

ность,

 

отдѣляются

 

отъ

 

общенія

 

съ

 

нею

 

въ

 

молитвахъ

 

и

 

та-

инствахъ,

 

не

 

подчиняются

 

ея

 

священноначалію

 

и

 

составля-

ют^

 

собственныя,

 

самочинныя

 

собранія,

 

лишенныя

 

священ-

ства

 

и

 

таинствъ,

 

или

 

упракляемыя

 

лицами,

 

незаконно

 

но-

сящими

 

священныя

 

званія.

 

Но

 

строго

 

осуждая

 

такихъ

 

рев-

нителей

 

мнимо

 

стараго

 

обряда,

 

которые

 

такимъ

 

образомъ

 

въ

его

 

употребленіи

 

явдяютъ

 

«знаменія

 

ереси

 

и

 

раздора»,

 

Цер-

ковь

 

не

 

предаѳтъ

 

осужденію

 

и

 

пбрицанію

 

самые

 

обряды,

именуемые

 

старыми,

 

не

 

находить

 

и

 

ихъ,

 

по

 

существу

 

и

подлинному

 

смыслу

   

ихъ,

 

противными

 

нравославію.

Такъ

 

еще

 

великій

 

Московски!

 

Соборъ

 

1667

 

года

 

въ

своемъ

 

опредѣленіи

 

13

 

Мая,

 

изданнбмъ

 

«въ

 

вѣчное

 

утвер-

жденіе

 

и

 

присное

 

воспоминайте >» ,

 

строго

 

осудивъ,

 

нредавъ

отлученію

 

ипклятвѣ

 

всѣхъ

 

ненокорящнхея

 

его

 

определенно

о

 

новоиенравленныхъ

 

Церкоьно-Богослужебныхъ

 

книгахъ,

чинахъ

 

и

 

обрядахъ,

 

и

 

вопреки

 

оному

 

называющихъ

 

сіи

 

кни-

ги,

 

чины

 

и

 

обряды

 

неправо

 

исправленными,

 

еретическими,

и

 

дерзающихъ

 

поносить

 

православную

 

Церковь,

 

ихъ

 

упот-

ребляющую,

 

тяягкими

 

укоризнами,

 

не

 

подвергъ

 

однако

 

яіе

осуждению,

 

порицанію

 

и

 

безусловному

 

воспрещенію

 

обряды,

употреблявшіеся
 

въ
 

Россіи
 

до
 

исправления
 

помянутыхъ
 

книгъ



Ш

при

 

патріархѣ

 

Никоиѣ:

 

Это

 

верно,

 

шотомуній?а

 

въ

 

подлин-

номъ

 

тексте

 

соборнаго:тпостаноі>лен)я

 

отъ

 

13

 

Мая

 

никто,

смотрящій

 

не

 

.предубежденными

 

очами,

 

не

 

найдетъ

 

и

 

не

укажете

 

прямаго,

 

ясно

 

и

 

определенно

 

выраженнаго

 

осуяг-

денія

 

сихъ

 

обрядовъ,

 

или

 

пореченія

 

лересію,

 

и

 

далге

 

безу-

словного

 

воспрещеиія

 

употреблять

 

пхъ, .почему

 

и

 

сами

 

по-

рицатели

 

великаго

 

Московскаго

 

Собора

 

делаютъ

 

только

 

зак-

люченія

 

о

 

такомъ

 

ихъ

 

воспрещенш

 

изъ

 

строгихъ

 

собориыхъ

новеленій

 

употреблять

 

обряды

 

повоисправленные,

 

а

 

прямаго

и

 

точно

 

выралшінаго

 

безусловна

 

го

 

воспрещеиія

 

именуемыхъ

етарыхъ

 

обрядовъ

 

указать

 

въ

 

собориомъ

 

опредѣленіи

 

не

 

мо-

гутъ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

еще

 

па

 

Соборе

 

1667

 

г,

 

определе-

ніе

 

котораго

 

имеетъ

 

и

 

доляшо.

 

иметь

 

непререкаемую

 

твер-

дость,

 

православная

 

Церковь

 

различала

 

употребляющихъ

именуемые

 

старые

 

обряды

 

отъ

 

самыхъ

 

обрядовъ,

 

которые

въ

 

существе

 

ихъ

 

и

 

истпнномъ

 

значеніи

 

не

 

признавала

 

подг

лежащими

 

порццанію

   

н

 

безусловному

 

воснрещенію.

Когда

 

потомъ

 

некоторые

 

изъ

 

глаголемыхъ

 

старообряд-

цевъ

 

обратились

 

къ

 

Святейшему

 

Ро.ссійскому

 

Синоду

 

съ

просьбою,

 

дабы

 

дозволено

 

имъ

 

было,

 

въ

 

полномъ

 

съ

 

Цер-

ковію

 

единеніи

 

и

 

въ

 

полномъ

 

ей

 

новпновеніи,

 

употреблять

любимые

 

ими

 

«старые»

 

обряды:

 

тогда

 

православная

 

Цер-

ковь

 

новымъ,

 

еще

 

более

 

яснымъ

 

и

 

решительным!»

 

актомъ

засвидетельствовала,

 

что

 

иризнаетъ

 

сіц

 

обряды,

 

не

 

содержа^

щими,

 

по

 

существу

 

своему,

 

что

 

либо

 

противное

 

правосла^-

вію

 

и

 

дозволительными

 

для

 

техъ,

 

которые

 

не

 

хулятъ

 

ново-

исправлениыхъ

 

чиповъ

 

и

 

обрядовъ

 

и

 

не

 

отделяются

 

отъ

православной

 

Церкви,

 

но

 

находятся. въ

 

общеніи

 

съ

 

нею.

Поэтому

 

она

 

учредила

 

еднновѣріе

 

и

 

благословила

 

единоверг

дамъ
 

употредять,
   

ничтоже
   

сумняся,
   

ихъ
 

именуемые
 

ста-
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рые

 

обряды,

 

какъ

 

неиротивные

 

православію

 

по

 

своему

 

зна>

чеиію

 

и

 

данному

 

отъ

 

святой

 

Церкви

 

благословенью

 

упот-

реблять

 

оные.

                                               

|TJ

   

)-

 

і

 

л

   

■■

Бпоследствіи,

 

къ

 

вящшему

 

успокоенію

 

техъ,

 

которые,

но

 

благословеиію

 

Церкви

 

и

 

въ

 

общеніи

 

съ

 

нею,

 

уиотребля-

ютъ

 

именуемые

 

старые

 

обряды,

 

Святѣйшій

 

Сгнодъ

 

призпалъ

справедливымъ

 

и

 

нуягаымъ

 

исключить

 

изъ

 

упомянутаго-

 

вьь

ше

 

предисловия

 

Псалтири

 

и

 

Часослова

 

порицательныя

 

вьіг

раягенія

 

о

 

двуперстномъ

 

сложеніи

 

руки

 

для

 

крестнаго

 

зна-

менія

 

и

 

гбмъ

 

засв.ндетельствовалъ,

 

что

 

и

 

сей

 

въ

 

частности

обрядъ

 

Церковь

 

признавала

 

неправославнымъ

 

только

 

въ

 

томъ

его

 

зиаченіи,

 

въ

 

какомъ

 

употребляли

 

его

 

Аввакумъ,:.

 

Ла-

зарь,

 

Денисовъ

 

и

 

имъ

 

подобные

 

(какъ

 

выше

 

сказано),

 

а

въ

 

нодлиниомъ

 

его

 

зиаменованіи,

 

въ

 

какомъ

 

употребляется

онъ

 

единоверцами

 

и

 

болыпинствомъ

 

самихъ

 

глаголемыхъ

старообрядцевъ,

 

какъ

 

показалъ

 

долговременный

 

опытъ,

 

и

святая

 

Церковь

 

не

 

признаетъ

 

его

 

неправославнымъ

 

и

 

под-

лежащимъ

 

порицанію.

Такое

 

церковное

 

воззрение

 

на

 

именуемые

 

старые

 

обря.-

ды

 

раскрывали

 

въ

 

своихъ

 

всемъ

 

известныхъ

 

сочиненіяхъ

 

и

приснопамятные

 

первосвятителж

 

Россі

 

иском

 

Церкви:

 

Шлатонъ

и

 

Филаретъ

 

Митрополиты

 

Московскіе

 

и

 

Григорій

 

Митропо-

литъ

 

Новгородскій.

Если

 

ігЬкоторыя

 

изъ

 

полемическихъ

 

сочиненій

 

прежня-

го

 

времени,

 

въ

 

коихъ

 

встречаются

 

порицательныя

 

выраже-

нія

 

о

 

именуемыхъ

 

етарыхъ

 

обрядахъ,

 

были

 

издаваемы

 

и

издаютсяі«съ

 

разрешенія

 

Святейшаго

 

Оѵнода»,

 

то

 

надле-

житъ

 

знать,

 

что

 

«радрѣгаеніе»

 

сіе

 

касается

 

не

 

въ

 

частно-

сти

 

этпхъ

 

именно

 

порицательныхъ

 

выражений,

 

но

 

общаію

содержания помянутыхъ сочиненій, отличающихся высокими
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достоинствами

 

и

 

иринадле;кащихъ

 

архипастырямъ,

 

достой-

нымъ

 

вечной

 

памяти

 

за

 

свой

 

трудъ

 

и

 

за

 

свою

 

ревность

 

о

Церкви.

 

Исключать

 

изъ

 

сихъ

 

сочиненій

 

порицатешьныя

 

вы-

раяіенія

 

и

 

подвергать

 

ихъ

 

какимъ

 

либо

 

исправленіямъ

 

приз-

нается

 

ныне

 

неудобнымъ,.

 

потому

 

что

 

эти

 

сочиненія

 

состав-

ляютъ

 

историческіе

 

памятники

 

письменности

 

прошлаго

 

вре-

мени,

 

изданіе

 

которыхъ

 

должно

 

въ

 

точности

 

соответство-

вать:

 

подлинному

 

ихъ

 

тексту,

 

измененіе

 

коего

 

и

 

сами

 

ста-

рообрядцы

 

могутъ

 

поставить

 

въ

 

вину

 

издателямъ.

 

И

 

такъ

то

 

обстоятельство,

 

что

 

полемическія

 

противъ

 

раскола

 

сочи-

ненія

 

прежняго

 

времени

 

издавались

 

и

 

ныне

 

издаются

 

Свя-

тейшимъ

 

Сгнодомъ,

 

не

 

моягетъ

 

служить

 

доказательством!»

того,

 

будто

 

бы

 

Церковь

 

вполне

 

разделяетъ

 

содержащееся

 

въ

сихъ

 

сочиненіяхъ

 

порицательные

 

отзывы

 

объ

 

именуемыхъ

етарыхъ

 

обрядахъ.

 

Свое

 

собственное

 

о

 

сихъ

 

обрядахъ

 

мне-

ніе

 

православная

 

Церковь

 

достаточно

 

ясно

 

выразила

 

въ

 

ука-

занныхъ

 

выше

 

своихъ

 

действіяхъ,

 

прямо

 

къ

 

нимъ

 

относя-

щихся,

 

именно:

 

въ

 

соборномъ

 

постановлена

 

13

 

Мая

 

1667

года,

 

въ

 

учрежденіи

 

единоверія,

 

въ

 

исправлении

 

предисловія

Псалтири

 

и

 

Часослова,

 

къ

 

каковымъ

 

ея

 

действіямъ

 

надле-

житъ

 

присоединить

 

и

 

творенія

 

приснопамятныхъ

 

ея

 

архи-

пастырей,

 

Митрополитовъ:

 

Платона,

 

Филарета

 

и

 

Григорія.

Поелику

 

ate,

 

не

 

смотря

 

на

 

все

 

это,

 

ревнители

 

раскола

-тщатся

 

возлагать

 

на

 

Церковь

 

вину

 

и

 

ответственность

 

за

встречаемыя

 

въ

 

преяшихъ

 

полемическихъ

 

книгахъ

 

порица-

тельныя

 

выраягенія

 

о

 

некоторыхъ

 

именуемыхъ

 

етарыхъ

 

об-

рядахъ,

 

притомъ

 

преувеличиваютъ

 

и

 

извращаютъ

 

смыслъ

сихъ

 

выраженій,

 

a

 

многіе

 

единоверцы

 

и

 

даяге

 

некоторые

православные,

 

питающіе

 

расположеніе

 

къ

 

старому

 

обряду,

смущаются сими выраженіями, вероятно подъ вліяніемъ pa-
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скольническихъ

 

превратныхъ

 

толковъ:

 

то

 

въ

 

устраненіе

 

вся^

кихъ

 

лжетолкованій

 

и

 

въ

 

прекращеніе

 

всякихъ

 

сомненій,

Святейшій

 

Сгнодъ

 

Церкви

 

Россійской,

 

посредствомъ

 

насто-

ящаго

 

изъяененія,

 

даеть

 

знать.

 

всемь ;

 

что 1

 

православная

Церковь

 

признаетъ

 

содеряіащіеся

 

въ

 

полемическихъ

 

противъ

раскола

 

сочиненіяхъ

 

преяшяго

 

времени

 

порицательные

 

отзы-

вы

 

и

 

выраженія

 

объ

 

именуемыхъ

 

етарыхъ

 

обрядахъ

 

принад-

лежащими

 

лично

 

писателямъ

 

сихъ

 

сочиненіп.

 

которыми

 

они

произнесены

 

по

 

особенной

 

ревности

 

о

 

защите

 

православной

церкви

 

и

 

содержимыхъ

 

ею

 

обрядовъ

 

отъ

 

нестерпимо

 

дерз-

кихъ

 

хуленій

 

на

 

оные

 

со

 

стороны

 

раскольническихъ

 

писа-

телей,

 

сама

 

яге

 

не

 

разделяетъ

 

и

 

не

 

яодтверягдаетъ

 

сихъ

отзывовъ

 

и

 

выраягеній.

 

Православная

 

церковь

 

признаетъ

подлеяіащими

 

отлученію

 

и

 

клятве

 

всехъ

 

непокорящихся

 

по-

становленію

 

великаго

 

Мбсковскаго

 

собора

 

о

 

новоисправлен-

ныхъ

 

церковно-Богослужебныхъ

 

книгахъ

 

чинахъ

 

и

 

обрядахъ,

то

 

есть

 

всехъ

 

техъ,

 

которые,

 

въ

 

противность

 

сему

 

поста-

новлена,

 

признаютъ

 

исправленный

 

книги,

 

чины

 

и

 

обряды

неправо

 

исправленными,

 

даяіе

 

еретическими,

 

объявили

 

за

ихъ

 

исправленіе

 

православную

 

церковь

 

падшею,

 

безблаго-

датною,

 

зараженною

 

ересями

 

и

 

не

 

имеютъ

 

общенія

 

съ

 

нею,

а

 

въ

 

знакъ

 

своего

 

противленія

 

сей

 

церкви

 

и

 

лорицанія

 

со-

держимыхъ

 

ею

 

обрядовъ

 

употребляютъ

 

и

 

требуютъ

 

исклю-

чительно

 

употреблять

 

такъ

 

называемые

 

старые

 

обряды,

 

ко-

торымъ

 

усвояютъ

 

притомъ

 

значеніе

 

неизменяемыхъ

 

догма-

товъ

 

веры

 

и

 

противный

 

иравославію

 

смыслъ.

 

Но

 

подвергая

такому

 

суду

 

неразумныхъ

 

и

 

ожесточенныхъ

 

ревнителей

 

име-

нуемыхъ

 

етарыхъ

 

обрядовъ,

 

православная

 

церковь

 

не

 

про-

износила

 

и

 

не

 

произносить

 

никакого

 

осужденія

 

и

 

иорицанія

на эти обряды,    которые   сами   ио себе и независимо отъ
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энаяешя,

 

усвоеннаго

 

имь

 

'раскольниками,

 

признавала

 

m

 

приз-

наетъ

 

інеиредставляющими

 

.ничего

 

;Противпаго

 

православію

 

и

уошреб-теше

 

ихъ,

 

не

 

въ

 

янакъ

 

противленія

 

церкви,

 

но

 

въ

полномъ

 

обпценіи

 

юъ

 

нею,

 

по

 

ея

 

собственному

 

благослове-

нно,

 

вполне

 

дозволительнымъ.

                                        

іЩ\

Да

 

заградятся

 

лш

 

уста

 

обдыгающихъ

 

святую

 

церковь,

якобы

 

она

 

поносить

 

тяжкими

 

норечешями

 

те

 

отряды,

 

кото-

рые

 

сама

 

благословдла

 

къ

 

у

 

потреблен

 

ію

 

некоторымъ

 

изъ

чадъ

 

своихъ,

 

и

 

никто,

 

употребляющій

 

сіи

 

обряды

 

по

 

благо-

словенію

 

церкви,

 

да

 

не

 

смущается

 

подобными

 

лліивыміі

 

тол-

ками

 

враговъ

 

церкви,

 

ратующихъ

 

за

 

расколъ.

Богъ

 

же

 

мира

 

да

 

будетъ

 

со

 

всеми

 

ищущими

 

мира

 

въ

соіюзе

 

веры,

 

и

 

да

 

водворяется

 

въ

 

сердцахъ

 

ихъ

 

миръ

 

сей,

къ

 

которому

 

все

 

мы

 

призваны,

 

чтобы

 

составить

 

едино

 

те-

ло,

 

едину

 

церковь

 

Болгію

 

о

 

Христе

 

Іисусѣ

 

Господе

 

нащемъ

{Колос,

 

гл.

 

Щ

 

ст.

 

15

 

гл.

 

1

 

ст.

 

18).

■

(.„Таврическія

 

Епарх.

 

Впд."

 

M

 

11,

 

1886

   

г.)
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СОДЁВЖАШЕ:

 

.Отчет*

 

о

 

.сдстояніи

 

и

 

■

 

дѣятш.вдостл

  

:забайкалсской:
духовн."шиссіи

   

за'І885

 

г --Закладка

 

храма

 

въ

 

УяеГсіюмъ

 

сел.

Ѳтчетъ

 

;

 

о

  

еретоянда

 

и

 

гдзжгелфвсюти

 

Забай-
кальской

   

духовной

 

мисоіи

 

за

 

.1885

 

годъ.

роіт

 

am

 

(МЩе^0Ш^феттфт

 

Mo"

 

іШь
a

 

ігіт^щеланскі й

 

миссіонеръ;

 

ЩШШШШЬщ йннокеитіі і

 

Дон-?!

екойпооверншлъ

 

десять

 

поѣздокъ;

 

въ

 

кочевья

 

бурятъ,

 

по

 

реч-

камъ:л'Ильке,:.,|1и?[?е,:;!Тащеданке^

 

Кичеиге,

 

..Ери,.

 

Намыку,

 

щ>

отешшъ;; Нарыну-уИгДроггую.

 

;Е$ря<тъ

 

здесь

 

раетрайваютъ

и

 

отвлекадетш

 

.отъ

 

шрещешя

 

тоже.

 

ламьірразіье#кающге

 

: по

удусайъ

 

:: изъ

 

онннскаго

 

и .

 

киченгуевскаго

 

дацановъ.

 

Такихъ

цропагашадотовъ:.

 

постоянно

 

жціветъ. ...

 

uof

 

улуеамъ

 

ДО

 

:

 

пяти;

9И./(сте|фгу^ьбуря,ч№,1;1Ч-'щ0ьтг!.ФМмески;

 

^

 

препятствовать

 

пере-

ходу!.іііхъ;гръг

 

свлгоцерковь;;

 

Іріетіѳйуі?

 

йромѣ

 

другихъіі трр^

ностей

 

въ

 

ташеланскомъ

 

стане—расколъ.

 

До

 

.

 

дееяти ШЩ%

меІр^ цяорниіхі;ифк<еіНікрснхенныхь'

 

изъ

 

бурятъ

 

;іеледствіе

сОЖитВДідііііьпрЩзкіЛі^яицами..,

 

ущйнилиеь

 

<

 

въ

 

райколъ!Віьк5»Э-хш

годахе;

 

нащоящаго,столѣтія. ;

 

Обращеяіе

 

кттшшзъ

 

нихъ

 

мо-

лить

 

составить^цѣлудо

 

исторіюѵ

 

какъ

 

наприи,

 

недавно

 

присо-

едйнеінаио

 

кь

 

правослйвіію -.Влисея

 

ЕмельянйваУ :

 

кошораго.

 

сов-

сем;^

 

раззорйли.ірасад

             

Haï

 

бещ,іцйі

 

в

 

злостные

 

старо/,

еШи Oflf еДІЛЯІТЪ лР680Л]ЬзНИВ0В'4>. ОКЭІГШ^І! J№  ОЬЫО   сГ€1
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Духовнымъ

 

нуждамъ

 

бродячихъ

 

племенъ

 

слулштъ

 

так-

лг.е

 

миссія,

 

именно

 

на

 

Богдарине,

 

въ

 

верховьяхъ

 

Витима—

священпикъ

 

Усольцевъ,

 

около

 

Читы— іеромонахъ

 

Автоній

Ѳедоровскій

 

командировками

 

изъ

 

архіерейскаго

 

дома,

 

на

Нерче

 

—

 

священникъ

 

Димитрій

 

Писаревъ,

 

на

 

Урюме -свя-

щенникъ

 

Іоаннъ

  

Павловъ.

Урюмскій

 

священникъ,

 

въ

 

донесеніи,

 

отъ

 

И

 

ноября,

сообщаетъ

 

следующее:

 

„пастырская

 

моя

 

деятельность

 

среди

ороченъ,

 

слава

 

Богу,

 

идетъ

 

очень

 

хорошо.

 

Крещеніе

 

орочен-

скихъ

 

детей

 

происходить

 

во

 

множестве

 

и

 

все

 

въ

 

полуго-

довомъ

 

возрасте.

 

Орочены

 

въ

 

Урюмъ

 

приходятъ

 

дважды

 

въ

годъ—въ

 

Петровъ

 

постъ

 

и

 

къ

 

новому

 

году.

 

Въ

 

Петровъ

постъ

 

они

 

отправляются

 

на

 

Олекму

 

зверовать

 

и

 

заходятъ

ко

 

мне

 

для

 

испрошенія

 

Божія

 

благословенія

 

и

 

крестятъ

своихъ

 

детей.

 

Къ

 

новому

 

году

 

они

 

приходятъ

 

съ

 

Олекмы

со

 

своимъ

 

товаромъ,

 

и

 

селется

 

юртами

 

не

 

далеко

 

отъ

 

прі-

иска.

 

Въ

 

это

 

время-

 

особенно

 

и

 

приходится

 

съ

 

ними

 

иметь

христіавскія

 

беседы

 

и

 

крестить

 

детей

 

ихъ.

 

Потомъ

 

снова

уходятъ

 

въ

 

тайгу,

 

и

 

мы

 

не

 

видимъ

 

ихъ

 

целый

 

годъ.

 

Те

 

жт

орочены,

 

которые

 

остаются

 

на

 

всегдашнее

 

ягательство

 

около

прінска,

 

ведутъ

 

жалкую

 

жизнь,

 

по-часту

 

голодаютъ

 

цѣльіе

дни,

 

и

 

весьма

 

часто

 

работаютъ

 

но

 

цвлымъ

 

д-йямъ

 

; йзЪ-за

куска

 

хлеба.

 

оД

               

Щ—Ешт

                             

d|

 

йотаон

О

 

характере

 

миссіонерскихъ

 

иоездокъ

 

и

 

таежной

 

ашз-

ни-можно

 

судить

 

по

 

описанію

 

о.

 

Димитрія

 

Писарева..'

 

На

пути

 

отъ

 

Зюльзикана,

 

где

 

церковь

 

Покрова

 

Пресв.

 

Богоро-

дицы,

 

построенная

 

іА.

 

И.

 

Зиминымъ,

 

случайно

 

встретился

ѳнъ

 

при

 

речке

 

Колтомой

 

съ

 

знакомымъ

 

ороченомъ

 

Золбоу

Унауловымъ,

 

гнавшимся

 

по

 

следамъ

 

за

 

изюбрями;

 

много

разъ было ему предлагаемо слово спасенія.   На этотъ разъ
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Золбоу

 

въ

 

бесѣдѣ

 

о

 

шаманотвѣ.

 

соглашался

 

съ

 

вимъ,

 

и

 

счи-

тая

 

шаманство

 

заблужденіемъ,

 

оскорбляющимъ

 

истиннаго

Бога,

 

онъ

 

слушалъ

 

съ

 

радостію

 

ученіе

 

Христа

 

СпасигелЯ)

 

ai

изъявилъ

 

рѣшительное

 

желаніе

 

принять

 

св.

 

крещеніе.

 

На-

завтра,

 

т.

 

е.

 

3

 

іюня

 

бнъ

 

прпнялъ

 

крещеніе

 

въ

 

струяхъ

рѣчки

 

Колтомоя^

 

съ

 

нарѣченіемъ,

 

по

 

его

 

желанію,

 

имени

Іоанаъ,

 

въ

 

честь

 

ведикаго

 

пророка

 

Іоанна

 

крестителя

 

Хри-

стова.

 

Отслуяшвъ,

 

по

 

желанію

 

,

 

вовокревіеннаго,

 

модебенъ

крестителю

 

Христову

 

Іоанну

 

съ

 

освященіемъ

 

воды,

 

и

 

поже-

лавъ

 

успѣха

 

новокрещенному

 

въ

 

промыслѣ

 

звѣрей,

 

священ-

накъ

 

Писаревъ

 

продолжалъ

 

свой

 

путь

 

по

 

направленію

 

къ

Кыкэрскому

 

улусу;

 

ночевать

 

пришлось

 

въ

 

нади

 

Самтолкѣ,

около

 

Укшикты

 

*).

 

Въ

 

улусѣ

 

Кыкэрскомъ

 

исполнивъ

 

всѣ

духовныя

 

требы,

 

6

 

іюня

 

отправился

 

ло

 

направленно

 

къ

 

рѣч-

кѣ"Улдургѣ;

 

итиѣя-

 

въ

 

виду

 

улусы

 

баргузанскихъ

 

бурятъ,

закочевавшихъ

 

сюда

 

въ

 

началѣ

 

70-хъ

 

годовъ.

 

На

 

путл

 

въ

Улдургу

 

встрѣчался

 

съ

 

ороченскими

 

семьями,

 

перекочевы-

вавшими

 

съ

 

юртами

 

и

 

всѣмъ

 

своимъ

 

домашнимъ

 

скарбомъ

(абдой),

 

но

 

указан! ю

 

ихъ

 

мущинъ,

 

угнавшихся

 

за

 

промы-

сломъ

 

изюбрей;

 

рога

 

(панты)-

 

послѣднихъ

 

въ

 

это

 

время,

 

бы-

ваютъ

 

очень

 

цѣнны,

 

лучшіе.цѣнятся

 

въ

 

130— 120

 

рублей.

Въ

 

бесѣдѣ

 

о

 

сиасеніи

 

души

 

старшіе

 

изъ

 

семействъ

 

изъяви-

ли

 

желаніе

 

принять

 

крещеніе,

 

но

 

не

 

рѣшились

 

исполнить

безъ

 

согласія

 

на

 

то

 

мужей.

 

Изъявившихъ

 

желаніе

 

насчита-

лось

 

9

 

человѣкъ.

 

Всѣ

 

они

 

потомъ

 

исполнили

 

свое

 

желаніе

въ

 

Зюльзѣ.

 

Вь

 

пади

 

Еужертаѣ,

 

впадающей

 

въ

 

Улдургу,

встрѣтилась

 

одна

 

ороченская

 

семья.

 

Миссіонеръ

 

осталовил-

ся,

 

^ітобъ

   

подкрѣпить

   

силы

 

пищею

 

и

 

выкормить

 

лошадей.

Л

 

*)

 

Укшиткою

 

называется

 

мѣсго,

 

гдѣ

 

рѣчка

 

до

 

самаго

 

еіі

 

русла

 

съ

обѣнхъ

 
сторонъ

 
стиснута

 
горами

 
и

 
проѣздъ

 
здѣсь

 
возможенъ

 
лишь

 
роз-

сыиью горъ.                                                                    .ЬТ'
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Пока

 

шмщикъ

 

варилъ

 

чай,

 

свящевникъ

 

занялся

 

бесѣдою

 

съ

ороченами,

 

плодомъ

 

чего

 

было

 

крещсніе

 

одной

 

дѣвицы

 

Са-

инъ

 

Баріуловой,

 

названной

 

во

 

св.

 

крещсніл

 

Анною.

 

Улдур-

гйнскіе

 

буряты,

 

сдѣпо

 

вѣруя

 

въ

 

ламаизмъ,

 

тайно

 

придер-

живаются

 

и

 

ніаманскаго

 

суевѣрія.

 

Миссіонеръ

 

видѣлъ

 

въ

ѳтдѣльной

 

коянатѣ

 

чудовище,

 

сдѣлалное

 

изъ

 

кожи,

 

шерстью

вверхъ,

 

до

 

того

 

пропитанное

 

сметаной,

 

что

 

отъ

 

неіо; <щезЫ

даШ! ''злО'вой№,ннщийзрочены

 

сказываюсь,

 

что

 

буряты

 

иногда

тайкомъ

 

ЛрИтЛаіііаютъ

 

къ

 

себѣ

 

шамановъ.

 

Изъ

 

Ёужертая,

пёреваливъ

 

Утатай,

 

Юсуту;

 

л

 

зимніа

 

стойбища

 

ульдурган-

скихъ

 

бурятърн

 

ві!

 

Жибкошѣ

 

какъ

 

разъ

 

засталъ

 

,,гурумъ"

(моленье)^

 

совершавшееся

 

ламою

 

Гэбъ-Суровымь.

 

Буряты

опаеайоь

 

даже

 

говорить

 

съ

 

мнссіонеромъ,

 

только

 

приветство-

вали

 

локлономъ,

 

молча.

 

Въ;;пади

 

Усугинъ

 

жйвутъ

 

тунгусы

большею

 

частію

 

православные

 

л

 

буряты

 

баргузннскіе.

 

Здѣсь

миссіонеръ,

 

обратавъ

 

въ

 

православіе

 

одну

 

тулгузкую

 

дѣ-

вицу,

 

дочь

 

умершаго.

 

тунгуса

 

Юма

 

Бальджирова— Анку,

назвавъ

 

ее

 

Анною.

 

Въ

 

Уеугляхъ

 

буряты

 

почти

 

что

 

лого-

ловлоуѣхали

 

въ

 

Жибкошу

 

на

 

гурумы.

 

9

 

числа

 

мпссіолеръ

поѣхалъ

 

въ

 

иадъ

 

р,

 

Кучугеръ,

 

впадающей

 

въ

 

р.

 

Улдургу.

Здѣсь

 

окрестилѣ

 

3-хъ

 

тунгузкихъ

 

мальчиковъ

 

5,

 

3

 

и

 

2-хъ

лѣтъ,

 

рожделныхъ

 

православною

 

туигузкою;

 

Ириной

 

Инно-

кентіевѳй;

 

сдѣлалъ

 

наотадаеніе

 

о

 

воспитаніи

 

дѣтей

 

въ

 

пра-

вославной

 

вѣрѣ

 

и

 

внушеніе

 

о

 

іювѣнчаніи,

 

отправился

 

внизъ

uor

 

Кучугэру,

 

наі.

 

устьѣ

 

коего

 

находится

 

на

 

вершинѣ

 

горы

сумэ

 

улдургинскихъ

 

бурятъ,

 

построенное

 

ими

 

въ

 

1880

 

го-

ду.

 

Улдургилскіе

 

буряты,

 

строго

 

преслѣдуемые

 

фанатиками

ламами,

 

далеки

 

отъ

 

мысли

 

&

 

иринятіл

 

христианства',

 

і;Хотя

'0МШ\$фЩШШЩШ

 

тоже

 

.

 

христианами,

 

по

 

своему

 

вѣрую-

щимй во Христа.
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іштиВйѢшь^

 

юртъ

 

:(т.кв&:(Ормелствъ)

 

въ

 

Улдургѣ

 

до

 

52,

шпоііѣдіуюя^ихъотявмаійсиуэі^ѣру

 

щ

 

іпримѣсыо

 

ішамапеіоііі

Изан:У^Д'ур^иі<переѣіаля''гів/втпЖерпу

 

и

 

на

 

р.

 

Дарасунърта

прцвдш

 

Лр.

 

Бутиныхъ.

 

Утомившись

 

велховою

 

ѣздою,

 

миссі-

шюръ

 

шолросилъ

 

управляющаго

 

промыоломъ

 

Леімаркъ

 

дать

лошадей

 

съ

 

акипажемъ

 

до

 

первой

 

деревни^

 

и

 

доѣхалъ

 

шъ

акжпажѣ,

 

до

 

села

 

Олеконскаго,

 

а

 

отсюда

 

10

 

іюня

 

вернулся

дшойг.

 

Въ

 

поѣздку

 

эту,

 

кромѣ

 

исполнелія

 

духовныхъ

 

требъ

у

 

лравойлавныхъ

 

тунгусовъ,

 

/онъ

 

лртбрълъ

 

въ

 

лоно

 

св.

православной,

 

.церкви

 

чрезъ

 

крещеніе

 

12

 

ѳроченовъ,

 

и

 

мно-

гихъ

 

огласилъ,

 

тон&т.Ллриготовилъ

 

къ

 

лрлвятію

 

.крещемія.

-поп

 

'Священ нлкомъ

 

Іоанномъ

 

Усольцевымъ

 

окрещено

 

въ

тайгѣ

 

Ш

 

дупгшштълрівг:

 

шт

 

&т*дй«

 

or

н

 

i.!

 

і

 

Міеявду

 

!:)жунгуйам;иг;і.лродѳлжаяи

 

жиссіонерское

 

служеніе

щаганолуевскій

 

священяикъ

 

Михаилъ

 

Отуковъ,

 

князе-уруль-

шшгкій

 

Іоаинъ

 

Стуковъ

 

и

 

мангутскій

 

Димитрій

 

Сизой,

 

при

•другихъ

 

своихъ

 

юбязааностяхъ,

 

ж©

 

приходу

 

и

 

по

 

учили-

лгамъ:

 

Тѣжъ

 

не

 

медѣе

 

они

 

находили

 

время

 

для

 

трудовъ

«миссіонерйкихъ:

 

а

 

совершали

 

нарочитая

 

поѣздки

 

съ

 

лропо-

вѣдію

 

слова

 

Боакіяі,

 

лшОзебезуслѣшно.

Овященникъ

 

Михаплъ

 

Стуковъ

 

совершилъ

 

9

 

поѣздокъ.

«Обыкновенно,

 

пріѣзжая

 

въ

 

юрты,

 

онъ

 

совершалъ

 

здѣсь

 

об-

щія:

 

модебствія,

 

если

 

находи лъ

 

крещеныхъ,

 

посѣщалъ

 

болв-

-яыхъ

 

m

 

давалъ

 

имъ

 

агомощь, ■

 

п'по

 

руководству

 

Старкова,

шмѣя

 

лри

 

'себѣ

 

дорожную

 

аптечку,

 

и

 

всегда

 

іваходилъ

 

іслу-

-fa%:

 

бесѣдовать

 

о

 

вѣрѣ.

 

Узнавъ,

 

;чю

 

въ

 

семьѣ

 

есть

 

некре-

чценыеу

 

тотчасъ'иредлагалъ

 

имъ

 

ученіе

 

:

 

о

 

і

 

Христѣ

 

и

 

вор*

(рожденіи

 

отъ

 

воды

 

и

 

Духа

 

Святаго,

 

л

 

видѣлъ

 

утѣшйтель-

лый)

 

^щѣ&йъ:;

 

-Если

 

.отказывалисьіютъ

 

кредлАгяліугзнаваяъ

ЛЕрипааы упорства.   .Ѳтвѣты были пвіЕіагродѣніСлѣдушщихъ:
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„Богъ

 

одинъ,

 

a

 

вѣра

 

только

 

разная,

 

ноэтоцу

 

и

 

креститься

намъ

 

не

 

зачѣмъ";

 

,>пусть

 

впередъ

 

крестятся

 

ламы,

 

а

 

по-

томъ

 

уже

 

и

 

мы

 

будемъ

 

креститься".

 

А

 

ламы

 

уже

 

разста-

вилп

 

здѣсь

 

свои

 

сѣти.

 

Въ

 

прошлогоднемъ

 

оёчетѣ

 

миссіо-

неръ

 

жаловался,

 

что'яла

 

усть-Бырцѣ

 

вредцлъ

 

успѣхамъ

 

мис+

сіи

 

;

 

лаша

 

Унзудъ,-

 

чрезъ

 

открытіе

 

буддійской .

 

молельни

 

и

училища

 

для

 

дътей

 

съ^

 

цѣлію

 

восиитаиія

 

ихъмвъ

 

еуевѣрж

Сообщено

 

было

 

г.

 

военному

 

губернатору,

 

съ

 

просьбою <

 

зак-

рыть

 

эти

 

заведенія,

 

въ

 

силу

 

§

 

34

 

и

 

§

 

35

 

положенія

 

о

 

ла^

майскомъ

 

духовенствѣ:

 

По

 

раопоряжепію

 

его

 

превосходит

тсльотва

 

Я.

 

Ѳ.

 

Барабаша,'

 

такъ

 

и

 

сдѣланот

 

,.гг.пзвгло

 

ахяі

а

 

а

 

:Въ

 

отчетномъ

 

году

 

миссіоперъ,

 

-объѣзжая

 

эти

 

стойби-

ща,

 

имѣлъ

 

утѣшеніе

 

видѣть

 

ихъ

 

закрытыми^:

 

При.

 

такомъ

содѣйствіи

 

правительства

 

православной

 

миссіи

 

буряты

 

и

тунгусы

 

влдятъ

 

правый

 

путь,

 

какимъ

 

должно

 

имъ

 

идтщги

потому

 

успѣхъ,

 

въ

 

будущемъ

 

вѣрлѣе;

 

миссіонеръ

 

съ

 

боль-

шою

 

свободою

 

духа

 

и

 

энергіею

 

является

 

по

 

своей

 

обязанно-

сти

 

проповѣдывать

 

и

 

просвѣщать

 

народъ.

 

Въ

 

отчетномъ

 

гог

ду

 

были

 

особенно

 

отрадные

 

случаи

 

обращенія.

 

Миссіонеръ

явился

 

въ

 

домъ

 

нѣкоего

 

Масаева.

 

Онъ

 

и

 

жена

 

не

 

крещен-

ные,

 

а

 

двухъ

 

его

 

дочерей

 

миссіонеръ

 

крестилъ

 

еще

 

въ

 

1884

году.

 

Съ

 

этого

 

обстоятельства

 

миссіонеръ

 

и

 

началъ

 

свою

бесѣду

 

и

 

скоро

 

убѣдилъ

 

ихъ

 

креститься.

 

Послѣ

 

крещенія

Масяевъ;расказалъч;ш([0

 

аичносвоемъ

 

побужденіи

 

ко

 

jKpe?-

щенію:

 

„проѣзжая

 

осенью

 

поздно

 

вечеромъ

 

кзъ"

 

деревни

Моньковой

 

въ

 

улусъ

 

Шояоктуй,

 

я

 

при

 

перет»здѣ

 

іерезъ

 

рѣч-

ку

 

упалъ

 

съ

 

лошади

 

въ

 

воду,

 

долго ,

 

бродилъ

 

по

 

рѣчкѣ,:

 

m

никайъ

 

яе-

 

могъ

 

выйти

 

на

 

берегъ;

 

не

 

лукавый

 

ли,

 

думаю,,

меня

 

мучнтъ?

 

дай

 

перекрещусь,

 

и

 

сдѣлалъ-,

 

гіа

 

себѣ

 

крестаое

знаменіе; лишь только я перекрестился, сейчасъ же вытедъ
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ааьберегъупсви&цва

 

коня

   

неблагополучно

 

ідоѣхалъ

 

до

 

своей

йрть^ ;1:

 

Съ' этого

 

временя

 

Г

 

тііеня

 

запала

 

мысль

 

креститься
«sa

 

ккшшэдк

  

л\\.

    

ом

   

.ѵ*> 4

    

Ш

                                  

цоя

самому

 

и

 

крестить

 

жену,

 

что„-дЬоэдц

 

л

 

лриаодъ

 

исполнить.

Такимъ

 

образомъ,

 

съ

 

Божіею

 

номощію,

 

священпикъ

 

Миіхаилъ

Стуковъ

 

крестилъ

   

23

 

души:

Свящевникъ,

 

завѣдывающій

  

князе-урульпіііскіімъ

 

нрц-

ходомъ,

   

также

   

доносилъ,

   

вакъ

 

и

 

цагаиъ-олуевскій,

 

о

 

про-

Мйнд^ййгст'яа^резъ

 

публпчныя

 

моленья,

 

производив»^
эон.

                       

гнэгпеяз

 

*

 

і

                

•

               

и

 

an

 

.ощгаа
ся

 

поселившимся

 

въ,

 

удусѣ

 

ламою.

 

,1.

 

военный

 

губернатор!,

Я.

    

Ѳ.

    

Барабашъ

 

далъ

 

приказаніе

 

воспретить

 

это

 

въ

 

силу

§§

 

Ж

 

и

 

35

 

яоложенія

   

о

 

ламайскомъ

 

духовенства" ''Лама,
Л" Я

   

ЛТИІЗ

              

ЭЬДВН

   

7K0T0J1

      

Г,

      

.OOHl'OTHaiiifi

   

OHdUOaOJ

   

d'KSJII
прослышавъ

 

объ

 

этрм^.о^шилря^коде^ать,

    

въ

 

случав

 

ж,с

обнаруженія

 

пропаганды

 

должеяъ

 

подлежат^

 

законной

 

отнѣт-

ст'венности.

 

Если

 

бы

 

повсюду

   

такъ

 

исполнялись

 

требопаиін

миссіи,

 

вытекающія

 

изъ

 

самы^услощ^.ея'

 

дѣгкдъій,

 

тогда

безъ

 

сомнѣнія

 

открывалось

 

бы<

 

доброе

    

поприще

 

для

 

npoiiot

вѣднической

 

я

 

просвѣтительвой

 

деятельности

 

миссіоноровъ,
-ai,

 

о-іптнаэ

 

вы

 

яинбаотод

 

г нон<]іи;тоо.н

 

лтвііооа

 

Яотшагдам
безъ

 

тѣхъ

 

преградъ,

   

какія,

 

съ

 

дерзостно

 

ставятъ

 

фаиатиче-

скіе .

 

представители;

   

идолопоклонства^

   

разсчитывающіе

  

на

безнаказанность.'

 

ПиДьзуясь

 

удобными

 

и

 

благопріатііымп
упоцэо"

 

і juîji.]: :

           

аьлоіі

 

пшвгким

 

ля

 

dirv/Aivif

 

анин

    

„

случаями,

 

священаикъ

 

Іоаннъ

  

Стуковъ

 

успѣлъ

 

окрестить

 

9

ламаитовъ»

 

Это

 

уже

 

иоказываетъ,

 

что

 

есть

 

почва,

 

иіа

 

кото-

рой' 1

 

можно

 

ы

 

Tfflf

 

ШьеИш МШоаЩЧъі]

 

ІадёйдШ

 

'иаіП добрые
.a

 

/іаіі

 

it' 1-'--

плоды.

^чЯгьдующем*

  

^.

Зі
8-

ГОЧИНН!

щенняк
вершен.
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йрисутствіи

 

:

 

нв^еудиншага

 

окружнаго

 

ислравішкаг щ

 

и)

 

Ля*

вочникова.

 

^^^шчѣетиШШ Етт

 

*-№*щь
коцкимъна

 

текстъ:

 

камень

 

сён,

 

его 1

 

же

 

поставихъ

 

Ъъ

ММШР

 

1ЪудеШШ

 

Ш иБоШ.■'№*

 

***™П*

 

«

 

*"«■*
По

 

оконяаніа

 

освященія

 

и

 

(возвращеящі/»рее0вага?Екода
въ

 

храмъ,

 

свящепнослужащіе

 

ся^,,^

 

цецравнивадъ,

 

и^удо

ми

 

почетными

 

лицами

 

былц .

 

приглашены

 

на

 

обѣдъ

 

г.,,пред-

с^ДатёлШгьг приход$кШ п тЫ^^

                              

Чуринъ,
торгующій

 

врестьянижь,

 

не

 

давно

 

избрать

 

уянгдимя

 

приш*

жанами

 

въ

 

лредсѣдатед^щ^

видно,

 

принимастъ,

 

совместно

 

со' свящённикомъ?

 

дѣятельное

■участіе

 

въ

 

построеніи

 

храма;' Мы' 1

 

Віыща:й, І4¥о!Лт.п1,Щин^
пожертвовалъ

 

на

 

прстроеніві^ошятл

 

І^боОаріуібоіиівЯ

 

.Ѳ

 

.R
(.^(.[Уян^— дранное

 

,щщш весьма

 

^многолюднее,;

 

4}

 

Щ

 

<$
лнзмъ

 

довольно

 

зажиточное,

 

а

 

потому

 

надлежало

 

быть

 

въ

немъ

 

и

 

біаголѣяткшу

 

храіу.

 

!!$ысль

 

б 1

 

пойтр^ЙМ^ТОШ1,'
яаменнаго

 

храма;

 

вмѣсто

 

ветхаго

 

адрещинаш,^

 

івовдешц

какъ^ы^слышаля,,

 

у

 

уяяцевъ

 

^тъ

 

42ыри,^б

 

даэд^то-

му,

 

и

 

во

 

все

 

это

 

время

 

сбирались

 

пожертвованія,

 

которыя

Шр'асли

 

до !| 20

 

тысЙчті'.

 

'

 

ЩЩ&І"'

 

еуёшЧШ

 

довольно

 

еще'
недостаточна

 

для

 

построенія

 

сказаннаго

 

храма,

 

ибо

 

таковой
Предполагается

 

,

 

воздвйгнрь

 

,^Ш^1^^щдаці%')#Р)і>Щ№
надѣются

 

собрать

 

и

 

остальной,

 

потребный

 

для

 

святаго

 

дѣ-

ла,

 

калиталъ.

 

Богъ

 

вамъ

 

въ

 

помощь

 

въ

 

лредлачпнаемомъ

тшъ

 

лвагаемъ

 

.і№..щв.[іѣ1:аВаніе

 

всеобщее

 

Иівдпжодушнов

 

yeep^

діе

 

при

 

помощи

 

св.

 

Архангела

 

Михаила,

 

да

 

увѣячается

 

же-

ланнымъ

 

успѣхомъ

 

въ

 

созданіи

 

приличнаго

 

жилища

 

Господу
среди

 

вашей

 

Богоспасаемой"

 

веси.

 

Порадѣйте

 

кто

 

чѣмъ

 

мо-

жетъ,

 

іРосподь

 

все

 

приметь

 

за

 

благо;

 

каши

 

імйііыа

 

еамін

   

по

земныхъ.

                                                                

^^,

    

і

Л>вЩ''

                                                                                                   

fyuwpiu.

духовной

се:

*


