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ПРИХОДСКАЯ ОБЩИНА И ВЫБОРЪ СВЯЩЕННО­
СЛУЖИТЕЛЕЙ ПРИХОДАМИ *).

« К акъ  б лаговѣстъ  цронесется по Руссной землѣ п о стан ов­
леніе М осковскаго губернскаго  зем скаго  соб ран ія  18  декабря 
истекш аго  года. Во всей дѣ ятельн ости  русски хъ  земскихъ 
учреж деній, с ъ  сам аго ихъ  осн о ван ія , не было до сихъ поръ , 
сколько  припомнимъ, ни одного д ѣ й ств ія , равн аго  по своему 
значенію . Оно свяж етъ  зем ство нравствен ны м и узами с ъ  зем ­
лею и подниметъ его значеніе» . Т акъ  начинается передовая 
ста тья  7 газеты  « Р у с ь » ; но еще болѣе сильны м и, вооду­
ш евленны ми словами она о кан ч и вается . <Н ѣтъ сом нѣнія, 
читаемъ мы, что зем ства всей Россіи  послѣдую тъ примѣру 
М осковскаго земскаго собран ія . П усть же праздничны мъ бла­
говѣ сто м ъ , возвѣщ аю щ имъ духовную  радость, понесется по 
Русской землѣ это  всеобщ ее земское ходатай ство , способное 
обновить церковную  ж изнь н —чрезъ приливъ народной ре 
лшіозной стихіи—упразднитъ мерзость запустѣнія, гнѣз­
дящуюся на мѣстѣ свямѣ». Для полноты  дѣла мы вы пи­
ш емъ изъ  этой статьи  еще слѣдую щ ія строки : «Будемъ вѣ ­
ри ть , что духъ истиннаго п р авослав ія  осѣн и тъ  и наш ихъ 
духовны хъ сан овн и ковъ , воздви гн увъ  в ъ  нихъ смиренны хъ 
пасты рей Х ристова стад а , т . е . с ъ  низш ей теп ерь  чреды 
возведетъ ихъ на пстппно-вы сш ую , вы ш е которой ничего и 
н ѣ тъ  на зем лѣ».

Что это  за собы тіе? 0  чемъ р азн есется  праздничный б ла­
говѣ стъ  отъ  конецъ до конец ъ ш ирокой Р усской  земли? Прежде 
чѣмъ отвѣти м ъ  на это т ъ  воп ро съ , слѣдуетъ  отъ глубины 
душ и благодарить М осковское губернское эемское собран іе , 
что оно, по благородному почину почтеннаго Д . Ѳ. С ам арина, 
уже не в ъ  первы й р азъ  касается  нуж дъ церкви и ея  пасты рей .

*) Читано въ засѣданіи Общества любителей духовнаго просвѣщепія, 
дѣйствительнымъ членомъ Д. С. С. И. У. ІІалнмпсестовымъ 15-го января 
сего года.

Ц ѣль со сто явш аго ся  постан овленія  в ъ  М осковскомъ зем­
скомъ собраніи  18  декабря сам ая  вы со кая ; ж елан ія , едино­
гласно вы раж ен н ы я представителями зем скаго р азу м а , сам ы я 
благородны я. Почтенное земство сдѣлало починъ въ таком ъ 
в аж го л ъ  для русскаго  народа д ѣ дѣ , важ нѣ е котораго  бы ть 
не мож етъ другаго. Оно коснулось сам аго корн я исполин­
скаго русскаго  дерева, хотя и озн ам еновавш аго  свой б ога­
ты рскій  ростъ  н статью , и тѣнистою  р азвѣ си сто стію , и пло­
дами, но н е  достигш аго всей вы соты  м іроваго зн а ч ен ія ,—  
значенія возмож наго для него н предназначеннаго ему только  
на началахъ  истиннаго хри стіан ства . Т акъ  мы понимаемъ 
важ ность религіозно н равствен н аго  воспитан ія  русскаго  н а ­
рода, на что т а к ъ  единодуш но отозвалось М осковское зем­
ство 1 8  декабря . Доселѣ на этом ъ  поприщ ѣ трудилось почти 
одно духовенство , н трудилось с ъ  достойны мъ своего в ы ­
сокаго  п р и зван ія  сам оотверж еніем ъ и не вотщ е, н ап ро ти въ , по 
истинѣ , плодотворно; но чего можно ож идать, когда на это 
поприщ е для труда вы йдутъ силы  сам аго парода?

Все это  т а к ъ ; но мы п олагаем ъ , что «праздничпый благо ­
вѣ стъ»  еще преж девремененъ: на состоявш ееся  опредѣленіе 
зем ства можно см отрѣть только  какъ  на зерно, пзъ  котораго 
вы сокое, вѣ тви сто е , плодоносное дерево вы ростетъ  в ъ  с а ­
момъ отдаленномъ будущ емъ, но не при настоящ ем ъ наш емъ 
духовном ъ развитіи  и строѣ  наш ей общ ественной жизни.

Мы постараем ся, но мѣрѣ наш ихъ слабы хъ  си лъ , д ок а­
зать  это . Но преж де, чѣмъ приступим ъ къ  обсуж денію  со­
сто я в ш аго ся  опредѣленія зем ства , мы считаем ъ для себя 
свиты м ъ долгомъ остановиться иа н ѣ ко тор ы хъ  изъ вы ш е 
приведенны хъ строкъ газеты  « Р усь» .

1 ) «П усть же праздничнымъ благовѣстом ъ , возвѣщ аю щ имъ 
духовную  радость, ионесется по Русской землѣ это  всеобщ ее 
земское ходатай ство , способное обновить церковную  ж изнь 
и— чрезъ приливъ народной религіозной стихіи— упразднить 
мерзость зап у ст ѣ н ія , гнѣздящ ую ся на мѣстѣ  сви тѣ » .
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И так ъ , православное русское духовенство во главѣ  съ  

с вои н а іе р а р х а м и ,-  и тогъ  твоим ъ апостольским ъ трудам ъ , 
твоем у почти ты сячелѣтнем у служ енію  вѣрѣ  и русскому н а ­
роду, въ  концѣ 1 88 0  года подведенъ! О казалось, что на 
м ѣстѣ  с в я т ѣ , надъ созиданіемъ и сохранен іем ъ котораго  во 
всей его апостольско-соборной ч и стотѣ , ты  т а к ъ  ревностно 
труди лось , леж итъ мерзость зап у ст ѣ н ія  и ее долж енъ у п разд ­
нить приливъ какой-'то народной религіозной сти х іи , конечно 
тобою же и созданной. И это тъ  и тогъ  подводитъ не какой 
нибудь о рган ъ  католическаго  столь враж дебнаго православію  
іезуитизм а; не органъ  той свободно мы слящ ей печатной р у с ­
ской клики , которая готова см ѣш ать съ  грязью  все святое 
и вы сокое для человѣка и ч а с т н ѣ е — для русскаго  народа; а 
о р га н ъ , назвавш ій  себя Русью. Н евольно припоминаю тся 
бѣды , п ретерп ѣ н н ы я апостоломъ П авлом ъ и между ними, 
«бѣды отъ  сродпикъ, бѣды во лж ебратіи»  (2 Кор. XI 2 6 ) .’

Но дѣйствительно ли это  голосъ Р уси , русскаго  народа? 
Р усскій  ли народъ , съ  своимъ глубоким ъ здравы м ъ см ы сломъ, 
устами своей истор іи , с к а ж е т ъ , что православное духовенство 
не служ ило вѣрой и правдой в ѣ р ѣ  о тц ев ъ  и о тчи зн ѣ , искони 
и доселѣ? Опъ ли в ѣ р и т ъ , что на родной его землѣ не ц е р ­
ковь Х ристова, которой и врата  адовы  не одолѣю тъ, а м ер­
зость зап у ст ѣ н ія ?  О нъ ли убѣж ден ъ, что русскую  землю 
о сѣ н яетъ  уж е не т о тъ  кр естъ , которы й бы лъ водруж енъ на 
го р ах ъ  Д нѣпра рукою  п ервозван н аго  ап остола , —  крестъ , 
свято сть  и ц ѣ лость  котораго  съ  сам оотверж еніем ъ , неся па 
себѣ всѣ  невзгоды жизни оберегало православное русское 
духовенство  до сего дня. Д а, эта  м огущ ествен н ая , хотя и 
м алозрим ая, н евзрачн ая  по виду, сила съ  вѣрою  у казы вала  
на крестъ  Х риста, к ак ъ  на знаменіе побѣды и т е р п ѣ н ія  и во 
времена тяж елаго  м онгольскаго почти съ  половиною  двухъ- 
вѣ к оваго  ига падъ русскою  землею , п во всѣ  тя ж к ія  годины 
русск аго  народа. С каж емъ болѣе: подъ сѣнію  этого  креста 
возросло  и возм уж ало русское царство  благодаря конечно 
т ѣ м ъ , которы е т а к ъ  к р ѣ п к о , съ  такою  вѣ рою , съ  такою  
лю бовію  к ъ  Р асп ятом у  и ближнему держали его въ  своихъ 
р у к а х ъ . Объ этом ъ св и д ѣ тел ьству етъ  вся и стор ія  Россіи.

Н ѣ т ъ , для православной  Руси мѣсто свято  не сдѣлалось 
м ерзостью  за п у с т ѣ н ія , а осталось тою  же глубокочтимою  
святы н ею , какою  оно было для нея всегда. Не сталъ  бы 
приходить на мервостноб мѣсто зап у ст ѣ н ія  русскій  народъ 
молить о м и лостяхъ  Ц аря Н ебеснаго , р ад оваться  на этом ъ 
мѣстѣ  своими благодарны ми радостям и , вы п лаки вать  ж гучія 
слезы  о свои хъ  гор естях ъ  и бѣ дахъ , п чрезъ  св . таи н ства 
получать обновленіе жизни и н о в ы я , благодатны я силы  для 
н ея; ие р аск р ы в а л ъ  бы  о н ъ , этотъ  н ародъ , глубины  и язвъ  
своего  сердца предъ блю стителями м ѣста св я та , при всѣ хъ  
ихъ человѣческихъ сл аб о ст ях ъ , если бы не в ѣ р и л ъ , что опи 
для п одаян ія  благодатной силы облечены силою свы ш е. —  
П равда, мы видимъ не малое число отторгш и хся и оттор ­
гаю щ ихся отъ  п равослав ія  и см отрящ ихъ на православную  
ц ерковь  к ак ъ  Ііа мерзость за п у с т ѣ н ія ; по н асколько  виновато 
в ъ  этом ъ  п равославн ое духовеп ство , и не вин овнѣе ли т ѣ , 
которы е еще недавно чуть не признали православны м и р у с ­
скими епископами б ѣ гл ы х ъ  полуграм отн ы хъ  солдатъ , н а з ­
вав ш и х ъ  себя архіереям и?

П рочитавш и вы ш еприведен ны я строки « Р у си , пѣкоторы е 
так ъ  о тзы вали сь» : с к а за т ь , что теп ерь  въ наш ей церкви, 
или что то  же на м ѣстѣ  с в я т ѣ , м ерзость з а п у с т ѣ и ія ,— с к а ­
зать  во всеу слы ш ан іе , предъ роднымъ намъ по в ѣ р ѣ  хрп

стіан скп м ъ  В остокомъ, предъ католическимъ міромъ и безъ 
того  считаю щ имъ иаш у церковь схизматическою , предъ м и л­
ліонами русск и хъ  людей, отторгш ихся отъ  п р авослав ія , -т- 
едва ли неравносильно желанію  подорвать у русскаго народа 
довѣріе к ъ  восп и тавш ей  его матери-церкви и къ  служ ителямъ 
св. а л та р я » . Слѣдя за направленіем ъ «Руси» и зная истпнио- 
русскаго  человѣ ка, почтеннаго редактора е я , мы у вѣ рен ы , 
что •Р у с ь »  просто, как ъ  го в о р ятся , обмолвилась, и обмол­
вилась единственно отъ избы тка сам ы хъ чисты хъ , сам ы хъ 
благородны хъ ч у в с тв ъ . Она представила себѣ  идеалъ Х ристо­
вой церкви ; сравнила его съ  сущ ествую щ ею  церковію ; р езул ь­
та т ъ  сравн ен ія  вы ш елъ  не въ  пользу типа съ  его п р ото ти ­
помъ; избы токъ чувствъ  овладѣлъ сравниваю щ им ъ и пере­
лился чрезъ к р а й .. . .  Злое намѣреніе достойно осуж денія; по 
если у ста , отъ  избы тка ч увствъ , иной р азъ  п лиш нее с к а ­
ж утъ : будемъ ли осуж дать ихъ? И ие ближе ли принять 
къ сердцу глубииу ч у в с тв ъ , а не потокъ сорвавш и хся  словъ?

Однако перейдемъ къ 'д руги м ъ  строкам ъ «Руси » , ко тор ы хъ , 
Для общей пользы  такж е н ельзя  остави ть  безъ разсм отрѣн ія .

2) «Будемъ вѣ р и ть , что д ух ъ , истиннаго п равославія  о сѣ ­
нитъ и н аш и хъ  духови ы хъ  сан ови и ковъ , воздвигнувъ в ъ  нихъ 
см иренны хъ пасты рей Х ристова стада, т . е . с ъ  низш ей с р е ­
ды возведетъ  ихъ на истинно-вы сш ую , вы ш е которой ничего 
и н ѣ тъ  на эемлѣ».

Н ѣ тъ  сом н ѣ н ія , что здѣсь рѣчь идетъ не о тѣ х ъ  ар х и п а­
сты р яхъ  русской ц еркви , которы е переш ли отъ  насъ  въ д р у ­
гой м ір ъ . О тсутствіе  истиннаго п равославія  и см иренія, до­
стойнаго  пасты рей Х ристова стад а , стоян іе  на иизш ей чредѣ 
относится исклю чительно къ соврем енны м ъ іерархам ъ наш ей 
ц еркви . Подъ низш ею  чредою мы въ  п равѣ  попим ать со во ­
купность в с ѣ х ъ  силъ и к ач е ств ъ , которы ми владѣю тъ или 
р асп оряж аю тся  наш и іер арх и ; другаго толкован ія  едва ли 
можно придумать. Если же т а к ъ ; то это  зн а ч и тъ , что наш и 
архи пасты ри  во п ервы хъ  недостаточно приготовлены  своимъ 
образован іем ъ  къ  вы сокому служ енію  Христовой ц еркви ; во 
вто р ы х ъ , далеки отъ  того идеала, которы й н ачертан ъ  для 
еп ископовъ  рукою  великаго  учителя язы ковъ  в ъ  его посланіи 
къ Тимоѳею: «образъ  буди вѣрны м ъ словом ъ, пи сан іем ъ , л ю ­
бовію , вѣрою , чистотою (1 посл. къ  Тим. IV  2 ). Что к а ­
сается образован ія  или подготовленія въ  архи пасты рском у 
служ енію ; то на э т о т ъ  р азъ  достаточно ск а зать , что наш и 
архи пасты ри  получили вы сш ее богословское образован іе , и 
притомъ съ  многостороннею  обстановкою  другихъ н а у к ъ ,—  
образован іе , которое во всяком ъ случаѣ  пе пиже образован ія  
представителей западно европейской духовной іерарх іи . При­
помнимъ, что не малое число изъ н аш и хъ  іерарховъ  зап яло  
самое почетное мѣсто в ъ  ученомъ м ірѣ ; но число пхъ могло 
бы у десятер и ться , если бы нэ тяготы  епископскаго сл уж ен ія , 
при которы хъ  не всяком у подъ силу посвящ ать себя и н аукѣ .

Д ругая сторон а, т . е. ж изн ь, и именно ж изнь вн у трен н яя , 
духовная н аш и хъ  архи п асты рей , конечно для насъ тай н а ; по 
мы отдаемъ на судъ всего  православн аго  м іра: отступ аю тъ ли 
наш и архи п асты ри  отъ  того образа еп ископа, который н ап и ­
салъ  апостолъ П авелъ въ посланіи къ  Т иту: «епископъ дол­
ж енъ бы ть иепорочепъ как ъ  Божій дом остроитель, не дер ­
зо к ъ , не гн ѣ в л и в ъ , ие п ь ян и ц а , не убій ца, пе коры столю бивъ 
(Посл. к ъ  Титу I, 7 ). П ризнаем ся, зн а я  Русь во в с ѣ х ъ  н а ­
п р ав л е н ія х ъ , мы ие знаем ъ  так о в ы х ъ  архи пасты рей  па р ус­
ской зем лѣ ; мож етъ б ы ть , п есть исклю ченія (а  гдѣ ихъ  не 
б ы ваетъ ?  пе двѣн адцаты й лп апостолъ продалъ Христа Спа-
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снтеля)*, по здѣсь дѣло идетъ о передѣлкѣ всѣ хъ  ар хи п асты ­
рей русской церкви въ смиренны хъ пасты рей Христова стада, 
о возведеніи наш ей высш ей духовной іерархіи  съ низшей 
чреды на вы сш ую . Ещ е разъ  повторим ъ, не знаемъ так овы хъ  
епископовъ на русской зем лѣ, какихъ  не ж елаетъ видѣть 
пасты рями Х ристова стада аи остолъ  П авелъ; но съ полнымъ 
созн ан іем ъ , со всею чистотою с о в ѣ ст и ,ск аж ем ъ , что наш имъ 
архи пасты рям ъ присущ и полож ительны я качества , которыми 
доверш аетъ учитель язы ковъ  образъ  епископа: «но стран н о­
лю бивъ, любящій добро, ц ѣлом удрен ъ, справедливъ, благо­
честивъ , воздерж енъ (Посл. къ  Титу 1, 8 ). Мы ие будемъ 
остан авли ваться  на эти х ъ  качествахъ-, но сош лемся на то , 
что подтвердитъ вся русская земля: и за первы мъ благосло­
вен іем ъ , и за теплы м ъ сочувствіем ъ, и за поддержаніемъ в с я ­
каго добраго дѣла на пользу ближ няго, къ  кому обращ ается 
русскій народъ, чрезъ и звѣ стн ы хъ  своихъ представителей 
или ходатаевъ? Къ мѣстному архи пасты рю . Это — лучш ее 
свидѣтельство вѣры  в ъ  честную , добрую ж изпь наш ихъ 
святителей , въ  ихъ еррдце, согрѣтое лю бовію  къ ближ ­
нему.

Что касается  до обвиненія н аш и хъ  архипасты рей въ к а ­
чествахъ противуполож ны хъ смиренію-, то ж елательно бы зн ать: 
въ  чемъ вы разился ихъ духъ гордыни? Кто тер п и т ъ  отъ  ихъ 
дерзновенны хъ поры вовъ вы соком ѣрія? Гдѣ тай н ы я  интриги 
и козии— этп пружины честолю бія и себялю бія? Много ли прим ѣ­
ровъ  п реп и рательства съ  равны ми властям и и^міряпами? Если 
не мы , то истор ія  ск а ж етъ , что сам ы я св я ты я  начи н ан ія ,.сам ы я 
близкія наш ей церкви и народной нравствен ности  дѣйствія  п р а ­
вославны хъ русскихъ епископовъ та к ъ  часто— часто парали зо ­
вались даж е невы соко стоящ им ъ свѣ тски м ъ  чиноначаліем ъ, п 
все это переносилось ими съ истинно-христіанским ъ см ире­
н іем ъ. На этотъ  разъ  достаточно у к азать  на н ерѣ д к іе  случаи 
потворства различны мъ и н овѣ рц ам ъ , сек тан там ъ , раскольн и­
к ам ъ , даже идолопоклонникамъ со стороны  свѣ тски хъ  вла-

зиано было право всяким и, законом ъ дозволенными сред­
ствами пр іобрѣтать и у к р ѣ п л ять  за собою имущ ества какъ  
движ имы я, та к ъ  и недвиж имыя; г) чтобы имущ ество каждой 
приходской церкви было признано за неотъемлемую  ея соб­
ствен ность, и чтобы оно находилось въ  завѣ ды вап іи  м ѣст­
наго приходскаго общ ества и д) чтобы  въ этом ъ смыслѣ д а ­
рована бы ла орган и зац ія  приходекпмъ общ ествам ъ как ъ  го ­
родскимъ, т а к ъ  и сельским ъ; причемъ само собою  р азум ѣ ет­
с я , что къ этим ъ общ ествамъ не должны бы ть принудительно 
привлекаемы раскольн и ки , ж ивущ іе в ъ  приходѣ , хотя бы  они 
оффиціально въ немъ и числились».

Мы имѣемъ въ  виду разсм отрѣть второй пунктъ  п о с т а ­
новленія зем скаго соб ран ія , именно о п равѣ  вы бора свящ ен н о­
служителей приходами; но коснемся въ  общ ихъ чертахъ  и 
прочихъ.

Не отвергая пользы  призн анія  приходовъ юридическими 
лицами съ  указанны ми п равам и , мы, откровенно со зп аваягь , 
не можемъ ни у ясн и ть , ни обнять всей ожидаемой отъ того 
пользы  въ  настоящ ее врем я, при настоящ ем ъ строѣ  наш ей 
общ ественной ж изни. Съ другой стороны  мы не можемъ по­
н ять  , почему т а к ъ  органи зован ны я приходскія общ ества 
больш е могутъ принести пользы  церкви или что то ж е— р у с ­
скому народу, т . е . возвы ш енію  его религіозпо-н равственнаго  
у ро вн я , чѣмъ сущ ествую щ ія теп ерь  общ ественны я юридиче­
ск ія  единицы, начиная отъ  волостны хъ уп равлен ій , уѣздны хъ 
и городскихъ сам оуправлен ій  и копчая вы сш ими инстанціями 
Высочайш е дарованной сам остоятельной жибни русском у н а ­
роду. Р азвѣ  только потом у, что в ъ  эти х ъ  общ ествен ны хъ 
учреж деніяхъ духовны я лица не составляю тъ  необходимаго 
элемента? Но мы ниже постараем ся у к а за т ь , какъ  будетъ 
мощ енъ этотъ  элем ен тъ , если будетъ узаконено вы борное 
начало.

С татистика преступленій  во в сѣ х ъ  стр ан ахъ  подтверж даетъ 
ту  истину, что число пороковъ  и преступленій  р е л н ч и в а е т с я

стей , въ  явны й ущ ербъ господствую щ ей православной в ѣ - ! соразмѣрно съ  бѣдностію  даннаго народа, и н ап роти въ  
р ѣ ,— и все это  переносилось п перепосится наш ими еписко- ум еньш ается  по мѣрѣ улучш енія его м атер іальн аго  бы та . И
н ам іГ ск рѣ п я  сердце, безъ  ж ал об ъ , безъ дон осовъ , именно—  
в ъ  духѣ х ри стіан скаго  тер п ѣ н ія .

Н аш е православное духовенство тѣ м ъ -то  и почтенно не

намъ каж ется не подлежащ имъ и м алѣйш ем у сом нѣнію , что 
какую  бы ю ридическую  общ ину не у стан о в и ть , приходскую  
волостную , зем скую , п какими бы  правам и не облечь ее

только предъ русскою  исторіей, но и предъ цѣлы м ъ м ір о м ъ ,' она не подвинетъ людское общ ество до ж елаем аго нравствен  
что оно всегда оставалось вѣрны м ъ своему призванію  и не в т о р -1 наго у ро вн я , если это общ ество будетъ находи ться в ъ  ію 
галось, по духу себялю бія и горды ни, въ  чуждыя ему о б л а с т и .1 стоянной борьбѣ  съ  нуждою и и зъ -за  нея п р и б ѣ гать  въ  по 
Опо им ѣетъ свои п редан ія , обычаи и п рави ла, о с в я щ е п -! рокамъ и преступ лен іям ъ . Если это  положеніе вѣрно , а оно 
и ы я вѣкам и , неумаляю щ ія святости  церкви и инсколько не. [едва-ли кѣмъ мож етъ бы ть оспорено, то  дѣлу возвы ш ен ія  
наруш аю щ ія строя обіцествениоя ж изни. К аж ется, какое бы религіозно-н равственнаго  уровн я наш его народа гораздо ско* 
дѣло до н и хъ , эти хъ  преданій , обы чаевъ  п п рави лъ , ы ір я - ( рѣе могли бы помочь наш п земскія и городскія сам о у п р ав ­
ц ам ъ , когда у нихъ ие мало св о и х ъ — та к и х ъ , которы я идутъ | лен ія , чѣмъ приходскія общ ины . В о-первы хъ потом у, что
въ явны й р азр ѣ зъ  съ  чистотою жизни и сл уж атъ  въ прямой 
вредъ ближнему.

Т еперь перейдемъ къ  самому собы тію , вѣ сть  о которомъ, 
но словам ъ Р уси , праздничнымъ б лаговѣ стом ъ , возвѣщ аю ­
щимъ духовную  радость, понесется по Русской землѣ.

Суть дѣла так о в а . М осковское губернское вемское собра­
ніе 18 декабря прош едш аго года постановило: «ходатайство­
вать  о то м ъ : а) чтобы приходы , въ  см ы слѣ приходскихъ 
о бщ ествъ , были признаны  за ю ридическія л и ц а ; б) чтобы 
было возстановлен о  древнее право приходовъ избирать людей

заботы  о народномъ м атеріальном ъ благосостояніи  составляю тъ  
прямую ихъ о б я за н н о с т ь ,— обязанность у закон ен н ую , которая 
конечно не мож етъ бы ть узаконена и за приходскими общи 
иами. Во вторы хъ  потому, что означен ны я сам оуп равлен ія  
владѣю тъ к ъ  тому такими матеріальны м и средствам и, с о с т а в ­
ляю щ имися изъ налоговъ , которыми никогда не м огутъ  в л а ­
дѣть приходскія общ ины . Возьмемъ для прим ѣра нѣсколько 
явленій изъ жизпи или бы та русск аго  п а р о д а ,— явлен ій  со ­
ставляю щ ихъ народное бѣдствіе и усугубляю щ ихъ его раязо- 
реніе и н и щ ету— это начало и копецъ пороковъ и престун- 

честны хъ и достойны хъ въ  должность свящ ен н и ко въ , настоя-1  леиій . Въ Россіи ежегодно истребляется  пож арами на 5 0 — 7 0  
телей къ  пхъ церквам ъ и п редставлять о том ъ  заручн ы я и даже 1 0 0  мил. руб . народнаго достоян ія; а если исчис- 
прош енія мѣстному еп ископу ; в ) чтобы за приходомъ при- лить все зл о , неизбѣж но идущее въ слѣдъ за этой  огненпой
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ѳпидемівй;~{то приведенны я цифры удвоятся  п среднимъ чис­
ломъ в ы р а зятся  по крайней м ѣрѣ  в ъ  150  мил. Зем ство 
отчасти  облегчаетъ  это народное зло чрезъ стр ах ован іе , и 
м ож етъ  ослаби ть его  до послѣдней степени чрезъ о б язател ь ­
ное возведеніе построекъ  изъ н есгараем ы хъ  м атер іаловъ : до 
чего пора бы додуматься наш им ъ зем ствам ъ. Но что сдѣлаетъ 
у зако н ен н ая  ю ридическая приходская общ ина для борьбы  съ 
эти м ъ  зл ом ъ , эа к о тор ы м ъ , к ак ъ  выше сказан о , слѣдомъ 
идетъ во всеоруж іи  зло нравствен ное? Другой п ром ѣ ръ . 
Въ послѣднее время число питейны хъ домовъ возрасло  до 
уж асаю щ ихъ р азм ѣ р о в ъ , и многіе изъ нихъ сл уж атъ  в е р т е ­
пами н равствен н аго  р а зв р а т а , а всѣ  вообще грязи ы м ъ  и с т о ч ­н и к о м ъ  народной нищ еты . Но что всего тяж елѣе и мрачнѣе 
для будущ ности русскаго  парода, та к ъ  это  т о , что иаш и 
пи тейн ы е дома посѣ щ аю тся женіцииами, дѣвицам и и дѣтьми: 
здѣсь подры вается самое основан іе  цѣлости и чистоты  р у с ­
скаго  н арода, его здраваго  см ы сла, его здоровья , труда и 
б лаго состоян ія . Зем ствам ъ  и городскимъ сам оуправлен іям ъ 
подъ силу борьба съ  эти м ъ  адом ъ, если они за х о т ят ъ  в с т у ­
пить въ дѣйствительную  борьбу съ  ним ъ, н а п р . они м огутъ  
огран и чи ть  число п и тей н ы хъ  домовъ н даже изъ и звѣ стн ы х ъ  
м ѣстностей  соверш енно и згн ать  и х ъ , тѣ  же права им ѣю тъ и 
сельск ія  о б щ е с т в а , которы я не лиш ены  права н а л агать  
ш траф ы  на т ѣ х ъ  о т ц о в ъ , которы хъ  ж енскій полъ или дѣти 
х од ятъ  в ъ  питейны е дома. Но едва-ли подобныя п р ава  б у ­
д утъ  даны  приходскимъ общ инам ъ. А съ  другой сторон ы , 
н ѣ тъ  сом н ѣ н ія , что эд ѣ сь , въ  борьбѣ  съ  п ь ян ств о м ъ , а равно 
и в ъ  другихъ подобныхъ сл у ч ая х ъ , взгляды  города, волости, 
зем ства нерѣдко будутъ расходиться со взглядам и приход­
ски хъ  общ инъ. П олож имъ, что п ослѣднія , им ѣя в ъ  виду 
рели гіози о-н равствен н ы я ц ѣ ли , будутъ  стрем и ться къ  о гр а­
ниченію  пи тейн ы хъ домовъ-, но ин ы я волости [скаж утъ  им ъ, 
что пи тейн ы я заведен ія  со ставл яю тъ  доходны я ста тьи , к о то ­
р ы я  идутъ на покры тіе  и зв ѣ стн ы х ъ  повипп остей . Но этого 
м ало; мы знабмъ прим ѣры  позднѣйш аго времени такого  рода: 
и звѣ стн аго  рода вѣдом ства прямо ж аловались ел ар х . власти  
на свящ ен н и ко въ , возстававш и хъ  противъ  ум нож ивш ихся 
пи тейн ы хъ домовъ и увели чи вавш агося  п ь я н с т в а ,— ж ал о в а­
ли сь  на н и х ъ , к а к ъ  на лп цъ враж дебны хъ интересам ъ 
к а з н ы .. . .

Мы слиш комъ далеко бы заш л и , если бы стали перечислять 
всѣ  случаи , гдѣ зем ства , городскія думы или волостны я у п р а ­
в л ен ія , по данны мъ имъ п р ав ам ъ , могли б ы , если бы искренно 
п о ж е л а л и , многое сдѣ лать для поднятія  или поддерж анія 
народной н р авствен н о сти ; но гдѣ будутъ безсильны  дом ога­
тел ьства  приходскихъ общ ествъ , которы м ъ естествен но не 
дадутъ т ѣ х ъ  же п р ав ъ ; н а п р . мыслимое ли дѣло, чтобы эти м ъ  
общ ествам ъ даны  были нрава у далять  завѣдом о вредиы хъ и л и  порочны хъ л и ц ъ , каковы ми владѣ ю тъ сел ьск ія  общ ества 
или волости. Да мы и не можемъ себѣ  представи ть того х а о с а , 
т ѣ х ъ  взаи м ны хъ п роти водѣйствій  и п р еп и рательствъ , если в ъ  
данн ом ъ общ ествѣ  будутъ  дѣ й ство вать  двѣ ю ридическія еди­
н и ц ы , хотя бы и не съ  равны ми правам и , но сходящ іяся  
между собою по ц ѣ лям ъ . Здѣсь невольно припом н ятся слова 
С пасителя: «всяко ц а р ств о , раздѣльш ееся на с я , за п у с т ѣ е тъ » . 
Р о с с ія  много тер п и тъ  отъ  разн аго  рода н еуряди ц ы , в ъ  сл ѣ д ­
ств іе  то го , что въ  ней что пи учреж деніе, то  к а к ъ  будто особое 
ц арство , которому н ѣ тъ  д ѣ л а , что дѣлается в ъ  другом ъ учреж ­
деніи , но которое при всяком ъ  удобномъ случаѣ  готово о т ­
нестись къ  нему даж е н еп р іязн ен н ы м ъ , явно враж дебны мъ

образомъ. Е сть  ли общ ность в ъ  стрем леніяхъ, едипство цѣлей— 
б лагородн ой  земли между наш ими зем ствам и ,адм и н и стр ати в­
ною сферою , судебными учрежденіями? Общій голосъ т ак о в ъ , 
что тѣсной искренней , братской связи  н ѣ т ъ , н ея не будетъ 
дб т ѣ х ъ  п о ръ , пока мы пе вы работаем ъ изъ себя истинны хъ 
граж д ан ъ , не воспитаемъ в ъ  себѣ сознан ія  граж данскаго  долга 
и граж данской чести, пока мы не проипкнемея убѣж деніем ъ, 
что общ ественное благо —  наш е собственное благо , что при 
узком ъ эгоизм ѣ  не м огутъ  достигаться вы сш ія  цѣли ч е л о в ѣ ­
ческихъ общ ествъ и частиѣе —  нравственное ихъ соверш ен ­
ство ван іе . При таком ъ  мало развитомъ наш ем ъ со сто ян іи , 
к ак ія  бы ни были изобрѣтаем ы  ю ридическія единицы, будетъ 
ли то  уѣздное земство или предполагаемая приходская об­
щ ина —  дѣло наш его  м атер іальн аго , а за  нимъ и н р а в с тв е н ­
наго разви т ія  не подвинется и на волосъ . И намъ каж ется , 
мы скорѣе бы достигли ж елаемы хъ цѣлей , если бы иаш и с а ­
м оуп равлен ія  прям о, излиш не не м удрствуя, зан ялись д ѣ ­
ломъ. А д ѣ ла, п притомъ сам ого простаго , но неизмѣримо 
важ н аго , не мало. Мы укаж ем ъ и на этотъ  р азъ  на н ѣ к о ­
торы е прим ѣры .

(Окончаніе до с-тдующаю №).

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.
Учрежденіе въ Московской семниарін особой каѳедры по расколу. Отвѣт­
ная телеграмма генерала Скобелева Московскому головѣ. Молебствіе 
по случаю избавленія Государя Императора отъ грозившей опасности.

—  ІІам ъ сообщ аю тъ, что в ъ  М осковской семинаріи полу ­
ченъ на дняхъ  у к а зъ  Св. Сяпода объ учрежденіи в ъ  ней осо­
баго класса по русском у расколу. П реподаваніе этого пред­
мета вводится иа слѣдую щ ихъ о сн о ван іяхъ . Ученіе о р у с ­
скомъ расколѣ  преподается въ трехъ  старш ихъ  классахъ  се- 
м и пар іп— IV , V и V I ,— в ъ  каждомъ изъ ни хъ по 2 урока въ  
недѣлю въ  тѣ  именно два д н я , когда п олагается по сем инар­
скому у ставу  только по 3 у ро ка , вмѣсто обы чны хъ ч еты р ех ъ . 
Самый предметъ распредѣ ляется по классам ъ т а к ъ : в ъ  IV 
классѣ  преподается исторія р аско ла , а въ  остальн ы хъ  двухъ 
собственно ученіе раскольн иковъ  и опроверж еніе его . Пред­
м етъ это тъ  обязателенъ для всѣ хъ  учениковъ сем инаріи  п 
стави тся  во всѣ хъ  отн ош ен іяхъ  п аравн ѣ  со всѣми другими 
предметами обучен ія; по нему производится экзам енъ и д ѣ ­
лаю тся отмѣтки в ъ  а тте с та та х ъ . Для преподаванія  раскола 
н азн ачается  особый преподаватель, которы й получаетъ  с о ­
держ аніе н аравн ѣ  со всѣми ш татны ми преподавателями пзъ 
суммъ М осковской каѳедры  п пользуется одинаковыми съ 
нпми служебными правам и и преимущ ествами. Н азначен ъ 
уж е в ъ  М оскву преподаватель этого  предмета —  С аратовской 
семинаріи г . М аксимовъ, хорош о заяви вш ій  себя по этому 
дѣлу в ъ  С аратовѣ . На одинаковы хъ съ  М осковскою условіяхъ  
вводится преподаваніе этого предмета и в ъ  С аратовской сем и­
наріи .

—  Въ о тв ѣ тъ  иа поздравленіе с ъ  побѣдою , М осковскій г о ­
родской голова получилъ отъ  генерала Скобелева слѣдующ ую 
телеграм му:

«Только-что получено поздравленіе в аш е. Н изко кланяю сь 
отъ  лица ввѣ р ен н ы хъ  мнѣ в о й ск ъ , М осковской Городской 
Д умѣ. Н ам ъ зд ѣ сь , на далекой о к рап п ѣ ѵ слово со ч увств ія  
изъ матуш ки М осквы удесятеряетъ  силы . Всѣ здоровы , р а ­
нены е и увѣчны е одинаково п р и вѣ тствую тъ  ваш е доброе 
слово. Генералъ адъютантъ Скобелевъ.
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— 8-го ф евраля было соверш ено благодарственное Господу 
Богу молебствіе во всѣ х ъ  ц ерквахъ  города М осквы въ  вос­
поминаніе сп асен ія  драгоцѣнной жизни Государя И мператора 
отъ  злодѣйскаго п окуш енія , бы вш аго  5 -го  ф евраля прош ед­
ш аго  года, в ъ  Зимнемъ дворц ѣ , въ  П етербургѣ . Въ У спен­
скомъ соборѣ Б огослуж еніе было соверш ено архіерейскимъ 
служ еніемъ.

—  0 .  протоіерей Д. Г. Б огоявленскій , сообщ аетъ въ письмѣ 
к ъ  редактору о соверш енномъ въ  народной читальнѣ  молеб­
ствіи  8 го ф евр аля , по желаиію  народа.

Въ воскресенье, 8 -го  сего ф евраля, пиш етъ о. Б огоявлен ­
скій , въ  ііятомъ часу вечера, я отправился в ъ  читальню  на 
обычное свое собесѣдованіе с ъ  народомъ. К акъ только я взо ­
ш елъ въ  читальню , переполненную , какъ  п всегда, народомъ, 
и зан ялъ  то  м ѣсто , съ  котораго  я обы кновенно веду бесѣды , 
то вдругъ слы ш у нѣсколько человѣкъ изъ собравш агося народа 
возвы ш аю тъ голосъ и обращ аю тся ко мнѣ (въ  нимъ тотчасъ  при­
соединилась вся читальня) съ  слѣдующею просьбою : «Батю ш ка, 
потрудитесь, п ож алуй ста, отслуж ить сн ачала , до бесѣды , моле­
бенъ за наш его возлю бленнаго Отца-Государя*, мы прочитали 
въ  «П олицейскихъ В ѣ дом остяхъ» , что н ы н ѣ ш н ій  день, 8 -го  
ф евр аля , соверш алось в ъ  У спенскомъ соборѣ благодарствен­
ное Господу Богу  молебствіе в ъ  воспом инаніе сп асен ія  д р а ­
гоцѣнной жизни Государя И мператора отъ  злодѣйскаго п о к у ­
ш ен ія , бы вш аго прош лы мъ годомъ в ъ  Зимнемъ дворцѣ въ  
П етерб у ргѣ , поэтому и желали бы мы пом олиться Господу 
Б о гу , и поблагодарить благодѣлвш аго Ц аря Н ебеснаго за 
Его великую  и богатую  милость, явленную  для всего лю без­
наго наш его отечества» . В ы слуш авъ  и х ъ , я , съ  особенною  
готовностію  п радостію , то тч асъ  приступи лъ къ исполненію  
ихъ просьбы . Послалъ сей часъ  же въ  церковь за необходи­
мымъ для соверш енія  м олебствія, а покуда посланны е ходи­
ли , я , припоминая съ  народомъ объ эти х ъ  бы вш и хъ  с т р а ш ­
ны хъ злодѣйскихъ зам ы слах ъ , побесѣдовалъ о милостяхъ 
Господа, Который х ран и тъ  болѣе, чѣмъ очевидно, Своихъ 
пом азанни ковъ . Когда было принесено нуж ное для м олебствія, 
я  приступилъ къ  соверш енію  его. Б лагодарственное Господу 
Богу молебствіе отъ начала до конца пропѣто было собрав­
ш имся народомъ*, цѣ ла, по меньш ей м ѣ рѣ , половина чи таль­
ни— человѣкъ 6 0 0 . (П усть никого не у ди вляетъ , что пѣло 
так ъ  много; народъ у меня пр іучается къ пѣнію ; три года 
у ж е, какъ  я удѣляю отъ  каждой бесѣды минутъ 2 0  соб­
ственно на п ѣ н іе; сам ъ пою съ  народомъ и руковож у его*, 
поемъ литургію  и всенощ ное Б огослуж еніе и другія  свящ ен ­
ны я п ѣ сн о п ѣ н ія ). В ъ  концѣ молебпа, пѣснь А м вросія, епп- 
скоиа М едіоланскаго и многая лѣта Государю  Императору 
пѣли в с ѣ , кто только могъ п ѣ ть . По окончаніи  молебствія 
буквальн о  уже всей чвтальней п роп ѣтъ  бы лъ нѣсколько р азъ  
народный гим н ъ , и восторж еннымъ неумолкаемы мъ крикам ъ 
« ур а» , каж ется , не было бы и кон ц а , если бы я но напом ­
н и лъ, что время уже начинать бесѣду.

—  Въ С ерпуховскомъ уѣ зд ѣ , в ъ  С еменовскомъ волостномъ 
правленіи , по желаиію  к р естьян ъ  С еменовской волости былъ 
отслуж енъ молебенъ предъ иконою  Бож іей М атери— В зы ска­
ніе поги бш ихъ. П кона, п и сан н ая  в ъ  Троицкой Л ав р ѣ , съ 
кіотой работы  Х лѣбникова, п р іоб рѣ тен а на сумм у, пож ертво­
ванную  крестьянам и и другими ли цам и , живущими въ  Семе­
новской волости.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЪСТІЯ.
Извѣстія изъ Ахаіъ Тсвиисвоі экспедиціи. Распространеніе въ Хѳрсон. 
епархіи книжекъ н брошюръ въ цѣляхъ иновѣрной пропаганды. Пріѣздъ 
въ Россію первыхъ православныхъ японокъ. ІІедоразумѣнія между обратив­
шимися въ православіе )ніатамн и командировка для изслѣдованія ихъ г. 
Чистовича. Слухъ о сосредоточеніи управленія учебными заведеніями раз­
личныхъ вѣдомствъ въ министерствѣ народнаго просвѣщенія. Свѣдѣнія о 
состояніи духовноучебваго капитала и строительныхъ изъ него расхо­
дахъ. Слухв о реформахъ въ учебныхъ заведеніяхъ министерства народ­

наго просвѣщенія.

—  Въ депеш ѣ напечатанной въ  Русскомъ Инвалида, геи . 
Скобелевъ доноситъ отъ  31-го  ян варя  изъ  Геокъ-Теие: У ми­
ротвореніе края идетъ весьма успѣ ш но. Число сем ействъ 
возвративш ихся въ  м ѣста ж ительства, 1 6 ,0 0 0 . В озвращ еніе 
текинцевъ изъ песковъ и обезоруж еніе продолж аю тся. Н асе­
ленію объявлено отъ имени Государя пом илован іе. Б ѣ д н ѣ й ­
шимъ вы дается продовольствіе изъ  доставш ихся намъ зн ачи ­
тельны хъ зап асо въ . П редпринимаю тся р аб оты , дабы сво е­
временной ирригаціей  обезпечить прош логоднія зап аш ки . 
Старш ины заявили генералу С кобелеву, что теки н ц ы  воевать

! умѣю тъ и доказали это , но лгать  никогда не л гал и , и отны нѣ 
докаж утъ это вѣрностью  Бѣлому Царю.

—  Въ депеш ѣ отъ  4 ф евраля изъ Бами; «П осланный в ъ  
пески отрядъ , подъ командою полковника К у ро п атк и н а , съ  
22-го  января по 1 -е  ф евраля обош елъ значительное п ростран ­
ство: кавалеріей пройдено до 380 -ти  в е р с тъ , пѣхотою  2 50  
вер стъ , больш ей частью  сы пучим и, песчаными барханам и . 
Многочисленное населен іе , групвровавш ееся  у колодцевъ, съ  
движеніемъ н аш и хъ  вой скъ  все изъявило полную  покорность, 
сдало оруж іе и двинулось в ъ  о ази съ , по пути слѣдованія 
отряда. Н ап равлено  къ оазису до 1 5 ,0 0 0  обоего пола. П рой­
деннымъ п утям ъ  сдѣлана съем ка и составлена разспроснал 
карта путей . В ообщ е, дѣло ум иротворен ія продолж ается весьма 
у с п ѣ ш н о ; уже возврати лось населеніе и эаняло  преж нія 
мѣста отъ А схабада до Геокъ Тепе; на прочія м ѣ ста такж е в о з­
вращ ается» .

—  Въ «Х ерсон. Е п . В ѣд.» п и ш у тъ , что по разны м ъ за ­
коулкамъ Х ерсопской еп архіи  и п ославная  пропаганда р асп р о ­
стр ан яетъ  въ народѣ брош ю ры  религіознаго  содерж анія на 
русском ъ язы к ѣ . Брош ю ры  эти  больш ею  частію  печатаны  
въ В ар ш ав ѣ ; есть П етербургскія  изданія . Онѣ написаны  
больш ею  частію  живо и просто, проникнуты  чувством ъ б л а ­
гочестія и благож елательства и способны  возбуж дать рели­
гіозное чувство . Но больш инство  ихъ  уклон яю тся  отъ всякой 
рѣчи о церкви Христовой и сою зѣ съ  нею , н а стаи в а ю тъ  на 
необходимости непосредственнаго общ енія съ  С пасителемъ па- 
ш имъ Іисусом ъ Х ристом ъ , иа чтеніи Св. П и сан ія , к ак ъ  един­
ствен н аго  руководства для ураяум ѣнія  воли Б ож іей , на с п а ­
сеніи человѣка одиою вѣрою  в ъ  расп ятаго  Іи су са ; в с т р ѣ ­
чаю тся брош ю ры  о близости кончниы міра. И зданія эти  по 
преимущ еству р асп ростран яю тся  въ т ѣ х ъ  м ѣ с т а х ъ , гдѣ су 
щ ествуетъ  гитундизмъ.

—  Т ѣж е вѣдомости сообщ аю тъ, что недавно черезъ  Одессу 
проѣхали три п равославны я японнп. Одна пзъ  нпхъ состои тъ  
въ  зам уж ествѣ  за учителемъ церковнаго  п ѣ н ія  при японской 
м иссіи , Тихай,  двѣ другія  дѣ ви цы : одна —  дочь извѣстн аго  
свящ еи н и ка , обрати вш агося изъ яп он ски хъ  ж рецовъ къ  х р и ­
ст іан ств у , Павла С авабе , по имени Юлія санъ, д р у га я -Яма- 
ста Ирина санъ (санъ по японски зн ачи тъ  госп ож а, т о , что 
мы по принятому у н а съ  обычаю назы ваем ъ т - И е ) .  В сѣ онѣ 
получили хорош ее образован іе  въ  своемъ отеч ествѣ , а въ
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Россію  прибыли: Саѳабс для изученія музы ки, а Я маста 
иконописи. Для этой цѣли онѣ направляю тся в ъ  П етербургъ . 
20 ян вар я  онѣ являли сь для п ри и ятія  благословенія  къ п р е ­
освящ енному Одесскому П латону, ко ю ры й  удостоилъ ихъ 
сам аго ласковаго  и радуш наго пріем а. И ностранны я гостьи съ 
благоговѣн іем ъ передавали послѣ о томъ вы сокомъ вп еч атлѣ ­
н іи , какое произвелъ на нихъ пріемъ русскаго  архи пасты ря 
(Д айкіоса).

—  «Новости* слы ш али , что недоразум ѣнія, вы зы ваем ы я 
возсоединеніемъ у н іатовъ  Холмской еп арх іи , въ 1 87 5  г . ,  іп 
согроге съ  православною  церковію , до си хъ  поръ не п р е­
кращ аю тся . Многіе изъ возсоединенны хъ у н іатовъ  въ  п о ­
слѣднее время откры то стали зая в л ят ь  о своей принадлеж ­
ности къ  римско-католическому вѣроисповѣданію  и упорно 
уклоняю тся отъ  исполненія религіозны хъ обрядовъ въ  п р аво ­
славн ы хъ  храм ахъ и у п равославнаго  духовен ства. К акъ 
нам ъ передаю тъ, для изслѣдован ія  на м ѣстѣ возникаю щ ихъ 
спорны хъ воп росовъ , командированъ ны нѣ , по распоряж енію  
духовнаго н ач альства , дѣ йств . статск . совѣтн и къ  Ч и стови чъ , 
хорош о знаком ы й съ  дѣлами бы вш ей уніи  въ  лрнвислян- 
скомъ краѣ .

—  Та же газета сообщ аетъ сл у х ъ , что в ъ  м инистерствѣ  
народнаго просвѣщ енія возбуж денъ воп росъ  о сосредоточеніи 
уп равлен ія  учебны хъ  заведеній разли чны хъ  вѣдомствъ въ  
этом ъ вѣдом ствѣ , съ  цѣлью  уничтож енія разнохарактерности  
практикую щ ихся у насъ  педагогическихъ и учебны хъ систем ъ.

—  Въ газетѣ  «П орядокъ* сообщ аю тся слѣдую щ ія точны я 
свѣ дѣн ія  о состоян іи  духовн о-учебнаго  кап итала н о строи ­
тельн ы хъ  изъ него р асхо д ах ъ , — съ  цѣлью  и сп равлен ія  н е­
вѣ р н ы х ъ  объ этом ъ свѣ д ѣ н ій , н ап ечатан н ы хъ  в ъ  газетѣ .
1-го ап рѣ ля  1 8 6 4  г. изъ  бы вш аго  духовно-учебнаго  у п р а в ­
ленія было передано въ  х озяй ствен н ое уп равл ен іе  при С вят. 
Синодѣ духовно учебнаго кап итала 1 5 ,8 8 5 ,3 7 1  р .;  къ  1-му 
же ян варя  1881  г . означен наго  кап и тала состояло 2 4 ,7 6 4 ,6 5 0
р .,  слѣдовательно за 17 безъ  малаго л ѣ тъ  помянуты й к а п и ­
т а л ъ , несмотря на громадное увеличеніе расходовъ , въ  этотъ  
періодъ врем ени, на содерж аніе духовно-учебны хъ заведеній , 
преобразованн ы хъ по новы м ъ уставам ъ  и ш татам ъ , увели­
чился на 8 ,8 7 9 ,2 7 9  руб . Д алѣе —  на всѣ  строи тельн ы я  р а ­
боты по возведенію  н о вы хъ  и исправленію  стар ы х ъ  зданій 
академ ій , сем инарій , н ѣ которы хъ  м уж скихъ духовн ы хъ  учи ­
лищ ъ въ  бѣдн ѣй ш ихъ е п ар х ія х ъ  и ж ен ски хъ , состоящ ихъ 
подъ вы сочайш им ъ покровительством ъ Государы ия И мперат 
рицы , отпущ ено изъ духовно-учебнаго  кап итала съ  1 8 6 8  г . ,  
т .- е . со времени начала введен ія  преобразован ій  въ  духовн о­
учебны хъ  завед ен іяхъ , по 1-е ян вар я  1881 г . 4 ,8 4 7 ,7 5 6  р.

—  Въ настоящ ее время по сообщ енію  г а зе т ъ , въ  П етер­
бургѣ  происходятъ засѣ д ан ія  членовъ совѣта министра народ­
наго  п р освѣ щ ен ія , совм ѣстно с ъ  попечителями учебны хъ о к р у ­
го в ъ , подъ п редсѣдательством ъ управляю щ аго  м инистерством ъ, 
г . С абурова. ІІриступлено к ъ  разсм отрѣнію  заявлен ій  педаго­
гическихъ со в ѣ то в ъ  гим назій  и заклю ченій попечительскихъ 
совѣ товъ  по вопросу о м ѣ р ахъ  къ  облегчепію  учащ имся прохо 
жденія гим назическаго к у рса .

М нѣнія педагогическихъ со в ѣ то в ъ  гимназій чрезвы чайно 
разн о об р азн ы . Б ольш инство  клонится къ  то м у , чтобъ облег­
чить учащ ихся въ  и х ъ  р аб отахъ  на дому и для этого  пред­
лагаю тся  т а к ія  мѣры : 1;) достави ть  учащ имся какъ  можно 
больш е отд ы х а, с ъ  т ѣ м ъ , чтобы они могли дома зан и м аться  
искусствами и т Ы ъ  дополнить обучен іе , получаемое въ  гим ­

н а з ія х ъ ; 2) регули ровать зан ят ія  учениковъ па дому, 3 )  п о ­
стоянно  слѣдить и помогать ученикамъ малоспособнымъ и 
малоирплсж иы мъ и 4 ) классн ы я зан ят ія  установить на п р а ­
вильны хъ  н ачалахъ .

П едагогическіе совѣты  вы ск азы ваю тъ , въ  то же врем я, что 
всѣ  эти  мѣры составляю тъ  палліативы  п что прим ѣненіе 
нхъ не поведетъ к ъ  зам ѣтном у облегченію учениковъ. Для 
дѣйствительн аго  облегченія учащ ихся, по мнѣнію больш ин­
с т в а , призн авалось бы необходимымъ подвергнуть осн ователь­
ному пересмотру учебны е планы п правила объ и сп ы тан іях ъ . 
Учебные планы должны бы ть сокращ ены  въ объем ѣ по 
всѣ м ъ  предм етам ъ , а по цѣкоторы м ъ изъ нихъ должиы бы ть 
распредѣлены  иначе предметы по кл ассам ъ , что изъ п ро ­
граммъ бы ло исключено все то , что, не способствуя п р а ­
вильному развитію  учениковъ  въ  умственномъ отн ош ен іи , 
только  обрем еняетъ п ам ять . Н ѣкоторы я изъ гимназій у к а ­
зали па т о , что стѣ сн ен ія  для учениковъ , оказы ваю щ ія в л і­
ян іе и на годичныя ихъ з а н я т ія , зав и ся тъ  главны м ъ о б р а­
зомъ отъ  обязательности  балловъ  и отъ  системы экзам ен о въ .

Въ первомъ засѣдан іи  съѣзда попечителей учебны хъ окру­
говъ разсм атри вали сь , какъ  сообщ аю тъ петербургск ія  газеты , 
общ едидактическія и педагогическія мѣры к ъ  облегченію  у ч а ­
щ ихся на дому.

П едагогическіе совѣты  гимназій предлагаю тъ цѣлы й рядъ 
так и хъ  м ѣ ръ : 1) по окончаніи каждой четверти года, или 
въ  концѣ  года дѣ лать  общ ія репети ціи ; 2 ) распредѣлять 
уроки т а к ъ , чтобы ежедневно ихъ было не болѣе 4 -х ъ  съ  
приготовлен іям и; 3 ) чтобы врем я, потребное на всѣ  домаш- 
и ія  п р и гото влен ія , не превы ш ало I 1/ ,  ч асо въ ; 4 ) отмѣнить 
лѣ тн ія  вакац іон и ы я работы  и 5) увеличить лѣ тн ее вакаціои* 
ное время.

По древнимъ язы кам ъ  предполагается отмѣнить пли, по 
крайней м ѣ рѣ , значительно ограничить обязательное заучп- 
ваніе прим ѣровъ на сп итаксическ ія  п равила, а так ж е ла ти н ­
ски хъ и греческихъ сти хо въ ; при преподаваніи  грам м атики 
не м ѣнять учебника в ъ  теченіе цѣ лаго  учебиаго курса; о т ­
м ѣнить письм енны я дом аш нія работы  по древнимъ язы кам ъ  
во в с ѣ х ъ  классахъ  и д овольствоваться  классиымп уп раж н е­
ніями.

Обращ ено такж е вниманіе на учебники , уиотребляю щ іеся 
в ъ  настоящ ее врем я в ъ  учебны хъ завед ен іяхъ , которы е о т ­
личаю тся п ростран н остью , множ ествомъ мелочей, затем н яю ­
щ ихъ дѣло, и не приспособлены  к а к ъ  въ  возрасту  и р а зв и ­
тію  дѣтей , т а к ъ  и к ъ  назначаемому на прохожденіе курса 
учебному времени, почему предлагается позаботиться о в ы ­
работкѣ  новы хъ лучш ихъ  учебн и ковъ , для какой цѣли у с т а ­
новить кон курсъ .

Во втором ъ засѣдан іи  съѣзда попечителей разсм атри вались 
предполагаем ы я педагогическими совѣтам и изм ѣненія учеб­
н ы хъ  план овъ  и п рограм м ъ, причемъ обращ ается особенпое 
вниманіе на программы  III и IV  кл ассо въ , т а к ъ  к ак ъ  ученики 
эти х ъ  классовъ  в ы зы в аю тъ  особую заботу  п попеченіе о 
себѣ по своему физическому состоян ію . По своимъ лѣ там ъ  
они находятся въ  періодѣ перехода отъ отрочества въ  юио- 
іпескій в о зр а с т ъ , причемъ в ъ  физической и нравственной 
сф ерѣ ихъ происходитъ перелом ъ, отраж аю щ ійся временно 
па ихъ сп особ н остяхъ . Въ виду эти хъ  причииъ предлагается 
по возмож ности относиться сниходительно къ  ученикам ъ IV 
кл асса , какъ  во время сам аго  ку рса , та к ъ  и на переводны хъ 
и сп ы тан іях ъ .
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По древнимъ языкамъ предполагается слѣдующее сокра­

щеніе программы: 1) при прохожденіи грамматики ограничи­
ваться самымъ существеннымъ, не обременяя учениковъ топ­
костями, исключеніями и мелочными подробностями* 2) умень­
шить число переводимыхъ учениками древнихъ авторовъ; 3) 
уменьшить число главъ и стиховъ, обязательныхъ для про- 
чтеиія; 4) сдѣлать обученіе греческому языку необязатель­
нымъ; исключить греческій языкъ изъ числа предметовъ 
гимназическаго курса и допускать существованіе гимназій 
съ обоими древними языками только въ университетскихъ 
городахъ; 6) обученіе обоимъ древнимъ языкамъ въ четы­
рехъ низшихъ классахъ сдѣлать необязательнымъ для неже­
лающихъ поступить въ университетъ; 7) пачипать препода­
ваніе латинскаго языка со II класса и 8) начинать препода­
ваніе греческаго языка съ IV класса.

—  По словам ъ «Н овостей», на дняхъ въ государственномъ 
совѣтѣ  слуш алась записка министра народиаго просвѣщ енія 
о введеніи во всѣ хъ  у н и верси тетахъ  корпоративнаго  у стро й ­
ств а . При обсужденіи предполож еній, вы сказан н ы хъ  въ з а ­
пискѣ статсъ -сек ретаря  С абурова, мнѣнія членовъ государ­
ственнаго совѣта раздѣлили сь: одпи находили, что вопросъ 
о корпоративном ъ устройствѣ  слѣ д уетъ  вовсе о тклон и ть , а 
другіе —  больш инство — энергично поддержали представленіе 
мипистра, почему вопросъ и рѣш ен ъ  въ  утвердительном ъ 
смы слѣ.

—  «Н овостям ъ» передаю тъ, что по распоряж енію  мипистра 
народнаго просвѣ щ ен ія , ста тсъ -се к р е тар я  А. А. С абурова, 
при милпстсрствѣ учреждена особая коммиссія, при участіи  
директоровъ гимназій и прогим назій столи ц ы , для обсужденія 
вопроса объ измѣненіи ны нѣ дѣйствую щ аго устава  о сред­
нихъ учебны хъ заведеній . На дняхъ  эта  коммиссія имѣла 
засѣ д ан іе , в ъ  котором ъ, между прочимъ, сл уш ал ась  зап иска 
бы вш аго  попечителя М осковскаго учебнаго о к р у га , князя 
М ещ ерскаго, о тѣ х ъ  дополненіяхъ и и зм ѣ н ен іях ъ , к ак ія  не­
обходимо должны бы ть сдѣланы  еъ  цѣлью  улучш ен ія , вооб­
щ е, учебнаго дѣла. К акъ го в о р я тъ , между предсѣдателемъ 
коммиссіи и бы вш имъ М осковскимъ попечителем ъ, п р и су т­
ствовавш им ъ въ  засѣдавіи  при обсужденіи настоящ аго  воп роса, 
произош ло недоразум ѣніе, застави вш ее  к н язя  М ещерскаго о ста ­
ви ть  залу засѣдан ія .

КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ ИЗЪ КОНСТАНТИНОПОЛЯ.

К онстантинополь, 1 -го ф евраля.
Н ѣсколько дней тому назадъ  здѣсь внезапно распространился 

слухъ  о то м ъ , что будто бы  идутъ переговоры  относительно 
примиренія К онстантинопольской п атр іарх іи  съ  Болгарским ъ 
экзар хатом ъ . Если въ основаніи этого слуха как ая  нибудь 
доля истицы , мнѣ навѣрное неизвѣстно; предполагаю , однако, 
что о ігь р іе  могъ бы ть распущ енъ безъ особенной [причины . 
Б ьги Л м о ж етъ , наш лись добрые люди; пож елавш іе услуж ить 
дѣлу примиренія обѣихъ п равославны хъ  церквей . Ж елаю щ ій 
видѣть водвореніе мира среди п равославія  не мож етъ не по­
ж елать этим ъ господамъ отъ всего сердца полнаго усп ѣ ха, 
котораго , впрочем ъ, здѣсь вовсе не предвидится. Люди, хо­
рош о знакомы е съ  притязаніям и гр ек о в ъ , съ  направленіем ъ 
и значеніем ъ Ц ареградской п атр іар х іи , далеки отъ  всякой мысли 
о примиреніи между греками и болгарами. Эти практическіе 
скептики полож ительно утверж даю тъ , что вся к ія  попы тки по 
этому дѣлу въ  настоящ ее время н ап расн ы , т а к ъ  какъ  при 
современномъ политическомъ положеніи обѣихъ н ац іон альн о ­

с т е й — Болгарской и Греческой, п р и тязан ія  одиой и другой та к ъ  
громадцы я та к ъ  н еуясненны , что онѣ  соверш енно исклю чаю тъ 
другъ  друга. Если вы спросите с в . патріархію  или что тоже 
греческихъ п атр іотовъ , на как и хъ  у сло в іях ъ  они бы пож е­
лали примириться съ  болгарам и, то они безъ  всяк аго  стѣсне- 
и ія отвѣчали бы вам ъ , что пожалуй согласились бы  признать 
автокеф альной церковь только Б олгарскаго  кн яж ества . Говоря 
другими словами эти  условія вмѣстѣ с ъ  ихъ мотивировкой 
можно вы разить т а к ъ : т а к ъ  какъ  по историческому праву 
грекамъ послѣ распаденія Турецкой имперіи должны достаться 
Восточная Рум елія п Македонія вмѣстѣ со всѣми другими 
областями Е вропейской Турціи и так ъ  к а к ъ  прецедентъ этого  
воображ аемаго государства никто иной, к ак ъ  К онстантино­
польскій п а тр іар х атъ , то поэтому и церковное примиреніе 
между греками и болгарами не должно бы ть въ  ущ ербъ всѣмъ 
этим ъ надеждамъ Греческой націи . О братитесь к ъ  болгарамъ 
съ  тѣмъ же вопросом ъ, то каждый изъ ни хъ дастъ вам ъ при­
близительно такой о твѣ тъ : мы на опы тѣ  убѣдились, что Кон­
стантинопольская п а тр іар х ія , а вм ѣстѣ  съ  ней и все ф а н а ­
ріотское духовенство , заб оти тся  болѣе о преслѣдованіи  н а ­
ш его роднаго язы ка и объ огреченіи б ол гаръ , чѣм ъ о р а с ­
п р о с т р а н е н іи  евангельской истины между ними, поэтом у, в ъ  
виду сам осохраненія , мы можемъ прим ириться съ  Вселенскою  
патріархіею  только подъ таким ъ  условіем ъ, если она со гл а ­
си тся на учрежденіе подъ своимъ вѣдомствомъ Б олгарскаго  
эк зар х а та , состоящ аго  изъ всѣ х ъ  т ѣ х ъ  областей , въ  которы хъ 
слы ш ится Б олгарская  р ѣ ч ь , говорим ая больш ин ством ъ н асе­
лен ія . Однимъ словом ъ, болгары  требую тъ полнаго освобож ­
денія своей націи  отъ  ф ан аріотскаго  гнета .

Судите сами послѣ  этого , возможпо ли при подобныхъ п ри ­
тя зан іях ъ  одной и другой стороны  прим иреніе. Впрочемъ, до 
меня дошли слухи, что Б олгарская  церковь въ ин тересахъ  
мира готова сдѣлать больш ія уступ ки , что, конечно, очень 
враждебно будетъ встрѣчено со стороны  м ірянъ и по преим у­
щ ественно Болгарской интеллигенціи. Н ел ьзя , однако ж е, до­
п устить подобной уступ ки и со стороны  п атр іар х іи . Б ы ть 
м ож етъ , современный святѣ й ш ій  п а тр іар х ъ , просвѣщ еки ость 
котораго и звѣ стн а , склоненъ сдѣлать болѣе зн ачи тельн ы я 
уступ ки , но дѣло въ  то м ъ , что его склонность и его у сту п ­
чивость ничего не зн ач атъ  въ  этом ъ дѣлѣ. Воля п атріарха 
тоже сам ое, что воля К онстантинопольскихъ ж урналистовъ  
и банкировъ . Что задумали и рѣш или послѣдніе, то  долж енъ 
осущ ествить п а тр іар х ъ , иначе невозмож но, ибо в ъ  р ук ах ъ  
эти х ъ  совѣтн и ковъ  находятся чрезвы чайно си льны я средства, 
чтобы зас тав и ть  п атріарха подчиниться ихъ волѣ . П ервые 
изъ нихъ —  ж урналисты , возбуж даю тъ толпу п роти въ  него, 
а вторы е не даю тъ ему средствъ к ъ  сущ ествован ію .

При таком ъ  положеніи дѣла можете состави ть  себѣ  понятіе 
о то м ъ , что сдѣлаетъ и что мож етъ сдѣлать п а тр іар х ія  к а с а ­
тельно примиренія Болгарской и Греческой церквей .

Между тѣ м ъ  какъ  въ  К оистантипополѣ п оговари ваю тъ  о 
примиреніи, я полагаю , интересно вам ъ  зп а ть  въ  к ак и х ъ  о тн о ­
ш еніяхъ находятся Греческіе архіереи и М акедонскіе болгары . 
Это тѣ м ъ  болѣе необходимо, что онѣ вполиѣ  харак тери зую тъ  
Греческое архіерейство  и его стрем ленія . Не проходитъ ни 
одного дня, чтобы изъ Македоніи не приш ла как ая  нибудь 
вѣсть о преслѣдованіи  Б олгарски хъ  свящ ен никовъ  и Б о л гар ­
ски хъ учителей со стороны  п атр іар ш ески хъ  п реосвящ ен н ы хъ . 
У меня есть проп асть подобныхъ ф ак то в ъ , объ  которы хъ  я п о ­
стараю сь  сообщ ить ваш им ъ чи тателям ъ, если только  это бу-
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д етъ  удобно; теперь же я ограни чусь болѣе современными и 
вы даю щ имися. Т ретьяго  дня изъ несчастной М акедоніи полу­
чено письмо о цѣломъ рядѣ злоупотребленій со стороны  
ту ро къ  и Греческихъ влады къ . Между прочими неистовствам и 
встрѣ чается  и слѣдую щ ій безчеловѣчны й н и зувѣрскій  
ф а к т ъ . М ѣсяцъ тому назадъ  К остурскій  преосвящ енны й (г . К о­
сту ръ  или К асторія находится в ъ  Солопикскомъ вилаѳтѣ) съ  
цѣлью  собрать архіерейскую  нодать отправился вм ѣстѣ  съ 
двумя жаидармами по Болгарским ъ селам ъ , гдѣ оиъ  побоями 
зас тав л я л ъ  бѣдны хъ свящ ен никовъ  вносить ему слѣдуемую  
с ъ  села часть архіерейской платы . Пра этом ъ  одинъ изъ Б о л ­
гарски хъ  свящ ен н и ко въ —  Димитрій К огтовъ , м отивируя свой 
о тк азъ  т ѣ м ъ , что о н ъ  подвѣдомственъ не ему —  архіерею , а 
Болгарскому эк за р х у , полож ительно отказался  исполнить при- 
казап іе  преосвяіцеш іаго, не смотря ни па побом полицейскихъ 
ж ан дарм овъ, ни па угрозу  влады ки предать его ан аѳем ѣ . С в я ­
щ енникъ остался непреклонны м ъ п преосвящ енны й в ъ  страш - 
номъ негодованіи удалился изъ сел а , зам ѣ ти въ  о. Д имитрію , 
что если ему церковное наказан іе  недостаточно, то  опъ у п о ­
требитъ  болѣе о сязатед ьи ы я  средства. У гроза была сдерж ана, 
ибо только  что наступ и ла ночь, въ  домъ свящ ен ника в о р в а ­
лись тѣ -ж е сам ы е ж ан дарм ы , сопровож давш іе ар х іер ея  и о гр а ­
би въ  все , что могли найти въ  дом ѣ, отрубили у несчастнаго  
свящ ен ника кисть правой руки, чтобы онъ  б оаѣ е не могъ 
свящ ен н одѣ й ствовать . С вящ енникъ подалъ ж алобу властям ъ  
н дѣло теп ерь  р азсм атри вается  в ъ  Солоникскомъ судѣ. О по­
слѣдствіи  процесса сообщ у.

На дняхъ Турецкое п рави тельство  отправило  в ъ  ссы лку 
двухъ  Б огарски хъ  свящ ен н и ковъ  —  о. Георгія  изъ  Цскюпа и
о . Михаила иэъ К ум анова. Л ю бопы тна и стор ія  эти х ъ  н есча­
стн ы х ъ  служ ителей ал тар я .

Б ъ  началѣ  1 87 9  года по просьбѣ  Искюнской Болгарской 
церковной общ ины и по заповѣди Б олгарскаго  эк за р х а , им ѣв­
ш аго  тогда свое м ѣстопребы ван іе в ъ  Ф илипнополѣ, п р ео свя ­
щ енный Синесій (Б олгарск ій  архіерей  в ъ  А дріанополѣ) р у к о ­
полож илъ во свящ енипка болгарина Георгія и снабдивъ его 
всѣм и необходимыми при этом ъ  случаѣ  документами, о тп р а ­
вилъ на родину. Недолго, однако, приш лось несчастному с в я ­
щ ен нодѣйствовать. Д вѣ недѣли сп устя  послѣ его пріѣзда, его 
оковали и въ  ж елѣзахъ  отправили в ъ  К онстан тинополь. Сперва 
всѣ  его прихож ане недоум ѣвали, почему н еви н аго  так ъ  вн е ­
зап но  арестовали* однако вскорѣ  дѣло р азъ ясн и л о сь . В ы со­
копреосвящ енны й Паисій (И скю пскій Греческій митрополитъ) 
недовольны й т ѣ м ъ , что о. Георгій перукополож ился у него 
сам ого , оклеветалъ  его передъ Т урецки м ъ правительством ъ 
в ъ  то м ъ , что оиъ будто бы ѣздилъ къ  русским ъ (зан и м ав­
ш имъ въ то время Восточную  Румелію ) просить ихъ зан ять  
И скю пъ и его  о к р ес тн ы я  села своими вой скам и . И зъ -за этой 
гнусной клеветы  несчастны й свящ ен н и к ъ , не см отря на п о р у ­
чительство  его  прихож ан ъ и ходатайство эк за р х а , на д н ях ъ , 
к ак ъ  я зам ѣти лъ  уже отп равлен ъ  въ  ссы лку. Тоже самое п о ­
вторилось и съ  о. М ихаиломъ.

Вотъ каким ъ  образом ъ Греческіе архіереи п асутъ  с в ѣ р е н ­
ное имъ Богом ъ стадо!

Едва ли когда нибудь п равославное духовенство  стояло на 
такой  иизкой степени в ъ  н равствен н ом ъ отн ош ен іи , на какой 
находится соврем енны й Греческій клиръ!

Т урки сер ьезн о  приготовляю тся къ  вой н ѣ . Не проходитъ 
ни одного д н я , чтобы  пароходы А встрійской компаніи «Лойдъ» 
не о тп равляли сь  изъ К онстантинополя съ  войсками или в о - .

енными припасам и. П риготовленія так ъ  велики, что, каж ется , 
что Т урція готови тся  къ  войнѣ не съ  Греціей, но съ  какой 
нибудь изъ первоклассны хъ д ерж авъ . Изъ Малой Азіи призвано 
къ  оруж ію  6 0 ,0 0 0  человѣ къ , которы хъ предполагается отпра-. 
вить въ  М акедонію. п , Д. Ганчевь.

ИНОСТРАННЫЯ ИЗВѢСТІЯ.
Греко-турецкій  вопросъ за послѣднія двѣ недѣли ни на ш агъ  

не подвинулся впередъ , к ъ  своему рѣш енію . Па дняхъ  при­
будутъ въ  К онстантинополь отсутствовавш іе послы Англіи и 
Германіи, Гош енъ и Гатцф ельдъ, и весь персоналъ европ ей ­
ски хъ пословъ при Оттоманской портѣ  будетъ на своемъ 
м ѣстѣ . Тогда, го в о р я тъ , начнется совокупны й диплом атичес­
кій походъ ихъ на султан а и требован іе новы хъ уступ окъ въ  
пользу Греціи .

И зъ столицы  турецкой имперіи приходятъ в ѣ с т и ,с в и д ѣ т е л ь ­
ствую щ ія о крайне ш атком ъ внутреннем ъ состояніи имперіи. 
«И звѣстія  изъ Верхней А лбаніи, телеграф и рую тъ изъ К он­
стан ти н оп оля , очень печальны . Г оворятъ  уже четы ре б а ­
тальон а албапски хъ  (турец ки хъ , набраи н ы хъ  в ъ  А лбаніи) 
войскъ переш ло на сторону албаиской лиги. И зъ П ризрена 
изгн ан ъ  оттом анскій  губ ерн аторъ ; на его мѣсто лигой н а зн а ­
ченъ албан ец ъ  Ш уайбъ-А га. Улемы не х о тя тъ  имѣть н ы н ѣ ш ­
няго  Ш ейхъ У ль-И слам а, и подали просьбу султап у  объ его 
увольн ен іи» . С лѣдовательно, если все это  правда, в ъ  Албаніи 
а п а р х ія  и откры тое возмущ еніе. П орта приказала своему г у ­
бернатору  в ъ  Эпирѣ брать  съ  греческаго населенія янинскаго  
вилаета налоги за два года впередъ , въ разм ѣрѣ  л ѣ тъ  самаго 
лучш аго  урож ая. П ервый призы въ резервовъ  им ператорской 
гвардіи  призван ъ  к ъ  оруж ію . Опасеніе возстан ія  со стороны  
б ол гаръ , грековъ  и албанцевъ  все усили вается в ъ  п р ави тель­
ствен н ы хъ  сф ерахъ ; нужда въ  деньгахъ  обн аруж ивается  вездѣ; 
дальнѣйш іе займы почти не мыслимы. П родовольствіе войскъ 
в ъ  Эпирѣ и Ѳессаліи печальное. Всѣ п равительственны е д е­
партам енты  турец кой  имперіи получили приказъ  не вы плачивать 
ж ал ован ья , и вообщ е не производить нп какнхъ уплатъ  до конца 
будущ аго м арта , т а к ъ  к ак ъ  всѣ  государственны е доходы погло­
щ аю тся производящ имися военными приготовлен іям и». Такова 
картин а вн утрен н яго  со сто ян ія  Т урц іи . П озволительно ли при 
так и хъ  зловѣщ ихъ о бстоятельствахъ  отваж и ваться  на войну?

Грец ія , съ  другой сторон ы , усиленно продолж аетъ свои 
военны я приготовлен ія. На дняхъ военны й министръ сооб­
щ илъ палатѣ  деп утатовъ  королевскій декретъ , призы ваю щ ій 
въ  нац іональн ую  гвардію  всѣ хъ  грековъ  отъ  31 до 4 0 -л ѣ т ­
няго  возраста . О тъ этого  вооруж енны я силы  Греціи у вели ­
чиваю тся до 1 1 3 ,9 9 3  человѣ къ . Греческая арм ія  настроена 
самы мъ воинственны м ъ образом ъ , и обн аруж и ваетъ  р ѣ ш и ­
тельное желаніе перейти турец кую  гран и ц у , даже помимо воли 
п равительства и пом ѣ ри ться силой съ  турец кой  арм іей . Гре­
ц ія  в ъ  своей воинственной политикѣ не безъ остроум ія ссы ­
лается  на прим ѣръ А встріи , ко тор ая , въ  точности исполняя 
рѣш ен іе д ер ж авъ , не взирая на понесенны я ж ертвы , заняла 
Боснію  и Г ерцоговин у. Э ллпны , —  так о в ъ  общ ій голосъ въ 
А ѳ и н ах ъ ,— не должны поступать иначе: они так ж е, подобно 
Австріи не х о тятъ  о тк азаться  о тъ  вы полнен ія международ­
н ы хъ  рѣш ен ій  Е вро п ы , тѣ м ъ  болѣе, что Э пиръ и Ѳ ессалія, 
присуж денные Греціи . Берлинскою  конф еренціей , составляю тъ  
по п ростран ству  ли ш ь четвертую  часть Босніи  и Герцоговины .

! Поэтому греческое п рави тельство , надобно дум ать, пойдетъ
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на войиу, какихъ бы ж ертвъ  ни стоила он а , если державы 
не принудятъ  Порту в ъ  мирнымъ уступ кам ъ .

Т акъ  к а к ъ , по слухам ъ , кн язь  Б исм аркъ принялъ па себя 
руководство дальнѣйш ими дипломатическими переговорами по 
греко турецком у спору, [то, съ  цѣлію  умѣрить воинственны й 
пы лъ грек овъ , изъ  Б ерли н а, коиечно не безъ его у частія , 
пущ ено и звѣ стіе , не лиш енное значенія и способное п рои з­
вести впечатлѣн іе. Именно, в ъ  турецкой имперіи во  всѣ хъ  
ея прови нціяхъ  громадное количество земель принадлежитъ 
мечетямъ; та к ъ  назы ваем ы е вакуфы. Ещ е въ  то врем я, какъ  
великимъ визиремъ бы лъ М итхадъ-паш а, 14  лѣ тъ  тому н а ­
зад ъ , О ттом анская П орта, нуж даясь в ъ  д ен ь га х ъ , предполо­
жила отобрать эти  земли в ъ  казн у  и продать въ частны я 
руки. Теперь нужда въ д ен ьгахъ  еще си льнѣе. И в о т ъ , по 
и звѣ стіям ъ  изъ  Б ерли н а , там ъ состави лась компанія к а п и т а ­
ли стовъ , располагаю щ ая 92-ми милліонами м арокъ , съ  цѣлію  
купить у п равительства П орты  вакуф ы  в ъ  Ѳессаліи и Маке 
доніи , и основать там ъ  нѣм ецкія  колоніи. Б ерлинскіе кап и та­
листы  предполагаю тъ даже будто бы сразу  предложить П ортѣ 
всю озпаченную  сумм у, чтобы доставить ей  средства для 
войны  съ  Греціей. Тогда движенію грековъ  впередъ , даже въ 
томъ невѣроятном ъ сл уч аѣ , если они одерж атъ побѣду надъ 
туркам и , противопоставленъ будетъ тверды й и несокруш имы й 
барьеръ .

Съ острова Крита тож е получаю тся и звѣ стія  о п ри готов­
ляю щ емся возстаніи  противъ  Т урц іи . Уже получены  руж ья и 
заряды  Ш асспо и будутъ розданы народу. К акъ  только раз 
дастся первы й вы стрѣ лъ  греко-турец кой  вой ны , т а к ъ  и там ъ 
неминуемо всп ы хн етъ  возстан іе .

Изъ Б ѣлграда и звѣ щ аю тъ , что сербское п равительство , 
послѣ долгихъ колебан ій , рѣш ило н акон ецъ воп росъ  о п о ­
стройкѣ  желѣзной дороги. Н а дняхъ подписанъ сербскимъ 
правительством ъ и г . Г аркуром ъ , представителемъ ф ранцузскаго 
ф инансоваго общ ества «И піоп», договоръ, в ъ  силу котораго 
означенное общ ество обязы вается  пр іискать кап и талъ  в ъ  100  
милліоновъ ф ранковъ и построить дорогу отъ  Б ѣлграда до 
М итровицы. К ап и талъ  обезпечивается какъ  самою дорогой, 
т а к ъ  тамож енны ми сборами и монополіей на привозную  соль.

П ереговоры между Сербіей и Австріей по поводу заклю чен ія 
торговаго  тр акта  все ещ е продолж аю тся в ъ  В ѣнѣ . Въ В ѣ н ­
скую  газету  «Ргеззе» сообщ аю тъ , что в ъ  виду эти хъ  перего 
воровъ  А нглія протестовала п роти въ  какого-либо, наруш енія  
ея  торговы хъ  преимущ ествъ условіями будущ аго тр а к та та , 
и къ  ея протесту присоединилась и Ф ранц ія.

Изъ К онстантинополя аА гепству Гаваса» телеграф и рую тъ , 
что будто бы , но и звѣ стіям ъ  изъ Ф илиппополя, в ъ  Россію  
посланъ румелійскій офицеръ для надзора за  посы лкой 3 0 ,0 0 0  
руж ей , предназначенны хъ для ополченія Восточной Румеліи. 
Р уж ья эти той же си стем ы , что и в ъ  болгарской арм іи .

Въ Чеш ской газетѣ  «Н ародные Л исты » п и ш утъ : «вѣнскія  
и пеш тскія газеты  за послѣднее время н ап уган ы  были про­
граммой сербскихъ р ад и кал овъ , въ  которой упом инается 
между прочимъ, что всѣ  сербск ія  зем ля , помимо кн яж ествъ  
сербскаго и черногорскаго, должны бы ть освобож ден ы 'и  объ 
единены. На этом ъ основаніи  вѣн ск іе  и п е ш тск іе  органы  по­
спѣш или вы стави ть  на очередь воп росъ  о «Н еискупленной 
Сербіи (В егЬіа іггей еп іа), которы й имъ каж ется  тѣ м ъ  с т р а ш ­
н ѣ е , что радикалы  им ѣю тъ на своей сторонѣ  7 8  д еп у тато въ , 
а слѣдовательно больш инство голосовъ въ  скупщ инѣ.

Въ Рум ы ніи такж е начинаю тся толкп о «Н еискупленной

Румыніи» (К ош апіа іг ге й е п іа ) , и даже въ  оф ф иціозны хъ ор­
ганахъ  печати. Въ «П олитическую  Корреспонденцію » сооб­
щ аю тъ изъ Б ук у реш та , что деп утац ія  вен герски хъ  и семи­
градскихъ румы нъ отправилась въ  Б ук у реш тъ  и подала ми­
нистру Б рат іан о  отъ имени загр ан и ч н ы хъ  его единоплемен­
никовъ поздравительны й адресъ с ъ  избавленіем ъ отъ гро зи в­
шей ему опасности..; (И звѣстно, что н ѣ сколько  м ѣ сяц евъ  тому 
н азадъ , при вы ходѣ  Б ратіаио  изъ п а л а т ы , на него напалъ  
вооруж енный преступни къ и легко ран и лъ  его). О ффиціозный 
«ТеІе^гарЬиІ» и другія  п рави тельствен н ы я газеты  придаю тъ 
этой депутаціи особенное значеніе. Р ум ы н ы , В енгріи  и Семи- 
градья , по словам ъ эти х ъ  газетъ , состоятъ  в ъ  т а к и х ъ  о тн о ­
ш ен іяхъ  къ  Р ум ы ніи , какъ  бы оии были подданными этого  
княж ества. (Моск. Вѣд.)

По словамъ «Моск. Вѣдомостей» японскій  посолъ в ъ  Пе­
тер б ур гѣ , князь Я иихиваро ходатайствуетъ  чрезъ м инистер­
ство иностранны хъ дѣлъ о предоставленіи японской торговой 
кам пан іи , во главѣ  которой стои тъ  бы вш ій повѣренн ы й въ  
дѣлахъ японскаго  посольства в ъ  П етербургѣ , Н исси , участка 
земли на К авказѣ  для разведен ія там ъ  чайной п л ан тац іи . 
Если предпріятіе увѣ н чается  у сп ѣ хо м ъ , то яп о н ская  то рговая  
компанія предполагаетъ откры ть въ  русски хъ  ста н и ц а х ъ  м а ­
газины для сбы та своихъ  продуктовъ .

Во ф ранцузской п алатѣ  депутатовъ  на дняхъ  должно н а ­
чаться обсужденіе воп роса , предлож еннаго однимъ изъ  ея 
членовъ. Д епутатъ  Лабюзъ вн есъ  предложеніе объ отм ѣнѣ  
закона, по которому молодые люди, готовящ іеся  п оступить 
въ  духовное зв ан іе , освобож даю тся отъ  воинской повинности . 
Э то— дополненіе к ъ  декретамъ о к о н гр егац іях ъ . А рхіепископъ 
париж скій кардиналъ Г аберъ  самымъ рѣш ительн ы м ъ о б р а­
зомъ протестовалъ  противъ  отмѣны  этого  зак он а . Б ол ьш и н ­
ство ф ранцузски хъ  еп ископовъ  присоединяю тся к ъ  его м н ѣ ­
нію противъ подчинепія готовящ ихся къ  духовному зван ію  
воинской повинности . Д виж еніе все р ас т е т ъ , и вѣ р оятн о  при­
метъ разм ѣ ры , подобные т ѣ м ъ , как іе  п р и н ял о  движ еніе п ро ­
ти въ  декретовъ .

Въ англ ійской палатѣ  общ инъ недавно сдѣ лан ъ  бы лъ п р а ­
вительству  зап р о съ  относительно в зя т ія  генералом ъ С кобеле­
вы мъ текинской крѣпости Ахалъ-Текс и д альн ѣ й ш и хъ  п л а ­
новъ Россіи в ъ  Средней Азіи. О бъясн ен ія  м инистра маркиза 
Гартиигтона но этом у предмету въ  п алатѣ  истолковы ваю тся 
к ъ  том ъ см ы слѣ , что между Апгліей и Россіей  установилось 
соглаш ен іе относительно М ерва, и что А нглія не п роти ви тся  
дальнѣйш ем у наступ лен ію  русскихъ вой скъ  в ъ  Средисй Азіи.

«Н овое Время» даже сооб щ аетъ , что ан гл ій ское п осольство  
в ъ  П етербургѣ  вступило в ъ  ож ивленную  предвари тельн ую  ди п ­
ломатическую  переписку с ъ  наш им ъ м и нистерством ъ и н о стр ан ­
ны хъ дѣлъ по вопросу о ж елѣзн ы хъ  дорогахъ  в ъ  Индію , 
п лан ъ  и сѣ ть которы хъ  ан гл ій ское п рави тельство  и м ѣетъ  
представить по окончаніи русской экспедиціи в ъ  А х алъ -Т еке . 
Въ настоящ ее время англійское п рави тельство  вы р а ж аетъ  
чрезъ своего посла в ъ  П етербургѣ лорда Д эфферина полиое 
ж еланіе осущ ествленія этой мысли въ  возмож но скоромъ в р е ­
мени, т а к ъ  к ак ъ  у сп ѣ хъ  экспедиціи ген ер ал а  С кобелева счи­
таю тъ  в ъ  Англіи вполнѣ  обезпеченны м ъ.

Между тѣ м ъ  п артія  т о р іе в ъ , враж дебная ны нѣш нем у мини­
стерству , пользуется каж ды мъ представляю щ им ся случаем ъ , 
чтобы в ы зв ать  раздраж еніе ан гл ій скаго  общ ества п р оти въ  
Россіи . Недавно орган ъ  ея газета  « З іав ёа гй »  обнародовала 

• переписку между русскими генералами и бы вш им ъ аф ганским ъ

ч
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эмиромъ Ш иръ Али, переп иску , относящ ую ся ко временя п ре­
бы ван ія  генерала С толѣтова въ  столицѣ  эм ира, захваченную  
англичанами во врем я зан я т ія  К абула. Газета «Тіш ев», сооб­
щ ая выдержки изъ н е я , зам ѣчаетъ : «эта корреспонденція с т а ­
ви тъ  внѣ  всякаго  сом нѣ нія , что вступленіе ан гли чан ъ  въ 
А ф гани станъ въ  ноябрѣ  1 8 7 8  года было неизбѣж ны м ъ слѣд­
ствіем ъ дѣ й стви тельн ой , настойчивой и все возраставш ей  
опасности для Индіи». Между тѣ м ъ  м аркизъ Гартингтоігь на 
дняхъ объясни лъ палатѣ  общ инъ, что слова этой переписки—  
посмотрите на ваш и хъ  б р а тьев ъ  но ту  сторону р ѣ ки , о тн о ­
с я т с я , по объясненію  Р оулин сон а, к ъ  рѣкѣ  О ксусу, а не къ 
Инду, т . е. къ русским ъ , а  не къ магометанам ъ но ту  с т о ­
рону Инда, и что слѣд. толкован іе  этого  вы раж ен ія  въ  в р а ж ­
дебномъ Англіи смы слѣ —лож ио. »

Но этом у поводу невольно припоминаю тся слова , съ  до­
стоинством ъ сказан н ы я  в ъ  петербургской  газетѣ  «Іоигпа! (Іе 
81.-РеІег&Ьиг?», считаю щ ейся органом ъ наш его  м инистерства 
и п остранп ы хъ д ѣ лъ , что «Р оссія  никогда не подстрекала а ф ­
ган ц евъ  и пе интриговала противъ  ан гл ій скихъ  интересовъ 
в ъ  К абулѣ , что переп иска геперала К ауф м ана съ  эмиромъ 
ограни чи валась обычиыми отнош еніями взаимной вѣж ливости  
и добраго сосѣ дства, не поддерж ивать кои было бы ош ибкой, 
и что если н ак о п ец ъ , эти  отнош енія приняли нѣсколько п о ­
литическій х ар ак тер ъ , то единственно въ то врем я, когда, 
вслѣдствіе полож енія , п ринятаго  правительством ъ королевы  
на востокѣ , война каэалось весьма возмож ною , чтобы не 
ск а зать  больш е, и когда Р осс ія  вслѣдствіе этого  долж на была 
подумать о законной сам озащ итѣ ».

ОТРЫВОЧНЫЯ СВѢДѢНІЯ ИЗЪ .БОЛГАРІИ И РУМЕЛІП.

—  П остоянны й ком итетъ въ  Восточной Рум еліи  н азначи лъ 
вы дать единовременное пособіе въ  6 0  ли ръ  (болѣе 500  б у ­
м аж ны хъ  рублей) вдовѣ русск аго  о тставн аго  поручика Иро- 
н евн чъ , состоявш аго  на служ бѣ въ Рум еліи  и ум ерш аго  вслѣд 
ств іе  паденія съ  лош ади.

—  С ултан ъ наградилъ орденомъ Османіе 3 к л асса  русскаго  
ген еральн аго  консула Ц ертелева, исправляю щ аго  должность 
ан гл ій скаго  консула С ти ф ен съ , сек ретаря  главп аго  управлен ія  
М аренго, д и р екто ро въ — Груева и В олковпча.

— Въ Солунской тем н и ц ѣ , въ  которую  обы кновенно с а ­
ж аю тъ только  у б ій ц ъ , том и тся  19 б олгарск и хъ  свящ ен н и ­
к о в ъ . Одинъ изъ пихъ впрочем ъ уже и ум ер ъ . Н есчастны е 
свящ енники собран ы  съ  р ази ы х ъ  м ѣ стъ  М акедоніи п з а т о ­
чены по клеветам ъ грек ам ъ . Съ своей стороны  они ничего 
недопустили т а к о го , чѣмъ бы могли заслуж и ть немилость 
п р ави тельства .

—  Т ѣ-ж в греки успѣли оклеветать  и и згнать изъ  М акедо­
ніи м н огихъ б олгарск и хъ  учителей. На мѣсто ихъ присланы  
греческим ъ С иллогосомъ новы е учителя г р е к и .— В еликая идея 
н е  о став л яетъ  грековъ  въ  покоѣ  и по сіе врем я. Въ силу 
этой  идеи они пе п р ен ебрегаю тъ  никаким и средствам и. Ц ѣ ль—  
о п равд ы ваетъ  ср ед ства— в о т ъ  ихъ деви зъ .

—  Въ Б ирм ин гем ѣ, в ъ  А нгліи , чекан и тся  болгарская  мѣд­
ная  монета. Для наблю денія за чеканкою  ком андированъ ми­
н ералогъ  З л ата р ск ій , состоящ ій  при м инистерствѣ  ф инансовъ 
в ъ  к н яж е ств ѣ .

—  6 -го  я н в ар я  въ Пловдивскомъ соборѣ торж ествен н о  о т ­
служ ена панихида преосвящ енны м ъ Н ап аретом ъ  по случаю  
исполнивш агося ш естим ѣ сячія  со дня убій ства Ольги Н ико­

лаевн ы  Скобелевой.

—  1 2-го  ян варя  по случаю  побѣды Скобелева преосвящ ен­
ный ІІаііаретъ  торж ественно отслуж илъ молебенъ въ  присут­
ствіи  множ ества народа.

—  4 -го  ян варя  текущ аго  года скончался знамениты й въ Б о л ­
гаріи  почти столѣтн ій  старец ъ  іеромонахъ Н еоф итъ. Оиъ бы лъ 
учителемъ нѣсколько  д есятковъ  л ѣ т ъ ; чрезъ его р уки , можно 
с к а за т ь , прош ли почти всѣ  лучш іе дѣятели Болгаріи . Онъ 
первый ввелъ  систему въ  болгарск ія  училищ а, состави лъ  грам ­
матику и словарь иоваго  болгарскаго  я зы к а , сдѣлалъ описа­
ніе Р ы льск аго  м онасты ря и т . д. Трудился онъ съ  сам оот­
верж еніем ъ на пользу болгарскаго  н арода, не зная устатка . 
До послѣдняго времени онъ  не п ереставалъ  слѣдить за бол­
гарской ли ттературой  и , к ак ъ  дитя , радовался, когда видѣлъ 
порядочное произведеніе. Д а, болгаре долго не забудутъ  этого 
труж ен ика старц а и вѣчпо будутъ ему благодарны . И онъ 
вполнѣ достоинъ того!

—  Греки, не п ри зн авая  болгаръ  за п р авославн ы хъ , пред­
п олагаю тъ построить свою собственную  церковь в ъ  Софіи. 
Хлопотали они о том ъ и р ан ѣ е  еще при турец ком ъ п р ав и ­
тел ь ств ѣ , но получили полож ительны й о тк азъ . И болгаре, 
какъ сообщ аю тъ , так ж е не нам ѣрены  давать имъ позволенія 
на постройку особаго храм а, так ъ  как ъ  разсчи ты ваю тъ  на 
примиреніе съ  греками въ  недальпемъ будущ емъ.

—  Б олгарское министерство  препроводило к ъ  его блаж ей-
ству экзарху  вы работан ны й архіерейским ъ соборомъ законо- 
проэктъ  по церковному управлен ію , прося его дозволить в в е ­
сти въ  дѣ йствіе  безотлагательн о  т ѣ  п араграф ы , въ  которы хъ  
говорится объ устройствѣ  духовн ы хъ  со вѣ то въ  при митро­
п оли тахъ , о благочинн ы хъ и объ обезпеченіи свящ ен никовъ . 
И нтересно зн а т ь , к ак ъ  на это т ъ  р азъ  отнесется его блаж ен­
ство  к ъ  закон оп роекту . і

ПЕРІОДИЧЕСКАЯ ПЕЧАТЬ.
МѢРЫ КЪ ВОЗСТАНОВЛЕНІЮ ВЫБОРНАГО ДУХОВЕНСТВА ВЪ 
РОССІИ И ПЕРЕУСТРОЙСТВО СЪ ЭТОЮ ЦѢЛЬЮ ТЕПЕРЕШ ­

НИХЪ ДУХОВІІО-УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНІЙ.

Газета « Р у с ь » , т а к ъ  энергично поддерж авш ая извѣстное 
постановленіе Моск. губерн. эемскаго собран ія  18  декабря 1 88 0  
года о переустройствѣ  прихода, не ограничилась только  об­
щими соображ еніям и по этому воп росу , вы сказапны м п въ 
передовой с т а т ь ѣ ,— а продолж аетъ р азви вать  его в ъ  частно­
стя х ъ  и въ  практическомъ примѣненіи къ  настоящ им ъ усло­
в іям ъ  жизни духовенства. О пы тъ такого  обсужденія она пред­
стави ла въ  статьѣ  подъ заглав іем ъ : «о м ѣ рахъ  къ  возста- 
стзновленію  вы борнаго духовенства въ  Р оссіи , с ъ  лучш имъ 
устройством ъ духовно - воспитательны хъ  заведеній».

С татья начинается съ  соверш енно вѣрнаго  полож енія: м а­
ло законодательны м ъ порядкомъ предоставить прихож анам ъ 
п раво  изби рать себѣ свящ ен нослуж ителей ,— надобно еше при­
готови ть  необходимый для этого  контингентъ  кан дидатовъ—  
с ъ  одной стороны  близкихъ к ъ  народу, вы росш ихъ въ  его 
средѣ , а съ  другой — владѣю щ ихъ соотвѣ тствен ны м ъ д ухов­
ны м ъ образован іем ъ . С обственно гово ря , право приходскихъ 
вы боровъ  оф ф иціально не уничтож алось совсѣм ъ; и теп ерь 
даю тся прихож анами заручн ы я излю бленнымъ нмн ли цам ъ. 
Но теп ереш ніе выборы небольш е, к ак ъ  п у стая  форма, —  н 
именно по не имѣнію  подходящ ихъ кан дидатовъ , потому что 
кромѣ дѣтей своего же духовенства больш ею  частію  мало 
и звѣ стн ы х ъ  прихож ан ам ъ , некого больш е избирать и реко-
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мепдовать. Н ельзя же стави ть в ъ  свящ енники и хорош ихъ 
на нравственности  лю дей, но неимѣю щ ихъ никакой подго­
товки к ъ  свяіценпослуж птельскнмъ обязанностям ъ и неиз­
вѣстн ы хъ  еп архіальн ом у начальству. П ротивъ такой мѣры 
возстали бы наш и архи пасты ри  и пасты ри , и в сѣ , кому до­
рогъ  твердый церковны й порядокъ, —  и возстали бы именно 
«изъ серьезной заботливости о поддержаніи духовнаго о бр а­
зован ія  въ  народѣ, о сохраненіи  твердаго церковнаго поряд­
к а , о чистотѣ и правильности сам ы хъ религіозны хъ поло­
женій в ъ  народѣ. П раво вы бора кандидатовъ на церковны я 
должности есть законное право прпхож апъ; но безъ сом н ѣ ­
нія кандидаты должны бы ть достойны е, способны е, правильно 
подготовленные къ отправленію  церковнаго служ ен ія , и н а ­
блюденіе за этою  подготовкою , повѣрка правоспособности 
избираемы хъ кандидатовъ и самое возведеніе избранн ы хъ въ  
свящ ен ны я степени безъ сом нѣнія всегда должны принадле­
ж ать епарх іальн ой  власти» . Все затрудненіе, слѣдовательно, 
въ  недостаткѣ кандидатовъ для п асты рства . Но этому для 
того , чтобы возстановить законны й порядокъ избран ія  с в я ­
щ еннослужителей самими прихожанами изъ ли ц ъ  имъ близ­
кихъ и извѣ стн ы хъ , необходимо органи зовать иной, чѣмъ 
теп ерь , порядокъ подготовленія кандидатовъ для церковнаго  
служ енія и при томъ изъ  самой народной среды.

Начало этому положено уже нѣкоторы ми распоряж еніям и 
и узаконеніям и по духовному вѣдом ству, —  именно: 1) за к о ­
номъ 2 6  мая 1 86 9  г . уничтож ена сословность духовенства;
2 )  въ  духовно-учебны я заведен ія , по новы м ъ ихъ  у ставам ъ , 
откры тъ  доступъ дѣтям ъ всѣ хъ  другихъ  сословій и зван ій , 
которы мъ кромѣ того представлено право , на равн ѣ  с ъ  д ѣ ть ­
ми духовенства, безплатнаго  обученія и казеннаго  содерж анія: 
въ  духовны я академіи принимаю тся воспитанники кл асси че­
ски хъ гимназій , даже легче и с ъ  больш ими льготам и , чѣмъ 
сем инаристы ; 3) въ  богословскіе классы  семинарій (V и VI) 
предоставлена возмож ность поступ ать  лицам ъ зрѣлаго  в о зр а ­
с т а , вовсе и непроходивш пм ъ гимназическаго и семинарскаго 
к у рса , но имѣю щимъ только значительную церковную начи­
танность  ̂ 4) положеніемъ о духовенствѣ  16 ап р . 1 8 6 9  г. 
(§ IV , 4) предоставлено преосвящ енны м ъ п р ав о , по личному 
ихъ  усм отрѣиію , посвящ ать въ  духовны я должности пож и­
л ы х ъ  лю дей, заявляю щ ихъ къ  тому п ри зван іе , помимо пхъ 
ш кольн аго  о б р азо в ан ія , —  по вниманію  ли ш ь къ  ихъ н р ав ­
ствен ны м ъ качествам ъ  и усердію к ъ  церкви. К аж ется , усло 
в ія  для поступленія  в ъ  духовное зван іе  ли ц ъ  та к ъ  н азы вае­
маго свѣ тскаго  происхож денія достаточно облегчены , а между 
тѣ м ъ  ни в ъ  духовны хъ учи ли щ ахъ , ни в ъ  ц ерковны хъ долж ­
ностяхъ  —  так и хъ  л и ц ъ , за крайн е рѣдкими исклю ченіями, 
мы не видим ъ. Отъ чего это? Гдѣ причины такого  явлен ія? 
Причины его, по мнѣнію наш его ав то р а , слѣдую щ ія: 1) у к о ­
р ен и вш ій ся , особенно в ъ  послѣднія сто л ѣ т ія , церковны й по 
р яд о къ , со верш ен н ая— та к ъ  с к а з а т ь — отвы чка ли цъ другихъ 
сословій отъ церковнаго  служ ен ія . 2 ) настоящ ее положеніе 
духовенства, представляю щ ее съ  внѣш ней стороны  «не мало 
таки хъ  особенностей , въ  слѣдствіе которы хъ лица другихъ 
сословій , получивш ія образован іе  подобное том у , какое т р е ­
буется отъ  свящ ен н и ка , охотно пойдутъ на другія  ж изнен­
н ы я поприщ а, чѣмъ на служ еніе духовное» (это тъ  пунктъ  
не я сен ъ ; о как и хъ  особенностяхъ говорится здѣсь?) 3 ) по 
главны м ъ образом ъ разобщ енность духовенства отъ  другихъ 
сословій поддерж ивается сущ ествую щ им ъ строем ъ духовн о­
учебны хъ заведеній . Въ духовн ы хъ сем инаріяхъ  общ еобразо­

вательны й курсъ  слиш комъ тѣсно св я зан ъ  и переплетенъ съ 
курсомъ сп ец іальн ы м ъ , собственн о-богословски м ъ, а послѣд­
ній слишкомъ обусловли вается предварительны м ъ образова­
ніемъ классическим ъ», соверш енно непримѣним ы мъ в ъ  п р и ­
ходской, особенно сельской п р ак ти к ѣ » . П оэтому ли ц у , ж е­
лающему посвятить себя духовному служ енію , п редставляется 
теперь так ая  дилемма: или окончить классическую  гимназію  
для того , чтобы приступи ть къ изученію богословскаго  к у рса , 
или начать духовно-учебны й курсъ съ  сам аго н а ч ал а , —  с ъ  
нисш ихъ классовъ  духовнаго училищ а, т . е. обречь себя  съ 
1 0  лѣтняго  возраста на спеціальное церковное служ ен іе , къ 
которому у него, бы ть мож етъ , послѣ п совсѣм ъ не будетъ 
располож енія. Поэтому ли ца отъ  сословій вы сш ихъ  и д о с та ­
точны хъ предпочтутъ вести своихъ дѣтей чрезъ классическую  
гимназію  къ  у н и верси тету , а у лицъ нисш ихъ сословій —  
крестьян ъ  и т . п. не хвати тъ  средствъ обучать и содерж ать 
своихъ дѣтей в ъ  духовиой ш колѣ въ теченіи 10  л ѣ тъ . Л и­
цамъ зрѣлаго возраста , у которы хъ явилось бы ж елаиіе по­
святи ть  себя духовному служ енію , тѣм ъ болѣе затруднительно 
идти на десятилѣтню ю  предварительную  подготовку къ  этому 
служ енію . Отсюда естественно и происходитъ то , что един­
ственными кандидатами на свящ енство являю тся исклю чи­
тельно дѣти ли цъ д ухови ы хъ , по необходимости получаю щ ія 
образованіе въ  духовиой ш колѣ , а самое опредѣленіе ихъ 
на мѣста остается исклю чительно въ  р ук ах ъ  духовнаго н а­
чальства. К акъ  помочь дѣлу? Гдѣ найти вы ходъ изъ такого  
положенія?

Необходимо отъ ны нѣш ни хъ семинарій отдѣлить вы сш іе бо­
гословскіе классы  и образовать  при нихъ особы я заведен ія—  
въ  собственном ъ см ы слѣ духовн ы я сем инаріи , в ъ  которы хъ 
бы прямо изучались предметы , непосредственно относящ іеся 
къ  церковному служ енію . Эти учебны я заведен ія  должны 
бы ть откры ты  для лицъ и зъ  всѣ хъ  зван ій , изъ  в сѣ х ъ  о бщ е­
образовательн ы хъ  заведеній , и всего болѣе изъ т а к и х ъ , ко ­
то ры я  м огутъ  бы ть  доступны  и близки н ароду , —  причем ъ 
конечно долж еиъ бы ть опредѣленъ минимумъ п озн ан ій , съ  
которыми можно при ступ ать  к ъ  изученію  предметовъ этого 
сп ец іально-духовнаго  к у рса . В оспитанни кам ъ т а к и х ъ  зав е д е ­
ній мож етъ бы ть дано казенное содерж аніе в ъ  особо у стр о ен ­
ны хъ для нихъ общ еж и тіяхъ ; при чемъ не только  програм м а, 
но и самы й бы тъ  воспитанниковъ  долж ны бы ть по возмож ности 
приспособлены кь ц ѣ лям ъ  ихъ будущ аго сл уж ен ія . Эти с п е ­
ц іальн ы я  заведен ія  будутъ находиться въ  вѣдѣніи  е п а р х іа л ь ­
наго начальства и еп арх іальн ы хъ  с ъ ѣ зд о в ъ , состоящ и хъ  не 
изъ одного духовен ства , а и изъ  представителей о тъ  народа. 
Изъ остальн ы хъ  же общ еобразовательны хъ к л ассо в ъ  сем и н а ­
рій и духови ы хъ училищ ъ можно образовать  о собы я гим н азіи  
духовнаго вѣдом ства, которы я ничѣмъ не будутъ отличаться 
отъ  гимназій  министерства народнаго п росвѣ щ ен ія .

К акъ  же теп ерь опредѣлить минимумъ подготовки для 
вступ лен ія  в ъ  преобразованн ы я по проэкту  ав то р а  д у х о в н ы я  
сем инаріи? Для то го , чтобы сдѣ лать ихъ  доступ н ѣ е для людей 
всѣ хъ  сословій , особенно н и зш и х ъ , минимумъ э т о т ъ  очевидно 
долж енъ бы ть очень не в ы с о к ъ ,— и а в то р ъ  п о л агае тъ  его —  
въ курсѣ народныхъ училищъ сельскихъ и юродскихъ. Съ т а ­
кимъ образован іем ъ , при восполнен іи его  сп ец іальн ы м ъ  и зу ­
ченіемъ богословскихъ предметовъ въ  сем н и ар іяхъ , свящ ен н о­
служ ители сельски хъ  приходовъ , по мнѣнію  ав т о р а , м огутъ  
счи таться  въ  числѣ мѣстной ин теллигенц іи ,— я этого  для ни хъ 
можетъ бы ть достаточно.
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Если же уровень общ аго о б р азо в ан ія , пр іобрѣтаем ы й въ  

народны хъ ш ко лах ъ , мож етъ представи ться слиш комъ уж е 
низким ъ для поступленія въ  сем и н ар іи ,— можно при сам ы хъ 
сем инаріяхъ  откры ть приготовительны е классы  (годовые пли, 
пож алуй, и двухгодовы е), въ  которы хъ бы переш едш іе изъ 
народны хъ ш колъ пополняли свои свѣ дѣн ія  но русскому язы ку  
(в ъ  связи  съ  сл авян ски м ъ), по исторіи и географ іи (п р еи м у ­
щ ественно отечественной), по начальны м ъ предметамъ Закон а 
Б ож ія  (т. е. по Свящ енной истор іи ), пожалуй пріобрѣтали 
бы н ачальн ы я свѣдѣн ія  и но естествознан ію , но безъ и зу ­
ченія ин остранн ы хъ  я зы к о в ъ — древнихъ н н о вы хъ .

Но та к ъ  к ак ъ  и при этой  у ступ кѣ  предлагаемый п роэктъ  
столь ускоренн аго  п риготовлен ія  кандидатовъ во свящ еп ство  
мож етъ вы звать  возраж ен ія  въ  том ъ см ы слѣ , что о н ъ  п о н и ­
ж аетъ  уровепь и разви тіе  духовнаго  о бр азо ван ія , то  авто ръ  
счи таетъ  нуж ны мъ отстран и ть  это  возраж еніе слѣдующими 
соображ еніям и. 1 ) Н астоящ ій  ш ирокій ку рсъ  духовн ы хъ с е ­
минарій не проходится в ъ  нихъ сер ьезн о , и относительно 
больш инства учащ ихся тр еб о в ан ія  въ  сем и н ар іяхъ  гораздо 
слабѣе , чѣмъ въ ги м н азіяхъ . 2 )  Б ольш инство  приходскихъ 
свящ еннослуж итей не и м ѣетъ  возможности поддерж ивать и 
р азви вать  далѣе то ш ирокое общ ее о бр азо ван іе , какое ж е­
лаю тъ дать им ъ; н ап роти въ  въ нѣ которы я отн ош ен іяхъ  оно 
даже вредно, потому что въ самомъ воспитаніи  отчуж даетъ 
будущ ихъ пасты рей ц ерковн ы хъ  отъ  народной среды , и с о з ­
даетъ  въ  ни хъ разп ы я  потребности , которы хъ  эта  среда удо­
влетворить не м ож етъ . Н а самое же отправленіе приходскихъ 
пасты рск и хъ  обязанностей  ш ирокое классическое обр азо ван іе , 
получаемое теп ерь  сем инари стам и, едва ли им ѣетъ какое- 
нибудь в л ія н іе . При том ъ вновь проэктпруем ы е пасты ри 
предполагаю тся преим ущ ественно для сельски хъ  приходовъ*, 
приходы же ин теллигентн ы е и состоятельн ы е всегда м огутъ  
найти себѣ  пасты рей съ  вы сш им ъ образован іем ъ .

Н ап роти въ  вы годы  отъ  предполагаемой реформы  получатся 
слѣдую щ ія: 1) число кандидатовъ па ц ерковны я должности 
значительно увели чи тся , а  слѣдовательно и вы боръ  между 
ними мож етъ сд ѣ латься  ш ире и свободнѣе. 2 ) приходы по­
лучатъ  возмож ность сдѣлать это тъ  вы боръ изъ лицъ имъ 
хорош о и зв ѣ стн ы х ъ  и б л и зк и х ъ ,— чрезъ  что укрѣ п и тся  с в я зь  
духовенства съ  иародомъ и н равствен ное вл іян іе  его на н а ­
родъ. 8) О пасеніе пониж енія ум ственнаго образован ія  с в я ­
щ еннослуж ителей при новом ъ порядкѣ  не основательно. Если 
въ  общ емъ уровеп ь [о б р азо в ан ія  тогда и «не мож етъ бы ть 
п оставлен ъ  на равной  степени съ настоящ и м ъ классическим ъ 
образован іем ъ , получаем ы м ъ въ хорош ей ги м н азіи , —  за  то  
это  будетъ уровень не и скуствен н ы й , а естествен н ы й , прямо 
соотвѣ тствую щ ій  уровню  и потребностям ъ народн аго  р а зв и ­
т і я » . — Во всяком ъ же случаѣ  проэктируем ое образован іе  
больш инству  приходскаго духовенства будетъ соверш енно 
достаточно, чтобы им ѣть б лаготворное нравствен ное вл іян іе  
на народъ . 4 ) Н равствеп н ое воспитан іе  будущ ихъ кандидатовъ 
свящ ен ства можно будетъ устрои ть  болѣе соотвѣ тствен н о  съ  
потребностями и задачами ц ерковн аго  служ ен ія , съ  духомъ 
и ж еланіями народа. 5 ) М атеріальное полож еніе духовенства 
при новом ъ порядкѣ мож етъ бы ть поставлено  тверж е и у л у ч ­
ш ено, потому что п рихож ан е болѣе будутъ  заботи ться  объ 
избранн ом ъ ими самими дух овен ствѣ ; духовн ы я ли ц а, в ы ­
ш едш ія изъ  парода и зпаком ы я с ъ  его  б ы том ъ , сами м огутъ  
находить болѣе способовъ  к ъ  устраненію  своего  б лаго сто яи ія ; 
так іе  свящ ен нослуж ители , н акон ец ъ , будутъ и не так ъ  т р е ­

бовательны  относительно своей ж итейской обстановки.
Т аковъ  проэвтъ  касательно м ѣръ къ возстановленію  в ы ­

борнаго духовенства въ  Р оссіи , съ  лучш им ъ устройством ъ 
духовн овоспитательпы хъ заведеній , напечатанны й въ «Руси» . 
П роэктъ это т ъ  по крайн ей  мѣрѣ въ  основной своей мысли 
не н о въ ; то же сам ое говорили и другіе свѣ тскіе  ж урналы  и 
газеты , напр. «О течественны я Зап и ск и » , «П орядокъ» и др. з н а ­
ч и тъ , можно с к а за т ь , что предлагаемая здѣсь реформа до 
извѣстн ой степени встрѣ чаетъ  себѣ  сочувствіе в ъ  свѣтской 
печати и ж елается многими. Поэтому мы и наш ли нуж ны м ъ 
со своей стороны  съ  возможною подробностью ознакомить 
н аш и хъ  читателей съ  вы ш еупом янутою  статьею  « Р уси » , въ  
которой подробно и обстоятельно разви вается  планъ реформы 
прихода, а съ  нею и всего тепереш няго  строя наш ей ц е р ­
ковной ж изни.

С ущ ественны й п у н к тъ  в ъ  вы ш еизлож енномъ п р оэктѣ , оче­
видно, со став л яе тъ  тотъ  типъ учебно-воспи тательнаго  за в е ­
ден ія , которое будетъ приготовлять кандидатовъ пасты рскаго  
служ енія и то тъ  образовательный уровень, которы й прпзиает- 
ся достаточны м ъ для усп ѣ ш н аго  и плодотворнаго прохож де­
н ія  этого  служенія*, т а к ъ  что если признано будетъ возмож ­
ны мъ согласи ться  съ  автором ъ проэкта в ъ  этом ъ именно 
п у н к ѣ , то надобно будетъ при н ять  и все о сталь н ое ,— по к р а й ­
ней м ѣрѣ  разн о гл асіе  о стан ется  тогда уж е въ  так и хъ  второ ­
степ ен н ы хъ  подробностяхъ , о которы хъ  спорить серьезн о  не 
сто и тъ , п на которы хъ  всегда можно сойтись. И т а к ъ , можно 
ли удовлетвори ться тѣ м ъ  минимумомъ тр еб ован ій , съ  кото ­
рыми можно, по и и ѣ н ію , ав т о р а , при ступ ать  къ  изученію  
предметовъ сп ец іальн аго  духовнаго  к у р са , даю щ аго п раво  на 
свящ ен ство? Можно ли восп и тан н и к овъ , прош едш ихъ про- 
эктированную  «Русью » подготовляю щ ую  к ъ  свящ ен ству  ш к о ­
лу , счи тать  вполнѣ  благонадеж ны ми и вполнѣ удовлетвори­
тельно подготовленными к ъ  тому служ енію , къ  какому они 
предназначаю тся? Но наш ему м н ѣн ію ,— кп>м»,— и вотъ  по к а ­
кимъ осн ован іям ъ .

( Ііродо.имсеніе слѣдуетъ).

ПАМЯТИ М. Ѳ. ДОСТОЕВСКАГО.

КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ ИЗЪ ПЕТЕРБУРГА.

Д вадцать л ѣ тъ  и азад ъ  ум еръ «великій учитель» в ъ  М осквѣ 
и его хороиили в ъ  сѣры й осенній день въ  Д аниловѣ мона­
стырѣ*, ш естеро родиы хъ и друзей , да два товари щ а шли за 
гробом ъ , не было ни духовен ства , ни ученаго сослов ія . Этотъ 
великій учитель бы лъ А лексѣй С тепановичъ Х ом яковъ , пер- 
вон ачальп и къ  русской философской н ауки , представитель 
серьезной русской мысли и горяч ій  защ и тн и къ  ея  в ъ  си ль­
номъ словѣ .

Чрезъ 2 0  л ѣ тъ  ум и раетъ  в ъ  П етербургѣ (28  ян в . 1881  г .)  
Ѳедоръ М ихайловичъ Д остоевскій и всѣ  изъ парода: стары й 
и малый с п ѣ ш ат ъ  отдать послѣдній долгъ даровитому п и са­
телю , живо и вѣрно  изображ авш ем у ж итье и думу армяка 
и л а п т я . Н икто не видитъ здѣсь ничего н еобы кновенн аго  и 
десятки ты сячъ  съ интеллигенціей) во гл ав ѣ  н есутъ  р азн о об ­
р азн ы е, вели колѣп ны е в ѣ н к и , блещ ущ іе живыми ц вѣ там и , 
зеленью , траурпы м и лентам и , падппсями. Не П етербургъ  одинъ, 
а и Москва черезъ  свои хъ  вы борн ы хъ  людей ш летъ послѣ д­
нее п р и вѣ тств іе  лучш ему изъ соврем енны хъ русск и хъ  п и ­
сателей .
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Ѳ. М. Достоевскій по справедливости удостоился такой 

чести: оиъ вы страдалъ  своею  жизнію  и мыслію сочувствіе 
к ъ  себѣ соврем енниковъ, не о ставлявш и х ъ  его и при жизни 
безъ громкихъ овац ій , к ак ъ  наприм ѣръ на послѣднемъ П уш ­
кинскомъ торж ествѣ.

Мы живо помнимъ, к ак ъ  ны нѣш ним ъ лѣтом ъ р усская  к о ­
лонія въ  Висбаденѣ принимала участіе въ  П уш кинскомъ 
праздникѣ и восторж еппо чествовала имя незабвеннаго  х у ­
дожника поэта. К акъ среди веселья и очаровательны хъ з в у ­
ковъ  стройнаго оркестра ш умно передавались свѣдѣн ія  изъ 
милой родины о торж ествѣ  вдохновенны хъ почитателей в ел и ­
каго п о эта . Имя Ѳ. М. Д остоевскаго было во главѣ  другихъ . 
И музы ка я прекрасная  природа и тепло настроенны я сердца 
патріотовъ  —  ревнителей чудно гарм онировали съ  вдохнови­
телями П уш кинскаго праздника на чужой сторон ѣ . Т еп ерь 
одного изъ  ни хъ не стало!

Т айиа вл іян ія  покойнаго Ѳ. М. ясн а : его «Бѣдны е лю ди», 
«Мертвый дом ъ», «У ниж енны е и оскорбленны е», «П реступленіе 
и н а к азан іе » , « Б р атья  К арам азовы » читались и читаю тся на 
р асх в а тъ . Содержаніе пхъ одно в ъ  разли чны хъ  видахъ: зем ­
ная скорбь, стр ад ан ія , безвыходное полож еніе, паденіе н 
исканіе счастія  и утѣш ен ія  въ  безпредѣльном ъ, вѣчн ом ъ , н е у ­
ловимомъ, ио отрадном ъ, успокоительном ъ теплом ъ ч у в с т в ѣ -  
чувствѣ  христіанском ъ . Вотъ эта  то сторона даровитаго  п и са­
теля ясно сказалась  и н ап ечатлѣлась  въ  п ам яти  народа! Х удож ­
ни къ въ сл овѣ , онъ бы лъ прекрасн ы м ъ чтецомъ и вдохно­
венны м ъ оратором ъ .

Н ам ъ каж ется , что мы довольно охарактери зовали  покой­
наго Д остоевскаго , но учены й той же ш колы , т а к ъ  скромно 
схороненны й 20  л ѣ тъ  назадъ бы лъ исполинъ мысли русской 
и вдохновитель русской ш колы . Имя его глубоко врѣ зан о  въ  
истинно русск ія сердца русскихъ учен ы хъ . Н езначительны й 
періодъ времени протекш ій между двум я см ертям и, изм ѣнилъ 
сознаніе народиое и что прежде было доступио .не м ногим ъ—  
теперь худож ественны мъ путемъ проникло в ъ  массы . Послѣд­
ній у сп ѣ хъ  русской мысли доставилъ его вы разителю , худож- 
нику-писателю  тѣ  плоды , сѣм ена которы хъ  были заронены  
покойны мъ геніем ъ Х омякова. Не будемъ вдаваться  в ъ  под­
робности при этом ъ невольно напросивш ем ся сравнен іи .

Т ам ъ , в ъ  недалекомъ прош едш емъ, не было недостатка ни 
въ  пош іманіп или оц ѣн кѣ  европейски образованн аго  мысли 
те л я , ни в ъ  усердіи горячихъ ум овъ наш ей гордой М осквы, 
но тогда не было тѣ х ъ  всеобщ ихъ ожиданій и т ѣ х ъ  новы хъ 
в ѣ я н ій , которы я , господствуя ны нѣ в ъ  наш ем ъ общ ествѣ , 
если и пройдутъ такж е бы стро, какъ  возникли , то о ставятъ  
вѣчно слѣды ими намѣченны е.

Въ то  время ие было у покойнаго Х омякова и такого 
могучаго друга, которы й в ъ  чистотѣ  сердца при своихъ 
тверды хъ началахъ  не убоялся лю дскихъ тревогъ  и смѣло 
распахнулъ ворота сильны м ъ поры вам ъ измученной мы ­
сли. Слава вѣрному худож нику человѣческой и русской 
скорби, но слава и тѣ м ъ  см ѣлымъ п особн икам ъ, сознаю щ имъ, 
что св ѣ тъ  п истина яви ли сь  па зем лѣ  с ъ  Бож ественны м ъ 
И скупителемъ и никогда л и ц а , прон икнуты я этими святы ми 
началам и , не пойдутъ п роти въ  порядка и зак он а . В отъ  этого 
то  поним анія не было 20  л ѣ тъ  н азад ъ ; господствовало невѣріе 
в ъ  сам ихъ себ я , подозрительность; си льны я грозы  проясипли 
и очистили воздухъ!

31 я н в . в ъ  субботу въ  11 час. у тра  п ечальн ая  процессія  
двинулась изъ К узнечнаго переулка отъ  дома покойнаго мимо
\

церкви Влад. Бож іей Матери по Владимірской и Н евскому 
проспекту и въ 2 часа достигла Н евскаго  м онасты ря, гдѣ , 
по желанію маститаго іер арх а , отведепа была могила покой­
ному въ  уголкѣ правой стороны  входны хъ монасты рскихъ 
воротъ , а для временнаго пребы ван ія  предоставлена вм ѣсти­
тельная церковь Св. Д уха. Съ ты сячам и  народной м ассы , 
при стройиомъ пѣніи сотни голосовъ , бы лъ встр ѣ ч ен ъ  гробъ 
намѣстникомъ лавр ы , архимандритомъ С им еоном ъ, и внесенъ 
въ церковь при благоговѣйном ъ преклоненіи вѣ н к овъ  надъ 

і покойны мъ.
Спокойствіе уличное нигдѣ не было наруш ено  никакою  

случайностью , несмотря на многочисленное стечеи іе  публики. 
Народъ въ котораго вѣрилъ покойны й, оправдалъ  это  до­
вѣріе и сам ъ охран ялъ  дорогу своего лю бимца. Т акъ  п ро ­
ш елъ день 31 я и в а р я , ожидался на другое утро  конецъ п е ­
чальнаго торж ества.

Въ 9 час. 1 ф евраля мы были съ  билетомъ в ъ  р уках ъ  у 
воротъ Н евскаго м онасты ря. Они были зак ры ты  и только 
пѣш еходамъ откры вался  входъ по предъявленіи  билета.

Въ срединѣ храм а, торж ественно украш ен н аго  п оставлен ­
ными по сторонам ъ вѣикам и и знаменемъ съ  х о р ъ , в о з в ы ­
ш ался подъ балдахиномъ золотой глазетовы й гр о б ъ , о к а й ­
мленный превосходнымъ вѣ н к ом ъ , присланны м ъ отъ  Е я  
Высочества Егеніи  М аксимиліановны въ  квартиру  покойнаго  
писателя. К акая  то  дѣвица в ъ  чериомъ читала п салтвр ь  ио 
покойномъ, церковь же бы ла полна посѣ тителей , вним ательно 
разсм атри вавш ихъ красивы е вѣ и ки .

Въ Ѵі И  началась л и ту р г ія , соверш аем ая преосвящ . Н ес­
торомъ епископомъ В ы боргским ъ въ сослуж еніи нам ѣстника 
Алекс. Н евск. лавр ы , архимандрита Симоона, сообщ авш аго 
покойному 2 года назадъ всѣ подробности похоронъ схим ника, 
необходимыя для его К арам азовы хъ , и ректора С .-П етерб . 
духовной академіи, протоіерея Я и ы ш сва , всегда живо и вѣрпо  
отзы ваю щ агося на біеніе сердца в ъ  русском ъ общ ествѣ . При 
отсутствіи  того величаваго и потрясаю щ аго  возгл аш ен ія  е к ­
тен ій , которое обы кновенно б ы ваетъ  при торж ественном ъ 
архіерейском ъ богослуж еніи и которы м ъ та к ъ  вѣрно доро- 

I ж итъ сѣры й людъ М осквы, не см отря на всѣ  насм ѣш ки ин- 
I теллнген ц іп , печальное настроен іе  духа и чудные звуки 

строй наго  хора зам ѣчательн ы хъ  въ  П етербургѣ  Н евски хъ  
пѣвчихъ располагали  к ъ  горячей молитвѣ и извлекали слезы  
изъ н ѣ ж н ы хъ  сердецъ предстоящ ей молодежи обоего пола.

Не смотря на позднее время соверш илось в ъ  ал тарѣ  свя- 
іцениическое посвящ еніе и громогласиое а к с іо с ъ » , в ы р а ж а в ­
ш ее согласіе клира на п освящ еніе, какъ  будто ф атальн о  
касалось и усоп ш аго , удостоивш агося вы сш аго  б л а га , к о то ­
раго искала душ а его. —  С традалецъ бы лъ достойно почтешь 
всѣм ъ около него соверш и вш им ся.

Во время ли тургіи  вѣнки были сн яты  со с тѣ и ъ  и несом ы е своими представителями образовали длинную  ц ѣ п ь , о к ай м л я в ­
шую и зам ы кавш ую  мѣсто для и збран н и ковъ  печальи ой ц е ­
ремоніи и служ ивш аго духовен ства. П р я ^ о т п ѣ в а п іи  вѣн ки  
постепенно исчезали для отданія (должной почести о статкам ъ  
покойнаго по дорогѣ отъ  д верей ^храм а до вы ры той  могилы 
и были размѣщ ены  въ ж ивописном ъ порядкѣ . Все это  д ѣ ла­
лось просто, спокойно, б езъ  крика и волнен ій . Но в о т ъ  и 
отп ѣ ван іе  кончилось. Гробъ бы лъ с н я т ъ  съ  катаф алка и в ы ­
соко подиятый несомъ к ъ  вѣчному ж илищ у. Не малое в п е ­
чатлѣн іе  на вы ходивш ихъ изъ  церкви сдѣлала рѣчь духовн аго  
проновѣдііика у гроба. Громкимъ голосомъ м астерки очер­
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ти л ъ  опъ христіанское значеніе жизии покойиаго, очепь удачно 
прим ѣнилъ къ  нему слова Б ож ественн аго  Учителя въ нагориой 
проповѣди.

О хотниковъ говорить было много; надъ опущ енны мъ въ 
могилу гробом ъ покойнаго произнесены  были сти хи , воспоми­
н а н ія , со вѣ ты ; все ды ш ало ж пзиію , горемъ о см ерти , надеж ­
дами въ  будущ ем ъ, отрадною вѣрою  въ народѣ.

Мы разстались съ  могилой въ  убѣж деніи , что грустное 
зрѣлищ е похоропъ Ѳ. М. доказало развивш ееся народное со з­
н ан іе  о честны хъ представи теляхъ  правды и истины  и в ы ­
сокое административное пониманіе разум ной свободы.

Дурные инстинкты  боятся  свѣ та и сами исчезаю тъ среди 
лучш ихъ стремленій и проявлен ій , всенародно со верш аю ­
щ ихся въ имя истины . В.

9 февраля 
1881 года.

РѢЧЬ, СКАЗАННАЯ НА ЗАУПОКОЙНОЙ ЛИТУРГІИ ПРЕДЪ НАН- 
НИХПДОЙ ПО Ѳ. М. ДОСТОЕВСКОМЪ і).

Въ древнемъ м ірѣ , до п риш ествія  на землю  С пасителя, мы 
видимъ все человѣ чество  распавш им ся на двѣ н еравн ы я по­
ловины . Одна изъ н и х ъ , преобладаю щ ая, собственны ми у си ­
ліями проби ваетъ  себѣ  путь къ  св ѣ т у , истинѣ и добру; при 
р азн ы х ъ  п р е п я тс тв ія х ъ , при часты хъ  уклонен іяхъ  в ъ  сторо ­
ну , она хотя  медленно, тѣ м ъ  не менѣе неустанно  шла къ 
цѣли : м ракъ постепенно р азсѣ ев ал с я , с в ѣ т ъ  поднимался и 
расш и рялся  надъ горизонтом ъ человѣческой и сторія . Д ругая  
м еньш ая половина ш ла къ  той же ц ѣ ли , к ак ъ  бы  подъ во ­
дительством ъ огненнаго  сто лп а , подъ непосредственны м ъ от­
кровеніем ъ Самого Б ога . К ъ первой половинѣ  принадлеж алъ 
весь язы ческій  м іръ , ко второй одинъ И зраиль, народъ из­
б ран н ы й , п ародъ  Б ож ій . При всем ъ различіи ихъ ж изнепны хъ 
путей послѣднія по врем енам ъ приходили в ъ  близкое со п р и ­
косновеніе между собой . Такое соприкосновеніе мы находимъ 
въ одномъ зам ѣчательном ъ историческомъ ф ак тѣ , общ емъ 
к ак ъ  язы ч еству , та к ъ  и іудейству . Э тотъ ф а к т ъ — изображе­
ніе земнаго жребія жизни идеальнаго праведника.

Л учш ій пзъ  людей древняго  м іра, сы н ъ  классической Г ре­
ц іи , пророкъ я зы ч еств а , к а к ъ  н азы ваю тъ  его нѣ которы е, 
П латон ъ , в ъ  так и х ъ  чертахъ  рисуетъ  намъ судьбу праведни­
ка на зем лѣ: «не дѣлая никакой н еп равды , о н ъ  однако имѣетъ 
позорны й видъ гр ѣ ш н и к а . Будучи истинны м ъ праведником ъ, 
оиъ твердо переноситъ в с ѣ , взводимы я на него , клеветы  п 
все, что за ними слѣдуетъ . Въ течен іе  всей своей жизни онъ 
счи тается  неправедны м ъ , х отя  сам ъ  по себѣ  праведен ъ». 
П латон ъ возвы ш ается  даж е до созер ц ан ія  полож ительны хъ 
страдан ій  идеальнаго праведника п го в о р и тъ : «онъ зак л ю ­
чается в ъ  о ковы , подвергается б и ч еван іям ъ , тер п и тъ  муче 
н ія , переп оси тъ  ослѣпленіе и н а к о н ец ъ , и спы тавш и в с е в о з­
можное зло , коп чаетъ  ж изнь на м ѣстѣ  публичной казн и » .

Въ другой половинѣ  древняго  человѣ чества , в ъ  народѣ 
избранном ъ истинны й и величайш ій  п ророкъ  Б ож ій , о с и ­
ленны й Духомъ Б ож іим ъ, в ъ  так ом ъ  образѣ  со зер ц аетъ  ж р е­
бій праведника на зем лѣ , Р а б а  Б о ж ія , к ак ъ  бы уж е совер- 
ш ивш им ся: «Онъ взош елъ предъ Богом ъ к ак ъ  ростокъ  изъ 
сухой земли; н ѣ т ъ  в ъ  Н емъ ни вида, ни в е л и ч ія .. . .  Онъ 
бы лъ п р езр ѣ н ъ  и ум аленъ  предъ лю дьми; О нъ муж ъ ск о р ­
бей, извѣ давш ій  б о л ѣ з н и ..,. О нъ и стязуем ъ  б ы л ъ , но с т р а ­
далъ добровольно и не о тк р ы в ал ъ  у с т ъ  С вои хъ ; к а к ъ  овца

О Въ церкви Успенія на Вражкѣ—1 февраля.

веденъ бы лъ Опъ на закланіе и к ак ъ  агн ец ъ  предъ с тр и гу ­
щимъ его безгласен ъ , так ъ  Онъ не отверзалъ  у стъ  С в о и х ъ .... 
Ему назначили гробъ  съ злодѣями» (Ис. гл . 5 3 ).

Земной жребій жизни идеальнаго праведника бы лъ предна­
чертанъ в ъ  древнемъ м ірѣ ,—и только не достава.го самого 
праведника. Всѣ искали, всѣ  ждали его; въ  тоскѣ  и истомѣ 
по немъ всѣ  и зстрад али сь ,— а его не было. Но приш ло в р е ­
мя, п Онъ яв и л с я , явился этотъ  С вѣтъ во откровеніе я з ы ­
ком ъ, эта Слава людей И зраи ля , это чаян іе  и у тѣ х а  н аро ­
довъ . Кто же это? И зъ бѣднаго іудейскаго городка Н азарета, 
сы нъ  П ресвяты я Д ѣвы  М аріи, Іи су съ , М ессія, Христомъ.

Какой образъ  Х риста оставила намъ исторія  и пеизмѣнно 
хран итъ  хри стіан ская  церковь? О браэъ безприм ѣрно-величе­
ственной личности, и это величіе всецѣло новаго харак тера  
по сравнен ію  съ величіемъ обы кн овен ны хъ см ертн ы хъ . Х р и ­
стосъ  безконечно вели къ предъ нами, но не сам овозпы ш ені- 
ем ъ, а сам оуничиж еніем ъ: Е го  вы сота скры вается  въ  образѣ  
раба; Его величіе внутреннее и ти хое , успокоиваю щ ее и р а ­
дую щ ее, по не внѣш нее н бурное, пораж аю щ ее и у стр а ш а­
ющее. Е го  величіе вы раж ается  не в ъ  каком ъ-нибудь о тд ѣ ль­
номъ призваніи  міра —  въ  н аук ѣ , и скусствѣ  пли политикѣ , 
но въ  исполненіи всем ірной задачи— сп асен ія  м іра. О тъ того  
Его величію  н ѣ тъ  предѣла. Въ какомъ соотнош еніи нахо­
дятся всѣ  силы Е го  духа? Въ полпой, абсолю тной гарм оніи . 
Онъ о тк р ы в ае тъ  нам ъ св ѣ тъ  на Б о га , какъ  Отца в сѣ х ъ , ка­
кого не видѣлъ ни я зы ч н и к ъ , ни даж е іудей; и при всем ъ 
томъ не бы лъ только теорети ком ъ , но и неутомимы мъ д ѣ я ­
телем ъ , практи ком ъ  в ъ  вы сш ем ъ, благороднѣйш емъ смыслѣ 
слова. Его слово всегда переходило въ  дѣло; Онъ училъ и 
дѣ лалъ ; Е го  слово находило себѣ о тзв у к ъ  в ъ  дѣлѣ и Его 
дѣло отраж алось въ  словѣ . Оиъ бы лъ силенъ волею , твердъ 
характером ъ  и въ  то же время доступ енъ всѣ м ъ  нѣж нѣйш им ъ 
чувствам ъ добраго сердца; Опъ бы лъ с т р о гъ , но и с о с т р а ­
дателен ъ , ч увстви тел ен ъ , но и непреклоненъ . Подобно намъ 
Оиъ бы лъ  искуш аем ъ всяческ и , но не им ѣлъ грѣ ха и когда 
врагам ъ  Своимъ прямо постави лъ воп росъ : кто обличитъ 
Меня в ъ  г р ѣ х ѣ ,— не встр ѣ ти лъ  никакого обви нен ія . П ослуш ­
ный членъ сем ьи , Оиъ сто ялъ  вы ш е дом аш нихъ ин тересовъ ; 
лучш ій сы н ъ  С воего н арода, Онъ не зам ы кался  въ  тѣ сном ъ 
кругу  пародн ы хъ  предан ій , предразсудковъ п стрем леній . Его 
дѣ ятельн ость  не им ѣла себѣ  гран и ц ъ  и самое время не имѣло 
на Него в л ія и ія : Онъ стоялъ  безконечно вы ш е всякаго  в р е ­
мени; Е го  душ а совм ѣщ ала в ъ  себѣ душ и всѣ хъ  людей и 
всѣ хъ  врем ен ъ; О нъ бы лъ Сыномъ всего человѣ чества, —  
истинный Сынъ человѣческій! Вотъ почему Е го  образъ  т а к ­
же ж ивъ  предъ нам и , какъ  ты сячи л ѣ тъ  тому н азад ъ . По- 
блѣ днѣ лъ-лн , п о тускн ѣ лъ-л и  это т ъ  образъ  хотя  в ъ  одной 
чертѣ  отъ  продолж ительности времени? Н ѣ т ъ , онъ с іяетъ  
болѣе и болѣе ярким ъ свѣ том ъ . Вотъ почему всѣ , и в ѣ р у ­
ющіе и н евѣ рую щ іе, т а к ъ  горячо сп орятъ  и разсуж даю тъ о 
Х ристѣ , к ак ъ  будто О нъ скры лся  отъ н асъ  ли ш ь вчера. Онъ 
вѣчно ж ивъ предъ намн и нпкто  не можетъ лиш ить Е го  ж и з­
ни в ъ  этом ъ м ірѣ . Э то— Святый святыхъ, о Которомъ го в о ­
рили пророки (Дан. 9 . 2 4 ) .

Но каковъ  жребій жизни на землѣ этого  П раведника? Т я ­
ж елы й, невы н оси м ы й. Что в стр ѣ ти лъ  О нъ в ъ  окруж авш ем ъ 
Его общ ествѣ? Измѣну одного, малодуш іе други хъ , н асм ѣ ш ­
ки и п оруган ія  тр еть и х ъ  и, н а к о н ец ъ , позорно варварскую  
см ерть отъ  руки четвер ты хъ . И вотъ  когда О нъ, о став л е н ­
ный всѣ м и , п р езр ѣ н н ы й , униж ен ны й, въ  жару крестн ы хъ
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страданій молится за убійцъ Своихъ: Отче! отпусти им ъ!—  
не исторгаю тся-ли изъ  ваш ей груди слова язы чника сотника: 
воистину Онъ бы лъ Сынъ Бож ій (Мѳ. 2 7 . 54)!

Пророческое предначертаніе зем иаго ж ребія идеальнаго п р а ­
ведника теп ерь нашло свое живое воплощ еніе. Единъ святъ, 
Единъ Господъ Іисусъ Христосъ, — и Онъ мученикъ. Образъ 
праведника сталъ  историческимъ. Съ т ѣ х ъ  поръ этому об­
разу ты сячи людей съ разны м ъ успѣхом ъ и въ  разн ы хъ  ви ­
дахъ  соверш енства стараю тся  уподобить свой д ух ъ , и , мож ­
но сказать , па плечахъ эти хъ  людей движ ется все развитіе  
человѣчества. Если есть время с ъ  десятью  такими праведни­
ками, Х риста-подраж ателям и, то  это  время не погибш ее въ 
исторіи; если есть въ  народѣ даже пять так и хъ  праведни­
к о въ , то  этотъ  народъ им ѣетъ  счастливую  будущ ность; не 
пропадетъ онъ безслѣдно въ  исторіи .

В ъ наш е время и въ наш емъ народѣ три-четы ре дня тому 
назадъ ж илъ  одинъ изъ  досточтимыхъ ревнителей правды. 
Теперь оиъ скончалъ свою  ж изнь и мы собрались помянуть 
его. Это— Ѳедоръ М ихайловичъ Д остоевскій .

Кто такое Ѳ. М. Д остоевскій? Не ти т у л о в ан п ая , пе з н а т ­
ная  государственная особа, а просто человѣкъ и х р и с т іа ­
ни нъ. Х ристіанинъ!— въ  этом ъ  разгадка тай ны  его духа. Онъ 
вы сокочтимъ нами. Чѣмъ же п р іоб р ѣ тен ъ  имъ это тъ  почетъ , 
это уваж еніе? Не восхожденіемъ в ъ  верхнія  сф еры  государ­
ственной ж изпи, а нисхожденіемъ въ нижніе слои народной 
ж изни; служ еніемъ ближ нимъ, какъ  своимъ б р а тья м ъ . Э т о -  
бѣдный и самоотверженный труж ен и къ  на благо человѣче 
с т в а , честно и много поработавш ій  ввѣренны м и ему отъ  Бога 
тал ан там и ; это— мужъ креста Х ристова, ч ел овѣ къ , ходившій 
предъ Богом ъ, искавш ій грядущ аго града, съ  вѣчно устрем ­
ленны мъ взоромъ ту д а , куда ведутъ  узк ія  в р а та . Весь путь 
его жизни у сѣян ъ  бы лъ терн іям и ; чаш а ж и зн ен н ы хъ  скорбей 
испита была имъ до диа; но она нс огорчила его сердца, а 
только разож гла въ  немъ святой огопь лю бви к ъ  своему н а ­
роду и всему человѣчеству. Ц онъ бы лъ истинны м ъ сы номъ 
своего народа и частію всего человѣчества. Онъ откры лъ 
пам ъ наш у народную  ж изнь въ  сам ы хъ ни зш и хъ , отверж ен­
ны хъ ея слояхъ , и здѣсь вм ѣстѣ  съ  страш иы м и душ евны ми 
язвами наш елъ и указалъ  въ душ ѣ человѣческой ту н е у га ­
симую небесную искорку, по которой мы всѣ  сродиы своему 
Т ворцу, Отцу свѣ товъ . Онъ вы рази тель  наш его народнаго 
д у х а , толкователь наш ихъ скорбей н радостей, н аш ихъ  не­
дуговъ  п добры хъ задатковъ . Онъ обращ алъ н асъ  въ самимъ 
себ ѣ , къ  сам опознанію , къ  сам оусоверш енствован ію . Онъ 
погрузилъ насъ  въ  самую глубину человѣческой душ и; о зн а ­
комилъ со всѣми ея таинственны м и изгибами и уголкам и, со 
всѣм и сердечными движеніями и ощ ущ еніям и; о свѣ ти въ  предъ 
нами тончайш ія переплетенія удивительнѣйш ихъ контрастовъ  
и противорѣчій въ душ ѣ человѣческой. И все это  отъ  то го , 
что сам ъ онъ слиш комъ глубоко отраж алъ въ себѣ общую 
душ у человѣческую ; богатое содерж аніе его духа п р іобрѣте­
но имъ не легко: оно вы страдано им ъ , выш ло изъ  горпила 
м учительны хъ ощ ущ еній его сердца. Близкое-ли , мы ие з н а ­
ем ъ, вы сокое-ли— нс предрѣ ш аем ъ , но, несом нѣнно, оиъ н ѣ ­
кое подобіе праведника.

Въ Евангеліи  говорится: вѣруюгцгй въ Сына Божія имѣ­
етъ жизнь вѣчную (іоап н . V I, 4 7 ) ,  не будетъ им ѣть, по 
«им ѣетъ» уж е зд ѣ сь , теп ерь , на землѣ: для вѣчной жизин 
н ѣ тъ  предѣловъ времени, н ѣ тъ  ни прежде, ни п о слѣ , ио одно 
вѣчное теп ерь . Съ Ѳ. М. в ъ  общ емъ организмѣ человѣчества

вы палъ лучш ій членъ; видимо его мѣсто п у сто . Но его духъ 
ж иветъ уже во многихъ изъ  н асъ  и будетъ ж ить, и ож и­
в ать , и воскресать въ отдаленнѣйш ихъ потом кахъ наш его 
народа.

Б ратіе христіане! Въ общ емъ почитаніи  усоп ш аго , соеди­
нимся въ одинъ д ух ъ , въ одно сердце и будемъ просить у 
Господа Б ога вѣчной нам ята почивш ему там ъ  — на небѣ и 
здѣ сь— на землѣ. Аминь. I. Л—скій.

АДРЕСЪ СТУДЕНТОВЪ МОСКОВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІИ 
СУПРУГѢ ПОКОЙНАГО Ѳ. М. ДОСТОЕВСКАГО.

—  Студенты М осковской духовной академіи прислали с л ѣ ­
дующую телеграмму на имя супруги  Ѳ. М. Д остоевскаго: 
«М ногоуважаемая Анна Григорьевна! Ж гучею  болью о то зв а­
лась въ  сердцахъ н аш ихъ  вѣ сть  о смерти глубокоуваж аем аго  
нами супруга ваш его! Позвольте же намъ раздѣлить съ  вами 
великое горе свое. П рискорбно, больно видѣть н ам ъ  см ерть 
э т у , отнявш ую  у Россіи честнаго труж ен и ка-п ечалы іи к а  и 
доброй души человѣка, ж алка потеря д ѣ ят ел я , которы й р а ­
довался радостями русскаго  народа и стр ад ал ъ  его страда­
н іям и , который носилъ въ  сердцѣ своемъ тяготы  алчущ и хъ , 
ж аж дущ ихъ, униж енны хъ п оскорблен ны хъ , которы й лю билъ 
свою родину истнииою лю бовью ! Онъ лю билъ не идеализи­
рованную  Р у с ь , а  Р усь  со всѣми ея слабостям и и недостат­
ками. Будучи далекимъ отъ  то го , чтобы восторгаться  идеаль­
ными соверш енствам и русской жнзии н русскаго  народа, онъ  
вм ѣстѣ  съ  тѣ м ъ  далекъ бы лъ и отъ  н ам ѣ рен ія  бросать 
грязью  в ъ  эту ж изнь и в ъ  это тъ  иародъ . Въ сам ы хъ н евы ­
лазн ы хъ  болотахъ русской жизни и русскаго  бы та онъ  с т а ­
рался находить драгоцѣнную  жемчужину ш ироко-доброй рус 
ской душ и и дѣйствительно находилъ ее. С ам ая даже м а­
лен ькая  черточка образа Б ож ія в ъ  человѣ кѣ  дорога бы ла 
ем у, потому что опа являлась  для него залогом ъ лучш аго  
будущ аго, залогом ъ возмож ны хъ лучш ихъ  отнош еній между 
людьми. Ж алка намъ потеря общ аго д ру га , которы й имѣлъ 
столь всеобъемлю щ ее и лю бвеобильное сердце, что способенъ 
бы лъ прим ирить съ  собою сам ы хъ разном ы слящ ихъ лю дей, 
что почти всѣ хъ  ихъ  зас тав и л ъ  подать ему руку! Больно и 
горько нам ъ видѣть см ерть истиннаго русск аго  человѣ ка, 
который всѣ хъ  больш е понялъ душ у и сердце своего  народа 
и уж е поэтому болѣе други хъ  способенъ былъ у к азать  ему 
истинный идеалъ. Почившій о Б озѣ  лю бимецъ н а ш ъ , ты  
сам ъ со вѣ ты вал ъ  намъ повторять всегда: «упокой Господи 
всѣ хъ  усопш ихъ!» Въ это т ъ  день, съ  великой скорбію , мы 
прим ѣняемъ теперь эти слова къ  тебѣ  же самому! Миръ 
праху твоем у , честный труж ен и къ  на русской н и в ѣ . Да б у ­
детъ теб ѣ , добрый человѣ къ , лю бовь Б ож ія на н ебесахъ  н а ­
градой за лю бовь твоіо къ  б ратьям ъ  о Х ристѣ». Отъ ли ца 
всѣ хъ  студентовъ  М осковской духовиой академ іи И ванъ Я х о н ­
то въ .

НА КОНЧИНУ Ѳ. М. ДОСТОЕВСКАГО.

Умолкиуло слово на вѣщ и хъ  у стах ъ  
Къ Создателю ж изнь отлетѣ ла.
И горькою  скорбью  забило в ъ  сер д ц ах ъ , 
И други тревож но собрались в ъ  слезахъ
В округъ  безды ханнаго  тѣ л а .

*# *
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Волной возбужденной на п рахъ  принесло 

И недруговъ мрачны я ли ца.
З а  в ѣ р у , народность, эа все, что свѣтло  
Оиъ бился и робко клопилося зло:
И чтитъ  его ны нѣ столица.

* . іГ П І Л'Ж . д.- .

Покойся ж ъ : твой  п ам ятни къ въ сердцѣ у п асъ , 
Россія  тебя не забудетъ .
Л ю бовь-ли исчезнетъ подъ грохотом ъ ф разъ , 
У снетъ  ли в ъ  ней правда, въ  томительный часъ  
Ее тво е  слово разбуди тъ .

X .

П оэта уж ъ н ѣ т ъ ,— а давпо ли 
В стрѣчалъ  оиъ съ  улы бкою  день 
И ю ность по собственной волѣ
Сходилась подъ отчую  сѣнь!

*
Давно ли болѣзнью  томимый 

Онъ тяж к о , но тихо страдалъ  
И духъ его плотью гонимый 
В ъ ж естокой борьбѣ изны валъ!

* *
И рвался  изъ тѣ сн аго  тѣла 

Онъ мыслію м іръ весь о бн ять ,
И мысль ту  и общ ее дѣло
Лучами лю бви осіять.

** п
Ж еланное духомъ сверш илось:

Земное могила в зя л а ,
Душа же къ  Творцу устрем илась,
Л икуя чиста и свѣ тла.

*  #

Что сп ѣ го м ъ , кры лам и , сверкая  
С летаетъ къ  ней ан геловъ  рой 
И душ у къ  Х ристу возвы ш ая ,
Л икуетъ  блаж еипой толпой.

«
*  #

Ж ивы е! не плачьте о смерти тѣлесной! 
П усть плоти пощ ады не будетъ отъ васъ! 
Къ борьбѣ  съ  ней о правдѣ  небесной 
П оэтъ п р и зы ваетъ  в с ѣ х ъ  н асъ .

« *
Онъ сам ъ побѣдилъ— и того  же 

Ж елаетъ  намъ всею душой 
И молитъ С пасителя: «Боже 
Дай людямъ побѣду самимъ надъ собой».

И. С.

ОТЪ КОММИССІИ МОСКОВСКАГО ‘ЕПАР­
ХІАЛЬНАГО ЗАВОДА.

Коммиссія Московскаго епархіальнаго завода 
честь имѣетъ извѣстить, что для снабженія цер­
квей и прихожанъ свѣчами епархіальнаго за­
вода коммиссіею открыты церковно - свѣчные 
лавки въ слѣдующихъ мѣстахъ: 1) при Покров­
скомъ (Василія Блаженнаго) соборѣ, 2) при Вос­

кресенской церкви , въ Таганкѣ, и 3) при церкви 
Тихона чудотворца на Арбатской площади. Оо. 
настоятели и гг. старосты церковные благово­
лятъ, смотря по удобству, обращаться въ озна­
ченныя лавки ва покупкою свѣчъ всякаго рода 
(въ томъ числѣ — пасхальныхъ, вѣнчальныхъ, 
траурныхъ, панихидныхъ колодокъ), а также 
и ладона. Заказы же крупныхъ свѣчъ и обмѣнъ 
огарковъ на свѣчи отъ Московскихъ церквей дол­
жны быть направляемы по прежнему въ глав­
ный складъ епархіальнаго завода при Спасской, 
въ Каретномъ ряду} церкви или на самый заводъ, 
помѣщающійся близъ Нѣмецкой улицы ,  Посланни­
ковъ переулокъ, въ домѣ Евсеева.

ОТЪ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ.

Члены Общества и лица, сочувствующія духовному просвѣще­
нію, симъ приглашаются въ очередное засѣданіе, имѣющее быть 
сего 17 феврали, во вторникъ, въ 7 часовъ вечера, въ епархі­
альной библіотекѣ, въ  Высокопетровскомъ монастырѣ, на Петровкѣ.

Предметы засѣданія: чтеніе статей:
1 ) Ц ерковь —  учплищ е. Д. С С. У . П алпмпсестова.
2 )  Объ инокѣ Русскомъ и о возможномъ его значеніи. По по­

воду мыслей объ Русскомъ иночествѣ въ романѣ Ѳ. М. Достоев­
скаго: «Братья Карамазовы».

3 )  0  возстановленіи православной западной церкви Д. Овербека.

О воскресныхъ собесѣдованіяхъ въ епархіальной библіотекѣ 
въ Высокоиетровскомъ монастырѣ, на Петровкѣ. Съ 1 февраля 
на воскресныхъ собесѣдованіяхъ въ епархіальной библіотекѣ по­
слѣдовательно разсказывается жизнь Господа нашего Іисуса Хри­
ста Бесѣдовать будутъ: 15-го февраля діаконъ I. II. Бухаревъ. 
22-го протоіерей И. Д. Воиповъ; марта 1-го протоіерей М. Д. Ни­
кольскій; 8-го протоіерей В. Е. Свѣтовидовъ; 15-го священники:
I. Я. Березкинъ и Н. А. Пономаревъ, 22-го священники: С. Г. 
Вишняковъ и Н. А. Пономаревъ.

ОТЪ РЕДАКЦІИ.

Редакція «Московскихъ Церковныхъ Вѣдомостей» въ прошед­
шемъ году обращалась къ редакціямъ газетъ и епархіальныхъ 
вѣдомостей, прося ихъ означать свои заимствованія и перепечатки 
изъ «Церковныхъ Вѣдомостей». Безцеремонность въ обращеніи 
съ чужими статьями продолжается и доселѣ; особенно Епархіаль­
ныя Вѣдомости, заимствуя изъ «Церковныхъ Вѣдомостей», не 
благоволятъ означать источника, изъ котораго они берутъ, или 
означаютъ такими иниціалами, которые не имѣютъ отношенія къ 
нашему изданію. Такъ иапр. «Литовскія Епархіальныя Вѣдомо­
сти» въ своемъ 6  отъ 8  февраля перепечатали изъ «Цер­
ковныхъ Вѣдомостей» двѣ статьи: «Объ отношеніяхъ пастырей и 
пасомыхъ», и «Гипнотизмѣ» и обозначили источникъ своего за ­
имствованія слѣдующими иниціалами:. М. Е. В. Впрочемъ Епар­
хіальныя Вѣдомости доселѣ еще не знаютъ, что «Московскія 
Епархіальныя Вѣдомости» не издаются уже другой годъ и что 
вмѣсто ихъ существуютъ «Московскія Церковныя Вѣдомости» съ 
другою программою и съ другими задачами.

Редакторъ протоіерей Т ипограф ія  Л . Ѳ. С пеги рева. Ц ензоръ
В. Р о ж д е с т  к е н с к і й. Па О стож енкѣ, С авеловскій п е р ., д. С негпревой. А р х и м а н д р и т ъ  А м ф и л о х і й .


