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Выходятъ еженедѣльно по Подписка принимается въ
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да 3 рубля. ховнон семинаріи, въ Перми.
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_ _ _ _ ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ._ _ _
Со д е р ж а н і е : Отношеніе г. Оберъ-прокурора св. Синода къ Его Преосвящен­

ству. Перемѣны по службѣ лицъ епархіальнаго вѣдомства. Умершіе. Праздныя мѣста. 
Служенія Его Преосвященства. Объявленія.

I. Г осподинъ Оберъ-прокуроръ св. Сѵнода отъ 9 августа вошелъ къ 
Его Преосвященству отношеніемъ за № 4 0 5 2 ,  слѣдующаго содержанія:

П р е о с в я щ е н н ѣ й ш і й  В л а д ы к о ,
Милостивый Государь и Архипастырь!

При указѣ святѣйшаго Синода отъ 7-го сентября 1 8 6 4  г . ра­
зосланы къ Епархіальнымъ Преосвященнымъ, для свѣдѣнія и руководства, 
копіи съ Высочайше утвержденныхъ 2-го августа того же года Положенія 
о приходскихъ попечительствахъ при православныхъ церквахъ п мнѣнія 
Государственнаго Совѣта по тому же предмету.

Между тѣмъ въ послѣдующее время не перестаютъ поступать въ  свя­
тѣйшій Сѵнодъ и ко мнѣ отъ нѣкоторыхъ приходскихъ понечптельствъ хо­
датайства о разрѣшеніи возникающихъ недоумѣній относительно правъ попе- 
чительствъ по контролю церковныхъ капиталовъ, но завѣдыванію церковными 
имуществами и по другимъ предметамъ церковно-приходскаго вѣдѣнія.

Принимая во вниманіе, что, при обсужденіи въ Государственномъ Со-
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вѣтѣ внесеннаго Высочайше учрежденнымъ присутствіемъ по дѣламъ право­
славнаго духовенства проекта положенія о приходскихъ попечительствахъ, въ 
журналахъ Государственнаго Совѣта по сему предмету съ точностію объясне­
ны означенныя недоразумѣпія, долгамъ счптаю выписку изъ сихъ журналовъ 
въ копіи препроводить къ Вашему Преосвященству въ дополненіе къ выіпе- 
помянутому сѵнодальному указу. * і

Испрашивая святыхъ молитвъ Вашихъ, съ совершеннымъ почтеніемъ и 
преданностію имѣю честь быть и проч.

Выписка изъ журналовъ Государственнаго Совѣта относи­
тельно устройства приходскихъ попечительствъ при право­

славныхъ церквахъ.

Государственный Совѣтъ, разсмотрѣвъ составленные Высочайше утверж­
деннымъ присутствіемъ по дѣламъ православнаго духовенства проекты: 1) По­
ложенія объ устройствѣ приходскихъ попечительствъ при православныхъ цер­
квахъ п 2 ) наставленія спмъ попечительствамъ по предмету устройства до­
мовъ для прпчтовъ, пришелъ къ слѣдующимъ заключеніямъ:

I )  П о проекту Положенія объ устройствѣ приходскихъ попечительствъ.
Государственный Совѣтъ, паходя этотъ проектъ вообще соотвѣтствую­

щимъ предположенной при составленіи онаго цѣли, остановился лишь на 
слѣдующемъ:

1) По ст. 2 проекта приходскія попечительства составляются: изъ 
мѣстныхъ священпо-служптелей, церковнаго старосты и членовъ отъ прихо­
жанъ, избираемыхъ общимъ собраніемъ сихъ послѣднихъ.

Государственный Совѣтъ принялъ во вниманіе, что па попечительства 
возлагается обязанность заботиться объ изысканіи средствъ для заведенія въ 
приходахъ школъ, больницъ и богадѣленъ п вообще завѣдываніе мѣрами 
призрѣнія (ст. 5); по дѣйствующимъ же постановленіямъ о крестьянахъ, 
школы и благотворительныя заведенія въ селеніяхъ могутъ быть учреждаемы 
на счетъ мірскихъ сборовъ, п попеченіе о школахъ, богадѣльняхъ и боль­
ницахъ, содержимыхъ крестьянами, возлагается па волостныя начальства.

Н а основаніи ст. 7 8  Общаго Положенія о крестьянахъ, мѣры обще­
ственнаго призрѣнія и учрежденіе волостныхъ училищъ прямо подлежатъ вѣ­
дѣнію волостнаго схода, а но ст. 8 4  того же Положенія волостной старши­
на, на обязанности котораго лежитъ представленіе сходу всѣхъ, дѣлъ, касаю­
щихся пуждт. п пользъ волостнаго общества, надзираетъ за порядкомъ въ
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тчшіпщнхѵ больницахъ, богадѣльняхъ и всякаго рода общественныхъ заве­
деніяхъ, сслп опи учреждены волостнымъ обществомъ на свой собственный 
счетъ.

Такимъ образомъ, при дарованіи сельскому населенію самостоятельнаго 
общественнаго устройства и управленія, законъ преподалъ имъ всѣ средства 
къ обезпеченію въ своей средѣ мѣръ призрѣнія, первоначальнаго народнаго 
образованія и общественной благотворительности. Конечно, нельзя отвергать 
того, что во всѣхъ этихъ предметахъ участіе приходскихъ попечителъствъ 
весьма желательно, но какъ по проекту средствами для содержанія школъ, 
богадѣленъ и больницъ прихода будутъ служить приношенія отъ прихо­
жанъ, п какъ, съ другой сторопы, тѣ же прихожане, въ качествѣ членовъ 
крестьянской хозяйственной общипьт, могутъ быть облагаемы сборами мірски­
ми па тѣ же предметы, то надлежитъ всемѣрно остерегаться, чтобы, съ уч­
режденіемъ предполагаемыхъ попечителъствъ, столь полезное дѣло, какъ уч­
режденіе школъ п благотворительныхъ народныхъ заведеній, не могло слу­
жить поводомъ пи къ  какому столкновенію между управленіемъ крестьянскимъ 
и приходскимъ, и посему послѣднее должно быть устроено такъ, чтобы въ 
органахъ волостнаго п сельскаго управленія оно могло встрѣчать возможное 
содѣйствіе.

Посему Государственный Совѣтъ призналъ полезнымъ назначить въ со­
ставъ приходскихъ попечительствъ, въ качествѣ непремѣнныхъ членовъ оныхъ, 
волостныхъ старшинъ и головъ, какъ представителей крестьянскаго общественна­
го управленія. Т акъ какъ при образованіи волостей временно-обязанныхъ 
крестьянъ принято было въ соображеніе существующее распредѣленіе кресть­
янъ по приходамъ, то во многихъ случаяхъ границы волоетей совпадаютъ 
съ предѣлами приходовъ, но весьма часто жители одной волости принадле­
жатъ къ нѣсколькимъ приходамъ, пли, на оборотъ, къ одному приходу при­
числены крестьяне различныхъ волоетей и даже вѣдомствъ (напримѣръ вре­
менно-обязанные и государственные). Посему въ  тѣхъ случаяхъ, когда въ 
одной волости будетъ нѣсколько приходовъ, волостной старшина или голова 
долженъ быть членомъ попечительствъ во всѣхъ входящихъ въ ту волость 
приходахъ, н на оборотъ,— когда къ одному приходу принадлежатъ кресть­
яне разныхъ волостей, то въ полечительствѣ сего прихода должны засѣдать 
старшины или головы всѣхъ сихъ волостей.

2) По ст. 3 проекта настоятель приходской церкви есть предсѣдатель 
■попечительства.

Государственный Совѣтъ находилъ, прежде всего нужнымъ разъяснить.
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что приходскія попечительства не могутъ и не должны ни въ какомъ слу­
чаѣ  касаться дѣлъ духовныхъ, участіе въ копхъ прихожанъ не можетъ быть 
ни подъ какимъ предлогомъ допускаемо. В ъ представленномъ проектѣ кругъ 
дѣятельности приходскихъ нопечительствъ ясно обозначаетъ: они могутъ за­
ботиться о матеріальномъ благоустройствѣ церкви, объ обезпеченіи причта, 
о школахъ и благотворительныхъ заведеніяхъ; они будутъ распоряжаться 
только тѣми деньгами, которыя будутъ собраны чрезъ ихъ посредство, ни 
мало ни въ чемъ не стѣсняя и даже не касаясь существующихъ ужо цер­
ковныхъ доходовъ и правъ священника по завѣдыванію сими доходами.

В ъ числѣ указанныхъ выше занятій приходскихъ нопечительствъ, од­
нимъ изъ главныхъ будетъ изысканіе средствъ въ обезпеченію матеріальнаго 
благосостоянія приходской церкви и причта, и въ этомъ отношеніи настоя­
тель приходской церкви является первымъ заинтересованнымъ въ дѣлѣ ли­
цомъ.

П ри такомъ значеніи приходскихъ нопечительствъ, едва ли было бы 
удобно постановлять непремѣннымъ правиломъ, чтобы предсѣдателями оныхъ 
были приходскіе священники.

Такое правило могло бы имѣть вредное вліяніе на успѣхъ предприни­
маемой мѣры. Приходскія попечительства могутъ принесть пользу лишь въ 
такомъ случаѣ, если они будутъ имѣть во своемъ распоряженіи достаточныя 
матеріальныя средства, а средства эти могутъ быть получаемы только отъ 
прихожанъ. Посему успѣхъ вновь учреждаемыхъ нопечительствъ преимуще­
ственно зависитъ отъ того участія, какое примутъ въ немъ люди, пользую­
щіяся въ приходѣ нравственнымъ вліяніемъ и имѣющіе достаточныя матеріаль­
ныя средства. В ъ большинствѣ приходовъ масса прихожанъ бѣдна, и людей, 
могущихъ дѣлать значительныя пожертвованія на церковь пли своимъ влія­
ніемъ побуждать другихъ къ  приношеніямъ, весьма не много. Нѣкоторые изъ 
нихъ можетъ быть и согласились бы быть членами приходскихъ попечп- 
тельствъ подъ предсѣдательствомъ священника; по нѣтъ никакого сомнѣнія, 
что большинство такихъ лицъ можетъ быть привлечено къ  участію въ дѣ­
лахъ попечительства только предоставленіемъ имъ быть главными дѣятелями, 
въ  качествѣ предсѣдателей нопечительствъ.

В ъ  огромномъ большинствѣ нашихъ сельскихъ приходовъ къ почет­

нымъ прихожанамъ принадлежатъ значительные землевладѣльцы— помѣщики; 

многіе изъ нихъ сами устроили церкви во своихъ имѣніяхъ, другіе постоян­

но поддерживали и продолжаютъ поддерживать приходскія церкви собствен­

ными средствами, и оказываютъ существенную помощь причту. Опи были
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главными, часто единственными, жертвователями на содержаніе и украшеніе 
храма Божія въ имѣніи и давали свящейнику и другимъ членамъ причта 
средства къ безбѣдному существованію.

Трудно предположить, чтобы такіе землевладѣльцы, бывшіе доселѣ глав­
ными распорядителями въ дѣлахъ, поручаемыхъ приходскимъ попечитель- 
ствамъ, сооласились принять въ  нихъ участіе въ качествѣ членовъ, наравнѣ 
съ бывшими своими крестьянами, подъ предсѣдательствомъ приходскихъ свя­
щенниковъ, которые по образованію своему и положенію въ обществѣ прихо­
жанъ, вообще стоятъ гораздо ниже землевладѣльцевъ.

Къ сожалѣнію, наши священники, за нѣкоторыми конечно исключенія­
ми, не пріобрѣли еще такого нравственнаго вліянія на прихожанъ, которое 
ставило бы ихъ въ уровень съ почетнѣйшими членами приходовъ и могло 
бы быть причиною къ назначенію однихъ ихъ, по закону, въ  предсѣдатели 
приходскихъ попечительстъ.

По мнѣнію Государственнаго Совѣта, нельзя ни мало сомнѣваться въ 
томъ, что подобная мѣра не только устранила бы отъ участія въ попечи- 
тельствахъ землевладѣльцевъ, вообще наиболѣе почетныхъ и вліятельныхъ 
людей въ приходахъ, и тѣмъ лишила бы новыя учрежденія всякой силы и 
значенія; но ослабила бы даже и то участіе, какое принимается нынѣ почет­
ными прихожанами приходовъ въ  доставленіи средствъ къ  устройству и под­
держанію приходскихъ церквей и для впомоществованія приходскому духо­
венству.

По симъ соображеніямъ и имѣя въ виду, что въ каждомъ приходѣ сами 
прихожане лучше всего знаютъ, кто изъ нихъ можетъ принести наиболѣе 
пользы въ дѣлахъ, подлежащихъ завѣдыванію приходскихъ попечительствъ, 
Государственный Совѣтъ призналъ наиболѣе удобнымъ и приличнымъ предо­
ставить прихожанамъ выборъ нредсѣдателя попечительства. Б е  отвергая зна­
ченія голоса священника въ дѣлахъ прихода, близко касающихся церкви, и 
того вліянія, которое онъ, какъ духовный пастырь прихожанъ, можетъ имѣть 
на успѣхъ дѣла, Гооударственпый Совѣтъ находилъ, что ни значенія, ни 
вліянія этого священникъ не утратитъ въ  попечительствѣ, если будетъ засѣ­
дать въ качествѣ непремѣннаго и при томъ первенствующаго по­
слѣ предсѣдателя члена; ибо въ отсутствіе предсѣдателя священникъ дол­
женъ всегда занимать его мѣсто.

Наконецъ, при установленіи, чтобы предсѣдатель попечительства былъ 
избираемъ прихожанами, но должно устранять возможность и священнику, 
если онъ дѣйствительно пользуется полнымъ довѣріемъ своей паствы, сдѣ-
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латься предсѣдателемъ, и для сего въ законѣ слѣдуетъ оговорить, что при­
хожане могутт> избирать въ эту должность мѣстнаго приходскаго священника, 
Этимъ устранится и замѣченное присутствіемъ п о , дѣламъ православнаго д», 
ховенства, затрудненіе пріискать достойнаго попечителя — предсѣдателя въ от­
даленныхъ приходахъ, гдѣ мало постоянно аштельствующихъ помѣщиковъ п 
образованныхъ людей.

Соотвѣтственно вышепзложеппому Государственный Совѣтъ полагалъ ко­
нецъ ст, 2 , относительно избранія почетныхъ попечителей, исключить изъ 
проэкта.

3 )  В ъ  ст. 5  проекта исчислены предметы вѣдомства приходскихъ по­
печительствѣ. Попечительства сіи, обязаны: 1) заботиться о средствахъ содер­
жанія приходской церкви и духовенства и 2) заботиться о пріисканіи средствъ 
для заведенія въ .при ходѣ  школъ и другихъ благотворительныхъ заведеній.

Государственный Совѣтъ, имѣя въ виду крайне неудовлетворительное 
состояніе у насъ въ большей части приходовъ, особенно сельскихъ, церков­
наго строительства, и затрудненія, встрѣчаемыя въ починкѣ п перестройкѣ 
ветхихъ и возведеніи новыхъ церквей, а еще болѣе въ устройствѣ и содер­
жаніи, помѣщеній для священно-и-церковно-елужителеи, находитъ, что къ чи­
слу важнѣйшихъ обязанностей приходскихъ цонечителъствъ будетъ принадле­
жать попеченіе и изысканіе средствъ къ устройству н содержанію церков­
ныхъ строеній п домовъ для причта, а но тому считалъ необходимымъ упо­
мянуть о семъ особо въ ст. 5 проэкта.

, Кромѣ сего Государственный Совѣтъ, усматривая, что въ 1 пунктѣ 
означенной статьи упоминается объ обязанности понечитѳльствъ заботиться о 
средствахъ къ  содержанію приходской церкви и духовенства, п находя неу­
добнымъ такое соединеніе, подъ одну рубрику, неоднородныхъ потребностей 
приходскаго храма . и причта, которыя составятъ двѣ самостоятельныя п со­
вершенно различныя статьи расхода, признавалъ нужнымъ о каждомъ изъ 
означенныхъ предметовъ упомянуть особо,

4 ) В ъ ст. 6 проэкта говорится о добровольныхъ пожертвованіяхъ въ 
пользу церкви и о сборахъ, установляемыхъ собраніями прихожанъ.

П ри разсмотрѣніи этой статьи Государственный Совѣтъ обратилъ вни­
маніе на слѣдующія обстоятельства:

а) Относительно пожертвованій, между прочимъ предположено сборъ 
оныхъ производить отдѣльно: а) въ пользу церкви и причта и б) для шко­
лы и благотворительныхъ заведеній.

Государственный Совѣтъ находилъ, что въ порядкѣ расходованія суммъ



и отчетности должны быть строго различаемы потребности церкви отъ ноя? 
ребностей причта и благотворительныхъ цѣлей, а потому и сборъ пожертво­
ванія въ пользу церкви надлежитъ, въ ст. 6 , отдѣлить отъ сбора въ поль­
зу причта.

б) Относительно сборовъ, установллемыхъ общими собраніями прихожанъ, 
между прочимъ, предположено сборы эти считать обязательными и для лицъ, 
не изъявившихъ на нихъ согласія, въ томъ случаѣ, если сборъ установленъ 
по приговору не менѣе 2/з  лицъ, имѣющихъ право участія въ этомъ соб­
раніи. . . л

Государственный Совѣтъ находилъ, что сборы на церковь могутъ имѣть 
видъ только доброхотныхъ приношеній; установлять, чрезъ посредство приход­
скихъ попечительствъ, новые обязательные сборы, подобно повинностямъ и 
сборамъ на мірскія надобности, было бы не благовидно, не согласно съ су­
ществующими попятіями о пожертвованіяхъ на церковь и могло бы съ сама- 
то начала не расположить прихожанъ къ новымъ учрежденіямъ.

Кромѣ того Государственный Совѣтъ замѣтилъ, что въ концѣ топ же 
ст. 6 говорится о ходатайствѣ попечительства предъ посторонними лицами.

Государственный Совѣтъ, имѣя въ виду, что попечительство всегда 
имѣетъ возможность обращаться къ частной благотворительности, полагалъ о 
семъ въ проэктѣ не упоминать.

5) Въ ст. 9 проэкта говорится о различныхъ церковныхъ преимуще­
ствахъ, предоставляемыхъ членамъ приходскаго попечительства, по усмотрѣнію 
мѣстной духовной власти и предполагается учредить для сихъ лицъ особый 
знакъ, присвоиваямый ихъ должности для ношенія подобно должностнымъ, 
знакамъ ыпроваго посредника п нѣкоторыхъ должностныхъ лицъ крестьянска­
го управленія.

Государственный Совѣтъ находилъ, что отъ усмотрѣнія мѣстныхъ свя­
щенниковъ п епархіальнаго начальства всегда будетъ зависитъ предоставленіе 
тѣхъ пли другихъ преимуществъ при церковныхъ собраніяхъ лицамъ, кои 
духовная власть признаетъ нужнымъ отличить между прихожанами во вни­
маніе къ особымъ ихъ трудамъ и усердію на пользу церкви и прихода; но 
за симъ нѣтъ ни какой надобности упоминать объ этомъ текстѣ закона, имѣю­
щаго исключительно свѣтскій гражданскій характеръ. Равнымъ образомъ Го­
сударственный Совѣтъ не признавалъ ни необходимымъ, ни удобнымъ уета- 
новлять для членовъ приходскихъ попечительствъ особый знакъ, ибо обязан­
ности и родъ занятій ихъ вовсе не требуетъ наружныхъ знаковъ отличія, 
какіе установлены для лицъ занимающихъ должности административныя и
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исполняющихъ обязанности постоянныя и почти непрерывныя.
6 ) Ст. 10  проэкта опредѣляетъ составъ и порядокъ созванія и дѣй­

ствій общаго собранія прихожанъ. Собранія сіи предполагается составить изъ 
веѣхъ домохозяевъ прихода и изъ прочихъ прихожанъ, домами въ приходѣ 
не владѣющихъ, но имѣющихъ по закону право участвовать въ собраніяхъ 
мѣстнаго городскаго или сельскаго общества, или же кто принадлежитъ въ 
дворянскому сословію— въ дворянскихъ собраніяхъ.

Государственный Совѣтъ находилъ, что точное опредѣленіе состава собра­
нія прихожанъ въ положеніи о попечительствахъ чрезвычайно трудно.

Если, согласно редакціи ст. 10  проэкта, въ общія собранія прихожанъ 
допускать только домохозяевъ, владѣющихъ домами, и лицъ, имѣющихъ пра­
во участвовать въ сельскихъ и городскихъ обществахъ и въ собраніи дво­
рянства, то на практикѣ окажутся весьма важныя неудобства. В ъ  собрані­
я х ъ  прихожанъ примутъ участіе всѣ домохозяева изъ крестьянъ, но будутъ 
устранены мелкопомѣстные дворяне, школьные учители, врачи, чиновники н 
управляющіе имѣніями, еели эти лица не владѣютъ домами въ приходѣ. Кро­
л ѣ  того устраняются также проживающіе въ наемныхъ квартирахъ иногород- 
ные купцы, достаточные промышлепнпки и ремесленники.

Между тѣмъ устраненіе всѣхъ этихъ лицъ, часто наиболѣе вліятель­
ныхъ и зажиточныхъ въ приходѣ, значительно повредило бы успѣху при­
ходскихъ попечптельствъ и равнялось бы, во многихъ случаяхъ, лишеніе 
приходовъ одного изъ существенныхъ источниковъ дохода.

П ри невозможностп исчислить въ законѣ всѣ лица, которыя могутъ 
принять полезное участіе въ собраніяхъ прихожанъ, Государственный Совѣть 
признавалъ наиболѣе удобнымъ предоставить самимъ прпхоскимъ попечптель- 
етвамъ допускать въ сіи собранія, кромѣ лицъ указанныхъ въ ст. 10 проек­
та , и другихъ прихожанъ, занося ихъ въ списки имѣющихъ право 
участвовать въ означенныхъ собраніяхъ. Веденіе такихъ списковъ необходимо 
и потому, что на основаніи ст. 10  проекта собраніе прихожанъ для поста­
новленія какого либо рѣшенія должно состоять не менѣе какъ изъ одной 

десятой части лицъ, имѣющихъ право въ немъ участвовать; удостовѣреніемъ 
же въ томъ, что число членовъ состоявшагося собранія не ниже указанной 

нормы, могутъ служить такіе списки. Веденіе сихъ списковъ будетъ лежать 
на обязанности понечительствъ; до открытія же оныхъ, первоначальный спи­
сокъ можетъ быть составленъ священникомъ— настоятелемъ церкви при уча­
стія десяти почетнѣйшихъ изъ прихожанъ.

7) П о ст. 1 2 , въ тѣхъ приходахъ, гдѣ учрежденіе поаечптсдьствъ
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изъ нѣсколькихъ выборныхъ членовъ оказалось бы не примѣнимымъ на дѣ­
лѣ, обязанности попечительства могутъ быть возлагаемы, съ утвержденія епар­
хіальнаго архіерея, па одно лицо, съ присвоеніемъ ему званія приходскаго 
попечителя. П ри этомъ предполагается попечителю сему предоставить выби­
рать въ помощь себѣ сотрудниковъ.

Государственный Совѣтъ, имѣя въ виду, что попечители учреждаются 
въ тѣхъ только приходахъ, гдѣ не изъ кого составить коллегіальное попе­
чительство и посему не изъ кого будетъ попечителю выбирать себѣ помощ­
никовъ, ибо если бы сіи помощники были на лицо, то не предстояло бы 
затрудненія къ учрежденію самаго попечительства, полагалъ: конецъ ст. 12  
со словъ „въ помощь себѣ оно можетъ" и т. д . изъ проэкта исключить.

П ) По проэкту наставленія приходскимъ попечительствамъ при пра­
вославныхъ церквахъ по предмету устройства домовъ для принтовъ.

Государственный Совѣтъ, соглашаясь съ мнѣніемъ Высочайше учрежденнаго 
присутствія по дѣламъ православнаго духовенства, что устройство домовъ 
для церковныхъ принтовъ составляетъ одну изъ самыхъ настоятельныхъ нуждъ 
нашего приходскаго духовенства, и что, по самой цѣли учрежденія приход­
скихъ попечптельствъ, обязанныхъ заботиться о благоустройствѣ и благо­
состояніи приходскихъ церквей и причта въ  хозяйственномъ отношеніи, бли­
жайшее участіе ихъ въ постройкѣ означенныхъ домовъ должно составлять 
предметъ особой ихъ заботливости, признавалъ, однако, неудобнымъ издавать 
ст. этою цѣлію особое для попечительствъ наставленіе, такъ какъ подобное 
наставленіе, составленное изъ подробныхъ правилъ, едва ли необходимыхъ 
для дѣла и долженствующихъ выясниться впослѣдствіи опытомъ, можетъ 
только затруднить вновь установляемыя учрежденія, еще совершенно не при­
выкшія къ дѣлопроизводству, и всякое законодательнымъ порядкомъ издан­
ное наставленіе, заключающее въ себѣ подробности не существенныя, можетъ, 
такъ сказать, запугать новыя попечительства въ первой порѣ ихъ дѣятель­
ности и охладить то рвеніе, съ которымъ они приступятъ къ своимъ заня­
тіямъ, если не будутъ стѣснепы никакими излишними инструкціями.

По симъ основаніямъ, и имѣя въ виду изложенныя выше, по ст. 5 
проэкта положенія о приходскихъ попечитсльствахъ, соображенія, но коимъ 
признано нужнымъ включить въ проэктъ, въ число обязанностей сихъ попе- 
чительствъ, попеченіе объ устройствѣ, и содержаніи какъ церковныхъ строе­
ній, такъ и домовъ для принтовъ, Государственный Совѣтъ полагалъ: пред­
положеннаго присутствіемъ по дѣламъ православнаго духовенства проэкта на­
ставленія приходскимъ попечительствамъ, по предмету устройства домовъ
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для принтовъ, не издавать. ■ ;:[Ош н д о ш к о яэА н  .щщ
Н а сихъ основаніяхъ неправлено положеніе о приходскихъ попечитель- 

ствахъ при православныхъ церквахъ п постановлено мнѣніе Государственнаго 
Совѣта относительно ихъ устройства, удостоянныя Высочайшаго Е го И мпе­
р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  утвержденія. .

. ■

II. Перемѣни по службѣ лицъ епархіалъиеио вѣдомства.

Перемѣщёнъ пономарь оханскаго уѣзда Зміевскаго села . Троицкой 
церкви Александръ Лодыжниковъ на дьяческое мѣсто къ той же церкви.

•  “ А»**' “  П  4ІУ*  [  «• . і ’ * '  ^  ’

Назначено производство кончившему курсъ Пермской духовной семи­
наріи Леониду Юшкову во священника въ Нпколае-Павдинскій заводъ вер­
хотурскаго уѣзда. I «' - ' : V  . 1,1: •

Опредіигены: бывшій учитель Пермскаго духовнаго училища священ­
никъ Оимонъ Бѣжановъ священникомъ во вновь открывшееся Шадрннское 
село ирбитскаго уѣзда; уволенный ученикъ изъ высшаго отдѣленія Пермскаго 
духовнаго училища Бв.шмпій Будрцнъ■ пономаремъ во вновь открывшееся 
Ш адрннское село ирбитскаго уѣзда; уволенный учецикъ изъ высшаго отдѣ­
ленія Екатеринбургскаго духовнаго училища Ѳедоръ Ляпустинь къ исправ­
ленію должности пономаря въ градо-ирбитской, Срѣтенской церкви; діакон- 
сцій сынъ Яковъ Юдинъ къ  исправленію должности пономаря въ Спасской 
церкви Красногорскаго села верхотурскаго уѣзда.

Ш .  3 меръ состоявшій на пономарской вакансіи при Спасской церш 
Красногорскаго села верхотурскаго уѣзда, запрещенный діаконъ Терентій 
Юдинъ. '

IV. I I  р  а з і) п и  л  м ѣ с т а:

Льяческое ирбитскаго уѣзда во вновь оэдфывшемея Шадрннскоііъ селѣ.

Пономарскіяі оханскаго уѣзда Зміевскаго ,села' при Троицкой церкви; 
верхотурскаго уѣзда Кишкинскагб села д в а  Введенской церкви; кунгурскаго 
уѣзда Кннделшіскаго села при Петропавловской церкви.
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V. Служенія Его Преосвященства.

14-го сего ноября, въ день рожденія Е я  И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а  

Благовѣрной Государыни Цесаревны Великой Княгини М а р і и  Ѳ е о д о р о в н ы , Б о ­
жественную литургію Его Преосвященство совершалъ въ каѳедральномъ со­
борѣ въ сослуженіи каѳедральнаго протоіерея Андрея Пурпкордова, ректо 
семинаріи протоіерея Іоанпа Литовскаго и соборныхъ священниковъ Алексіи, 
дра Сахарова и Іоанна Кудрина,— а благодарственное Господу Богу - молеб­
ствіе со всѣмъ градскимъ духовенствомъ въ присутствіи г. начальника гу­
берніи п всѣхъ чиновныхъ особъ г. Перми. Проповѣдь говорилъ Юговскаго 
Христорождественскаго собора протоіерей Александръ Луканинъ.

17-го ноября, въ воскресенье, Божественную литургію Его Преосвя­
щенство совершалъ въ  крестовой св. Митрофана церкви въ сослуженіи кре­
стовой братіи.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Отъ правленія Астраханской духовной семіширш.

Правленіе Астраханской духовной семинаріи симъ извѣщаетъ, что въ 
оной открылась вакантная наставническая каѳедра по классу латинскаго язы­
ка, съ присовокупленіемъ, что 1) семинарское правленіе не имѣетъ въ виду 
кандидата для замѣщенія открывшейся вакансіи и что 2) желающій занять
■ Г  I т' ■ . ,

означенную вакансію долженъ держать пробныя испытанія но латинскому язы­
ку въ одной изъ академическихъ конференцій или въ педагогическомъ со­
браніи какой либо семинаріи. Уроковъ по латинскому языку положено 15  въ 
недѣлю: вознагражденіе за преподаваніе сего языка по штату положено на- 
ставппку, прослужившему 5 лѣтъ на духовно-училищной службѣ 1 0 8 0  руб., 
и не прослужившему этого срока 8 5 0  руб. въ годъ.

Отъ правленія Могилевской духовной семинаріи.

Правленіе Могилевской семинаріи симъ объявляетъ, что г. Смѣлковъ, 
котораго правленіе семпнаріп имѣло кандидатомъ на должность учителя сло­
весности и логики, уже опредѣленъ учителемъ въ Курскую семинарію, и по­
тому означенная должность въ Могилевской семинаріи остается вакантною и 
правленіе семинаріи просило конференцію Московской духовной академіи нрод-
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дожить окончившимъ курсъ— не пожелаетъ ли кто занять означенную дола-
ность въ Могилевской семинаріи.

( Дух. Бесѣда № 44.)

Отъ правленія Пермскаго духовнаго училищ а.

Мѣсто учителя греческаго языка и священной исторіи при Пермской» 
духовномъ училищѣ состоитъ празднымъ. Объявляя о семъ, училищное прав­
леніе присовокупить честь имѣетъ, что на помянутую учительскую должность 
просятся: Пермскаго каѳедральнаго собора священникъ Іоаннъ Будрпнъ, кон­
чившій курсъ семинаріи студентъ М ихаилъ Поповъ и священникъ Василій 
Лорензовъ.

В ъ правленіи Пермской духовной семинаріи, 4 -го  будущаго декабря, 
имѣютъ быть торги, съ переторжкою въ 9-е число, на поставку въ оную вь 
1 8 6 9  году слѣдующихъ: а) съѣстныхъ припасовъ: мукп ржаной 2200 пуд., 
крупчатки Казанской 2-го сорта 4 0  пуд., солоду Вятскаго 6 0  пуд., бѣлаго 
хлѣба 2 4 0  пуд., крупъ: ячной толстой 7 0  пѵд., гречневой 1 4 0  пуд., про- 
совой 1 2 0  пуд., овсяной 10  пуд., гороху 2 0 0  пуд., говядины свѣжей 700 
пуд., рыбы свѣжей 1 2 0  пуд., малосо.іой 4 5  пуд., масла коровьяго 30 пуд., 
коноплянаго 5 5  пуд., картофеля 1 5 0 0  ведръ, уксусу 7 0  ведръ, соли 120 
пуд.; б) разныхъ хозяйственныхъ матеріаловъ: сальныхъ свѣчей 75 пуд., 
мыла 2 0  пуд., керасина 15  пуд., овса 2 2 0  пуд., сѣна 7 0 0  пуд., дровъ 
березовыхъ однополѣнныхъ 2 5 0  саж., смѣтннчпыхъ 4 5 0  саж., писчей бума­
ги МЛ» 5 п 7 — 8 0  стопъ, и в) на производство слѣдующихъ работъ: мытья 
бѣлья 3 0 ,0 0 0  вещей, очистки ретирадъ, кладки и починки старыхъ печей, 
вставки стеколъ 1 0 0  листовъ, столярныхъ починокъ и шитья сапогъ. Торги 
и переторжка имѣютъ открыться въ 10  часовъ утра и продолжаться до часу 

о полудни. Желащіе торговаться могутъ разсматривать условія подряда въ 
канцеляріи Правленія Семпнаріи съ 11 -ти  часовъ утра до часа по полудня 
ежедневно, кромѣ дней воскресныхъ и праздничныхъ 0  желаніи торговаться 
Правленіе проситъ заявлять благовременно, до открытія самыхъ торговъ и са­
мой переторжки.



ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
Содер жані е : Безпоповцы поморскаго толка въ оханскомъ уѣздѣ Пермской 

губерніи (продолженіе).—Изъ Пыскора (письмо 3).—Объявленіе.

Безпоповцы поморскаго толка въ Оханскомъ 
уѣздѣ Пермской губерніи (*).

(Продолженіе.)

М . А  лю билъ  л и  н а п р . Н и к о н ъ  ж и д о въ  и  ч ти л ъ  л и  и х ъ  мѣсто и  ц ер ­
ковь  и , н а  обо ро тъ , ж и д ы  ч ти л и  л и  его , о брад овались  л и  его воцарен ію  и 
предались ли  ему? В о т ъ  что  о ан ти х р и ст ѣ  гово ри тся : „ Чпіити же имать 
зѣло языкъ жидовскій, тіи бо чаютъ пришествія сю. “ И  ниж е: „паче же 
убо поганіи убійцы жидове чтити ею начнутъ и радоватися царству 
его; тѣхъ бо почитати имать мѣсто и церковь. Явитбося всячески 
имъ прилежаніе творя. Боцарившуся же змію на земли съ радостію 
сіи людіе поборницы будутъ.и В о т ъ  у ж ъ  это  н и к а к ъ  н е л ьзя  прим ѣни ть  к ъ  
п а т р іа р х у  Н и к о н у .

П .  У ж ъ  не зн аю , л ь з я — н е л ь зя , а  ч у ть  л и  нельзя?
М . О днако?
П .  Ш и б к о  с к а за т ь  не умѣю , а  н адо м екаю  то лько .
М . К а к ъ  ж е надомекаеш ь?
П .  Ж и д ы  вѣ д ь  кто? они о трек ли сь  Х р и с т а  и  р асп ял и  его; они в р аги  

Х р и с то в ы  и  х ри стоу б ій ц ы . В о т ъ  и  в ы х о д и т ъ , ч то  Н и к о н ъ  ч ти л ъ  и  лю билъ 
в р а го в ъ  Х р и с т о в ы х ъ  и т ѣ х ъ , которы е о трек аю тся  о тъ  Х р и с т а , о трек аю тся  
о тъ  старо й  в ѣ р ы , а  п р ед аю тся  ан ти х р и ст у  и  п о д д аю тся  его прелести.

М . К т о  ж е эти  в р а ги  Х р и сто в ы , ер ети к и  д р у ги х ъ  стр ан ъ , и ли  русскіе?
П .  И  т ѣ  и  д р у г іе .
М . Д а  в ѣ д ь  т у т ъ  прям о го в о р и тс я  о ж и д а х ъ  и  у казы вается  н а  и х ъ  м ѣ ­

(*) См. № 47 П. Е . В.

П .  Е .  В .  № 4 8 .



сто  и  ц ер к о вь . Е сл и  п о д ъ  именемъ ж и д о в ъ  р а зу м ѣ т ь  ер ети к о в ъ , то  к ак о е  мѣ­
сто и  к а к а я  ц ерко вь  ту т ъ  разум ѣю тся? к ак у ю  еретическую  ц ерко вь  почиталъ
п а т р іа р х ъ  Н и к о н ъ ?

И. О н ъ ,в с ѣ  ер ети ч еск ія  ц е р к в и  п о ч и т а л ъ  и  в ъ  свою  новую  в ѣ р у  ввелъ 
всѣ ереси и  А р іев у  и М акед о н іеву  и  Н есто р іеву  и  ереси  л а ты й я н ъ , ли твовъ ,
н ѣ м ц ев ъ , а г а р я н ъ , ж и д о в ъ .

М . К а к у ю  ж е ересь А р іев у  онъ ввелъ ?
I I .  О нъ в ъ  м оли твѣ  Ісусовой  не им енуетъ  Х р и с т а  Сы номъ Б о ж іи м ъ , то­

лю н въ  т и т л ѣ  н а  к р естѣ  им енуетъ  Х р и с т а  Н азар ян и н о м ъ  и  Ц а р е м ъ  Іудей­
ским ъ, а  не Ц а р е м ъ  С лавы  и Сыномъ Б о ж іи м ъ .

М . А  М акед о н іеву ?
П .  Д у х а  С вятаго  н а у ч и л ъ  не н а зы в а т ь  Д у х о м ъ  истинны м ъ, а  только 

Д у х о м ъ  истины , си рѣ ч ь яко б ы  то лько  п р ичастны м ъ  и сти н ѣ .
М . А  Н естор іеву?
П . Н и к о н ъ  Ісу са  н а з в а л ъ  Іи су со м ъ , п р и б ав и в ъ  б укву  и ж е , и  тѣ м ъ  пре­

сѣ че оное плотское Х р и сто в о  см отрѣн іе о т ъ  бож ества  его  во  и н ъ  со ставъ , яко 
д р у гаго  н ѣ ко его  незнаем а Іи су са  п р и гл а го л у я  по  ереси  Н е с т о р іе в ѣ , зане о 

ло м ъ  Х р и с т ѣ  Б о з ѣ  д в а  сы н а мняш е б ы ти  о каян н ы й .
М . К а к у ю  ж е . л а т и н с к у ю  ересь в в ел ъ  Н и к о н ъ ?
П .  Т роеперстн ое перстослож еніе по  нечестивому п р едан ію  п ап ы  Формоза, 

иятяиерстное благословеніе и  к р ы ж ъ  латы н ск ій .
М . А  к ак у ю  ересь Л и т в о в ъ  в в е л ъ  онъ? .
П . А  к а к ъ  же! А  не к р ести ть  истинны м ъ крещ еніем ъ  т ѣ х ъ ,  которые 

: іпаю тся в ъ  п р ав о в ѣ р ію  х р и с т іа н ск а го  за к о н а  о тъ  л а ты н с тв а  и  и н ы х ъ  ере- 
Эѵо в ѣ д ь  л а т ы н с к а я  ересь.

М . Н ѣ м е ц к а я  ересь к а к а я ?  -л .
П .  Б о р о д у -т у  б р и т ь , т а б а к ъ -т о  п и т ь , д а  г л о т а т ь . И з ъ  К орм чей-то  о 

зап рещ ен іи  б р а д о б р и т ія  Н и к о н ъ  с т а т ь ю -т у  в ѣ д ь  в ы к и н у л ъ .
Уі. А  ересь А г а р я н ъ  к а к а я ?
Н . Д а  Н и к о н ъ  в ъ  н о в ы х ъ  к н и г а х ъ  з а п о в ѣ д а л ъ  н а  веч ер н и  в ъ  св. пя- 

/идесятницу  м олиться н а  к о л ѣ н к а х ъ , я к о ж е  А г а р я н е  м о лятся , а  не падш и 
яи ц ъ  н а  землю лицом ъ, к а к ъ  и зд р евл е  бы ло.

М . К а к у ю  ж е  н ак о н ец ъ  ж идовскую  ересь в в е л ъ  онъ?
П .  А  в о т ъ  как у ю : М оисей п о вѣ си лъ  зм ія  н а  к р е с т ѣ ; к р е с тъ , н а д о  быть, 

о ч еты р ехъ  к о н ц а х ъ . А  Н и к о н ъ  зм ія  п о сад и лъ  н а  ар х іер ей с к ій  ж е зл ъ , а  сѣн- 
нообразвы й четвероконечпы й к р е с т ъ  п о стави л ъ  н а  ц е р к в а х ъ  и  в ъ  ц е р к в а х ъ  и 
тому к л ан я тьс я  п о в ел ѣ л ъ , а  за б ы л ъ , что  прей д е сѣ нь зак о н а  б л а го д а т и  при­
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шедш ей. Ч етвероконочпы й кр естъ : бы лъ  сѣнію  кр еста  Х р и сто в а  и  образомъ 
умерщ вленія о тъ  зм іевъ  в етх о за в ѣ тн ы х ъ  осуж деппиковъ ж и д о въ . А  Н и к о н ъ  
этой ветх о за в ѣ тн о й  сѣни-, к л ан я тьс я  п о вел ѣ л ъ , а  самую истину вещ ей отри­
ну лъ . К а к ъ  это  не ересь ж идовская! К р ом ѣ  того в сѣ  ер ети к и , зловѣ рствую - 
щ іе о С ы нѣ Б ож іем ъ  и Д у х ѣ  С вятом ъ во іудейскомъ и во  иноязы чномъ не­
вѣ р іи  п р ебы ваю тъ , ибо в етх о за к о н н іи  ж идове так о вы й  п р еж д е  несоверш енный 
и м яху  д у х ъ , еже во  о бр азѣ  и  сѣ ни . А  Н и к о н ъ  зл о вѣ р ство вал ъ  о С ы нѣ Б о ­
ж іемъ и  С вятом ъ Д у х ѣ  и прилож ися и  уподобися ж идом ъ. В о т ъ  и  ж и д о в ­
ская  сресь!

М . С ам ъ  ты , д р у ж е , н е і поним аеш ь, ч то  го в о р и ш ь ,— д ѣ лаеш ь неим овѣр­
ны я н а т я ж к и , н еправи льн ы я сближ енія  и  сопоставлен ія , в ъ  одной б у к в ѣ , в ъ  
л и ттер ѣ  видиш ь ересь, а  в ѣ д ь  ересь зак л ю ч ае тся  не в ъ  л и ттѳ р ѣ , а  в ъ  не­
пр авом ъ  у ч ен іи , противном ъ ученію  свящ . п и сан ія  и  свящ . п р ед ан ія . А  если 
ты  подъ  именемъ ж и д о в ъ  вообщ е ер ети к о въ  и  зл о в ѣ р н ы х ъ , разум ѣеш ь А р і­
а н ъ , Л а т и н ъ , А г а р я н ъ ; то скаж и  м нѣ, к ак о е  мѣсто еретическое, н ап р . А р і­
а н ъ , п ли  Л а т и н ъ , и ли  А г а р я н ъ  п о ч и тал ъ  п а т р іа р х ъ  Н и к он ъ ? С казано : тѣхъ 
бо почитаніи иматъ мѣсто и церковь.

П . Н и к о н ъ  п о ч и тал ъ  м ѣсто  и  ц ер к о вь  ж и д о въ . О нъ  близь М осквы  по­
стр ои лъ  городъ  новы й Іер у са л и м ъ , постави лъ  ж идовскую  ц ер ко вь , р ѣ к у  к а ­
кую -то  н а зв а л ъ  Іо р д ан о м ъ , к а к о й -то  ручей  потоком ъ К ед р ски м ъ , а  горы  око- 
Л0і своего новаго  Іер усали м а н а зы в а л ъ — іЕ леономъ, Ѳ авором ъ , Е рм он ом ъ .

М . К а к ъ  ты  скоръ  н  опрометчивъ в ъ  су ж д ен іяхъ ! Н о вы м ъ  Іер у са л и ­
момъ н а зв а н ъ  м онасты рь, построенны й п а тр іар х о м ъ  Н и к о н о м ъ . Ц е р к о в ь  онъ 
построилъ  п а  подобіе п ы нѣ  сущ ествую щ аго в ъ  Іерусалим ѣ  х р и ст іан ск аго  х р а ­
ма построеннаго  святою  царицею  Е леною  н а  м ѣ стѣ  В оскресен ія  Х р и с то в а ; ц е р ­
ко вь  э т а  к а к ъ  бы копія) съ  той . А  ты  дум аеш ь,- что  х р ам ъ  евр ей ск ій , б ы в­
ш ій  п р и  Х р и с т ѣ  и  построенны й евреям и  по во звр ащ ен іи  и зъ  п л ѣ н а  В а в и ­
лонскаго  п  распростран енны й И родом ъ б ы лъ  образцом ъ и  моделью  д л я  храм а 
Н о в а го  Іерусалим а? Н ѣ т ъ !  напрасно! А  если онъ  д а л ъ  свящ енны я н азван ія  
о дн ой  .р ѣ к ѣ , ручью , н ѣ ко тор ы м ъ  горам ъ  и селеніям ъ , то  не и зъ  почтенія к ъ  
ж и д ам ъ  п  к ъ  зем лѣ  ж и д о в ск о й , а  по  б лагоговѣйном у уваж енію  к ъ  м ѣстам ъ 
освящ енны м ъ С пасителемъ и в ъ  п а м ять  еван гельск и хъ  событій.'— А  п о ч и тал ъ  
л и  п а т р іа р х ъ  Н и к о н ъ  сващ епны я м ѣ ста  п р о ч и х ъ  еретиковъ  и  зл о в ѣ р н ы х ъ , 
н а п р . латы п ск ій  Р и м ъ , агар ян ску ю  ‘М екку? ■

П .  У ж ъ  это  не зн аю , не могу с к а за т ь . Ч еловѣкъ- я  темный; г д ѣ  мнѣ 
зн а т ь  всѣ  обы чаи  Н и к о н а  до н и точ ки . А  к а к ъ , я  дум аю ,: не по ч итал ъ?

М . Т ы  говориш ь: я  дум аю . М ало Лп кто  что  дум аетъ  и  м ож етъ  дум ать!



В о т ъ  это -то  и  зн а ч и тъ  то л к о в ать  слово св . Е ф р е м а  по  своему умыптлѳпію. 
Ч т о  ж е  зн а ч а т ъ  слѣдую щ ія слова: „Едомъ паки и Моавъ, еще же сыпо- 
ве Лммоновы яко своему царю поклонятся ему съ радостію и тіи бу­
дутъ въ первыхъ поборницы, исправляюще царство его? Е с л и  эти  слова 
т о л к о в а т ь  нечувствонно, к а к ъ  и  слово жиды; то  к то  ж е это  Е д о м ъ , М оавъ 
и  сы нове А ммоновы?

П .  Н е  зн аю , не умѣю  с к а з а т ь . Т о л ьк о  т у т ъ  не просто  Е д о м ъ  и  М о­
а в ъ ,  а  что -то  д ру гое . В се это  то л ько  прид о гд .

М . К а к ъ  ж е  ты  преж де все о б ъ я с н я л ъ , а  этого  о б ъ ясн и ть  не можешь?
Н  С у х а р ь  х о ть  с у х ъ  и  т в е р д ъ , но зубы  его  б ер у тъ , т а к ъ  мы его н 

ѣ д и м ъ , а  кам ень т в е р д ъ  ж е, но зу б ъ  его у ж ъ  не б ер етъ . Т а к ъ  ж е и  здѣсь 
своим ъ х у д ы м ъ  разум ом ъ р асто л к о ва ть  этого  не мож ем ъ. И л и  в о т ъ  ребенокъ; 
ѣ с т ь  х л ѣ б ъ  онъ  не м о ж етъ , а  р азж у ю тъ  ем у, онъ  и  ѣ с т ъ . Т а к ъ  ж е  и  мы: 
что  о бъ ясни ли  св . о тц ы , р а зж е в а л и  н а м ъ , то  мы  и  то лку ем ъ . И  зд ѣ с ь  надо- 
мекаем ъ ж е , п р а в д а .

М . К а к ъ  ж е вы  надом екаетѳ?
П .  Д а  мы дум аем ъ , ч то  Е д о м ъ , М о а в ъ  и  енновѳ А м м он овы — это  Г р е­

к и ,  С ербы , Б о л га р ы  и  д р у г іе , бы вш іе во  п р а в о в ѣ р іи  н ар о д ы , которы е увлек­
лись прелестію  Н и к он о вой  в ъ  его  р азвр ащ ен н у ю  ересь .

М . Т в о е  предполож еніе  несп р авед ли во . Е д о м ъ , М о ав ъ  и  сынове А ммоно- 
вы  сопоставляю тся съ  ж и д ам и , т .  е . с т а в я т с я , т а к ъ  с к а з а т ь , н а  одну  линію. 
П о д ъ  им енем ъ ж и д о въ  ты  р азу м ѣ еш ь в р а го в ъ  Х р и с т о в ы х ъ — е р е т и к о в ъ , а  по­
тому я  п о д ъ  именемъ Е д о м а , М о ав а  и  сы новъ А м м он овы х ъ  н е л ь зя  р азум ѣ ть  
п р аво сл авн ы х ъ  Г р е к о в ъ , С ерб овъ  и  д р у г и х ъ  и  с т а в и т ь  п р ав о с л ав н ы х ъ  н а  одну 
линію  съ  ер ети к ам и . Н есоо твѣ тствен н о ! Н ѣ т ъ ,  н е  т а к ъ !

П .  С ам и зн а ете , к а к ъ .  Я  го в о р и л ъ , что  с у х ъ  с у х а р ь , д а  зу б ъ  беретъ , 
а  кам ень зу б ъ  не возм етъ .

М . Н а  чем ъ ж е  ты  основы ваеш ь свое то л к о в ан іе  словъ : ж и д ы , Е дом ъ 
М о а в ъ  и  пр .?  Н ѣ т ъ  ли  о б ъ  это м ъ  г д ѣ  в ъ  к н и га х ъ ?

П .  К а к ъ  п о д и -к о  н ѣ т ъ ! Д а  в ѣ д ь  х у д а  н а ш а  гр а м о т а . М ы  то лько  т а к ъ  
объ  этом ъ  см екаем ъ своимъ худы м ъ р азу м о м ъ , д о гад ы ваем ся .

М . В о т ъ  т о -т о , не сл ѣ д у етъ  п о л а га т ь с я  н а  свой  р а зу м ъ , особенно на 
х у д о й . Д а л ѣ е :  „Еіда же исправится абіе царство ему, губіетъ яростію 
три три великія. “ Э то  что  зн ач и тъ ?  Е с л и н а п р .  Н и к о н ъ — а н т и х р и с т ъ , то  
к а к и х ъ  ц ар ей  онъ убилъ?

П . У б и л ъ , о каянны й !
М . В о т ъ  странно! П а т р іа р х ъ  Н и к о н ъ  не то л ько  ц а р е й , по и  н и кого  нс
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убивалъ? Э то к ъ  пему отнести н и к а к ъ  н ел ьзя . Т а к ъ  к а к и х ъ  же царей  оиъ  
убилъ?

И .  В ѣ р у , н а д е ж д у , лю бовь, тр и  ц а р и  вел и к ія .
М . Ч ѣ м ъ  ж е д о к аж еш ь, что  под ъ  именемъ тр ех ъ  в ел и к и х ъ  ц арей , дол ж ­

но р азу м ѣ ть  тр и  еван гельск ія  добродѣтели? Т у т ъ  не сказано : т р и  царицы  ве­
ли к ія , а — ц а р и . Е с л и  бы в ѣ р а , н а д е ж д а  и  лю бовь ту т ъ  р азу м ѣ л и сь , то  бы­
ло бы с к а за н о — ц ар и ц ы .

П .  С в . писаніе го во ри тъ : нынѣ пребываютъ вѣра, надежда, любовь, 
три сія. Ц а р ь  г л а в а  н а р о д а , а  в ѣ р а ,  н а д е ж д а , лю бы — г л а в а  всѣ м ъ  добро­
дѣ телен ъ .

М . Т а к ъ  ты  основы ваеш ься н а  одном ъ сравнен іи  и л и  сближеніи? П л о ­
хое основаніе! С равнен іе служ итъ  не д о к азательство м ъ , а  только  объясненіемъ 
для удо б нѣ йш аго  у р азу м ѣ н ія  пред м ета . М ало ли  заклю чен ій  можно вы вести 
изъ  сравнен ія! Н а п р . ц а р и  ин огд а  ж и в у тъ  в ъ  м и рѣ  д р у гъ  съ д ругом ъ , ин огда 
ведутъ  вой ну . С л ѣ д . и  в ѣ р а , н а д е ж д а  и  лю бовь, эти  гл авн ы я  еван гельск ія  
добродѣтели временемъ согласую тся одн а съ другою , а  ин огда одпа н а  д р у ­
гую н а п а д а ю гъ , одна д ругой  п р о ти вятся . Н е  нелѣпость л и  это? А  это что? 
„потомъ же выше мѣры вознесется сердцемъ и изблюетъ змій свою го­
ресть, предлагая отъ утробы ядъ смертный, возмущая всю вселенную 
и подвизая концы земли, оскорбляя всяческая и оскверняя многія души.“

П .  Э то  все скверны й и  тр екляты й  Н и к о н ъ  сд ѣ л ал ъ .
М . В озносился ли  онъ сердцем ъ? К ак у ю  горесть изб левалъ ? К а к о й  я д ъ  

смертный отры гнулъ?
П . Г о р д о сть  п  превознесен іе Н и к о н а  у ж ъ  и звѣ стн ы я; я  говорилъ  объ  

этомъ у ж ъ . А  горесть и зб л евал ъ  Н и к о н ъ  в о т ъ  к ак у ю : гоненіе и  мученіе н а  
х р и с т іа н ъ , которы е не п оддавали сь  его прелести  и  д ерж али сь  д ревняго  благо ­
честія. Я д ъ  ж е онъ отры гн ул ъ  в о т ъ  к а к о й : лож ное еретическое учен іе . К а к ъ  
я д ъ  в х о д и т ъ  в ъ  тѣ л о  и  у м ерщ вляетъ  его , т а к ъ  и  еретическое учен іе  Н и к о ­
на у м ер щ вляетъ  душ и  х р и с т іа н ск ія  и  л и ш аетъ  и х ъ  вѣ ч н ой  ж и зн и . Т о  онъ и  
змій им енуется, что  испустилъ  это т ъ  я д ъ .

( Продолженіе будетъ.)

Протоіерей А. Луканинъ.

п

П ,  Е .  В . № 4 8 .



Изъ Пыскора..

(Н щ щ о  3  *).

25 іюля 1808 г.

Н ы нѣш ним ъ лѣ то м ъ  и ъ  здѣ ш нем ъ  к р а ѣ  особенно часты  и  опасны  грозы. 
Н е д а в н о , если пе ош ибаю сь— 6  ч и сл а , г р о за  р а зр а зи л а с ь  н а д ъ  церковію, 
В ер'етійеною  (зам ѣ ч ательн ою  по  своему оригинальном у старинном у иконостасу). 
М олнія сож гл а  гл а в у  н а  к о л о к о л ьн ѣ  и пѣ ско льк о  п о п о рти ла позолоту  иконо­
стаса.

Т о д ь к о -ч то  в о звр ати в ш и сь  и з ъ  В е р е т іи , я  и м ѣ л ъ  р а зг о в о р ъ  Объ этомъ 
сл у ч аѣ  съ  моимъ почтенны м ъ собесѣдником ъ, ко тор ы й  сообщ илъ м н ѣ , что не 
см отря  н а  нпзкоо  сравнительн о  мѣстополож еніе В ер ет іи  ( * 17) и  несмотря на 
незначи тельн ую  вы соту колокольни  В ер етіііско й , подобные случаи  н а д ъ  церко­
вію  села В ер ет ій с к аго  п о вто р яю тся  довольно  ч асто , м еж ду тѣ м ъ  к а к ъ  в ъ  П ы- 
ек о р ѣ  п одобн ы хъ  сл у ч аевъ  съ  1 6 4 6  го д а  не зап исан о  и  не зап о м н я тъ . Быть 
Можетъ к а к ія -н и б у д ь  гром адны я м еталлическ ія  з а л е ж и ,— ф а н т а зи р о в а л и  мы ,—  
скры ваю тся  т а м ъ  п о д ъ  незначительною  толщ иною  зем лян аго  слоя, и  онѣ-то 
п р и вл ек аю тъ  в ъ  эту  м ѣстность особенное скопленіе э л е к т р и ч е с т в а ,— и  что со­
врем ененъ к о гд а -н и б у д ь  особенно -  ч асто  п о втор яю щ іеся  н а д ъ  одной и  той же 
м ѣстностію  грозовы е у д а р ы  б уд у тъ  служ ить у к азате л я м и  р у д ъ  рудоискателям ъ. 
Н о  н е д а л ѣ е , к а к ъ  н а з а в т р а  ж е , 22 ію л я , подобны й, конечно неж еланны й, слу­
ч ай  в ы п ал ъ  и  н а  долю  П ы с к о р а . П о с т р а д а л а  ед и н ствен н ая  у ц ѣ л ѣ в ш а я  отъ 
м о н асты р ск и х ъ  зд а н ій  ц ер к о вь  н а го р н а я . П о с л ѣ д о в а л ъ  си льн ѣ й ш ій  громовой 
у д а р ъ . Э лектри ч еск ій  т о к ъ  о б н ял ъ  с н ач ал а  ш п и ц ъ  к о л о к о л ь н и ,— отчего  зато-: 
-рѣлась г л а в а  колокольни— д е р е в я н н а я , о б ш и тая  ж ел ѣ зо м ъ . К а к ъ  видно , пер­
воначальное н ап р авл ен іе  т о к а  было съ  ю ж ной и л и  ю гозападп ой  стороны; обо­
г н у в ъ  колокольню  сп и ралью , о н ъ  ч р е зъ  зак ры то е  окно п р о н и к ъ  в ъ  зимнюю 
щ ер ко вь  съ сѣ верной  стороны , о п ал и л ъ  позолоту  и к о н о стаса  послѣдовательно 
до ю жной стѣ н ы , б ли зъ  которой  вхо д ъ  в ъ  л ѣ т н ій  х р а м ъ ; ч ер езъ  это тъ  входъ 
молнія п р о н и кл а  в ъ  лѣтню ю  ц е р к о в ь , п о вред и ла  позолоту  икон о стаса , каж ет­
ся  но очень д авн о  заново вы зол оч ен н аго , и  о став и л а  с л ѣ д ъ  в ъ  восточной стѣ­
н ѣ  а л т а р я — о б р азо в ав ъ  щ ель п р о ти в ъ  го р н я го  м ѣ ста , пониж е о к н а  ( 18) .

[*] Перм. Еп. Вѣд. Д«Л« 39 и 43.
(17) В е р е т ія , в е р е т іё —холмики, сопки на луговой нпзмеппости.
(18) Не вдаюсь въ подробности, такъ какъ мнѣ извѣстно, что описаніе этого 

происшествія уже отправлено въ Редакцію Еп. Вѣдомостей священникомъ сен цер­
кви. А в т .—Оно помѣщено въ 33 Л?.—Р е д .
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. У дивительно; к а к ъ  п р и  таком ъ  сильномъ у д а р ѣ  не заго рѣ лись  и к о н о ста ­
сы и  деревянны е полы  ц е р к в и . Б о г ъ  спасъ о тъ  больш аго несчастія , п о щ ад и въ  
отъ истреблен ія  вм ѣ стѣ  съ настоящ им ъ украш еніем ъ х р ам а  нѣсколько стар и н ­
ны хъ и ко н ъ .

Н е  столько самое собы тіе, кончивш ееся б л а го д ар я  Б о г а  ещ е не т а к ъ  
страш но, к а к ъ  оно могло ко н ч и ться , сколько  тревож ны й зв о н ъ , которы мъ 
обы кновенно по селамъ в зы в аю тъ  о помощ и в ъ  сл у ч аях ъ  п о ж а р а , переполо­
ш илъ все населеніе П ы ск о р а . И  нам ъ было уже не до теорій  касательно  д ѣ й ­
ствій  эл ек три ч ества . О днакож е я  съ удовольствіем ъ припоминаю  р азго в о р ъ  
тотчасъ  но сн ятіи  ды мящ ейся главы  съ колокольни  веденны й достопочтенны мъ 
О. Д — мъ со столпивш имся около гл авы  этой  народом ъ . М ое присутствіе п а  
м ѣстѣ  нрои зш еств ія  и  р азго во р ъ  о немъ съ о. Д — мъ подали ему д о в о д ъ  
употребить в ъ  р а зго в о р ѣ  слово „эл е к тр и ч еств о ."  Т ак о е  мудреное слово, по 
своему полож енію  в ъ  р ѣ ч и  новидимому нѣ сколько  объясняю щ ее дѣ ло , заи н ­
тересовало кое-кого  и зъ  б ли зъ  -  сто явш и хъ  к ъ  намъ; в ъ  р азго во р ъ  вмѣш алось 
нѣсколько  голосовъ , и  весьм а пр іятн о  было в и д ѣ т ь  к а к ъ — ж ивой интересъ 
к ъ  знан ію  со стороны  п оселянъ , т а к ъ  съ д ругой  стороны — находчивость и 
умѣнье объ ясн явш аго  приспособляться к ъ  кр угу  н аучны хъ  представлен ій , к а ­
кой свойственъ простолю динам ъ, со х р ан яя  и  интересъ  н а у к и  и — неприко­
сновенность св я зан н ы х ъ  съ подобными случаям и р ел и г іо зн ы х ъ  представлен ій  и 
понятій , в ъ  сл уч аѣ  и х ъ  прави л ьн о сти . П од об ны е случаи  простой народъ  н е­
иначе н а зы в а е т ъ , к а к ъ  „м илостію  Б о ж іе ю ,"  „ Б о ж іи м ъ  п о с ѣ щ е н іе м ъ ,"— и кто  
мож етъ не согласиться съ  ним ъ в ъ  общ емъ в згл я д ѣ  н а  д ѣ л о ? ... Н о  нельзя  
п р ен еб регать  знан іем ъ и естественны хъ п ричин ъ  естественны хъ явлен ій : иначе 
я в я т с я  вопросы , н а  которы е пр и д ется  ил и  вовсе не д а в а т ь  себѣ о т в ѣ т а , или  
Искать его  в ъ  л о ж н ы х ъ , су ев ѣ р н ы х ъ  п р ед ста вл ен ія х ъ . В ъ  язы ч еской  древн о ­
сти н едр уги  р ел и г іи , насм ѣш иики н а д ъ  всѣ м ъ свящ енны мъ сп раш и вали , по ­
чему З е в е с ъ , котором у особенно -  угодны  свящ енны я р ощ и  и  о л тар и , особенно 
охотно м ечетъ  н а  н и хъ  молніи и  д о ж и га е т ъ  и х ъ  ( 19) .  Н е  н а  то т ъ  ж е ли

(19) Аристофанъ нъ комедіи „Облака** влагаетъ въ уста Стрепсіада слѣдующій 
вопросъ:

...Но вотъ что разскажи мнѣ:*отъ чего 
Одинъ разъ молнія ударитъ и убьетъ,
Другой разъ—опалитъ, по жизнь оставитъ?
Когда подумаешь, то очевидно,
Что Зевсъ караетъ ею нечестивыхъ!... 

н заставляетъ осмѣиваемаго пмъ Сократа отвѣчать такимъ обрааомь:



вопросъ в ъ  о т в ѣ т ъ  слож илось и  наш е русское суевѣрное п р ед ставл ен іе , объя­
сняю щ ее, почему грозы  среди п р оч и хъ  сельски хъ  зд ан ій  сравнительн о  весьма 
ч асто  п о р а ж аю тъ  з д а н ія  ц е рко вн ы я . Н и  особенная вы сота церко вн ы хъ  зданій 
съ  остроконечны ми ш пи цам и, с в я за н н ы х ъ  ж елѣзн ы м и  связям и , ни позолота 
к р есто в ъ  и  г л а в ъ  ц е р к о в н ы х ъ , позолота и коностасовъ , обиліе металлической 
у т в а р и  и  т . п . , — ни что  подобное не берется  во вн и м ан іе  наш им и деревен­
ским и ф илософ ами. В о т ъ  к а к ъ  обы кновенно объ ясн яю тъ  они д ѣ л о : „А нгелъ 
Б о ж ій , в и д и т е -л и , гоняется  п о - н е б у  за  нечисты м ъ духом ъ; ему нужно по­
р а зи т ь  молніей д іав о л а , ко тор ы й  п р и б ѣ га е т ъ  к ъ  х и т р о с т и — у к р ы ть с я  въ  цер­
к в и , в б л и зи  святы н и , в ъ  том ъ  р а с ч е т ѣ , что  Б о г ъ  не з а х о ч е т ъ  п о рази ть  свя­
ты ни , и л и  своего х р а м а ,— в ъ  чем ъ , к о н еч н о , ж естоко о ш и б ается , потому что 
Б о г ъ ,  ж ел ая  п о р а зи т ь  н еч и стаго , не щ а д и т ъ  д аж е  и  своей с в я т ы н и ."  Или 
н а п р и м ѣ р ъ , у б ьетъ  молніей к а к о го -н и б у д ь  б ѣ д н а го , н есчастн аго , не блистав­
ш аго  д о б р о д ѣ тел ям и  поселянина, однодеревенцы , п о ж а л ѣ в ъ  о ж ал к о й  ж изни п 
ещ е болѣе о несчастной см ерти то в ар и щ а , ирон ически  подсм ѣиваю тся надъ 
л у к ав ы м ъ : „ в о т ъ  в ѣ д ь  х и т е р ъ — х и т е р ъ  л у к ав ы н -то , а  н аш олъ  ж е за  какого 
р а б а  п р авед н аго  сп рятаться! В и д н о  ж е ему плохо  приш лось, что  р а д ъ  укры ть­
ся за  кого у годно , было бы то л ько  н а  немъ им я х р и с т іа н с к о е !" . .. Н е  имѣю 
ни  м алѣ й ш аго  ж ел ан ія  глу м и ться  н а д ъ  подобным и во ззр ѣ н іям и  н а ш и х ъ  про­
стодуш н ы хъ и  доб ры хъ  простолю диновъ . Н е р а зв и то м у  но  любопытствующему 
уму надо  ж е н а  ч ем ъ-ни буд ь о становиться , п а  ч то  ни б уд ь опереться въ  до­
к у ч л и в ы х ъ  в о п р о сах ъ , непрош епно явл яю щ и х ся  в ъ  гол ову . Н о  к а к ъ  не поже­
л а т ь ,  чтобы  с в ѣ т ъ  н а у к и  п р о н и к а л ъ , н аско л ько  это  возм ож но, в ъ  народныя 
массы; о тъ  честно и  приспособительно к ъ  степени его  поним анія  сообщае­
м ы х ъ  наро ду  с в ѣ д ѣ н ій  н ау ч н ы х ъ  не уменьш ится ни его  благо ч ест іе , ни его 
религіозное н астроен іе  м ы слей, во  в с ѣ х ъ  п о р а ж аю щ и х ъ  я в л е н іях ъ  природы  и 
ж и зн и  человѣ ческой  стрем ящ ееся усм о трѣ ть  п ер стъ  Б о ж ій ,— а  м еж ду тѣмъ 
и  сам ы я религіозны я п о н я т ія  его сд ѣ л аю тся  возвы ш еннѣ е и свободнѣе отъ  суевѣ­
р ій ! Н е л ь з я  не п о ж ел ать  и  то го , чтобы  подобн ы я научны я п о н я т ія  пропива­
л и  в ъ  н а р о д ъ  именно ч р е зъ  посредство  д об р ы хъ  его п асты р ей , ко то р ы х ъ  ав­
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...Когда бы Зевсъ разилъ ей нечестивыхъ, 
То вѣрно онъ даннымъ давно убилъ бы 
Теора, Снмопа и Клеоннма:
Они всѣ нечестивы; между тѣмъ 
Они всѣ живы!.. А свои-то храмы, 
Сунійскій мысъ и вѣковые дубы 
Онъ поразкаетъ молніей за что?
Вѣдь дубъ, я думаю, грѣшить не можетъ?..
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то р и т е т ъ  в ъ  д ѣ л ѣ  у чи тельства зд ѣ сь  особенно о к а ж е т ъ  ту услугу, что п р ед ­
о т в р а т и т ъ  в ъ  этом ъ случаѣ  не нуж ны я сомнѣнія слуш ателей  въ  согласіи 
слова н а у к и  съ словом ъ Б о ж іи м ъ , у стр ан и тъ  обычный невѣж ественны й в згл я д ъ  
н а р о д а  н а  научны я о т к р ы т ія — к а к ъ  н а  произведен іе силъ тем ны хъ .

И зв и н я я с ь  за  отступлен іе , перехож у  к ъ  истор іи  П ы ско р скаго  монастыря 
н а  П ы ско рской  го р ѣ . В о т ъ  к а к ъ  и зл а га е тъ  ее г . К р а с н о в ъ .

„Б л а го ч ести вы е  п о ж ертвователи , С трогановы , устроили  зд ѣ сь  новую  цер­
ко вь  и  служ бы , к а к ъ  п р еж д е , д ер евян н ы я. К ам ен н ы я зд ан ія  яви ли сь  зд ѣ сь  
не р а н ѣ е  второй  половины X V I I  с т о л ѣ т ія ,— п п ервая  кам енн ая  ц ерко вь  з а ­
л о ж ен а ар хи м анд ритом ъ  Герм огеном ъ, а  кончена постройкою  архи м андритом ъ 
П а ф н у т іе м ъ , около 1 6 7 5  го д а . В р ем я  о тъ  времени монасты рь у лучш ался , 
п р іо б р ѣ т а я  земли и  у го д ь я , благочестиво пользовался предоставленны ми ему 
вы годам и , к а к ъ  в д р у г ъ , в ъ  1 6 4 6  году  н а д ъ  ним ъ р азр а зи л а сь  уж асная  гр о ­
м овая  т у ч а , истреби ла ц ер кви  ( 20) ,  уничтож ила прим ы кавш ія  к ъ  ним ъ строе­
н ія , и  монасты рь долж енъ  бы лъ в о зн и к а ть  .и зъ  п е п л а . И  онъ яви лся  в ъ  
благо лѣ п н ѣ й ш ем ъ  видѣ! В ъ  1 6 9 5  году  в ъ  немъ бы ли уж е д в ѣ  кам енны я 
ц е р к в и : одн а во  им я еван гели ста  Іо а н н а  Б о го с л о ва , построенная Б ѣ л ь с к и м ъ ,—

(20) Собственно одну главную съ двумя придѣлами и колокольню.—Въ статьѣ г. 
Краснова сохранилась слѣдующая грамота, данная патріархомъ Іоснфпмъ по сему 
случаю. „Бож. ы п л .  се азъ смиренный великій господинъ святѣйшій Іосифъ пат­
ріархъ московскій і всея Русіи. Билъ памъ челомъ с Камы рѣки что ниже великой 
Перми Преображенія Господня бискорского монастыря архимандритъ Ермогенъ 
збратьею, а сказалъ: въ прошломъ-де во РІІВ году іюня въ КВ у ппхъ въ монасты­
рѣ соборной храмъ во имя боголѣпное П р е о б р а ж е н і е  Господне да два придѣла 
святаго апостола і евангелиста І о а н н а  Б о г о с л о в а  да преподобнаго отца О н н к ѣ я  
в е л и к а г о  отъ молнія сгорѣли. И нынѣ де они обѣщалися въ томъ Преображен­
скомъ монастырѣ воздвигнута каменной новой храмъ во имя Преображеніе жъ Господне 
да два придѣла святаго апостола п евангелиста Іоанна Богослова да преподобнаго 
отца Оннкѣя великаго да колокольницу. И намъ бы ихъ иожаловати велѣтп б нмъ тотъ 
каменный храмъ н с придѣлы і колокольницу устроить, и азъ смиренный великій 
господинъ святѣйшій Іосифъ патріархъ московскій и всея Русіи ево архимандрита 
Ермогена збратьею пожаловалъ благословилъ велѣлъ нмъ йодъ тогъ новой каменной 
храмъ и подъ придѣлы и подъ колокольницу на сваи лѣсъ роиить и ровъ копатн и 
бутъ бутити и ізвесть и кирпичъ и песокъ г о т о в и т е ,  и  въ томъ запасе будетъ на­
шей патріаршей области ниже великой Перми, что на Каме рѣке въ Преображен­
скомъ въ Пыскорскомъ монастырѣ на с т а р о м ъ  п р е с т о л ь н о м ъ  мѣстѣ воздвигну­
та повой каменной храмъ во имя боголѣиное Преображеніе Господа Бога п Спаса 
нашего Іисуса Христа да дь;а придѣлы святаго апостола и евангелиста Іоанна Бого­
слова да преподобнаго отца Оннкѣя великаго и колокольницу. А какъ тотъ камен­
ный храмъ н придѣлы совершатся и на тотъ новой каменной храмъ н на придѣлы 
велѣлъ имъ и антиминсъ дата и оевятити тотъ храмъ и придѣлы с пороз ну ,  по 
правиломъ св. апостолъ п св. отецъ, а ц а р с к і е  дв е р и  тѣхъ престоловъ были бы 
не па одномъ  брусу.  Писалъ на Москвѣ лѣта 7151 сентября въ ѲІ день/1
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вѣ р оятн о  Ѳ едором ъ Ѳ едоровичем ъ, з я т е м ъ  С трогановы хъ  п о  с е с т р ѣ ,— который 
в ъ  1 6 4 6  году  переписы валъ у ѣ зд ъ  С о ликам скій ; д р у г а я — Н и к о л ь с к а я , по­
стр оен н ая  в ъ  1 6 9 5  году  солепромыш ленникомъ Г р и гор ьем ъ  Ш у сто вы м ъ . А р х и ­
м а н д р и тъ  Іу с т ъ , по сту пивш ій  в ъ  м онасты рь настоятелем ъ в ъ  1 7 5 3  году , на­
ш елъ  зд ѣ сь  уж е ч еты р е кам енны я ц е р к в и : П р еображ ен скую  п яти гл авую , Б л а ­
говѣ щ енскую , Н и к ольску ю  и  П р ед теч евску ю  ( 21) ,  к о т о р а я  в п о сл ѣ д ств іи , как ъ  
в и д н о  и зъ  донесен ія Іу с т а  св . С иноду , „совсѣ м ъ в ъ  вод у  свалилась и  послѣ 
н а  зн а к ъ  часовня сто ял а , и  оную о б о рвало" ( 22) . — В ъ  это  непродолж итель­
ное время П ы ско рск ій  монасты рь сч и тал ъ  н а  сво и хъ  зе м л я х ъ  п я т ь  обителей, 
к о то р ы я  всѣ  бы ли подчинены  ему и  содерж ались  его д о х о д а м и , кром ѣ  одной 
пусты ни В ер х ъ -язв и н ск о й , им ѣвш ей свои у го д ья  и  зем ли. Это бы ли  пустыни: 
П лесн ен ская  Т р о и ц к а я  в ъ  черды нском ъ у ѣ з д ѣ , С ы лвен ская  Р ож дественская  
в ъ  Соликамскомъ, С р ѣ тен ск ая  п л и  Р о ж д ес тв ен ск ая  в ъ  к ай го р о д ско м ъ , В е р х ъ - 
я з в и н с к а я , п ли  О б ви н ская  (ны нѣ  О б ва) в ъ  Соликамскомъ у ѣ зд ѣ . П ослѣ дняя 
п усты нь построена по  случаю  я в л е н ія  иконы  Б о ж іей  М атер и  крестьянину 
д ер евн и  П ы ж а н и , И р од іон у  Н о в и к о в у , в ъ  1 6 8 5  г . ,  по гр ам о тѣ  ц а р ей  Іоан ­
н а  и  П е т р а  А л ексѣ еви ч ей  о тъ  2 4  м ая  1 6 8 6  го д а . В ъ  1 7 9 7  г . о тъ  этой 
пусты ни п р и н ято  в ъ  к азн у  5 6 3  душ и  со многими зем лям и  и у го д ьям и  ( 23) . “ 

З д ѣ с ь  ко н ч ается  п ер іо д ъ  су щ ествован ія  м онасты ря п а  вер х н е й  П ы скор- 
к ѣ .  К ъ  объяснен ію  н р п ч и н ъ , п о б у д и вш и х ъ  а р х и м а н д р и та  Іу с т а  К олотскаго  
в ъ  1 7 5 5  год у  перенести  весь м онасты рь н а  Л ы сву , о. И п п о л и т ъ  в ъ  своей 
с т а т ь ѣ  ( 24 25)  п р и в о д и тъ  т р и  р азл и ч н ы я  м н ѣ н ія , сохраненны я п р ед ан іем ъ . В ъ  
с т а т ь ѣ  г . К р а с н о в а  мы им ѣем ъ и  о ф ф и ц іал ьн ы я  дан н ы я д л я  р ѣ ш ен ія  этого 
воп ро са  и  ещ е одно м н ѣн іе , п р инадлеж ащ ее, собственно ав то р у  и по видим о­
му не лиш онное основан ія . П р и ч и н ы , побуди вш ія Іу с т а  к ъ  перенесенію  мона­
сты р я  н а  Л ы сву , го в о р и тъ  а в т о р ъ , бы ли у важ и тел ьн ы , тѣ м ъ  б ол ѣ е , что  не 
бы ло к ъ  тому п р еп ятс тв ій  и  нуж ды  в ъ  постороннем ъ пособіи ( 23) .  О яъ  при­
в о д и тъ  слѣдую щ іе семь п у н к то в ъ  донесенія св . С иноду о тъ  ар х и м ан д р и та

[21] Переименованная вѣроятно изъ Іоаппо-Богословской, построенной Бѣль­
скимъ. *

[22] Указъ св. Синода архим. Іусту отъ 12 апр. 1756 г.—К р асн .
[23] Истор. Росс. Іерарх. гл. 3. стр. 535.—К р а с п .
[24] Перм. Ен. Бѣд. 1867. отд. неоф. стр. 221. 222.
[25] „Вспомнимъ только, что на монастырскихъ соловаряяхъ ежегодно добыва­

лось самой чистой соли „Пермянки" до 1.200.000 пудовъ, и самая казна должна бы­
ла монастырю за соль 80.000 рублей. Кромѣ того, постоянные вклады, сборы съ зе­
мель и крестьянъ, доходы отъ рыбной ловли и ырдьницъ—значительно увеличивали 
капиталъ монастырскій, К р а с н. .
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Іу с т а  в ъ  1 7 5 5  году : „ 1 ) что пространство  зем ли, занимаемое монасты рем ъ, 
весьма недостаточно; 2 )  что  гр у н тъ  земли т а к ъ  сл аб ъ , что  н а  немъ невоз­
можно у тв ер д и ть  свай; 3 )  что  д в ѣ  ц ер кви  сто ятъ  н а д ъ  самою водой, и  ско ­
ро и  легко  м огутъ  обруш иться вм ѣ стѣ  съ берегом ъ; 4 )  что  кам енны я б р а т ­
ск ія  к ел ь и  сы ры  и  угарны ; 5 )  что  вод а  тек у щ ая  и зъ  прим ы каю щ аго  к ъ  мо­
насты рю  м ѣ д и п лави л ен н аго  за в о д а  п о р т и т ъ  зд а н ія , ц е р к в и  и  самыя вещ и;
6 )  ч то  заво д ск ій  см радъ вредителенъ  н а  гр у д ь  ч ел о в ѣ к а , и  н акон ец ъ  7 )  что  
в ъ  д а ч а х ъ  м о насты рскихъ , б ли зъ  деревни  ЛыСвы, в ъ  8  в е р стах ъ  о тъ  м она­
сты ря в в ер х ъ  по К а м ѣ , есть м ѣсто пространное, удобное и  п р о ч н о е ."  Н о  
если полож еніе д в у х ъ  б л и ж ай ш и х ъ  к ъ  берегу м онасты рскихъ х р а м о в ъ  в ъ  
1 7 5 5  году  п редставлялось  Іусту  небезопасны м ъ, то  п едалѣ е к а к ъ  в ъ  слѣдую ­
щ ем ъ ж е год у  его опасен ія  н ач али  сбы ваться: ц ерко вь  П р ед теч о вская  „совсѣ м ъ 
въ  воду  свалилась  и  послѣ  н а  зн а к ъ  ч асо вн я  сто яла , и  оную о б о р вал о ,"  —  
согласно его ж е, конечно нѣ сколько  позднѣйш ем у, донесенію  сказан о  в ъ  у к а ­
з ѣ  св . С инода о тъ  1 2  а п р . 1 7 5 6  го д а . П е р в а я  обруш илась і.ю всей в ѣ р о я т ­
ности в ъ  том ъ ж е 1 7 5 5  году , п о сл ѣ д н я я — в ъ  1 7 5 6 ;  обвалъ  м онасты рскаго  
берега  т а к . обр . п о вторился  и  н а  д ругой  го д ъ . И т а к ъ , н ам ъ  к аж е тся , е д в а  ли  
сп раведливо  было бы поним ать это обстоятельство  т а к ъ ,  к а к ъ  поним аетъ  его  
о. И п п о л и т ъ , т . е . к а к ъ  р ѣ д к ій  и  единственны й случай , н аведш ій  н а  мона­
сты рскую  б ратію  напрасны е с т р а х и ,— и  берегъ  К а м ы  ед в а  л и  „п о  сіе врем я 
н ах о д и тся  в ъ  томъ ж е в и д ѣ , в ъ  как о м ъ  бы лъ  в ъ  1 7 5 5  го д у , т .  е . его  
больш е не о б р ы вала  К а м а ,"  к а к ъ  у тв ер ж д ае тъ  о. И п п о л и тъ  ( 26) .  И то  к асает­
ся до п р о ч и х ъ  п у н кто въ  Іу с то в а  донесен ія, то  дѣ й стви тельн о  надобно со­
зн а т ь с я , что  н а го р н ая  п л ощ ад ь , н а  которой  р азм ѣ щ ен ы  бы ли главн ы я  зд а н ія  
м онасты рск ія  по  своему простран ству  очень н езн ач и тельн а  д л я  то го , чтобы  
можно было устроить пом ѣщ енія  д л я  б р а т іи  и  лю дей м о н асты рск и хъ , постоян­
но в о зр ас тав ш и х ъ  в ъ  своей численности , а  р астян у ть  зд а н ія  м онасты рск ія  по  
скл он ам ъ  горы  было бы неудобно по весьма зн ачительной  к р у ти зн ѣ  и х ъ , 
и — что б ли зкое  елѣдство  съ монасты рем ъ м ѣ дип лави л ен н аго  зав о д а  (онъ  р а ­
сполож енъ  бы лъ под ъ  самой горой  н а  р ѣ ч к ѣ  Е а м г о р к ѣ )  ни в ъ  как ом ъ  слу ­
ч а ѣ  не могло бы ть лестно монасты рю . Н е  го в о р я  уж е объ у к азан н ы х ъ  І у -  
стом ъ н е у д о б с тв ах ъ  т ак о го  б л и зк аго  со сѣ д ства  съ  монасты ремъ гор н аго  з а ­
в о д а , с т у к ъ , гр о м ъ , ш ум ъ, к ак и м и  обы кновенно сопровож даю тся но п р е к р а ­
щ аю щ іяся  пи днем ъ ни  ночью , ни в ъ  п р азд н и к и  ни в ъ  будн и , гор н озавод ­
с к ія  работы ,, уж е долж ны  бы лй н еп р іятн о  п о р а ж ать  слухъ  монаш ествую щ ей

(26) Перм. Еп. Вѣд, 1867. отд. неоф., стр. 222.
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б р а т іи , р а зр у ш а я  настолько  важ н о е в ъ  иноческой ж и зн и  безм олвное уеди­
неніе.

Р азсм о тр ѣ въ  донесеніе Іу с т а , св. С инодъ по ру ч и лъ  ( 27) К азанском у  
епископу Г а в р іи л у  состави ть коммисію д л я  о сви д ѣ тельствован ія  старо й  и но­
вой  м ѣстности  П ы ск о р с к аго  м онасты ря. Э та  ком м исія наш ла донесеніе ар хи ­
м а н д р и та  Іу с т а  справедливы м ъ и  побуж ден ія  к ъ  слом кѣ  м о н асты ря— у важ и ­
тельны м и. Т а к о й  б л аго п р іятн ы й  о тзы в ъ  коммисіи по д стр екну лъ  нетерп ѣ ливаго  
Іу с т а , пе д ож давш ись о кончательны хъ  р асп о ряж ен ій  н а ч а л ь с т в а , п р и сту п и ть  к ъ  
д ѣ л у : онъ  за в е л ъ  кир п и ч н ы е сар аи , н а к у п и л ъ  и звести , б утоваго  к ам н я , же­
л ѣ з а  п д р у ги х ъ  м атер іал о въ . Н о  вм ѣсто  одной ц е р к в и , н а  построен іе кото­
рой потом ъ  д ано  ему р азр ѣ ш ен іе , онъ  зал о ж и л ъ  четы ре ц е р к в и  и д в а  ко р ­
пуса, —  тр ех ъ эт аж н ы й  д л я  б р а т іи  и  п яти этаж н ы й  д л я  н асто ятел я  монастыря: 
зд а н іе  по гром адности  своей ед ва  л и  не первое в ъ  то гд аш п ей  Россіи ! П р еж ­
н ій  м онасты рь онъ р а зо б р а л ъ  почти  до основан ія , о стави въ  в ъ  немъ одну 
только  ц ерко вь  д л я  пом иновен ія усопш ей б р а т іи . Р ѣ ш и м о сть  е г о ,— простер­
лась  еше д ал ьш е . Н е  спросясь ничьего  р а зр ѣ ш е н ія , онъ р азл о м ал ъ  приход­
скую ц е р к о в ь — В веденскую  в ъ  П ы ско рской  слоб о дѣ , х о тя  и з н а л ъ , что  эта 
ц ер к о вь  состояла в ъ  в ѣ д ѣ н іи  В я т с к а го  ар х іе р е я  ( 28 29) ,  а  п р и ч ту  ц е р к в и  д а л ъ  у казъ , 
чтобы  онъ  переселился в ъ  м онасты рь, н а зн а ч и в ъ  ему и  ж ал ован ье  и з ъ  мо­
н а сты р ск и х ъ  суммъ.

Ч ѣ м ъ  о б ъ ясн и ть  так о го  р о д а  д ѣ й ств ія?  К о н еч н о  т ѣ м ъ , го во р и тъ  г . 
К р а с н о в ъ , что  р а с п о р я ж е н ія  свои Іу с т ъ  не сч и тал ъ  предосудительны м и и не 
о ж и д ал ъ  н и к а к и х ъ  п р еп я тс тв ій  со стороны  н а ч а л ь с т в а , тѣ м ъ  б ол ѣ е , что  планъ 
его  у ж е  п р ед вар и тел ьн о  бы лъ  о добренъ  слѣдовательною  коммисіею. Н о  онъ же 
н ам ек аетъ  и  н а  н ѣ к о то р ы я  д р у г ія  п о б уж ден ія  к ъ  перенесенію  монасты ря па 
новое мѣсто и  вообщ е к ъ  эн ер ги ч еско й , б листательной  но в ъ  то  ж е время 
произвольны й д ѣ я т е л ь н о с т и  Іу с т а , к о то р ы я  могли скр ы ваться  в ъ  н ѣ к о то р ы х ъ  
и скл ю ч и тел ьн ы х ъ  о б с то яте л ьств а х ъ  ж и зн и  этого  ар х и м а н д р и т а . Д о  настоятель­
ст в а  в ъ  П ы с к о р ѣ  Іу с т ъ  бы лъ эконом ом ъ ставр о п и гіал ьн аго  Н о в о сп асск а го  мо­
насты ря  в ъ  М о ск вѣ . „ И з ъ  одного  а к т а  1 3  н о яб р я  1 7 7 2  го д а  ви д н о , го­
в о р и т ъ  К р а с н о в ъ , что  у  Іу с т а  бы ла род ствен н и ц а ф рей ли н а; весьм а в ѣ р о я т ­
н о , что  она и  о б р ати л а  н а  пего особенное вни м ан іе  И м п ер атри ц ы  Е ли саветы  
П етр о в н ы  ( 2Э) . А р х и м ан д р и ту  в ск о р ѣ  (т . е . по  н а зн ач ен іи  настоятелем ъ  П ы -

(27) Указъ св. Син. 1756 г. гепв. 24.—К р асн .
(28) Указъ св. Син. отъ 6 окт. 1757 г.—К р а с н .
(29) Можетъ быть оііъ не былъ ли даже и представленъ своею родствеппндею 

Императрицѣ.
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скорскаго  м онасты ря) дано  п р аво  носить п а н аг ію , м антію  со скриж алям и и 
свящ еннослуж еиіе и м ѣть  во всемъ п р о т и в ъ  Д о н скаго  ар х и м ан д р и та , то  есть 
служ ить „ в ъ  срсброкованной  м и тр ѣ , съ  п алицею , р и п и д ам и , ковромъ и  о с ѣ -  
неп іем ъ" ( 30) . Н е  в ъ  этом ъ л я  обстоятельствѣ  скры вается одно и зъ  в а ж н ѣ й ­
ш и х ъ  побуж деній  к ъ  перем ѣщ енію  П ы ско рскаго  м онасты ря н а  Д ы сву? Н е  х о ­
т я т ъ  ли  Іу с т ъ , облагодѣ тельствованпы й Г осудары нею , чтобы  н о в ая  обитель 
бы ла гром адны м ъ и  великолѣпны м ъ пам ятни ком ъ его благодарности? Н е  и м ѣлъ  
ли  онъ в ъ  в и д у  лю бимаго Г осудары нею  С м ольнаго  м онасты ря, п о  о бр азц у  
ко тор аго  х о т ѣ л ъ  со зд ать  новую  обитель? Е с л и  онъ съ  чувством ъ глубокой  
п р изн ательности  к ъ  щ едротам ъ  М он архини  соединялъ ещ е лю бовь к ъ  ц е р к о в ­
ному благолѣ п ію , то нетрудно п о н ять  поспѣш ность его в ъ  перем ѣщ еніи  м она­
сты р я н а  д алекое о тъ  пр еж н яго  р азсто ян іе , и  притом ъ в ъ  так ое  врем я, к о ­
торое не совсѣм ъ благо п р іятствовал о  прочности зд ан ій  и  вы годам ъ . Н а  м ѣ стѣ  
пр еж н яго  м он асты ря, признанном ъ непрочны м ъ, доселѣ  ещ е сто я тъ  села и  
деревни; п очти  т у т ъ  ж е бы лъ ж енскій  м онасты рь. С тало  б ы ть , если неудобно 
бы ло и зб ѣ ж а т ь  сломки с т а р ы х ъ  зд ан ій , то  мож но бы ло возобновить и  пере­
стр ои ть  и х ъ  т у т ъ  ж е  ( 31) ,  и л и  перенести н а  ближ айш ее разсто ян іе , а  не на 
1 0  в ер стъ  ( 32) ,  ч то  неизб ѣ ж но  соединено было съ  излиш ним и и зд ер ж кам и  и 
растр атою  с та р ы х ъ  м а т е р іа л о в ъ . В ѣ р о я тн о  увлекш ись прекрасны м ъ м ѣ стопо­
лож еніем ъ н а  Д ы с в ѣ , онъ  не дорож и лъ  так и м и  расчетам и . И  Іу с т ъ  д остигъ  
ж еланной ц ѣ л и , обо гати л ъ  и  у краси лъ  ввѣ р ен н ы й  ему монасты рь; и  если з д а ­
н ія  в ъ  немъ о казал и сь  непрочны м и, то  в ъ  этом ъ надобно  вин ить  врем я, н е­
д о с тато к ъ  ар х и тек ту р н ы х ъ  с в ѣ д ѣ н ій , а  част ію  и  поспѣш ность, съ  капою  
п р о и зво д и л ась  п о стр о й к а ."

С троитель  ед в а  ли о ж и д ал ъ  т а к и х ъ  п о слѣ д ств ій  о тъ  св о и х ъ  р асп о р я ­
ж ен ій , ко то р ы я  зас тав и л и  его переселиться в ъ  В я т с к ій  Т ри ф он о въ  монасты рь. 
Д ѣ л о  о нем ъ , возбуж денное доносомъ одного  и зъ  б р ат іи  м онасты ря, н астоль­
ко  лк ібопы тно , что  мы не оставим ъ познаком ить съ  ним ъ ч и та тел е й  в ъ  с л ѣ ­
дую щ емъ пи сьм ѣ .

М. К— нъ.

--------------ѵ225а---------------

(30) Уісазъ св. Сші. 14 іюпя 1755 г.—К р а с я .
(31) Авторъ, кажется, уже и забылъ нѣсколько выше приведенные имъ 7 пунк

топъ донесенія Іуста св. Синоду.
(32) А можетъ быть удобной мѣстпости для монастыря ближе и не оказалось?

П .  Е .  В . № 4 8 .



О Б Ъ Я В Л Е Н І Е

о продолженіи изданіи журнала

„РУКОВОДСТВО ДЛЯ СЕЛЬСКИХЪ ПАСТЫРЕЙ*
въ 1869 году.

Ж у р н а л ъ  „Р у к о во д ство  д л я  сел ьски хъ  п а с т ы р е й /4 и зд аваем ы й  по бла­
гословенію  свя тѣ й ш аго  С и н од а, п р и  к іевской  духовной  сем инаріи , продолж ит­
ся и  в ъ ; слѣдую щ ем ъ 1 8 6 9  году, и  н ач н етъ  съ 1 -г о  я н в а р я  д есяты й  свой
год ъ .

Э то тъ  ж у р н а л ъ , и з б р а в ъ  о дн аж д ы  особенную д ѣ л ь — способствовать сель­
ски м ъ п асты рям ъ  в ъ  и х ъ  вы сокомъ служ еніи  строителей  т а й н ъ  Б о ж іи х ъ  и  въ 
многотрудной о б язан н о сти  учи телей  н а р о д н ы х ъ , а  так ж е  бы ть органом ъ ихъ 
д ѣ ятел ьн о сти , и х ъ  ж ел ан ій  и  потребностей , будетъ  и м ѣ ть  в ъ  в и д у  эту  цѣль 
неизмѣнно;; поэтом у и в ъ  слѣдую щ ем ъ год у  онъ б уд етъ  и зд а в а т ь с я  по той 
ж е програм м ѣ  п въ  том ъ ж е н ап р авл ен іи , к а к и х ъ  д ер ж ался  до  си х ъ  поръ .

Б ъ  составъ  „ Р у к о в о д с т в а  д л я  сельски хъ  п а с т ы р е й ,"  по пр ограм м ѣ , у­
твер ж д ен н ой  св ятѣ й ш и м ъ  С ѵ нодом ъ, б у д у тъ  в х о д и ть :

I .  П о у ч ен ія  к ъ  простом у н ар о д у  р азл и ч н а го  содерж ан ія: догм атическаго, 
н р авствен н аго , о б р яд о ваго  и  п р о ч ., а  т а к ж е  и звл еч ен ія  и  вы писки  и з ъ  тво­
реній  св. о тц е в ъ , в ъ  к о т о р ы х ъ  гово р и тся  о свящ ен ствѣ  и  к о то р ы х ъ  н ѣ т ъ  въ 
больш ей  ч асти  сел ьск и х ъ  ц е р к о в н ы х ъ  б и б л іо текъ .

П .  И зс л ѣ д о в а н ія  о р а зн ы х ъ  ц ер к о вн ы х ъ  и  д ух о вн о -н р авствен н ы х ъ  пред­
м е т а х ъ , п р и го д н ы я  д л я  сельскаго  свящ ен н и ка  к а к ъ  в ъ  ц ер к о вн о й  проповѣди, 
т а к ъ  и  в ъ  ч а с т н ы х ъ  его  б е с ѣ д а х ъ  съ  п р ихож ан ам и .

Ш .  П р о и з в е д е н ія  п р оп овѣ д н и ч еской  л и т е р а т у р ы  п р еж н яго  времени, 
преимущественно тѣ, к о то р ы я  о тличаю тся  своего р о д а  современностію , про­
стотою  и  общ епонятностію .

I V .  О р и ги н ал ьн ы я  с та ть и  по ч аст и  ц ерко вн ой , преим ущ ественно  отече­
ственной  и с то р іи , а  т а к ж е  м а тер іа л ы , относящ іеся к ъ  ней , съ  надлеж ащ ею  
и х ъ  обработкою . И з ъ  м атер іаловъ  и зб и р аю тся  исклю чительно  т ѣ , которы е по 
содерж анію  своему м о гу тъ  и м ѣ ть  как ое  либо отнош еніе к ъ  потреб н остям ъ  свя­
щ ен н и ка и ли  его п аствы .

V .  З а м ѣ ч а н ія , со вѣ ты  и н а став л е н ія , при год н ы я сельскому свящ еннику 
в ъ  р а зн ы х ъ  сл у ч аях ъ  его  пасты рской  ж и зн и  и  д ѣ ят ел ьн о ст и . И  во 1 -х ъ , 
з а м ѣ ч а н ія . к а с а т е л ь н о . о тп р а в л ен ія  богослуж енія , ц е р к о в н аго  б л а го ч и н ія , совер-
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ш еііія т а и н с т в ъ , обращ ен ія  съ прихож ан ам и , отнош енія к ъ  иновѣрцам ъ и т . 
под. В о  2 -х ъ ,  за м ѣ т к и  о х ар ак тер и сти ч е ск и х ъ  ч е р т а х ъ  простаго  н аро да и  о 
томъ, к а к ъ  п о л ьзо вать ся  имп д л я  успѣш наго  д ѣ й ство ва п ія  н а  нравственность 
п р п х о ж а н ъ . В ъ  3 - х ъ ,  с в ѣ д ѣ н ія  о благо ч ести вы х ъ  м ѣ стн ы хъ  о бы ч аях ъ  и  у ­
ч р еж д ен іях ъ , а  так ж е  о п р ед р а зсу д к ах ъ , су ев ѣ р ія х ъ , п р о ти вн ы х ъ  д ух у  п р а ­
вославной в ѣ р ы  и  Ц е р к в и , съ  у к азан іе м ъ , к о гд а  нуж но, и сторическаго  про­
исхож денія т ѣ х ъ  и д р у ги х ъ . В ъ  4 - х ъ ,  за м ѣ т к и  касательно  обученія в ъ  сель­
ски хъ  ш к о л ах ъ  д ѣ тей  п р и х о ж ан ъ  и  м атер іалы  д л я  у р о ко въ  в ъ  церковно­
п р и х о д ски х ъ  ш к о л а х ъ . В ъ . 5 - х ъ ,  б и б л іограф и ческ ія  статьи  о вновь вы х о д я ­
щ и х ъ  к н и г а х ъ , особенно пригодн ы хъ  сельскому свящ еннику , и зам ѣ т к и  по по­
воду ж у р н ал ьн ы х ъ  статей , касаю щ и х ся  сельскаго духовенства в ъ  как о м ъ  бы 
то пи  было отнош еніи.

С в е р х ъ  того и н огд а  сообщ аю тся: 1 ) общ ія  зам ѣ ч ательн ы я  и зв ѣ с т ія , к а ­
саю щ іяся  русской Ц е р к в и  и в ъ  ч аст н о с ти — св ѣ д ѣ н ія  о д остой ны хъ  вним анія 
р асп о р я ж ен іях ъ , у чр еж д ен іях ъ  и  церковны хъ  со б ы тіях ъ  в ъ  р азн ы х ъ  еп ар ­
х ія х ъ ; 2 )  с в ѣ д ѣ н ія  о полож еніи  ед и н овѣ рц евъ  н а ш и х ъ  въ  А встр іи  и  Т у р ц іи , 
и н ако н ец ъ  3 )  и зв ѣ ст ія  и су ж д ен ія  о зам ѣ ч ательн ы хъ  р ели гіозн ы хъ  явлен і­
я х ъ  и  п ер ем ѣ н ах ъ  в ъ  католи ч еско м ъ  и  протестантском ъ о б щ ествах ъ .

_ Само собою р азу м ѣ ется , что  невозмож но д а т ь  в ъ  оди нъ  год ъ  полный 
объемъ в сѣ м ъ  указан ны м ъ о тд ѣ л ам ъ  в ъ  ж у р н а л ѣ , вы ход ящ ем ъ  еж енедѣльно, 
безъ о п редѣ лен н ы х ъ  р у б р и к ъ . Р а з в и т іе  того  или  д р у гаго  о т д ѣ л а  у к азы в ает ­
ся современными потребностям и п асты рей  и  пасом ы хъ; поэтому главное вн и ­
маніе б уд етъ  обращ ено  н а  р ѣ ш ен іе  т а к и х ъ  вопросовъ , ко тор ы е вы зы ваю тся  
текущ им и обстоятельствам и; впрочем ъ, д л я  того , чтобы  ж у р н ал ъ  наш ъ м огъ  
д остави ть  сельскимъ пасты рям ъ  руководительное п  образовательное ч тен іе  не 
д л я  одного только  г о д а , но и  н а  будущ ее врем я , в ъ  немъ не б уд у тъ  остав­
лены б езъ  вн и м ан ія  и  д р у г ія  зад а ч и  его , обозначенны я в ъ  п р ограм м ѣ .

С т а т ь и  посторонни хъ  со тру д н и к овъ , со отвѣ тствую щ ія  ц ѣ л и  и х а р ак тер у  
и зд а н ія , б у д у тъ  помѣщ аем ы  съ благодарн остію  и  возн аграж д ен іем ъ . Л уч ш ія  
и зъ  поучен ій  сел ьски хъ  пасты рей  т а к ж е  б уд утъ  н а п еч ата н ы  в ъ  „ Р у к о в о д с т в ѣ  
д л я  сел ьски хъ  п а сты р ей ."  П р и  семъ р е д а к ц ія  з а я в л я е т ъ , что она не беретъ  
н а  себя о бязанности  в о звр ащ а ть  ав то р ам ъ  с та ть и  и  п р о п о вѣ д и , о к а за в ш ія с я  
непригодны м и к ъ  п е ч а т и , и — н а  основан іи  цензурны хъ  п р а в и л ъ ,— п о ко р н ѣ й ­
ше п р о с и тъ  г г .  со тру д н и ковъ  переп исы вать  свои статьи  р азб ор ч и во  п  съ по ­
лям и  д л я  о тм ѣ то к ъ  цензуры , и  з а я в л я т ь  свои ф ам иліи  д аж е  и  в ъ  так о м ъ  
сл у ч аѣ , если бы  не нож елалп  п е ч а т а т ь  и х ъ  под ъ  статьям и  своими.

„Р у к о в о д с т в о  д л я  сел ьск и х ъ  ~ п асты рей " в ы х о д и тъ  еж енедѣльно  отд ѣ ли -
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ными нум ерам и, в ъ  8 -ю  долю  л и с та , в ъ  объем ѣ о тъ  одн ого  до д в у х ъ  съ 
половиною  п еч атн ы х ъ  л и стовъ . Г о д ово е  и зд ан іе  с о став и тъ  тр и  том а, каж ды й 
п рибли зительно  о тъ  3 0 - т п  до 3 5  п е ч атн ы х ъ  л и сто в ъ , съ особымъ оглавле­
ніемъ и  особенною нумераціею  с тр ан и ц ъ .

Подписная ц ѣ н а  с ъ  п е р е с ы л к о ю  во всѣ мѣста внутри Россіи 5  р у б ­

л е й  серебромъ. Плата за журналъ по оффиціальнымъ требованіямъ, какъ- 
то: отъ консисторій, духовныхъ правленій и благочинныхъ можетъ бытъ, 
по примѣру прежнихъ годовъ, разсрочена до сентября 1869-го года.

В ъ  р ед ак ц іи  н а х о д я т с я  так ж е  экзем п ляр ы  „Р у к о в о д ств о  д л я  сельскихъ 
п асты рей " з а  1 8 6 1 ,  1 8 6 3 ,  1 8 6 4 ,  1 8 6 5 ,  1 8 6 6  и  1 8 6 8  год ы . Ж елаю ­
щ іе  м огутъ  п о л у ч ать  оные в ъ  бумаж номъ п ер еп л етѣ , по  обы кновенной цѣнѣ 
съ пересы лкою  5  р у б . серебр. П о д п и сч и к ам ъ  реком ендуем ъ обр ащ аться  съ 
своими треб ован іям и : В ъ  р е д а к ц і ю  „ Р у к о в о д с т в а  д л я  с е л ь с к и х ъ  
п а с т ы р е й " в ъ  К і е в ѣ .

Р е д а к ц ія  „ Р у к о в о д с т а  д л я  сел ьски хъ  п а сты р ей " п о кор н ѣ й ш е проситъ  гг. 
п о д п и с ч и к о въ , ж и в у щ и х ъ  в д ал и  о т ъ  п о ч товы х ъ  к о н то р ъ , чтобы  они в ъ  адре­
с а х ъ  сво и х ъ  о зн ач ал и  губ ерн ію , у ѣ з д ъ  и  село, к у д а  сл ѣ д у етъ  вы сы лать  жур­
н а л ъ , и  р азб о р ч и во  проп исы вали  зв ан іе  и  ф ам илію  п о л у ч ател я . В ъ  случаѣ 
неполучен ія  подписчикам и  к а к и х ъ  н и б уд ь  № № ж у р н а л а , р е д а к ц ія  покорнѣй­
ш е пр оси тъ  о бр ащ аться  к ъ  ней съ своимп тр еб о ван іям и , к о т о р ы я  немедленно 
б у д у тъ  у довлетворяем ы , по  п р и м ѣ р у  п р еж н и х ъ  го д о в ъ , если то л ьк о , по  справ­
к ѣ  съ  почтовы м ъ вѣ д ом ством ъ , о к а ж е т с я , ч то  вторичн о  требуемы е № № дѣй­
стви тельн о  не досланы .

Р е д а к т о р ъ  А р х и м а н д р и т ъ  Ѳерапонтъ.
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