
Щ\
36

3S~

. Государственная

 

I
БИБЛИОТЕКА

СССР

,.

 

-

 

^ш/н

 

■

 

iff

ЕКАТЕРИНОСЛАВСКШ

пігхиаыіыА

 

щштн.
ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

GB,

 

ВЛАДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕШАРІИ,

ГОД! 11

 

Сентября №

 

26.

   

1902

 

г °Да -
XXXI.

ОТДЪЛЪ

    

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

ВЫСОЧАЙШАЯ

 

НАГРАДА.

Государь

 

Императоръ,

 

по

 

всеподданнѣйшему

 

докладу

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

согласно

 

опредѣленію

 

Свя-

тѣйшаго

 

Стнода,

 

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ,

 

23-го

 

минув-

шаго

 

августа,

 

на

 

сопричисленіе,

 

за

 

50-лѣтнюю

 

службу,

 

къ

ордену

 

св.

 

Владимгра

 

4-й

 

степени

 

священника

 

церкви

 

села

 

То-

маковки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Ксенофонта

 

Рубаниотаго.

(Правит.

 

Вѣст.

 

№

  

191,

  

1-го

 

сент.

   

1902

 

г.).

Указъ

  

Его

   

Императорскаго

   

Величества,

   

Самодержца

 

Всероссійскаго,

изъ

   

Святѣйшаго

   

Правительствующаго

   

Сѵнода,

   

Преосвященному

 

Сѵ-

меону,

 

Епископу

 

Екатеринославскому

 

и

 

Таганрогскому.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тѣйшій

 

Правитѳльствующій

 

Сѵзодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

Г.

 

Сѵ-

нодальнаго

   

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

(3-го

 

іюля

   

1902

 

г.

   

№

 

51,

 

о62
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томъ,

 

что

 

Государь

 

Императоръ,

 

въ

 

1-й

 

день

 

іюля

 

1902

 

г.,

 

Вы-

сочайше

 

соизволилъ

 

на

 

укрѣнленіе

 

за

 

Маріе

 

-

 

Магдалининскою

церковью

 

при

 

деревнѣ

 

Вороной,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

Екате-

ринославской

 

епархіи,

 

четырехъ

 

участковъ

 

земли,

 

мѣрою

 

1 — 1432

кв.

 

саж.,

 

2—1254

 

кв.

 

сале,

 

3—1000

 

кв.

 

саж.

 

и

 

4 — 33

 

дес.

 

550

кв

 

саж.,

 

всего

 

34 -дес.

 

1836

 

кв.

 

саж.,

 

или

 

сколько

 

въ

 

натурѣ

окажется,

 

состоящихъ

 

при

 

означенной

 

деревнѣ

 

и

 

жертвуемыхъ

женою

 

тайнаго

 

совѣтника

 

Маріею

 

Миклашевского

 

подъ

 

церковь

 

и

на

 

довольствіе

 

причта

 

на

 

изъясненномъ.

 

жертвовательницею

 

усло-

віи.

 

Справка:

 

Изъ

 

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

отъ

 

31

 

мая—

10

 

іюня

 

1902

 

г.

 

N°

 

2417,

 

по

 

ходатайству

 

Вашего

 

Преосвященст-

ва,

 

отъ

 

6

 

іюня

 

1901

 

г.

 

№

 

9665,

 

видно,

 

что

 

вышеозначенное

 

не-

движимое

 

имѣніе

 

.жертвуется

 

упомянутой

 

церкви

 

Миклашевскою

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

за

 

пріобрѣтшимъ

 

остальное

 

имѣніе

 

Миклашевской

при

 

деревнѣ

 

Вороной

 

личнымъ

 

почетнымъ

 

гражданиномъ

 

Берг-

маномъ

 

и

 

его

 

правопреемниками

 

было

 

оставлено

 

навсегда

 

право

для

 

прохода,

 

проѣзда

 

и

 

прогона

 

скота

 

по

 

площади

 

съ

 

сѣвѳрноіі

и

 

западной

 

сторонъ

 

за

 

церковного

 

оградою

 

на

 

пространств!

 

600

кв.

 

саж.

 

Приказали:

 

Объ

 

изъясненномъ

 

Высочайшемъ

 

соизволеніп

и

 

объ

 

оказавшемся

 

по

 

справкѣ

 

увѣдомить

 

для

 

зависящихъ

 

къ

исполненію

 

распоряженій

 

Ваше

 

Преосвященство

 

указомъ

 

съ

 

воз-

вращеніѳмъ

 

представленныхъ

 

документовъ.

 

Августа

 

2

 

дня

 

1902

 

г.

№

 

5882.

Перемѣны

 

по

 

службѣ.

РУКОПОЛОНІЕНЪ

 

во

 

іерея

 

1 8-го

 

августа

 

учитель

 

Ан-

новской

 

церковно-приходской

 

школы,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда,

Іоаннъ

 

Прокопецъ

 

къ

 

Преобраяіенской

 

церкви

 

с.

 

Преобра-

жении.

 

Александровскаго

 

уѣзда.

ПЕРЕМЕЩЕНЫ:

 

26-го

 

августа

 

священники:

 

Николаев-

ской

 

церкви

 

с.

 

Комиссаровки,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,

 

Ни-

колай

 

ДобровольскІЙ

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Лиховки,

 

того

же

 

уѣзда,

 

на

 

второе

 

мѣсто;

 

Благовѣщепской

 

церкви

 

с.

 

Тома-

ковки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Михаилъ

 

Аркатовскій

 

къ

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Лозоватки,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда;

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Петровскаго,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Сте-
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фанъ

 

Адріашенко

 

къ

 

Благовѣщенской

 

церкви

 

с

 

Томаковіш,

Екатеринославскаго

 

уѣзда;

 

31-го

 

августа

 

діаконъ

 

Александро-

Невской

 

церкви

 

с.

 

Вареновки,

 

Ростовскаго

 

уѣзда.

 

Алексій

Домовскій

 

къ

 

Харалампіевской

 

церкви

 

г.

 

Маріуполя.

ПРИНЯТЫ

 

на

 

службу

 

въ

 

Екатеринославскую

 

епархію

священники:

 

с.

 

Козловой-Слободы,

 

Буйскаго

 

уѣзда,

 

Костром-

ской

 

губерніи,

 

Викторъ

 

Бѣляевъ

 

и

 

Троицкой

 

Телицкой

 

церк-

ви

 

Кирилловскаго

 

уѣзда,

 

Новгородской

 

губерніи,

 

Константинъ

Духовской

 

и

 

опредѣлены:

 

первый

 

священникомъ

 

къ

 

Свято-Троиц-

кой

 

церкви

 

с.

 

Петровскаго,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда;

 

второй

 

къ

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Стефанидинъ-Даръ,

 

Ростов-

скаго

 

уѣзда.

ОПРЕДЕЛЕНЫ:

 

27-го

 

августа

 

діаконъ

 

на

 

псаломщической

вакансіи

 

Вознесенской

 

церкви

 

с.

 

Васильковки,

 

Павлоградска-

го

 

уѣзда,

 

Назарія

 

Березовскій

 

на

 

первое

 

псаломщическое

ыѣсто

 

при

 

той

 

же

 

церкви;

 

28-го

 

августа,

 

по

 

выдержаніи

пспытанія,

 

крестьяпинъ

 

Петръ

 

Сидоренко

 

псаломщикомъ

 

къ

молитвенному

 

дому

 

дер.

 

Лукашевки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣз-

да;

 

4-го

 

сентября

 

окончившій

 

курсъ

 

въ

 

Екатеринославскогі

духовной

 

семинарігь

 

Серафимъ

 

Кирилловъ

 

псаломщикомъ

 

къ

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Мало-Михайловки,

 

Александровскаго

уѣзда;

 

того

 

ясе

 

числа

 

псаломщикъ

 

Владиміръ

 

Ѳедоровскій

псаломщикомъ

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Васильевки,

 

Сла-

вяпосербскаго

 

уѣзда.

УМЕРШІЙ

 

19-го

 

августа

 

священникъ

 

Николаевской

 

церк-

ви

 

с.

 

Лоцманской-Каменки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Григо-

рій

 

Копѣйчиковъ

 

исключается

 

изъ

 

списковъ

 

штатнаго

 

духо-

венства

 

епархіи.

УТВЕРЖДЕНЫ

 

въ

 

должностяхъ

 

а)

 

церковныхъ

 

ста-

ростъ

 

церквей:

 

с.

 

Мало-Михайловки,

 

Александровскаго

 

уѣз-

ца,

 

крестьяпинъ

 

Иванъ

 

Ѳоменко;

 

с.

 

Копаней,

 

Александров-

скаго

 

уѣзда,

 

крестьяыинъ

 

Сильвестръ

 

Кириченко;

 

с.

 

Маврое-

иовки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Поликарпъ

 

Ла-

гутченко;

 

с.

 

Калииовскаго,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

Григорій

 

Мордусъ;

 

с.

 

Анадоль,

   

Маріупольскаго

 

уѣзда,

   

кре-
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стьянинъ

 

КлиментІЙ

 

Ананіевъ:

 

Вознесенской

 

церкви

 

г.

 

Бах-

муга,

 

купецъ

 

Яковъ

 

Мартыненко;

 

Покровской

 

церкви

 

м.

 

Ни-

кополя,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

мѣщанинъ

 

Герасимъ

 

Со-

рокинъ

 

и

 

кладбищенской

 

Всесвятской

 

церкви

 

г.

 

Таганрога

мѣщанинъ

 

Матвей

 

Казановъ,

 

б)

 

преДсѣдателя

 

и

 

членовъ

церковно-приходскаго

 

попечительства

 

при

 

Николаевской

 

церк-

ви

 

г.

 

Таганрога

 

мѣщанинъ

 

Константинъ

 

Цвѣтковъ

 

и

 

37

 

чле-

новъ,

 

Преображенской

 

церкви

 

г.

 

Луганска

 

6

 

членовъ.

УВОЛЕНЫ

 

отъ

 

должностей,

 

согласно

 

прошенію:

 

а)

церковнаго

 

старосты

 

с.

 

Ново-Троицкаго,

 

Маріупольскаго

уѣзда,

 

Иванъ

 

Ѳедорашко;

 

б)

 

предсѣдателей

 

церковно-при-

ходскихъ

 

попечительствъ

 

Иантелеймоновской

 

церкви

 

с.

 

Под-

крялшаго,

 

Новомосковска™

 

уѣзда,

 

крестьяпинъ

 

Георгій

 

Тер-

тышникъ

 

и

 

Вознесенской

 

церкви

 

с.

 

Пальмиры,

 

Верхнеднѣп-

ровскаго

 

уѣзда,

 

Лука

 

Дѣдка.

Щщано

 

АрхияастырскоБ

 

Олагословвніе:

Ивану

 

и

 

Георгію

 

Рыбниковымъ

 

за

 

пожертвованіе

 

ими

 

въ

соборную

 

Вознесенскую

 

церковь

 

г.

 

Павлограда

 

разныхъ

 

вещей

на

 

сумму

 

892

 

руб.;

генералу

 

отъ

 

инфантеріи

 

Озерову

 

за

 

горячее

 

участіе

 

въ

устройствѣ

 

причтовыхъ

 

домовъ

 

с.

 

Воскресенки

 

и

 

пожертвованіе

400

 

рублей

 

и

церковному

 

старостѣ

 

крестьянину

 

Лавру

 

Шатскому

 

за

 

по-

жертвованіе

 

имъ

 

въ

 

мѣстную

 

церковь

 

рудника

 

«Золотое»

 

метал-

лического

 

облаченія

 

на

 

Св.

 

Престолъ

 

и

 

серебрянной

 

покрышки

на

 

Св.

 

Антиминсъ,

 

стоимостью

 

540

 

руб.

Быважается

 

признательность

 

Епархіальнаго

 

Начальства:

прихожанамъ

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Кохановки,

 

Павлоград-

скаго

 

уѣзда,

 

за

 

ихъ

 

заботы

 

о

 

благолѣпіи

 

своего

 

храма

 

и

 

за

 

по-

жертвованіе

 

разныхъ

 

вещей

 

на

 

сумму

 

312

 

р.

 

50

 

к.;

лсертвователямъ

 

въ

 

церковь

 

Всѣхъ

 

Святыхъ

 

с.

 

Всесвятскаго,

Маріргольскаго

 

уѣзда,

 

разныхъ

 

вещей

 

на

 

сумму

 

213

 

р.

 

50

 

к.;
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Ростовскому

 

на

 

Дону

 

купцу

 

Алексѣю

 

Ерошову

 

за

 

обложение

главнаго

 

престола

 

въ

 

храмѣ

 

Успенія

 

Пресвятыя

 

Богородицы

 

г.

Ростова

 

на

 

Дону

 

мраморомъ

 

на

 

свои

 

средства

  

на

 

сумму

 

250

 

р.;

Павлу

 

Савицкому,

 

женѣ

 

священника

 

Меланіи

 

Лошаковой

 

и

священнику

 

Николаю

 

Лошакову,

 

пожертвовавшимъ

 

въ

 

Варвар ин-

скую

 

церковь

 

с.

 

Карнауховки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

разныхъ

вещей

 

на

 

сумму

 

365

 

руб.;

прихожанамъ

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Пологъ,

 

Александров-

скаго

 

уѣзда,

 

за

 

обновленіе

 

гробницы. для

 

плащаницы;

жертвователямъ

 

въ

 

Св. -Троицкую

 

церковь

 

села

 

Троицкаго

иконы

 

стоимостью

 

ПО

 

руб.;

прихожанамъ

 

с.

 

Дмитріевки,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда.

 

пожерт-

вовавшимъ

 

въ

 

приходскую

 

Архангело-Михайловскую

 

церковь

 

ико-

ну

 

въ

 

60

 

р.

 

и

 

крестьянину

 

Антипѣ

 

Вовку

 

за

 

устройство

 

къ

 

ней

кіота

 

въ

 

150

 

руб.;

жертвователямъ

 

на- ремонта

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Богоявлен-

ки,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда;

крестьянамъ:

 

Иванамъ

 

Проходы,

 

пожертвовавшимъ

 

въ

 

при-

ходскую

 

церковь

 

с.

 

Григорьевки

 

икону

 

св.

 

Ѳеодора

 

Тирона

 

и

преподобной

 

Маріи

 

Египетской

 

на

 

сумму

 

60

 

руб.;

прихожанамъ

 

с.

 

Воскресенки

 

за

 

заботы

 

о

 

благоустройствѣ

причтовыхъ

 

домовъ,

 

дворянину

 

Батюшкову

 

и

 

священнику

 

Воло-

чаеву

 

за

 

пожертвованіе

 

на

 

устройство

 

дома

 

для

 

священника;

вдовѣ

 

купца

 

Евдокіи

 

Никитиной

 

Дѣдиковой

 

за

 

пожертвова-

ніе

 

въ

 

пользу

 

соборной

 

Вознесенской

 

церкви

 

г.

 

Павлограда

 

Еван-

гелія

 

цѣною

 

въ

 

100

 

руб.;

дворянину

 

Александру

 

Новохацкому

 

за

 

пояшртвоваиіе

 

имъ

въ

 

Захаріе-Елисаветовскую

 

церковь

 

м.

 

Алферовки,

 

Верхнеднѣп-

ровскаго

 

уѣзда,

 

разныхъ

 

вещей

 

церковныхъ

 

и

 

яконъ

 

на

 

сумму

1100

 

рублей;

Никитѣ

 

и

 

Іуліаніи

 

Андреевымъ,

 

Власію

 

и

 

Аѳанасіи

 

Супру-

новымъ,

 

пожертвовавшимъ

 

въ

 

церковь

 

с.

 

Батайска

 

священниче-

ское

 

облаченіе

 

и

 

воздухи

 

на

 

сумму

 

375

 

руб.

и

 

женѣ

 

генералъ-лейтенанта

 

Екатеринѣ

 

Мессарошъ

 

за

 

по-

ясертвованіе

 

ею

 

билета

 

въ

 

двѣ

 

тысячи

 

рублей

 

на

 

обезпеченіе

причта

 

Свято-Духовской

 

церкви

 

села

 

Ивановки

 

-

 

Кохъ,

 

Павло-

градскаго

 

уѣзда.
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О

 

Т

 

~Ч1

Екатериноѳлавѳкаго

 

Епархіальнаго

Счетъ

 

оборотнаго

На

 

1-е

 

января

 

1901

 

года

 

заводь

 

быль

долженъ:

Епархіальному

 

попечительству

   

.

   

.

Бахмутскому

 

духовному

 

училищу

 

.

Маріупольскому

 

духовному

 

училищу.

Миссіонорскому

 

Комитету

 

....

Пенсіонно-вспомогателыюй

 

кассѣ.

 

.

Краткосрочныхъ

  

долговъ

  

за

  

воскъ

принятый,

 

но

 

неопіоченпый

 

въ

 

1900

 

г.

Залоговыя

 

деньги

 

Смотрителя

 

завода

В.

 

Ѳ.

 

Гераскевича ........

Авапсоваго

 

взноса

 

церквамъ

 

.

   

.

   

.

Переплата

 

церквей

 

за

 

свѣчи

 

впредь

до

 

окончательного

 

расчета .....

Собственный

 

капиталъ

 

завода,

 

нахо-

дящійся

 

въ

 

операціи .......

Всего

 

.

   

.

50,000

4,145

6,651

12,259

16,500

23,101

1,000

36

8

15

27

48

15

03
113,701

381,412

80

495.1131

     

39

375

IE

 

Т

 

Ъ

евѣчнаго

 

завода

 

за

 

1902

 

годъ.

капитала

 

къ

 

190 Г

 

году.

Па

 

1-е

 

Января

 

1901

 

г.

 

заводь

 

гшѣлг

Наличныхъ

 

денегъ ......

Свѣчей

 

бѣлаго

 

воска

 

2033

 

п.

 

38/

Свѣчеи

 

желт,

 

воска.

 

1277

 

»

 

11

Восковыхъ

 

крестик.

   

—

   

>,

 

36'/,

Желтаго

 

воска.

 

.

   

.

 

2936

 

»

 

29

Бѣленаго

 

воска

 

.

   

.

 

2153

 

»

 

24

Фитильной

 

бумаги

 

.

      

70

 

»

Обверточной

 

бумаги

   

182

 

»

 

25

Огарочнаго

 

воска

       

844

 

»

 

31

Свѣчныхъ

 

огарковъ

Этикетовъ

5 1 /%

223

 

» зо

 

72

14»

 

14

 

7
Обвощенныхъ

 

остатк

   

419»

 

Wf

120

 

»

 

1С

2

 

»

 

Ш т1
5

 

»

 

25 1Д

Лампэднаго

 

масла

 

.

Смирны

 

....

Ладана

 

Л»

 

1-й' и

 

JV»

 

2 -t

Матеріаловъ

  

въ

 

ма-

стеР СК0Й ...... 139»

 

03

Нодтеса

 

па

 

воскобѣ-

ЛИЛЬНѢ.

   

.

                            

ас,

     

Лс.

п

               

.....

      

42»

 

05

Сусалыі. золота

 

133 кн.

 

_

      

___

Деревяоыхъ

 

ящиковъ

106

 

штукъ

 

....

        

__

Кадилы-].

 

угля

 

820

 

кр.

  

—

      

__

Лампадныхъ

 

фитильк.

458

 

коробокъ

 

.

   

.

   

.

       

__

Недвижимая

 

имущества

Хозяйственнаго

 

и

 

заводск. 'инвентаре
ДОЛГОТ!'!,

    

QO

    

™„„„ ____

                               

*Г

3,524

Долговъ

 

за

 

складами
и

 

церквами.

Всего ; 4951 39

(Нродолженіе

 

слѣдуеп),Для ОБЦС - book-olds.ru
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О

 

праздныхъ

 

мѣстахъ

 

въ

 

епархіи.

Священническія

 

мѣста,

 

показанный

 

въ

 

№

 

24

 

«Екатеринослав-

скихъ

 

Еиархіальныхъ

 

Вѣдомостей»

 

за

 

1902

 

годъ,

 

всѣ

 

праздны,

за

 

исключѳніемь

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

д.

 

Стефанидинъ

Даръ,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

кромѣ

 

того

 

праздны

 

мѣста:

 

1)

 

при

 

Ни-

колаевской

 

церкви

 

с.

 

Кошіссаровни,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,—

въ

 

причтѣ

 

священникъ,

 

діаконъ

 

и

 

нсаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

2371

 

душа,

 

земли

 

45 :1;/i

 

дес,

 

жалованья

 

причту

 

392

 

р.

 

въ

 

годъ,

квартира

 

церковная;

 

2)

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

с.Бѣлаго,

 

Славяно-

сербскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

нсаломщикъ,

 

прихож.

муж.

 

пола

 

1929

 

душъ,

 

земли

 

118

 

дес,

 

жалованья

 

священнику

105

 

руб.

   

въ

 

годъ,

 

квартира

 

церковная.

Штатныя

 

діаконскія

 

мѣста,

 

показанный

 

въ

 

J6

 

24

 

тѣхъ

 

лее

 

Вѣ-

домостей

 

за

 

1902

 

г.,

 

всѣ

 

праздны,

 

за

 

исключеніемъ

 

соборной

Харалампіевскоіі

 

церкви

 

г.

 

Маріуполя.

Псаломщическія

 

мѣста,

 

показанныя

 

въ

 

№

 

24

 

тѣхъ-же

 

Вѣдо-

мостей

 

за

 

1902

 

г.,— всѣ

 

праздны,

 

за

 

исключеніемъ

 

Успенской

церкви

 

с.

 

Мало-Михайловки,

 

Васильевской

 

церкви

 

с.

 

Василъевки,

Александровскаго

 

уѣзда,

 

молитвеннаго

 

дома

 

въ

 

д.

 

Лукашевкѣ,

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Преобралсенской

 

церкви

 

с.

 

Александ-

ровки,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

и

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Васильевки,

Славяносербскаго

 

уѣзда;

 

кромѣ

 

того,

 

праздны

 

мѣста:

 

1)

 

при

 

по-

ходной

 

1

 

района

 

церкви

 

св.

 

Владиміра, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

и

 

нсаломщикъ,

 

жалованья

 

псаломщику

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

нѣтъ;

 

2)

 

при

 

Воскресенской

 

церкви

 

с.

 

Воскресенки,

 

Новомосков-

скаго

 

уѣзда,—въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

нсаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

пола

 

869

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

жалованья

 

псаломщику

 

98

 

руб.

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ;

 

3)

 

при

 

Александро-Невской

 

церкви

 

с.

Вареновки,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,—въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

нсалом-

щикъ,

 

прих.

 

муже,

 

пола

 

КІСЗдуши,

 

земли

 

33

 

дес,

 

жалованья

 

нѣтъ.

«

 

<»':Й!7і;)^Э^ЗЙіі'''я .....

Редакторъ,

 

Секретарь

 

Консисторіи

 

С.

 

Малшовскій.

СОДЕРЖАШЕ:

 

1)

 

Высочайшая

 

награда.

 

2)

 

Указъ

 

Его

 

Изгаераторскаго

Величества.

 

8)

 

Поремѣиы

 

по

 

службѣ.

 

4)

 

Преподано

 

Архипастырское

 

благослове-

ніе.

 

5)

 

Выражается

 

призиателыюсть

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

 

6)

 

Отчетъ

 

Екате-

ринославскаго

 

Еиархіалыіаго

 

овѣчнаго

 

завода.

 

7)

 

0

 

праздныхъ

 

мѣстахъ

 

въ

енархіи.

Дозволено

 

цензурою.

 

Екатеринославъ.

 

11

 

Сентябри

 

1902

 

года.

 

Цензоръ

 

преподава-

тель

 

Семинаріи

 

ѣл.

 

Тацептовг.
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ЕКАТЕРИНОСЛАВСКШ

ЕПАРХІАЛЬНЫЛ

 

ВЕДОМОСТИ.
ИадДНІК

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВЛАДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМНАРШ.

11

 

Сентября

 

№26

  

1902

 

года.

-------- 9

 

ОТДѢЛЪ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

 

а--------

Возможна-ли

 

истинно

 

нравственная

 

жизнь

 

безъ

 

рели-

гиозности

  

*)?

«Релягія,

 

понимаемая

 

въ

 

обишрномъ

 

значеніи,

 

есть

 

та

 

сумма

 

высо-

чайшпхъ

 

нравствегшыхъ

 

убѣжденій,

 

которыми

 

руководится

 

человѣкъ

 

во

 

всей

своей

 

жизни.

 

Въ

 

ней

 

заключены

 

его

 

коренный

 

понятія

 

о

 

добрѣ,

 

правдѣ,

справедливости

 

и

 

ааконѣ. — о

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

вѣчныхъ

 

духовныхъ

 

благахъ,

 

безъ

которыхъ

 

немыслимы

 

нп

 

развитіе

 

образованія,

 

щ

 

самая

 

жизнь.

 

Вся

 

внѣш-

няя

 

дѣнтольность —общество,

 

политика,

 

искусство

 

и

 

наука, —вездѣ

 

и

 

во

 

всѣ

времена

 

были

 

н

 

будутъ

 

только

 

отраженіемъ

 

свойства

 

и

 

духа

 

этихъ

 

верхов-

ныхъ

 

прииднповъ.

 

Не

 

даромъ

 

въ

 

еамомъ

 

словѣ

 

«рслигіяэ

 

заключено

 

знаме-

нательное

 

указаніе

 

па

 

высокое

 

значеніе

 

выражаемой

 

имъ

 

силы.

 

Rcligo,

religare

 

значитъ, —соединять,

 

связывать.

 

Религія,

 

поэтому,

 

есть

 

та

 

духовная

связь,

 

ьоторая

 

устанавливаетъ

 

отношенія

 

чсловѣка

 

ко

 

всему

 

окружающему

— къ

 

природѣ,

 

къ

 

людямъ

 

и

 

къ

 

самому

 

Божеству,

 

образуя

 

такимъ

 

образомъ

средоточіе

 

и

 

иеточникъ

 

его

 

жизни».

 

(Евангеліо

 

въ

 

исторіи.

 

Профессоръ

Петровъ).

Въ

 

настоящее

 

время

 

очень

 

нерѣдко

 

раздаются

 

жалобы,

что

 

мы

 

переживаемъ

 

смутныя

 

времена.

 

Говорится

 

это

 

отно-

сительно

 

способности

 

человѣка

 

разобраться

 

въ

 

понятіяхъ

 

о

добрѣ

 

и

 

злѣ,

 

а

 

также

 

насчетъ

 

состоянія

 

его

 

души.

 

Число

потерявшихъ

 

способность

 

оріентироваться

 

въ

 

своихъ

 

мысляхъ

— тѣхъ,

 

которые

 

тщетно

 

ишутъ'

 

вѣры,

 

иравствепныхъ

 

пра-

вилъ,

 

или

 

которые

 

отказались

 

уже

 

отъ

 

этого,

 

въ

 

еамомъ

 

дѣ-

лѣ

 

очень

 

велико.

 

Характеры,

 

являющіеся

 

всегда

 

результатомъ

твердаго

   

убѣладенія

   

и

 

сильной

   

воли,

 

теряютъ

   

свою

 

силу

 

и

*)

 

Научно-богословское

   

чтеніе.

  

предложенное

 

въ

 

залѣ

   

Екатерииославскаго

дух.

 

училища

 

81

 

марта

 

1902

 

г.
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стушевываются— ихъ

 

смѣняютъ

 

колебаніе,

 

перѣшителыюсть,

утрата

 

энергіи

 

и,

 

что

 

еще

 

хуже,

 

полный

 

индифферентизмъ

 

и

безхарактерность.

 

Отсюда—почти

 

всеобщая

 

деморализация;

значительное

 

пониженіе

 

нравствепнаго

 

уровня

 

большинства

людей,

 

не

 

смотря

 

на

 

громадные

 

успѣхи

 

науки,

 

промышлен-

ности

 

и

 

техники.

 

Болѣе

 

наблюдательные

 

и

 

безпристрастные

поборники

 

«прогресса»

 

вынуждены

 

теперь

 

признать,

 

что

 

да-

же

 

въ

 

самыхъ

 

интеллигентныхъ

 

классахъ

 

нерѣдко

 

обнаружи-

ваются

 

крайнее

 

своекорыстіе,

 

грубая

 

заносчивость,

 

безпокой-

ная

 

зависть,

 

черная

 

неблагодарность,

 

даже

 

открытое

 

издѣва-

тельство

 

надъ

 

правами

 

ближияго,

 

способность

 

къ

 

самой

 

гну-

сной

 

лжи

 

и

 

клеветѣ

 

изъ-за

 

эгоистическихъ

 

цѣлей

 

и

 

тому

 

по-

добные

 

отвратительные

 

пороки.

 

Изощрепиостію

 

ума

 

и

 

обшир-

ными

 

свѣдѣніями

 

люди

 

часто

 

пользуются

 

ради

 

болѣе

 

успѣш-

наго

 

и

 

безнаказапнаго

 

совершенія

 

разныхъ

 

темныхъ

 

дѣлъ.

Всѣ

 

эти

 

печальные

 

факты

 

обнаружили

 

всю

 

поверхностность

 

и

ошибочность

 

принципа

 

поборниковъ

 

прогресса, —будто

 

бы

знаиіе

 

и

 

добро

 

въ

 

сущности

 

одно

 

и

 

тоже,

 

будто

 

бы

 

нросвѣ-

щеніе

 

само

 

по

 

сёбѣ

 

увеличиваетъ

 

нодъемъ

 

нравственности

 

на-

рода.

 

Просвѣщеніе,

 

,

 

въ

 

этомъ

 

нѣтъ

 

сомнѣыія,

 

расширилось

среди

 

народовъ;

 

училища

 

распространяли

 

знаніе,

 

вносили

 

его

въ

 

самые

 

отдаленные

 

уголки

 

цивилизованнаго

 

міра;

 

число

неграмотпыхъ

 

вездѣ

 

уменьшалось

 

съ

 

ішкдымъ

 

годомъ;

 

число

кпигъ,

 

журналовъ,

 

газетъ

 

и

 

ихъ

 

читателей

 

возрастало

 

непре-

рывно.

 

А

 

все

 

такп,

 

нравственность

 

пе

 

шла

 

въ

 

уровнѣ

 

съ

этимъ

 

прогрессомъ

 

просвѣщенія!

 

Напротивъ,

 

какъ

 

видимъ,

 

пе

смотря

 

на

 

распространеніе

 

просвѣщепія,

 

нравственность

 

па-

даетъ

 

ужасающимъ

 

образомъ.

 

Это

 

обстоятельство

 

должно

 

бы-

ло

 

привести

 

къ

 

печальному

 

размышленію

 

и

 

тѣхъ,

 

которые

 

со

знамеиіемъ

 

просвѣщенія

 

въ

 

рукахъ

 

были

 

убѣждепы

 

въ

 

томъ,

что

 

ведутъ

 

человѣчество

 

по

 

пути

 

къ

 

земному

 

раю,

 

къ

 

выс-

шему,

 

доступному

 

для

 

человѣка

 

совершенству.

 

Они

 

увидѣли,

что

 

наука,

 

просвѣщеніе

 

не

 

песетъ

 

съ

 

собою

 

на

 

землю

 

счастья,

царства

   

высшей

   

правды

   

и

   

равноправности.

   

Подъ

   

флагомъ
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просвѣщенія

 

люди

 

борются

 

пе

 

противъ

 

общаго

 

врага — цар-

ства

 

тьмы

 

и

 

неправды,

 

а

 

борются

 

изъ-за

 

добычи.

 

Каждый

 

за

-себя

 

и

 

для

 

себя,

 

т.

 

е.

 

всеобщая

 

вражда,

 

взаимное

 

педовѣріе,

раздраяіеніе,

 

озлобленіе

 

а

 

нигдѣ

 

покоя,

 

справедливости,

 

лга-

лости,

 

любви.

 

Противнике'

 

падаетъ,

 

тѣмъ

 

лучше:

 

въ

 

борьбѣ

улучшается

 

людская

 

порода.

 

Пощада— преступленіе,

 

потому

что

 

приноси гъ

 

сильныхъ

 

въ

 

жертву

 

слабымъ,

 

и

 

богатыхъ

 

ду-

хомъ

 

и

 

тѣломъ — лѣнивымъ

 

и

 

хилымъ.

 

Міромъ

 

двиясетъ,

 

и

надъ

 

міромъ

 

господствуетъ

 

суровый,

 

неумолимый

 

законъ

 

борь-

бы

 

за

 

существованіе.

 

Логическимъ

 

послѣдствіемъ

 

подобнаго

воззрѣнія

 

на

 

жизнь;

 

на

 

факторы

 

цивилизаціи

 

и

 

является

«ниціпіанство».

 

«Живи,

 

проповѣдуетъ

 

Ницше,

 

сообразно

 

при-

родиымъ

 

своимъ

 

влеченіямъ

 

и

 

инстинктамъ, —прислушивайся

къ

 

внутреннему

 

голосу

 

своихъ

 

чувствъ

 

и

 

влечепій,

 

предоставь

всю

 

свободу

 

этимъ

 

тайнымъ,

 

но

 

могучимъ

 

голосамъ,

 

не

 

за-

глушай

 

ихъ

 

воспринятыми

 

по

 

наслѣдству

 

и

 

по

 

традиціи

 

пра-

вилами

 

и

 

сужденіями —и

 

ты

 

будешь

 

высшимъ

 

существомъ —

«сверхчеловѣкомъ».

 

Ужасная

 

теорія!

 

Торжествуютъ

 

не

 

лучшіе,

а

 

наиболѣе

 

сильные

 

и

 

наглые.

 

Добро,

 

любовь

 

и

 

истина

 

доля;-

ны

 

•

 

дать

 

дорогу

 

насилію,

 

безстыдству

 

и

 

пороку.

 

Гдѣ

 

же

 

здѣсь

счастье

 

всѣхъ

 

членовъ

 

человѣческой

 

семьи,

 

гдѣ

 

торлсество

высшихъ

 

началъ

 

любви

 

и

 

правды?

 

Гдѣ

 

всеобщи

 

алыруизмъ?

Почему

 

съ

 

прогрессомъ

 

умственнымъ

 

и

 

матсріальнымъ

 

не

несется

 

улучшепіе

 

нравовъ? —Ясно,

 

что

 

для

 

надлелсащаго

развптія

 

истинной

 

культуры

 

необходимо

 

нулшо

 

пополнить

просвѣщеніе,

 

науку

 

другими,

 

не

 

менѣе

 

валшыми

 

началами

жнзни.

 

Приходится

 

пролагать

 

новыя

 

дороги

 

для

 

прогресса.

И

 

дѣйствителыю,

 

поборники

 

послѣдпяго

 

теперь

 

сами

 

призна-

лись,

 

что

 

«пололштельныя

 

начала

 

человѣческаго

 

развитія»

молшо

 

спасти

 

единственно

 

на

 

основаніи

 

подъема

 

нравствен-

ности

 

самыхъ

 

широкихъ

 

слоевъ

 

современнаго

 

общества.

 

II

вотъ,

 

съ

 

этою

 

цѣлію

 

во

 

всѣхъ

 

почти

 

странахъ

 

цивилизован-

наго

 

міра

 

устраиваются

 

въ

 

настоящее

 

время

 

«этическія

 

об-

щества»,

 

ставящія

 

себѣ

 

задачею

 

помочь

 

людямъ

 

освободиться
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отъ

 

дурныхъ

 

навыковъ,

 

склонностей

 

и

 

страстей

 

и

 

содѣйство-

вать

 

возстановленію

 

повсюду

 

падающихъ

 

и

 

разлагающихся

добрыхъ

 

нравовъ.

 

Съ

 

1890

 

года

 

въ

 

Филадельфіи

 

стало

 

по-

являться

 

международное

 

изданіе — «этическій

 

ясурналъ», — слу-

лсащее

 

до

 

извѣстной

 

степепи

 

оффиціальнымъ

 

органомъ

 

этиче-

скихъ

 

обществъ.

 

Этическое

 

движеиіе

 

это

 

приняло

 

теперь

форму

 

учрежденія,

 

распространившагося

 

по

 

всему

 

культур-

ному

 

свѣту.

 

Въ

 

1896

 

году

 

состоялся

 

въ

 

Бернѣ,

 

въ

 

Швей-

царіи,

 

конгрессъ

 

этихъ

 

обществъ,

 

при

 

участіи

 

делегатовъ

 

изгь-

Америки,

 

Англіи,

 

Германіи,

 

Австріи,

 

Италіи

 

и

 

Швейцаріи.

На

 

этомъ

 

конгрессѣ

 

были

 

выработаны

 

и

 

главныя

 

основы

 

«не-

зависимой

 

этики».

 

Общею

 

цѣлію

 

этическаго

 

двиясенія,

 

какъ

уже

 

сказано,

 

слуяситъ

 

подъемъ

 

нравственной

 

лсизни

 

его

 

чле-

новъ,

 

а

 

равно

 

цѣлаго

 

общества;

 

членами

 

общества

 

могутъ-

быть

 

всѣ

 

независимо

 

отъ

 

религіозиыхъ

 

или

 

философскихъ

убѣледеній.

 

Основной

 

исходной

 

точкой

 

для

 

всѣхъ

 

иниціато-

ровъ

 

и

 

приверженцевъ

 

этическаго

 

движенія

 

является

 

полоясе-

ніе,

 

что

 

нравственность

 

есть

 

самобытное

 

явленіе,

 

способное

развиваться

 

во

 

всей

 

своей

 

полнотѣ

 

безъ

 

всякаго

 

участія

 

со

стороны

 

религіи.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

устраненіе

 

религіи

 

•

 

изъ

объема

 

нравственности

 

и

 

положеніе,

 

что

 

нравственность

 

мо-

лсетъ

 

обойтись

 

безъ

 

участія

 

религіи,

 

сводится

 

къ

 

утверждении,.

что

 

нравственная

 

дѣятельность

 

человѣка

 

нисколько

 

не

 

опи-

рается

 

на

 

призианіи

 

нравственнаго

 

порядка

 

въ

 

объективномъ

бытіи,

 

но

 

имѣетъ

 

свое

 

достаточное

 

основаніе

 

въ

 

еамомъ

 

дѣп-

ствующемъ

 

субъектѣ.

 

Источиикомъ

 

нравственнаго

 

закона

 

яв-

ляется

 

самъ

 

лее

 

человѣкъ,

 

который

 

и

 

доллеенъ

 

дѣйствовать

 

въ

нравственномъ

 

отиошеніи

 

независимо

 

ни

 

отъ

 

какого

 

высшага

авторитета

 

и

 

ни

 

отъ

 

какой

 

высшей

 

помощи

 

и

 

цѣли.

Теперь

 

слѣдуетъ

 

спросить:

 

молшо

 

ли

 

серьезно

 

вѣрить

 

въ

то,

 

что

 

вышеназванная

 

задача

 

этическихъ

 

обществъ

 

будетъ

удовлетворительно

 

рѣшеиа,

 

т.

 

е.

 

что

 

человѣчество

 

можетъ

духовно

 

переродиться,

 

усвоивъ

 

себѣ

 

принципы

 

нравственно-

сти

 

па

 

натуралистическомъ

   

основаніи,

   

оставляя

 

неразрѣшен-
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шдми

 

вопросы

 

о

 

сущности

 

міра

 

и

 

его

 

нравствснномъ

 

поряд-

кѣ?

 

Возмояша

 

ли

 

вообще

 

нравственно

 

здоровая

 

жизнь

 

при

отсутствии

 

въ

 

людяхъ

 

истинной

 

религіозности?

 

Въ

 

рѣшеніи

-этого

 

вопроса

 

мы

 

пойдемъ

 

такимъ

 

путемъ:

 

сначала

 

критиче-

ски

 

разсмотримъ

 

тѣ

 

возраженія,

 

которыя

 

выставляются

 

про-

тивъ

 

мысли

 

о

 

зависимости

 

нравственности

 

отъ

 

религіи

 

сто-

ронниками

 

независимой

 

этики;

 

потомъ

 

представимъ

 

доказа-

тельства

 

въ

 

пользу

 

того

 

положепія,

 

что

 

всѣ,

 

указываемые

автономистами

 

основные

 

принципы

 

нравственности, —одпосто-

ронни,

 

и,

 

наконецъ,

 

покажемъ,

 

какъ,

 

именно,

 

нравственность

органически

 

связана

 

съ

 

религиозностью.

I.

 

Болѣе

 

общіе

 

и

 

главные

 

доводы

 

и

 

соображепія,

 

вы-

сказываемые

 

сторонниками

 

независимой

 

морали

 

противъ

 

мы-

сли

 

о

 

зависимости

 

нравственности

 

отъ

 

релпгіи

 

таковы.

 

Гово-

рятъ,

 

что

 

отрицаніе

 

связи

 

нравственности

 

съ

 

религіей

 

прямо

требуется

 

хаотичностью

 

понятій

 

о

 

Бояеествѣ,

 

существующимъ

разнообразіемъ

 

религій.

 

Если

 

о

 

Богѣ

 

каладый

 

думаетъ

 

по

своему,

 

то

 

разумно

 

ли

 

связывать

 

съ

 

пдеею

 

Бога

 

нравствен-

ный

 

законъ

 

п

 

его

 

требованія?

 

Единство

 

и

 

постоянство

 

нрав-

ственнаго

 

закона

 

и

 

его

 

требованій

 

не

 

вялсется

 

съ

 

существо-

ваніемъ

 

разныхъ

 

религій.

 

Противъ

 

этого

 

возраясепія

 

автоно-

мистовъ

 

нужно

 

сказать

 

слѣдующее.

 

Если

 

все

 

человѣчество,

за

 

исключеніемъ

 

сравнительно

 

немногихъ

 

атеистовъ,

 

вѣрило

и

 

вѣруетъ

 

въ

 

болеество,

 

въ

 

его

 

дѣйствія

 

въ

 

мірѣ,

 

то

 

молшо

ли

 

допустить,

 

чтобы

 

каледый

 

человѣкъ

 

представлялъ

 

его

 

себѣ

по

 

своему?

 

Напротивъ,

 

непремѣнпо

 

должны

 

существовать

 

нѣ-

которыя

 

общія,

 

объединителышя

 

черты

 

въ

 

представленіяхъ

людей

 

о

 

болсествѣ

 

даже

 

и

 

при

 

нѣкоторомъ

 

разнообразіи

зтихъ

 

пред

 

став

 

леній.

 

Обращаясь

 

къ

 

исторіи

 

религіознаго

 

со-

знанія

 

человѣчества

 

и

 

вникая

 

въ

 

преобладающій

 

характеръ

представлений

 

его

 

о

 

болшствѣ,

 

мы

 

и

 

находимъ,

 

что,

 

какъ

 

ни

заблуждались

 

разные

 

народы,

 

въ

 

общемъ

 

они

 

мыслили

 

его

•одинаково.

 

Всякому

 

здравому

 

религіозному

 

вѣрованію

 

прису-

ща

 

мысль

 

о

 

божествѣ,

 

какъ

 

о

 

личномъ

 

существѣ,

 

вииовникѣ
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происхолденія

 

вселенной

 

и

 

человѣка

 

и

 

промыслителѣ

 

о

 

иихъ г

нравственномъ

 

законодателѣ

 

и

 

мздовоздаятелѣ

 

людей.

 

Разно-

образіе

 

религіи,

 

говорятъ,

 

отражается

 

разпообразіемъ

 

и

 

на

нравственныхъ

 

идеалахъ,

 

препятствуя

 

устаиовленію

 

и

 

господ-

ству

 

единаго

 

моральнаго

 

идеала.

 

Но

 

это

 

разиообразіе

 

религій

говорить

 

только

 

за

 

настоятельную

 

нужду

 

всячески

 

заботиться

о

 

водвореніи

 

между

 

людьми

 

религіознаго

 

единства

 

путемъ

 

ду-

ховнаго

 

привлеченія

 

всѣхъ

 

иновѣрующихъ

 

къ

 

той

 

религіи.

которая

 

предложила

 

и

 

предлагаетъ

 

людямъ

 

самый

 

совершен-

нѣйшій

 

'нравственный

 

идеалъ.

 

А

 

онъ

 

данъ

 

и

 

дается

 

лишь

христіанской

 

религіей.

 

Что

 

человѣчество

 

обязано

 

именной

 

ей

безконечно

 

высокимъ

 

иравствеішымъ

 

идеаломъ,

 

это

 

признаютъ

всѣ

 

свѣдущіе

 

и

 

честные

 

люди

 

изъ

 

среды

 

самихъ

 

сторошга-

ковъ

 

независимой

 

этики.

 

Такъ,

 

напр.,

 

Кантъ

 

утверлсдаетъ.

что

 

«если

 

бы

 

христіанство

 

пе

 

предлояшло

 

человѣчеству

 

воз-

вышенныхъ

 

и

 

чистѣйшихъ

 

правилъ

 

этики,

 

то

 

п

 

доселѣ

 

люди

едвали

 

пришли

 

бы

 

къ

 

нимъ

 

сами».

 

А

 

вотъ,

 

что

 

говоритъ

 

о

христіанской

 

нравственности

 

Кавелинъ,

 

нашъ

 

ученый

 

побор-

никъ

 

пезависимой

 

нравственности

 

въ

 

своихъ

 

«задачахъ

 

эти-

ки»:

 

«Переродило

 

человѣчество

 

христіанское

 

ученіе.

 

Никогда,

ни

 

прелгде,

 

ни

 

послѣ,

 

не

 

было

 

выражено

 

съ

 

такою

 

ясностью,

полнотою

 

и

 

убѣдительностію,

 

что

 

во

 

внутреннемъ

 

душевиомъ

состояніи

 

весь

 

смыслъ

 

индивидуальнаго

 

человѣческаго

 

суще-

ствованія,

 

что

 

въ

 

постоянной

 

работѣ

 

иадъ

 

самимъ

 

собою,

 

съ

цѣлію

 

очистить

 

свои

 

внутренніе

 

помыслы

 

и

 

двішенія,

 

заклю-

чается

 

задача,

 

цѣль

 

и

 

смыслъ

 

личной

 

жизни

 

человѣка

 

отъ

рожденія

 

до

 

гробовой

 

доски

 

и

 

что

 

только

 

этимъ

 

путемъ,

 

уз-

кимъ

 

и

 

тернистымъ,

 

онъ

 

мояеетъ

 

достигнуть

 

покоя,

 

міра

 

п

удовлетвореиія,

 

которыхъ

 

жаждетъ

 

и

 

къ

 

которымъ

 

вѣчно

 

стре-

мится.

 

Христіанство

 

провозгласило,

 

что

 

такое

 

удовлетворепіе

доступно

 

всѣмъ

 

людямъ,

 

кто

 

бы

 

они

 

ни

 

были,

 

и

 

достигается

не

 

однимъ

 

погруясеніемъ

 

человѣка

 

въ

 

самого

 

себя,

 

а

 

въ

 

яшз-

ни

 

съ

 

людьми

 

и

 

меледу

 

ними

 

въ

 

какомъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

по-

ло

 

лсеніи.

 

Въ

 

цѣли,

   

указанной

 

христіанскимъ

   

ученіемъ

 

индп-
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видуальному

 

человѣку,

 

выраясенъ

 

полный,

 

закопченный

 

смыслъ

личной

 

яшзии,

 

выше,

 

совершеппѣе

 

котораго

 

пѣтъ

 

и

 

нельзя

себѣ

 

представить.

 

Попытки

 

отыскать

 

въ

 

буддизмѣ,

 

у

 

пиѳаго-

рейцевъ,

 

у

 

Сократа

 

или

 

Платона

 

этическія

 

ученія,

 

папоми-

нающія

 

или

 

превосходящія

 

возвышенную

 

нравственную

 

про-

повѣдь

 

христіанства,

 

оказались

 

несостоятельными.

 

Этическія

системы

 

и

 

ученія,

 

появившіяся

 

далее

 

у

 

христіанскихъ

 

паро-

довъ,

 

не

 

создали

 

ничего

 

новаго,

 

а

 

либо

 

истолковывали

 

хри-

стианскую

 

этику,

 

либо

 

представляютъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

не-

удачныя

 

усилія

 

подыскать

 

для

 

ней

 

теоретическія

 

оспованія.

Она

 

стоить

 

неизмѣримо

 

выше

 

всего,

 

что

 

о

 

ней

 

когда

 

либо

говорено

 

или

 

писано.

 

По

 

своей

 

поразительной

 

глубинѣ

 

и

 

въ

тоже

 

время

 

простотѣ

 

она — образецъ

 

совершенства,

 

послѣднее

слово

 

этической

 

мудрости».

Если

 

такимъ

 

образомъ

 

только

 

одна

 

христіаиская

 

религія

предлагаетъ

 

наисовершеннѣйшій

 

идеалъ,

 

то

 

становится

 

обя-

занностію

 

ішкдаго

 

"человѣка,

 

сознавшаго

 

эту

 

истину

 

и

 

иск-

ренно

 

радѣющаго

 

о

 

нравгтвенныхъ

 

иптересахъ

 

блилшяго,

 

вес-

возмолшо

 

содѣйствовать

 

распространенію

 

и

 

утверждение

 

этой

религіи

 

повсюду

 

и

 

среди

 

всѣхъ

 

людей. — Что

 

касается

 

той

мысли,

 

будто

 

бы

 

отрѣшеніе

 

нравственности

 

отъ

 

религін

 

тре-

буется

 

интересами

 

единаго

 

нравственнаго

 

идеала,

 

то

 

па

 

это

скаясемъ:

 

напрасно

 

воображаютъ

 

себѣ

 

автономисты,

 

будто

 

бы

разнообразіе

 

нравственпыхъ

 

началъ

 

и

 

различіе

 

нравственнаго

направленія

 

въ

 

жизни

 

людей

 

исчезнетъ

 

нспремѣппо

 

вслѣдъ

за

 

полнымъ

 

отрѣшеніемъ

 

нравственности

 

отъ

 

религіи.

 

Не

 

под-

леяситъ

 

сомнѣнію,

 

что

 

такое

 

или

 

иное

 

нравственное

 

міросо-

зерцаніе

 

человѣка

 

стоить

 

въ

 

весьма

 

тѣсной

 

зависимости

 

отъ

его

 

умозрительныхъ

 

вѣрованій,

 

отъ

 

его

 

взглядовъ

 

па

 

сущ-

ность,

 

причину

 

и

 

пазначеніе

 

міра

 

и

 

человѣка,

 

мѣсто

 

человѣ-

ка

 

въ

 

природѣ,

 

отношеніе

 

его

 

къ

 

другимъ

 

существамъ

 

и

 

т.

и.

 

Здѣсь,

 

въ

 

своихъ

 

теоретическихъ

 

понятіяхъ,

 

онъ

 

постоян-

но

 

будетъ

 

брать

 

основанія

 

для

 

своей

 

дѣятельности,

 

правила

жизни.

   

Его

   

жизнь

   

будетъ

   

соотвѣтствовать

   

его

 

понятіямъ,
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идеямъ,

 

если

 

эти

 

идеи

 

дѣйствительно

 

принадлежатъ

 

ему,

 

а

 

не

лежатъ

 

на

 

поверхности

 

души

 

его

 

въ

 

видѣ

 

мертваго

 

разсудочнаго

хлама.

 

Значить—пока

 

одни

 

люди

 

будутъ

 

смотрѣть

 

на

 

все

сущее

 

глазами

 

позитивистовъ,

 

другіе — глазами

 

матеріалистовъ,

третьи —глазами

 

пантеистовъ

 

и

 

т.

 

д.,

 

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

ничѣмъ

и

 

никакъ

 

нельзя

 

устранить

 

нравственной

 

розни

 

во

 

взглядахъ

и

 

въ

 

жизни.

 

Единый

 

нравственный

 

идеалъ

 

при

 

такихъ

 

усло-

віяхъ

 

является

 

не

 

осуществимымъ.

Обращаясь

 

къ

 

вліяпію

 

религіи

 

на

 

нравственную

 

жизнь

человѣчества,

 

автономисты

 

усматриваютъ

 

слѣдующее:

 

«Свой-

ственная

 

христіанамъ

 

вѣра

 

во

 

вліяніе

 

па

 

человѣка,

 

съ

 

одной

стороны,

 

Бога,

 

а,

 

съ

 

другой,

 

злыхъ

 

духовъ

 

наносить

 

ущербъ

или

 

вредъ

 

нашему

 

достоинству,

 

нашей

 

свободной

 

волѣ,

 

нашей

нравственной

 

отвѣтственности,

 

нашей

 

добродѣтели».

 

Но

 

прав-

да-ли,

 

будто

 

бы,

 

при

 

такой

 

вѣрѣ

 

и

 

при

 

допущеніи

 

ея

 

осно-

вательности,

 

должны

 

страдать

 

наше

 

человѣческое

 

достоинство,

наша

 

свободная

 

воля,

 

наша

 

нравственная

 

отвѣтственность?

Извѣстно,

 

что

 

каясдый

 

человѣкъ

 

въ

 

теченіе

 

своей

 

жизни

испытываете

 

на

 

себѣ

 

тысячи

 

самыхъ

 

разнородныхъ

 

вліяній.

Несомнѣшю

 

то,

 

что

 

эти

 

вліянія,

 

идущія

 

съ

 

разныхъ

 

сторопъ

и

 

воздѣйствующія

 

на

 

насъ,

 

оставляютъ

 

или

 

отпечатлѣваютъ

на

 

нашей

 

душѣ

 

тотъ

 

или

 

иной

 

слѣдъ,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

силь-

ный,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

важный.

 

Но,

 

вѣдь,

 

нельзя

 

же

 

па

 

этомъ

оспованіи

 

утверждать,

 

что

 

наше

 

достоинство,

 

наша

 

свобода

 

и

отвѣтствеппость

 

такимъ

 

образомъ

 

устраняются

 

или

 

сдавлива-

ются!

 

Ничего

 

такого

 

не

 

доляспы

 

имѣть

 

своимъ

 

результатомъ

и

 

тѣ

 

вліяиія,

 

о

 

которыхъ

 

говорить

 

религія.

 

Достоинство

 

че-

ловѣка

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

по

 

возможности

 

сознавать,

что

 

и

 

какъ

 

на

 

пего

 

дѣйствовало

 

и

 

дѣйствуетъ,

 

и

 

самостоя-

тельно

 

относиться

 

къ

 

вліяющимъ

 

на

 

пего

 

существамъ,

 

пред-

метамъ

 

и

 

обстоятельствамъ

 

и

 

употреблять

 

ихъ

 

дѣйствія

 

во

благо

 

себѣ.

 

Чѣмъ

 

наилучше

 

пользуется

 

человѣкъ

 

ко

 

благу

своему

 

всѣмъ,

 

что

 

вліяло

 

и

 

вліяетъ

 

на

 

пего,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

воз-

вышается

  

и

 

его

 

нравственное

  

достоинство.
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самоиаблюденіе

 

вполнѣ

 

удостовѣряетъ

 

насъ

 

п

 

въ

 

томъ,

 

что

 

и

свобода

 

людей

 

не

 

стѣсняется

 

и

 

не

 

подавляется

 

этими

 

влія-

иіями.

 

Религіозный

 

человѣкъ

 

сознаетъ

 

себя

 

относительно —

свободнымъ

 

въ

 

своемъ

 

нравственномъ

 

дѣйствованіи.

 

Онъ

 

убѣяс-

денъ,

 

что

 

самъ

 

долясеиъ

 

стараться

 

вырабатывать

 

въ

 

себѣ

 

хо-

рошее

 

нравственное

 

настроеніе

 

я

 

проявлять

 

его

 

въ

 

соотвѣт-

ственныхъ

 

поступкахъ.

 

Отсюда

 

и

 

дѣйствій

 

благодатной

 

силы

христіанинъ

 

не

 

смѣшиваетъ

 

и

 

не

 

отояодествляетъ

 

съ

 

собст-

венными

 

дѣйствіями.

 

Вѣруя

 

въ

 

благодатную

 

силу

 

Божію,

 

онъ

никогда

 

не

 

воображаетъ,

 

будто

 

Самъ

 

Богъ

 

за

 

него

 

думаетъ,

чувствуетъ

 

и

 

яеелаетъ.

 

Всякую

 

мысль,

 

всякое

 

чувство,

 

всякое

лшланіе,

 

какъ

 

бы

 

они

 

возвышены

 

пи

 

были,

 

христіанинъ

 

со-

знаетъ,

 

какъ

 

свои,

 

какъ

 

иорожденныя

 

его

 

собственнымъ

 

ду-

хомъ.

 

И

 

дурныя

 

мысли,

 

чувствованія,

 

ж,еланія

 

христіанииъ

относить

 

къ

 

своему

 

же

 

«я».

 

Если

 

добрая

 

мысль

 

внушается

и

 

Богомъ,

 

то

 

нуяшо

 

имѣть

 

предрасполоясепіе

 

къ

 

принятію

 

ея

н

 

усвоить

 

ее

 

такъ,

 

чтобы

 

она

 

была

 

какъ

 

бы

 

наша.

Поэтому,

 

какъ

 

бы

 

сильными

 

человѣкъ

 

ни

 

считалъ

 

лску-

шенія

 

со

 

стороны

 

злого

 

духа,

 

онъ

 

никогда

 

не

 

теряетъ

 

созна-

нія,

 

что

 

молсетъ

 

и

 

противиться

 

имъ.

 

Если

 

же

 

подчинится

 

имъ,

то,

 

павши

 

подъ

 

бременемъ

 

ихъ,

 

уступивъ

 

соблазнамъ,

 

хри-

стіанинъ

 

чувствуетъ

 

себя

 

глубоко

 

виновнымъ,

 

раскаивается

 

въ

своемъ

 

грѣхѣ

 

и

 

ищетъ

 

себѣ

 

прощенія

 

въ

 

безпредѣлыюмъ

 

ми-

лосердіи

 

Болгіемъ,

 

Гдѣ

 

же

 

здѣсь

 

утрата

 

личной

 

отвѣтствен-

ности,

 

предполагаемая

 

автономистами?

«Въ

 

христіанской

 

церкви»,

 

продолжаютъ

 

свои

 

обвиненія

противъ

 

религіи

 

сторонники

 

независимой

 

нравственности,

 

«при-

давалось

 

и

 

придается

 

первостепенное

 

значеніе

 

исповѣданію

догматовъ

 

во

 

всей

 

ихъ

 

чистотѣ

 

и

 

полпотѣ,

 

а

 

дѣло

 

нравствен-

ной

 

лшзни

 

человѣка,

 

будто

 

бы,

 

не

 

пользовалось

 

и

 

не

 

поль-

зуется

 

достаточнымъ

 

вниманіемъ».

 

На

 

это

 

обвиненіе

 

противъ

религіи

 

за

 

ея,

 

будто

 

бы,

 

пренебреясеніе

 

къ

 

нравственной

 

сто-

ронѣ

 

лшзни

 

нужно

 

замѣтить,

 

что

 

церковь

 

въ

 

ліщѣ

 

ея

 

вождей

и

 

предстоятелей

 

никогда

 

не

 

была

 

такъ

 

невнимательною

 

прямо
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къ

 

этической

 

стороыѣ

 

христіанства

 

и

 

къ

 

нравственной

 

жизни

вѣрующихъ,

 

какъ

 

это

 

кажется

 

автономистами

 

Вся

 

церковная

литература

 

служитъ

 

однимъ

 

изъ

 

пеопровержимыхъ

 

доказа-

тѳльствъ

 

этого.

 

Въ

 

этой

 

литературѣ

 

занимаютъ

 

самое

 

выдаю-

щееся

 

мѣсто

 

произведепія,

 

направленпыя

 

къ

 

раскрытію

 

и

уяснепію

 

вопросовъ

 

христіанской

 

этики

 

или

 

вообще

 

къ

 

нрав-

ственному

 

назиданію

 

вѣрующихъ.

 

Знакомые

 

съ

 

современными

перковнымъ

 

проповѣдничествомъ

 

не

 

могутъ

 

не

 

знать,

 

что

 

па-

стыри

 

церкви

 

говорили

 

и

 

говорятъ

 

преимущественно

 

на

 

темы

моралыіаго

 

свойства.

Напрасно

 

ратуютъ

 

автономисты

 

протпьъ

 

связи

 

нравст-

венности

 

съ

 

религіей,

 

указывая

 

и

 

.на

 

то,

 

будто

 

послѣдняя

внушаетъ

 

человѣку

 

заботиться

 

лишь

 

объ

 

его

 

личномъ

 

спасеніи

и

 

будто

 

бы

 

по

 

располагаетъ

 

его

 

къ

 

созиданію

 

на

 

землѣ

 

цар-

ства

 

истины,

 

добра

 

и

 

счастія.

 

Но

 

что

 

означаетъ

 

и

 

должна

означать

 

собою

 

забота

 

со

 

стороны

 

каждой

 

личности

 

пріобрѣ-

сти

 

надлежащее

 

религіозно-нравственное

 

настроеніе?

 

Не

 

стран-

но

 

ли

 

называть

 

эту

 

заботу

 

эгоистической,

 

и

 

видѣть

 

въ

 

уче-

ши

 

о

 

спасепіи

 

души

 

нашей

 

ученіе

 

о

 

какомъ

 

то

 

краЙЕіемъ

 

и

зловредномъ

 

индивидуализмѣ?

 

Нравственность

 

человѣка

 

можетъ

быть

 

не

 

иною

 

какою-нибудь,

 

а

 

только

 

личной,

 

индивидуаль-

ной

 

нравственностію.

 

Постольку

 

можетъ

 

быть

 

рѣчь

 

и

 

о

 

кол-

лективной

 

или

 

соціальной

 

нравственности,

 

поскольку

 

сущест-

вуетъ

 

нравственность

 

личная,

 

индивидуальная.

 

Если

 

нравст-

венно

 

испорчены

 

отдѣльныя

 

личности,

 

то

 

не

 

можетъ

 

быть

рѣчи

 

и

 

о

 

доброй

 

соціалыюй

 

нравственности,

 

т.

 

е.

 

о

 

доброй

нравственности

 

цѣлаго

 

общества,

 

народа,

 

человѣчества.

 

Отсю-

да

 

заботиться

 

человѣку

 

о

 

своемъ

 

правственномъ

 

возрожденіи

и

 

совершенствованіи

 

значить

 

содѣйствовать

 

появленію

 

или

увеличению

 

въ

 

мірѣ

 

людей

 

добра

 

и

 

счастія,

 

поскольку

 

по-

слѣднее

 

обусловливается

 

первымъ.

 

Затѣмъ,

 

само

 

собою

 

пред-

полагается,

 

что

 

заботящійся

 

о

 

своемъ

 

религіозно-нравствеи-

иомъ

 

возрожденіи

 

и

 

совершепствоваціи

 

перестаетъ

 

быть

 

эгоп-

стомъ.

   

Съ

 

христіанской

   

точки

 

зрѣнія

   

возродиться

   

и

 

совер-
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шенствоваться

 

въ

 

религіозно-нравствеппомъ

 

отношеніи

 

значитъ

вѣдь

 

проникнуться

 

любовію

 

къ

 

Богу

 

и

 

къ

 

блилшимъ

 

и

 

все

болѣе

 

и

 

болѣе

 

возрастать

 

въ

 

этой

 

любви,

 

т.

 

е.

 

умереть

 

для

эгоизма.

 

Наконецъ,

 

заботиться

 

о

 

своемъ

 

личномъ

 

спасеиіщ

 

о

пріобрѣтеніи

 

святости,

 

развѣ

 

возможно

 

при

 

равнодушномъ

отношеніи

 

къ

 

созиданію

 

на

 

землѣ

 

царства

 

истины,

 

добра

 

и

счастія?

 

Кто

 

всѣмъ

 

существомъ

 

хочетъ

 

любить

 

Бога

 

и

 

людей,

тотъ

 

не

 

можетъ

 

не

 

творить

 

и

 

дѣлъ,

 

вызываемыхъ

 

и

 

требуе-

мыхъ

 

этой

 

любовью.

 

Творить

 

же

 

ихъ

 

и

 

значитъ

 

принимать

участіе

 

въ

 

созиданіи

 

царства

 

истины,

 

добоа

 

и

 

счастья.

«Напрасно

 

увѣряютъ»,

 

продолжаютъ

 

намъ

 

возразить,

«будто

 

бы

 

религіозныя

 

идеи

 

имѣютъ

 

благотворное

 

вліяніе

 

на

нравственную

 

жизнь

 

человѣчества

 

и

 

будто

 

бы

 

для

 

ней

 

необ-

ходима

 

какая

 

то

 

высшая

 

основа

 

и

 

поддержка.

 

Дѣйствитель-

ность

 

вовсе

 

не

 

оправдываетъ

 

этихъ

 

увѣреній:

 

есть

 

атеисты,

которые

 

ведутъ

 

безупречную

 

лшзнь

 

въ

 

нравственномъ

 

отно-

шеніи».

 

Но

 

наши

 

противники,

 

дѣлая

 

это

 

возралсеніе,

 

забы-

ваютъ,

 

что

 

христіанство

 

за

 

XIX

 

вѣковъ

 

своего

 

существованія

наложило

 

на

 

длинный

 

рядъ

 

поколѣній,

 

на

 

ихъ

 

законы

 

и

 

уч-

реждения,

 

на

 

ихъ

 

умственное

 

и

 

нравственное

 

воспитапіе,

 

на

ихъ

 

образъ

 

мысли

 

вообще

 

сильный

 

и

 

неизгладимый

 

слѣдъ.

Мы

 

всѣ,

 

каковы

 

бы

 

ни

 

были

 

наши

 

религіозные

 

взгляды,

 

мы

всѣ

 

безсознательно

 

находимся

 

подъ

 

его

 

вліяніемъ

 

на

 

каясдомъ

шагу,

 

въ

 

каладую

 

минуту

 

нашей

 

лшзни.

 

Значительная

 

часть

идей,

 

впервые

 

возвѣщенныхъ

 

міру

 

христіанствомъ,

 

стала

 

те-

перь

 

общимъ

 

достояніемъ

 

и

 

атеисты

 

и

 

вообще

 

противники

христіанства

 

всѣмъ

 

хорошимъ,

 

что

 

у

 

нихъ

 

есть,

 

обязаны

-евангелію,

 

хотя

 

и

 

не

 

сознаются

 

въ

 

этомъ.

Наконецъ,

 

противъ

 

мысли

 

о

 

зависимости

 

нравственности

отъ

 

религіи

 

выставляется

 

такое

 

иололсеніе:

 

«религія

 

молсетъ

внушать

 

только

 

чисто

 

внѣшнія,

 

при

 

томъ

 

чуледыя

 

лселатель-

ной

 

чистоты,

 

побулсденія

 

къ

 

добродѣтельной

 

жизни.

 

Надежда

на

 

блаженство

 

въ

 

загробной

 

жизни

 

и

 

страхъ

 

адскихъ

 

муче-

ній —вотъ

 

обычные

 

и

 

совершенно

 

корыстные

 

мотивы,

 

выдви-
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гаемые

 

религіею».

 

Здѣсь

 

наши

 

оппоненты

 

обнаруживают

 

по

меньшей

 

мѣрѣ

 

непониманіе

 

христіанства.

 

Извѣстно,

 

что

 

щъ-1

стіанинъ,

 

сознательно

 

исповѣдующій

 

свою

 

религію,

 

видитъ

 

въ

каждомъ

 

своемъ

 

добромъ

 

дѣлѣ

 

плодъ

 

не

 

только

 

своей

 

воли,

но

 

и

 

благодатныхъ

 

воздѣйствій.

 

Загробное

 

блаасепство,

 

съ

точки

 

зрѣнія

 

истиниаго

 

христіанина,

 

должно

 

быть

 

послѣд-

ствіемъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

и

 

прежде

 

всего

 

не

 

собственной

заслуги

 

человѣка,

 

а

 

милосердія

 

Божія.

 

А

 

гдѣ

 

идетъ

 

рѣчь

 

о

милосердіи

 

къ

 

памъ,

 

тамъ

 

лишены

 

всякаго

 

смысла

 

своеко-

рыстные

 

разсчеты

 

на

 

послѣдствія

 

нашихъ

 

поступковъ.

 

Свое-

корыстіе

 

возможно

 

только

 

тамъ,

 

гдѣ

 

существуетъ

 

убѣладеніе,

что

 

дошшеніе

 

извѣстныхъ

 

результатовъ

 

условливается

 

лишь

нашей

 

дѣятельностыо

 

и

 

что

 

мы

 

непремѣнно

 

добьемся

 

желае-

маго

 

въ

 

силу

 

однѣхъ

 

нашихъ

 

заслугъ.

 

Меясду

 

тѣмъ,

 

такое

воззрѣніе

 

и

 

настроеніе

 

въ

 

нравственной

 

области

 

разсматри-

вается

 

христіанствомъ

 

какъ

 

грѣхъ,

 

какъ

 

зло,

 

отчулсдающее

отъ

 

Бога

 

и

 

блалсенства.

 

Поскольку

 

имѣются

 

въ

 

виду

 

далее

исключительно

 

усилія

 

нашей

 

воли

 

въ

 

совершеніи

 

добра,

 

и

 

въ

этомъ

 

случаѣ

 

христіанство

 

внушаетъ

 

не

 

разсчеты

 

на

 

возна-

гралсденіе,

 

а

 

смиренное

 

созпаніе

 

исполненнаго

 

долга.

 

Вотъ

что

 

I.

 

Христосъ

 

внушаетъ

 

всѣмъ

 

своимъ

 

послѣдователямъ:

«когда

 

исполните

 

все

 

повелѣнное

 

вамъ,

 

говорите:

 

мы

 

рабы

ничего

 

не

 

стоющіе,

 

потому

 

что

 

сдѣлали,

 

что

 

должны

 

были

сдѣлать»

 

(Лук.

 

17,

 

10).

 

Указанія

 

христіанской

 

религіи

 

на

загробное

 

блаженство

 

и

 

загробныя

 

мученія,

 

съ

 

цѣлію

 

побуж-

денія

 

людей

 

къ

 

доброй

 

жизни,

 

нужно

 

понимать

 

вовсе

 

не

такъ,

 

какъ

 

понимаютъ

 

автономисты.

 

Обѣщая

 

блаженство

 

за

добрыя

 

дѣла,

 

христіанство

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

не

 

наружную

 

толь-

ко

 

сторону

 

этихъ

 

дѣлъ,

 

но

 

главнымъ

 

образомъ

 

ихъ

 

внутрен-

нюю

 

подкладку.

 

Но

 

развѣ

 

возможно

 

совершать

 

такія

 

добрыя

дѣла,

 

руководясь

 

лишь

 

разечетами

 

на

 

вѣчное

 

блаженство

 

и

не

 

имѣя

 

внутреннихъ

 

симпатій

 

къ

 

пимъ

 

ради

 

ихъ

 

собствен-

ной

 

цѣнности

 

и

 

привлекательности?

 

Это

 

представляется

 

и

психологически

   

невозможнымъ.

   

Представимъ,

   

что

   

человѣкъ
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нодаетъ

 

милостыню

 

лишь

 

вслѣдствіе

 

боязни

 

подвергнуться,

 

въ

противномъ

 

случаѣ,

 

вѣчной

 

карѣ

 

за

 

безсердечное

 

отношеніе

къ

 

нулсдающимся

 

собратьямъ.

 

Но

 

развѣ

 

будетъ

 

добрымъ

 

та-

кой

 

поступокъ

 

съ

 

истинно-христіанской

 

точки

 

зрѣнія?

 

Вѣдь

у

 

даннаго

 

лица,

 

при

 

подачѣ

 

милостыни,

 

не

 

было

 

искрепняго

состраданія

 

къ

 

нищетѣ

 

и

 

внутренняго

 

расположенія

 

облегчить

ея

 

тялсесть.

 

Совершая

 

подобнаго

 

рода

 

дѣла,

 

мы

 

оказываемся

въ

 

сущности

 

такими

 

же,

 

какъ

 

тѣ

 

люди,

 

которые

 

лсертвуютъ

сотни,

 

тысячи

 

рублей

 

на

 

какія

 

нибудь

 

государственно-обще-

ствепныя

 

нужды

 

только

 

для

 

того,

 

чтобы

 

за

 

это

 

получить

 

или

медаль,

 

или

 

орденъ,

 

или

 

чинъ.

 

Такія

 

дѣйствія

 

суть

 

фарисей-

скія,

 

а

 

не

 

христіанскія.

Разсмотрѣвъ

 

безпристрастно

 

представлеиныя

 

автономи-

стами

 

возралсенія

 

противъ

 

мысли

 

о

 

необходимой

 

связи

 

нрав-

ственности

 

съ

 

религіей,

 

мы

 

не

 

можемъ

 

признать

 

ихъ

 

доста-

точно

 

обоснованными.

 

Теперь

 

обратимъ

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

чѣмъ

хотятъ

 

наши

 

противники

 

замѣнить

 

религію,

 

какія

 

болѣе

 

мо-

гущественныя

 

средства

 

выставляютъ

 

они,

 

какой

 

скорѣйшій

путь

 

указываютъ

 

къ

 

осуществленію

 

конечныхъ

 

цѣлей

 

въ

 

лшз-

ни,

 

чѣмъ

 

это

 

дѣлаетъ

 

религія?

Законоз^читель

 

реальнаго

 

уч.

 

свящ.

 

А.

 

Орловъ.

СЕКТАНТСТВО

 

и

 

РАСКОЛЪ.

Несостоятельность

 

ученія

 

гр.

 

Л.

 

Толстого

 

о

 

несовмѣстимости

 

государ-

ственнаго

 

строя

 

съ

 

идеей

 

царства

 

Божія,

 

изображенной

 

въ

 

евангеліи

 

').

Христіанство

 

явилось

 

въ

 

міръ

 

какъ

 

новое

 

жизнеповиманіе,

какъ

 

проповѣдь

 

о

 

новомъ

 

жизненномъ

 

строѣ—царствѣ

 

Божіемъ

 

не

отъ

 

міра

 

сего.

 

Идея

 

этого

 

царства

 

въ

 

изображеиіи

 

Христа

при

 

освѣшеніи

 

евангельскаго

 

благовѣстія

 

группируется

 

въ

 

одно

стройное,

 

законченное

 

цѣлое.

!)

 

Заимствовано

   

изъ

 

статьи

  

Б.

 

Титіинова:

 

«Царство

 

Вожіе

 

по

 

Евапгеіію».

Страншшъ.

 

Мартъ

 

и

 

іюнь

 

1902

 

г.
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Но

 

стройность

 

евангельскаго

 

ученія

 

не

 

устраняешь

 

возмож-

ность

 

недоумѣній

 

и

 

неправильныхъ

 

толкованій

 

его,

 

источникомъ

которыхъ

 

служить

 

недостаточно

 

подробное

 

раскрытіе

 

нѣкоторыхъ

вопросовъ,

 

имѣющихъ

 

непосредственное

 

отношеніе

 

къ

 

идеѣ

 

Христова

царства.

 

Къ

 

числу

 

своеобразныхъ

 

взглядовъ

 

на

 

тотъ

 

порядокъ

 

жизни,

который

 

водворяется

 

въ

 

царствѣ

 

Божіомъ

 

законодательствомъ

 

Христа,

нринадлежитъ"

 

взглядъ

 

нашего

 

отечественна™

 

мыслителя--гр.

 

Л.

Ы.

 

Толстого.

 

Этотъ

 

взглядъ

 

мы

 

не

 

можемъ

 

обойти

 

молчаніемъ,

 

такъ

какъ

 

ученіе

 

гр.

 

Толстого

 

имѣло

 

и

 

имѣетъ

 

значительное

 

вліяніе

 

на

русское

 

общество.

„1800

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ,—говорить

 

графъ— среди

 

языческаго

римскаго

 

міра

 

явилось

 

странное,

 

не

 

похожее

 

ни

 

на

 

какое

 

пзъ

 

преж-

нихъ,

 

новое

 

ученіе,

 

приписывавшееся...

 

Христу.

Новое

 

ученіе

 

это

 

было

 

совершенно

 

новое,

 

какъ

 

по

 

формѣ,

такъ

 

н

 

по

 

содержанию,

 

и

 

для

 

европейскаго

 

міра,

 

среди

 

котораго

 

оно

возникло,

 

и

 

въ

 

особенности

 

для

 

того

 

римскаго

 

міра,

 

среди

 

котораго

проповѣдывалось

 

и

 

распространялось.

«Среди

 

разработанности

 

религіозныхъ

 

правилъ

 

еврейства,

 

гдѣ,

по

 

словамъ

 

Исаіи,

 

было

 

правило

 

на

 

правилѣ,

 

и

 

среди

 

римскаго

выработаннаго

 

до

 

великой

 

степени

 

совершенства

 

законодательства

явилось

 

ученіе,

 

отрицавшее

 

не

 

только

 

всякія

 

божества,—всякій

страхъ

 

передъ

 

ними,

 

всякія

 

гаданія

 

и

 

вѣру

 

въ

 

нихъ,

 

но

 

и

 

всякія

чоловѣческія

 

учрежденія

 

и

 

всякую

 

необходимость

 

въ

 

нихъ.

 

Вмѣсто

всякихъ

 

правилъ

 

прежнихъ

 

исповѣданій

 

ученіе

 

это

 

выставляло

 

только

образецъ

 

внутренняго

 

совершенства,

 

истины

 

и

 

любви

 

въ

 

лицѣ

 

Хри-

ста

 

и

 

послѣдствія

 

этого

 

внутренняго

 

совершенства,

 

достигаема™

людьми,

 

—

 

внѣшняго

 

совершенства,

 

предсказаннаго

 

пророками—

царствія

 

Божія,

 

при

 

которомъ

 

всѣ

 

люди

 

разучаются

 

враждовать,

будутъ

 

всѣ

 

научены

 

Богомъ

 

и

 

соединены

 

любовью,

 

и

 

левъ

 

будетъ

лежать

 

съ

 

ягненкомъ»

 

х).

Своеобразность

 

гр.

 

Толстого

 

заключается

 

въ

 

его

 

мнѣиіи,

 

что

ученіе

 

Христа

 

отрицаетъ

 

«всякая

 

человѣческія

 

учрежденія

 

и

 

всякую

необходимость

 

въ

 

нихъ».

 

Строй

 

жизни,

 

лишенный

 

подобныхъ

 

учреж-

дений,

 

и

 

будетъ,

 

по

 

графу,

 

царствомъ

 

Божіимъ,

 

предсказаннымъ

пророками.

 

Подъ

 

человѣческиыи

 

учрежденіямп

 

нашъ

 

мыслитель

разумѣетъ

 

госзгдарственное

 

устройство,

 

а

 

точкой

 

отправленія

 

служить

для

 

него

 

нагорная

 

бесѣда

 

Спасителя.

 

Здѣсь

 

сказано:

 

«не

 

противься

злому»

 

(Мѳ.

 

ѵ,

 

39),

   

и

 

на

 

этомъ

  

изреченіи

 

графъ

 

основываешь

 

все

1)

 

Толстой.

 

Царство

 

Божіе

 

внутри

 

васъ.

 

Ч.

 

1.

 

Берлинъ.

 

1894

 

г.
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свое

 

міровоззрѣніе.

 

Христосъ

 

заиовѣдуетъ

 

не

 

противиться

 

злу

 

насн-

ліемъ,

 

поясняетъ

 

нашъ

 

мыслитель,

 

государственное

 

же

 

устройство

есть

 

организованное

 

насиліе

 

сильныхъ

 

надъ

 

слабыми.

 

Государствен-

ное

 

устройство

 

требуешь

 

отъ

 

подданныхъ

 

дѣйствій

 

прямо

 

противо-

рѣчащихъ

 

(по

 

графу)

 

Христовымъ

 

зановѣдямъ.

 

Поэтому

 

иредъ

 

хрн-

стіаниномъ

 

неизбѣжно

 

стоять

 

вопросы:

 

«дѣйствительно

 

ли

 

Христосъ

требовать

 

отъ

 

своихъ

 

учениковъ

 

исполненія

 

того,

 

чему

 

онъ

 

училъ

въ

 

нагорной

 

проповѣди

 

и

 

потому

 

можетъ

 

или

 

не

 

можетъ

 

христіанинъ,

оставаясь

 

христіаниномъ,

 

идти

 

въ

 

судъ,

 

участвуя

 

въ

 

немъ,

 

осуждая

людей

 

или

 

ища

 

въ

 

немъ

 

защиты

 

силой,

 

можетъ

 

или

 

не

 

можетъ

христіанинъ,

 

оставаясь

 

христіаниномъ,

 

участвовать

 

въ

 

управленіи,

употребляя

 

насиліе

 

противъ

 

своихъ

 

ближнихъ,

 

и

 

самый

 

главный

всѣмъ

 

нредстоящішъ

 

теперь

 

съ

 

общей

 

воинской

 

повинностью

 

вопросъ

можетъ

 

или

 

не

 

можетъ

 

христіанинъ,

 

оставаясь

 

хрнстіаниномъ

 

про-

тивно

 

прямому

 

указанію

 

Христа,

 

обѣщаться

 

въ

 

будущихъ

 

ноступ-

кахъ,

 

прямо

 

протпвныхъ

 

ученію,

 

и,

 

участвуя

 

въ

 

военной

 

службѣ,

готовиться

 

къ

 

убійству

 

людей

 

или

 

совершать

 

ихъ?»

Вопросы

 

действительно

 

важные

 

для

 

члевовъ

 

царства

 

Божія,

каковыми

 

христіане

 

являются

 

по

 

своей

 

идеѣ.

 

Толстой

 

рѣшаетъ

 

ихъ

въ

 

отрицательномъ

 

смыслѣ.

 

Христіанинъ

 

долженъ

 

отказаться

 

отъ

иснолненія

 

государственныхъ

 

обязанностей.

 

Строй

 

государственной

жизни

 

противень

 

строю

 

жизни,

 

начертанному

 

въ

 

законодательствѣ

Христовомъ:

 

царство

 

Божіе

 

несовмѣстимо

 

съ

 

царствомъ

 

человѣ-

ческимъ.

Разсмотршгь

 

это

 

рѣшеніе

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

идеи

 

царства

 

Божія

и

 

постараемся

 

безиристрастно

 

убѣдиться,

 

имѣетъ

 

ли

 

оно

 

достаточ-

ный

 

основанія

 

въ

 

евангельскомъ

 

благовѣстіи.

 

Послѣднес

 

говорить

намъ,

 

что

 

царство

 

Божіе

 

не

 

есть

 

что-то

 

определенно

 

данное,

 

но

есть

 

лсивой

 

ироцессъ

 

сознданія

 

богоподобной

 

жизни

 

въ

 

человѣчествѣ.

Оно

 

развивается

 

и

 

растешь

 

внутри

 

насъ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

внѣ

 

насъ.

Христіанская

 

нравственность

 

есть

 

постоянное

 

двюкеніе

 

впередъ.

Преобразованіе

 

индивидуальной

 

и

 

общественной

 

жизни

 

совершается

постепенно,

 

подобно

 

созрѣванію

 

зерна.

Но

 

какую

 

степень

 

этого

 

органическаго

 

роста

 

рисуешь

 

Христосъ

въ

 

своей

 

нагорной

 

бесѣдѣ?

 

Тѣ

 

заповѣди

 

Его,

 

которыя,

 

по

 

Толстому,

разрушаютъ

 

всѣ

 

человѣческія

 

учрежденія,

 

указываютъ

 

ли

 

низшую

степень

 

христіанскаго

 

совершенства

 

или

 

одну

 

изъ

 

высшихъ

 

его

 

сту-

пеней?

 

Иначе

 

говоря,

 

порядокъ

 

жизни,

 

устанавливаемый

 

въ

 

законо-

дательствѣ

 

Христовомъ,

 

изображаете

 

ли

 

царство

 

Божіе

 

въ

 

его

 

за-

родыше,

   

или

   

въ

  

пьшномъ

 

разсцвѣтѣ

  

на

 

землѣ?

 

Тотъ

 

или

 

другой
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отвѣтъ

 

имѣетъ

 

рѣшающее

 

значеніе

 

для

 

религіознаго

 

міровоззрѣнія

Толстого.

 

Роковой

 

для

 

христіанина

 

вопросъ:

 

можетъ

 

ли

 

о нъ

 

остаться

христіаниномъ,

 

участвуя

 

въ

 

государственномъ

 

строѣ,

 

можетъ

 

полу-

чить

 

разрѣшеніе

 

вовсе

 

не

 

въ

 

толстовскомъ

 

духѣ,

 

если

 

мы

 

завѣты

нагорной

 

бесѣды

 

признаемъ

 

за

 

указаніе

 

не

 

низшей,

 

но

 

высшей

степени

 

христіанской

 

яшзни.

Послушаемъ

 

сначала

 

нашего

 

мыслителя.

—

  

Ученіе

 

Христа,

 

говорить

 

онъ,

 

руководить

 

людьми

 

инымъ

способомъ,

 

чѣмъ

 

руководятъ

 

ученія,

 

основанныя

 

на

 

низшемъ

 

лшзне-

нониманіи,

 

руководятъ

 

только

 

требованіемъ

 

точнаго

 

нсполненія

правилъ

 

и

 

законовъ.

 

Ученіе

 

Христа

 

руководить

 

людьми

 

указаніемъ

имъ

 

того

 

безконечнаго

 

совершенства

 

Отца

 

небеснаго,

 

къ

 

которому

свойственно

 

произвольно

 

стремиться

 

всякому

 

человѣку,

 

на

 

какой-бы

степени

 

несовершенства

 

онъ

 

ни

 

находился.

—

  

Недоразумѣяіе

 

людей,

 

судящихъ

 

о

 

христіанскомъ

 

ученіи

 

съ

точки

 

зрѣнія

 

общественнаго

 

зкизнепониманія,

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

что

они,

 

предполагая,

 

что

 

совершенство,

 

указываемое

 

Христомъ

 

можетъ

быть

 

вполнѣ

 

достигнуто,

 

спрашиваютъ

 

себя:

 

что

 

будетъ,

 

когда

 

это

все

 

будетъ

 

исполнено?

 

Предноложеяіе

 

это

 

ложно,

 

потому

 

что

 

совер-

шенство,

 

указываемое

 

христіанамъ—безконечно

 

и

 

никогда

 

не

 

можетъ

быть

 

достигнуто:

 

и

 

Христосъ

 

даешь

 

свое

 

ученіе,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

то,

что

 

полное

 

совершенство

 

никогда

 

не

 

будетъ

 

достигнуто,,

 

но

 

что

стремление

 

къ

 

полному

 

безконечному

 

совершенству

 

постоянно

 

будетъ

увеличивать

 

благо

 

людей

 

и

 

что

 

благо

 

это

 

поэтому

 

можетъ

 

быть

 

уве-

личиваемо

 

до

 

безконечности.

—

  

Христосъ

 

учить

 

не

 

ангеловъ.

 

но

 

людей,

 

живущихъ

 

живот-

ной

 

зкизнью,

 

движущихся

 

ею.

 

И

 

вотъ

 

къ

 

этой

 

животной

 

силѣ

 

дви-

женія

 

Христосъ

 

какъ

 

бы

 

прикладываешь

 

новую,

 

другую

 

силу

 

созна-

нія

 

божескаго

 

совершенства,

 

направляешь

 

этимъ

 

движеніе

 

по

 

равно-

дѣйствующей

 

изъ

 

двухъ

 

силъ.

 

Полагать,

 

что

 

жизнь

 

человѣческая

пойдешь

 

по

 

направление-,

 

указанному

 

Христомь,

 

все

 

равно,

 

что

 

по-

лагать,

 

что

 

лодочникъ,

 

переплывая

 

быструю

 

рѣку

 

и

 

направляя

 

свой

ходъ

 

почти

 

прямо

 

противъ

 

теченія,

 

поплывешь

 

по

 

этому

 

направленію.

—

  

Христосъ

 

признаетъ

 

существованіе

 

обѣпхъ

 

сторонъ

 

парал-

лелограмма,

 

обѣихь

 

вѣчныхъ,

 

неуничтожимыхъ

 

силъ,

 

изъ

 

которыхъ

слагается

 

жизнь

 

человѣка:

 

силу

 

животной

 

природы

 

и

 

силу

 

сознанія

сыновности

 

Богу.

 

Не

 

говоря

 

о

 

силѣ

 

животной,

 

которая

 

сама

 

себя

утверждая,

 

остается

 

всегда

 

равна

 

сама

 

себѣ

 

и

 

находится

 

внѣ

 

власти

человѣка,

 

Христосъ

 

говоришь

 

только

 

о

 

силѣ

 

божеской,

 

призывая

человѣка

 

къ

 

наибольшему

 

сознанію

 

ея, — къ

   

наибольшему

 

освобож-
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денію

 

ея

 

отъ

   

того,

    

что

   

задерживаетъ

  

ее,

 

и

 

къ

 

доведению

 

ея

 

до

высшей

 

степени

 

напряжены.

—

   

Въ

 

этомъ

 

освобожденіи —увеличены

 

этой

 

сиш

 

и

 

состоишь,

по

 

ученію

 

Христа

 

истинная

 

жизнь

 

человѣка.

 

Истинная

 

жизнь,

 

по

прежнимъ

 

ученіямъ,

 

состоишь

 

въ

 

исполнены

 

правилъ

 

закона:

 

но

ученію

 

Христа

 

она

 

состоишь

 

въ

 

наиболыиемъ

 

приближены

 

къ

 

ука-

занному

 

и

 

сознаваемому

 

каждымъ

 

человѣкомъ

 

въ

 

оебѣ

 

божескому

совершенству,—въ

 

болынемъ

 

и

 

большемъ

 

приближены

 

къ

 

сліянію

своей

 

воли

 

съ

 

волей

 

Бога,— сліянію,

 

къ

 

которому

 

стремится

 

чело-

вѣкъ,

 

и

 

которое

 

было

 

бы

 

уничтоженіемъ

 

той

 

жизни,

 

которую

 

мы

знаемъ...

—

  

Учёніе

 

христіанское

 

кажется

 

исключающимъ

 

возможность

жизни

 

только

 

тогда,

 

когда

 

люди

 

указаніе

 

идеала

 

принимаютъ

 

за

правило.

 

Только

 

тогда

 

представляются

 

уничтожающими

 

жизнь

 

тѣ

требованія,

 

которыя

 

предъявляются

 

ученіемъ

 

Христа.

 

Требованія

эти,

 

наііротивь,

 

одни

 

даютъ

 

возможность

 

истинной

 

жизни.

 

Безъ

этихъ

 

требованы

 

невозможна

 

была

 

бы

 

истинная

 

жизнь.

--

 

Нельзя

 

требовать

 

слишкомъ

 

многаго,

 

говоришь

 

обыкновенно

люди,

 

обсуживая

 

требованія

 

христіанскаго

 

ученія,

 

нельзя

 

требовать

того,

 

чтобы

 

совсѣмъ

 

не

 

заботиться

 

о.будущемъ,

 

какъ

 

это

 

сказано

въ

 

евангеліи,

 

но

 

надо

 

только

 

не

 

слишкомъ

 

много

 

заботиться;

 

нельзя

отдавать

 

бѣднымъ

 

всего,

 

но

 

надо

 

отдавать

 

извѣстную,

 

опредѣленную

часть;

 

не

 

надо

 

стремиться

 

къ

 

дѣвственности,

 

но

 

надо

 

избѣгать

 

раз-

врата;

 

не

 

надо

 

оставлять

 

жену

 

и

 

дѣтей,

 

но

 

надо

 

не

 

имѣть

 

къ

 

нимъ

слишкомъ

 

болынаго

 

пристрастія

 

и

 

т.

 

д.

—

  

Но

 

говорить

 

такъ—все

 

равно

 

что

 

говорить

 

человѣку,

 

пере-

плывающему

 

быструю

 

рѣку

 

и

 

направляющему

 

свой

 

ходъ

 

протнвъ

теченія,

 

что

 

нельзя

 

переплыть

 

рѣку,

 

направляясь

 

противъ

 

теченія,

а

 

что

 

для

 

того,

 

чтобы

 

переплыть

 

ее,

 

надо

 

плыть

 

по

 

тому

 

направ-

ленно,

 

по

 

которому

 

онъ

 

хочешь

 

идти.

—

  

Для

 

того,

 

чтобы

 

пристать

 

къ

 

тому

 

мѣсту,

 

къ

 

которому

хочетъ,

 

надо

 

всѣми

 

силами

 

направлять

 

ходъ

 

гораздо

 

выше.

—

   

Спустить

 

требованія

 

идеала—значитъ

 

не

 

только

 

уменьшить

возмолсность

 

совершенства,

 

но—уничтожить

 

самый

 

идеалъ.

 

Идеалъ,

дѣйствующій

 

на

 

людей,

 

есть

 

не

 

выдуманный

 

кѣмъ

 

то,

 

но—идеалъ,

носимый

 

въ

 

душѣ

 

каждымъ

 

человѣкомъ.

 

Только

 

этоіъ

 

идеалъ

 

пол-

наго

 

безконечнаго

 

совершенства

 

дѣйствуетъ

 

на

 

людей

 

и

 

подвигаешь

ихъ

 

къ

 

дѣятельности.

 

Умѣренное

 

совершенство

 

теряетъ

 

свою

 

силу

воздѣйствія

 

на

 

души

 

людей.
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—

   

Ученіе

 

Христа

 

только

 

тогда

 

пмѣетъ

 

силу,

 

когда

 

оно

 

тре-

буешь

 

полнаго

 

совершенства,— т.

 

е.

 

сліянія

 

божеской

 

сущности,

 

на-

ходящейся

 

въ

 

душѣ

 

каждаго

 

человѣка,

 

съ

 

волей

 

Бога,—соединенія

сына

 

съ

 

Отцемъ...

—

  

Жизнь,

 

по

 

ученію

 

христианскому,

 

есть

 

движеніе

 

къ

 

боже-

скому

 

совершенству.—Ни

 

одно

 

состояніе

 

по

 

этому

 

ученію

 

не

 

можетъ

быть

 

выше

 

или

 

ниже

 

другого.

 

Всякое

 

состояніе,

 

по

 

этому

 

ученію,

есть

 

только

 

извѣстная,

 

сама

 

по

 

себѣ

 

безразличная

 

ступень

 

къ

 

недо-

стшкимому

 

совершенству,

 

и

 

потому—само

 

по

 

себѣ

 

не

 

составляетъ

ни

 

больше

 

ни

 

меньше

 

степени

 

жизни.

 

Увеличеніе

 

жизни,

 

по

 

этому

ученію,

 

есть

 

только

 

ускореніе

 

движенія

 

къ

 

совершенству. '

 

И

 

по-

тому

 

движеніе

 

къ

 

совершенству

 

мытаря,

 

Закхея,

 

блудницы,

 

разбой-

ника

 

на

 

крестѣ— составляетъ

 

высшую

 

степень

 

жизни,

 

чѣмъ

 

непод-

вижная

 

праведность

 

фарисея.

 

И

 

потому

 

то

 

для

 

того

 

ученія

 

не

можетъ

 

быть

 

правилъ,

 

обязательныхъ

 

для

 

исполненія.

 

Человѣкъ,

стоящий,

 

на

 

низшей

 

ступени,

 

подвигаясь

 

къ

 

совершенству,

 

живетъ

нравственнѣе,

 

лучше,

 

болѣе

 

исполняешь

 

ученіе,

 

чѣмъ

 

чеювѣкъ,

 

стоя-

ний

 

на

 

гораздо

 

болѣе

 

высокой

 

ступени

 

нравственности,

 

но

 

не

 

под-

вигающійся

 

къ

 

совершенству.

„Въ

 

этомъ

 

то

 

смыслѣ

 

заблудшая

 

овца

 

дороже

 

Отцу

 

не

 

заблуд-

шихся.

 

Блудный

 

сынъ,

 

потерянная

 

и

 

опять

 

найденная

 

монета

 

дороже

тѣхъ,

 

которыя

 

не

 

пропадали.

„Исполненіе

 

ученія —въ

 

движении

 

отъ

 

себя

 

къ

 

Богу.

 

Очевидно,

что

 

для

 

такого

 

исполненія

 

ученія

 

не

 

можетъ

 

быть

 

опредѣленныхъ

законовъ

 

и

 

правилъ.

 

Всякая

 

степень

 

совершенства

 

и

 

всякая

 

степень

несовершенства

 

равны

 

передъ

 

этимъ

 

ученіемъ;

 

никакое

 

исполнеш'е

законовъ

 

не

 

составляетъ

 

исполненіе

 

ученія;

 

и

 

потому

 

для

 

ученія

этого

 

нѣтъ

 

и

 

не

 

можетъ

 

быть

 

обязательныхъ

 

правилъ

 

и

 

законовъ.

„Изъ

 

этого

 

кореннаго

 

отличія

 

Христа

 

отъ

 

всѣхъ

 

предніествую-

щихъ

 

ученій,

 

основанныхъ

 

на

 

обтественномъ

 

жизнепониманіи,

 

про-

исходить

 

и

 

различіе

 

заповѣдей

 

общественныхъ

 

отъ

 

заповѣдей

 

хри-

стіанскихъ.

 

Заповѣди

 

общественный

 

большею

 

частью

 

положительный,

предиисывающія

 

извѣстные

 

поступки.

 

Заповѣди

 

же

 

христіанскія

пять

 

заповѣдей

 

нагорной

 

проповѣди—всѣ

 

отрицательный

 

и

 

показы-

ваютъ

 

только

 

то,

 

чего

 

на

 

извѣстной

 

степени

 

развитія

 

человѣчества

люди

 

могутъ

 

уже

 

не

 

дѣлать.

 

Заповѣди

 

эти

 

суть

 

какъ

 

бы

 

замѣтки

на

 

безконечномъ

 

пути

 

совершенства,

 

къ

 

которому

 

идетъ

 

человѣче-

ство,

 

той

 

степени

 

совершенства,

 

которая

 

возможна

 

въ

 

извѣстный

періодъ

 

развитія

 

человѣчества.
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„Въ

 

нагорной

 

проповѣдн

 

выраженъ

 

Христомъ

 

и

 

вѣчный

 

идеалъ,

къ

 

которому

 

свойственно

 

стремиться

 

людямъ,

 

и

 

та

 

степень

 

его

 

до-

стиженія,

 

которая

 

уже

 

можетъ

 

быть

 

въ

 

наше

 

время

 

достигнута

людьми.

„Идеалъ

 

состоишь

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

не

 

имѣть

 

зла

 

не

 

на

 

кого,

не

 

вызывать

 

недоброжелательства

 

ни

 

въ

 

комъ,

 

любить

 

всѣхъ;

 

заиовѣдь

же,

 

указывающая

 

степень,

 

ниже

 

которой

 

вполнѣ

 

возможно

 

не

 

спу-

скаться

 

въ

 

достиженіи

 

этого

 

идеала,— въ

 

томъ,

 

чтобы

 

не

 

оскорблять

людей

 

словомъ.

 

И

 

это

 

составляетъ

 

первую

 

заповѣдь.

„Идеалъ—полное

 

цѣломудріе

 

даже

 

въ

 

мысляхъ; —заповѣдь

 

ука-

зывающая

 

степень

 

достиженія,

 

ниже

 

которой

 

вполнѣ

 

возможно

 

не

спускаться

 

въ

 

достиженіи

 

этого

 

идеала,—чистота

 

брачной

 

жизни,

воздержан

 

іе

 

отъ

 

блуда.

 

И

 

это

 

составляетъ

 

вторую

 

заповѣдь.

„Идеалъ—не

 

заботиться

 

о

 

будущемъ,

 

жить

 

настоящимъ

 

часомъ;

заповѣдь,

 

указывающая

 

степень

 

достиженія,

 

низке

 

которой

 

вполнѣ

возможно

 

не

 

спускаться,— не

 

клясться,

 

впередъ

 

не

 

обѣщать

 

ничего

людямъ.

 

И

 

это

 

третья

 

заповѣдь.

„Идеалъ— никогда

 

ни

 

для

 

какой

 

цѣли

 

не

 

употреблять

 

насилія;

заповѣдь,

 

указывающая

 

степень,

 

ниже

 

которой

 

вполнѣ

 

возмозкно

 

не

спускаться,—не

 

платить

 

зломъ

 

за

 

зло,

 

терпѣть

 

обиды,

 

отдавать

рубаху.

 

И

 

это

 

четвертая

 

заиовѣдь.

„Идеалъ

 

любить

 

враговъ,

 

ненавидящихъ

 

насъ;

 

заповѣдь,

 

ука-

зывающая

 

степень

 

достиженія,

 

низке

 

которой

 

виолнѣ

 

возможно

 

не

спускаться,— не

 

дѣлать

 

зла

 

врагамъ,

 

говорить

 

о

 

нихъ

 

доброе,

 

н

 

не

дѣлать

 

различія

 

мезкду

 

ними

 

и

 

своими

 

согражданами.

„Всѣ

 

эти

 

заповѣди

 

суть

 

указанія

 

того,

 

чего

 

на

 

пути

 

стремле-

нія

 

къ

 

совершенству

 

мы

 

имѣемъ

 

полную

 

возможность

 

узке

 

не

 

дѣлать,

того,

 

надъ

 

чѣмъ

 

мы

 

должны

 

работать

 

теперь,

 

того,

 

что

 

но

 

немногу

мы

 

должны

 

переводить

 

въ

 

область

 

привычки,

 

въ

 

область

 

безсозна-

тельнаго.

 

Но

 

заповѣди

 

эти

 

не

 

только

 

не

 

составляютъ

 

ученія

 

и

 

не

нсчерпываютъ

 

его,

 

но

 

составляютъ

 

только

 

одну

 

изъ

 

безчисленныхъ

ступеней

 

его

 

въ

 

приближены

 

къ

 

совершенству.

„За

 

этими

 

заповѣдями

 

должны

 

и

 

будутъ

 

слѣдовать

 

высшія

 

и

высшія

 

по

 

пути

 

совершенства,

 

указываема™

 

ученіемъ"

 

: ).

Мы

 

позволили

 

себѣ

 

привести

 

эту

 

длинную

 

выдержку

 

потому,

что

 

она

 

очень

 

характерна

 

для

 

міровоззрѣнія

 

гр.

 

Толстого.

 

Мы

 

ясно

видимъ

 

отсюда

 

и

 

тѣ

 

основанія,

 

изъ

 

которыхъ

 

выходить—гр.

 

Тол-

стой,

 

и

 

всю

 

неосновательность

  

ихъ,

   

ибо

 

дазке

  

въ

 

приведенной

 

ти-

і)

 

Ibid.

 

Ч.

 

I.

 

Стр.

 

1S8

 

-

 

146.
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радѣ

 

нашъ

 

мыслитель

 

впадаетъ

 

въ

 

противорѣчіе.

 

Онъ

 

проповѣдуетъ

отрицаніѳ

 

государственнаго

 

строя

 

съ

 

его

 

судомъ,

 

клятвой,

 

воинской

повинностью

 

во

 

имя

 

Христова

 

ученія:

 

«не

 

клянись

 

вовсе»,

 

«не

 

про-

тивься

 

злому»,

 

«не

 

судите,

 

да

 

не

 

судимы

 

будете».

 

Безъ

 

исполненія

этихъ

 

требованій

 

христіанинъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

христіаниномъ—-та-

кова

 

несомнѣнная

 

предпосылка

 

графа.

 

По

 

его

 

мнѣнію

 

пять

 

запо-

вѣдей

 

нагорной

 

бесѣды

 

указываютъ

 

«степень,

 

ниже

 

которой

 

внолнѣ

возможно

 

не

 

спускаться».

 

Судя

 

по

 

тѣмъ

 

выводамъ,

 

какіе

 

дѣлаетъ

отсюда

 

Толстой,

 

эти

 

пять

 

заповѣдей

 

по

 

нему

 

самая

 

низшая

 

степень-

христіанскаго

 

совершенства.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

вѣдь

 

онъ

 

признаетъ

христіанскую

 

жизнь

 

постояннымъ

 

непрерывнымъ

 

совершенствова-

ніемъ:

 

значить,

 

чтобы

 

'

 

быть

 

христіаниномъ,

 

не

 

нужно

 

обладать

нравственнымъ

 

совершенстволъ,

 

а

 

только

 

имѣть

 

въ

 

себѣ

 

зерно

христіанской

 

жизни.

 

Такимъ

 

зерномъ

 

и

 

является,

 

очевидно,

 

испол-

неніе

 

пяти

 

Христовыхъ

 

заповѣдей,

 

такъ

 

какъ

 

безъ

 

испмненія

 

ихъ

человѣкъ

 

не

 

будетъ

 

христіаниномъ.

Но

 

здѣсь

 

то

 

и

 

коренится

 

основная

 

ошибка

 

нашего

 

мыслителя.

На

 

какомъ

 

основаніи

 

онъ

 

дѣлаетъ

 

разграниченіе

 

между

 

идеаломъ,

котораго

 

люди

 

никогда

 

не

 

могутъ

 

достигнуть

 

и

 

къ

 

которому

 

могутъ

только

 

приближаться,

 

и

 

зановѣдями,

 

исполненіе

 

которыхъ —условіе

христіанскаго

 

званія?

 

Почему

 

не

 

пмѣть

 

зла

 

ни

 

на

 

кого— идеалъ,

 

а

не

 

оскорблять

 

людей

 

словомъ—

 

заповѣдь?

 

Почему

 

полное

 

цѣломуд-

ріе —идеалъ,

 

а

 

чистота

 

брачной

 

жизни

 

•

 

—

 

заповѣдь?

 

Почему

 

не

 

забо-

титься

 

о

 

будущемъ—идеалъ,

 

а

 

не

 

клясться

 

заповѣдь?

 

Почему

 

ни-

когда

 

ни

 

для

 

какой

 

цѣли

 

не

 

употреблять

 

насилія—идеалъ,

 

а

 

не

платить

 

зломъ

 

за

 

зло,

 

терпѣть

 

обиду,

 

отдавать

 

рубаху—заповѣдьѴ

Почему

 

любить

 

враговъ,

 

ненавпдящихъ

 

насъ—идеалъ,

 

а

 

не

 

дѣлать

зла

 

врагамъ,

 

не

 

различать

 

между

 

ними

 

и

 

своими

 

согражданами—

заповѣдь?

 

И

 

тѣ

 

и

 

другія

 

требованія

 

предъявляются

 

равно

 

въ

 

кате-

горической

 

формѣ:

 

потому

 

разграничивать

 

ихъ

 

нѣтъ

 

никакого

 

осно-

ванія

 

въ

 

евангеліи.

 

Толстой,

 

повидимому,

 

руководился

 

тѣмъ,

 

что

идеалъ

 

требуетъ

 

внутренняго

 

настроенія,

 

заповѣдь

 

же

 

касается

внѣшняго

 

поведенія.

 

Но

 

такое

 

основаніе

 

совершенно

 

противно

 

духу

законодательства

 

Христова.

 

Въ

 

немъ

 

внѣшнее

 

поведеніе

 

цѣнится

только

 

постольку,

 

поскольку

 

вытекаетъ

 

изъ

 

сердечнаго

 

расположенія.

Мало

 

не

 

оскорблять

 

людей

 

словомъ;

 

это

 

воздержаніе

 

отъ

 

оскорбле-

нія

 

будетъ

 

имѣть

 

цѣну

 

только

 

тогда,

 

когда

 

будетъ

 

основано

 

на

любви

 

къ

 

ближнимъ.

 

Чистота

 

брачной

 

жизни

 

имѣетъ

 

въ

 

своей

основѣ

 

цѣломудріе

 

помысловъ.

 

Клятва

 

устраняется

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

если

 

внутреннее

 

расположеніе

 

дѣлаетъ

 

ее

 

ненужною.

 

Враги

 

сравни-
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ваются

 

съ

 

согражданами

 

не

 

раньше,

 

чѣмъ

 

въ

 

сердцѣ

 

человѣческомъ

займутъ

 

равное

 

мѣсто

 

съ

 

ними.

 

Слѣдовательно

 

то,

 

что

 

Толстой

 

счи-

таетъ

 

заповѣдями,

 

есть

 

заповѣдь

 

нисколько

 

не

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

то,

 

что

■онъ

 

считаетъ

 

идеаломъ.

Законодательство

 

Христово

 

все

 

равно

 

идеально,

 

хотя

 

этимъ

отнюдь

 

не

 

утверждается

 

его

 

неприложимость

 

къ

 

жизни.

 

Христиан-

ская

 

жизнь

 

есть

 

стремленіе

 

къ

 

христіанскому

 

идеалу;

 

она

 

вопло-

вщетъ

 

его

 

постепенно:

 

царство

 

Божіе

 

зрѣетъ

 

и

 

растетъ

 

въ

 

душѣ

человѣческой.

 

Послѣднее

 

признаетъ

 

самъ

 

гр.

 

Толстой

 

и

 

красно-

рЬчиво

 

отстаиваетъ,

 

какъ

 

мы

 

видѣли

 

выше.

 

Если

 

теперь

 

устранить

его

 

ошибочное

 

мнѣніе

 

о

 

пяти

 

заповѣдяхъ

 

Христовыхъ,

 

какъ

 

указа-

Hie

 

самой

 

низшей

 

ступени

 

хрйстіанской

 

жизни,

 

то

 

вмѣстѣ

 

съ

 

этимъ

лишается

 

основанія

 

и

 

его

 

взглядъ

 

на

 

государственное

 

устройство,

какъ

 

антихристіанское.

 

Государственный

 

обязанности

 

не

 

становятся

въ

 

разрѣзъ

 

съ

 

требованіями

 

христіанской

 

совѣсти,

 

если

 

въ

 

нихъ

 

не

воплощается

 

христіанскій

 

идеалъ,

 

то

 

это

 

лишь

 

свидѣтельствуетъ

 

о

нхъ

 

несовершенствѣ,

 

а

 

не

 

объ

 

отсутствіи

 

духа

 

христіанскаго.

 

Оста-

ваясь

 

членомъ

 

государства,

 

христіанинъ

 

не

 

иерестаетъ

 

быть

 

хри-

стіаниномъ,

 

членомъ

 

царства

 

Божія,

 

такъ

 

какъ

 

эти

 

два

 

положенія

не

 

исключаютъ

 

другъ

 

друга

 

подобно

 

служеяію

 

Богу

 

и

 

мамонѣ.

Царство

 

Божіе

 

на

 

землѣ

 

есть

 

задача

 

долгаго

 

историческаго

процесса.

 

Нагорная

 

бесѣда

 

Спасителя

 

начертываетъ

 

законы

 

царства,

какъ

 

бы

 

представляя

 

его

 

уже

 

наступившимъ,

 

минуя

 

тѣ

 

ступени,

чрезъ

 

который

 

совершается

 

путь

 

человѣчества

 

къ

 

его

 

конечной

 

цѣли.

Но

 

Христосъ

 

не

 

скрываетъ,

 

что

 

эти

 

ступени

 

существуютъ

 

и

 

пере-

шагнуть

 

чрезъ

 

нихъ

 

также

 

невозможно,

 

какъ

 

вырости

 

плоду

 

прямо

нзъ

 

зерна,

 

безъ

 

стебля.

 

Исторія

 

христіанства

 

въ

 

теченіе

 

18

 

вѣковъ

его

 

существованія

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

міръ

 

человѣческій

 

все

болѣе

 

и

 

болѣе

 

проникается

 

христіанскими

 

началами.

 

Отдѣльные

люди

 

достигаютъ

 

высокаго

 

христіанскаго

 

самознанія;

 

народы

и

 

государства

 

преобразуютъ

 

строй

 

жизни

 

въ

 

духѣ

 

христіанскомъ.

Но

 

развитіе

 

царства

 

Божія

 

идетъ

 

медленно,

 

и

 

то

 

время,

 

когда

раскуютъ

 

мечи

 

на

 

плуги

 

и

 

левъ

 

будетъ

 

лежать

 

съ

 

ягненкомъ,

 

скры-

вается

 

въ

 

непроницаемой

 

дали

 

вѣковъ.

 

Бока

 

же

 

мы

 

видимъ,

 

что

общественный

 

и

 

государственный

 

строй

 

далекъ

 

отъ

 

строя

 

жизни,

начертаннаго

 

въ

 

законодательств'!;

 

Христовомъ,

 

и

 

однако

 

не

 

счи-

таемъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

гр.

 

Толстымъ

 

участіе

 

въ

 

немъ

 

отреченіемъ

 

отъ

христіанства,

 

такъ

 

какъ

 

не

 

смѣшиваемъ

 

идеалъ

 

съ

 

зародышемъ

нравственной

 

жизни,

 

не

 

смѣшиваемъ

 

конечной

 

цѣли

 

съ

 

началомъ,

плодъ

 

съ

 

зерномъ.

   

Нашъ

 

мыслитель

   

допустилъ

 

именно

 

то

 

предно-
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ложеніе,

 

противъ

 

котораго

 

онъ

 

самъ

 

полемизируете,

 

и

 

мы

 

можемъ.

обратить

 

противъ

 

него

 

его

 

собственное

 

оружіе:

 

онъ

 

предположилъ,

что

 

жизнь

 

человѣческая

 

идетъ

 

прямо

 

по

 

направленію

 

указанному

Христомъ,— предположилъ,

 

что

 

лодочникъ,

 

переплывая

 

быструю

рѣку

 

и

 

направляя

 

свой

 

ходъ

 

противъ

 

течет-:,

 

піыветъ

 

по

 

этому

направлению...

Христіанинъ

 

можетъ

 

участвовать

 

въ

 

государственномъ

 

а

общественномъ

 

строѣ — вотъ

 

нашъ

 

выводъ.

 

Но

 

этого

 

мало:

 

на

 

осно-

ваніи

 

учеяія

 

Христа

 

мы

 

съ

 

правомъ

 

скажемъ,

 

что

 

членъ

 

царства

Божія

 

долженъ

 

участвовать

 

въ

 

жизни

 

государства.

Ученики

 

Христовы—это

 

соль

 

земли,

 

свѣтъ

 

міра,

 

городъ,

 

стоя-

ний

 

вверху

 

горы.

 

Свои

 

таланты

 

они

 

не

 

имѣютъ

 

права

 

скрывать

 

по-

добно

 

лукавому

 

рабу,

 

а

 

должны

 

приращать

 

ихъ.

 

Свѣтъ,

 

существу

 

ю-

щій

 

въ

 

нихъ,

 

долженъ

 

свѣтить

 

и

 

для

 

другихъ

 

людей

 

и

 

просвѣтить

ихъ.

 

«Царство

 

Божіе

 

силою

 

берется»

 

не

 

только

 

въ

 

смыслѣ

 

субъек-

тивному

 

но

 

и

 

объективномъ:

 

какъ

 

новый

 

строй

 

жизни

 

не

 

только

индивидуальной,

 

а

 

и

 

общественной,

 

оно

 

созидается

 

совокупнымъ-

трудомъ

 

его

 

членовъ.

 

Для

 

христианина

 

столь

 

же

 

обязательно

 

сози-

даніе

 

царства

 

Божія

 

въ

 

человѣчествѣ,

 

какъ

 

и

 

въ

 

своей

 

душѣ.

 

«Мы

должны

 

работать

 

изъ

 

всѣхъ

 

даяныхъ

 

намъ

 

силъ

 

для

 

наступленія

этого

 

часа,

 

какъ

 

должны

 

были

 

работать

 

работники

 

на

 

данные

 

имъ

таланты

 

*)» — скажемъ

 

мы

 

словами

 

гр.

 

Толстого.

 

Вопросъ

 

лишь

 

въ

томъ,

 

какъ

 

работать.

 

Есть

 

два

 

пути,

 

ведущіе

 

къ

 

указанной

 

цѣли-

участіе

 

въ

 

созданіи

 

царства

 

Божія

 

можетъ

 

быть

 

пассивнымъ

 

и

активнымъ.

 

Оно

 

будетъ

 

пассивнымъ,

 

когда

 

христіанинъ,

 

заботясь

единственно

 

о

 

лнчномъ

 

нравственномъ

 

совершенствѣ,

 

станетъ

 

вдали

отъ

 

міра,

 

вдали

 

отъ

 

общественной

 

деятельности

 

и

 

будетъ

 

вліять

 

на

своихъ

 

ближнихъ

 

только

 

собственнымъ

 

лримѣромъ.

 

Оно

 

будетъ

активнымъ,

 

когда

 

христіанинъ.

 

нося

 

въ

 

душѣ

 

своей

 

царство

 

Божіе,.

смѣло

 

пойдетъ

 

навстрѣчу

 

земному

 

царству,

 

станетъ

 

дѣятельнымъ

членомъ

 

общества,

 

ратуя

 

за

 

добро,

 

истину

 

и

 

правду,

 

поставить

 

за-

дачею

 

своею

 

преобразовать

 

окружающую

 

среду

 

въ

 

духѣ

 

Христовомъ,.

возвести

 

ложную

 

жизнь

 

къ

 

той

 

истинной

 

жизни,

 

которою

 

бьется

 

era

сердце.

Гр.

 

Толстой

 

хочетъ

 

идти

 

первымъ

 

путемъ.

 

Онъ

 

проповѣдуетъ

отказъ

 

отъ

 

государственныхъ

 

обязанностей

 

въ

 

надеждѣ,

 

что

 

при-

мѣру

 

его

 

послѣдователей

 

послѣдуютъ

 

другіе,

 

и

 

въ

 

концѣ

 

концовъ

государственный

 

строй

 

уничтожится

 

самъ

 

собою.

 

При

 

этомъ

 

не

важно,

 

прониклись

 

ли

 

люди

 

настолько

 

духомъ

 

христианства,

 

что

 

го-

J

 

Царство

 

Ііожіе.
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товы

 

для

 

царства

 

Божія.

 

Дѣятельность

 

христианина

 

нашъ

 

мыслитель

иредставляетъ

 

чисто

 

пассивною,

 

нравственность

 

его

 

чисто

 

индиви-

дуалистическою:

 

кто

 

достигъ

 

высшей

 

степени

 

христіанскаго

 

само-

сознанія,

 

чѣмъ

 

та,

 

на

 

которой

 

стоить

 

государство,—(по

 

Толстому

впрочемъ,

 

государство

 

совсѣмъ

 

не

 

христіанское;

 

но

 

мы

 

уже

 

видѣли

ошибочность

 

этого

 

мнѣнія)— тотъ

 

лично

 

отказывается

 

участвовать

въ

 

государственной

 

жизни,

 

не

 

обращая

 

никакого

 

внішанія

 

на

 

то,

нужна

 

она

 

или

 

нѣтъ

 

для

 

другихъ.

„Совершенно

 

независимо

 

отъ

 

чьего

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

сужденія

о

 

томъ,

 

созрѣли

 

ли

 

птенцы

 

гнѣзда

 

настолько,

 

чтобы

 

согнать

 

насѣдку

и

 

выпустить

 

изъ

 

яицъ

 

птенцовъ,

 

или

 

еще

 

не

 

созрѣли

 

для

 

этого,

неоспоримымъ

 

рѣшителемъ

 

вопроса

 

будутъ

 

птенцы,

 

когда

 

они

 

уже

не

 

умѣщаясь

 

болѣе

 

въ

 

яйцахъ,

 

начнутъ

 

пробивать

 

ихъ

 

клювомъ

 

и

сами

 

выходить

 

изъ

 

нихъ.

„Тоже

 

съ

 

вопросомъ

 

о

 

тоыъ,

 

наступило

 

ли

 

или

 

не

 

наступило

для

 

людей

 

время

 

уничтожения

 

государственной

 

формы

 

и

 

замѣньт

 

ея

новой.

 

Если

 

человѣкъ,

 

вслѣдствіе

 

выросшаго

 

въ

 

немъ

 

высшаго

 

со-

знанія,

 

не

 

можетъ

 

уже

 

болѣе

 

исполнять

 

требованій

 

государства,

 

не

умѣщается

 

уясе

 

болѣе

 

въ

 

немъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

не

 

нуждается

болѣе

 

въ

 

огражденіи

 

государственной

 

формы,

 

то

 

воиросъ

 

о

 

томъ,

созрѣли

 

ли

 

люди

 

до

 

отмѣны

 

государственной

 

формы

 

или

 

не

 

созрѣлп,

рѣшается

 

совсѣмъ

 

съ

 

другой

 

стороны

 

и

 

такъ

 

же

 

неоспоримо,

 

какъ

и

 

для

 

птенца,

 

вылупившагося

 

изъ

 

яйца,

 

въ

 

которое

 

уже

 

никакія

силы

 

міра

 

не

 

могутъ

 

вернуть

 

его

 

самими

 

людьми,

 

выросшими

 

уже

изъ

 

государства

 

и

 

никакими

 

силами

 

не

 

могущими

 

быть

 

возвращен-

ными

 

въ

 

него.

„Очень

 

можетъ

 

быть,

 

что

 

государство

 

было

 

нужно

 

и

 

теперь

нужно

 

для

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

цѣлей,

 

который

 

вы

 

приписываете

 

ему",

 

гово-

рить

 

человѣкъ,

 

усвоившій

 

христіанское

 

жизнепониманіе,

 

„знаю

только

 

то,

 

что

 

мнѣ

 

не

 

нужно

 

болѣе

 

государство...

 

Устраивайте

 

для

себя

 

то,

 

что

 

нужно

 

вамъ

 

для

 

вашей

 

жизни,

 

я

 

не

 

могу

 

доказывать

ни

 

общей

 

необходимости,

 

ни

 

общаго

 

вреда

 

государства,

 

я

 

знаю

только

 

то,

 

что

 

мнѣ

 

нужно

 

и

 

не

 

нужно,

 

что

 

мнѣ

 

можно

 

и

 

нельзя.

Я

 

знаю

 

иро

 

себя,

 

что

 

мнѣ

 

не

 

нужно

 

отдѣленія

 

себя

 

отъ

 

другихъ

народовъ,

 

и

 

потому

 

я

 

не

 

могу

 

признавать

 

своей

 

исключительной

принадлежности

 

къ

 

какому

 

либо

 

народу

 

и

 

государству

 

и

 

подданства

какому-либо

 

правительству,

 

знаю

 

про

 

себя,

 

что

 

мнѣ

 

не

 

нужны

 

всѣ

тѣ

 

правительственный

 

учрежденія,

 

которыя

 

устраиваются

 

внутри

государствъ,

 

и

 

потому

 

я

 

не

 

могу,

 

лишая

 

людей

 

нуждающихся

 

въ

моемъ

   

трудѣ,

    

отдавать

   

его

 

въ

 

видѣ

   

подати

   

на

   

ненуяшыя

 

мнѣ
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учрежденія;

 

я

 

знаю

 

про

 

себя,

 

что

 

мнѣ

 

не

 

нужны

 

ни

 

управленія,

ни

 

суды,

 

производимые

 

насиліемъ,

 

и

 

потому

 

я

 

не

 

могу

 

участвовать

ни

 

въ

 

томъ,

 

ни

 

въ

 

другомъ;

 

я

 

знаю

 

про

 

себя,

 

что

 

мнѣ

 

не

 

нужно

ни

 

нападать

 

на

 

другіе

 

народы,

 

убивая

 

ихъ,

 

ни

 

защищаться

 

отъ

нихъ

 

съ

 

оружіемъ

 

въ

 

рукахъ,

 

и

 

потому

 

я

 

не

 

могу

 

участвовать

 

въ

войнахъ

 

и

 

приготовленіяхъ

 

къ

 

нимъ.

 

Очень

 

молсетъ

 

быть,

 

что

 

есть

люди,

 

которые

 

не

 

могутъ

 

не

 

считать

 

всего

 

этого

 

нужнымъ

 

и

 

необхо-

димымъ,

 

я

 

не

 

могу

 

спорить

 

съ

 

ними,

 

я

 

знаю

 

только

 

про

 

себя,

 

за

 

то

несомнѣнно

 

знаю,

 

что

 

мнѣ

 

этого

 

не

 

нуясно

 

*)".

Люди

 

въ

 

теперешнемъ

 

своемъ

 

состояніи

 

подобны

 

отроившимся

пчеламъ,

 

висящимъ

 

кучею

 

на

 

вѣткѣ.

 

Положеніе

 

пчолъ

 

на

 

вѣткѣ

временное

 

и

 

неизбѣясно

 

доляшо

 

быть

 

измѣнено.

 

Онѣ

 

должны

 

под-

няться

 

и

 

найти

 

себѣ

 

новое

 

жилище.

 

Каясдая

 

изъ

 

пчелъ

 

знаетъ

 

это

и

 

желаетъ

 

леремѣнить

 

свое

 

полояіеніе

 

и

 

положеніе

 

другихъ,

 

но

 

ни

одна

 

не

 

можетъ

 

этого

 

сдѣлать

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

не

 

сдѣлаютъ

 

этого

остальныя.

 

Всѣ

 

жѳ

 

не

 

могутъ

 

вдругъ

 

подняться

 

потому,

 

что

 

одна

виситъ

 

на

 

другой

 

и

 

мѣшаетъ

 

ей

 

отделиться

 

отъ

 

роя,

 

и

 

потому

 

всѣ

продолжаютъ

 

висѣть.

 

Казалось

 

бы,

 

пчеламъ

 

нѣтъ

 

изъ

 

этого

 

положе-

нія

 

никакого

 

выхода,

 

какъ

 

это

 

кажется

 

людямъ

 

мірскимъ,

 

запутав-

шимся

 

въ

 

тѣнета

 

общественнаго

 

міросозерцанія.

 

Но

 

выхода

 

не

 

было

бы

 

пчеламъ,

 

если

 

бы

 

каждая

 

изъ

 

пчелъ

 

не

 

была

 

отдѣльно

 

живу-

щимъ

 

существомъ,

 

одареннымъ

 

крыльями.

 

Не

 

было

 

бы

 

выхода

 

и

людямъ,

 

если

 

бы

 

каждый

 

изъ

 

нихъ

 

не

 

былъ

 

живымъ,

 

отдѣльнымъ

существомъ,

 

одареннымъ

 

способностью

 

усвоенія

 

христіанскаго

 

жизне-

пониманія.

„Если

 

бы

 

каждая

 

пчела,

 

та,

 

которая

 

можетъ

 

летѣть,

 

не

 

по-

летѣла

 

бы,

 

никогда

 

бы

 

не

 

тронулись

 

и

 

остальныя

 

и

 

никогда

 

рой

не

 

измѣнилъ

 

бы

 

своего

 

положенія.

 

И

 

если

 

бы

 

тотъ

 

человѣкъ,

 

кото-

рый

 

усвоилъ

 

христианское

 

жизнепониманіе,

 

не

 

сталъ

 

бы,

 

не

 

дожи-

даясь

 

другихъ,

 

ясить

 

сообразно

 

съ

 

этимъ

 

пониманіемъ,

 

никогда

 

бы

человѣчество

 

не

 

измѣнило

 

своего

 

наікженія.

 

И

 

какъ

 

стоитъ

 

одной

пчелѣ

 

раскрыть

 

крылья,

 

подняться

 

и

 

полетѣть,

 

и

 

за

 

ней

 

другой,

третьей,

 

десятой,

 

сотой,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

висѣвіпая

 

неподвгокно

 

кучка

стала

 

бы

 

свободно

 

летящимъ

 

роемъ

 

пчелъ,

 

такъ

 

точно

 

стоитъ

 

только

одному

 

человѣку

 

понять

 

жизнь

 

такъ,

 

какъ

 

учитъ

 

его

 

понимать

 

ее

христіанство,

 

и

 

начать

 

жить

 

такъ,

 

и

 

за

 

нимъ

 

сдѣлать

 

тоже

 

другому,

третьему,

 

сотому,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

разрушился

 

тотъ

 

заколдованный

кругъ

 

общественной

 

жизни,

 

изъ

 

которой,

 

казалось,

 

не

 

было

 

вы-

хода

 

2)".

!)

 

Царство

 

Боягіе.

 

И.

 

40-42.

2)

 

Ibid

 

стр.
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Итакъ

 

вся

 

работа

 

пчелы

 

на

 

пользу

 

роя

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

сводится

 

къ

 

тому,

 

что

 

она

 

распускаетъ

 

крылья

 

и

 

летитъ,

 

предостав-

ляя

 

другимъ

 

послѣдовать

 

ея

 

примѣру.

 

Подобно

 

сему

 

весь

 

трудъ

христіанина

 

для

 

водворенія

 

царства

 

Божія

 

на

 

землѣ

 

заключается

 

въ

томъ,

 

что

 

онъ

 

уходить

 

отъ

 

общественной

 

лсизни,

 

рѣшивъ,

 

что

 

для

него

 

она

 

не

 

нужна,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

возвысился

 

надъ

 

нею

 

своимъ

хрнстіанскимъ

 

сознаніемъ.

 

Такимъ

 

то

 

путемъ

 

хочетъ

 

гр.

 

Толстой

преобразить

 

жизнь

 

человѣческую.

 

Онъ

 

вѣритъ,

 

что

 

рой

 

людской

весь

 

снимется

 

съ

 

вѣтки

 

и

 

полетитъ

 

за

 

немногими,

 

увлеченный

 

си-

лою

 

одного

 

примѣра.

 

Яснѣе

 

этотъ

 

процессъ

 

представляется

 

въ

 

слѣ-

дующемъ

 

видѣ.

„Всякая

 

новая

 

истина,

 

измѣняющая

 

складъ

 

человѣческой

 

жиз-

ни

 

и

 

двигающая

 

впередъ

 

человѣчество,

 

воспринимается

 

сначала

только

 

самымъ

 

малымъ

 

количествомъ

 

людей,

 

понимающихъ

 

ее

 

внут-

реннимъ

 

путемъ.

„Но

 

такъ

 

какъ,

 

во-первыхъ

 

люди

 

не

 

стоятъ

 

на

 

мѣстѣ,

 

а

 

не-

прерывно

 

движутся,

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

познавая

 

истину

 

и

 

прибли-

жаясь

 

къ

 

ней

 

своей

 

яшзнью,

 

и

 

во-вторыхъ,

 

всѣ

 

они

 

по

 

своему

 

воз-

расту,

 

воспитанно,

 

породѣ

 

располоясены

 

къ

 

постепенной

 

градаціи

отъ

 

людей

 

наиболѣе

 

способныхъ

 

понимать

 

новыя

 

открывающаяся

истины

 

внутреннимъ

 

путемъ

 

до

 

людей

 

наименѣе

 

сиособныхъ

 

къ

этому,

 

то

 

люди

 

ближе

 

другихъ

 

стоящіе

 

къ

 

тѣмъ,

 

которые

 

усвоили

внутреннимъ

 

способомъ,

 

одни

 

за

 

другими

 

сначала

 

черезъ

 

длинные

промежутки

 

времени,

 

а

 

потомъ

 

все

 

чаще

 

и

 

чаще

 

переходятъ

 

на

сторону

 

новой

 

истины,

 

и

 

количество

 

людей,

 

признающихъ

 

новую

истину,

 

становится

 

все

 

больше

 

и

 

больше

 

и

 

истина

 

становится

 

все

понятнѣе

 

и

 

понятнѣе.

„А

 

чѣмъ

 

больше

 

людей

 

усваиваетъ

 

новую

 

истину

 

и

 

чѣмъ

истина

 

понятнѣе;

 

тѣмъ

 

болѣе

 

возбуждается

 

довѣрія

 

въ

 

остальныхъ,

на

 

низшей

 

степени

 

по

 

способности

 

пониманія

 

стоящихъ

 

людяхъ

 

и

тѣмъ

 

легче

 

для

 

нихъ

 

становится

 

постигновеніе

 

ея

 

и

 

тѣмъ

 

большее

число

 

усваиваетъ

 

ее.

 

И

 

такъ

 

идетъ

 

движеяіе,

 

все

 

убыстряясь

 

и

убыстряясь,

 

расширяясь

 

и

 

расширяясь,

 

какъ

 

комъ

 

снѣга

 

до

 

тѣхъ

поръ,

 

пока

 

не

 

зароядается

 

при

 

этомъ

 

согласное

 

съ

 

новой

 

истиной

общественное

 

мнѣніе

 

и

 

вся

 

остальная

 

масса

 

людей

 

уже

 

не

 

по

 

оди-

ночкѣ,

 

а

 

вся

 

сразу

 

подъ

 

давленіемъ

 

этой

 

силы

 

не

 

переходить

 

на

сторону

 

новой

 

истины

 

и

 

не

 

устанавливается

 

сообразный

 

съ

 

этой

истиной

 

новый

 

складъ

 

яіизни

 

х).

1)

 

Царство

 

Божіс.

 

Ч.

 

II,

 

стр.

 

60—62.
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Гр.

 

Толстой

 

вѣритъ

 

въ

 

истину

 

своего

 

пути

 

къ

 

царству

 

Болсію,

хочетъ

 

н

 

въ

 

другихъ

 

вселить

 

эту

 

увѣренность.

 

Но

 

Евангеліе

 

цар-

ствія

 

не

 

этотъ

 

путь

 

предлагаетъ

 

человѣчеству,

 

не

 

этотъ

 

трудъ

 

воз-

лагаетъ

 

на

 

учениковъ

 

Христовыхъ.

 

Христіанину

 

предлагается

 

актив-

ное,

 

а

 

не

 

пассивное

 

участіе

 

въ

 

созиданіи

 

царства

 

Божія

 

на

 

землѣ.

Всѣ

 

силы

 

свои

 

онъ

 

долженъ

 

устремить

 

на

 

достилаете

 

конечной

 

ве-

ликой

 

цѣли— съ

 

этимъ

 

согласенъ

 

и

 

нашъ

 

мыслитель.

 

Неулгели

 

же

пассивный

 

отказъ

 

отъ

 

общественной

 

жизни

 

п

 

замкнутое

 

въ

 

себя

нравственное-христіанское

 

сознаніе —есть

 

напряженіе

 

всѣхъ

 

силъ

 

на

пользу

 

дѣла

 

Божія?

 

Гр.

 

Толстой

 

предлагаетъ

 

людямъ

 

путь

 

лукаваго

раба,

 

зарывшаго

 

талантъ,

 

данный

 

ему

 

господиномъ.

 

Христосъ

 

зоветъ

свопхъ

 

учениковъ

 

къ

 

дѣятельному

 

подвигу

 

любви,

 

а

 

любовь

 

не

моя;етъ

 

сторониться

 

язвъ

 

больного

 

человѣчества.

 

Подобно

 

милосер-

дому

 

самарянину

 

спѣпштъ

 

христіанинъ

 

на

 

помощь

 

людямъ,

 

живу-

щимъ

 

ложною

 

жизнью,

 

чтобы

 

привести

 

эту

 

яшзнь

 

къ

 

жизни

 

истин-

ной.

 

Люди

 

живутъ

 

жизнью

 

общественной;

 

общественный

 

строй

 

за-

ключаете

 

въ

 

себѣ

 

много

 

нехристіанскаго,

 

далеко

 

не

 

подходить

 

къ

идеалу

 

законодательства

 

Христова.

 

Христіанинъ,

 

■

 

ставшій

 

совершен-

ие

 

своихъ

 

собратій,

 

подобно

 

пробившему

 

скорлупу

 

яйца

 

птенцу,

возвысившийся

 

надъ

 

обшественнымъ

 

сознаніемъ, —выраженіе

 

гр.

Толстого, — не

 

покидаете

 

братьевъ

 

ихъ

 

собственной

 

судьбѣ,

 

не

 

огра-

ничивается

 

платоническимъ

 

яселаніемъ,

 

чтобъ

 

они

 

послѣдовали

 

его

примѣру,

 

а

 

остается

 

въ

 

ихъ

 

средѣ,

 

живетъ

 

ихъ

 

жизнью,

 

преобразуя

ее

 

сообразно

 

своему

 

христианскому

 

сознанію.

 

Первая,

 

главная,

 

все-

объемлющая

 

заповѣдь

 

Христа— любовь,

 

и

 

«нѣтъ

 

больше

 

той

 

любви,

какъ

 

если

 

кто

 

положить

 

душу

 

свою

 

за

 

друзей

 

своихъ»

 

(Іоан.

 

ХУ,

 

13).

Помня

 

этотъ

 

завѣтъ

 

Спасителя,

 

христіанинъ

 

беретъ

 

на

 

себя

 

под-

вигъ

 

ыилосерднаго

 

самарянина— врачеванія

 

духовныхъ

 

язвъ

 

люд-

ского

 

общества.

 

Но

 

развѣ

 

можно

 

врачевать

 

ихъ,

 

не

 

прикасаясь

 

къ

нимъ?

 

Это

 

значите

 

предоставить

 

болѣзни

 

идти

 

естественнымъ

 

пу-

темъ

 

и

 

въ

 

качествѣ

 

зрителя

 

наблюдать,

 

скоро

 

ли

 

всѣ

 

будутъ

 

такъ

же

 

здоровы,

 

какъ

 

и

 

мы.

 

Толстой

 

довольствуется

 

ролью

 

такого

 

зри-

теля.

 

Левите

 

-и

 

священникъ

 

лишь

 

посмотрѣли

 

на

 

бѣднаго

 

сама-

рянина.

Моясетъ

 

быть,

 

пчелы

 

полетятъ

 

за

 

нѣсколышми

 

своими

 

сестрами;

если

 

не

 

полетятъ,—улетѣвшія

 

этимъ

 

не

 

интересуются.

 

Однако

 

чело-

вѣкъ— не

 

пчела.

 

Какъ

 

христіанинъ

 

съ

 

чистою

 

совѣстью

 

будетъ

ждать,

 

пока

 

всѣ

 

станутъ

 

такими

 

лее

 

христианами,

 

какъ

 

онъ?

 

Оаъ

оглянется

 

назадъ

 

и,

 

видя,

 

что

 

никто

 

или

 

немногіе

 

идутъ

 

за

 

нимъ,.

вернется

 

къ

 

погибающимъ

  

братьямъ,

   

станетъ

 

освоболсдать

 

ихъ

 

отъ
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оковъ.

 

Онъ

 

не

 

будетъ

 

надѣяться,

 

что

 

формы

 

государственной

 

жизни

уничтожатся

 

сами

 

собою,

 

когда

 

всѣ

 

откаясутся

 

отъ

 

нихъ,

 

а

 

направите

свою

 

деятельность

 

на

 

преобразованіе

 

данной

 

общественной

 

жизни

въ

 

духѣ

 

христіанскомъ.

 

Гр.

 

Толстой

 

протестуете

 

противъ

 

государ-

ственнаго

 

насилія

 

въ

 

видѣ

 

суда

 

съ

 

тюрьмами,

 

тѣлесными

 

наказа-

ніями,

 

каторгой,

 

въ

 

видѣ

 

воинской

 

повинности

 

съ

 

обязательствами

убивать

 

людей,

 

повпнныхъ

 

только

 

въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

другой

 

націо-

нальности.

 

Но

 

протесте

 

въ

 

рекомендуемой

 

имъ

 

формѣ

 

не

 

приведете

къ

 

водворенію

 

царства

 

Божія:

 

слишкомъ

 

уже

 

проблематично

 

пред-

полоясеніе,

 

что

 

изъ

 

отдѣльныхъ

 

единицъ

 

составится—и

 

нритомъ,

 

по

мнѣнію

 

графа,

 

въ

 

непродолжительномъ

 

времени—такая

 

значитель-

ная

 

группа,

 

которая

 

силою

 

общественна™

 

мнѣнія

 

повлечете

 

всѣхъ

за

 

собою.

 

Между

 

тѣмъ

 

предъ

 

каясдымъ

 

лежите

 

поприще

 

живого,

пдодотворнаго

 

труда

 

на

 

дѣло

 

водворенія

 

царства

 

Боясія:

 

возвести

нехристіанскіе

 

элементы

 

въ

 

общественномъ

 

строѣ

 

къ

 

высотѣ

 

хри-

стіанскаго

 

сознанія.

 

Вѣдь

 

никто

 

не

 

говорить,

 

что

 

тюрьма

 

и

 

каторга

хороши,

 

что

 

война— благодѣяніе

 

человѣчества,

 

что

 

бѣдность

 

и

 

ни-

щета

 

нормальны.

 

Всѣ

 

лучшіе

 

люди

 

сознають

 

напротивъ,

 

что

 

цѣль

суда—исправленіе

 

преступника,

 

война— бичъ

 

человѣчества,

 

эконо-

мическое

 

неравенство

 

нуягдается

 

въ

 

урегу.шрованіи.

 

Стало

 

быть

 

не-

обходимо

 

сдѣлать

 

судъ

 

дѣломъ

 

любви

 

къ

 

блилшимъ,

 

когда

 

онъ

 

будетъ

не

 

наказаніемъ,

 

а

 

духовнымъ

 

врачествомъ,

 

окруясая

 

преступника

болѣе

 

чистой

 

атмосферой.

 

Войну

 

необходимо

 

сдѣлать

 

ненуяшою

 

и

невозможною.

 

Бѣдностъ

 

доляша

 

исчезнуть

 

подъ

 

яшвотворнымъ

 

лу-

чемъ

 

христіанскаго

 

милосердія

 

и

 

братства.

Здѣсь,

 

конечно,

 

неизбѣженъ

 

вопросъ:

 

какъ

 

это

 

сдѣлать?

 

Совер-

шится

 

подобная

 

перемѣна

 

моліетъ

 

исключительно

 

силою

 

обществен-

наго

 

мнѣнія,

 

но

 

вознпкшаго

 

не

 

по

 

способу

 

гр.

 

Толстого.

 

Общест-

венное

 

мнѣніе

 

создается

 

не

 

менынинствомъ,

 

а

 

бодынинствомъ,

 

его

нулшо

 

воспитать,

 

а

 

чтобы

 

воспитать

 

его,

 

нуяшо

 

яшть

 

въ

 

обществѣ

и

 

действовать

 

на

 

него

 

уясе

 

готовыми

 

средствами,

 

выработанными

формами

 

общественной

 

жизни.

 

Чѣмъ

 

больше

 

будетъ

 

истинныхъ

 

хри-

стіанъ

 

во

 

всякаго

 

рода

 

общественныхъ

 

и

 

государственныхъ

 

учреж-

деніяхъ,

 

чѣмъ

 

больше

 

будетъ

 

дѣятелей

 

съ

 

христіанскимъ

 

сознаніемъ,

тѣмъ

 

блшке

 

и

 

ближе

 

будетъ

 

царство

 

Болсіе.

 

Всякая

 

форма

 

сама

 

по

себѣ

 

ни

 

дурна,

 

ни

 

хороша:

 

она

 

становится

 

тою

 

или

 

другою

 

отъ

содеряіанія.

 

Такъ

 

бываете

 

и

 

съ

 

человѣческими

 

учреясденіями:

 

они

выражають

 

настроеніе

 

людей,

 

среди

 

которыхъ

 

существуютъ

 

и

 

кото-

рые

 

въ

 

нихъ

 

участвуютъ.

 

Если

 

въ

 

христіанскомъ

 

государствѣ

 

есть

нехристіанскія

 

учрежденія,

   

какъ

   

думаете

  

гр.

 

Толстой,

 

то

 

значите
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люди

 

не

 

достигли

 

іюлнаго

 

христіанска

 

ю

 

сознанія.

 

Пусть

 

истинные

хрнстіане

 

поднимутъ

 

до

 

себя

 

своихъ

 

ближнихъ,

 

протянувъ

 

имъ

 

руку,

а

 

не

 

стоятъ

 

въ

 

отдаленіи,

 

довольные

 

сознаніемъ

 

собственнаго

 

совер-

шенства;

 

пусть

 

врачуютъ

 

язвы

 

человѣчества,

 

пусть

 

поддерживаютъ,

руководятъ

 

несовершенны

 

хъ

 

братьевъ

 

на

 

трудномъ

 

пути

 

къ

 

боже-

ственному

 

царству.

 

Этотъ

 

путь

 

подвига,

 

путь

 

самоотверженной

 

дея-

тельной

 

любви

 

завѣщалъ

 

міру

 

его

 

Спаситель;

 

всѣ

 

другія

 

дороги

 

въ

лучшемъ

 

случаѣ

 

только

 

окольныя

 

тропинки.

Пока

 

въ

 

сердцахъ

 

человѣческихъ,

 

не

 

изсякнетъ

 

сила

 

любви

Христовой,

 

толстовскій

 

квіетизмъ

 

не

 

будетъ

 

путемъ

 

къ

 

царственной

цели

 

человѣчества.

 

Истинный

 

христіанинъ

 

не

 

будетъ

 

сторониться

общественной

 

жизни

 

во

 

имя

 

высоты

 

своего

 

христіанскаго

 

сознанія,

а

 

будетъ

 

жить

 

и

 

работать

 

въ

 

существующихъ

 

формахъ

 

жизни

 

надъ

ихъ

 

преобразованіемъ

 

въ

 

духѣ

 

божествеяныхъ

 

начадъ,

 

надъ

 

созида-

ніемъ

 

богочеловѣческаго

 

единства.

 

Жатва

 

многа,

 

дѣлателей

 

же

 

мало.

Что

 

будетъ,

 

если

 

и

 

они

 

уйдуте

 

съ

 

нивы,

 

предоставивъ

 

ее

 

своей

судьбѣ?..

 

Но

 

нѣтъ,

 

этого

 

не

 

случится.

 

Носители

 

всего

 

добраго,

 

свѣт-

лаго,

 

высокаго

 

никогда

 

не

 

перестанутъ

 

быть

 

и

 

ратоборцами

 

тбхъ

идеаловъ,

 

которые

 

яшвутъ

 

въ

 

ихъ

 

душѣ.

 

Вѣря

 

въ

 

могучую

 

силу

добра,

 

они

 

воздвигнуть

 

знамя

 

свое

 

въ

 

самомъ

 

сердцѣ

 

зла

 

и

 

не-

правды,

 

и

 

объявятъ

 

ей

 

борьбу

 

на

 

жизнь

 

и

 

смерть.

 

Соединятся

 

ли

когда

 

либо

 

концы

 

божеской

 

и

 

человѣческой

 

яшзни?

 

Это

 

дѣло

 

вѣры

и

 

упованія.

 

До

 

какой

 

степени

 

достигнете

 

осуществленіе

 

воли

 

Божіей

человѣчествомъ

 

здѣсь

 

на

 

землѣ— мы

 

не

 

знаемъ.

 

Мы

 

знаемъ

 

только,

что

 

это

 

наша

 

жизненная

 

задача

 

и

 

нашъ

 

долгъ.

 

Мы

 

вѣримъ,

 

что

рано

 

или

 

поздно

  

добро

 

побѣдитъ.

И

 

не

 

будетъ

 

на

 

свѣтѣ

 

ни

 

слезъ,

 

ни

 

вражды,

Ни

 

безкрестныхъ

 

могилъ,

 

ни

 

рабовъ,

Ни

 

нужды,

 

безпросвѣтной,

 

мертвящей

 

нужды,

Ни

 

меча,

 

ни

 

позорныхъ

 

столбовъ...

                     

(Ыадсонъ).

И.

 

А.

 

ПОЛУЦЫГАНОВЪ.

(|4екрологъ).

30-го

 

августа

 

текущаго

 

года,

 

послѣ

 

тяжкой

 

и

 

продол-

жительной

 

болѣзии,

 

скончался

 

бывшій

 

преподаватель

 

Епар-

хіалыіаго

 

Женскаго

 

Училища,

 

Иванъ

 

Андреевичъ

 

Полуцыгановъ.
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Покойный — сыпъ

 

мѣщанина

 

г.

 

Екатеринослава,

 

воспи-

тывался

 

въ

 

мѣстной

 

Екатеринославской

 

гимназіи,

 

а

 

по

 

вы-

ходѣ

 

изъ

 

нея

 

поступить

 

въ

 

Кіевскую

 

Духовную

 

Академію,

 

въ

которой

 

и

 

окончилъ

 

курсъ

 

въ

 

1893

 

году

 

со

 

степенью

 

кан-

дидата

 

богословія.

 

По

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

означенной

 

акаде-

міи,

 

покойный

 

опредѣлеиъ

 

былъ

 

нреподавателемъ

 

русскаго

языка

 

въ

 

мѣстное

 

Епархіальное

 

Училище,

 

каковую

 

должность

и

 

несъ

 

въ

 

теченіе

 

девяти

 

лѣтъ.

Съ

 

чувствомъ

 

глубокой

 

скорби

 

бывшіе

 

сослуживцы

 

и

воспитанницы

 

оплакали

 

гробъ

 

своего

 

старшаго

 

товарища

 

и

наставника,

 

въ

 

раснвѣтѣ

 

силъ

 

своихъ

 

почившаго.

 

И

 

эта

 

скорбь

тѣмъ

 

живѣе

 

и

 

глубже

 

переживалась

 

каждымъ,

 

что

 

въ

 

лицѣ

почившаго

 

училище

 

лишилось

 

одного

 

изъ

 

даровитыхъ

 

и

 

добро-

совѣстныхъ

 

своихъ

 

работииковъ,

 

съ

 

любовію

 

отдававшагося

своему

 

далеко

 

нелегкому

 

труду.

 

А

 

трудъ

 

покойпаго

 

действи-

тельно

 

былъ

 

иелегкій.

 

Онъ

 

занималъ

 

одпу

 

изъ

 

труднѣйшихъ

каоедръ

 

въ

 

Училищѣ,

 

каеедру

 

русскаго

 

язык,а,

 

преподаваніе

коего

 

обременено

 

чтеніемъ

 

многочисленныхъ

 

письмепныхъ

 

ра-

боте

 

воспитанницъ.

 

Несмотря,

 

однако,

 

па

 

всю

 

тяліесть

 

труда,

который

 

приходилось

 

нести

 

почившему,

 

а

 

главное — не

 

взи-

рая

 

на

 

свой

 

тялселый

 

недугъ

 

(чахотку),

 

въ

 

теченіе

 

десяти

лѣтъ

 

безпощадно

 

подтачивавшій

 

его

 

силы,

 

покойный,

 

тѣмъ

не

 

менѣе,

 

съ

 

рѣдкою

 

добросовѣстностію

 

песъ

 

свои

 

обязанно-

сти

 

и

 

никогда

 

не

 

выражалъ

 

желанія

 

перейти

 

на

 

другую

 

по-

сильную

 

и

 

болѣе

 

для

 

него

 

выгодную

 

каѳедру,

 

хотя

 

къ

 

тому

и

 

представлялись

 

случаи.

 

«Мнѣ

 

нравится

 

преподаваемый

 

мною

предметъ,

 

котораго

 

такъ

 

избѣгаютъ

 

другіе,

 

говорплъ

 

онъ

 

од-

нажды

 

намъ,

 

и

 

если

 

пренодаваніе

 

русской

 

грамматики

 

пред-

ставляете

 

собою

 

сухую

 

матерію,

 

то

 

за

 

то

 

сколько

 

олшвленія

вносить

 

въ

 

мой

 

трудъ

 

преподавапіе

 

русской

 

литературы».

Только

 

послѣдніе

 

два

 

года

 

покойный

 

сталъ

 

видимо

 

тяготиться

своею

 

непосильною

 

работою

 

и

 

жаловаться

 

на

 

крайпій

 

упа-

докъ

 

своихъ

 

силъ.

 

«Я

 

не

 

мало

 

удивляюсь

 

самому

 

себѣ,

 

го-

варивалъ

 

опъ

 

не

 

разъ,

 

когда

 

какой

 

либо

 

день

 

чувствую

 

себя
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мало-мальски

 

здоровымъ

 

и

 

обхожусь

 

безъ

 

латинской

 

кухни».

И

 

дѣйствительно,

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

болѣзнь

 

въ

 

почившемъ

развивалась

 

быстрыми

 

шагами

 

и

 

часто

 

приковывала

 

его

 

къ

постели.

 

И

 

безъ

 

того

 

невеселый,

 

онъ

 

сдѣлался

 

еще

 

болѣе

мрачнымъ

 

и

 

сосредоточеннымъ;

 

лицо

 

его

 

носило

 

на

 

себѣ

 

слѣ-

ды

 

тяжелой

 

думы

 

и

 

глубокой

 

скорби;

 

жизнь

 

видимо

 

была

ему

 

въ

 

тяжесть.

 

Но

 

удивительное

 

дѣло!

 

Въ

 

то

 

время

 

какъ

силы

 

покойнаго

 

видимо

 

падали

 

и

 

онъ,

 

какъ

 

говорится,

 

таялъ

со

 

дня

 

на

 

день,

 

при

 

малѣйшемъ

 

■

 

улучшеніи

 

въ

 

состоянии

 

здо-

ровья,

 

онъ

 

снова

 

тяпулся

 

въ

 

классъ.

 

Думаемъ,

 

что

 

у

 

всѣхъ

зиавшихъ

 

покойнаго

 

еще

 

живъ

 

въ

 

представлепіи

 

тотъ

 

жалкій

видъ,

 

въ

 

какомъ

 

онъ

 

въ

 

послѣдпее

 

время

 

являлся

 

на

 

служ-

бу.

 

Весь

 

изможденный,

 

исхудалый,

 

едва

 

переводящій

 

дыханіе,

съ

 

перевязанною

 

рукою

 

онъ

 

шелъ

 

на

 

урок?;,

 

чтобы,

 

какъ

 

вы-

ражался

 

онъ,

 

не

 

болѣть,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

душою

 

за

 

дру-

гихъ;

 

и

 

никакія

 

предостережения

 

и

 

увѣщанія

 

не

 

могли

 

оста-

новить

 

его

 

отъ

 

рискованныхъ

 

хожденій.

 

«Я

 

одинъ,

 

а

 

меня

ждутъ

 

многія,

 

съ

 

чѣмъ

 

онѣ

 

явятся

 

на

 

экзамепъ?» —вотъ

 

обыч-

ный

 

отвѣтъ

 

покойнаго

 

на

 

предложеніе

 

поберечь

 

себя

 

и

 

си-

дѣть

 

дома.

 

Такова

 

ужъ

 

была

 

натура

 

покойнаго,

 

умѣвшая

жертвовать

 

собою

 

ради

 

блага

 

дрзггихъ...

Но

 

нравственный

 

обликъ

 

почившаго

 

тѣмъ

 

съ

 

большею

полнотою

 

представится

 

нашему

 

воображенію,

 

если

 

мы

 

обра-

тимъ

 

вниманіе

 

.на

 

его

 

душевное

 

пастроепіе.

 

Покойный

 

безъ

сомиѣпія

 

припадлежалъ

 

къ

 

глубоко

 

вѣрующимъ

 

и

 

въ

 

высшей

степени

 

религіознымъ

 

натурамъ.

 

Такой

 

душевный

 

складъ

 

его

ясно

 

обозначился

 

въ

 

довольно

 

раннихъ

 

лѣтахъ.

 

По

 

крайней

мѣрѣ,

 

объ

 

этомъ

 

свидѣтельствуетъ

 

уже

 

одно

 

то

 

обстоятельство,

что,

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

гимназіи,

 

покойный

 

не

 

пошелъ

обычною

 

дорогою,

 

какою

 

обыкновенно

 

идутъ

 

ея

 

питомцы,

 

но

вмѣсто

 

высшей

 

свѣтской

 

школы,

 

въ

 

которую

 

онъ

 

могъ

 

по-

ступить

 

безъ

 

экзамена,

 

по

 

одному

 

аттестату

 

зрѣлости,

 

онъ

счелъ

 

за

 

лучшее

 

для

 

себя

 

поступить

 

въ

 

высшую

 

духовную

школу,

 

какъ

 

болѣе

 

отвѣчавшую

 

его

 

душевному

 

складу

 

и

 

при-
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родному

 

влеченію.

 

Какъ

 

глубоко

 

вѣрующій

 

человѣкъ,

 

покой-

ный

 

съ

 

особенною

 

любовію

 

и

 

благоговѣпіемъ

 

относился

 

къ

христианскому

 

богослуженію,

 

отлично

 

зналъ

 

порядокъ

 

и

 

чипо-

нослѣдованія

 

многихъ

 

службъ

 

и,

 

не

 

взирая

 

на

 

свою

 

тяжкую

болѣзпь,

 

часто

 

посѣщалъ

 

храмъ

 

Болгій,

 

въ

 

которомъ,

 

стоя

гдѣ

 

нибудь

 

въ

 

отдаленномъ

 

уголкѣ,

 

горячо

 

и

 

усердно

 

пре-

давался

 

молитвѣ.

Любилъ

 

покойный

 

также

 

церковное

 

пѣніе

 

и

 

музыку;

 

въ

особенности

 

нравился

 

ему

 

кіевскій

 

распѣвъ.

 

Въ

 

оставленной

имъ

 

библіотекѣ

 

молено

 

найти

 

многочисленный,

 

выписанпыя

имъ

 

самимъ

 

піесы

 

церковнаго

 

именно

 

характера

 

и

 

преиму-

щественно

 

кіевскаго

 

распѣва.

 

Въ

 

послѣднее

 

время

 

онъ

 

пріо-

брѣлъ

 

себѣ

 

фисгармопію,

 

па

 

которой

 

довольно

 

быстро

 

вы-

учился

 

играть,

 

чтобы

 

въ

 

спокойномъ

 

уединеніи

 

услаждать

свою

 

душу

 

и

 

умѣрять

 

тихую

 

грусть

 

протялшыми

 

и

 

мелоди-

ческими

 

звуками,

 

наиболѣс

 

подходящаго

 

для

 

церковной

 

му-

зыки

 

инструмента.

Вслѣдствіе

 

почти

 

постояяпаго

 

болѣзнепнаго

 

состоянія,

покойный

 

очень

 

рѣдко

 

показывался

 

въ

 

общественныхъ

 

собра-

ніяхъ;

 

свободное

 

же

 

время

 

отъ

 

присяжныхъ

 

работъ

 

онъ

 

по-

свящалъ

 

любимому

 

имъ

 

занятію — худолшичеству,

 

а

 

именно:

срисовывалъ

 

съ

 

натуры

 

разные

 

виды,

 

писалъ

 

пейзажы

 

и

 

на-

брасывалъ

 

на

 

полотно

 

эскизы.

 

Это

 

послѣднее

 

занятіе

 

настоль-

ко

 

увлекало

 

его,

 

что

 

ради

 

него

 

онъ

 

время

 

отъ

 

времени

 

пред-

принималъ

 

на

 

каникулахъ

 

отдаленныя

 

поѣздки,

 

какъ,

 

напр.,

въ

 

Еіевъ,

 

Крымъ

 

и

 

другія

 

мѣста,

 

гдѣ

 

съ

 

кистью

 

въ

 

рукахъ

онъ

 

по

 

цѣлымъ

 

днямъ

 

нросиживалъ

 

за

 

мольбертомъ.

Вообще

 

говоря,

 

почившій

 

несомнѣнно

 

нринадлежалъ

 

къ

числу

 

способныхъ

 

и

 

трудолюбивыхъ

 

натуръ.

Только

 

за

 

нѣсколько

 

дней

 

до

 

своей

 

смерти,

 

покойный

вышелъ

 

въ

 

отставку

 

изъ

 

училища.

 

Но

 

какъ

 

больно

 

было

 

ему

разставаться

 

съ

 

нимъ;

 

какъ

 

сильно

 

скорбѣлъ

 

онъ

 

о

 

выходѣ

своемъ

 

изъ

 

того

 

учебнаго

 

заведенія,

 

интересами

 

котораго

 

онъ

жилъ

   

въ

 

теченіе

  

девяти

   

лѣтъ

   

и

 

которому

   

отдалъ

   

всѣ

 

свои
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силы!

 

«Я

 

не

 

могу

 

свыкнуться

 

съ

 

мыслію

 

объ

 

оставленіи

мною

 

училища,

 

говорилъ

 

онъ

 

на

 

предсмертномъ

 

одрѣ;

 

сердце

мое

 

сжимается

 

при

 

одномъ

 

словѣ

 

«отставка»...

 

Простите

 

меня

товарищи,

 

простите

 

всѣ,

 

кого

 

обидѣлъ

 

я

 

волею

 

или

 

неволею»...

Но

 

скорбѣть

 

ему

 

пришлось

 

недолго:

 

черезъ

 

четыре

 

дня

 

послѣ

выхода

 

въ

 

отставку,

 

неумолимая

 

смерть

 

прекратила

 

его

 

стра-

данія

 

и

 

душевныя

 

и

 

тѣлесныя:

 

онъ

 

тихо

 

почилъ,

 

какъ

 

уже

сказано,

  

30

 

августа,

 

въ

 

2

 

часа

 

дня.

На

 

другой

 

день,

 

послѣ

 

уроковъ,

 

ъъ

 

училищной

 

церкви

по

 

усопшемъ

 

была

 

отслужена

 

первая

 

папнихида

 

въ

 

присут-

ствии

 

всѣхъ

 

воснитанницъ

 

и

 

всей

 

училищной

 

корпораціи,

 

а

въ

 

5

 

часовъ

 

вечера

 

того

 

же

 

дня

 

всѣ

 

сослуяшвцы

 

вмѣстѣ

 

съ

воспитанницами

 

5

 

и

 

6

 

классовъ

 

присутствовали

 

на

 

выносѣ

его

 

тѣла

 

въ

 

Троицкую

 

церковь.

 

На

 

слѣдующій

 

день,

 

перваго,

т.

 

е.,

 

сентября,

 

отслулсена

 

была

 

заупокойная

 

литургія

 

по

усопшемъ,

 

а

 

въ

 

часъ

 

дня

 

совершенъ

 

былъ

 

обрядъ

 

погребенія.

Въ

 

отпѣваніи

 

почившаго,

 

кромѣ

 

Троицкаго

 

причта,

 

во

 

всемъ

его

 

составѣ,

 

приняли

 

участіе

 

также

 

о.

 

предсѣдатель

 

училища,

прот.

 

В.

 

Мстиславскій,

 

инспекторъ

 

классовъ

 

училища,

 

свящ.

Н.

 

Иваиовъ,

 

благочинный

 

церквей

 

г.

 

Екатеринослава,

 

свящ.

Г.

 

Бѣлинскій

 

и

 

о.

 

діаконъ

 

Добринскій.

Ни

 

словъ,

 

ни

 

рѣчей

 

надъ

 

почившимъ

 

не

 

было

 

произне-

сено:

 

такова

 

была

 

воля

 

покойнаго,

 

который

 

просилъ

 

не

 

ска-

зывать

 

надъ

 

нимъ

 

пикакихъ

 

надгробныхъ

 

словъ

 

и

 

рѣчей,

причемъ

 

если

 

возмолшо,

 

то

 

обойтись

 

безъ

 

катафалкъ,

 

и

 

нести

его

 

остапки

 

на

 

рукахъ,

 

какъ

 

это

 

дѣлается

 

при

 

похоронахъ

простыхъ

 

мірянъ.

 

Выраженное

 

покойпымъ

 

яселаніе

 

въ

 

точности

было

 

исполнено.

 

Такъ

 

скромеыъ

 

былъ

 

почившій

 

и

 

въ

 

своихъ

предсмертныхъ

 

л?еланіяхъ.

.

 

Мы

 

увѣрепы,

 

что

 

безвременная

 

кончина

 

незабвеннаго

Ивана

 

Андреевича

 

вызоветъ

 

въ

 

сердцахъ

 

всѣхъ

 

бывшихъ

 

его

ученицъ

 

непритворную

 

скорбь,

 

а

 

съ

 

тѣмъ

 

вмѣстѣ

 

подвинетъ

ихъ

 

на

 

посилышя

 

мольбы

 

объ

 

упокоеціи

 

его

 

души.

Миръ

 

праху

 

твоему,

 

честный

 

тружепникъ

 

и

 

добрый

 

то-

варищъ!

 

Sit

 

tibi

 

levis

 

terra!...
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Жзвѣстія

 

и

 

заіѣтки.

Новый

 

законъ

 

о

 

внѣбрачныхъ

 

дѣтяхъ. —Положеніе

 

незаконно-

рожденныхъ

 

дѣтей,

 

всю

 

жизнь

 

несшихь

 

неиовинно

 

за

 

грѣхи

 

ро-

дителей

 

на

 

себѣ

 

клеймо

 

отверженія,

 

существеннымъ

 

образомъ

улучшилось,

 

благодаря

 

недавно

 

опубликованнымъ

 

гуманнѣй-

шимъ

 

новымъ

 

правнламъ.

 

Само

 

слово:

 

«незаконно-рожденный»

отнынѣ

 

вычеркивается

 

изъ

 

кодекса

 

руескихъ

 

законовъ

 

и

 

чамѣ-

няется

 

словомъ

 

«внѣбрачный»,

 

не

 

носяшимъ

 

на

 

себѣ

 

печати

 

обиды

и

 

издевательства— оно

 

лишь

 

указывает*

 

на

 

фактъ.

 

По

 

ст.

 

132

новыхъ

 

правилъ

 

внѣбрачнымя

 

дѣтьми

 

признаются:

 

1)

 

рожденны'я

незамужнею;

 

2)

 

происшедшія

 

отъ

 

прелюбодѣянія

 

и

 

3)

 

ролсденныя

по

 

смерти

 

мужа

 

матери

 

или

 

по

 

расторженіи

 

брака

 

разводомъ,

 

или

же

 

по

 

признаніи

 

брака

 

нѳдѣйствительнымъ,

 

когда

 

со

 

дня

 

смерти

мужа

 

матери

 

или

 

расторжения

 

брака,

 

нли-же

 

признанія

 

его

 

недѣй-

ствптельнымъ

 

до

 

дня

 

ролвденія

 

ребенка

 

протекло

 

'болѣе

 

306

 

дней.

Въ

 

видахъ

 

уменьшенія

 

числа

 

«внѣбрачныхъ

 

дѣтей»

 

новый

 

законъ

сохрапяетъ

 

права

 

дѣтей

 

законныхъ

 

дѣтямъ

 

отъ

 

брака

 

признаннаго

недѣйствительнымъ.

 

По

 

старому

 

закону

 

такія

 

дѣти

 

признавались

незаконными.

Далѣе

 

новый

 

законъ

 

говорить:

 

«Внѣбрачныя

 

дѣти

 

узако-

няются

 

бракомъ

 

ихъ

 

родителей».

 

Это

 

правило

 

даетъ

 

возможность

узаконять

 

дѣтей,

 

ироисшедіпихъ

 

отъ

 

прелюбодѣянія,

 

которымъ

старый

 

законъ

 

категорически

 

отказывалъ

 

въ

 

этомъ.

Облегчены

 

также

 

условія

 

усыновленія

 

собственныхъ

 

внѣ-

брачныхъ

 

дѣтей.

 

По

 

ст.

 

132 2

 

внѣбрачныи

 

ребенокъ,

 

если

 

ему

 

не

было

 

присвоено

 

отчество

 

при

 

совершеніи

 

метрической

 

о

 

его

 

рож-

дены

 

записи,

 

именуются

 

по

 

отчеству,

 

сообразно

 

имени

 

его

 

воспріем-

ника,

 

а

 

фамшиею—одинаковою

 

съ

 

отечествомъ,

 

но

 

съ

 

согласія

матери

 

и

 

ея

 

отца,

 

еслп

 

онъ

 

находится

 

въ

 

живыхъ,

 

можетъ

 

имено-

ваться

 

фамиліею

 

матери,

 

принадлежащею

 

ей

 

по

 

рожденію.

Статьей

 

132*

 

отецъ

 

внѣбрачнаго

 

ребенка

 

обязывается,

 

со-

образно

 

своимъ

 

имущественными

 

средствамъ

 

п

 

общественному

 

по-

лоягенію

 

матери

 

ребенка,

 

нести

 

издержки

 

на

 

его

 

содержаніе,

 

если

онъ

 

въ

 

томъ

 

нуждается,

 

до

 

его

 

совершеннолѣтія.

 

Мать

 

ребенка

участвуетъ

 

въ

 

издержкахъ

 

на

 

его

 

содержаніе

 

соотвѣтственно

своимъ

 

имущественнымъ

 

средствамъ,

 

которыя

 

вообще

 

принимаются

во

 

вниманіе

 

при

 

опредѣленіи

 

ребенку

 

содержанія

 

слѣдующаго

 

съ

его

 

отца.

    

Ст.

   

132°

   

включаетъ

  

въ

 

составь

 

слѣдующаго

 

съ

 

отца
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внѣбрачнаго

 

ребенка

 

содержанія

 

послѣдняго

 

и

 

содержаніе

 

нуждаю-

щейся

 

въ

 

томъ

 

матери

 

ребенка;

 

если

 

уходъ

 

за

 

нимъ

 

лишаетъ

 

ее

возмоясиости

 

снискать

 

себѣ

 

средства

 

къ

 

жизни.

 

По

 

ст.

 

132 7

 

отецъ

внѣбрачнаго

 

ребенка

 

въ

 

случаѣ

 

недостаточности

 

средствъ

 

его

 

ма-

тери

 

обязанъ

 

оплатить

 

необходимые

 

расходы,

 

вызванные

 

разрѣ-

шеніемъ

 

ея

 

отъ

 

бремени,

 

и

 

доставить

 

ей

 

насущное

 

содержаніе

впредь

 

до

 

ея

 

выздоровленія.

Порядокъ

 

полученія

 

наслѣдства

 

внѣбрачными

 

дѣтьми

 

опредѣ-

ляется

 

ст.

 

132 12 .

 

Внѣбрачныя

 

дѣти

 

и

 

законные

 

ихъ

 

нисходящіе

наслѣдуютъ

 

по

 

закону

 

лишь

 

въ

 

благопріобрѣтенномъ

 

имуществѣ

матери

 

на

 

основаніяхъ,

 

установленныхъ

 

для

 

дѣтей

 

законныхъ,

 

съ

тѣмъ,

 

однако,

 

что

 

наслѣдуемое

 

имущество

 

матери,

 

не

 

имѣющеи

законныхъ

 

сыновей,

 

но

 

имѣющей

 

лишь

 

законныхъ

 

дочерей,

 

де-

лится

 

между

 

сими

 

послѣдшши

 

и

 

внѣбрачными

 

дѣтьми

 

но

 

равнымъ

между

 

всѣми

 

сонаслѣдниками

 

доляхъ.

 

На

 

законное

 

наслѣдованіе

въ

 

имуществѣ

 

отца

 

и

 

его

 

родственниковъ,

 

а

 

также

 

родственниковъ

матери,

 

равно

 

какъ

 

на

 

наслѣдованіе

 

въ

 

родовомъ

 

ея

 

имѣніи,

 

внѣ-

брачныя

 

дѣти

 

правъ

 

не

 

имѣютъ.

 

Мать

 

внѣбрачнаго

 

ребенка

 

на-

слѣдуетъ

 

послѣ

 

него

 

по

 

правиламъ

 

о

 

порядкѣ

 

наслѣдованія

 

въ

линіи

 

восходящей.

 

Послѣ

 

внѣбрачныхъ

 

дѣтей,

 

не

 

оставившихъ

призываемыхъ

 

къ

 

наслѣдованію

 

нисходящпхъ,

 

наслѣдуютъ

 

другія,

происшѳдшія

 

отъ

 

одной

 

съ

 

ними

 

матери,

 

внѣбрачныя

 

дѣти

 

п

законные

 

ихъ

 

нисходя

 

щіе.

Новый

 

законъ

 

иополняетъ

 

кромѣ

 

того

 

существенный

 

пробѣлъ

въ

 

нашемъ

 

законодательств

 

въ

 

дѣлѣ

 

урегулированія

 

отношеній

родителей

 

къ

 

дѣтямъ

 

послѣ

 

расторженія

 

брака.

 

Онъ

 

опредѣляетъ

права

 

родителей

 

на

 

оставленіе

 

у

 

того

 

или

 

другого

 

дѣтей,

 

причемъ

предусматривается

 

и

 

посѣщеніе

 

другимъ

 

родителемъ

 

этихъ

 

дѣтей.

Разногласіе

 

ихъ

 

по

 

вопросу

 

о

 

свпданіяхъ

 

разрѣшаются

 

мировымъ

судьей

 

или

 

земскимъ

 

начальникомъ.

 

Каждый

 

изъ

 

супруговъ

 

ра-

сторгнутаго

 

брака,

 

сообразно

 

своимъ

 

средствамъ,

 

обязанъ

 

участво-

вать

 

въ

 

нздержкахъ

 

на

 

содержаніе

 

и

 

тѣхъ

 

дѣтей,

 

которыя

 

остав-

лены

 

у

 

другого

 

родителя.

                                         

(Вѣра

 

и

 

раз.)

Хроника

 

епархіальной

 

жизни.

1-го

 

Сентября

 

— Воскресенье.

 

Его

 

Преосвященство,

 

Прео-

свящеынѣйшій

 

Сѵмеонъ

 

Божественную

 

литургію

 

совершалъ

 

въ

Крестовой

 

церкви

 

въ

 

сослуженіи

 

иротоіерея

 

П.

 

Гуляницкаго,
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священниковъ

 

Д.

 

Страховскаго,

 

ключаря— Ѳ.

 

Ѳедорова,

 

Андрея

Одинцова

 

и

 

іеромонаха

 

Пахомія.

 

За

 

литургіею

 

рукоположены:

во

 

іерея—діаконъ

 

Константина

 

Айвазовъ

 

и

 

во

 

діакона—окон-

чивши

 

курсъ

 

духовной

 

Семиыаріи

 

Василій

  

Кретинииъ.

—

 

7

 

— 8

 

Сентября.

 

Праздішкъ

 

Рождества

 

Пресвятыя

Богородицы.

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Сѵмеонъ

совершалъ

 

всенощное

 

бдѣніе

 

и

 

Божественную

 

литургію

 

въ

Крестовой

 

церкви

 

въ

 

сослуясеніи

 

священниковъ:

 

Д.

 

Страхов-

скаго,

 

ключаря — Ѳ.

 

Ѳедорова,

 

I.

 

Успенскаго

 

и

 

іеромонаховъ

Сергія

 

и

 

Пахомія.

 

За

 

литургіей

 

рукоположены:

 

во

 

іерея—

діаконъ

 

Василій

 

Кретииинъ

 

и

 

во

 

діакона

 

окончпвшій

 

курсъ

духовной

 

Семинаріи

 

Іоаниъ

 

Стукановскій.

_______ ОБЪЯВЛЕНІЕ, ________

ВЪ

 

КНЙЖНОМЪ

 

СКІАДѢ

Ецтітн

 

1 11І1І
(при

 

Екатериносііавпкой

 

духовной

 

семнщін]
ПОЛУЧЕНЫ

  

СЛЪДУЮЩІЯ

 

КНИГИ:
1)

   

Священника

 

о.

 

Григорія

 

Петрова:

Евангеліе

 

какъ

 

основа

 

жизни.

 

Цѣна

 

40

 

коп.

Но

 

стопамъ

 

Христа.

 

Цѣна

 

40

 

коп.

Долой

 

пьянство.

 

Цѣпа

 

16

 

коп.

Еъ

 

свѣту.

 

Цѣна

  

20

 

коп.

Божьи

 

работники.

 

Цѣна

 

10

 

коп.

Христосъ

 

воскресе.

 

Цѣна

 

25

 

коп.

Зерна

 

добра.

 

Цѣна

 

20

 

коп.

2)

   

К.

  

П.

 

ПОБѢДОНОСЦЕВА:

О

 

подражаніи

 

Христу.

 

Ѳомы

 

Кемпійскаго,

 

переводъ

 

съ

латинскаго.

 

Цѣна

 

1

  

р.

  

25

 

к.

Для ОБЦС - book-olds.ru



6?8

Московский

 

сборника.

 

Цѣна

 

1

  

p.

 

40

 

к

Вѣчная

 

память.

 

Воспоминапія

 

о

 

почившпхъ.

  

ИІ.па

 

75

 

ft.

Основная

 

конституиія

 

человѣческаю

 

рода,

 

соч.

 

Ле-Пле-

Цѣпа

 

75

  

к.

Исторія

   

дѣтской

  

души.

   

Повѣсть

 

не

 

для

 

дѣтей.

  

Пере-

водъ

 

Е.

 

А.

  

Цѣпа

 

1

  

р.

Новая

 

школа.

 

Цѣпа

 

50

 

к.

Ученье

 

и

 

учитель,

 

педагогическія

 

замѣтки.

  

Цѣна

 

50

 

к.

КНИГИ

 

ЦЕРКОВНАГО

 

ПЪНІЯ:
1.

   

Церковпо-пѣвческій

 

сборипкъ,

 

Томъ

 

1-й,

 

(Всенощное

 

бдѣ-

ніе).

 

Цѣна

 

партитуры

  

1

  

p.

  

50

 

к.,

 

а

 

голоса

 

по

 

50

 

Щ

2.

   

Церковно-пѣвческій

 

Сбориикъ,

   

Томъ

 

ІІ-й;

 

Часть

 

1-я

 

(Лй-

тургія).

 

Цѣна

 

партитуры

  

1

  

р.

  

50

 

к.,

 

а

 

голоса

 

по

 

50

 

к.

3.

   

Церковпо-Пѣвческій

 

Сбориикъ.

 

Томъ

 

П-й,

 

часть

 

II-я

(Продолясеше_

 

Литургіи).

   

Цѣна

   

партитуры

   

2

   

руб.,

   

а

голоса

 

по

 

75

 

коп.

4.

   

Пѣніе

 

Церковпыхъ

 

службъ

 

во

 

дни

 

Св.

 

Велпкаго

 

Поста,

Св.

 

Пасхи

 

и

 

двупадесятыхъ

 

праздниковъ,

 

составленное

А.

 

Архангельскимъ

 

для

 

четырехголоснаго

 

хора.

 

Вып.

 

1-й.

Цѣна

 

партитуры

  

1

  

р.,

 

а

 

голоса

 

1

  

р.

  

50

 

к.

5.

   

Пѣпіе

 

всепощпаго

 

бдѣнія,

 

составленное

 

А.

 

Архангель-

скимъ

 

по

 

церковному

 

обиходу,

 

изд.Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

и

 

по

 

обычнымъ

 

церковнымъ

 

напѣвамъ.

 

Для

 

4-хъ

 

голос-

наго

 

хора.

  

Цѣна

 

партптурьі

 

2

 

руб.,

 

а

 

голоса

 

3

  

руб.

При

    

семь

   

Рй

   

разсылается

  

объявленіе

 

Т-ва

 

«Про-

водникъ».

Редакторы —Преподаватели

 

!

   

Протоіерей

 

В.

 

Мстиславскійподаватели

   

і

   

ііритиіерея

  

-d.

  

шитиѵли

Семинарія:

 

|

   

и

 

Михаилъ

 

Брунбеидеръ .

СОДЕРЖАШЕ:

 

1)

 

Возможно-ли

 

истинно-нравственная

 

жнзнь

 

безъ

 

религіоа-

лости.

 

2)

 

Несостоятельность

 

учепія

 

гр.

 

Л.

 

Толстого

 

о

 

несовыѣстпыости

 

государ-

ственная

 

строя

 

съ

 

идеей

 

царства

 

Божія,

 

изображенной

 

въ

 

евангеліи.

 

8)

 

Некро-

логъ.

 

4)

 

Извѣстін

 

и

 

замѣткя.

 

5)

 

Хроника

 

и

 

6)

 

Объявленія. ____________________

Дозволено

 

цензурою.

 

Екатеринославъ.

 

11

 

Сентября

 

1902

 

г.

  

Цензоръ

 

преподаватель

Семинаріи

 

В.і.

 

Танентовъ.
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