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О Т Д Ъ Л Ъ I.

ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ.
ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по всеподданнѣй­

шему докладу Министра Иностранныхъ Дѣлъ, въ 
27 день Февраля текущаго года, Всемилостивѣйше 
соизволилъ на принятіе и ношеніе Оберъ-Прокуро­
ромъ Святѣйшаго Синода дѣйствительнымъ тайнымъ 
совѣтникомъ Побѣдоносцевымъ я Управляющимъ 
Канцеляріею Святѣйшаго Синода тайнымъ совѣт­
никомъ Саблеромъ пожалованныхъ имъ Его Вели­
чествомъ Королемъ Сербскимъ орденовъ св. Саввы: 
первому—первой степени п послѣднему второй сте­
пени.

ВЫСОЧАЙШІЯ БЛАГОДАРНОСТЬ.

Къ Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Синода пос­
тупило отъ Холмско-Варшавскаго Архіепископа Ле­
онтія сообщеніе о слѣдующихъ выраженіяхъ рели­
гіозно-патріотическихъ чувствъ въ память и ознаме­
нованіе чудеснаго событія 17 октября 1888 года:

1) Члены Свято-Николаевскаго братства въ г. 
Замостьѣ Люблинской губерніи соорудили на брат­
скія средства и добровольныя пожертвованія раз­
ныхъ лицъ для Николаевской церкви въ названномъ 
городѣ колоколъ, вѣсомъ болѣе 116 пудовъ, съ изо­
браженіями,лна немъ святителя Николая и пророка 
Осіи, вензелей Ихъ Императорскихъ Величествъ и 
соотвѣтственной событію 17 октября 1888 года над­
писи; стоимость означеннаго колокола, съ доставкою 
его изъ Москвы и установкою на мѣстѣ, обошлась 

въ 2451 руб.; причемъ собственно братскихъ суммъ 
употреблено на устройство колокола 1013 руб.; а 
остальныя деньги собраны путемъ пожертвованій и 
въ томъ числѣ болѣе 1000 руб. пожертвованныхъ 
воинскими чинами Замостьскаго гарнизона и 1-й 

' Донской казачьей дивизіи; и
2) Братство Свято-Преображенской церкви въ 

іс.Наброжѣ, Томашовскаго уѣзда Люблинской гу­
берніи, соорудило на свои средства двѣ иконы: Пре­
ображенія Господня и святителя Николая Чудотвор­
ца, съ соотвѣтственными надписями, въ рѣзныхъ 
позолоченныхъ кіотахъ и ризахъ, стоимостію въ 
180 руб., съ тѣмъ, чтобы ежегодно 17-го октября 
совершаемо было предъ спми иконами благодарствен­
ное молебствіе; въ день годовщины чудеснаго собы­
тія эти иконы освящены.

На всеподданнѣйшемъ докладѣ Г. Синодальнаго 
Оберъ-Прокурора объ означенныхъ и другихъ мно­
гочисленныхъ пожертвованіяхъ въ память чудесна­
го событія 17 октября, Его Императорскому Вели- 

ічеству, въ 24-й день Февраля текущаго года, благо­
угодно было Собственноручно начертать: „Искренно 
благодаримъ всѣхъ11.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по ііредставле- 
ніи Оберъ-Прокуроромъ Святѣйшаго Синода Его 
Императорскому Величеству копіи съ телеграммы 
преосвященнаго Флавіана Епископа Люблинскаго, 
Викарія Холмско-Варшавской Епархіи, и Люблин­
скаго губернатора отъ 25 минувшаго марта съ выра­
женіемъ вѣрноподданническихъ чувствъ отъ имени 
всего православнаго населенія древней Холмской 
Руси по случаю освященія и поднятія въ этотъ день 
на колокольню Холмскаго каѳедральнаго собора 320 
пудоваго колокола, дара Москвы и Нижняго Нов­
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города, въ память чудеснаго событія 17 октября 
1888 года, Изволилъ Собственноручно на означен­
ной копіи съ телеграммы начертать: „Благодарить44.

Высочайшее повелѣніе
о передачѣ закрытаго Опольскаго костела 

въ православное духовное вѣдомство.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по всеподданнѣй­
шему докладу Министра Внутреннихъ Дѣлъ, въ 22 
день Февраля сего 1890 года, ВЫСОЧАЙШЕ пове­
лѣть соизволилъ упразднитъ Опольскій римско-като­
лическій приходъ Влодавскаго уѣзда Сѣдлецкой 
губерніи съ передачею костельнаго зданія, хозяй­
ственныхъ построекъ и угодій онаго въ православ­
ное духовное вѣдомство на нужды мѣстной право­
славной церкви.

Опольскій каменный костелъ еще въ 1877 году, 
по распоряженію правительства, закрытъ какъ из­
лишній и вредно вліяющій на возсоединенное изъ 
уніи населеніе; между тѣмъ православная церковь въ 
с. Ополѣ деревяная, построенная въ 1821 году въ 
концѣ села при усадьбѣ помѣщика, въ настоящее 
время находится въ полуразрушенномъ состояніи и 
по своимъ размѣрамъ далеко не соотвѣтствуетъ чи­
слу принадлежащихъ къ ней прихожанъ болѣе 2000 
душъ обоего пола. Въ виду сего Высокопреосвя­
щенный Леонтій Архіепископъ Холмско-Варшавскій 
обращался къ Г. Варшавскому Генералъ-Губернато­
ру съ ходатайствомъ о передачѣ закрытаго, оезпо- 
лезно стоящаго среди села, костела въ православное 
вѣдомство для перестройки онаго въ православную 
Опольскую церковь. Во удовлетвореніе означеннаго 
ходатайства и послѣдовало вышеизложенное ВЫСО 
ЧАЙШЕЕ повелѣніе.

УКАЗЪ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
САМОДЕРЖЦА ВСЕРОССІЙСКАГО, 

изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, 

Сѵнодальному Члену, Преосвященному Леонтію, 
Архіепископу Холмскому и Варшавскому, 

отъ 13 марта 1890 года за № 924 объ открытіи при­
хода при церкви въ посадѣ Сосновицахъ.

По Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ­
ЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій Синодъ 
слушали предложеніе Г. Синодальнаго Ооеръ-Про- 
курора, отъ 17 Февраля сего годаса № 2<74,съ заклю­

ченіемъ Хозяйственнаго при Святѣйшемъ Синодѣ 
Управленія по ходатайству Вашего Преосвященства 
объ открытіи прихода съ причтомъ изъ священника 
и псаломщика при церкви въ посадѣ Сосновицахъ, 
Петроковской губерніи, и о назначеніи сему причту 
ежегоднаго содержанія изъ казны въ размѣрѣ 1200 
руб. священнику и 300 р. псаломщику и, кромѣ то­
го, по 80 руб. въ годъ на наемъ церковнаго сторожа. 
Приказали: Признавая ходатайство Вашего Пре­
освященства, объ учрежденіи въ посадѣ Соснови­
цахъ, Петроковской губерніи, самостоятельнаго при­
хода, съ назначеніемъ суммы на содержаніе причта 
этого прихода, заслуживающимъ уваженія, Святѣй­
шій Синодъ, согласно заклю ченію Хозяйственнаго 
при немъ Управленія, опредѣляетъ: 1) при вновь 
построенной церкви въ посадѣ Сосновицахъ открыть 
самостоятельный приходъ, назначивъ на содержа­
ніе въ семъ приходѣ причта, примѣнительно къ шта­
ту 1876 года православныхъ приходскихъ церквей 
Холмско-Варшавской Епархіи, всего по тысячѣ че­
тыреста пятидесяти рублей въ годъ, полагая изъ 
нихъ священнику 1200 руб., псаломщику 200 р. и 
на наемъ церковнаго сторожа 50 рублей; 2) предо­
ставить Г. Синодальному Оберъ-Прокурору войти 
установленнымъ порядкомъ, съ представленіемъ въ 
Государственный Совѣтъ объ отпускѣ съ 1891 года, 
означенной суммы изъ казны, и 3) потребный на 
содержаніе причта въ посадѣ Сосновицахъ расходъ 
со дня учрежденія сего причта и впредь до асси­
гнованія па этотъ предметъ средствъ изъ Государ­
ственнаго Казначейства, относить временно на счетъ 
капитала ,,на усиленіе средствъ содержанія город­
скаго и сельскаго духовенства* 1. (Отд. VI спеціаль­
ной смѣты Святѣйшаго Синода), съ тѣмъ, чтооы съ 
суммы, имѣющей быть отпущенною изъ означеннаго 
источника (Отд. VI) на жалованье священника и 
псаломщика, было удерживаемо по 2 процента въ 
составъ спеціальнаго сбора на пособія лицамъ ду­
ховнаго званія, не выслужившимъ права на пенсію. 
Для подлежащихъ по сему опредѣленію распоряже­
ній и исполненія передать изъ онаго выписку въ 
Хозяйственное Управленіе, а Вашему Преосвящен­
ству послать указъ.

РАСПОРЯЖЕНІЕ
Х.-В. Епархіальнаго Начальства.

отъ 9*го  Апрѣля сего 1890 года о производствѣ въ 
церквахъ сбора пожертвованій въ пользу слѣпыхъ 

въ теченіе недѣли о слѣпомъ.

Въ Холмско-Варшавскую Духовную Консисторію 
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сдано Высокопреосвященнымъ Леонтіемъ Архіеписко­
помъ Холмско-Варшавскимъ для распоряженія по 
прежнимъ примѣрамъ отношеніе Предсѣдателя Со­
вѣта Попечительства Императрицы Маріи Алексан­
дровны о слѣпыхъ статсъ-секретаря К. Грота отъ 
22-го марта сего года слѣдующаго содержанія: По 
примѣру прежнихъ лѣтъ, Совѣтъ Попечительства 
Императрицы Маріи Александровны о слѣпыхъ пред­
полагаетъ воспользоваться вновь въ текущемъ году 
полученнымъ отъ Святѣйшаго Синода еще въ 1881 
году разрѣшеніемъ на ежегодное производство сбора 
пожертвованій въ пользу слѣпыхъ въ теченіе недѣли 
о слѣпомъ (недѣля 5-я по Пасхѣ) во всѣхъ город­
скихъ и монастырскихъ церквахъ, и возложилъ руко­
водство и всѣ распоряженія по производству озна­
ченнаго сбора въ предстоящую недѣлю о слѣпомъ, 
съ 6-го по 12-ое мая, во ввѣренной Его Высокопрео­
священству епархіи на уполномоченныхъ своихъ, 
Управляющихъ Акцизными сборами по Варшавской 
Губерніи Барона И. В. Штейнгеля, Калишской — 
И. А. Сиверса, Ломжинской—И. Б. Фонъ-Шведера 
и Люблинской — Н. С. Гатцука, предоставивъ имъ 
какъ выборъ лицъ, завѣдывающихъ сборомъ въ горо­
дахъ, и сборщиковъ въ каждомъ отдѣльномъ храмѣ, 
такъ и вообще установленіе всѣхъ ближайшихъ по­
дробностей сего дѣла. Сообщая о семъ Его Высоко­
преосвященству, Сгатсъ-Секретарь Гротъ отъ имени 
Совѣта Попечительства Императрицы Маріи Але­
ксандровны проситъ о содѣйствіи къ успѣшному 
осуществленію предполагаемаго церковно-кружечна­
го сбора. Справка: Циркулярнымъ указомъ Свя­
тѣйшаго Синода отъ 8 Августа 1885 года за № 6 
предписано епархіальнымъ начальствамъ, чтобы 
установленные въ городскихъ и монастырскихъ цер­
квахъ въ недѣлю <о слѣпомъ сборы пожертвованій 
въ пользу Маріинскаго Попечительства для призрѣ­
нія слѣпыхъ были производимы и соотвѣтствующее 
слово о значеніи сихъ пожертвованій было произно­
симо не вслѣдъ за чтеніемъ евангелія, какъ дѣлалось 
прежде, а въ обычное для того время, предъ оконча­
ніемъ литургіи, о чемъ и дано знать духовенству 
Холмско-Варшавской Епархіи циркулярными указа­
ми, чрезъ подлежащихъ благочинныхъ, отъ 11-го 
сентября 1885 года. Приказали: О содержаніи 
настоящаго отношенія Предсѣдателя Маріинскаго 
Попечительства о слѣпыхъ и объ изложенномъ въ 
справкѣ распоряженіи Святѣйшаго Синода къ свѣ­
дѣнію и должному исполненію объявить настоятелямъ 
городскихъ церквей Холмско-Варшавской Епархіи, 
а также Яблочинскому и Лѣснянскому монастырямъ 
чрезъ припечатаніе въ Холмско-Варшавскомъ Епар­
хіальномъ Вѣстникѣ.

Раздѣленіе Люблинскаго благочинія на два округа.

По постановленію Холмско-Варшавскаго Епар­
хіальнаго Начальства отъ 5 -— 16 марта сего 1890 
года, Люблинскій благочинническій округъ раздѣленъ 
на два округа—первый и второй; благочиннымъ 1-го 
Люблинскаго округа назначенъ настоятель Люблин­
скаго Крестовоздвиженскаго собора протоіерей Ми­
хаилъ Ивановскій со включеніемъ въ составъ сего 
округа двѵхъ церквей города Люблина съ приписными 
къ нимъ, Ивангородской крѣпостной и Ново-Але- 
ксандрійской церкви, съ производствомъ сему благо­
чинному на разъѣзды по 30 руб. въ годъ изъ экстра­
ординарной суммы Холмско-Варшавской епархіи; 
благочинному прежняго Люблинскаго округа про­
тоіерею Иліи Муссіевичу именоваться благочиннымъ 
2-го Люблинскаго округа съ оставленіемъ ему на 
разъѣзды прежней суммы—140 рублей въ годъ и со 
включеніемъ въ составъ сею округа тринадцати 
приходовъ—Красноставскаго, Стенжицкаго, Лопен- 
никскаго, Туробинскаго, Орловскаго, Жданскаго, 
Крупскаго, Бончанскаго, Красничинскаго, Яновскаго, 
Браневскаго, Отрочскаго и Дратовскаго; входившій 
въ составъ прежняго Люблинскаго округа Жулинскій 
приходъ, а также изъ 1-го Холмскаго округа прихо­
ды Депултычскій и Селецкій, причислены ко 2-му 
Холмскому округу, какъ ближайшіе къ селу Рако­
лупамъ — мѣстопребыванію благочиннаго сего по­
слѣдняго округа.

Перемѣщеніе священниковъ и назначеніе на свя­
щенническія вакансіи.

Резолюціями Высокопреоевящезнаго Леонтія Ар­
хіепископа Холмско-Варшавскаго въ м. мартѣ пере­
мѣщены слѣдующіе священники: настоятель Кальва- 
рійской церкви Сувалкской губерніи священникъ 
Іоаннъ Левицкій, согласно прошенію, перемѣщенъ 
на должность настоятеля новооткрытаго прцхода 
при новопостроенной церкви въ посадѣ Сосно- 
випахъ Петроковской губерніи, а на его мѣсто 

< въ гор. Кальварію назначенъ экономъ Холмской 
духовной семинаріи священникъ Петръ Кудряв­
цевъ; настоятель Савинскаго прихода 1-го Холм­
скаго округа священникъ Іосифъ Лавровскій, со­
гласно прошенію, перемѣщенъ на вакансію помо­
щника настоятеля Плоцкаго собора; а въ село 
Савинъ настоятелемъ прихода назначенъ перемѣ­
щенный изъ Подольской епархіи священникъ Григо­
рій ВОЙТОВСКІЙ; настоятель Лабуньскаго прихода 
Замостскаго округа священникъ Григорій Коблян- 
СКІЙ, согласно прошенію, перемѣщенъ на вакансію 
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настоятеля прихода въ сел. Голублю, Сѣдлецкаго 
округа, а на его мѣсто въ Лабѵньки, согласно про­
шенію, по уважительнымъ причинамъ, опредѣленъ 
назначенный на должность помощника настоятеля 
Бѣльскаго собора священникъ Андроникъ ОЧКОВ- 
СЕІЙ; на вакансію помощника настоятеля Бѣльскаго 
собора назначенъ надзиратель учениковъ Варшав­
скаго духовнаго училища Димитрій ПІИМКОВИЧЪ; 
состоявшій на діаконской вакансіи при Соколовской 
церкви священникъ Аполлонъ Скалозубовъ перемѣ­
щенъ на вакансію настоятеля прихода въ с. Бабицы 
Бѣлгорайскаго округа, а на его мѣсто въ г. Соколовъ 
назначенъ надзиратель учениковъ Холмскаго духо­
внаго училища Семенъ Скроцкій.

Освященіе ремонтированной церкви 
въ селѣ Яблонь.

Ііо благословенію Высокопреосвященнаго Леонтія 
Архіепископа Холмско-Варшавскаго, ремонтирован­
ная церковь въ селѣ Яблонь Радинскаго округа 
освящена 28 января текущаго года благочиннымъ 
священникомъ Ѳеодоромъ Гербачевскимъ въ сослу- 
женіи 4-хъ священниковъ, въ присутствіи около 200 
богомольцевъ. На литургіи во время причащенія 
священнослужащихъ священникъ Владиміръ Дроздъ 
сказалъ на мѣстномъ народномъ нарѣчіи соотвѣт­
ственное торжеству поученіе. По литургіи отслу­
жено благодарственное молебствіе съ возглашеніемъ і 
обычныхъ многолѣтій.

ОТ ДЪЛЪ II.

Воспоминанія о Высокопреосвященномъ Леонтіи 
въ Подольской епархіи и продолжающаяся живая 
связь Холмско-Варшавскаго архипастыря съ быв­

шею его паствою.

22-го іюля 1889 года исполнилось двадцать пять 
лѣтъ со времени открытія Подольскаго женскаго 
училища, и 8-го сентября совершено было въ домо­
вой церкви его по сему случаю особенно торжествен­
ное священно-служеніе. Высокопреосвященнѣйшій 
Леонтій, бывшій архипастыремъ Подоліи въ теченіе 
одиннадцати лѣтъ (1864— 1875), съ самаго времени 
разлученія съ сею епархіею и по настоящее время 
поддерживаетъ самую живую связь съ прежнею па­
ствою, благоустроенію которой онъ посвятилъ лучшіе 

годы жизни. „Пятнадцать уже лѣтъ прошло съ тѣхъ 
поръ, пишутъ въ мѣстномъ епархіальномъ органѣ, 
какъ Его Высокопреосвященство разстался съ По­
дольскою паствою, по духъ его носится надъ нею 
и поднесь, благотворное вліяніе Его Высокопреосвя­
щенства на Подольскую епархію сказывается и до­
селѣ въ разнообразныхъ видахъ. Его Высокопрео­
священство доселѣ состоитъ въ перепискѣ съ лица­
ми прежней своей паствы, въ случаѣ пріѣзда ихъ 
въ Варшаву охотно съ ними бесѣдуетъ, о всемъ 
разспрашиваетъ, радуется радостями, скорбитъ пе­
чалями прежней своей паствы. Лицамъ Подольской 
паствы, которыя обращаются за совѣтомъ и под­
держкой къ бывшему своему архипастырю, Его Вы­
сокопреосвященство охотно простираетъ руку по­
мощи. Дѣйствительную и дѣятельную поддержку 
доселѣ оказываетъ Его Высокопреосвященство и за­
веденіямъ, которыя въ бытность его Подольскимъ 
архипастыремъ были предметомъ особеннаго его по­
печенія. Не забывалъ и не забываетъ своимъ вни­
маніемъ и участіемъ Его Высокопреосвященство и от­
крытаго имъ Подольскаго женскаго училища ду­
ховнаго вѣдомства.” 8-го сентября Его Высокопрео­
священство прислалъ училищу на имя начальницы 
его слѣдующую телеграмму: „Привѣтствую учили­
ще, мною открытое, съ двадцатипятилѣтіемъ его су­
ществованія; призываю Божіе благословеніе на васъ 
и учащихся дѣтей.” Но, кромѣ того, Его Высоко­
преосвященству угодно было выразить свое участіе 
къ училищу и вещественнымъ образомъ—пожертво­
ваніемъ въ пользу его тысячи рублей. Въ отноше­
ніи своемъ на имя Преосвященнѣйшаго Доната, епи­
скопа Подольскаго и Брацлавскаго, Его Высокопрео­
священство, сообщая о пожертвованіи своемъ въ па­
мять двадцатипятилѣтняго существованія училища 
тысячи рублей, выражаетъ свою волю, чтобы деньги 
эти составляли неприкосновенный капиталъ, процен­
ты съ котораго должны быть ежегодно выдаваемы 
при окончаніи курса двумъ дѣвицамъ сиротамъ, от­
личнымъ по успѣхамъ и благонравію, въ равномъ 
количествѣ. Пожертвованіе это составляетъ первый 
въ этомъ родѣ капиталъ училища.

По полученіи въ училищѣ этого дара, началь­
ствующіе, учащіе, воспитательницы и воспитанницы 
училища, на другой день, 30-го декабря, собрались 
въ домовую церковь училища, и совершено было мо­
лебствіе о здравіи и благоденствіи Высокопреосвя­
щеннѣйшаго Леонтія, съ возглашеніемъ въ концѣ его 
обычнаго многолѣтія, на которомъ возглашалось имя 
и открывшаго училище, и доселѣ благодѣющаго ему 
архипастыря. Предъ молебствіемъ законоучитель 
училища, священникъ Илія Лебедевъ, обратился 
къ воспитанницамъ съ слѣдующею рѣчью:

„Мы собрались сегодня, любезныя воспитанницы, 
въ нашу церковь для молитвы о здравіи и благоден­
ствіи открывшаго наше училище и благодѣтеля его,



№ 8-й ХОЛМСКО-ВАРПІАВСКГЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ 117

Высокопреосвященнѣйшаго Леонтія, Архіепископа 
Холмско-Варшавскаго. Чтобы молитва наша была 
вполнѣ сознательна, считаю нужнымъ нынѣ сказать 
объ этомъ незабвенномъ Подольскомъ архипастырѣ / 
нѣсколько словъ. Вѣроятно, впрочемъ, вы слыхали 
о немъ отъ вашихъ родителей и родственниковъ, ибо 
благодарными и добрыми воспоминаніями о немъ 
и доселѣ еще полна наша епархія. Поэтому чего- 
либо новаго объ этомъ Подольскомъ архипастырѣ вы 
отъ меня не услышите. Я только соберу во едино 
отдѣльныя воспоминанія, которыя вамъ приходилось 
слышать, дабы образъ воспоминаемаго нами архипа­
стыря предсталъ предъ вами въ болѣе или менѣе 
цѣльномъ видѣ.

„Незабвенный Подольскій архипастырь былъ мужъ, 
исполненный премудрости и силы духа, соединявшій 
въ себѣ архипастырскую власть съ родительскою лю­
бовію. Прибывъ въ нашу епархію, Его Высокопрео­
священство особенное вниманіе обратилъ на пода­
вленіе здѣсь католицизма и польскаго духа и на 
возвышеніе и укрѣпленіе православія и русской на­
родности. Католицизмъ и польскій духъ, до прибы­
тія сюда Его Высокопреосвященства гордо еще дер­
жавшіе здѣсь свои головы, подъ вліяніемъ ревност­
наго о правой вѣрѣ архипастыря смирились. Въ ча-

! Высокопреосвященству лица трудились, а трудъ 
' отвлекаетъ отъ пустоты, даетъ здоровое содержаніе 
жизни, исполняетъ человѣка сознаніемъ съ пользою 
проводимой жизни, пріятнымъ чувствомъ исполнен­
наго долга, дѣлаетъ его счастливымъ. Потому при 
этомъ архипастырѣ жилось всѣмъ хорошо, пріятно 
было служить и хотѣлось трудиться. Въ успѣхѣ 

( своихъ трудовъ видѣлъ для себя утѣшеніе и самъ 
архипастырь. „Съ удовольствіемъ воспоминаю я 
всегда, писалъ Его Высокопреосвященство въ 1887 
году духовенству Подольской епархіи въ отвѣтъ на 
поздравленіе послѣдняго съ сорокалѣтиимъ юбилеемъ 
служенія въ священномъ санѣ Его Высокопреосвя­
щенства, о времени служенія моего на Подольской 
каѳедрѣ и о живомъ сочувствіи и дѣятельной под­
держкѣ со стороны духовенства моимъ заботамъ 
и мѣропріятіямъ ко благу Подольской паствы.” — 
Особенно благодарную память о себѣ Его Высоко­
преосвященство оставилъ здѣсь тѣмъ, что дорожилъ 
честію духовенства и духовно-учебныхъ заведеній 
Подольской епархіи. Одиннадцать лѣтъ этотъ архи­
пастырь управлялъ здѣшней епархіей — время не 
малое, — и, однако, ни однажды за это время ни 
Подольское духовенство, ни духовно-учебныя заве­
денія не испытывали стыда и униженія. Незабвенны

стности католическій женскій монастырь визитокъ, для здѣшняго края и посѣщенія Высокопреосвящен- 
бывшій на мѣстѣ нашего училища, Его Высокопрео- нѣйшимъ Леонтіемъ своей паствы. Между стоящими 
священствомъ былъ закрытъ, а на мѣсто его открыто здѣсь есть лица, которыя при воспоминаемомъ нами 
было назадъ тому двадцать пять лѣтъ наше училище 
для воспитанія дочерей здѣшняго духовенства въ ду­
хѣ православія и русской народности. Въ то же 
время, для возвышенія здѣсь духовнаго просвѣщенія 
въ духѣ святой вѣры Христовой, Его Высокопрео­
священство принималъ и другія мѣры. Такъ, при 
этомъ архипастырѣ построено было новое зданіе для 
Подольской духовной семипаріи и при немъ общежи­
тіе для своекоштныхъ воспитанниковъ семинаріи. 
Ему же обязано своимъ существованіемъ и находя­
щееся недалеко отсюда ремесленное училище, изъ 
котораго выходятъ въ простой народъ воспитанные 
въ духѣ православія и русской народности реме­
сленники. Таковы, между прочимъ, памятники дѣя­
тельности по духовному просвѣщенію въ этомъ краѣ 
Высокопреосвященнѣйшаго Леонтія.— Въ отношеніи 
къ духовенству здѣшняго края дѣятельность Его 
Высокопреосвященства подобна была дѣятельности 
мудраго и строгаго отца, который, видя лѣность 
своего сына, заставляетъ и пріохочиваетъ его къ ра­
ботѣ, видя его грѣхъ, простираетъ ему крѣпкую ру­
ку свою и ставитъ въ безопасное отъ грѣха положе­
ніе. Его Высокопреосвященство возбуждалъ, на­
правлялъ и пріохочивалъ ввѣренное ему духовенство 
къ труду и дѣлу. Такъ же поступалъ этотъ архи-I
пастырь и по отношенію къ служащимъ въ духовно- ствующими и учащими въ духовно-учебныхъ заве- 
учебныхъ заведеніяхъ. Слѣдствіемъ такой дѣятель- деніяхъ, въ которыхъ первые черпали для себя ука- 
ности архипастыря было то, что подчиненныя Его занія и разъясненія по вопросамъ пастырской прак-

архипастырѣ или учились, или учили. Спросите 
ихъ, и они вамъ скажутъ, что, напр., посѣщенія Его 
Высокопреосвященствомъ духовно-учебныхъ заведе­
ній были для нихъ праздникомъ. А это происходило 
оттого, что въ незабвенномъ архипастырѣ всѣ ви­
дѣли мудраго, властнаго и заботливаго руководителя 
и отца, вносящаго въ среду учащихъ и учащихся 
своимъ посѣщеніемъ жизнь и радость.—Не могу не 
упомянуть еще и о трогательномъ участіи Его Вы­
сокопреосвященства ко вдовамъ и сиротамъ здѣшня­
го духовенства. Вдовамъ священнослужителей Его 
Высокопреосвященство давалъ подходящія мѣста, 
а дѣтей ихъ пристраивалъ въ разныхъ учебныхъ 
заведеніяхъ здѣшняго края. Сколько этотъ архипа­
стырь отеръ слезъ у этихъ несчастныхъ и безпріют­
ныхъ! Благодарныя молитвы ихъ и доселѣ еще 
возносятся къ престолу Всевышняго о незабвенномъ 
архипастырѣ и отцѣ. — Что еще сказать? Говорить 
ли о торжественномъ, благоговѣйномъ и благолѣп­
номъ архіерейскомъ служеніи архипастыря? Гово­
рить ли о ревности его къ церковному пѣнію, кото­
рое при немъ было столь хорошо, что привлекало на 
его служеніе и приводило въ умиленіе иновѣрцевъ? 
Говорить ли объ оживленныхъ бесѣдахъ архипасты­
ря съ пастырями при обозрѣніи епархіи и началь-
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тики, а также возбужденіе и ревность пасти еже 
въ нихъ стадо Христово, посѣщающе не нуждею, но 
волею, ниже неправедными прибытки, но усердно, 
а вторые — стремленіе быть на высотѣ своего поло­
женія въ качествѣ воспитателей и учителей дѣтей 
подольскаго духовенства? Что дѣйствительно по­
дольское духовенство было проникнуто, подъ руко­
водствомъ своего архипастыря, сознаніемъ своего 
долга, объ этомъ свидѣтельствуютъ собственныя, 
уже приведенныя нами, слова Его Высокопреосвя­
щенства. То же должно сказать и о служившихъ 
въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ. Всѣ они про­
никнуты были сознаніемъ высоты своей службы, до­
рожили ею и пользовались большимъ уваженіемъ 
не только со стороны учащихся, но и со стороны 
духовенства. Говорить ли о заботливости этого ар­
хипастыря о бытѣ и успѣхахъ учениковъ семинаріи 
и училищъ, которая побуждала его заходить не 
только въ классы, занятныя комнаты и спальни, но 
даже на кухню? За усптвхами же учащихся архи­
пастырь слѣдилъ съ такою заботливостію, что мно­
гихъ какъ въ мужскихъ, такъ и женскихъ духовно­
учебныхъ заведеніяхъ зналъ лично и при входѣ 
въ классъ называлъ по имени и Фамиліи, особенно 
заботясь и поощряя тѣхъ изъ нихъ, въ которыхъ 
замѣчалъ выдающіяся дарованія. Таковъ былъ не­
забвенный Подольскій архипастырь и отецъ. При 
мысли о немъ воспоминаются слова Господа о до­
бромъ пастырѣ: овцы гласъ его слышатъ, и своя овцы I 
глашаетъ по имени... предъ ними ходитъ: и овцы по і 
немъ идутъ, япо ыъдятъ гласъ его... пастырь добрый ду­
шу свою полагаетъ за овцы (Іоан. 10 гл.). — Но вотъ 
этотъ архипастырь разстается съ подольскою паствою 
и переходитъ на другое мѣсто служенія. И что же, 
забываетъ ди онъ подольскую паству? Нѣтъ. Онъ 
и издалече, какъ отецъ, слѣдитъ за состояніемъ быв­
шей своей паствы, печется о ея благѣ. Сколько лицъ 
здѣшняго края, по выѣздѣ отсюда Его Высокопрео­
священства сперва въ Одессу, а потомъ въ Варшаву, 
нашли въ бывшемъ своемъ архипастырѣ поддержку 
не на словахъ только, но преимущественно на дѣлѣ! 
Случаевъ подобнаго рода достаточно, и они извѣстны 
всѣмъ. Съ Подольскою духовною семинаріей и от­
крытымъ имъ ремесленнымъ училищемъ Его Высоко­
преосвященство поддерживаетъ живое общеніе, со­
стоя членомъ семинарскаго Свято-Іоанно-Богослов- 
скаго и Іоанно-Предтеченскаго братствъ и жертвуя 
въ то и другое значительныя суммы. Не забывалъ 
Его Высокопреосвященство и нашего, открытаго 
имъ училища, при всякомъ случаѣ интересуясь его 
состояніемъ. Но особенное вниманіе Его Высоко­
преосвященства сказалось по случаю исполнившаго-
ея въ настоящемъ году двадцатипятилѣтія существо­
ванія нашего училища. Его Высокопреосвященство 
по этому поводу прислалъ нашему училищу свое

- архипастырское благословеніе, а вчера память о на-!нихъ служили исключительно москвичи.

шемъ училище выразилъ пожертвованіемъ тысячи 
рублей, проценты съ которыхъ имѣютъ ежегодно по­
ступать въ пользу двухъ, лучшихъ по успѣхамъ 
и благонравію, окончившихъ курсъ образованія въ 
нашемъ училищѣ сиротъ. Это пожертвованіе не­
забвеннаго подольскаго архипастыря собрало насъ 
нынѣ сюда вознести Господу молитву о здравіи 
и благоденствіи основателя и благодѣтеля нашего 
училища, а меня побудило сказать о немъ нѣсколько 
признательныхъ словъ, раздѣляемыхъ всею Подоль­
скою епархіей. Считаю себя счастливымъ, что Богъ 
привелъ меня вмѣстѣ съ вами вспомнить объ этомъ 
архипастырѣ. Я чувствую въ душѣ своей какую то 
душевную свѣжесть и бодрость, которая испытыва­
лась здѣсь всѣми при воспоминаемомъ нами архипа­
стырѣ. Думаю, что нѣчто подобное испытываете 
и вы. Ибо пожертвованіе бывшаго нашего архипа­
стыря ясно говоритъ вамъ, что вамъ нужно доро­
жить временемъ пребыванія вашего въ училищѣ; что 
при успѣхахъ въ наукахъ и благонравіи вы можете 
надѣяться на вниманіе и поддержку со стороны на­
чальства но окончаніи образованія въ нашемъ учили­
щѣ; что сироты, при добрыхъ успѣхахъ и благо­
нравіи окончившія курсъ, будутъ предметомъ особен­
наго вниманія и поддержки со стороны начальства. 
Эти мысли должны вселить и въ ваши души бодрость 
и спокойный взглядъ на будущее, желаніе учиться 
и преуспѣвать въ благонравіи.

Помолимся же теперь, будемъ молиться и всегда 
о незабвенномъ подольскомъ архипастырѣ. Эта ико­
на святителя Леонтія, епископа Ростовскаго, имя 
котораго носитъ воспоминаемый нами архипастырь, 
да напоминаетъ вамъ всегда о нашемъ отцѣ и благо­
дѣтелѣ, да располагаетъ васъ присоединять къ ва­
шимъ молитвамъ дорогое для нашей епархіи имя 
Высокопреосвященнѣйшаго Леонтія. (Церк. ВЬдом. 
№ 13).

Жертва Москвы и Нижняго-Новгорода 
Хомскому Каѳедральному Собору.

Нѣсколько лѣтъ тому назадъ въ Привислинскомъ 
краѣ увеличено было число войскъ, причемъ однѣ 
части войска прибыли изъ Россіи, а другія были 
передвинуты на другія мѣста. На долю Холма и 
его окрестностей достались: 65 Московскій Наслѣ­
дника Цесаревича и 66 Бутырскій пѣхотные полки 
и Оренбургскій казачій № 2 полкъ, перешедшій сюда 
въ 1887 году иослѣ восьмилѣтняго мѣстопребыванія 
въ Нижнемъ Новгородѣ. Эти пѣхотные полки дре­
внѣйшіе. Въ 1640-хъ гг. въ Москвѣ были сформи­
рованы изъ стрѣльцовъ 1 и 2 выборные московскіе 
полки. Въ царствованіе императора Петра I. въ 

Изъ этихъ 
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полковъ впослѣдствіи образовались 65 пѣхотный 
Московскій Наслѣдника Цесаревича и 66 пѣхотный 
Бутырскій полки. Въ московскомъ же полку слу­
жатъ уроженцы Московской и Нижегородской гу­
берній. Если бы прослѣдить исторію Оренбургскаго 
№ 2 полка, то, несомнѣнно, мы дошли бы до эпохи 
приснопамятнаго покорителя Сибири Ермака Тимо­
ѳеевича и въ нынѣшнихъ Оренбуржцахъ увидѣли бы 
ту самую кровь, какая текла въ жилахъ завоевате­
лей Сибирскаго царства. Это подтверждается одина­
ковостію пріемовъ дѣйствованія тѣхъ и другихъ. 
Такъ, Ермакъ собирался за Каменный Поясъ (Ураль­
скій хребетъ), чтобы бороться съ татарами въ ихъ 
собственной землѣ и наказать хана (Кучума), пере­
ставшаго платить дань Москвѣ. — Предстоявшіе 
труды и опасности напомнили казакамъ о церкви 
Божіей и сдѣлали ихъ богомольными; говорятъ, что 
Ермака сопровождали три священника и одинъ мо­
нахъ, которые ежедневно совершали божественную 
службу. (Русскій Вѣстникъ, 1889 г. Сентябрь. 
Статья Иловайскаго: „Ермакъ и покореніе Сиби­
ри”, стр. 13).

Послѣ гибели Ермака, московское правительство 
въ 1585 г. послало на помощь русской дружинѣ въ 
Сибирь воеводу Ивана Мансурова. Вслѣдъ за Ман­
суровымъ прибыли въ Сибирскую землю воеводы 
Сукинъ и Мясной и начали съ того, что на рѣкѣ 
Турѣ, на мѣстѣ стараго города Ч.ингія, построили 
крѣпость Тюмень и въ вей воздвигли христіанскій 
храмъ. А въ слѣдующемъ 1587 г., послѣ прибытія 
новыхъ подкрѣпленій, голова Данила Чулковъ от­
правился изъ Тюмени далѣе, спустился по Тоболу 
до его устья и здѣсь, на высокомъ берегу Иртыша, 
основалъ Тобольскъ, въ которомъ построилъ двѣ 
церкви (Тамъ же, стр. 25). Отправляя поселенцевъ 
въ Сибирь, московское правительство посылало не­
обходимыхъ ремесленниковъ, особенно плотниковъ, 
для постройки зданій, церквей и т. п. (стр. 29).

Нынѣшнимъ казакамъ, пришедшимъ въ Холм­
скую Русь, не предстоитъ уже задача строить но­
вые города и воздвигать новые храмы. Но тѣмъ не 
менѣе и нынѣшніе казаки не перестаютъ совершать на 
западной окраинѣ Россіи, какъ прежде на дальнемъ 
востокѣ, свою русскую православную миссію, только 
уже въ иномъ видѣ, сообразно измѣнившимся усло­
віямъ жизни. Они укрѣпляютъ въ здѣшнемъ народѣ 
любовь къ Россіи и къ вѣрѣ православной, горячую 
преданность Престолу и Отечеству. Особенно же 
они проявили свою дѣятельность по части благо­
украшенія храмовъ Божіихъ въ мѣстахъ ихъ нынѣ­
шней стоянки. То собственными средствами, то вы­
прошенными изъ Россіи пожертвованіями, они ще­
дро снабжаютъ мѣстныя приходскія церкви облаче­
ніями, иконами, хоругвями, колоколами и вообще 
всѣми церковно-богослужебными принадлежностями.

Но кореннымъ русскимъ людямъ, прибывшимъ 

[ въ здѣшній край, сильно тосковалось по родинѣ, 
между прочимъ и потому, что они не встрѣчали ко­
локоловъ почтенныхъ размѣровъ и не слышали на­
стоящаго русскаго звона. Нужно было въ здѣшнемъ 
краѣ показать внушительный образецъ русскаго 
колокола и русскаго колокольнаго звона. Какъ выра­
зителями духа народнаго бываютъ геніальпые по­
эты, въ которыхъ, какъ въ Фокусѣ, сосредоточива­
ются всѣ коренныя свойства народнаго духа, такъ 
въ данномъ случаѣ выразителемъ идеи воспроизве­
денія въ здѣшпемъ краѣ родного русскаго церков­
наго звона явился командиръ 2 бригады 13 кавале­
рійской дивизіи, генералъ-маіоръ Николай Михайло­
вичъ Вонлярлярскій, истинный русскій человѣкъ, 
олицетвореніе всѣхъ лучшихъ свойствъ русской на­
туры, горячій почитатель древне русской старины, 
какъ бы живой современникъ патріотической эпохи 
Минина и Пожарскаго.

Сей достопочтенный мужъ задумалъ устроить для 
Холмскаго собора колоколъ еще ива года тому на­
задъ, завелъ дѣятельныя сношенія съ своими знако­
мыми въ Москвѣ и Нижнемъ-Новгородѣ, самъ по­
сѣтилъ эти города, собралъ то лично, то чрезъ 
своихъ друзей пожертвованія, хлопоталъ о доставкѣ 
колокола, о подъемѣ его на колокольню и, глубоко 
заинтересованный этимъ дѣломъ, успокоился только 
тогда, когда привелъ его къ благоуспѣшному окон­
чанію.

Пожертвованія на колоколъ собраны въ Москвѣ 
и Нижнемъ-Новгородѣ, — въ Москвѣ чрезъ А. А. 
Найденова, въ Нижнемъ-Новгородѣ черезъ Н. Ѳ. 
Арсентьева и Н. М. Вонлярлярскаго. Главный жер­
твователь Александръ Григорьевичъ Кузнецовъ по­
жертвовалъ 2,000 руб.; эта сумма положила главное 
основаніе Фонду. Павелъ Николаевичъ Финляндскій 
пожертвовалъ 500 р. Къ нимъ присоединились еще 
слѣдующіе жертвователи: Василій Ивановичъ Жива­
го, Н. В. Р., В. А. Б., братья Воробьевы, А. Е. 3., 
И. И. Г., Павелъ Михайловичъ Третьяковъ, В. Д. 
П., П. П. Б., Николай Ивановичъ Прохоровъ, Н. 
Б., В. Г. С., Варвара Ивановна Журавлева, А. Т., 
В. Д. А., Сергѣй Владиміровичъ Алексѣевъ, А. Ѳ. 
М., А. М. К., Д. и А. Расторгуевы, Д. П. В., Мак­
симъ Евѳимовичъ Поповъ, Владиміръ Дмитріевичъ 
Коншинъ, Павелъ Васильевичъ Осиповъ, Сергѣй 
Дмитріевичъ Ширяевъ, Николай Павловичъ Макси­
мовъ, Василій Ивановичъ Якунчиковъ, Александра 
Герасимовна Найденова; всего собрано въ Москвѣ, 
включительно съ пожертвованіями Кузнецова и Фин­
ляндскаго, 4270 р. Въ дѣлахъ Холмскаго братства 
хранится полный списокъ пожертвованій, по которо­
му значится, что въ Москвѣ собрано 1770 р., сверхъ 
жертвы Кузнецова (2000 р.) и Финляндскаго (500 
руб-)-

Въ Нижнемъ-Новгородѣ пожертвовали: 1. Миха- 
' илъ Ивановичъ Шиповъ, 2. Агнія Николаевна Мар-
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кова. 3. Алексѣй Ѳедоровичъ Ермолаевъ. 4. Мар­
келлъ Александровичъ Дехтяревъ. 5. Михаилъ и 
Александръ Андреевичъ Зайцевы. 6. Василій Але­
ксѣевичъ Соболевъ. 7. Митрофанъ Михайловичъ Ру­
кавишниковъ. 8. Степанъ Ивановичъ Зябловъ. 9. 
Иванъ Ивановичъ Гнѣушевъ. 10. Александръ Васи­
льевичъ Долговъ, 11. Иванъ Михайловичъ Рукави­
шниковъ. 12. Александръ Ѳедоровичъ Сапожниковъ. 
13. Алексѣй Максимовичъ Губинъ (Нижегородскій ! 
голова) и N. N. 14. Михаилъ Николаевичъ Щело­
ковъ. 15. Николай Ѳедоровичъ Арсентьевъ; всего въ 
Нижнемъ-Новгородѣ собрано пожертвованій 1050 р.

А всего въ Москвѣ и Нижнемъ-Новгородѣ со­
брано на колоколъ 5320 р.

Колоколъ для Холмскаго Каѳедральнаго собора 
отлитъ въ Москвѣ на заводѣ Павла Николаевича 
Финляндскаго. Отливалъ мастеръ Ксенофонтъ Ве­
ревкинъ. Вѣсомъ колоколъ 320 пудовъ 13 Фунтовъ; 
желѣзный языкъ его вѣситъ 10 пудовъ. Стоимость 
колокола съ языкомъ 5855 р. 85 к. безъ доставки.

На колоколѣ начертаны слѣдующія надписи: 1. 
Вверху: „Даръ Москвы и Нижняго-Новгорода въ 
память чудеснаго спасенія жизни Государя Импера­
тора Александра Ш съ Августѣйшимъ Семействомъ 
17 октября 1888 г.“ 2. Внизу: „Въ лѣто отъ Рожде­
ства Христова 1890 г. при Державѣ Благочестивѣй­
шаго Государя Императора Самодержца Всероссій­
скаго Александра Ш Александровича, при Архіепи­
скопѣ Холмско Варшавскомъ Леонтіѣ, при викаріѣ 
его Епископѣ Люблинскомъ Флавіанѣ сооруженъ сей 
колоколъ къ Соборному храму Рождества Пресвятыя 
Богородицы въ городѣ Холмѣ, Люблинской губерніи, 
да созываетъ онъ гласомъ своимъ подъ кровъ пра­
вославной церкви отторгнутыхъ, расточенныхъ и 
заблудшихъ чадъ ея“.

Кругомъ колокола имѣются рельефныя изобра­
женія:

1. Холмской Божіей Матери.
2. Св. Александра Невскаго и Св. Князя Влади­

міра.
3. Свв. Кирилла и Меѳодія.
4. Св. московскихъ святителей: Петра, Алексія, 

Іоны, Филиппа.
Г. Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода К. П. 

Побѣдоносцевъ, горячо пекущійся объ интересахъ 
православія и особенно на окраинахъ Россіи,—исхо­
датайствовалъ у Правленія общества Московско- 
Брестской желѣзной дороги безплатный провозъ ко­
локола, снастей къ подъему его и мастера отъ Мо­
сквы до Бреста,—а также и обратный перевозъ отъ 
Бреста до Москвы мастера, снастей п старыхъ собор­
ныхъ колоколовъ ’). Такія же льготы для доставки

і) Нѣкоторые старые соборные колокола отосланы на за­
водъ Финляндскаго въ обмѣнъ за присланные имъ новые ко- 

■ локола, необходимые для трезвона. 

колокола были даны и правленіемъ Холмско-Брест- 
ской дороги.

Съ Холмской станціи до собора везли колоколъ 
на нарочно приспособленныхъ для этой цѣли доща­
тыхъ саняхъ, солдаты 65 Московскаго Наслѣдника 
Цесаревича и 66 Бутырскаго пѣхотныхъ полковъ и 
казаки Оренбургскаго № 2 полка.

Приспособленія къ доставкѣ колокола со станціи 
до собора даны управленіемъ Привислинской желѣ­
зной дороги. Перевозкою руководили начальникъ 
Холмской станціи К. Н. Подвербный и мастеръ, 
сопровождавшій колоколъ отъ Москвы, И. Верев­
кинъ. Колоколъ привезенъ къ собору 21 марта. Въ 
четыре дня были сдѣ?;аны всѣ приготовленія къ под- 
ему его на соборную колокольню подъ руковод­
ствомъ техника Каплинскаго и мастера Веревкина.

Поднимали колоколъ нижніе чины трехъ выше 
означенныхъ полковъ. И эго не простая случайность. 
Два старѣйшихъ полка, сформированныхъ въ Мос­
квѣ, поднимаютъ своими трудами даръ Москвы и 
Нижняго-Новгорода, обличаютъ въ себѣ во истину 
Христолюбивое воинство и закрѣпляютъ связь серд­
ца Россіи—Москвы съ окраиной. — Въ 1612 г. изъ 
Нижняго-Новгорода русская рать подъ предводи­
тельствомъ князя Пожарскаго и достославнаго гра­
жданина Минина Сухорукова пошла спасать Москву 
отъ иноплеменныхъ и спасла. Нынѣ Москва съ Ни- 
жнимъ-Новгородомъ прислала колоколъ, дабы онъ 
своимъ гласомъ созывалъ бывшихъ уніатовъ, оттор­
гнутыхъ, расточенныхъ и заблудшихъ чадъ церкви, 
дабы онъ соединилъ ихъ съ центромъ Россіи, дабы 
въ православномъ храмѣ молиться за драгоцѣнное 
русскому сердцу здоровье Царя и Его Августѣйшей 
Семьи, да сохранитъ Ихъ Господь на долгіе годы 
для счастія и славы матушки Россіи. Издавпа без­
завѣтная любовь и глубокая преданность Царю и 
православная вѣра составляли силу дорогой намъ 
Россіи.

Освященіе колокола было совершено 25 марта 
Его Преосвященствомъ Епископомъ Люблинскимъ 
Флавіаномъ соборнѣ, предъ началомъ литургіи. Ос­
вященіе это было для Холмской Руси событіемъ, 
большой важности. Для этого торжества нарочно 
прибыли въ Холмъ Начальникъ Люблинской губер­
ніи В. Ф. Тхоржевскій, вице-губернаторъ Г. Сева­
стьяновъ, Подполковникъ Н. И. Палеологъ, многіе 
войты гминъ Холмскаго уѣзда и множество народа. 
Прекрасная весенняя погода, католическій праздникъ 
Пасхи и нашъ сугубый праздникъ—Входа Господня 
въ Іерусалимъ и Благовѣщенія — были обстоятель­
ствами, весьма благопріятствовавшими торжеству.

Подъемъ колокола начался тотчасъ по окропле­
ніи его св. водою. Мастеръ Веревкинъ принялъ 
благословеніе у Владыки, осѣнилъ себя крестомъ и 
предложилъ всѣмъ участникамъ подъема осѣнить 
себя крестнымъ знаменіемъ, а затѣмъ скомандовалъ
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приступить къ дѣлу. Солдаты дружно взялись за 
канаты, и трехъсотъ пудовая масса стала плавно 
подниматься къ мѣсту своего назначенія. Было нѣчто 
величественное и грандіозное въ этой картинѣ; это 
видно было на сосредоточенныхъ и благоговѣйныхъ 
лицахъ зрителей. Послѣ литургіи былъ совершенъ 
крестный ходъ на соборную площадь, гдѣ Преосвя­
щеннымъ Флавіаномъ соборнѣ со всѣмъ градскимъ 
духовенствомъ былъ отслуженъ благодарственный 
молебенъ по чину, составленному на 17 октября. 
Умилительно было видѣть во время чтенія молитвы 
колѣнопреклоненную массу народа, покрывавшаго 
всю соборную площадь. Съ напряженнымъ любопыт­
ствомъ всѣ ждали, какъ заговоритъ на колокольнѣ 
новый богатырь. И онъ заговорилъ съ первымъ 
многолѣтіемъ за Государя Императора и весь Цар­
ствующій Домъ. Съ каждымъ многолѣтіемъ онъ 
учащалъ свои звуки и наконецъ слился съ общимъ 
говоромъ остальныхъ колоколовъ и съ хоромъ во­
енной музыки, заигравшей народный гимнъ по окон­
чаніи молебствія. Впечатлѣніе было глубоко благо­
говѣйное и настолько сильное, что нервы едва 
выдерживали: хотѣлось одновременно и плакать, и 
радоваться. Главный виновникъ торжества Николай 
Михайловичъ былъ въ глубоко сосредоточенномъ 
благоговѣйномъ настроеніи.

По прочтеніи евангелія на молебствіи произнесе­
но было ключаремъ собора священникомъ Николаемъ 
Глинскимъ приличное торжеству поученіе, въ кото­
ромъ проповѣдникъ воздалъ должную дань призна­
тельности благочестивымъ гражданамъ Москвы и 
Нижняго Новгорода, пожертвовавшимъ средства на 
сооруженіе многоцѣннаго колокола для Холмскаго 
собора, напомнилъ о дивномъ событіи 17 октября, 
въ память котораго сооруженъ колоколъ, и о томъ 
потрясающемъ впечатлѣніи, какое произведено симъ 
чудомъ милости Божіей на весь міръ, и закончилъ 
свое поученіе слѣдующими словами: ,,Да разносится 
звукъ сего новоосвященнаго колокола по всѣмъ пре­
дѣламъ и окрестностямъ Холмской Руси, да возвѣ­
щаетъ онъ всѣмъ намъ могущество и силу нашу въ 
Богѣ, въ преданности святой православной вѣрѣ и 
въ сердечной любви къ своему природному Царю и 
отечеству* 4.

По окончаніи молебствія и возвращеніи крест­
наго хода въ соборъ были посланы слѣдующія теле­
граммы:

1) С.-Петербургъ. Оберъ-Прокурору Святѣйшаго 
Синода Константину Петровичу Побѣдоносцеву.

Сегодня освященъ и поднятъ на колокольню 320 
пудовый колоколъ, даръ Москвы и Нижняго-Новго- 
рода, въ память чудеснаго спасенія ГОСУДАРЯ 
ИМПЕРАТОРА и ЕГО АВГУСТѢЙШЕЙ СЕМЬИ 
отъ опасности 17 октября 1888 года.

Передъ Чудотворной Иконой Холмской Богома­

тери на площади былъ соборнѣ отслуженъ молебенъ 
въ присутствіи многочисленнаго народа и войскъ.

Съ провозглашеніемъ многолѣтія ГОСУДАРЮ 
ИМПЕРАТОРУ раздался первый торжественный 
звонъ.

Все населеніе возносило горячія молитвы, да со­
хранитъ Царь Царствующихъ жизнь обожаемаго 
МОНАРХА на долгіе годы для счастія и блага 
Россіи.

Отъ имени всего православнаго населенія древ­
ней Холмской Руси просимъ Ваше Высокопревосхо­
дительство благоволить повергнуть къ стопамъ ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА выраженіе 
нашихъ вѣрноподданническихъ чувствъ беззавѣтной 
любви и безпредѣльной преданности.

Подписали: Флавганъ, Епископъ Люблинскій. 
Люблинскій губернаторъ В. Тхоржевскій.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по представленіи 
Оберъ-Прокуроромъ Святѣйшаго Синода ЕГО ИМ­
ПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ копіи съ теле­
граммы преосвященнаго Флавіана Епископа Люблин­
скаго, Викарія Холмско-Варшавской Епархіи, и Лю­
блинскаго губернатора отъ 25 минувшаго марта съ 
выраженіемъ вѣрноподданническихъ чувствъ отъ 
имени всего православнаго населенія древней Холм­
ской Руси по случаю освященія и поднятія въ этотъ 
день на колокольню Холмскаго каѳедральнаго собора 
320-ти пудоваго колокола, дара Москвы и Нижняго- 
Новгорода, въ память чудеснаго событія 17 октября 
1888 года, изволилъ Собственноручно на означенной 
копіи съ телеграммы начертать: „Благодарить ’.

2) С.-Петербургъ. Оберъ-Прокурору Святѣйшаго 
Синода Константину Петровичу Побѣдоносцеву.

Сегодня освященъ и поднятъ на колокольню даръ 
Москвы и Нпжняго-Новгорода.

Холмское Свято-Богородицкое Братство проситъ 
Васъ, Ваше Высокопревосходительство, принять ихъ 
глубокую благодарность за Ваше милостивое содѣй­
ствіе для дароваго провоза отъ Москвы.

При перевозѣ со станціи и подъемѣ работали 
нижніе чины 65 Московскаго Наслѣдника Цесаре­
вича и 66 Бутырскаго пѣхотныхъ полковъ, сформи­
рованныхъ въ Москвѣ, и Оренбургскіе казаки, пере­
шедшіе сюда изъ Нижняго-Новгорода.

Подписали: Флавіанъ Епископъ Люблинскій. 
Люблинскій губернаторъ В. Тхоржевспій.

3) С.-Петербургъ. Члену Святѣйшаго Синода 
Архіепископу Холмско-Варшавскому Леонтію.

Сегодня освященъ и поднятъ на колокольню даръ 
Москвы и Нижняго-Новгорода въ память чудеснаго 
спасенія ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА и ЕГО АВ­
ГУСТѢЙШЕЙ СЕМЬИ отъ опасности 17 октября 
1888 года.
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На площади передъ Чудотворной Иконой Холм-! 
ской Богоматери отслуженъ соборнѣ молебенъ.

Съ провозглашеніемъ многолѣтія ГОСУДАРЮ 
ИМПЕРАТОРУ раздался первый торжественный 
звонъ новаго колокола. Далеко по окрестности раз­
несся звучный гласъ дара сердца Россіи.

Все населеніе проситъ Вашего Архипастырскаго 
благословенія и молитвъ.

Подписали: Флавіанъ, Епископъ Люблинскій. 
Губернаторъ Люблинскій В. Тхоржевскій.

4) Варшава. Начальнику края, Генералъ-Адъютан­
ту Іосифу Владиміровичу Гурко.

Сегодня поднятъ на колокольню даръ Москвы и 
Нижняго-Новгорода въ память чудеснаго спасенія 
жизни ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА и ЕГО АВГУ­
СТѢЙШЕЙ СЕМЬИ 17 октября 1888 г.

Все православное населеніе древней Холмской 
Руси возносило горячія молитвы, да продлитъ Гос­
подь Богъ драгоцѣнную жизнь ГОСУДАРЯ ИМПЕ­
РАТОРА и всего Царствующаго Дома на долгіе 
годы для блага и счастія Россіи.

При подъемѣ работали нижніе чины 65 Москов­
скаго Наслѣдника Цесаревича и 66 Бутырскаго 
пѣхотныхъ полковъ, сформированныхъ въ Москвѣ, и 
Оренбургскіе казаки, перешедшіе сюда изъ Нижняго 
Новгорода.

Подписали: Флок'авз, Епископъ Люблинскій.
Люблинскій губернаторъ Тхоржевскій.

5) Москва. Градскому головѣ Николаю Алексан­
дровичу Алексѣеву.

Сегодня торжественно поднятъ на колокольню 
даръ Москвы и Нижняго-Новгорода въ память чу­
деснаго спасенія жизни ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТО­
РА и ЕГО АВГУСТѢЙШЕЙ СЕМЬИ 17 октября 
1888 г. Все православное населеніе древней Холм­
ской Руси шлетъ привѣтъ сердцу Россіи, первопре­
стольной Москвѣ, и ироситъ Васъ, Николай Але­
ксандровичъ, передать жертвователямъ ихъ глубо­
кую благодарность.

Подписали: Флавіанъ, Епископъ Люблинскій.
Люблинскій губернаторъ Тхоржевскій.

6) Нижній-Новгородъ. Градскому головѣ Алексѣю
Максимовичу Губину.

Сегодня поднятъ торжественно на колокольню 
даръ Москвы и Нижняго-Новгорода. Просимъ Ваеъ, 
Алексѣй Максимовичъ, передать Вашимъ согражда­
намъ, потомкамъ великаго гражданина Минина, сер­
дечную признательность православнаго населенія 
древней Холмской Руси за ихъ пожертвованія.

Подписали: Флавіанъ, Епископъ Люблинскій. 
Люблинскій губернаторъ Тхоржевскій.

7) Москва, Генералъ-Губернатору Князю 
Владиміру Андрееви чу Долгорукову.

Послѣ поднятія на колокольню дара Москвы и 
Нижняго-Новгорода въ память чудеснаго спасенія 
жизни ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА и ЕГО АВГУ­
СТѢЙШЕЙ СЕМЬИ 17 октября 1888 года, все на­
селеніе проситъ Васъ, Князь, какъ хозяина перво­
престольной столицы, матушки Москвы, принять ихъ 
сердечную благодарность за столь дорогой для края 
даръ, доказывающій связь сердца Россіи съ далекой 
окраиной.

Колоколъ былъ поднятъ нижними чинами Мо­
сковскаго Наслѣдника Цесаревича и Бутырскаго 
пѣхотныхъ полковъ, сформированныхъ въ Москвѣ, и 
Оренбургскими казаками № 2 полка, перешедшими 
изъ Нижняго-Новгорода и нынѣ стоящими въ Холмѣ.

Подписали: Флавіанъ, Епископъ Люблинскій.
Люблинскій губернаторъ Тхоржевскій.

8) С.-ІІетербургъ. Управляющему Канцеляріею 
Святѣйшаго Синода, Владиміру Карловичу Саблеру.

Сегодня поднятъ на колокольню даръ Москвы и 
Нижняго-Новгорода. Православное населеніе Холм­
ской Руси возносило горячія молитвы за обожаемаго 
МОНАРХА и ЕГО ЦАРСКУЮ СЕМЬЮ, Подъему 
содѣйствовали нижніе чины Московскаго Наслѣдника 
Цесаревича и Бутырскаго полковъ, сформирован­
ныхъ въ Москвѣ, и Оренбургскіе казаки № 2 полка.

Подписали: Флавіанъ, Епископъ Люблинскій.
Люблинскій губернаторъ Тхоржевскій.

9) Ст.-Петербургъ. Въ Редакцію Новаго Времени.

Сегодня поднятъ на колокольню Холмскаго со­
бора 320 пудовый колоколъ, даръ Москвы и Ни­
жняго-Новгорода, въ память чудеснаго избавленія 
ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА и ЕГО АВГУСТѢЙ­
ШЕЙ СЕМЬИ отъ опасности 17 октября 1888 г. 
На площади былъ отслуженъ преосвященнымъ Фла- 
віаномъ, Епископомъ Люблинскимъ, соборнѣ моле­
бенъ передъ чудотворной иконой Холмской Богома­
тери. Послѣ провозглашенія многолѣтія ГОСУДАРЮ 
ИМПЕРАТОРУ раздался первый звонъ дара вердца 
Россіи. Многочисленное населеніе, собравшееся со 
всей окрестности, и войско горячо молились, да 
продлитъ Господь Богъ дорогую жизнь обожаемаго 
МОНАРХА на долгіе годы для спасеніи и блага 
дорогой намъ Россіи.

При подъемѣ работали нижніе чины 65 Москов­
скаго Наслѣдника Цесаревича и 66 Бутырскаго пѣ­
хотныхъ полковъ, сформированныхъ въ Москвѣ, 
часть солдатъ уроженцы Московской и Нижегород­
ской губерній, и Оренбургскіе. казаки № 2 полка, 
перешедшіе сюда изъ Нижняго-Новгорода.
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Такого же содержанія телеграммы посланы были 
о. Каѳедральнымъ Протоіереемъ Іоанномъ Гошов- 
скимъ: а) въ Москву, редакціи Московскихъ Вѣ­
домостей и б) въ Варшаву, редакціи Варшавскаго 
Дневника. Кромѣ того, были посланы телеграммы: а) 
Г. Финляндскому, о благополучномъ подъемѣ коло­
кола и освященіи его; и б) Г. Гноинскому, съ бла­
годарностію за содѣйствіе даровому провозу коло­
кола по Холмско-Брестской желѣзной дорогѣ.

На нѣкоторыя телеграммы получены отвѣты, а 
именно:

1. Отъ Архіепископа Холмско-Варшавскаго Ле­
онтія на имя Преосвященнаго Епископа Флавіана: 
„Поздравляю съ важнымъ событіемъ и радуюсь тор- 
жеству“.

2. Отъ Нижегородскаго Городскаго Головы на 
имя Преосвященнаго Флавіана:

„Граждане Нижняго-Новгорода искренно раду­
ются, что ихъ незначительная лепта вмѣстѣ съ 
пожертвованіями Москвы послужила на сооруженіе 
колокола для православнаго храма въ возсоединен­
ной къ православію Холмской Руси. Да благовѣ­
ститъ онъ во вѣки славу Бога нашего на процвѣта­
ніе православной церкви Единодержавнаго Русскаго 
Царства”.

3. Отъ него же на имя Г. Люблинскаго Губер­
натора В. Ф. Тхоржевскаго:

„Граждане Нижняго-Новгорода сердечно пора­
дованы извѣщеніемъ вашимъ о поднятіи на право­
славномъ храмѣ колокола, сооруженнаго при денеж­
ной помощи нижегородцевъ и глубоко тронуты 
вниманіемъ Вашего Превосходительства”.

4. Отъ него же на имя Г. Николая Мпхайловича 
Вонлярлярскаго:

„Граждане Нижняго-Новгорода, получивъ извѣ­
щеніе Люблинскихъ Епископа и Губернатора о тор­
жественномъ поднятіи на православномъ храмѣ 
Холмской Руси колокола, сооруженнаго при нѣкото­
рой денежной помощи нижегородцевъ, сердечно 
радуются знаменательному событію и благодарятъ 
Ваше Превосходительство за понесенные Вами тру­
ды. Да будетъ сей колоколъ вѣчнымъ о Васъ памят­
никомъ, и да благовѣститъ онъ славу единой право­
славной церкви Единодержавнаго Русскаго Цар­
ства”.

5. Павелъ Н. Финляндскій въ телеграммахъ на 
имя Люблинскихъ Епископа и Губернатора выра­
жалъ радость по случаю благополучнаго подъема 
колокола и то, что онъ сердечно тронутъ ихъ внима­
ніемъ.

Всѣ присутствовавшіе въ Холмѣ 25 марта при 
освященіи колокола, всѣ безъ различія вѣроисповѣ­
даній могли убѣдиться или оживить свое убѣжденіе 
въ томъ, что колокольный звонъ имѣетъ глубокое 
значеніе, что онъ пріятно и трогательно дѣйствуетъ 
на душу всякаго человѣка, независимо отъ степени 

его образованія, и что колоколъ есть органъ для 
прославленія Бога и вмѣстѣ стражъ благочестія.

Мастеръ Илья Веревкинъ преподалъ Холмскимъ 
звонарямъ искусство звонить въ колокола такъ, какъ 
звонятъ въ Москвѣ но разнымъ случаямъ церковной 
жизни. Отправляясь на родину, Веревкинъ съ ве­
ликою грустью простился съ своимъ колоколомъ: по­
звонивъ во всѣ колокола съ отличнымъ искусствомъ 
и умиленіемъ, онъ снялъ шапку, осѣнилъ себя кре­
стомъ, поцѣловалъ привезенный имъ колоколъ и со 
слезами на глазахъ сошелъ съ колокольни. Видно, 
тяжело было разставаться съ колоколомъ, какъ бы съ 
живымъ существомъ. Да, это подлинно живое су 
щесгво, изъ устъ котораго вѣчно раздается красно­
рѣчивая проповѣдь о молитвѣ. Голосъ этого су­
щества оглашаетъ окрестность, проникаетъ во всѣ 
уголки нашихъ жилищъ и напоминаетъ намъ о мно­
гомъ: о Богѣ, о вѣчности, о зависимости всей нашей 
жизни отъ промысла Божья. Но пока еще свѣжа 
исторія его сооруженія, пока на глазахъ нашихъ 
дѣйствуютъ дорогія намъ лица, послужившія къ его 
сооруженію, то звукъ новаго Кампана каждый разъ 
побуждаетъ насъ къ молитвѣ о здравіи и спасеніи 
всѣхъ жертвователей и послужившихъ къ сооруже­
нію его.

Радостно отзывается новый звонъ и въ сердцахъ 
мѣстнаго возсоединеннаго населенія. Оглашайся 
окрестность Холмская звукомъ славы православія!

Но трудно описать, какъ удивительно дѣйству­
етъ новый колоколъ на людей, прибывшихъ въ здѣш­
ній край на службу изъ разныхъ мѣстъ Россіи. Каж­
дому онъ напоминаетъ о родинѣ: одному онъ напо­
минаетъ Кіевъ, другому Почаевъ, иному Москву, а 
иному Петербургъ, тому Казань, а тому Нижній 
Новгородъ. Значитъ, кампанъ нашъ заговорилъ зна­
комымъ для всѣхъ роднымъ русскимъ православнымъ 
языкомъ. А всѣмъ вообще православнымъ христіа­
намъ кампанъ напоминаетъ о вѣчной родинѣ, о небѣ, 
о томъ, что мъг не имамы здѣ пребывающаго града, но 
грядущаго взыскуемъ, что жилище наше на небесѣхъ, 
гдѣ у Отца небеснаго обители для насъ многи суть.

Протоіерей Николай Страшкевичъ.

Еще одинъ, доселѣ неизвѣстный, проектъ учрежде­
нія въ Польшѣ западно-русскаго патріаршества, 

общаго для православныхъ и уніатовъ.

I. Нѣсколько словъ объ извѣстныхъ проектахъ.

Въ мѣсяцѣ январѣ 1624 года съѣхались въ Ново- 
грудокъ, резиденцію уніатскаго митрополита іосифэ- 
Вельямина Рутскаго, уніатскіе епископы: Владимір­
скій и брестскій Іоакимъ Мороховскій, холмскій и 
белзскій Аѳанасіи Пакоста, луцкій и острожсвій Іе­
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ремія, полоцкій, витебскій и Мстиславскій Антоній 
Сѣлява, туровскій Григорій Михаловскій, и собор- 
вѣ съ митрополитомъ рѣшили послать въ Кіевъ, къ 
православнымъ владыкамъ, пословъ для переговоровъ, 
„абы былъ новофундованный въ нашихъ краяхъ, яко 
и въ Московскихъ, патріарха на добрахъ певныхъ 
духовныхъ, который бы на добрахъ тыхъ на вси по­
томные часы пребывалъ, и по благословеніе нигдѣ не 
посылалъ11. Тогда же была составлена п подписана 
(20 января) „Инструкція тымъ, которые маютъ ѣха­
ти до Кіева для знесенья ся съ прееминентами сто­
роны противной” * *). Въ этой инструкціи уніатскіе 
іерархи, между прочимъ, наказываютъ: „Объявите 
имъ (православнымъ владыкамъ) отъ лица нашего, 
что мы имѣемъ горячее желаніе примириться съ ни­
ми, какъ съ нашими братьями и сынами одного и то­
го же русскаго народа... Спросите ихъ, искренно ли 
они... желаютъ соединенія съ нами, какъ высказыва­
ли многимъ, во многихъ мѣстахъ, даже въ печати..- 
Если дѣйствительно желаютъ, то не могутъ ли съѣ­
хаться съ нами въ опредѣленное время и въ опредѣ­
ленномъ мѣстѣ... „Способъ (для взаимнаго примире­
нія), указанный многими знатными людьми съ нашей и 
ихней стороны, есть тотъ, чтобы утвердитъ въ нашихъ 
краяхъ, по примѣру Московскихъ*  *,  постояннаго и са­
мостоятельнаго патріарха 2). ,,Мы признаемъ этотъ 
способъ (т. е. учрежденіе патріаршества) добрымъ и 
со всѣмъ усердіемъ готовы стараться о немъ: толь- 
ко-бъ и они, съ своей стороны, изъявили сердечное 
желаніе и согласіе дѣйствовать вмѣстѣ съ нами. Ска­
жите имъ еще, что все это мы дѣлаемъ не изъ ка­
кого-либо страха или опасеній за Рѣчь-посполитую 
въ настоящее время или въ будущемъ („чимъ ся они 
посполите хлюбить звыкли44), но по нашей пастыр­
ской заботливости о духовныхъ овцахъ14). Для всѣхъ, 
знающихъ исторію распространенія уніи въ русскихъ 
епархіяхъ б. Польскаго королевства, ясно, что сія 
„пастырская повинность44 имѣла въ виду болѣе ус­
пѣшное совращеніе православныхъ „овецъ44. Оста­
ется лишь прибавить, что иниціатива этого плана ис­
ходила отъ ,,свѣтскихъ людей литовско-польскаго го­
сударства44, и что впервые заговорили о немъ, только 
пока довольно туманно, на сеймѣ 1623 года 3). Ис­
тинныя цѣли затѣяннаго преобразованія въ высшемъ 
церковномъ управленіи западно-русскаго народа тща­
тельно замаскированы и въ „Инструкціи44 1624 года; 
но онѣ выступаютъ уже довольно явственно во вто­
ромъ по времени и тоже извѣстномъ проектѣ по тому 
же вопросу.

*) Она напечатана въ Акт. заіі. Рос. IV. А«. 224.
2) Буквально объ этомъ приведено выше, на тогдашнемъ 

государственномъ языкѣ.
3) Литов. церк. ун. Кояловича, II. стр. 119—120. Иетор. 

рус. церкви митроп. Макарія, XI. стр. 525—326.

4) Литов. церк. ун. Кояловича, II. прим. 244 (изъ 8цр- 
ріет, ай Ніаіог. Кааа. тоиит. N. 72).

2) Лит. церк. ун. Кояловича, II. стр. 121, 147, 177 и 178.
Ист. рус. цер. Макарія, XI. стр. 328, 482—483.

5 сентября 1636 года самъ король Владиславъ 
IV обратился къ православнымъ и уніатамъ Рѣчи- 
посполитой съ универсаломъ, въ которомъ читаемъ, 
между прочимъ, слѣдующее: „Рознь между Русью, 
находящеюся въ уніи и ненаходящеюся, немало 
несообразностей производитъ въ Рѣчи-посполитой 
и много времени отнимаетъ на сеймахъ. Хотя мы, 
еще при счастливомъ нашемъ избраніи, указали мѣ­
ры для примиренія, но на прошломъ сеймѣ мы дозна­
ли, какъ затруднило Рѣчь-посполитую приведеніе 
этихъ мѣръ въ исполненіе и, очевидно, не переста­
нетъ затруднять (ее) и въ будущемъ. Посему... мы 
желаемъ, чтобы вы... поискали способовъ, которыми 
могли бы благополучно совершиться между вами 
съ обѣихъ сторонъ (т. е. православными и уніатами) 
единеніе и прочное согласіе (іейпозс і зШесгпа гдо- 
йа)... Знаемъ, что главнѣйшимъ вопросомъ между 
вами и тѣми будетъ вопросъ о послушаніи вашемъ 
константинопольскому патріарху. Но если разсуди­
те, что сталось и теперь происходитъ съ тою каѳе­
дрою, вы легко поймете, что, не нарушая правъ па­
тріаршества, вы можете, по примѣру Москвы и дру­
гихъ государствъ, имѣть у себя дома то, за чѣмъ обра­
щаетесь на сторону. Совершите же дѣло, угодное 
Богу, полезное Рѣчи-посполитой, потребное для рус­
скаго народа, особенно для находящагося въ уніи, и для 
насъ по указаннымъ причинамъ пріятное4’ 2).

Обѣ эти попытки устранить власть констан­
тинопольскихъ патріарховъ надъ православными 
въ Польшѣ окончились ничѣмъ 2), но самый планъ 
учрежденія особаго западно-русскаго патріархата 
еще нѣкоторое время продолжалъ занимать умы 
и разрабатывался. Доказательствомъ тому служитъ 
найденный мною, между разнообразными актами 
холмскаго братскаго музея, одинъ документъ на по­
лулистѣ, съ латинскимъ текстомъ на одной страницѣ 
и съ слѣдующею польско-латинскою надписью на 
оборотѣ: „Рпцекі рго раігіагсііаіи іп Киззіа.44 Это 
будетъ третій по времени проектъ, однородный 
съ новогрудской „Инструкцыею44 отъ 20 января 
1624 года и съ Виленскимъ Универсаломъ Владисла­
ва IV отъ 5 сентября 1636 года. Служа прекра­
снымъ историческимъ восполненіемъ ихъ, онъ весьма 
интересенъ и самъ по себѣ, отъ начала до конца.

11. Доселѣ неизвѣстный въ печати уніатскій „Проектъ 
въ пользу патріархата въ Россіи.* 1 ’)

Необходимость учрежденія новаго патріарха въ под-
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Швеціи и Москов-, иначе

властной Польскому королевству тройственной Руси 
для болѣе легкаго распространенія святой уніи.

Это (было бы) самое лучшее средство для все­
общаго совращенія православныхъ во всей Руси. 
Ихъ до сихъ поръ имѣется чрезвычайно много 
въ Червонной Руси, которая примыкаетъ своими гра­
ницами къ Венгріи и Валахіи; очень много также 
есть въ Бѣлоруссіи, до рубежей
скаго государства; а наибольше въ Черной Руси 
(т. е. въ Малороссіи), пограничной съ остальной 
Московскою землею, Скиѳіей и Молдавіей. Въ этой 
тройственной Руси безчисленное народонаселеніе, 
и почти всѣ суть греческаго обряда. Приходскихъ 
церквей можно считать, по меньшей мѣрѣ, тысячъ 
около пятнадцати. Самое имя ,,патріархъ“ у послѣ­
дователей греческаго обряда почитается такъ высоко, 
какъ у латинянъ имя папы. Въ дѣйствительности 
же этотъ новый патріархъ отличался бы отъ настоя­
щаго митрополита только однимъ именемъ, а не ка­
кою-либо большею властью.

Для осуществленія этого дѣла и свѣтлѣйшій ко­
роль Польши со всею Рѣчью Посполитою, въ силь­
номъ стремленіи къ желанному умиротворенію своихъ 
подданныхъ, несомнѣнно, оказалъ бы съ величайшимъ 
удовольствіемъ свое согласіе и содѣйствіе, развѣ 
только какъ бы не помѣшали тому ниже указанныя 
затрудненія или, по крайней мѣрѣ, не замедлили 
осуществленія (его), которое о если бы мы увидѣли 
въ наши дни!

*) Сія сімсізьа Озігодівпш была внучка знаменитаго 
К. К. Острожскаго, дочь сына его Александра. Называется 
она Анна-Алоиза Ходкевичъ (по мужу). Овдовѣвъ въ 1621 
году, она окружила себя іезуитами, совершенно отдалась 
въ ихъ волю и распоряженіе и потомъ ревностно заботилась 
объ истребленіи православія и водвореніи католичества 
въ своихъ обширныхъ владѣніяхъ. Она, между прочимъ, 
выкупила изъ аренды у князя Александра Лузины мѣстечко 
Суражъ и село Андрушевку, данныя дѣдомъ ея Острожско- 
му Троицкому монастырю, обѣщая выдавать ежегодно сему 
монастырю и богадѣльнѣ при немъ по 200 злотыхъ и под­
держивать эти учрежденія (Волынь, II. Н. Батюшковъ. Стр. 
155). Выполненіе этого обѣщанія было таково: никакихъ 
денегъ она не выдала и обѣщанной поддержки не оказывала, 
а вмѣсто того Суражскія имѣнія дарила іезуитамъ, осно­
вавши ихъ коллегію въ самомъ Острогѣ, и Троицкую цер­
ковь передѣлала въ домовую для нихъ же каплицу. (Тамъ 
же, стр. 162; 8іагоз. Роі. Ваііп. і Ьір. III. 30). Здѣсь кстати 
разсказать одну пасхальную исторію съ той же Анной Ход­
кевичъ. Въ 1636 году возвращалась она въ первый день 
пасхи (очевидно, послѣ „резурекціи”) изъ іезуитскаго ко­
стела домой. Подъѣзжая къ мосту, она увидѣла, что онъ 
уставленъ былъ пасхальными хлѣбами, которые принесли 
православные прихожане Богоявленской церкви для освяще­
нія, и велѣла кучеру ѣхать по хлѣбамъ. Озлобленные пра­
вославные стали кидать въ проѣзжавшую „крашанками” 
(т. е. крашенными яицами) и ими не только испачкали на 
ней платье, но и подбили одинъ глазъ. Въ тотъ же день,

{ 1) Русскіе схизматики не хотѣли имѣть патріар­
хата, учрежденнаго на средства церковныхъ имѣній 
потому что и безъ того они скудны. Необходимо, 
чтобъ онъ учрежденъ былъ съ новымъ имуществен­
нымъ обезпеченіемъ. Въ этомъ отношеніи могъ бы 
помочь отъ своихъ щедротъ самъ папа.

2) Русскаго патріарха они хотятъ имѣть не 
какъ такимъ, чтобы по духовнымъ дѣламъ 

во всемъ, что касается подчиненія, онъ относился ни 
къ кому иному, какъ только къ римскому перво­
священнику непосредственно.

3) Чтобы вновь установленный русскій па­
тріархъ, равно и преемники его, имѣлъ мѣсто въ се­
натѣ съ своимъ митрополитомъ между архіеписко­
пами и львовскимъ; а остальные русскіе епископы 
получили бы первое мѣсто, по крайней мѣрѣ, среди 
меныпихъ каштеляновъ. Когда это будетъ дости­
гнуто, уже не будетъ поводовъ къ зависти, распрей 
и разнообразныхъ пренебреженій.

ночью съ воскресенья на понедѣльникъ, она отправилась 
въ замокъ, открыла гробъ своего отца, велѣла взять его 
кости, помыть и освятить ихъ іезуитамъ и отвезти ихъ 
въ Ярославъ къ своей матери, а православныхъ выгнала изъ 
Богоявленской церкви. Многіе изъ православныхъ прихо­
жанъ этой церкви по жалобѣ ея осуждены были въ трибу­
налѣ на мучительную казнь, отъ которой они спаслись толь­
ко переходомъ въ унію („Волынь”, стр. 162). Авт.

Мейіит Ьос оріітит рго сопѵегіепйіз ипіѵегзаІіЬиз іп іоіа 
Виззіа 8сЬізтаіісіз, циі айЬис циат ріигіті ЬаЬепіиг іп 
ВиЪга Виззіа, сріас айіасеі сопііпуз ІТп§дісіз еі ѴаІасЬісіз. 
8есІ ріигез 8ипі іп АІЬа ай сопйпіа Зиесогіі еі МозсЬоѵіі. Аі 
тахіте іп №§га Виззіа, ай сопГіпіа гезійиа МозсЬоѵіііса, 
8сіііса еі Моійаѵіса. Іп ізіа ігіріісі Виззіа, зіпе питего зппі 
рориіі, еі циазі отпез 8ипі гііиз Сггаесі. Ессіезіае рагосЬіа- 
1е8 роззипі ай тіпітит питегагі сігса циіпйесіт тііііа. Ко­
піей ірзит РаігіагсЬае, арий Ьотіпез гііиз Сггаесі, ііа зісиі 
арий Баііпоз Рарае, ^гаііззітит ЬаЪеіиг. Еі іатеп поѵиз 
іііе РаігіагсЬа потіпе зоіит тойо йійегеі, еі поп роіеяіаіе 
аіідиа таіогі, а тойетпо Меігороіііа.

Ай Ьос тейіит 8егепІ8зітиз Вех Роіопіае еиш іоіа Вери- 
Ыіса йезійегапйо іапйеш іпіег яиЬйііоя оріаіаш расеш, поп 
езі йиЬіит, циіп сопяепяит еі орегат зиаіп ргаеІіЬепіег ар- 
ріісагеі, пізі іпі’га розііа оЬзіасиІа поп ітрейігепі, ѵеі яаііет 
поп геіагйагепі ейесіит. ()иет иііпат, іп йіеЬиз позігіз, 
ѵійеатиз!

1) ВиіЬепі БсЬігтаіісі поіипі РаігіагсЬаіит ЬаЬеге і'ип- 
йаіит ех Ьопіз Ессіевіазіісія, диіа еі ргаеіег Ьос зипі раиса. 
Ргоріегеа ориз езі, иі ех поѵа гайісе а ВериЫіса Гипйагеіиг. 
Нас іп ге еііат 8ейея Арозіоііса розвеі іиѵаге, ех зиа ІіЬе- 
гаіііаіе.

2) РаігіагсЬат Виззіае, поп аіііег ѵоіипі ЬаЬеге, зей іа- 
Іет, иі пиііі іп зрігііиаІіЬиз, гезресіи зоіиттойо оЪейіепііае 
зиЬіасеаі іттейіаіе іапіиттойо РопііГісі Вотапо.

3) РаігіагсЬа Виззіае, поѵііег сгеаіиз, сшп зиіз зиссеззо- 
гіЬиз, иі іпіег АгсЬіерізсороз еі Ьеороііепзет, сит зио Меіго­
роіііа, іп 8епаіи Іосит ЬаЬеаі. Саеіегі ѵего Ерізсорі Виззіае 
заііет іпіег сазіеііапеоз тіпогез, Іосит ргітит оЫіпеапі. 
Чио оЬіепіо, іат поп йагеіиг оссаяіо іпѵійіае, гіхагит еі 
ѵагіогит сопіетріиит.
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4) Чтобы древній греческій обрядъ, безъ ма­
лѣйшей церемѣны его, ненарушимо былъ соблю­
даемъ. О неприкосновенности его русскіе очень за­
ботятся и весьма большое опасеніе имѣютъ, чтобы 
не случилось какого-либо нововведенія Вслѣдствіе 
этого, чтобы римскій папа не имѣлъ рѣшительно ни- 
какаго отношенія къ греческому обряду.

5) Чтобы переходъ изъ обряда русскаго или 
греческаго въ обрядъ латинскій никоимъ образомъ 
не былъ дозволенъ никому, не только духовенству, 
но и мірянамъ: иначе остались бы пастыри безъ 
овецъ.

6) Чтобы возвращены были духовному вѣдом­
ству всѣ имѣнія, различнымъ образомъ отнятыя 
у Русской церкви, между прочимъ, въ самое не­
давнее время насильственнымъ способомъ отнятыя 
острожскими іезуитами, подъ именемъ Фундуша кня­
гини Острожской ’), 17 октября 1640 года, такъ на­
зываемыя Суражскія: девять большихъ деревень, де­
сятый городъ, одиннадцатая крѣпость и двѣнадцатая 
каменная церковь, съ каменными зданіями, окру­
женная стѣнами на подобіе крѣпостныхъ. Эти пере­
численныя имѣнія годично даютъ десять тысячъ 
скойцевъ ’).**

Ш. Нѣкоторыя разъясненія о происхожденіи этого 
проекта.

1) Онъ, очевидно, уніатскаго происхожденія. Со­
ставитель или составители его съ начала и до конца 
хлопочутъ только о томъ, что полезно для уніи 
и уніатовъ, и стремятся къ тому, что было совершен­
но чуждо, даже вредно для интересовъ польско-ла­
тинскихъ. О „болѣе легкомъ распространеніи свя-

4) Кііив Огаесив апіщиив еі віпе пшіаііоне виі іпіе&ге 
еетѵеіиг. Бе сиіив сегШисІіпс ВніЬені тиііит ІаЬогапі, еі 
пе аііциій сопігагц йаі Піахітит іпеіит ЬаЬепЕ Ргоішіе 
РопііГех Котапия ргаесізе а<1 Кііит вгаесиш не іщііідиаш 
рагНпеаі.

5) Тгапяііир ех гііи КиіЬепо, зіѵе вгаесо, ай гііит Ьаіі- 
иит не иііо шосіо аіісиі сопсесіаіиг, пон тойо ярігйиаІіЪиз 
Регяопів, ѵегит еііат БесиІагіЬив: аііа? геіпапегепі Гаяіогев 
аЪвдие ОѵіЬив.

6) Вопа отпіа, аЬ Ессіеніа ВиіЪепа ѵагув шосііз аііепаіа, 
иі яиЪ Сепкпгія Ессіевіавіісів гезіііиапіиг. Іпіег саеіега, пи- 
реггппе, рег Іезиііаз (Ыто&іепвеа ѵіоіепіо тойо, зиЬ ѣііиіо Гип- 
Йаііопія а Оисівяа Овіго^іепві аппо 1640 йіе 17 ОсіоЬгія осси- 
раіа, пипсираіа Зигавіепвіа. Коѵет та^пов Ра^ов, йесітат 
Сіѵііаіегп, ипйесітат Агсеш еі йиойесітат Ессіевіат тига- 
іат, сит аейійсув Іарійеів еі сігсшпйаіат іпвіаг агсія тигія 
<2иае Ъопа йісіа анпиаНт Гасіипі сігсііег всиіа2) йееет шііііа.

*) Раігіагска іп Ііиз.^іа ігіріісі Недпо Роіопіае, зи - 
іесіа, песеззе взі, иі поѵиз уипйеіиг оЪ ІТпіопет В. /ас і- 

Ъііиз ргорадапсіат
2) Всоіиз, по-польски зкоівс, ноль ская монета, равняв­

шаяся */ 2і польской гривны ^піагса). Слов. др. акт. языка 
Горбачевскаго, стр. 327.

той уйіи’^ среди „схизматиковъ1* могъ, разумѣется, 
хлопотать и полякъ: многіе поляки объ этомъ весьма 
заботились въ свое время. Можно даже допустить 
въ немъ и то страстное желаніе скорѣйшаго осуще­
ствленія „проекта,11 какое выразилось въ восклица­
ніи: „О, если бы мы увидѣли въ наши дни!” — ко­
нечно, не въ интересахъ самой уніи, а для пользы 
Рѣчи-посполитой. Но никогда рука тогдашняго по­
ляка не поднялась бы проектировать мѣсто въ поль­
скомъ сенатѣ для русскаго патріарха и тѣмъ менѣе 
для „остальныхъ русскихъ епископовъ.” Изъ исто­
ріи извѣстно, какъ относились къ этому предмету 
въ польскомъ сенатѣ за все время существованія 
уніи до 29 іюня 1790 года *).  Еще болѣе невѣ­
роятно, даже невозможно, чтобы р.-католики б. 
Польши хлопотали о „неприкосновенности древняго 
греческаго обряда/1 да еще о томъ, чтобы не имѣлъ 
къ нему никакого рѣшительно отношенія самъ рим 
скій папа. Унія была мостомъ для обманнаго и на­
сильственнаго перевода православныхъ въ р.-католи- 
чество, и ни одинъ польскій сановникъ не могъ же­
лать того, чтобы „переходъ изъ обряда русскаго или 
греческаго въ обрядъ латинскій никоимъ образомъ 
не былъ дозволенъ никому.11

Время составленія сего „Проекта11 можно опре­
дѣлить только приблизительно. Семнадцатое октя­
бря 1640 года было „самымъ недавнимъ временемъ” 
по отношенію къ его неизвѣстной датѣ; слѣдователь­
но, онъ составленъ послѣ 17 октября 1640 и, при­
томъ, не много времени спустя. Труднѣе устано­
вить второй предѣльный срокъ, потому что текстъ 
проекта объ этомъ молчитъ. Но въ немъ есть одно 
на этотъ счетъ косвенное указаніе. Кромѣ Червон­
ной Русси и Бѣлоруссіи проектируемый патріархатъ 
распространяется на „Черную Русь, пограничную 
съ остальной Московской землею, Скиеіей и Молда­
віей,” т. е. какъ бы на всю Малороссію. Это стано­
вится еще убѣдительнѣе, когда мы обратимъ внима­
ніе на то, что цыФра приходскихъ церквей въ „трой­
ственной Руси,” принадлежавшей тогда Польшѣ, 
опредѣляется въ „тысячъ около пятнадцати," и это— 
„по меньшей мѣрѣ.1* Съ присоединеніемъ Малороссіи 
къ Московскому государству не могло быть въ Поль­
шѣ столько русскихъ церквей, вмѣстѣ и правосла­
вныхъ и уніатскихъ. Митрополитъ Іосифъ Рутскій 
считалъ всѣхъ приходскихъ церквей, тоже обоихъ 
вѣроисповѣданій, „до восьми тысячъ. ’ кромѣ собо-

V Разумѣю „польскую конституцію” о допущеніи уніат­
скихъ митрополитовъ засѣдать въ сенатѣ, съ предоставле­
ніемъ имъ послѣдняго мѣста въ ряду духовныхъ сенаторовъ. 
Уніатскаго митрополита посадили на 18-мъ креслѣ, а 17-ое 
занималъ латинскій бискупъ смоленскій. Холм. еп. Петруше- 

| вича, стр 149 и прим. 135.
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ровъ и монастырей *):  какъ бы ни были неточны этн 
8000 и 15000, невозможно допустить мало-мальски 
отвѣчающее имъ увеличеніе количества русскихъ 
церквей въ Польшѣ въ теченіе 25—40 дѣтъ, не смо­
тря на отпаденіе отъ нея Малороссіи даже по Днѣпръ- 
Необходимо допустить, что въ „Проектѣ” имѣется 
въ виду еще вся Малороссія, что, слѣдовательно, онъ 
написанъ раньше 1654 года. Въ 60-хъ годахъ XVII 
в., особенно со второй половины ихъ, дѣла уніатовъ 
пошли такъ успѣшно и положеніе православныхъ во 
всей Польшѣ стало такъ убійственно, что для борь­
бы съ „схизматиками” уже не было надобности ни 
въ какихъ отдѣльныхъ „для тройственной Руси” 
патріархахъ, а слѣдовательно и въ проектахъ объ 
нихъ. Въ 1676 году съ „послушаніемъ константи­
нопольскому патріарху" покончили въ Польшѣ инымъ 
способомъ: подъ угрозою смертной казни запрещены 
были всѣмъ, даже ставропигіальнымъ братствамъ, 
всякія сношенія съ нимъ. На основаніи всѣхъ этихъ 
данныхъ я отношу „Рго^екі рго раігіагсйаіи іпКиззіа" 
къ половинѣ ХѴП вѣка.

3) Мѣсто, гдѣ онъ составленъ, опредѣляется 
въ самомъ текстѣ его лишь въ общихъ указаніяхъ. 
Онъ написанъ не въ Бѣлоруссіи и не въ Малороссіи? 
а въ Червонной Руси. Съ нея начинается счетъ 
областей съ многочисленнымъ православнымъ насе­
леніемъ при обзорѣ, гдѣ можно и слѣдуетъ прило­
жить замышляемое „самое лучшее средство" для со­
вращенія схизматиковъ въ унію: очевидно, Червон­
ная Русь была для автора проекта ближайшею по

своему географическому положенію и для сердечныхъ 
плановъ его. Въ Червонной Руси тогда было нѣ­
сколько центровъ уніи: епархіальнаго управленія, 
церковной жизни и уніатской пропаганды; но изъ 
Холма были виднѣе и слышнѣе, чѣмъ изъ Львова 
или Перемышля какъ Суражскія имѣнія, такъ и ос- 
трожскіе іезуиты. Мѣстечко Суражъ расположено 
близъ сѣверныхъ предѣловъ б. Холмской епархіи, 
а городъ Острогъ — у восточной окраины ея. На­
конецъ, самое нахожденіе разсматриваемаго доку­
мента въ архивныхъ дѣлахъ б. Холмской консисто­
ріи, не имѣющихъ притомъ ничего общаго съ нимъ 
по своему содержанію, тоже наводитъ на мысль, іто 
онъ написанъ былъ въ Холмѣ. Но все это лишь 
однѣ правдоподобныя догадки.

4) Такими же догадками приходится удоволь­
ствоваться въ отвѣтѣ на вопросъ: кто— авторъ этого 
проекта? Если онъ составленъ въ Холмѣ, то соста­
вителемъ его, по всей вѣроятности, былъ Яковъ 
Суша. „Проектъ" задается цѣлью отстоять непри­
косновенность древняго греческаго обряда противъ 

какихъ бы то ни было латинскихъ нововведеній, уни­
чтожить всякую возможность перехода изъ греческа­
го обряда въ латинскій и дать уніятской церкви со­
вершенно самостоятельное и самое почетное высшее 
управленіе „у себя дома," зависимое на сторонѣ 
только отъ одного римскаго первосвященника, и то 
съ большимъ ограниченіемъ его власти по отноше­
нію къ „греческому обряду." Все это весьма напо­
минаетъ извѣстныя убѣжденія и стремленія автора 
„РЬоепіх" — а и сочиненія: „Бе ІаЬогіЪиз Ппііогпт, 
рготоііопе, ргора^аііопе еі ргоіесНопе йіѵа Ипіошя 
аЪ іпйіо е^из..." Кромѣ этихъ литературныхъ произ­
веденій, Яковъ Суша написалъ біографію Мелетія 
Смотрицкаго („Йаиіиз еі Раиіиз ВиіЬепае ипіопіз, 
зеи ѵііа еі сопѵегзіа Меіеііі Зшоігісіі"); а Мелетіц 
Смотрицкій, какъ извѣстно х), много ратовалъ за 
примиреніе „двойственной Руси," и въ своемъ „Ра- 
гаепезіз”’ѣ именно совѣтовалъ виленскому Св. Ду- 
ховскому братству „избрать себѣ (т. е. для всѣхъ 
русскихъ Польскаго государства) отдѣльнаго, само­
стоятельнаго патріарха у себя домаВся, затѣмъ, 
административная дѣятельность Якова Суши, какъ 
епископа, была борьбою за унію не только противъ 
православныхъ, но еще больше съ р.-католиками, 
и эту „святую унію" (йіѵаш Ипіопеш) онъ жаждалъ 
распространить не только въ своей епархіи, но и за 
предѣлами ея, во всей „тройственной Руси." До­
статочно указать на его горячее участіе въ дѣлѣ воз­
веденія въ уніатскіе патроны „блаженнаго мучени­
ка" ІосаФата Кунцевича *)  и на переписку съ гетма­
номъ Иваномъ Выговскимъ, съ цѣлью совратить его 
въ унію, чтобы видѣть, что и Бѣлоруссія и Мало­
россія сильно интересовали его вѣроисповѣданіемъ 
своего населенія. Большая точность и нѣсколько 
поэтическій пошибъ при сообщеніи данныхъ геогра­
фическихъ и стремленіе обнимать счетомъ, заключать 
въ цифры наличность церквей, составъ церковныхъ 
имѣній и доходность ихъ — эти мелочи также ука­
зываютъ на Якова Сушу, какъ на автора разсматри­
ваемаго „Проекта." Не противорѣчигъ тому время 
составленія его, есля взять самыя предѣльныя годы, 
и совершенно отвѣчаетъ самое вѣроятное мѣсто со­
ставленія его.

IV. Новыя въ немъ свѣдѣнія о церковно-религіозномъ 
состояніи народонаселенія Холмской Руси въ половинѣ 

ХѴП вѣка.
Что въ Холмской Руси того времени народонасе­

леніе, — начиная даже отъ Люблина, и чѣмъ дальше 
въ глубь ея, на востокъ и на югъ, тѣмъ оплошнѣе,— 
было русское и препмущественно православное, а р.

М Въ своемъ письмѣ къ секретарю римской конгрегаціи 
распространенія вѣры. Ист. рус. цер. Макарія, X. 494.

Написалъ „Сигзиз ѵііае еі сегіашеп тагіугіі В. Іо- 
яарЬаі КипсеѵісііЛ
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католиковъ было Мало.— это извѣстно уже было изъ ( самъ у Володавы мешкаючи хотилъ выкарыхъ (помо-
другихъ источниковъ. Объ этомъ читаемъ у Вар- 
дума ’) и у Суши а). Намъ пріятно читать подтверж­
деніе этихъ свѣдѣній и въ „Проектѣ": пріятно чи­
тать въ немъ, что православныхъ, или — пусть бу­
детъ — схизматиковъ „до сихъ поръ имѣлось чрезвы­
чайно много въ Червонной Руси," обнимавшей тогда 
и нашу Холмщину и южное Подляшье; что въ средѣ 
„безчисленнаго народонаселенія” „тройственной Ру­
си,” слѣдовательно и въ Холмской, почти, всѣ были 
греческаго обряда; что, засимъ, р. католиковъ и ко­
стеловъ было еще очень немного, а церквей очень 
много. Но въ этихъ пріятныхъ указаніяхъ нѣтъ пока 
ничего новаго. А вотъ что ново: преданность этихъ 
православныхъ и уніатовъ своему древнему греческому 
обряду, величайшая заботливость о неприкосновенности 
его, благоговѣйное опасеніе какихъ-либо (т. е. всякихъ, 
латинскихъ) нововведеній въ немъ, однимъ словомъ, сер­
дечнѣйшая привязанность къ своей прадѣдовской 
вѣрѣ, — и это не въ нѣкоторыхъ только мѣстахъ, 
а на всемъ пространствѣ тогдашней „тройственной1' 
(теперь, слава Богу, единой) Руси!

Священникъ Александръ Будиловичъ.

Историко-статистическое описаніе церкви и прихо­
да въ посадѣ Вишницахъ, Влодавскаго уѣзда, Сѣд- 

лрцкой губерніи.

Исторія Вишницкой церкви. Два весьма важ­
ныхъ документа, относящихся къ Вишницкой цер­
кви, остались со временъ до-уніатскихъ—это дар­
ственныя записи воеводы Николая Сапѣги отъ 1588 
л 1591 годовъ. Какъ по содержанію, такъ и по язы­
ку онѣ очень интересны, поэтому приведемъ ихъ 
буквально, въ такомъ видѣ, въ какомъ онѣ вышли 
изъ-подъ пера самого воеводы.

Первая запись слѣдующая: „Николай Сапѣга, 
воевода берестейскій, староста оршанскій, ознаймую 
и чиню ЯВНО ТИМЪ моимъ листомъ, ижъ (что) я ку­
пивши имѣніе Вишницкое въ у его милости пана 
Андрея Сапѣги, воеводыча новгородскаго его мило­
сти пана брата моего, а видечп (зная) въ томъ имѣ 
ніи въ мисти (городѣ) Вишничахъ, ижъ при церкви 
Божой уставычного попа небыло, который попомъ 
былъ на имя Ѳедоръ Григоровичъ, улакомывшися 
на пожитки липшій (лучшіе доходы) до Володавы 
прочь пошелъ, а церковь Вышницкую опустылъ и

’) Холм. Варш. Епар. Вѣст. 1880 г. стр. 81—83.
Въ указанномъ выше сочиненіи: „Бе ІаЪогіЪив Ипі- 

іогиш...“ 

щниковъ) при церкви Вышницкой на сторони мешка­
ючи миты (имѣть). НІто я обачуючи за неслушную 
рѣчь, абы (чтобы) милъ одынъ попъ двѣ церкви миты, 
отдалывши того попа у Володавы мешкаючаго на имя 
Ѳедора Григоровича и потомки его отъ моей церкви 
Вышницкой, придалемъ попомъ на имя Ѳому Слабне- 
вича, выдечи его быты на тотъ урадъ духовный че- 
ловика годного, помнячи тежъ (притомъ) послухи 
его почтывой, которые онъ мни отъ часу немалого 
чинилъ въ нѣкоторыхъ потребахъ моихъ дворныхъ, 
и на выхованье (содержаніе) тому попу при той цер­
кви Вишницкой въ поляхъ мисцкихъ Вышницкихъ 
даю волокъ двѣ земли во всѣхъ трохъ поляхъ и 
домъ, въ которомъ тотъ попъ Ѳедоръ мешкалъ зе 
(съ) всимъ будованьемъ (постройками), плацы и Фоль­
варками отдаю тому Ѳому (ѣ) попу, съ которыхъ двѣ 
волокъ земли, съ дому, плацовъ и Фольварковъ мни 
пану своему чиншу и осыпы житной и овсяной и ни­
которыхъ податковъ иныхъ даваты и платыты до 
скарбу моего не будетъ повыненъ, до того (кро­
мѣ того) на выхованье томужъ попу Вышницко- 
му подданные мои мещане вышницкіе и село Лу- 
нево и село Розвадовка повинны будутъ съ каж­
дой волоки оситое, тяглое и чиншовое по полъ копы 
жита въ каждомъ году даваты, якъ тежъ (а равно) 
вся волость моя Вышницкая въ справахъ духов­
ныхъ ныгде индей одно до того попа вышницкаго 
утыкатыся (обращаться) маютъ, при которой церкви 
тотъ попъ мой Ѳома маетъ мешкаты и тыхъ всѣхъ 
пожитковъ ужываты, ажъ до живота (до смерти) 
своего и по немъ потомки его, которыбы былъ годны 
того урада духовного и каждые по немъ будущіе по­
пы. А я уже самъ и но смерти моей потомкове мои 
помнячи на боязнь Божую, мылуючи хвалу Его свя­
тую того наданья моего отъ церкви Божоей нару­
шаты не маютъ. Гдыжъ (потому что) и я по смер­
ти славной намяты его мылосты пана отца моего на­
данья вшелякого (всякаго) такъ отъ церкви русской, 
яко отъ костела римскаго неодеймоваты, але еще 
овшемъ имъ придавалемъ на выхованье, и на то даю 
Ѳомѣ попу Вышницкому тотъ мой листъ съ печатью 
и поднисомъ руки моей власной. Писанъ въ Коднѣ 
1588 года, мѣсяца сентября четвертого дня”.

Вторый документъ:

„Ликолай Сапѣга, воевода витебскій, велишскій 
и сураскіи староста, ознаймую моимъ листомъ, ижъ 
въ имѣніи моемъ Вишницахъ установленного попа 
не было, ни съ которыхъ иншихъ причинъ одно для 
того, же (что) выхованья (содержанія) слушнаго (над­
лежащаго) немелъ, хотячи я порядокъ добрый зоста- 
новыты въ той церкви Божой придалемъ попа, кото­
рый бы уставне (постоянно) при той же церкви Бо­
жой мешкалъ и службу Божую -отправовалъ на имя 
Ѳома Слабневича, и на выхованье ему придалъ въ
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поляхъ местскихъ вышницкихъ волокъ двѣ земли и 
до нихъ наддатки въ одномъ мейсцу у старой клеты 
морговъ четыре и на другія ноля въ Будыщахъ, на 
купястомъ полѣ и дубравы морговъ четыре п домъ 
съ плацомъ, огородомъ и Фольварками поповскими 
кромѣ агадной (никакой) оплаты и податки мнѣ пану 
его, который, взявши певную (извѣстную) вядомосгь 
отъ подданныхъ моихъ старыхъ мужовъ вышниц­
кихъ, же съ давныхъ часовъ и за славной намяты 
его милости пана отца моего подданные мои мещане 
зышницкіе и село Лунево и Розвадовцы съ каждой 
волоки попу по полъ копы жита давали, что я хотя- 
чи его пыльнѣйшимъ до службы Божой учиныты и 
теперь ему придаю и позволяю браты съ каждой во­
локи съ тѣхъ выше мененныхъ изъ мѣста Вышнипъ, 
Лупева и Розвадовки тому иопу моему по полъ ко­
пы жита выбераты, почавши отъ даты ниже описа- 
ной вь каждомъ по соби идущимъ року, якъ тежъ 
(но поелику) подданные мои вся волость Вышницкая 
въ справахъ духовныхъ вшелякихъ немаются удава- 
ты до иныхъ церквей постороннихъ, но до церкви 
моей Вышницкогі, такъ тежъ (то) позволяю тому попу 
моему для его власной потребы для молотья вшеля- 
кого зоожа (хлѣба) въ дому маты одни жорны воль­
ные, которые попъ мой при той церкви мешкаючи, 
той парафіи маетъ уживаты до живота его, и на то 
даю ему той мой листъ съ печатью моею и подпи- 
сомъ руки моей власной. Писанъ въ Вышничахъ 
лѣта Божего 1591 августа седмого дня“.

Изъ приведенныхъ документовъ видно, что пра­
вославная церковь въ городѣ, нынѣшнемъ посадѣ, 
.лпмицахъ, родовомъ имѣніи Сапѣговъ, существо­

вала съ незапамятныхъ временъ: съ давнихъ ча­
совъ .... подданные мои мещане вишницкіе и село 
Лунево и Розвадовцы съ каждой волоки попу по 
полъ копы жита давали .,..“, и только переходъ 
вишницкаго настоятеля на таковую же должность 
воВлодаву съ оставленіемъ въ Вишницахъ своего ви­
карнаго священника побудило коллятора Князя Нико­
лая СапѢгу сдѣлать Вишницы самостоятельнымъ 
приходомъ и дать мѣстному священнику приличное 
обезпеченіе.

Объ упоминаемой въ приведенныхъ документахъ 
церкви ничего намъ неизвѣстно. Нѣтъ свѣдѣній о 
ней и во все послѣдующее время до начала нынѣш­
няго столѣтія, потому что пожаръ 1836 года истре­
билъ вишницкую церковь и домъ настоятеля, а вмѣ­
стѣ съ ними и всѣ документы, хранившіеся въ нихъ. 
Въ инвентарныхъ описяхъ церковнаго имущества 
отъ 1817, 1820 и 1830 годовъ существовавшая въ 
то время церковь описана слѣдующимъ образомъ: 
она деревянная, обращенная алтаремъ на западъ; 
входныя двери—съ востока. Церковь состоитъ изъ : 
трехъ частей: притвора, въ которомъ находится со­
судъ съ освященной водой и рѣзное изображеніе і 
Распятія Христова; средней части, въ которую ве- <

11 дутъ изъ притвора двустворчатыя двери и въ кото- 
рой, у лѣвой стѣны, помѣщенъ амвонъ для проповѣ- 
выданія слова Божія, и алтарной—съ двумя ризни­
цами по сторонамъ. Полъ и потолокъ деревянные, 

ірыша гонтовая съ однимъ по срединѣ куполомъ, 
завершеннымъ желѣзнымъ крестомъ; надъ притво­
ромъ и алтарною частью, т. е. на двухъ концахъ 
зданія, водружены два малыхъ желѣзныхъ креста. 
Главный престолъ возвышается на двѣ ступени. На 
немъ циборій, запрестольная икона Пресвятой Бого­
родицы закрывается другой опускаемой внизъ дос­
чатой иконой Успенія Пресвятой Дѣвы Маріи. 
1 адъ нею образъ Благовѣщенія, а по обѣимъ сторо­
намъ ея—по шести изображеній апостоловъ, писан­
ныхъ на холстѣ и прибитыхъ безъ рамъ къ запре­
стольной стѣнѣ. По бокамъ престола двѣ рѣзныя 
статуи: архангела Гавріила—по правой и архангела 
Михаила—по лѣвой сторонѣ. Средняя часть храма 
отдѣлена отъ алтарной двумя боковыми престолами 
(алтарями), возвышающимися на одну ступень надъ 
общимъ уровнемъ церковнаго пола; правый пре­
столъ съ иконой св. Іоанна и именемъ Маріи въ лу­
чезарномъ кругу надъ ней, лѣвый—съ иконой св. 
великомученика Георгія, съ именемъ Іисуса въ та­
комъ же кругу, надъ ней. Между этими престо­
лами помѣщены царскія двери съ двумя боковыми 
дверями сѣверными и южными, съ разными ста­
туями епископовъ надъ ними. Очевидно, это ико­
ностасъ. Изъ церковной утвари, между прочимъ, 
упоминается о потирахъ, дискосахъ, звѣздицѣ, лжи­
цахъ, о мѣдной посеребреной ризѣ на запрестоль­
ной иконѣ Божіей Матери и о такихъ же двухъ коро­
нахъ надъ неи; далѣе перечисляются: три антиминса 
съ мощами святыхъ, плащаница съ изображеніемъ 
Спасителя, во гробѣ лежащаго, и съ надписью: „Бла­
гообразный Іосифъ...“, различныя облаченія ихо­
ру ’ви, но рядомъ съ ними идетъ перечень принад­
лежностей католическаго богослуженія: монстранціи, 
цибор я, колокольчиковъ, корпораловъ, нуриФикато- 
ровъ и т. д. Колокольня построена отдѣльно отъ 
церкви. Она деревяная, и въ ней три малыхъ коло­
кола.

21 мая 1836 года произошелъ въ Вишницахъ 
громадный пожаръ. Въ одинъ часъ пламя обхвати­
ло церковь, причтовыя постройки и свыше 50 до­
мовъ мѣстныхъ прихожанъ. Пожаръ все истребилъ- 
колокола, алтари, церковную утварь и всѣ бумаги 
и документы, хранившіеся въ церкви и въ домѣ на­
стоятеля. Прихожане успѣли вынести изъ объятой 
пламенемъ церкви только нѣкоторыя самыя дорогія 
вещи, но какія, объ этомъ благочинный умалчиваетъ 
въ своемъ рапортѣ. Настоятель Ѳома Шулякевичъ 
въ день пожара былъ на соборчикѣ въ с. Жещинкѣ.

Мѣстный помѣщикъ Игнатій Соснковскій, по 
просьбѣ . ' олмскаго епископа Фелиціана ПІумбор- 
скаго, приступилъ лѣтомъ 1836 года къ постройкѣ



130 ХОЛМСКО-ВАРШАВСКІЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ № 8-й

новой церкви и жилаго дома для священника. За- і 
ложенъ былъ подъ новую церковь каменный Фунда­
ментъ и освященъ вишницкимъ благочиннымъ, горо- 
дищскимъ настоятелемъ Петромъ Каминскимъ, со­
гласно распоряженію Холмскаго епископа отъ 19 
сентября того же года.

Уцѣлѣвшая отъ пожара церковная утварь пере­
несена, съ согласія Подляшскаго католическаго епи­
скопа, въ мѣстный костелъ, гдѣ уніатскій священ­
никъ и совершалъ для своихъ прихожанъ богослу­
женіе и различныя требы. Подляшская епархіаль­
ная власть въ настоящемъ случаѣ не оказала виш- 
ницкому настоятелю, а тѣмъ самымъ и Холмской 
епархіальной власти, особеннаго одолженія; это бы­
ла только вѣжливая Форма благодарности, ибо когда 
въ 1820 году вишницкій костелъ клонился къ упад­
ку и требовалъ капитальной ремонтировки, холмскій 
епископъ предписалъ вишницкому настоятелю при­
нять въ церковь всѣ вещи и утварь изъ мѣстнаго 
костела и не препятствовать ксендзу совершать въ 
ней богослуженіе и требы для своей паствы. Но 
мирныя отношенія между вишницкими уніатскимъ и 
католическимъ настоятелями не долго продолжались. 
Священникъ Ѳома Шулякевичъ вошелъ въ столкно­
веніе съ помѣщикомъ колляторомъ Соснковскимъ, 
а этотъ такъ настроилъ ксендза Михальскаго про­
тивъ священника, что тотъ непозволилъ ему впредь 
совершать въ костелѣ уніатское богослуженіе, и всю 
церковную утварь отослалъ ему на домъ. Это было 
въ концѣ августа 1839 года. Шулякевичъ, конеч­
но, остался въ весьма критическомъ положеніи. За­
вязалась переписка съ различными учрежденіями, на­
ряжались слѣдствія и коммиссіи, но ничто не помо­
гло, такъ какъ консисторія нодляшской епархіи 
сильно поддерживала ксендза Михальскаго и прямо 
отвѣтила холмской консисторіи на отношеніе ея отъ 
18 октября 1839 года, что она не можетъ дольше 
имѣть въ своемъ общеніи священника Шулякевича, 
попирающаго права костела и подрывающаго авто­
ритетъ католическаго епископа, и не можетъ снисхо­
дить къ человѣку, зарекомендовавшему себя съ дур­
ной стороны и занятому грязными дѣлами, не безъ­
извѣстными его начальству. Холмскій епископъ, 
какъ видно изъ разныхъ бумагъ, сильно поддержи­
валъ вишницкаго настоятеля, подчасъ дѣйствитель­
но неправаго, и если дѣлалъ ему когда-нибудь замѣ­
чаніе, то въ самой вѣжливой Формѣ: ,,Слѣдовало-бы, 
пишетъ онъ къ нему, для избѣжанія столь непріят­
ныхъ для васъ и вашихъ прихожанъ послѣдствій, 
всѣми силами поддерживать хорошія отношенія съ 
ксендзомъ Михальскимъ, чтобы, при существую­
щихъ уже недоразумѣніяхъ съ колляторомъ, соблю­
дено было братское согласіе, по крайней мѣрѣ, съ 
тѣмъ, который вслѣдствіе стеченія обстоятельствъ, 
вамъ такъ необходимъ. Если ксендзъ Михальскій 
въ свое оправданіе приведетъ доказательства въ на-

і несеніи ему вами оскорбленій, въ такомъ случаѣ 
трудно ожидать благопріятнаго отвѣта отъ нодляіп- 
скаго епископа, и все, въ концѣ концовъ, приведетъ 
въ безконечной перепискѣ1'. Вмѣстѣ съ тѣмъ епис­
копъ Шумборскій предписываетъ настоятелю, до 
окончательнаго рѣшенія дѣла, служить и исправлять 
требы въ сосѣдней городищской церкви. Но когда 
изъ подляшской консисторіи полученъ былъ дѣй­
ствительно непріятный для священника Шулякеви­
ча отвѣтъ, надо было подумать о новой лазейкѣ, тѣмъ 
болѣе, что вишницкая уніатская паства, постоянно 
посѣщая костелъ, начала даже въ немъ исправлять 
разныя духовныя требы. Холмскій епископъ, въ 
своемъ отношеніи отъ 7 ноября 1839 года, проситъ 
подляшское губернское правленіе повліять на ви­
шницкаго помѣщика коллятора Соснковскаго, чтобы 
онъ поспѣшилъ постройкою новой церкви, а до со­
вершеннаго окончанія ея назначилъ какой-нибудь 
домъ въ приходѣ для временнаго совершенія бого­
служенія. Подляшское губернское правленіе на­
значаетъ для этой цѣли складъ пожарныхъ орудій— 
деревянный соломой крытый сарай безъ потолка и 
пола. Священникъ Шулякевичъ не хотѣлъ восполь­
зоваться этой услугою губернскаго иравленія, моти­
вируя свой отказъ тѣмъ, что сарай, расположенный 
на открытой городской площади, служитъ обществен­
нымъ отхожимъ мѣстомъ и обращать таковой въ 
домъ Господень крайне неприлично, причемъ указалъ 
на мѣстную школу, какъ на самое подходящее мѣ­
сто для общественной молитвы. Административная 
власть не пожелала отдать школы для сказанной цѣ­
пи и постаралась о томъ, что упомянутый сарай пе­
ренесенъ былъ на другое мѣсто—на церковный по­
гостъ, вблизи Фундаментовъ подъ новую церковь, и 
данъ былъ ему другой, болѣе приличный видъ. Онъ 
поставленъ былъ на каменномъ основаніи и покрытъ 
гонтомъ. По срединѣ крыши утвержденъ желѣз­
ный крестъ. Церковный полъ уложенъ изъ кирпи­
ча; надъ алтарною частью устроенъ досчатый пото­
локъ. Престолъ каменный съ запрестольной иконою 
Божіей Матери. По правой сторонѣ ея—икона св. 
Іоанна Крестителя, по лѣвой—св. Георгія. Всѣ онѣ 
писаны на холстѣ. Стѣны временной часовни, выкле­
ены изнутри полотномъ и покрашены клеевою крас­
кой. Длина ея 16 локтей, ширина 12. Подлѣ нея пос­
тавлена малая деревянная колокольня съ двумя коло­
колами. Новое зданіе освящено 25 августа 1840 г. 
благочиннымъ священникомъ Іоанномъ Шулякеви- 
чемъ.

Между тѣмъ Правительственная Коммисія вну­
треннихъ и духовныхъ дѣлъ, признавая постройку 
каменной церкви въ г. Вишницахъ необходимой, оза­
ботилась составленіемъ плана и смѣты, каковыя и 
утверждены ею 25 іюля 1851 г. Общая смѣтная 
сумма исчислена была въ 3266' р. 55 коп. Объяв- 

I лены были торги на постройку этой церкви вмѣстѣ
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съ иконостасомъ, но никто къ торгамъ не явился, 
такъ какъ сумма 3266 р. была слишкомъ мала для 
покрытія расходовъ по постройкѣ предполагаемой 
церкви. Тогда правительственная Коммиссія пору­
чила вишницкому причту произвести постройку ска­
занной церкви хозяйственнымъ способомъ, съ тѣмъ, 
однако, условіемъ, чтобы предсѣдателемъ строитель­
наго комитета былъ мѣстный помѣщикъ Соснковскій, 
который бы недостающую для постройки церкви 
сумму могъ добавить изъ своихъ денегъ. Но такъ 
какъ Соснковскій былъ въ большихъ долгахъ, главная 
доля которыхъ принадлежала Варшавскому поль­
скому банку, который взялъ въ администрацію все 
имѣніе сказаннаго помѣщика до времени окончатель­
ной расплаты слѣдуемаго банку отъ него долга, то, 
конечно, правительственная коммиссія не могла осу­
ществить своего плана, и дѣло постройки вишниц­
кой церкви затянулось на неопредѣленное время, 
тѣмъ болѣе, что и вторичное росписаніе торговъ въ 
1859 году положительно не удалось, такъ какъ пра­
вительственная коммиссія, распоряжаясь небольши­
ми суммами, отпускавшимися казной на постройку 
и починку греко-уніатскихъ церквей въ Царствѣ 
Польскомъ, не могла увеличить смѣтной суммы на 
постройку вишницкой церкви. Но когда по пред­
ставленію тойже коммиссіи о весьма бѣдственномъ 
состояніи греко-уніатскихъ церквей въ Холмской 
епархіи, пришедшихъ въ окончательный упадокъ и 
разореніе отъ многолѣтняго небреженія римско-ка­
толическихъ ктиторовъ, и о невозможности возста­
новленія оныхъ безъ особаго пособія отъ казны по 
бѣдности греко-уніатскихъ прихожанъ, бывшій со­
вѣтъ управленія Царства Польскаго въ засѣданіи 
8 мая 1864 года и соединенные въ С.-Петербургѣ 
комитеты по дѣламъ Царства Польскаго и западный, 
вь засѣданіи 2 іюня 1864 года, признали необходи­
мымъ дополнительный кредитъ, каковой и былъ ас­
сигнованъ, то въ программу предназначенныхъ къ 
возстановленію церквей вошла и вишницкая. Она 
начата постройкою въ 1870 году и окончена и сдана 
духовному вѣдомству въ лицѣ влодавскаго благо­
чиннаго Іоанна Бѣлявскаго и мѣстнаго настоятеля 
Северіана Заткалика 24 августа 1872 года. При­
нятая церковь вмѣстѣ съ иконостасомъ обошлась 
правительству въ 10,000 рублей.

(Окончаніе еъ слѣд. №).

Объ упраздненныхъ приходахъ 1-го Грубешовскаг 

го округа.

(Окончаніе).

Родостовскій прихобъ. Кѣмъ и когда была по­
строена здѣсь церковь, по неимѣнію документовъ, 

намъ неизвѣстно. Достовѣрно только то. что цер­
ковь въ с. Родостовѣ была построена задолго до 
1748 года, такъ какъ въ этомъ году о ней говорится 
уже, какъ о старой, требующей починки. Обраща­
ясь къ сохранившимся документамъ съ 1748 года, 
мы находимъ въ нихъ слѣдующія краткія свѣдѣнія 
объ этой церкви: 1) въ визитѣ отъ 21 октября 1748 
года говорится, что церковь Родостовская „подъ ти­
туломъ протекціи (Покрова) Дѣвы’Маріи въ колля- 
ціи в. п. Вавржевца Радецкаго, Хорунжаго Белзска- 
го , была въ то время деревянная, маленькая и убо­
гая, о трехъ окошечкахъ, при томъ старая, требую­
щая починки; надъ притворомъ устроена колокольня 
съ тремя колоколами. Изъ церковныхъ принадлеж­
ностей указаны: дарохранительница цинковая 1, ан­
тиминсовъ 2, корпораловъ 2. чашъ 2 цинковыхъ съ 
дискосами, лжицъ цинковыхъ 2, звѣздицъ цинковыхъ 
2, мирница цинковая двойная, крестъ цинковый 1, 
подсвѣчниковъ жестяныхъ 3, цинковый 1 и мѣдный 
1, кадильница мѣдная 1. звонковъ (йо еіеѵгасуі' 2, 
колоколовъ 3. Ризы и подризники: ризъ рашевыхъ 
старыхъ 2, полупортяная 1, подризниковъ 2, гуме- 
раловъ 2, покрывало 1, пуриФикаловъ 4, поясковъ 6, 
скатертей и разнаго бѣлья штукъ 20, занавѣсокъ 4, 
двѣ шелковыхъ на иконѣ Пресвятой Дѣвы, третья 
бѣлая китайчатая, четвертая рашевая зеленая; ко­
ронъ неметаллическихъ, вышитыхъ мишурой, 2, до­
щечка серебряная 1, коралловъ нитокъ 2, пуговичка 
коралловая, отдѣланная серебромъ 1, иконокъ, писан­
ныхъ на мѣди, 2, медальончикъ мѣдный 1, антепедій 
оагазіевый 1, хоругвей старыхъ на полотнѣ 4, крестъ 
для крестныхъ ходовъ деревянный большой 1,крестъ 
напрестольный деревянный 1.

Книги, евангеліе, служеониковъ 2—Уніевскій и 
Львовскій, псалтирь, требникъ большой, ТреФолой и 
Октоихъ—всѣ печатныя; затѣмъ—евангеліе, Тріодь 
Постная и Цвѣтная и Ирмологіонъ—писанные. На­
стоятелемъ церкви указывается свящ. Иванъ Куль­
чицкій, 56 лѣтъ отъ роду. Въ этой же визитѣ упо­
минается и о фундушахъ церковныхъ, которые со­
стояли только изъ земельныхъ угодій. Границы и 
положеніе ихъ обозначены такимъ образомъ: „1) 
Поле на Печыскахъ стадій семь, 2) напротивъ не­
го за болотомъ второе поле—стадій 7; 3) третье
поле цтъ Васылева, при дворскомъ сѣнокосѣ—стадій 
5; къ этому же полю причисляется и „загуменокъ“ 
стадія 1. Сѣнокоса отъ Лыкошина (на указанномъ 
„болотѣ11) на 8 косарей и пастовень (лужокъ) возлѣ 
церкви (за церковнымъ огородомъ) на 2 косаря. 
Огородъ 1, на которомъ стоитъ церковный домъ для 
священника11.

2. Въ визитѣ съ 1761 года повторяется почти 
тоже, что было говорено въ предшествующей визи­
тѣ. Настоятелемъ значится тотъ же Иванъ Куль­
чицкій. Прихожанъ, приступающихъ къ исповѣди, 
указано около 30 душъ. Въ церковь прибыло: ча­
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ша съ дискосомъ серебряные, внутри вызолоченные, і 
и звѣздицъ серебряныхъ 2. Въ сіесгеіит предписы­
вается прихожанамъ починить церковь и снабдить 
ее необходимыми церковными принадлежностями.

3. Въ визитѣ 1763 г. говорится между прочимъ, 
что такъ какъ прихожане не прилагаютъ пикакого 
старанія къ Дому Божію, вслѣдствіе чего церковь 
опустѣла и осѣла, то визитаторъ Ф. Каубе, прини­
мая во вниманіе такое небреженіе о Славѣ Божіей 
я, видя чрезвычайный безпорядокъ, запрещаетъ со­
вершать въ ней богослуженіе до тѣхъ поръ, пока 
прихожане не приведутъ въ ней все въ порядокъ и 
пока это запрещеніе не будетъ снято епископомъ 
Холмскимъ и Белзскимъ.

4. Въ визитѣ съ 1793 г. церковь представлена 
чрезвычайно бѣдной и клонящейся къ полному раз­
рушенію, и при этомъ говорится о ней какъ уже о 
приписанной къ Вишневскому приходу, хотя тутъ 
же указывается особый настоятель ея свящ. Степанъ 
Тыскій, 57 лѣтъ, управляющій приходомъ Родостов- 
скимъ около 29 лѣтъ. Между церковными книгами 
обращаетъ на себя вниманіе указанный здѣсь „ста­
родавній Требникъ". Къ этому же году въ церковь 
прибыло: дарохранительница серебряная внутри вы­
золоченная; лжица серебряная, стклянокъ 2, риза 
турецкой матеріи, передѣланная изъ ризы латинской 
—1, корпораловъ 2. Въ то время въ сей церкви 
было: 1 алтарь, 3 иконы, писанныхъ на деревѣ и 2 
на холстѣ, хоругвей, писанныхъ на полотнѣ, 2. При 
перечисленіи полей, принадлежащихъ Родостовской 
церкви, говорится, что года три тому назадъ колля- 
торъ и дѣдичъ завладѣлъ насильно и присоединилъ 
къ дворскимъ землямъ часть поля подъ названіемъ 
„загуменокъ подъ Домбровой" и лугъ за огородами 
на 2 косаря или „пастовень", несмотря на то, что по 
свидѣтельству настоятеля и громады (сельскаго об­
щества), а равно по указанію генеральной визиты 
отъ 21 октября 1748 г. земли эти всегда принадле­
жали церкви и ими пользовались безпрепятственно 
настоятели. Всѣхъ душъ въ приходѣ указывается 
въ этой визитѣ 80. По поводу, вѣроятно, поднята­
го вопроса о присвоеніи владѣльцемъ Родостова ука­
занныхъ въ данномъ документѣ церковныхъ земель, 
въ концѣ визиты этой въ 1795 г. сдѣлана приписка 
на латинскомъ языкѣ, что этотъ документъ слово въ 
слово вписанъ въ книги государственныхъ иму­
ществъ съ тѣмъ замѣчаніемъ, что нѣкоторая часть 
церковныхъ земель отнята новымъ наслѣдникомъ 
(с. Родостова) на томъ основаніи, что часть эта бы­
ла отпущена настоятелю поссессоромъ арендато­
ромъ с. Родостова на одинъ годъ, каковая уступка 
не можетъ составлять для наетоятеля законнаго пра­
ва на постоянное владѣніе, а тѣмъ болѣе не можетъ 
имѣть силы закона и предписанія для наслѣдника 
владѣльца. Приписка эта, сдѣлана чиновникомъ, ли­
цомъ царскимъ, „сопзііагіив’омъ (совѣтникомъ), тѣмъ 

же самымъ Иваномъ Грабовскимъ, помѣщикомъ Ро­
достова, отнявшимъ въ свое пользованіе указанныя 
церковныя поля. Какъ ни безосновательно подоб­
ное объясненіе столь своевольнаго захвата въ виду 
непреложныхъ свидѣтельствъ давней принадлежно­
сти церкви захваченныхъ земель, однако оно оказа­
лось вполнѣ достаточнымъ тогда для оправданія сво­
еволія всесильнаго въ то время пана, въ силу чего 
Родостовская церковь лишилась навсегда указанной 
земли. Затѣмъ почти до 1817 г. въ Родостовской 
церкви не произошло никакихъ перемѣнъ, за исклю­
ченіемъ перемѣнъ въ завѣдующихъ этою церковью; 
такъ, по смерти свящ. СтеФана Тыскаго приходъ 
этотъ, какъ приписанный къ Вишневскому, пере­
шелъ въ вѣдѣніе настоятеля этого послѣдняго при­
хода Григорія Хращевскаго; но съ 1800 г. этотъ по­
слѣдній принимаетъ себѣ въ помощники свящ. Ни- 
киФора Крысаковскаго, который и остается въ Родс- 
стовскомъ приходѣ въ качествѣ „кооператора" (ви­
карія) до 1812 г.; съ 1812 по 1814 годъ приходомъ 
этимъ, по порученію Вишневскаго настоятеля Гри­
горія Хращевскаго, завѣдуетъ вастоятель прихода 
Жабче Яковъ Витусовскій; наконецъ съ 1814 г. въ 
приходѣ Радостовскомъ опять появляется свящ. Ѳе­
одоръ Ясіевичъ, который въ ка чеетвѣ викарія Виш­
невскаго оставался въ немъ до 1817 г., и только съ 
этого года приходомъ этимъ, какъ приписнымъ, ста­
ли неизмѣнно завѣдывать Вишневскіе настоятели. 
Въ этомъ же году въ полуразвалившейся Родостов­
ской церкви произведена была ремонтировка, состо­
явшая въ починкѣ большей части стѣнъ и особенно 
въ полной перестройкѣ пресбитеріума, или алтарной 
части. Въ инвентарѣ 1828 года эга реставрирован 
ная церковь описывается такимъ образомъ: „церковь 
старая, построенная изъ дерева на подобіе костела 
въ колляціи я. в. Игнатія Грабовскаго; въ ней вход­
ныя двери одностворчатыя, на желѣзныхъ петляхъ, 
снабженныя замкомъ и сверхъ того цѣпью для вися­
чаго замка; окошекъ въ ней два большихъ и два 
меньшихъ безъ рѣшетокъ; вокругъ нея погостъ ого­
роженъ хворостомъ. Колокольни нѣтъ, колокола же, 
которыхъ всѣхъ четыре—малыхъ, хранятся въ при­
творѣ. Все это зданіе покрыто гонтами и находится 
въ среднемъ состояніи; алтарей три, одинъ великій 
и два побочныхъ; иконъ, висящихъ на стѣнахъ—де­
вять.

Въ 1874 г., а равно въ послѣдующіе годы въ Ро­
достовской церкви произведены были нѣкоторыя из­
мѣненія во внутреннемъ ея устройствѣ, согласно съ 
требованіемъ обрядности и устава православной 
церкви, какъ то: главный алтарь отдѣленъ отъ стѣ­
ны, а побочные уничтожены, устроенъ жертвенникъ, 
иконостасъ съ положенными иконами и все прочее, 
подобно тому какъ и въ церкви Верешинской, толь­
ко въ болѣе бѣдномъ видѣ и размѣрѣ, такъ какъ для 
производства этихъ работъ была собрана весьма 
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Ничтожная сумма, по причинѣ малочисленности при­
хожанъ означенной церкви.

Такимъ образомъ исторія Родостовскаго прихода 
почти тождественна съ исторіей прихода Верешин- 
скаго: упраздненъ онъ въ то же сомое время п по 
той же причинѣ въ 1793 году и тогда же приписанъ 
къ приходу Вишневскому, хотя и послѣ этого при­
соединенія нѣсколько еще лѣтъ онъ имѣлъ своего 
отдѣльнаго настоятеля свящ. Стефана Тыскаго, кото­
рый былъ здѣсь послѣднимъ.

Въ настоящее время прихожанъ числится въ Го- 
достовѣ около 300 душъ.

Кулаповицпііі приходъ. Изъ сохранившихся при 
Убродовицкой церкви очень немногихъ документовъ, 
какъ то визиты Кулаковицкой церкви съ 1760 г. и 
другихъ—въ Формѣ рапортовъ и отношеній, боль­
шею частью писанныхъ на польскомъ языкѣ п слиш­
комъ краткихъ по своему содержанію, видно, что въ 
д. Кулаковицахъ еще задолго до 1760 г. существо­
вала церковь, такъ какъ въ визитѣ этого года она 
значится уже старой. До 1792 г. церковь эта не 
имѣла своего отдѣльнаго настоятеля и находилась 
въ завѣдываніи настоятелей сосѣднихъ приходовъ. 
Въ означенномъ же году указомъ Австрійскаго пра­
вительства, въ силу Маестатыческаго Вѣнскаго Де­
крета Кулаковицкая церковь признана приходскою, 
и тогда же къ ней приписана церковь Убродовицкая. 
Но такъ какъ въ Кулаковицахъ не было приходска­
го дома и хозяйственныхъ построекъ, а при Убродо­
вицкой церкви они существовали еще съ прежнихъ 
лѣтъ, то командированный сюда коммисаръ призвалъ 
необходимымъ, чтобы настоятель Кулаковицкаго 
прихода жилъ въ Убродовицахъ до тѣхъ поръ, пока 
крестьяне вмѣстѣ съ колляторомъ не постараются о 
постройкѣ причтовыхъ строеній въ Кулаковицахъ, 
чего, однако, благодаря мѣстнымъ колляторамъ, враж­
дебно настроеннымъ противъ православія, не было 
сдѣлано даже до 1833 года. Да и сама Кулаковиц­
кая церковь, какъ это видно изъ замѣтки съ 1828 
тода, дошла въ это время до полнаго разрушенія и 
грозила ежедневно превратиться въ развалины, Вла­
дѣтелемъ Кулаковицъ быль тогда князь Ф. Любомір­
скій. Но вотъ для этого прихода наступаютъ болѣе 
отрадные дни. Въ 1834 г. владѣльцемъ Кулако­
вицъ, Степанковицъ и Убродовицъ сдѣлался нѣкто 
Ѳаддей Туркулъ. Видя, что въ его имѣніи одна 
церковь (Кулаковицкая) уже разрушилась, а дру­
гая—Убродовицкая близка къ разрушенію, а также, 
что церковная земля находится въ 18 отдѣльныхъ 
смѣнахъ и при томъ слишкомъ далеко отъ церкви, 
вслѣдствіе чего настоятель при самыхъ усердныхъ 
трудахъ мало извлекалъ изъ нея пользы, Туркулъ 
вошелъ съ представленіемъ къ гражданской и ду­
ховной властямъ, чтобы ему разрѣшено было въ 
центральномъ пунктѣ его имѣнія, именно въ Убро­

довицахъ, выстроить на собственный счетъ новую 
церковь, а также вмѣсто разбросанныхъ въ 18 ча­
стяхъ церковныхъ земель отвести земли въ одномъ 
мѣстѣ. Предложеніе это конечно было сочувствен­
но принято и утверждено обѣими властями, и тогда 
(въ 1839 г.) Туркулъ въ замѣнъ разбросанныхъ цер­
ковныхъ земель отвелъ землю въ одномъ мѣстѣ при 
Убродовицкой церкви, на каковой замѣнъ, по пред­
ставленію комиссіи Внутреннихъ и Духовныхъ дѣлъ, 
и послѣдовало въ 1840 г. утвержденіе отъ Совѣта 
Управленія Царства Польскаго. Въ томъ же году 
Туркуломъ выстроена была въ Убродовицахъ и цер­
ковь, которая, вслѣдствіе представленія комиссіи 
Внутреннихъ и Духовныхъ дѣлъ, по ходатайству 
Холмскаго епископа Іоанна Терешкевича, Совѣтомъ 
Управленія Ц. П. переименована была въ 1855 г. 
въ приходскую; Кулаковицкій же приходъ тогда же 
упраздненъ и приписанъ къ вновь открытому Убро- 
довицкому приходу.

Въ настоящее время числится въ Убродовицахъ 
и Кулаковицахъ прихожанъ 949 душъ, а церковной 
земли въ этомъ приходѣ 120 морговъ.

А. Кваснецкѵіі.

Извѣстія изъ Сербіи и Галиціи, Изъ Сербіи до­
носятся благопріятныя извѣстія, что энергическая дѣ­
ятельность высокопреосвященнаго митрополита Ми­
хаила начинаетъ приносить благіе плоды. Его уси­
лія, направленныя противъ латинской и протестант­
ской пропаганды въ Посавіи, въ тамнавскомъ окру­
гѣ, увѣнчались въ короткое время полнымъ успѣ­
хомъ. Эта вредная пропаганда тамъ сильно работа­
ла во время лжемитрополита Мраовича; яо какъ 
только законный владыка возвратился, то сейчасъ 
же обратилъ свое вниманіе на пренебреженный и за­
пущенный посавскій край, и нынѣ шабачская газета 
,,Радикалацъ“ сообщаетъ, что въ одномъ только там­
навскомъ срезу (округѣ) 164 иновѣрца возвратились 
уже въ лоно православія. Это произвело вездѣ 
очень отрадное впечатлѣніе.

Благодаря заботамъ того же маститаго первосвя­
тителя сербской церкви, богословское училище въ 
Сербіи будетъ вскорѣ преобразовано въ духовную 
академію, какъ увѣряютъ, по русскому образцу. 
Академія эта должна быть выстроена близъ мона­
стыря Раковицы, недалеко отъ Топчидера, гдѣ бу­
детъ учрежденъ интернатъ для академистовъ. Въ 
академію будутъ приниматься только тѣ ученики, 
которые окончили полный курсъ гимназіи. По это­
му поводу министръ Милосавльевичъ обратился къ 
профессорамъ высшихъ учебныхъ заведеній, кото-
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рыхъ просилъ выработать проектъ для духовной ака­
деміи и другихъ учебныхъ преобразованій. Ми­
нистръ просвѣщенія намѣренъ также преобразовать 
и училище для дѣвицъ въ высшую женскую школу, 
такъ чтобы ученицы могли переходить послѣ въ раз­
ные Факультеты. Въ нынѣшнемъ училищѣ для дѣ­
вицъ будетъ устроена школа для учительницъ. Ди­
ректоромъ этого предполагаемаго педагогіума будетъ 
назначенъ извѣстный литераторъ, Іованъ Бошковичъ, 
профессоръ великой школы въ Бѣлградѣ. Наконецъ, 
такъ называемая великая школа будетъ преобразо­
вана въ дѣйствительный университетъ: всѣ каѳедры 
будутъ дополнены и приглашены въ Сербію выда­
ющіеся славянскіе ученые.

Въ то время, какъ православная Сербія такъ бы­
стро возрождается духовно, въ предѣлахъ Австріи 
идетъ усиленная работа съ цѣлію подавленія славян­
скаго духа. Извѣстно, что іезуиты въ послѣдніе 
годы усиленно стараются—и успѣваютъ—все глуб­
же и глубже проникнуть въ славянскій міръ, особен­
но туда, гдѣ сохраняются стародавнія кирилло-ме- 
ѳодіевскія воспоминанія и сочувствія къ восточному 
обряду. Читателямъ уже извѣстно, какъ прискорб­
но и оскорбительно отразилось вліяніе іезуитовъ въ 
СФерѣ религіозной жизни русскихъ уніатовъ въ Га­
личинѣ. Въ настоящую минуту они обратили свое 
вниманіе на древній Велеградъ, столь дорогой мора- 
вамъ и всему славянству, не подчинившемуся кле­
рикально-римскимъ понятіямъ о правахъ помѣстныхъ 
церквей. На дняхъ прибыла изъ Моравіи въ Вѣну 
депутація къ австрійскому министру народнаго про­
свѣщенія и духовныхъ дѣлъ и просила его—воспро­
тивиться намѣренію римско-католическаго духовен­
ства касательно передачи велеградскаго монастыря 
іезуитскому ордену. Министръ Гаучъ отвѣтилъ, 
что это дѣло зависитъ единственно отъ оломуцкаго 
архіепископа, кардинала князя Фирштенберга; его 
же желаніямъ министръ духовныхъ дѣлъ не можетъ 
противиться, а, напротивъ, долженъ ихъ исполнять; 
поэтому, министръ совѣтовалъ депутаціи отправить­
ся съ своею просьбою, въ Оломуцъ къ архіеписко­
пу,—который конечно имѣетъ на этотъ счетъ опре­
дѣленныя инструкціи отъ папы и генерала іезуит­
скаго ордена...

Что касается злополучной Галиціи, то тамъ такъ 
называемая ,,русская вѣра“ находится въ полномъ 
загонѣ отъ властей, пользующихся всякимъ случа­
емъ для выраженія своего издѣвательства надъ нею. 
Такъ, нарушеніе австрійскими властями въ Галиціи 
русско-церковныхъ праздниковъ сдѣлалось обычнымъ 
явленіемъ. Галицко-русскія газеты отмѣчаютъ каж­
дый разъ это своеволіе властей не въ исправленіе, 
конечно, неисправимыхъ, но въ осужденіе ихъ неза­
конныхъ дѣяній исторіей. Недавно былъ такой слу­

чай: правленіе государственныхъ имуществъ въ Гли- 
нянахъ вызвало нѣсколько русскихъ крестьянъ изъ 
Фирлеевки на 3 Февраля по дѣламъ, касающимся ихъ 
спора съ мѣстнымъ евреемъ-кабатчикомъ. Но такъ 
какъ 3 Февраля былъ день субботній, то еврей потре­
бовалъ, чтобы срокъ явки былъ отмѣненъ. Просьба 
еврея была уважена, и правленіе назначило другой 
срокъ, на 2 Февраля, то есть въ день Срѣтенія Го­
сподня. Крестьяне заявили чрезъ тминнаго началь­
ника, что по случаю праздника они явиться не мо­
гутъ, но правленіе пригрозило имъ, па случай неяв­
ки проигрышемъ дѣла въ пользу еврея. Другой 
случай еще болѣе возмутительный. Судъ въ Коц- 
манѣ прислалъ русскому священнику Галаревичу и 
нѣсколькимъ крестьянамъ изъ Орошинъ вызовъ 
явиться въ судъ въ день Успенія Пресвятой Бого­
родицы. Священникъ, конечно, не поѣхалъ въ судъ 
и заявилъ протестъ, но власти приговорили его за 
неявку къ штрафу. Въ томъ же Коцманѣ въ день 
храмового праздника св. Николая представители 
мѣстныхъ властей устроили охоту и выиудили кре­
стьянъ идти не въ церковь, а въ лѣсъ для загонки 
звѣря.

Извѣстное папское бреве о разрѣшеніи отъ по­
щенія въ великомъ посту по случаю инфлюэнцы 
встрѣтило въ Галиціи серьезный протестъ со сторо­
ны русскаго населенія. Одинъ изъ галичанъ пи­
шетъ по этому поводу въ „Червонной Руси“, что 
„каются всѣ тѣ священники, которые дерзнули объ­
явить въ церкви объ этомъ папскомъ разрѣшеніи11, 
такъ какъ это послужило къ великому соблазну для 
народа. Народъ просто тѣмъ соблазнился, говоритъ 
онъ. Старшіе люди въ громадѣ, прилежно церковь 
посѣщавшіе и поученія церковныя къ сердцу прини­
мавшіе, говорили: въ старину, если на народы пада­
ли несчастья, какъ заразливые недуги, моровыя 
язвы, продолжительныя засухи или. если татары, 
турки на христіанскія селенія нападали, то чѣмъ лю­
ди спасалися? Къ какимъ средствамъ прибѣгали, 
чтобы Божій гнѣвъ или попущеніе отвратить? Вотъ 
начальство церковное призывало людей на цѣлоноч­
ныя и цѣлодневныя богослуженія и приказывало об­
щую исповѣдь со строгими постами: И плоды отъ 
такихъ богоугодныхъ дѣлъ были не только благодат­
ны и спасительны, но они были всегда удивительны, 
чудесностью своею поражающіе, ибо — какъ повѣ­
ствуется тысячекратно въ исторіи церковной—не­
счастья уступали всегда, представляя очевидное до­
казательство, какъ смиреніе, сокрушеніе и постъ лю­
дей Богу нравились и Его съ людьми примиряли. 
Нынѣ же, когда повсюду тревога, не долженъ народъ 
съ молитвою и постомъ обращаться къ Богу? Есть 
ли какая либо необходимость разрѣшать его отъ 
общепринятаго и безусловно спасительнаго св. вели­
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каго поста? Въ Западной Европѣ сохраняется постъ 
весьма слабо селянами, интеллигенція же просто не 
знаетъ его; для такихъ христіанъ не нужно разрѣ­
шенія отъ поста. Имъ напротивъ нужно бы дать 
поощреніе къ посту одушевленными наставленіями, 
а еще больше примѣромъ, т. е. дѣйствительнымъ 
сохраненіемъ поста со стороны служителей алтаря, 
учителей самоотверженія.

Предположеніе о постройкѣ новаго собора въ 
Варшавѣ, Газета ,,День“ сообщаетъ слухъ, что Свя­
тѣйшимъ Сѵнодомъ предположено испросить кредитъ 
въ 600000 руб. на постройку новаго православнаго 
собора въ Варшавѣ. Вопросъ этотъ въ ближайшее 
время предложенъ будетъ на обсужденіе Государ­
ственнаго Совѣта.

ОБЪЯВЛЕНІЯ,

(Віиго Ъапкотѵе Асішіпійігасуі Сгаиеіу Ьо8о\ѵаіі),

Краковское-Предмѣстье, Л? 51 (1 этажъ), 
(временное помѣщеніе)

Программа конторы:
1) Покупка и продажа всякаго рода процент­

ныхъ бумагъ, акцій, облигацій и проч., монетъ и 
иностранныхъ денегъ.

2) Ссуды на процентныя бумаги, котированныя 
на варшавской, с.-петербургской, московской и дру­
гихъ биржахъ, считая 8% въ годъ.

3) Переводы (и ПО телеграфу) на всѣ города 
имперіи, заграницы, на лѣчебныя и климатическія 
мѣстности.

4) Страховка 5°/0 выигрышныхъ билетовъ по 
85 КОП. съ билета.

5) Текущіе и спеціальные текущіе счеты, съ 
уплатою 6°'о.

6) Свѣдѣнія о всѣхъ Финансовыхъ вопросахъ, 
справки о вышедшихъ въ тиражъ бумагахъ, диви­
дендахъ и проч.

БЕЗВОЗМЕЗДНО.
Корреспонденты конторы въ С.-Петербургѣ: Пе­

тербургско-Азовскій Коммерческій Банкъ, Невскій 
л? 3.

Въ Москвѣ: Московскій купеческій Банкъ, на 
Ильинкѣ, собственный домъ.

Въ редакціи Епархіальныхъ Вѣдомостей въ г. Ригѣ продаются 
слѣдующія книжки:

1) Благовѣщеніе Пресвятыя Богородицы, ц. 2 к., 2) 
Входъ Господа I. Христа въ Іерусалимъ ц. 2 к., 3) Страст­
ная седьмица, ц. 3 к., 4) Свѣтлое Христово Воскресеніе, 
ц. 3 к., 5) Вознесеніе Господа I. Христа, ц. 2 к., 6) Святая 

I Пятьдесятница, ц. 2 к., 7) Праздникъ Всѣхъ Святыхъ, ц. 5 к.’ 
I 8) Преображеніе Господа I Христа, ц. 2 к., 9) Успеніе Пре’ 
і святыя Богородицы, ц. 2 к., 10) Рождество Пресвятыя Бо' 
городицы, ц. 2 к., 11) Воздвиженіе честнаго и животворяща­
го Креста Господня, ц. 2 к., 12) Покровъ Пресвятыя Бого­
родицы, ц. 2 к., 13) Великое чудо милости Божіей 17 октя­
бря, ц. 2 к., 14) Введеніе во храмъ Пресвятыя Богородицы, 
ц. 2 к., 15) Рождество Господа I. Христа, ц. 2 к., 16) Креще­
ніе Господа I. Христа, ц. 2 к., 17) Срѣтеніе Господа I. Хри­
ста, ц. 2 к.

Цѣна за всѣ книжки съ пересылкою 50 коп.

Только что отпечатано и поступило въ продажу 
новое изданіе книги, полной глубокаго интереса не 
только для православнаго духовенства, но и для ста­

рообрядцевъ:

Полное историческое извѣстіе

О ВІЮ СТРИГОЛЬНИКАХЪ й новыхъ

ТАКЪ НАЗЫВАЕМЫХЪ СТАРООБРЯДЦАХЪ, 
собранное изъ потаенныхъ старообрядческихъ преданій, за­
писокъ и писемъ, церкви сошествія Св. Духа, что на Боль­
шой Охтѣ (въ Спб.), протоіереемъ А. I. Журавлевымъ. — 
Съ портретомъ автора и рисунками, изображающими стри­
гольниковъ и раскольниковъ въ ихъ оригинальной старин­
ной одеждѣ, а также женщинъ, дѣвицъ и черничекъ. Въ 4-хъ 
частяхъ. М. 1890 г. Ц. 2 руб. 50 к. съ пересылкою.

Рекомендуемое нами изданіе книги представляетъ собою 
рѣдкій, богатый матеріалъ для ознакомленія съ расколомъ 
и всѣми развѣтвленіями его. Авторъ книги, самъ бывши 
нѣсколько лѣтъ въ расколѣ, вводитъ читателя въ закулис­
ный міръ старообрядческихъ тайнъ, интригъ, происковъ, 
ухищреній, обмановъ и т. д., и цѣлымъ рядомъ картинъ 
раскрываетъ передъ вашими глазами такія страшныя изу­
вѣрства, отъ которыхъ вѣетъ ужасомъ и отвращеніемъ. 
Филаретъ (Гумилевскій), Архіепископъ Черниговскій, гово­
ритъ о книгѣ протоіерея А. Журавлева слѣдующее: „Из­
вѣстія его о расколахъ отличаются самою точною справе­
дливостію; видно, что авторъ пользовался разными записка­
ми и личными сношеніями съ раскольниками; а по повѣркѣ 
оказывается, что все, что онъ собиралъ, старался излагать 
совѣстливо, безъ увлеченія какими либо видами.” Такой 
отзывъ знаменитаго нашего Архіепископа Филарета о книгѣ 
А. Журавлева служитъ самой лестной рекомендаціей. Из­
влеченіе изъ содержанія книги: Стригольники. — Начало про­
исхожденія ихъ.—Жидовинъ Схарія и жидовство. — Сата­
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ч
нино воинство. — Сожженіе еретиковъ. — Выписки изъ дре­
вней книги: „Просвѣтитель” и рукописнаго „Хронографа-”— 
Посланіе свят. Антонія, Филофея и Фотія въ XIV вѣкѣ. — 
Поученіе Симеона, владыки Нввогородскаго, въ 1419 г. — 
Грамоты: царя Іоанна Васильевича и Михаила Ѳеодорови­
ча. _ Максимъ Грекъ и исправленіе церковныхъ книгъ. 
Стоглавый соборъ. — Основаніе въ Москвѣ книгопечатнаго 
художества. — Грамота патріарха Филарета (1626 г.). — 
Книги іосифовскія.--Соборъ при патріархѣ Никонѣ, о испра­
вленіи книжномъ. — Отъ чего начался новый расколъ? — 
Времена Лже-Димитрія. — Андрей и Семенъ Мышинскіе, 
страшные олонецкіе лжеучители. — Основатели сектъ рас­
кольничьихъ: Иванъ Нероновъ и Даніилъ, Аввакумъ и уче­
никъ его Ѳеодоръ. — Павелъ, почитаемый раскольниками 
первымъ страдальцемъ. — Захватъ при помощи разбойни­
ковъ Стеньки Разина Соловецкаго монастыря. — Исторія 
о Никитѣ Пустосвятѣ. — Ѳедька отщепенецъ. — Бѣгство 
попа Космы въ Сгародѵбовскій полкъ.—Перекрещиваніе. —- 
Грамота новогородскихъ перекрещиванцевъ.—Несчастный 
чернецъ Іосифъ.—Развратные ересіархи.—Раздѣлъ расколь­
никовъ на двѣ секты, т. е. поповщину и безпоповщину. — 
О безпоповщинѣ. — О поморянахъ и Выгорѣцкомъ ихъ ски­
тѣ.—О Ѳеодосѣевщинѣ. — Моровая язва въ Москвѣ, — Ко­
варство и изворотливость раскольниковъ при основаніи 
Преображенскаго кладбища. — Убійство Ѳеодосѣевцами 
Архіепископа Амвросія.—Пріобрѣтеніе древныхъ иконъ изъ 
церкви, что на Кузнецкомъ мосту, мошенническимъ обра­
зомъ. — О Филиповщинѣ, или сожигателяхъ и морелыци- 
кахъ.—О Нѣтовщинѣ, или Спасовомъ согласіи. — О Пасту- 
ховомъ или Адамантовомъ согласіи. — О новоженахъ. — 
О самокрещенцахъ. •— О чуственникахъ.— О молоконахъ. — 
О щельникахъ. — О Селезневщинѣ, или о жидахъ. — О тит- 
ловщинѣ.—О суетныхъ. — О познающихъ и сомнящихъ. — 
Исторія о поискѣ архіерейства. — О бѣглецахъ и бракахъ 
перекрещиванскихъ. — О поповщинѣ. — Объ ОнуФріевщи- 
нѣ. — О вѣтковскомъ согласіи. — Раздѣленіе діаконовщины 
отъ вутковцевъ. — Лжеепископъ Эпифяній Яковлевъ и его 
похожденія. — Полковникъ Сытинъ всю забѣглую сволочь, 
поселившуюся на Вѣткѣ, переселяетъ въ Россію, а мона­
стырскія постройки сожигаетъ.—Второе заселеніе Вѣтки.— 
Постройка мужскаго и женскаго монастыря рядомъ. — Пу­
бличный развратъ раскольниковъ и раскольницъ въ мона­
стыряхъ. — Вторичный разгромъ Вѣтки. — Перевозка вѣт- 
ковской церкви въ Стародубье.—О діаконовщинѣ.—Скиты: 
Онуфріевъ, СаФонтіевъ, Арееневъ и Діаконовъ. — Попъ 
Патрикій. — О самозванцѣ АнФиногенѣ. — Письма Анфино- 
гена. — О самозванцѣ АнфимѢ. — О перемазановщинѣ, или 
объ іорженцахъ.—Постройка поповской сектой Рогожскаго 
кладбища.—Попъ Михайло Калмыкъ и Никодимъ.—Десять 
сѣдѣній раскольниковъ. — Несогласія, споры и драки на сѣ­
дѣніяхъ.—О ЕпиФановщинѣ.—О чернобольцахъ. — О сусло­
вомъ мнѣніи.—О началѣ стародубскихъ слободъ. — Старо­
вѣрскіе монахи и ихъ любовницы. — Дѣвичій Слободскій 
казанскій монастырь.—Попъ Михайло. — Постыдныя стра­
сти, пьянство и развратъ крылошанокъ и монашенокъ. — 
О обращеніи старовѣровъ къ православной церкви. — По­
вѣсть объ обращеніи изъ раскола Ксенофонта, во иночествѣ 
Кипріана. — Повѣсть о морельщикахъ.

СЪ ТРЕБОВАНІЕМЪ какъ на эту книгу, такъ и на дру­
гія, просимъ обращаться: „ВЪ РУССКІЙ КНИЖНЫЙ МА­
ГАЗИНЪ, “ на Тверской (бл- Охотнаго), д. Коммисарова, 
въ Москвѣ.

ИМПЕРАТОРСКОЕ
ПРАВОСЛАВНОЕ ПАЛЕСТИНСКОЕ ОБЩЕСТВО,

СОСТОЯЩЕЕ

ПОДЪ ПРЕДСѢДАТЕЛЬСТВОМЪ

ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА
Государя Великаго Князя

Сергія Александровича,
имѣетъ цѣлію: 1) Поддерживаніе Православія въ Св. Землѣ; 
2) Улучшеніе быта Русскихъ паломниковъ и 3) Ознако­
мленіе Русскаго общества со Святой Землею. Лица жела­
ющія вступить въ члены сотрудники Общества, обязаны вне­
сти единовременно 200 р. или 10 р. ежегодно; желающія всту­
пить въ дѣйствительные члены обязаны внести единовремен­
но 500 руб. или 25 р. ежегодно; внесшія не менѣе 5000 р. 
избираются въ почетные члены Общества. Почетные и тѣ 
изъ дѣйствительныхъ членовъ и сотрудниковъ, кои сдѣлаютъ 
единовременный взносъ, получаютъ для ношенія на шеѣ осо­
бый Высочайше утвержденный знакъ Общества.

Взносы членовъ и пожертвованія въ пользу Общества, а 
также для доставленія въ Св. Землю, согласно волѣ и указа­
нію жертвователей дѣлаются: Въ С.-Петербургѣ—въ канцеля­
рію Общества, Мойка 91; въ контору Его Ииператорскаго 
Высочества Государя Великаго Князя Сергія Александровича, 
Невскій проспекъ, Собственный Его Высочества дворецъ, 
Казначею Общества Аркадію Петровичу Корнилову и упол­
номоченнымъ Общества: протоіерею В. Я. Михайловскому, 
Екатерининскій каналъ, д. № 74, и гра<і>ѵ Н. О. Гейдену, Ка­
занскій Соборъ. Въ Москвѣ: протоіерею Г. Г. Срѣтенскому, 
Большая Никитская, д. церкви Вознесенія, и А. Н. Лѣнивову, 
Лужниковскій переулокъ, свой домъ. Въ Кіевѣ: Преесвящен- 
ному Іерониму, епископу Чигиринскому, Златоверхо-Михай­
ловскій монастырь; протоіерею П. Г. Лебединцеву, д. Софій­
скаго собора, іеромонаху о. Афанасію, Лаврская гостинница. 
Въ Астрахани: Н. В. Саврасову. Въ Воронежѣ»: о. игумену 
Платону, Митрофаніевъ монастырь. Въ Казани: В. И. Зау- 
сайлову, свой домъ. Въ Капустинъ-Ярѣ: Астраханской губ., 
В. И. Рыжкову. Въ с. Козелыцинѣ, Полтавской губ., графу 
В. И. Капнисту. Въ Новгородѣ, инокинѣ Аннѣ Булатовой, 
Звѣриный монастырь; Д. В. Пирожникову, Антоніевская ули­
ца свой домъ. Въ Одессѣ, М. И. Осипову, Воронцовскій пе­
реулокъ, домъ Бодаревскаго. Въ Перми: Д. Д. Смышляеву 
и А. А. Маллѣеву. Въ Ригѣ: П. В. Рагоцкому, ЛиФляндекое 
Губернское Правленіе. Въ Самарѣ: А. Д. Свербееву. Въ Сева­
стополѣ: А. А. Гаврилову, Соборная улица, 47. Въ Серпу­
ховѣ, Московской губ., А. Д. Чернову. Въ Старокоистанти- 
новѣ. Волынской губ., іерею И. Е. Гутовскому, Въ Тагаиро- 
дѣ: И. И. Чайковскому, Агенство „Русскаго Общества Паро­
ходства и Торговли". Въ Троице-Сергіевой Лаврѣ: іеродіа 
кону Никону, въ Новой гостинницѣ.

Содержаніе: Отдѣлъ 1. Высочайшія награды.—Высо­
чайшая благодарность.—Высочайшее повелѣніе о передачѣ за­
крытаго Опольскаго костела въ православное духовное вѣдом­
ство. — Указъ изъ Святѣйшаго Синода, объ открытіи при­
хода при церкви въ носадѣ Сосновицахъ. — Распоряженіе 
Х.-В. Епархіальнаго Начальства о производствѣ въ церквахъ 
сбора пожертвованій въ пользу слѣпыхъ въ теченіе недѣли о 
слѣпомъ. — Перемѣщеніе священниковъ и назначеніе на свя­
щенническія вакансіи.—Освященіе ремонтированной церкви въ 
с. Яблонь. — Отдѣлъ II. Воспоминанія о Высокопреосвящен­
номъ Леонтіи въ Подольской епархіи и продолжающаяся живая 

связь Холмско-Варшавскаго архипастыря съ бывшею его па 
ствою. — Жертва Москвы и Нижняго-Новгорода Холмскому 
каѳедральвому собору.— Еще одинъ, доселѣ неизвѣстный, про­
ектъ учрежденія въ Польшѣ западно-русскаго патріаршества, 
общаго для православныхъ и уніатовъ.— Историко-статистиче­
ское описаніе церкви и прихода въ носадѣ Вишницахъ, Вло­
давскаго уѣзда, Сѣдлецкой губ. — Объ упраздненныхъ прихо­
дахъ 1-го Грубешовскаго округа (окончаніе). — Извѣстія изъ 
Сербіи и Галиціи. ■— Предположеніе о постройкѣ новаго собора 
въ Варшавѣ.— Объявленія.
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