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А- ИЗДАВАЕМЫЯ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДЪ
8 октября 1911 года.

Высочайшія теіегрЬмьь
% \

ітрополиту Мо-Москва, Вла, 
сковскому, ,ИЗ'_

«Искренно признателенъ Вамъ 'а 
Преосвященнымъ за привѣтъ и мо
литвенныя пожеланія. Прославленіе 
Святителя и Чудотворца Іоасафа 
да утвердитъ православныхъ чадъ 
Христовой Церкви въ познаніи 
истинъ святой вѣры, въ правилахъ 
благочестивой жизни, въ подража
ніи праведнику, милосердіемъ и доб
рыми дѣлами угодившему Господу 
Богу».

'НИКОЛАЙ*.
Телеграмма эта получена въ отвѣтъ 

на принесенное Его Императорскому 
Величеству Государю Императору все
подданнѣйшее привѣтствіе отъ собора 
архипастырей по случаю прославленія 
Угодника Божія Святителя Іоасафа въ 
4-й день сентября 1911 года. Теле
грамма была составлена въ слѣдующихъ 
выраженіяхъ:

Кіевъ. Его Императорскому Величе
ству Государю Императору.

Въ прославленіи Святителя и Чудо
творца Іоасафа видимъ новое знаменіе 
Божіей милости, являемое въ дни благо

словеннаго царствованія Вашего Импе
раторскаго Величества, Вѣнценоснаго 
Ревнителя святой вѣры православной. 
Новаго же Чудотворца сонмъ Архи
пастырей, духовенства и сотенъ тысячъ 

авославнаго народа, сливаясь во едино, 
пламенно молитъ, да даруетъ онъ Ва
шему Императорскому Величеству, Госу
дарынямъ Императрицамъ и Государю 
Наслѣднику и всему Августѣйшему Се
мейству Вашему долготу дней, крѣпость 
силъ и благоденствіе и всему Отечеству 
нашему миръ и преуспѣяніе въ вѣрѣ и 
благочестіи.

Владиміръ, митрополитъ Московскій и 
Коломенскій. Арсеній, архіепископъ Харь
ковскій и Ахтарскій. Назарій, архіепи
скопъ Полтавскій и Переяславскій. Нити- 
римъ, архіепископъ Курскій и Обоянскій. 
Іоаннъ, епископъ Рижскій и Митавскій. 
Григорій, епископъ Орловскій и Сѣвскій. 
Андрей, епископъ Сухумскій. Іоанникій, 
епископъ Бѣлгородскій. Никодимъ, епи
скопъ Рыльскій. . Глевѳерій, епископъ Ко
венскій. («Курскія Епарх. Вѣдомости»).

II.
«С.-Петербургъ. Высокопреосвящен- 

ному Антонію, митрополиту С.-Петер
бургскому и Ладожскому, изъ Ливадіи, 
отъ 6 октября 1911 года:

Государыня Императрица и Я
ад

w Й felfc _ _ ,
Александро-Невской Лавры 
*' ........
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дыко, и поручаемъ передать чле
намъ Святѣйшаго Синода Нашу 
душевную благодарность за молит
венныя благопожеланія Наслѣднику 
Цесаревичу».

* НИКОЛАИ*.

Телеграмма Святѣйшаго Сѵнода, отъ 
б октября 1911 года, была слѣдующаго 
содержанія:

«Ливадія. Ихъ Императорскимъ Ве
личествамъ, Государю Императору Ни
колаю Александровичу и Государынѣ 
Императрицѣ Александрѣ Ѳеодоровнѣ.

Святѣйшій Сѵнодъ, въ день Тезо
именитства Наслѣдника Цесаревича и 
Великаго Князя Алексія Николаевича, 
почтительнѣйше привѣтствуя Ваши 
Императорскія Величества съ симъ тор
жественнымъ днемъ, возноситъ усерд
ныя молитвы ко Всевышнему о здра
віи и долгоденствіи Вашихъ Величествъ 
и Наслѣдника Цесаревича, Котораго 
да возраститъ Господь въ крѣпости и 
силѣ на радость Вашимъ Величествамъ 
и на славу дорогому Отечеству на
шему».

«Вашихъ Императорскихъ Величествъ 
всепреданнѣйшіе слуги и богомольцы:

Антоній, митрополитъ С.-Петербургскій- 
Флавіанъ, митрополитъ Кіевскій. Сергій, 
архіепископъ Финляндскій. Антоній, архі
епископъ Волынскій. Михаилъ, епископъ 
Гродненскій. Стефанъ, епископъ Могилев
скій. Димитрій, епископъ Туркестанскій».

III.
22 сентября сего года преосвящен

нымъ Орловскимъ получена изъ Ливадіи 
отъ Его Императорскаго Величества 
Государя Императора телеграмма слѣ
дующаго содержанія:

«Сердечно благодарю васъ, вла- 
дыко, и Орловскій епархіальный 
съѣздъ духовенства и церковныхъ 
старостъ за выраженныя Мнѣ чув
ства».

^Николай*.

Телеграмма эта поступила въ отвѣтъ 
на посланную 21 того же сентября, 
за подписью преосвященнаго Орлов
скаго, предсѣдателя епархіальнаго съѣз
да, протоіерея Петра Звѣрева и дѣло
производителя съѣзда, церковнаго ста
росты Петра Шамшева, нижеслѣдую
щую телеграмму:

«Ливадія. Его Императорскому Вели
честву Государю Императору. Орловскій 
епархіальный съѣздъ духовенства и 
церковныхъ старостъ во главѣ съ сво
имъ архипастыремъ, помолившись объ 
упокоеніи души злодѣйски убіеннаго 
вѣрнаго слуги Твоего. Великій Государь, 
Петра Аркадьевича Столыпина, повер
гаетъ къ стопамъ Вашего Императорскаго 
Величества чувства своей безграничной 
любви и вѣрноподданнической предан
ности и выражаетъ готовность поло
жить и свой животъ на защиту Воз
любленнаго Самодержца, святой право
славной Церкви и за величіе русскихъ 
національныхъ идеаловъ, въ борьбѣ за 
которые погибъ незабвенный Государ
ственный мужъ».

* **
Государю Императору на при

несенной протоіереемъ Симеономъ Тре
губовымъ всеподданнѣйшей телеграммѣ 
благоугодно было, въ Ливадіи, 28-го 
сентября сего года, Собственноручно 
начертать: «Искренно благодарю».

Означенная телеграмма была слѣдую
щаго содержанія:

«Его Императорскому Величеству. 
Духовенство Кіевской епархіи въ лицѣ 
своихъ представителей, собравшихся на 
епархіальный съѣздъ, и уполномоченные 
отъ церковныхъ старостъ повергаютъ къ 
стопамъ Вашего Императорскаго Величе
ства чувства безпредѣльной любви и пре
данности и выражаютъ глубокую скорбь 
о томъ, что рука злодѣя лишила Пре
столъ и Отечество лучшаго и благо
роднѣйшаго слуги, неустрашимаго и
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самоотверженнаго борца за благо и 
величіе Россіи.

Предсѣдатель Кіевскаго епархіальнаго 
съѣзда членъ Государственнаго Совѣта 
протоіерей Симеонъ Трегубовъ».

---------------------------------

Государю Императору на при
несенной преосвященнымъ Екатерин
бургскимъ, настоятелемъ Верхотурскаго 
Николаевскаго монастыря, игуменомъ 
Ксенофонтомъ, и другими лицами все- 
поддданнѣйшей телеграммѣ съ выраже
ніемъ вѣрноподданническихъ чувствъ 
по случаю Всемилостивъйшаго пожало
ванія Ея Императорскимъ Величествомъ 
Государынею Императрицею Алексан
дрою Ѳеодоровною облаченія для но
шенія названнымъ настоятелемъ, благо- 
угодно было, въ 14-й день сентября 
сего года, въ Севастополѣ, на яхтѣ 
«Штандартъ», Собственноручно начер
тать: «Прочелъ съ удовольствіемъ».

* **
Первенствующій членъ Святѣйшаго 

Сѵнода преосвященный митрополитъ
С.-Петербургскій Антоній, 30 минувшаго 
сентября возвратившись въ С.-Петер
бургъ изъ разрѣшеннаго ему, съ Высо
чайшаго соизволенія, отпуска, вступилъ 
въ управленіе С.-Петербургскою епар
хіею.

Опредѣленія Святѣйшаго Стада.
Опредѣленіями Святѣйшаго 

Сѵнода:
I. Отъ 29 сентября 1911 года за 

№ 7391, на должность помощника смо
трителя Макарьевскаго духовнаго учи
лища назначенъ кандидатъ С.-Петер
бургской духовной академіи священ
никъ Петръ Виноградовъ.

II. Отъ 23 августа — 8 сентября 
1911 года за № 6307, постановлено:

1) предсѣдателя Якутскаго .епархіаль
наго училищнаго совѣта, протоіерея 
Верденикова уволить, согласно прошенію, 
по болѣзни, отъ занимаемой имъ долж
ности предсѣдателя и 2) ректора Якут
ской духовной семинаріи, протоіерея 
Василія Ильинскаго утвердить въ долж
ности предсѣдателя Якутскаго епархі
альнаго училищнаго совѣта.

III. Отъ 27—29 сентября 1911 года 
за N° 7313, постановлено: 1) препода
вателя Вологодской духовной семина
ріи протоіерея Николая Малиновскаго 
уволить отъ службы въ семинаріи съ 
1 сентября 1911 года, согласно про
шенію, и 2) на должность преподава
теля гомилетики, литургики и практи
ческаго руководства для пастырей въ 
Вологодскую семинарію назначить съ 
1 сентября 1911 года настоятеля Вве
денской церкви при Вологодскомъ епар
хіальномъ женскомъ училищѣ кандидата 
Московской духовной академіи свя
щенника Іоанна Смирнова.

Приказы Оберъ-Прокурора Святѣй
шаго Сѵнода.

Приказами Оберъ-Прокурора Свя
тѣйшаго Сѵнода:

I. Отъ 25 сентября 1911 г., за № 29, о п р е- 
дѣляются: отставной канцелярскій служи
тель, сынъ коллежскаго совѣтника изъ дво
рянъ, Димитрій Кузякинъ и крестьянинъ 
Новгородской губ. Михаилъ Виноградовъ кан
целярскими служителями 2-го разряда въ Хо
зяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Сѵ
нодѣ, первый съ 7-го и второй—съ 12 сентября 
1911 г.

Назначается: младшій секретарь Святѣй
шаго Сѵнода, коллежскій ассесоръ Губаревъ, 
старшимъ секретаремъ Святѣйшаго Сѵнода, по 
опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода, съ 21 сен
тября 1911 г.

П е р е м ѣщ а е т с я: секретарь Екатеринбург
ской духовной консисторіи, коллежскій совѣт
никъ Сребрянскій младшимъ секретаремъ Свя
тѣйшаго Сѵнода, по опредѣленію Святѣйшаго 
Сѵнода, съ 21 сентября 1911 г.
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училище, Донского — Поповъ на должность 
учителя латинскаго языка въ Новочеркасское 
духовное училище, Тифлисскаго—Коронатовъ 
на должность преподавателя гомилетики, литур
гики и практическаго руководства для пасты
рей въ Тамбовскую духовную семинарію, Ки
шиневскаго—Хондра иа должность помощника 
смотрителя въ Зарайское духовное училище и 
Флоровъ на должность преподавателя граждан
ской исторіи въ Александровскую Ардонскуіо 
духовную семинарію, съ освобожденіемъ его, с„ 
20-го августа сего года, отъ даннаго ему на
значенія въ Бѣжецкое духовное училище; по
мощники инспектора духовныхъ семинарій: Мо
гилевской—Иващенко на должность учителя 
греческаго языка въ Екатеринбургское духов
ное училище и Псковской — Георгіадисъ иа 
должность учителя греческаго языка въ Псков
ское духовное училище; помощники смотрителя 
духовныхъ училищъ: Горійскаго — Альбертъ 
на должность преподавателя Священнаго Пи
санія въ Литовскую духовную семинарію и 
Камышинскаго—Померанцевъ на должность 
преподавателя основного, догматическаго и нрав
ственнаго богословія въ Олонецкую духовную 
семинарію п секретарь совѣта и Правленія Ка
занской духовной академіи Вознесенскій на 
должность учителя латинскаго языка въ Листо- 
польское духовное училище (Иващенко, Рыба
ловскій, Поповъ, Ильинскій и Соколовъ съ 25-го, 
Альбертъ, Лысогорскій и Георгіадисъ (всѣ трое 
по опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода) съ 26-го, 
Хондра (по опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода) 
съ 31-го августа, Зубаревъ и Померанцевъ (оба 
по опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода) съ 1-го, 
Коронатовъ съ 2-го, Флоровъ и Вознесенскій 
съ 11-го сентября 1911 г.).

Переводится: преподаватель Тирасполь
ской женской гимназіи Кобановъ на должность 
учителя греческаго языка въ Елабужское духов
ное училище (со 2-го сентября 1911 г.).

Увольняются отъ службы соглас
но прошенію: помощникъ смотрителя Ели- 
саветградскаго духовнаго училища Полонскій, 
съ правомъ ношенія въ отставкѣ форменной 
одежды, должности присвоенной, согласно 
прошенію по болѣзни: учитель Екатерин
бургскаго духовнаго училища Говоровъ [По
лонскій (по опредѣленію Св. Сѵнода) съ 11-го 
и Говоровъ съ 16 августа 1911 г.].

Исключается изъ списковъ за 
смертію: преподаватель Московской духов
ной семинаріи Вержболовичъ (съ 12-го іюля 

1911 г.).

Увольняются въ отпускъ: членъ-архитек
торъ техническо-строительнаго комитета Хозяй- 
ственнаго Управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, 
дѣйствительный статскій совѣтникъ Преобра
женскій за границу на полтора мѣсяца съ 
28-го іюля 1911 г. и младшій дѣлопроизводи
тель страхового отдѣла духовнаго вѣдомства, 
титулярный совѣтникъ Шенецъ внутри Импе
ріи н за границу на два мѣсяца съ 16-го авгу
ста 1911 г.

II. Отъ 28 сентября 1911 г., за Л« 30, о п р е- 
дѣляются: кандидаты духовныхъ академій: 
С.-Петербургской — Померанцевъ на долж
ность учителя русскаго языка въ Глазовское 
духовное училище и Ман-гыцкій на должность 
учителя ариѳметики и соединенныхъ съ нею 
предметовъ въ Благовѣщенское духовное учи
лище; Московской—Алексѣй Орловъ на долж
ность преподавателя основного, догматическа
го и нравственнаго богословія въ Астраханскую 
духовную семинарію; Кіевской Витвицкій 
на должность учителя русскаго языка въ По
лоцкое духовное училище и Казанской — Цо
гоевъ на .должность учителя латинскаго языка 
въ Купянское духовное училище и Аѳанасьевъ 
иа должность учителя латинскаго, языка въ Са
рапульское духовное училище и дѣйствитель
ный студентъ Московской духовной академіи 
Покровскій на должность помощника инспек
тора во Владимірскую духовную семинарію; 
изъ отставныхъ бывшій учитель Кинешем- 
скаго духовнаго училища Митрофанъ Орловъ 
на должность учителя латинскаго языка въ 
Бѣжецкое духовное училище (Цогоевъ, Алексѣй 
Орловъ и Покровскій съ 25-го августа, Витвиц
кій, Аѳанасьевъ и Померанцевъ со 2-го и Ман- 
тыцкіи и Митрофанъ Орловъ съ 11-го сентября 

1911 г.)
Перемѣщаются: преподаватели духов

ныхъ семинарій: Витебской—Лысогорскій на 
должность второго преподавателя логики, психо
логіи, начальныхъ основаній и исторіи фило
софіи и дидактики въ Тамбовскую духовную 
семинарію и Ардонской — Зубаревъ на долж
ность помощника смотрителя въ Камышин
ское духовное училище; учители духовныхъ 
училищъ: Краснослободскаго — Ильинскій на 
должность учителя греческаго языка въ Кунян- 
ское духовное училище и Глазовскаго Соко
ловъ на должность учителя греческаго языка 
въ Краснослободское духовное училище; препо
даватели епархіальныхъ женскихъ училищъ: 
Вятскаго—Рыбаловскій на должность учителя 
латинскаго языка въ Кинешемскйе духовное
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РѢЧЬ

при погребеній преосвященнаго

Братіе! Перенесемся мыслію отсюда, изъ 
этого торжественно - скорбно - молитвеннаго 
собранія, туда, гдѣ нынѣ пребывающій 
предъ нами въ гробу святитель испустилъ 
послѣдній вздохъ, сказалъ свое послѣднее 
на землѣ слово, пролилъ послѣднія земныя 
слезы!

Вотъ обширный залъ. Собралось великое 
множество людей. Здѣсь и высшіе предста
вители власти гражданской, здѣсь и вое
начальники, здѣсь богатые и бѣдные, обра
зованные и простецы. И всѣ, всѣ въ вели
комъ волненіи, возбужденіи необычайномъ, 
всѣ оживленно обмѣниваются мыслями, 
чувствами. Что же волнуетъ многолюдное 
собраніе, что вывело всѣхъ изъ спокойнаго 
теченія жизни? Пережитое въ послѣднее 
время Кіевомъ и всею Русью! Много радо
стнаго, чудно-радостнаго пришлось пере
жить Кіеву въ послѣднее время, но много 
и тяжелаго, горькаго, обиднаго. Всколых
нулась отъ этихъ только что совершив-

Павла, епископа Чигиринскаго.
Благословенъ грядый во гімя Господне.

шихся событій душа даже самаго спокой
наго созерцателя текущей жизни. И вотъ 
собрались русскіе люди воедино, собрались, 
чтобы въ обмѣнѣ мыслями и чувствами 
найти для себя утѣшеніе и ободреніе, утѣ
шеніе и надежду. И всѣ ждали своего 
любимаго архипастыря, своего владыку, 
всегда съ своими излюбленными моливша
гося, всегда ихъ наставлявшаго кроткимъ, 
до глубины души и сердца человѣческаго 
проникавшимъ, словомъ,—всегда и вездѣ 
вносившаго умиротвореніе, успокоеніе, вѣ
ру, надежду, любовь. Вотъ онъ идетъ. Все 
смолкло, настала напряженная тишина. 
Блѣдный больше обыкновеннаго, видимо 
волнующійся, онъ говоритъ собравшимся 
свое архипастырское слово; тихо, тихо 
льется это слово изъ устъ, уже готовыхъ 
сомкнуться на вѣки, изъ сердца, уже от
бивавшаго послѣдніе свои удары. Чѣмъ 
дальше, тѣмъ рѣчь становится ровнѣе, 
крѣпче, блѣдность снадаетъ съ лица, лег-
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кій, едва уловимый румянецъ покрываетъ 
ланиты преосвященнаго. А въ рѣчи своей 
онъ призывалъ къ ревностному слу
женію Богу, Царю, Церкви, родинѣ, слу
женію не за гнѣвъ, а за совѣсть, призы
валъ къ безбоязненному стоянію за правду, 
за законъ, къ безбоязненному стоянію 
предъ лицомъ самой смерти. Окончилось 
слово святителя. Тихо и покойно, повидн- 
мому, онъ обращается дицемъ къ иконѣ. 
Послышалось громогласное, какъ бы отъ 
всего народа,— «Благослови, преосвящен
нѣйшій владыко». И въ отвѣтъ на Этотъ 
молитвенный призывъ услышали тихое:— 
«Благословенъ Богъ нашъ всегда, нынѣ и 
присно». Но что же? Владыко тихо послѣ 
этихъ словъ опустился. И прервалась жизнь! 
И надъ собравшимися въ залѣ, надъ ихъ 
головами, въ ихъ сердцахъ, какъ тихій 
вѣтерокъ, какъ сладостное дуновеніе силы 
высокой, силы не земной, остались послѣд
нія слова неожиданно духомъ ушедшаго 
въ иной міръ святителя. А тѣмъ, кто ви
дѣлъ усопшаго въ смежной комнатѣ лежа
щимъ на смертномъ одрѣ, видно было, 
какъ изъ полуоткрытыхъ очей его выкати
лись двѣ слезы и, какъ чистые алмазы,— 
свѣтлые, прозрачные, остановились на ла
нитахъ его. О комъ эти слезы! О чемъ 
эти слезы! Скажи, дорогой святитель,— 
скажи міру русскому, православному.

Обратимся къ лежащему въ гробу безъ 
движенія, безъ жизни, съ сомкнутыми 
устами и очами. И онъ не этими уже 
сомкнутыми на вѣки устами, а всею своею 
жизнію, нынѣ, въ прощальный смертный 
часъ, встающею предъ нами, во весь свой 
великій ростъ, говоритъ.

Вы, архипастыри, пастыри и учители 
народные, — вы, болѣе чѣмъ кто другой 
живущіе жизнію народною, ближе всѣхъ 
стоящіе къ сердцу народному, къ его 
радостямъ и печалямъ, ко всѣмъ тайнымъ, 
для другихъ невидимымъ движеніямъ въ 
сокровенныхъ уголкахъ души и сердца 
народнаго,—вы знаете, вы чувствуете во 
всемъ страшномъ объемѣ ту ужасную

войну, которая нынѣ поднята духомъ 
злобы противъ Церкви Христовой, вы бо
лѣе, чѣмъ кто другой, знаете, чувствуете, 
съ какимъ ожесточеніемъ иновѣрцы, еретики 
безбожники, всѣ вообще темныя силы ада и 
земли ополчились на душу человѣческую и 
стремятся все самое дорогое, самое чистое, са
мую суть жизни ея искоренить, осмѣять, все 
это высокое и чистое съ корнемъ вырвать 
изъ жизни... Сколько требуется труда, 
сколько напряженной работы, нерѣдко, по- 
видимому, безплодной, чтобы славу имени 
Божьяго защитить, чтобы душу человѣче
скую оберечь отъ злохуленій и неистовствъ 
развращеннаго ума и жестокаго сердца... 
Вы, мои други, знаете, какъ тѣ же силы 
ада и зла ополчились на васъ самихъ, 
знаете, что собрано все воинство демонской 
силы, чтобы оскорбленіями, злохуленіями, 
ложью, клеветою, злобнымъ хохотомъ надъ 
вашимъ дѣломъ поколебать ваше мужество, 
вашу вѣру въ свое святое дѣло... И,.быть 
можетъ, иные изъ васъ, дорогіе братья, 
не видя торжества добра надъ зломъ, да
же не чувствуя приближенія этого торже
ства, поколеблются, падутъ духомъ... Но 
помните, твердо помните... «благословенъ 
Богъ нашъ всегда, нынѣ и нрисно»... И 
нѣтъ сиды, не дано и всѣмъ силамъ 
ада, чтобы поколебать Церковь Божію на 
землѣ. Вѣра, вѣра безграничная, крѣпкая, 
всегда, на всѣхъ путяхъ вашей жизни да 
будетъ охраною вашей души до вашего 
смертнаго часа..., помните это и твердо 
стойте на стражѣ души народной!...
I Вы, градоправители, начальники земли 
родной, строители царства русскаго, •— 
знаете, какая страшная волна набѣжала 
на Русь, вы знаете, что всѣ враги закон
ности, порядка, долга,—всѣ они,—объеди
нившись въ нѣчто не столько мощное, 
сколько страшное, напрягаютъ всѣ усилія, 
чтобы разрушить дѣло тысячелѣтій на 
Руси, убить все, чѣмъ жила и живетъ 
Русь; вы чувствуете, что эти враги госу
дарственности страхомъ смерти, злобнымъ 
подпольнымъ шипѣньемъ стараются поко-
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лебать ваше мужество и, въ концѣ кон
цовъ, заставить васъ смотрѣть на свое дѣло, 
на дѣло служенія Царю и народу, ихъ злоб
ными очами... Вы чувствуете, какъ нерѣдко 
разъяренныя волны противогосударствен
ности вырываютъ изъ вашихъ рукъ пло
ды многолѣтнихъ трудовъ.. И, быть мо
жетъ, иные изъ васъ и не одинъ разъ 
приходили и способны прійти въ смятеніе 
духа и предъ, повидимому, непреодолимою 
силою временно опустить руки.

Остановитесь въ этотъ моментъ, вспом
ните, что вы защищаете правду Божію, свя
тое дѣло земли русской, вспомните, что 
надъ вашимъ дѣломъ благословеніе Божіе. 
И «Благословенъ Богъ нашъ всегда, нынѣ 
и присно».

Вы, военачальники, воспитатели муже
ства въ сынахъ народа, вы, защитники 
дорогого отечества и всѣхъ его благъ отъ 
хищеній вражескихъ, вы ежеминутно чув
ствуете всю тяжесть принятаго вами на себя 
долга и обязанностей; вы въ каждый день 
и часъ готовитесь принести на алтарь сво
его отечества всю свою жизнь; вы среди 
современной все болѣе и болѣе охватываю
щей міръ вражды чувствуете, что и на 
вашъ рыцарскій духъ ополчился раздра
женный умъ, озлобленное и неудачами и 
боязнію сердце; вы знаете, что и какъ 
дѣлаетъ тотъ внутренній врагъ, который 
нынѣ прокрадывается всюду и всюду сѣетъ 
сомнѣніе, безпорядокъ. Быть можетъ, въ эти 
страшныя минуты безурядицы въ умахъ, 
жестокой войны противъ долга и въ ваши 
мужественныя души и сердца закрадется 
сомнѣніе... Но знайте,—ваши знамена освя
щены благословеніемъ Божіимъ; но знайте и 
всегда помните, что къ своему великому долгу 
самоотверженнаго служенія вы призваны 
именемъ Бога, Царя Небеснаго, и благо
словеніе Божіе почиваетъ на всѣхъ тѣхъ, 
кто вѣру хранитъ, Бога любитъ, Царя 
чтитъ и свой народъ мужественно и без
боязненно ограждаетъ. Вѣрьте, мужайтесь, 
стойте до конца дней своей жизни, какъ 
бы она ни была трудна, на своемъ по

сту..., ибо «благословенъ Богъ нашъ все
гда, нынѣ и присно».

А что сказать вамъ, дорогіе братья, 
вамъ, собравшимся нынѣ вокругъ моего 
гроба съ своими знаменами Ц? Помните 
вы, други, тѣ страшныя минуты обще
русской жизни, когда нежданно разрази
лась революціонная гроза надъ Русью, 
когда враги Церкви, Царя и Отечества 
буйно и съ злорадствомъ ударили на не
собранное во едино стадо и старались раз
метать его, уничтожить. Помните тотъ 
ужасный мигъ, когда съ великимъ бого
хульствомъ кричали намъ наши враги: 
«мы вамъ дали Бога, дадимъ и царя». 
Помните, съ какимъ сатанинскимъ хохо
томъ осмѣивали, ругались эти враги надъ 
всѣмъ святымъ, дорогимъ для насъ, для 
нашего ума и сердца? Боже! Сколько 
жертвъ, сколько мученическихъ смертей 
потребовалось, сколько крови, крови рус
ской потребовалось въ то время! И какъ тор
жествующе смотрѣли на насъ считавшіе 
себя уже побѣдителями! И что же? Вы не 
забыли, конечно, куда вы пришли первѣе 
всего съ своимъ растерзаннымъ сердцемъ, съ 
дорогими обломками царскихъ портретовъ! 
Вы пришли въ святую Софію и здѣсь вы на
шли утѣшеніе. Она, наша святыня, видѣла 
и половцевъ, и татаръ, и литовцевъ, и по
ляковъ,—и она осталась нерушимою стѣ
ною. За этой стѣной въ молитвѣ и слезахъ 
мы съ вами не разъ и не два изливали 
свое горе предъ Господомъ Богомъ, про
сили Его помощи. И Господь услышалъ 
наши, какъ и всѣхъ другихъ православныхъ 
русскихъ людей, молитвы. И отхлынули 
насильники, разорители Церкви Божіей, 
царства русскаго православнаго... Такъ 
знайте и твердо держитесь этого: Русь 
крѣпка вѣрою православною! И, не дай 
Богъ, если вновь нахлынутъ враги, вновь 
поднимутъ знамя бунта,-—вы соединяйтесь 
во единство, и единство вѣры, единство 
любви къ Церкви—своей матери родной,

') Организаціи патріотическія стояли у гроба 
со знаменами.
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менъ Божіимъ на дѣланіе дѣла своего, и 
Господь благословитъ васъ добрыми пло
дами труда, свѣтлыми радостями жизни. 
Ибо «благословенъ Богъ нашъ всегда, 
нынѣ и присно».

Вы, болѣзнующіе и плачущіе, вы близ
кіе, дорогіе—не плачьте, не горюйте! Вы 
ищете Христова утѣшенія, — и найдете. 
Предъ вами моя жизнь, предъ вами мои 
и конецъ. Помните—«Благословенъ гря- 
дый во имя Господне».

Да, поистинѣ «благословенъ грядый во 
имя Господне!» Такъ умереть, умереть съ 
именемъ Божіимъ на устахъ, съ крест
нымъ знаменіемъ въ приподнятой рукѣ, 
да развѣ есть лучшая смерть для живу
щаго ради славы Господней? И всякій, кто 
любитъ Бога, кто вѣру имѣетъ нелицемѣр
ную, скажетъ: Господи, пошли и мнѣ та
кой конецъ! И дивны Божія дѣла! Оста
вилъ земную жизнь нашъ любимый свя
титель въ такой обстановкѣ, какая наибо
лѣе всего соотвѣтствуетъ всей его жизни, 
всему складу его ума и сердца! Вся жизнь 
въ Богѣ и для Бога, постоянная молитва, 
постоянный, непрерывающійся трудъ, лю
бовь неисчерпаемая къ ближнимъ, безза
вѣтная преданность долгу, безбоязненное, 
открытое служеніе тому, что дорого для 
всего народа, все, все это нашло для сеоя 
необыкновенно яркое, какъ бы въ сжатомъ 
видѣ, выраженіе въ обстановкѣ, при кото
рой Господу угодно было воззвать къ себѣ 
почившаго архипастыря...

Благодарите Бога, русскіе православные 
люди, что Онъ не оставляетъ нашей земли 
своею милостію и даетъ намъ такихъ свя
тителей, какъ почившій. Оставьте есте
ственную, для всѣхъ понятную, скорбь зем
ную и вознеситесь мыслію къ вышнему, 
горнему. Помните: «Благословенъ грядый 
во имя Господне». И да будетъ «Благосло
венъ Богъ нашъ всегда, нынѣ и присно и 
во вѣки вѣковъ. Аминь».

Архимандритъ Новоспасскаго монастыря 
Макарій.

дастъ вамъ единство дѣйствованія про
тивъ враговъ. Помните, любите свою 
Матъ,—васъ, вашихъ дѣдовъ и отцовъ во
спитавшую Церковь Божію. Въ ней спа
сеніе, въ ней основа всей духовной жизни, 
а чрезъ нея и всего внѣшняго могуще
ства Руси святой. Благословляйте Господа 
Бога нашего всегда, нынѣ и присно, 
благословляйте Его, даровавшаго вамъ си
лы и мужества отстоять Церковь и Оте

чество.
Вы, труждающіе и обремененные, вы; 

для которыхъ трудъ—источникъ всего, 
быть можетъ, не разъ и не два воздымали 
въ смущеніи, а иные и въ отчаяніи руки 
свои къ небу и людямъ съ осужденіемъ 
даннаго вамъ Богомъ жизненнаго креста.
Въ смутные дни жизни духа, въ тяжелыя 
минуты испытаній, когда въ вашу мирную 
жизнь внесено зложелателями множество 
сомнѣній, злобы и стремленія къ легкой, 
не трудовой жизни, быть можетъ, многіе 
изъ васъ съ проклятіемъ вспоминали свой 
трудъ, свою бѣдность, свою невозможность 
жить такъ, какъ другіе, по вашему мнѣ
нію, болѣе счастливые.... Но знайте, что 
трудъ — удѣлъ человѣчества, что трудъ 
законъ, благословенный и спасающій нашу 
душу законъ жизни. Кто не трудится? 
Всмотритесь повнимательнѣе къ жизни 
лицъ, о которыхъ у васъ нерѣдко со
ставляется ложное понятіе, какъ о нетру
дящихся. Вотъ они предъ вами—всѣ мои 
сорокъ лѣтъ жизни среди васъ, моихъ доб
рыхъ, мною любимыхъ духовныхъ дѣтей. 
То же скажетъ вамъ и жизнь другихъ людей. 
И трудъ радостенъ, трудъ веселитъ, воз
вышаетъ, очищаетъ. Но только тогда, когда 
въ сердцѣ своемъ носишь имя Бога Жи
ваго, когда съ именемъ Божіимъ встаешь 
на трудъ, совершаешь и оканчиваешь 
трудъ. И такимъ благословеннымъ трудомъ, 
чрезъ всю жизнь проходящимъ, достигается 
миръ жизни, спокойствіе духа, вѣра въ 
торжество правды, надежда на свѣтлое бу
дущее, любовь къ ближнему. Благослов
ляйте Господа день и нощь, идите съ име-
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РѢЧЬ

Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода В. К. Саблера, сказанная 
воспитанникамъ при посѣщеніи Кіевской духовной семинаріи.

«Дорогіе юноши! Съ чувствомъ особен
ной радости я переступилъ священный 
порогъ вашего храма, съ глубокимъ чув
ствомъ нравственнаго удовлетворенія я мо
лился здѣсь съ вами, слушая пѣніе вашего 
прекраснаго хора. Пользуюсь даннымъ 
благопріятнымъ случаемъ, чтобы подѣ
литься съ вами своими задушевными ду-' 
мами о томъ, что дорого для насъ съ вами, 
что составляетъ общее, близкое для насъ 
дѣло—о пастырствѣ, къ которому вы гото
витесь. Учитесь усердно, запасайтесь зна
ніями, развивайте умъ и всѣ свои духов
ныя силы, укрѣпляйте волю: вы нужны 
Церкви православной — вашей Матери и 
народу святорусскому, православному, васъ 
вскормившему,—нужны, какъ борцы, какъ 
вѣрные слуги и Церкви, и народа. А какъ 
вы нужны, дорогіе мои, Церкви и народу 
православному, въ этомъ вы убѣдитесь, 
когда оглянетесь кругомъ; на Церковь нашу 
надвигаются со всѣхъ, сторонъ опасности, 
вездѣ противъ нея отроютъ козни ея враги. 
Не время ди для пастырей облечься во 
всеоружіе истины церковной, а вамъ при
готовиться на смѣну имъ? Какъ черная 
туча, надвигается на родную нашу Цер
ковь и сидится затмить ея вѣковѣчную 
истину невѣріе. Широкой волной разли
вается оно въ интеллигентскихъ кругахъ, 
проникаетъ въ народныя массы; враги 
Церкви хотятъ расхитить наше драгоцѣн
ное достояніе. И въ этой тьмѣ невѣрія 
вамъ ли, какъ свѣтильникамъ, поставлен
нымъ на верху горы, не загорѣться ров
нымъ, немеркнущимъ свѣтомъ? Какъ ну
женъ этотъ свѣтъ! Вѣдь невѣріе распро
страняется среди русскихъ людей потому, 
что эти невѣры не знаютъ православной

истины, не понимаютъ ея. Если бы они 
знали ее, они съ такимъ же самоотверже
ніемъ и радостью пошли бы на смерть за 
нее, съ какимъ шли христіанскіе мученики. 
Но у простого русскаго народа есть отъ 
природы глубокое чутье этой близкой его 
сердцу и доступной его постиженію истины. 
Идите же въ народъ, утверждайте его въ 
церковной истинѣ, уясните ему ее, ею на
питайте его, горите среди народа русскаго 
яркимъ пламенемъ вы, будущіе свѣтиль
ники церковные!

Пусть васъ ободрятъ для этого высокаго 
служенія высокіе примѣры пастырей на
шихъ. Здѣсь, въ вашемъ Кіевѣ на Асколь
довой могилѣ, мирнымъ вѣчнымъ сномъ 
покоится неутомимый труженикъ на нивѣ 
церковной, незабвенный отецъ протоіерей 
Наумовичъ. Вся жизнь его была отдана 
Церкви. Его четыре слова:—«молись, учись, 
трезвись, трудись» — помните, какъ свя
щенный завѣтъ для себя. У насъ въ Пе
тербургѣ есть другая священная могила 
достохвальнаго отца протоіерея Іоанна 
Кронштадтскаго. Вотъ другой примѣръ 
того, какъ служить на защиту истины вѣ
ры нашей, такъ теперь угрожаемой. Былъ 
въ Петербургѣ и еще одинъ пастырь, не 
получившій даже высшаго образованія, 
пастырь-семинаристъ, протоіерей Алексѣй 
Колоколовъ. Всѣ, кто видѣлъ его, никогда 
не забудутъ его. Онъ—наглядное доказа
тельство того, что и съ семинарскимъ обра
зованіемъ можно съ полнымъ успѣхомъ 
дѣлать дѣло Божіе и быть выдающимся 
церковнымъ дѣятелемъ, проповѣдникомъ и 
духовнымъ руководителемъ многихъ ты
сячъ людей, принадлежащихъ къ разнымъ 
слоямъ общества.
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лаю вамъ успѣха въ наукахъ и въ вашей 
будущей работѣ на пользу Церкви. Пусть 
Господь укрѣпитъ ваши силы!

Еще нѣсколько словъ. Мы переживаемъ 
особенные дни—дни общенія Царя съ на
родомъ. На долю Кіева выпала великая и 
рѣдкая честь—принимать Государя Импе
ратора, Государыню Императрицу и Ихъ 
Августѣйшихъ дѣтей. Всѣ эти дни мы, 
пріѣхавшіе изъ С.-Петербурга, были оче
видцами того, съ какимъ удивительнымъ 
единодушіемъ встрѣчались Высокіе Гости. 
Это былъ могучій взрывъ чувства, въ ко
торомъ объединились представители всѣхъ 
классовъ и національностей. Единство ро
дины, ея недѣлимость—великая идея, вы
шедшая изъ вашего Кіева. Здѣсь было 
положено основаніе нашему Государству, 
здѣсь совершалась великая культурная 
работа. И великороссы, и малороссы тру
дами надъ созиданіемъ этой государствен
ности общую лепту внесли въ одну и ту 
же сокровищницу культуры, въ созиданіе 
могучаго, дивнаго русскаго языка, не исклю
чающаго мѣстныхъ нарѣчій. Единству Рос
сіи не мѣшаетъ ея разноплеменный со
ставъ. Въ вашемъ хорѣ, пѣніемъ котораго 
я наслаждался,—разные голоса, причемъ 
басы имѣютъ тенденцію покрывать осталь
ные голоса, но это свидѣтельствуетъ толь
ко о мощи и усердіи басовъ, а гармо
нія и стройность хора этимъ не нару
шаются.

Съ благословенія высокопреосвященнѣй
шаго Флавіана, митрополита Кіевскаго и 
Галицкаго, объявляю вамъ, что вы свобод
ны отъ уроковъ 2 и 3-го сентября. Запе
чатлѣйте въ своей памяти эти дни пребы
ванія въ вашемъ городѣ нашего добраго 
и любвеобильнаго Государя, всю жизнь 
Свою и весь досугъ Свой,—это я могу 
засвидѣтельствовать здѣсь передъ всѣми 
вами,—отдающаго Своему народу. До сви
данія! Въ будущемъ съ радостью еще по
бываю у васъ».

Невѣріе это не единственная опасность; 
есть и другая! На мѣсто церковной исти
ны, истины непреложной, единой, хотятъ 
поставить иную, невѣдомую раньше идею, 
чуждую намъ, выдвигаемую сторонниками 
соціалистическихъ ученій, этими непри
званными учителями нашего народа. Со
ціализмъ—вотъ та другая опасность, ко
торая вмѣстѣ съ невѣріемъ подкапывается 
подъ вѣковѣчные, устои Церкви. Соціали
сты отрицаютъ Бога, Церковь; вмѣсто 
благъ небесныхъ, сулятъ земныя, какъ 
будто болѣе реальныя и прочныя. Борьоа 
противъ вѣчнаго и идеальнаго за времен
ное и матеріальное ведется планомѣрно, 
съ напряженіемъ всѣхъ силъ и съ пра
вильнымъ расчетомъ. Друзья мои! Про
тивъ идей нужно бороться идеями. Школа, 
въ которой вы воспитываетесь, хоро
шая, сильная школа, сильная духомъ и 
знаніями, даетъ вамъ оружіе и противъ 
враговъ церковныхъ съ этой стороны. Па
стырь Церкви вооруженъ достаточно и для 
борьбы съ соціализмомъ. Стоя подъ стя
гомъ православія, онъ отразитъ удары 
этихъ враговъ. Укореняя въ сознаніи па
ствы истины вѣры и тѣмъ ослабляя и обе
зоруживая врага, онъ—пастырь церковный 
можетъ заняться и организаціей мате
ріальной помощи народу, устраивая бла
готворительныя учрежденія, кооперація. 
Онъ, зная духовныя нужды прихода, 
знаетъ, конечно, и матеріальныя потреб
ности его.

Идите же къ народу пастырями его; 
служите ему, какъ вѣрные сыны Церкви. 
Знайте, что, только вдохновляясь высокою 
идеею пастырскаго служенія, можно дѣлать 
святое великое дѣло. Пусть мысль о томъ, 
что служеніе пастырское—высокое, святое, 
столь нужное теперь, вдохновитъ васъ и 
укрѣпитъ на будущемъ поприщѣ вашей 
дѣятельности.

Друзья мои! Недостатокъ времени нала
гаетъ печать молчанія на мои уста. Же
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никъ ли монашества? Задолго до учрежде
нія его, какъ особаго званія и состоянія 
въ христіанскомъ обществѣ, задолго до со
ставленія всякихъ уставовъ монашескаго 
житія онъ уже показалъ примѣръ всецѣ
лаго отрѣшенія отъ міра ради высшихъ 
духовныхъ цѣлей, примѣръ подвижниче
ства, пустынножительства и самоотреченія.

Не онъ ли показалъ и то, что въ пу
стыню къ подвижнику всегда идетъ и міръ 
за совѣтомъ и руководствомъ? Не къ нему 
ли, отрѣшенному отъ всѣхъ и всякихъ мір
скихъ дѣлъ и, повидимому, въ нихъ мало 
понимавшему, однако, приходили воины, 
мытари, фарисеи, саддукеи,—приходили и 
всѣ спрашивали: что намъ дѣлать? И ка
ждому скорбному и грѣховному сердцу, 
воистину, онъ разсказалъ его печальную 
исторію, и каждому вопрошающему онъ 
далъ краткій, но вразумительный, совѣтъ 
и урокъ, и въ каждой душѣ зажегъ онъ 
священный огонь вѣры, покаянія, отрадной 
надежды спасенія и святого воодуше
вленія.

Не его ли слово загремѣло на людномъ 
пути Іорданскомъ, ударяло по струнамъ 
сердца, обличало грозно и смѣло неправду?

И не его ли скорбная исторія жизни и 
мученическая смерть какъ бы преднапи
сали пророчески жизнь подвижниковъ хри
стіанскихъ?

Много нынѣ возражаютъ противъ мона
шества. Это любимый предметъ для разго
воровъ, для газетныхъ сужденій и напа
докъ. Не станемъ, послѣ примѣра жизни 
Іоанна Крестителя, доказывать, что для 
многихъ монашество, безъ всякихъ писан
ныхъ уставовъ, есть какъ бы ихъ есте
ственное состояніе. Скажемъ одно: въ сектахъ 
и вѣроисповѣданіяхъ, отвергшихъ иноче
скій подвигъ, какъ, напримѣръ, въ про
тестантствѣ, мы видимъ все-таки вездѣ по
пытки возстановить иночество или замѣ
нить его чѣмъ-либо подобнымъ. Не знакъ 
ли это, что жажды подвига нельзя пода
вить и нельзя насильственно и иринуди- 

1 тельно указать ему только одинъ какой-либо

МОНАШЕСТВО »).
I. Смыслъ и значеніе монаше

ства.

Я вижу сегодня, несмотря на полупразд
ничный день, довольно большое стеченіе 
богомольцевъ въ этомъ храмѣ, который съ 
недавняго времени, для многихъ, быть мо
жетъ и неожиданно, обратился въ храмъ 
монастырскій.

И тѣмъ не менѣе, не къ этимъ собрав
шимся богомольцамъ я намѣренъ говорить 
слово поученія; принося извиненіе предъ 
ними, я буду просить позволенія говорить 
сегодня именно монахинямъ и о монаше
ствѣ, въ полной, однако, увѣренности, что 
сказанное о монашествѣ будетъ полезно и 
для тѣхъ слушателей, которые не принад
лежатъ къ иноческой дружинѣ.

Если бы такіе слушатели чрезъ это до
стигли только одного,—перестали бы осу
ждать монашество; если бы они смогли и 
возразить на всякаго рода нападки на мо
нашество и, такимъ образомъ, хоть нѣсколь- 

« ко, приникли бы къ глубокому смыслу ино
чества, этого удивительнаго проявленія ре
лигіозной и церковной жизни, то подобный 
результатъ нашего слова вполнѣ бы возна
градилъ меня, какъ проповѣдника.

Знаю, что бываютъ времена повальныхъ 
увлеченій и общаго, затверженнаго, упор
наго повторенія однихъ и тѣхъ же мыслей 
и словъ. Знаю, что при такихъ условіяхъ 
трудно убѣждать предубѣжденныхъ, но 
вѣрю, что одно ваше пребываніе сегодня 
въ стѣнахъ монастыря уже говоритъ за 
то, что вы не принадлежите къ числу та
ковыхъ упорствующихъ въ истинѣ.

Есть и еще побужденіе говорить сего
дня о монашествѣ и подвижничествѣ: это 
память прославляемаго нынѣ святого пра
ведника. Іоаннъ Предтеча—не проповѣд-

’) Слово, сказанное 24 іюня 1911 г. въ день 
Рождества святого Іоанна Предтечи, въ г. Благо- 
вѣщенсісѣ на-Амурѣ, въ новоучрежденнозіъ жен
скомъ Богородичномъ монастырѣ. . 1
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наши предки, языческіе славяне, прини
маютъ православную вѣру. Знаемъ мы ихъ 
языческую жизнь: «живяху звѣрняскимъ 
образомъ», говоритъ о нихъ древній лѣто
писецъ; у нихъ умыканіе дѣвицъ, у нихъ 
ужасающее пьянство и частыя убійства; 
ихъ богатыри выпиваютъ чары зелена 
вина по полведра и этимъ похваляются, 
разъѣзжаютъ они по русской землѣ и силу
шку свою показываютъ... Былины наши 
помнятъ о томъ, какъ были наши предки- 
язычники «несыты блуда», какъ занима
лись они пиршествами и веселіемъ, слу
жили только своей плоти и чувственности, 
полагали, что Руси есть веселіе нити.

Какъ возможно было смягчить эту гру
бую жизнь? Какъ среди царства грубой 
плоти заговорить о правахъ и обязанно
стяхъ человѣческаго духа,—о жизни ду
ховной? Заговорить, скажете словомъ... 
Но одного этого было недостаточно. Слова 
летятъ, говоритъ мудрое старинное изре
ченіе, а трогаютъ и увлекаютъ... примѣры. 
И вотъ, въ пещерахъ Кіевскихъ являются 
монахи и даютъ такіе примѣры. Чтобы 
знать ихъ, надо читать такъ называемый 
Кіевскій Патерикъ, гдѣ описаны подвиги 
иноковъ Кіевопечѳрской Лавры. Иноки из- 
мождаютъ плоть; отказываются отъ пищи 
и питья; цѣлыми недѣлями простаиваютъ 
на молитвѣ; зарываются въ землю, отдаютъ 
тѣло на терзаніе комарамъ въ болотѣ. 
Скажутъ и говорятъ: къ чему, зачѣмъ эти 
странные и страшные подвиги? Отвѣтимъ: 
они были нужны. Это былъ единственно 
доступный и понятный грубой языческой 
средѣ языкъ, ибо надо крѣпко кричать, 
чтобы разбудить крѣпко спящаго. Народъ 
во-очію видѣлъ, смотря на подвижниковъ, 
что есть духъ въ человѣкѣ, что плоть въ 
нёмъ далеко не все, что ее можно и долж
но подчинять и покорить духу и его 
вѣчнымъ задачамъ. Крайностямъ рабство- 
ванія плоти были противопоставлены при
мѣры ея умерщвленія; крайностямъ чисто 
плотской, грубой, чувственной жизни была 
противопоставлена жизнь духовная, чистая,

искусственно одобряемый путь, въ родѣ 
семьи и семейнаго служенія? И еще: наше 
время слишкомъ много говоритъ о сеобоёге 
самоопредѣленія личности къ жизни и дѣя
тельности.

Итакъ, если предъ нами то или другое 
лицо по природѣ расположено къ монаше
ству; если удары жизни и тяжкій опытъ 
грѣха и паденій поставили его на этотъ 
путь; если душа затосковала о молитвѣ и 
возжаждала всецѣлаго и безраздѣльнаго 
служенія Богу и ближнимъ въ лицѣ брат
ства обители, а не въ лицѣ собственной 
семьи, и желаетъ служить спасенію міра 
не устройствомъ удобствъ жизни, а моли
твой за гибнущій міръ и дѣятельнымъ при
мѣромъ. борьбы съ грѣхомъ, этимъ источ
никомъ гибели міра,—то спрашивается: кто 
смѣетъ и во имя какой свободы можетъ 
заставить такое лицо жить не такъ, какъ оно 
желаетъ, какъ расположено и даже какъ оно 
единственно можетъ, а по инымъ, чуждымъ 
для него правиламъ? Тогда гдѣ же ваша 
хваленая свобода? Если бы къ монаше
ству обязывала Церковь всѣхъ, то можно 
было бы противъ этого негодовать, даже 
бороться, какъ съ насиліемъ, но если зо
вутъ только желающихъ и могущихъ вмѣ
стить, для принятія же обѣтовъ требуютъ 
долговременнаго искуса и осторожности, - 
то ужъ не Церковь тогда насилуетъ со
вѣсть, а, наоборотъ, хулители и враги мо
нашества насилуютъ совѣсть тѣхъ людей, 
которые ищутъ, тѣснаго и скорбнаго житія 
и особаго подвига иноческаго.

Церковь же устами святыхъ отцовъ 
своихъ исповѣдуетъ всеобдержное правило: 
похваляемъ святое иночество, чтимъ чест
ное вдовство, благословляемъ доброе су
пружество... Благословляемъ супружество
нынѣ и мы, - празднуя рожденіе Предтечи 
въ семьѣ отъ праведныхъ родителей...

Восхвалимъ же нынѣ и святое иноче
ство! Призовемъ для сего въ свидѣтели 
прошлое, возьмемъ оттуда урокъ и настоя
щему.

Вотъ почти тысячу лѣтъ тому назадъ
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всѣмъ о высшемъ смыслѣ существованія 
человѣка. Они являются тогда какъ бы 
воплощеніемъ сегодняшняго урока святаго 
апостола: «Нынѣ близко намъ спасеніе... 
Ночь прошла, а день приблизился. Отло
жимъ дѣла темныя и облечемся въ оружія 
свѣта. Какъ днемъ, будемъ ходить благо
образно, не въ безчинствѣ и пьянствѣ, не 
въ студодѣяніи и блудодѣяніи, но обле
чемся въ Господа Іисуса Христа и потреб
ностей плоти не будемъ обращать въ 
похоти*...

Такихъ проповѣдниковъ часто очень не 
любятъ: но кто не даетъ спать разоспавше
муся человѣку, развѣ тотъ пріятенъ ему?

Будемъ откровенны: Сибирь подавляла 
духъ человѣка своею суровою борьбою съ 
природой, своими суровыми условіями 
жизни. Сибирь являлась, при крайне ма
ломъ, прямо ничтожномъ, населеніи, разбро
санномъ на огромныхъ пространствахъ,— 
являлась родиною и какъ бы естествен
нымъ мѣстомъ безцерковья. Но то, что далъ, 
такъ называемый, Дальній Востокъ въ этомъ 
отношеніи, не идетъ и въ сравненіе съ 
коренной Сибирью. Войны, жадность на
живы, золотая горячка, спѣшная торговля, 
быстро растущая, разсчитанная на хищни
чество и быстрое обогащеніе, вздорожаніе 
жизни, — все это пропитало жизнь грубо 
матеріальными и чувственными интере
сами, заботами, стремленіями. Эти быстро 
выросшіе города, эти внезапно разбогатѣв
шія цѣлыя семьи и отдѣльныя лица, эти 
театры, рестораны, веселье, кутежи, без
умныя денежныя траты,—все указываетъ 
на то, что здѣсь плотскіе интересы сильно 
и опасно обострились. Духу и духовной 
жизни удѣляется слишкомъ мало мѣста въ 
новой «культурной» жизни Дальняго Во
стока.

Понятно теперь послѣ всего сказаннаго, 
какое огромное воспитательное для народа 
значеніе имѣютъ здѣсь иноческія обители. 
Понятно, какъ всѣ, не потерявшіе вкуса 
и интереса къ духовной жизни, должны 
радоваться и этой новой обители иноческой

возвышенная; идеалу низменному, земному 
и животному противопоставленъ былъ на
глядно, всѣмъ видимо и доступно, идеалъ 
всецѣлаго служенія Богу и небу, вѣчному 
спасенію.

Это—безсмертная заслуга стараго рус
скаго монашества въ воспитаніи духа и 
міровоззрѣнія нашего православно-русскаго 
народа.

Миновали вѣка,—миновала и нужда въ 
такихъ чрезвычайныхъ подвигахъ и особли
выхъ мѣрахъ воспитанія русскаго народа.

Но миновала ли и можетъ ли когда- 
либо миновать нужда въ воспитаніи вооб
ще духовнаго въ насъ настроенія, въ на
поминаніи намъ о высшемъ горнемъ мірѣ, 
о служеніи Богу, объ освобожденіи на
шемъ отъ узъ грѣховной плоти? Думать 
такъ—значитъ повѣрить въ святость и не
порочность человѣческой природы и ей 
поклониться, какъ идолу. Мы знаемъ, что 
всегда, по слову апостола, въ насъ плоть 
побораетъ на духъ, и они ищутъ противо
положнаго и другъ другу противятся,— 
слѣдовательно, борьба этихъ двухъ началъ 
никогда въ насъ не прерывается.

Но бываютъ особливыя времена или 
особливыя обстоятельства, когда духовная 
жизнь наша подвергается опасности пол
наго угашенія. И тогда - то ярко сіяютъ 
предъ нашими очами подвиги иноковъ,—и 
благо странѣ, народу, если въ годину об
щаго увлеченія житейскими и плотскими 
попеченіями среди народа являются люди, 
которые молчаливо, въ духѣ вѣры, любви, 
смиренія и терпѣнія отдаются служенію 
духу и являются земными ангелами и не
бесными человѣками. Это—монахи, мона
хини и монастыри. Каждый день мѣднымъ 
гласомъ колоколовъ возвѣщаютъ они осуе- 
тившимся людямъ, что есть Богъ, небо, 
духъ, молитва, подвигъ, Божьи заповѣди, 
смерть, судъ, адъ и рай. Въ темныхъ одеж
дахъ, въ смиренномъ видѣ, хоть изрѣдка 
показываясь среди людей, больше того, 
однимъ своимъ существованіемъ они без
молвно проповѣдываютъ и напоминаютъ
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здѣсь, въ которой мы сейчасъ свершаемъ 
нашу молитву.

Пусть звучатъ эти колокола; пусть не 
меркнетъ крестъ на этомъ храмѣ; пусть 
высится онъ къ небу и напоминаетъ о 
небѣ; пусть немолчно здѣсь возносится 
молитва; пусть, какъ солнце "среди тучъ, 
сіяетъ обитель подвигомъ духовнымъ. 
Пусть обители спасаютъ насъ и нашъ 
міръ отъ грознаго приговора, за которымъ 
нѣкогда послѣдовалъ потопъ; сей Божій 
приговоръ гласилъ: Не можетъ Духъ мой 
жить среди этихъ людей, ибо они стали 
плотью.

Нигдѣ не нужны теперь, обители въ та
кой мѣрѣ, какъ здѣсь на Дальнемъ Во
стокѣ. Какъ нѣкогда пустынный житель 
Іоаннъ Предтеча, станутъ и онѣ на люд
номъ, и шумномъ, и суетномъ пути много- 
говорливой здѣшней, слишкомъ плотской 
жизни, и напомнятъ и напоминаютъ осуе- 
тившимся людямъ объ истинной и достой
ной человѣческой, а не животной, жизни, 
напомнятъ и напоминаютъ вѣчную запо
вѣдь: Духа не угашайте.

«Яко пустынное краснѣйшее овча, Пред
тече, мученичѳ Христовъ, нынѣ въ пу
стыню страстей водворяющася, мя настави 
къ жизни покаянія Божественною твоею 
молитвою» (Канонъ, п. 1, троп.. 2). Аминь.

Протоіерей I. Восторговъ.

До 565 г. *) Іоаннъ Схоластикъ. Сводъ 
церковныхъ правилъ, расположенный въ 
50 титулахъ (Еоѵауоуц хаѵоѵдаѵ еххХцаіааті- 
хшѵ et; тсеѵті)хоѵта тітХоо; Зіцрццеѵц), гдѣ 
содержатся апостольскія, соборныя и оте
ческія (Вас. В.) правила, воспрещающія 
втйробрачіе, бракъ на вдовѣ и бракъ послѣ 
хиротоніи 2 3). Титулъ 25: «Объ образѣ руко
положенія и о тѣхъ, которыхъ не должно 
рукополагать»... Содержитъ между прочимъ 
17 и 18 ап. правила. «Титулъ 26... О томъ, 
что только пѣвцы и чтецы имѣютъ право 
вступать въ бракъ о Господѣ, но не заклю
чать бракъ съ еретическими женами»... 
Содержитъ апост. 26, халкид. 14, Вас. Вел. 
54 и др. Титулъ 27. «Не должно священнику 
изгонять жену свою подъ предлогомъ благо
честія, ни брачному вступать въ бракъ 
по рукоположеніи, развѣ только еще не 
будучи рукоположеннымъ засвидѣтельство
валъ, что долженъ вступить въ бракъ». 
Содержитъ Неокес. 1, Вас. Вел. 12.

Послѣ 565 г. 8). Сборникъ постановле
ній изъ новеллъ въ 87 главахъ Іоанна 
Схоластика (?), гдѣ помѣщены 6 нов. гл. 5 
и 123 нов. гл. 12 и 14 4).

582—602 г. 5 *) Номоканонъ въ 50 титу
лахъ, въ которомъ были объединены Сводъ 
церковныхъ постановленій и Сборникъ по
становленій въ 87 главахъ, вслѣдствіе чего въ 
предписаніяхъ о бракѣ священнослужителей 
получилось противорѣчіе между титулами

ВТОРОБРАЧІЕ СВЯЩЕННОСЛУЖИТЕЛЕЙ.
(Сводъ свидѣтельствъ).

564 г. Юстиніанъ, новелла 137, гл. 1 
и 2, гдѣ говорится, что избираемый во 
епископа не долженъ имѣть жены, ни кон- 
кубины, ни незаконныхъ дѣтей, и если 
онъ имѣлъ жену раньше, то одну и не 
вдову и не разведенную съ мужемъ и не 
запрещенную ни законами, ни свящ. прави
лами Ц'

■) См. <Ц. Вѣд.», стр. 1338.

’) Остроумовъ. Введеніе, стр. 240.
3) Voelli et Justelli, Bibliotheca iuris can. vete-

ris, II, 499 сл.; Pitra, Juris eccles. Gr. hist, et 
mon. П, 381; Проф. H. Заозерскій. Происхо
жденіе и образованіе Византійскихъ номо
каноновъ въ ЧТ. 0. А. Д. Пр. 1882,11,106—117. 
27 титулъ объясняетъ распространенность бра
ковъ послѣ рукоположенія.

3) Остроумовъ. Введеніе, 275.
.*) Heimbach ’Дмёхвота П, 202—234; Pitra II.

387, 390, 399, 402. Розенкамнфъ. Обозрѣніе 
Кормчей книги, приложеніе III. Кормчая, гл. 
42. 12 и 14 гл. 123 новеллы здѣсь помѣщены 
въ тит. 42, 45, 46. См. также Н. Заозерскій. 
Происхожденіе и образованіе Византійскаго 
номоканона. Чтенія въ О. Л. Д. Проев., 1882, 
сентябрь, 121—136.

5) Zachariae, Nomok. 9, ср. М. Остроумовъ.
Введеніе, 277.
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25 и 27. Первый стоитъ на точкѣ зрѣнія 
законодательства гражданскаго, не допу
скающаго брака чіослѣ хиротоніи, второй— 
на точкѣ зрѣнія законодательства церков
наго (10 анк.), допуская первый бракъ 
послѣ хиротоніи съ разрѣшенія епископа 
и не только діаконамъ, но и пресвитерамъ х).

578—610 г. 2). Синтагма 14 титуловъ, 
въ которую (во второй части) кромѣ пра
вилъ, помѣщавшихся въ прежнихъ сбор
никахъ (17 и 18, 26 ап., 10 анк. и 1 неокес.), 
было внесено и 12 пр. Василія Великаго 
изъ 1 посланія къ Амфилохію.

6 вѣкъ. Collectio 92 capitum, гдѣ въ гл. 
42, 44'—48 помѣщены 12 и 14 главы 
123 новеллы Юстиніана 3), а въ гл. 87— 
12 пр. Вас. Великаго и 1—2 главы 137 
новеллы Юстиніана.

6—7 в. 4) Epitome Hispana (Испанскій 
сборникъ), гдѣ 10 анкирскому правилу, 
такъ же какъ въ Галльскомъ сборникѣ, при
данъ противоположный смыслъ. Помѣщено 
оно здѣсь какъ 47 Никейское правило: если 
діаконъ до рукоположенія засвидѣтельствутъ, 
что онъ не можетъ быть безъ жены, то 
пусть онъ будетъ изверженъ 6).

Ок. 600. 6) Икуменій, епископъ Трикки

*) 27 титулъ номоканона имѣетъ такое над
писаніе: Псрі тоо рі| Sew іерёа too ёаитоу уоуаіхр; 
exficiXkew upotpaoiS Ео/.аргіа;, piyrs рета -/.еіротоуіа; 
том ауароу ёгауарЕІУ те А і] У s’l рё] '^sipo-oyoupsyoS 
Sew ссотоу itpos уароу ёХ9еІУ терорарпруцм, ЧТО СТОИТЪ 
въ прямомъ противорѣчіи съ титуломъ 25, гдѣ 
помѣщена 14 гл. 123 новеллы; об ооуарёуоитой 
yeipoTovijaoWTOS ёу тй хаірй T?js уеірото\£а? ётеітрётееіУ 
тй 8іахбуи> рета тт]У ^еіратоуіау уарЕтё)У Хар{ЗаУ£іУ, 
за нарушеніе чего ему угрожается лишеніемъ 
сана. Voelli, Bibl. iuris can. veteris, П, 631—633. 
Въ 25 тит. здѣсь упомянуты апост. 17, 18, нов. 
123, гл. 12, 14; въ тит. 26—ап. 26; халк. 14; нов. 
6, гл. 5; нов. 22, гл. 42; нов. 123 гл. 14.

2) Остроумовъ. Введеніе, стр. 243. Бенешевичъ. 
(Каноническій сборникъ, стр. 248) относитъ къ 
668-680 г.

3) См. Проф. В. Н. Бенешевичъ. Древне-сла
вянская кормчая XIV титуловъ безъ толкованій. 
Спб. 1907, Ш, I, вып. 3, стр. 773-774; 799- 
801. Ср. Его же. Каноническій сборникъ XIV ти
туловъ. Спб. 1905, стр. 269—272; 287.

С Остроумовъ, 331—332.
5) Turner, op. cit. П, 1, p. 7: <Diaconus, si 

testatus fuerit sine uxore non posse esse, de- 
ponatur.

6) Новѣйшія изслѣдованія доказали,, что Ику
меній жилъ не въ X в., а VI —ѴП. Въ из
вѣстныхъ подъ его именемъ толкованіяхъ, ему

въ Ѳессаліи, толкованіе на 1 Тим. 3, 2: Еди
ныя жены мужу. Апостолъ не у завоняетъ, 
что епископъ вообще долженъ быть женатъ, 
но если онъ будетъ изъ мірскихъ, то не 
долженъ быть двоеженецъ; или: пусть онъ 
знаетъ для брака одну законную жену, но 
такъ, однако, что, будучи призванъ къ епи
скопству, пусть исполняетъ слѣдующее: да 
имущій жены, якоже не имущій будутъ. 
Нѣкоторые же полагаютъ, что это сказано 
о церкви, именно, чтобы епископъ не пе
реходилъ отъ одной къ другой, такъ какъ 
зто есть нѣкотораго рода прелюбодѣяніег). 
Ст. 12. Діакони да бываютъ единыя жены 
мужи. Видишь ли, что и отъ діаконовъ 
Апостолъ требуетъ того же,. чего и отъ 
епископовъ. Такое же требованіе нужно 
принять относительно діакониссъ 2).

Тит. 1, 6. Единыя жены мужа. Онъ дол
женъ знать только одну законную жену. 
Апостолъ заграждаетъ этимъ уста ерети
камъ, гнушающимся брака, такъ какъ и 
послѣ брака можно достигать епископства, 
но второбрачнаго, какъ достойнаго осу
жденія, онъ не допускаетъ до этого 3).

Ок. 604 г. Св. Григорій Великій, папа 
Римскій, кн. 2, письмо 54: Второбрачнымъ 
мы ясно запрещаемъ быть священнослужи
телями, чтобы такимъ образомъ не было 
осквернено таинство 4).

принадлежатъ лишь отрывки, а остальное—бо
лѣе поздняго происхожденія. Ему принадлежитъ 
въ полномъ видѣ лишь древнѣйшее толкованіе 
Апокалипсиса, найденное, Біекатр’омъ. См. Sit- 
zungsberichte d. Berliner. Akadem. 1901, 43, 
1046 ci.; Echos d’Orient 1903, 6, 307 сл.

*) Пастырскія поел, къ Тимоѳею и Титу. Толк. 
Икуменія, еп. Трикскаго. Кіевъ, 1888 стр. 18. 
Migne, S. Gr. 119, 157. Migne 119,157: Оо тоито 
уороЭстІ!, оті ото yoyaixos etyai Set те<хУта>5 х'оч 
ётеіехотеоу aXX' si уІУвтаі, cpvjaiy, ото хооріхйу, pv; 
e’-q SeuTepoyapoS... Tiyss 8ё теврі ’ExxX-qoiaS тоотб 
tpaoiy абтбу ёірт;хЕУаІ, іЧ<х рё] peTagyj ото aXXqs sis 
aXX'py poLyeta yap to тераура.

’) Ibid. стр. 22, Migne, 119,161: ’Op5«, y<5s to 
аота xai теара Staxoycoy отаітеі, a теара ётеі'охбтешу.

3) Ibid., стр. 86; Migne, 119. 245, 247: Аотёр, 
cpyjciy, sISeto) тё)У- yoptpvjy poyqy. Tobs тбу yapov 
pSEXooaopsyoos a’tpsTixobs ётеіатор£Се(, (OS Soyapsyoos 
xai рета yapoo ётеюхоте^ тероуоеІУ twos. Toy 8s Seo- 
тербуароу, (bs бута ото хатауушску, xcoXoee,

4) Migne, 77, 601—602. Bigamis enim aperta 
fronte resistimus, ne sacramentnm ntiqne cor- 
rumpatur.
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Кн. 4, письмо 26: Точно такъ же должно 
изслѣдовать, не второбрачный ли (канди
датъ во священство 1).

Кн. 13, письмо 6: Подобнымъ образомъ, 
спрошенные объ одномъ второбрачномъ, 
можетъ ли онъ быть священнослужителемъ, 
мы по каноническому правилу отвѣтили 
совершенно отрицательно 2).

610—617 г. 3) Св. Іоаннъ Милостивый, 
патріархъ Александрійскій. Въ житіи его, 
составленномъ Симеономъ Метафрастомъ, 
есть такой разсказъ. Извѣстно, что патріархъ 
Александрійскій истратилъ на благотвори
тельность всѣ личныя средства и всю пат
ріаршую казну (болѣе зу2 ыилл. руб.) и въ 
патріархіи явилась большая нужда. И вотъ 
одинъ александрійскій второбрачный мил
ліонеръ предложилъ дать такое количество 
хлѣба,' какое захочетъ патріархъ и кромѣ 
того 150 фунтовъ золота съ тѣмъ лишь 
условіемъ, чтобы патріархъ рукоположилъ 
его въ іеродіакона. Но патріархъ отвѣтилъ 
категорическимъ отказомъ. «Мнѣ кажется, 
лучше погасить солнце, чѣмъ нарушить 
божественный законъ», сказалъ онъ 4).

610—680 5) Синопсисъ Стефана Ефес- 
скаго, гдѣ содержатся апостольскія, собор
ныя и отеческія (Вас. В.) правила о бракѣ 
священнослужителей въ сокращеніи. 17 ап. 
пр.: не священнъ всякъ двоебрачный и со
держащій наложницу. 18 ап. пр.: Священ
никъ, взявшій въ супружество отпущенную 
или служанку или неистовую, не священнъ

*) Migne, 77, 696: Quaerendum quoque est ne 
forte fuerit bigamus.

2) Migne, 77, 1261. Similiter vero de quodam 
bigamo requisiti, an ad sacrum ordinem potuisser 
accedere, iuxta canonicam regulam omnino vetni- 
mus.

3) См. нашу статью въ «Прав. Бог. Энц.> 
VII, 2-3.

*) Migne, Ser. Gr. 114, 388: КІХХюм сраічЕтаі 
р.01 ’еу.Хе+аі тот tjXio-j, 1) ХсТфа: тот ОеІоч кором. 
Хотя авторъ житія св. Іоанна Симеонъ Метаф- 
растъ жилъ, но новѣйшимъ ис.іѣдованіямъ, во 
второй половинѣ X вѣка (Buchberger II, 2100) 
но житіе составлено по утерянному житію, со
ставленному Іоанномъ Мосхомъ (+619) и Софро
ніемъ, натр. Іерусалимскимъ (+638), друзьями 
св. Іоанна. Этотъ разсказъ приводится и въ Пи- 
даліонѣ (1897 г.), стр. 30, примѣч.

s) Остроумовъ, Введеніе 310—311.

26: Имѣющій быть причтеннымъ къ свя
щенному сану, если желаетъ, пусть всту
паетъ въ бракъ, а изъ. причтенныхъ въ 
священный чинъ можетъ вступить въ бракъ 
только чтецъ или пѣвецъ и т. д. Впослѣд
ствіи сюда были присоединены и трулль- 
скія правила х).

Ок. 640(?) Сборникъ церковныхъ поста
новленій, -раздѣленный на 3 части (Colle- 
ctio tripartita, sive Paratitla), гдѣ въ пер
вой части (I, 3, 45) находится въ сокра
щеніи I, III, 44 кодекса 2), а въ третьей 
(III, 1)—новеллы Юстиніана о бракѣ кли
риковъ 3), отчасти въ полномъ видѣ, от
части въ сокращеніи 4).

692 г. Труллъскій соборъ, правило 3: 
«Поелику благочестивый и христолюбивый 
царь нашъ предложилъ сему святому и Все
ленскому Собору, чтобы считающихся 
въ клирѣ и другимъ Божественное препо
дающихъ, представити чистыми и непороч
ными служителями, и достойными мыслен
ныя жертвы великаго Бога, Который есть 
и жертва и Архіерей, и очистити отъ 
скверны, прильпнувшія къ нимъ отъ не
законныхъ браковъ: и какъ по сему пред
мету принадлежащіе къ святѣйшей Рим
ской Церкви предлагали наблюдати строгое 
правило, и подвластные престолу сего Бого- 
хранимаго и царствующаго града правило 
человѣколюбія и снисхожденія, то мы, оте
чески и вмѣстѣ богоугодно совокупивъ то 
и другое во едино, да не оставимъ ни кро
тости слабою, ни строгости жестокою, осо
бенно при такихъ обстоятельствахъ, когда

’) Voelli et Iustelli, Bibl. iuris can. II, 673—709; 
проф. M. Красноженъ, толкователи канон, ко
декса воет, церкви. Москва 1892? стр. 207—223: 
«’Ашерог сігаі 8£уар.о{, ») ісаХХопетрі етя-р+шч-, отоХе- 
XОріоттрі, уг,рач, jj Hepdirawow, 7) р.амаоа Хара» tepeus 
daispos; о іераа&аі р.ЁХХют еі {ІбоХоіто ігроуар-біто. 
Тт)р.ас тересфйтерос, р.етотіЗёс&ш, еІш&еіоЭш ое тіор- 
•ieodas, д pioiye-Joas.

2) Voelli et Iustelli. Bibl. iuris can. veteris II, 
1200.

3) Ibid. 1316, cp. 141-1417; Pitra II, 410- 
416.

*) 11. Заозерскій. Происхожденіе и образова
ніе Византійскаго номоканона. Пт. въ О. Л. Д.
Пр. 1882 г. сентябрь, 160.
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грѣхопаденіе,' по невѣдѣнію, простирается 
на не малое число людей, согласно опрѣ- 
дѣляемъ, чтобы связавшіеся вторымъ бра
комъ, и даже до пятаго на десять дня 
протекшаго мѣсяца Іаннуарія, минувшаго 
четвертаго индикта, шесть тысячъ сто де
вяносто девятаго года, оставшіеся въ пора
бощеніи грѣху и не восхотѣвшіе истрез- 
витися отъ него, подлежали каноническому 
изверженію изъ своего чина. Что же ка
сается до тѣхъ, которые хотя впали въ та
ковой грѣхъ второбрачія, однако прежде сего 
нашего опредѣленія полезное познали и 
зло отъ себя отсѣкли, и несвойственное и не
законное [.совокупленіе далече отринули, или 
у которыхъ жены второго брака уже умер
ли, и которые -при томъ воззрѣли ко обра
щенію, вновь поучаясь цѣломудрію, и отъ 
прежнихъ своихъ беззаконій вскорѣ отбѣг- 
нувъ, пресвитеры ли то, или діаконы: о 
таковыхъ разсуждено, да удержатся отъ 
всякаго священнаго служенія, или дѣйство
ванія, пребывая подъ епитиміею нѣкоторое 
опредѣленное время, а честію сѣдалища и 
стоянія да пользуются, довольствуясь пред- 
сѣданіемъ и плача предъ Господемъ, да 
проститъ имъ грѣхи невѣдѣнія. Ибо несо
образно было бы благословляти другаго 
тому, кто долженъ врачевати свои собствен
ныя язвы. Сочетавшихся же единою женою, 
аще поятая ими была вдовица, подобно и 
тѣхъ, которые по рукоположеніи пріоб
щились единому браку, то есть пресвите
ровъ, діаконовъ и иподіаконовъ, по устра
неніи отъ священнослуженія на нѣкоторое 
краткое время и по епитиміи паки возста- 
новляти на свойственныя имъ степени, съ 
возбраненіемъ возводити ихъ на иный выс
шій степень, и притомъ, явно, по растор
женіи неправильнаго сожитія. Но сіе 
постановили мы для тѣхъ, которые, какъ 
сказано, до пятаго на десять дня мѣ
сяца Іаннуарія четвертаго индикта, об
личены въ вышеозначенныхъ винахъ, и 
токмо для священныхъ лицъ: отнынѣ же 
опредѣляемъ и возобновляемъ правило, 
которое гласитъ: кто по крещеніи двумя

' браками обязанъ былъ»... слѣдуютъ 17 и
18 ап. правила *).

Правило 6: Понеже речено въ Апостоль
скихъ правилахъ, яко изъ производимыхъ 
въ клиръ безбрачныхъ, токмо чтецы и 
пѣвцы могутъ вступати въ бракъ: то и мы, 
соблюдая сіе, опредѣляемъ: да отнынѣ ни 
иподіаконъ, ни діаконъ, ни пресвитеръ, 
не имѣетъ позволенія, по совершеніи надъ 
нимъ рукоположенія, вступати въ брачное 
сожительство: аще же дерзнетъ сіе учинити, 
да будетъ изверженъ. Но аще кто изъ 
поступающихъ въ клиръ, восхощетъ соче- 
татися съ женою, по закону брака: тако- 
вый да творитъ сіе, прежде рукоположенія 
во иподіакона, или въ діакона или во пре
свитера 2).

706 г. Опубликованіе Юстиніаномъ II
*) Прав, съ толк. стр. 452—456; 2. II, 312—314: 

соторшрет, йог too; рёт Sooi ydpoi; періларётта;, ы\ 
рб/рі тт];... йооХшЭетта; ту] арартіа, хаі pyj ёхті]фаі 
табту]; проеХорётоо;, хаЭаірёсеі хатотіхі] бпоЗаХеіт. 
Too; 8s тш тоюбтш рёт ту); біуаріа; рбсеі нараиесот- 
та;, про os TvjS У]ршт ёпіуюсеш; то оирірёрот ёпеутшхб- 
та;, хаі то хахбт ёВ ёаотют иеріхбфатта;, хаі пбррю 
т-і]Ѵ 5,ётур табтур хаі тойот еорпХохур ёхбкЙаута;, у) 
хаі шч аі хата бебтерот уарот уотаіхе; у[8у] tstsXeot^- 
хасіт, т) хаі абтоі про; ёпютросру]т еіоот, ретараЭбттс; 
иір сшірросбуур, хаі тшт njnoyjT абтоі; паратору]3ёт- 
тшт тауёш; ёпіХа&сретоі, еіте преа|36теро!, eke біахо- 
тоі отте; тодатоіет- тобтои; ёйо;е пепаоаЗаі рёт па
ст]; Еератіху]; Хеітооруіа;, урм ётеруеіа;, ^6у] ёпі pyj- 
тот тіта ^рбтот ёпітіру]8ётта;, тур 8ё Tipyj; -rij; хата 
ттр ха8ёйрат хаі стаею ретёу.Еіт, архоорётоо; ту] про- 
ебріа, хаі просхХаіотта; тш Коріш соу](шру]&ураі аб
тоі; то ёх. Tyj; ауто іа; aTopyjpa. ЕбХоуеіт уар ё'терот 
тот та оіхгТа ту]реХеіт осргіХотта траиріата, атахб- 
ХооЭот. Too; 8ё уаретё] рёт ріа, сотаір&ётта;, si /ура 
8s у] просХуірЗеіса ётбу/атет, шеабтш; 8s хаі too; 
рета тут /Еіротот'іат уарш ёті просоріХуеатта;, тоот’ 
sort, пресротёроо;, хаі біахбтоо;, хаі бпобіахо'тоо;, yj8i] 
ёпі [іра/бт тіта /рбтот еір/Эётта; ту; Еера; Хеітоор- 
уіа;. хаі ёпітіру&ётта;, аоЗі; абтоі; ёт тоі; о’іхеіоі; 
апохатастаЭтраі За&роі?, ріубарш; ёт ётёрш, psi'CoTi 
ирохоптотта; ]3а3рф, про8уХш; 8іаХиЗётто; абтоі; тоб 
аѵёсроо сотоіхесіоо. Таота 8s ёпі тоі; хатаХуірйеІсі 
рб/рі ту; псттехаібехату;, ёт тоі; пробуХшЭеісі птаіа- 
расі хаі рбтот ЕератіхоІ; ётопшеарет, бріСотте; апб 
тоо паротто;, хаі ататеобретоі тот хатбта тот Зіауо- 
реботта.
5 Прав, съ толк. 464; 2.П, 318: ’Епеібу пара 

тоі; ’АпостоХіхоі; хатбеіт еірута:? тшт s’t; хХурбт 
проауорётшт ауаршт ротой; атаутшета;, хаі фаХта; 
уарсіт- хаі уреі; тоото параіриХаттотте;, орёСорет апб 
той тот рубарш; бпобіахотот, у біахотот, у npeofiu- 
тёрот, рета тут ёп’ абтй нроер/брётут /еірототі'ат, 
E/siT аоеіат, уаріхбт ёаотй сітіетат сотоіхесют' еі 
8ё тоото ToXp'ijcoi поіусаі, хаЗаіреісІш. Еі 6ё (ЗобХоітб 
ті; тшт si; хХурот проер/орётют уароо торю оотапте- 
оЭаі уотаіхі- про ту;; too бпобіахбтоо, у біахбтоо, у 
пресвитеров /еірототіа; тоото праттётш.
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правилъ Трулльскаго собора, въ томъ числѣ 
3 и 6 Ц.

VIII в. Крисконій, еп. Африки, въ сво
емъ Breviarium canonicum приводитъ 1 не
окес. 2) и декреты папы Иннокентія I 3) 
о' бракѣ до крещенія, какъ препятствіи 
хиротоніи въ случаѣ второбрачія 2, а въ 
гл. 243 пишетъ *): хотя второбрачіе до
зволительно по праву мірянамъ, но по
слѣ никому не дозволяется вступать въ 
коллегію клириковъ. Ибо одно—дозволе
ніе, данное для человѣческой слабости, дру
гимъ должна быть жизнь, посвященная 
служенію божественному.

Ок. 750 г. Эгбертъ, еп. Іоркскій въ 
Exceptions е dictis et canonibus s.s. Pat- 
rum 32: Правила также учатъ, что если 
кто возьметъ вдову иди отпущенную жен
щину или дважды женится, никогда пусть 
не будетъ діакономъ, никогда священни
комъ 6). Paenitentiale, 1. Ill, гл. 1: Если 
священникъ или діаконъ возьметъ жену, 
то пусть лишится своего сана 6).

766 г. Хродегандъ, еп. Метенскій, въ 
Hegula canonicorum, гл. 64: Клирики пусть 
будутъ связаны узами одного только брака ’).

Ок. 800 г. Ѳеодоръ Студитъ въ письмѣ 
192 къ Филоѳею ктитору: относительно 
чтеца (второбрачнаго), который, Подверг
шись епитиміи, обратился, справедливо 
поступить такъ, чтобы онъ не читалъ апо
стола до времени собора; ибо пресвитеръ, 
подвергшійся епитиміи, отлучается отъ 
священнодѣйствія, діаконъ отъ діаконства, 
а чтецъ отъ чтенія. Мы такъ думаемъ и

<) См. «Церк. Вѣд.» 1439—1440.
3) Migne 88, 882; 
s) Тамъ же, 918—919.
*) Тамъ же, 923—924: Secundas nuptias sicut 

secularibus inire conceditur, ita post eas nullus 
ad clericale sinatur venire collegium; alia est 
enim humanae fragilitati generaliter concessa 
licentia, alia debet esse vita divinarum rerum 
servitio dedicata.

6) Migne 89, 384. Canones quoque docent, ut 
si quis acciperit viduam aut dimissam mulierem, 
aut qui bis duxerit uxorem, nunquam fiat diaco- 
nus, nunquam sacerdos.

“) Тамъ же, 421: Si presbyter vel diaconus 
uxorem ducat, perdat ordinem suum...

7) Migne 89, 1087: (Clerici) certe ипіиз matri
monii vinculo foederenturo

опредѣляемъ, а какъ думаетъ ваше благо
честіе, такъ пусть и дѣлаетъ. Ц.

804 г. Алькуинъ (?), сподвижникъ Карла 
Великаго въ «Confessio fidei, pars III, 
cap. 36: я думаю поэтому, что клирикъ, 
женатый послѣ крещенья на двухъ жен
щинахъ, не долженъ быть рукополагаемъ, 
а также и тотъ, кто имѣлъ, хотя и одну, 
но конкубину, а не жену * 2).

804—825 г. Ѳеодоръ Кэнтерберійскій. 
Епископъ низлагается/, если, зная, рукопо
ложитъ того клирика, который имѣлъ же
ною или вдову или отверженную имъ вто
рую 3).

Ок. 818 г.4 *) Правила св. Никифора Ис
повѣдника, діакона Великой церкви, а 
потомъ патріарха Константинопольскаго, 
гдѣ въ 17 правилѣ 6) положительно рѣ
шается вопросъ о допустимости до свя- 
щеннослу женія дѣтей отъ конкубинъ, 
второбрачныхъ и третьебрачныхъ, а 
въ правилѣ 36 отрицательно — вопросъ 
о хиротоніи прелюбодѣя 6). Наконецъ, 
148 правило гласитъ: Если какой свя
щенникъ, или діаконъ или чтецъ же
нится второй разъ и будетъ изверженъ 
по какому-нибудь поводу, то пусть онъ

») Творенія, т. II, изд. 2, Снб. 1908, стр. 588; 
Migne 99, 1584: «Пері -гой аѵа-ршвтои (Віуароо), 
от: Ё7СЕ0трефеѵ CTtTt|Aiac&eis, Sixatov ёотіѵ, seeds xat- 
роо covdSou (J.q ЕИгоатоХіСеаііаЕ аотоѵ 6 [іеч yap 
тгреа(36теро; e’pysTat rqs XetToopyias Ё-ітішасЭеі;, 
6 8s Side.от о; т-qs Siaxdvias, xai 6 aDayDEDOT-q; rq; 

ODapEDOSEDS.
2) Migne 101, 1080: Unde ego maritum dua- 

rum post fiaptismum matronarum clericum non 
ordinandum puto, neque ilium, qui unam quidem, 
sed eoncubinam, non matronam habuit. Такимъ 
образомъ и Алькуинъ отстаиваетъ восточный 
взглядъ. Далѣе онъ продолжаетъ: Si marito 
duarum interdicitur clericatus, qua fronte ille, 
qui furore libidinis per diversi generis inquina- 
menta raptatus est, vel diaconus, vel presbyterus, 
vel episcopus fieri audet?

3) Migne 99, 1013: Episcopus degradetur, si 
sciens ordinaverit clericum eum, qui viduam aut 
repUdiatam aut secundam habuit uxorem.

*) Pitra, Specilegium Solesmense IV, 381—415, 
Paris 1858; 2. IV, 427, 430; Cp. проф. Остроу
мовъ. Введеніе, стр. 385—386;проф. А. Павловъ:
«Могутъ ли незаконнорожденные быть рукопо
лагаемы на священно-служительскія степени? 
Церк. Вѣд. 1889, № 9, стр. 226—229.

б) 2. IV, 427; Въ Кормчей этого правила нѣтъ.
в) 2. IV, 430. Въ Кормчей (гл. 57) объ этомъ 

говорятъ 6 и 22 правша.
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не благословляетъ и не читаетъ Св. Пи
санія 1).

820 г. Сѳдулій Скоттъ въ Collectanea in 
epist. 1 ad Timoth, Cap. Ill, повторяетъ 
толкованія Іеронима на Тита 1, 6 2).

831 г. Галигарій, еп. Cameracensis, De 
paenitentia, приводитъ неокесарійскаго со
бора правила 1 и 2 ’).

840 г. Агобардъ еп. Ліонскій въ liber 
de dispensatione eccl. rernm, VII: Ты спра
шиваешь, почему отцы учатъ, что нельзя 
никого возводить во священство, если онъ 
взялъ въ супружество вдову иди отвер
женную или блудницу и, короче говоря, 
не дѣву, хотя по апостолу онъ долженъ 
быть лишь мужъ одной жены. Такъ какъ 
этого нельзя найти въ Новомъ (Завѣтѣ), 
то пусть объявятъ, что необходимо дер
жаться ветхаго опредѣленія и не только 
въ этомъ, но быть можетъ и во многомъ 
другомъ подобномъ 4).

849 г. Валафридъ Страбонъ, монахъ 
Фульдскій въ толк, на 1 Тим. 3, 2 (glos- 
sa ordinaria): Единыя жены мужъ, т. е. 
однобрачный послѣ крещенія. Ибо, если и 
ранѣе онъ имѣлъ жену, для которой онъ 
умеръ, то это не засчитывается тому, кому, 
какъ всецѣло обновленному, уже не вредятъ 
ни блудъ, ни все иное, что было ранѣе ®).

/) Pitra, Juris eccles. gr. h. et шоп. II, 341: 
Ei' tis лреа[іитсро{, yj Sidxovos -ij awpiicTnjS 8i-papiaij 
xai xaJaipyjTai 8ia ltpdipasiv тіча, oux eoXoyei, oo§e 
тірохеЕремоѵ Xeyei.

2) Migne 103, 233: Unius uxoris virum, sic 
intelligere debemus... Но полемику съ римскимъ 
пониманіемъ священнобрачной формулы онъ 
опускаетъ.

®) Migne 105, 687: Presbyter, si uxorem acce
perit, ab ordine deponatur.

‘) Migne, 104, 232: Inten’ogare studeas, unde 
Patres doceant non posse quemquam ad sacer- 
dotium promoveri, si viduam, vel repudiatam, 
sive meretricem et, ut compendiosius, non virgi
nem in coniugium sumpserit; etiamsi secundum 
Apostolum unius uxoris vir esse doceatur. Cum- 
que hoc in Novo non potuerint demonstrare, 
fateantur necesse est decreto veteri contineri, 
neque hoc solum, sed et multa forsan huiusmodi.

5) Migne 114, 628: Unius uxoris virum... Id 
est, monogamum post baptismum. Si enim et 
ante coniugem habuit, quo obierit, non ei impu- 
tatur, cui prorsus nova, nec stupra, nec alia, 
quae ante fuerunt, iam obsunt. Восточная тра
диція, такимъ образомъ, была очень устойчива 
на западѣ.

856 г. Рабанъ Мавръ въ Enarrationum 
in epp. Pauli, lib. 23—in ер. 1 ad Timoph, 
гдѣ онъ приводитъ почтя въ полномъ видѣ 
толкованіе на данное мѣсто Ѳеодора Моп- 
суэстійскаго *).

IX в. (?) Исидоръ Меркаторъ въ Decre- 
talium collectio; 3 арелатскій соборъ, пр. 2: 
никто кающагося, никто второбрачнаго, ни
кто женатыхъ на вдовѣ да не осмѣливается 
рукополагать 2).

870 г. 'О тсро^еіро? ѵбрю? Василія Маке
донянина, гдѣ въ главѣ о законности брака 
говорится: «Клирикамъ дозволяется имѣть 
законныхъ женъ. Точно также и пѣвцы 
и чтецы могутъ жениться по закону, но 
иподіаконамъ и діаконамъ и просвитерамъ 
бракъ совершенно запрещенъ. Въ слу
чаяхъ вступленія въ бракъ они лишаются 
и священства и своего достоинства» 3).

883 г. Номоканонъ Фотія: «рукополагае
мый во епископа пресвитера, діакона или 
иподіакона долженъ быть дѣвственникомъ 
или по дѣвствѣ женатымъ однажды, на 
дѣвственницѣ» 4). Никто по вступленіи во 
второй бракъ не долженъ быть рукопола
гаемъ во пресвитера или діакона ®) и мн. др.

884 г. Эпанагога, гдѣ въ титулѣ VIII, 
гл. 3 6) приводится выдержка изъ 137 но-

*) Migne 112, 597, 599: Нос differenter qui- 
dam acceperunt; ridiculum vere est... Ом. выше, 
«Церк. Вѣд.» 1080—1083, а также Н. В. Swete, 
Theodori, episcopi Mopsuesteni in ep. b. Pauli 
commentarii, Cambridge 1880,1, XLVIII—XLIX. 
Рабану Мавру комментаріи Ѳеодора были из
вѣстны подъ именемъ Амвросіевыхъ, почему онъ 
и считалъ пхъ православными.

2) Migne 130, 381: Nullus poenitentem, nullus 
digamum, nullus viduarum maritos in praedictis 
honoribus (episcopi, presbyteri, atque diaconi) 
audeat ordinari. Далѣе (Migne, 399) приводится 
1 правило собора въ Аджѣ (см. выше подъ 506 г.).

3) Про/. V, 1, 2: «Пері axpifisEac ydp-ou. Тоіг 
хХтрріхоіг ётитётраттол ѵоріроо? іуеіч таг уімаіхаг. 
'Ороіюг хаі оЕ. фаХтаі хаі оЕ аѵа-рѵшатаі вбѵаѵтаі 
ѵоріршг уареіѵ, оЕ 8е итіоВіахоѵоі хаі oidxovot xai оЕ 
тсрес[3итероі хаѢала^ хехшХоѵтаі о&гѵ е! тіара таита 
•рармо хоіѵшѵтіаоосіч, ёхт'титоисі тцг tepioaoy/jc xai

(йі'аг ай--?]5 уорѵобѵтаі». Ed. С. E, Zachariae, 
Heidelbergae 1837. Въ XXVIII, 1 помѣщена но
велла 137, гл. 2 Юстиніана. Ср. Кормчая гл. 48, 
закона Градскаго грань 5, гл. 1—2, грань 28, 
гл. 1.

4) 1, 29, Нарбековъ П, 78.
Б) IX, 29,. Нарбековъ, 439.
6) Zachariae, Collectio librorum iuris graeco- 

rom. inedit-, Lipsiae 1852, S. 77.
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ведлы, гл. 2 (Юстиніана), и въ гл. 14 ) 
изъ 123 новеллы гл. 14 (Юстиніана).

886 г. 3 и 79 новеллы Льва Мудраго 
о бракѣ послѣ хиротоніи 3).

Ок. 900 г. 3) или конецъ X в. 4) Про
странная Эпаногога (Epanagoga aucta) въ 
титулѣ 6, гл. 3, 8-13, гдѣ предписы
вается избирать въ епископы имѣвшаго 
одну жену, не вдову, не разведенную и 
вообще не запрещенную правилами 5), а во 
пресвитера и діакона хиротонисать обѣщав
шихся при свидѣтеляхъ соблюдать дѣвство 
или состоящихъ или бывшихъ мужьями 
одной жены е); иподіаконовъ впредь запре
щается рукополагать до брака и запре
щается имъ вступитъ въ бракъ послѣ хи
ротоніи, но при хиротоніи ’), а второбрач
ному и женатому на вдовѣ, разведенной 
или запрещенной канонами не дозволяется 
восходить на высшія степени 8).

QO1__911 г. Василики, гдѣ приводятся
12 и 14 главы 123 новеллы, 42 гл. 22 но
веллы и 2 глава 137 новеллы Юстиніана 9).

920 г. «Сокращенная Эклога (ecloga 
legum in epitome expositarum), гдѣ въ ти 
тулѣ ѴШ, гл. 22 говорится, что еписко
помъ должно избирать имѣвшаго только 
одну жену и притомъ взятую дѣвой и не 
вдову и не разведенную съ мужемъ, не 
запрещенную какъ канономъ, такъ и бо
жественнымъ закономъ 10), въ главѣ 46 
того же титула запрещается бракъ послѣ

>) Ibid. S. 78.
2) См. выше, стр. 1440—1442. 
s) Остроумовъ. Введеніе, 540;
*) Zach. Ins gr. г. IV, 177.

Zach. op. cit. 193. , v
') lb. 193, 194: ёѵ icapftsvuf рхрарторчреѵос t; 

Alas yovaixos avqp 0)4yeyovms, cp. Ерап. ѴШ, h B.
7i lb 194' anayopeoopev os той Xomoo оно opov 

уеірЬтотеіоЫ про too yapoo. рета тѵр» уеіротоѵшѵ 
eij yapov epyssfiai, aXX’ отв увіротоѵвітоі, cp. Ep. 

®/’lb' 194, cp; нов. 123 гл. 14; Ерап. ѴПІ, 12

Ер“в1?ае?Heimbach, ІП, 1, 24, 31, 32,

ХиіУіесі.1 Zachariae (Ids graeco-rom. П, 322): 
d>s Гооте уарет^ѵ outs xiaioas eoycv, оХХ^оті wti et 
esve-d уарвтііѵ, е'л itap&evioS оіов хаі оо
ѵ-прач o68s віаСеоу&еіааѵ <E8p6s, аХХа жаі tois mwo- 
ow йтоі TOIS чбр-ois pi] акЩорвор.вМ7]')>;д). Новеллу 
JOct. 137, м. 1 и 2 и Прохиронъ XX Vlll, 1.

хиротоніи діакону и пресвитеру, а въ 
главѣ 47 запрещается возводить въ высшія 
степени второбрачнаго чтеца 1).

967—988. ’ЕмХоут) хаі абѵофк; тшѵ |ЗааіХі- 
хшѵ. (Synopsis basilicorum), гдѣ запре
щается бракъ послѣ хиротоніи, возведеніе въ 
высшія степени второбрачнаго чтеца ) и 
дозволяется клирикамъ имѣть лишь одну
жену 3).

X в. Симеонъ Логофетъ, Compendium 
трулльскихъ каноновъ 3: Второбрачные и 
нераскаявшіеся священники лишаются сте
пени, а отвергшіе отъ себя зло будутъ 
отлучены отъ священной должности на 
извѣстное время. Ибо не благословляетъ ра
неный и кто вопреки закономъ заключили 
браки.

4. И кто послѣ вдовства вступилъ въ 
супружество, послѣ упомянутаго времени 
пусть будутъ возстановлены въ своихъ 
степеняхъ, но на высшія пусть не произ
водятся, разумѣется, по расторженіи неза
коннаго супружества. А кто послѣ опре
дѣленнаго времени (вступили въ бракъ), 
пусть остаются и разведенными и низло
женными.

7. Если рукоположенный свяжется бра
комъ, то пусть будетъ низложенъ; если онъ 
хочетъ, то ему слѣдуетъ жениться ранѣе 4).

Ок. 1020 г. Бурхардъ еп. Вормскій въ 
Decretornm liber secundns, cap. 19: De 
filiis concnbinarum: относительно тѣхъ, кото-

») Zach. 335:_«’Ачаршат1)5 Ьвотероуаршѵ pi] т.ро- 
хотітвтю- TteipipeMoS 8s ioi«.T-ns BOTO), р.К]8бК0ТВ OS 
трітохар-еіто)»^ ср. Новбілу 6, ГЛ. О. t iqccA

2) Ed, Zachariae (Jus gr.-r. V, Lipsiae 1869) 
о 198 Д. VI: Пері бвотвроуарооѵтшѵ... 7:_ Алла 
-лІм еі Tit вѵ Tois eoXagsoTOTOis теХшѵ -х.Хт]рі-/.оі5 (tois 
6-Ь тбѵ аѵаучйапрі ч оХш{ ор^овів
vaiAOis, тоотоѵ вч t?)S і)ретера«; Staregeois вхгатствѵ 
т-ns іврв>а6ѵт)5 еі рёмтоі аѵауѵшот^ шѵ 8вотвроуа- 
pjpei, 007.СТІ Ttpos Еерсоабѵ»]4 аѵа^оетаі. Ср. НОВ. 2-,

r?)4Ibid, S. 434, К, ХѴІП, 1: KX^oos 8в оЕ/. 

aXXeos уеіротоѵеіоЫ aov^opoupev, si p-ij 7PW“™
А Ріо,

оооё таХХа-лё]4 «pooir-oos eyoOBiv ») eayov Kate
« aajcppovios (hoovras, <] уар-вт^ vopipov zai

абтЬ piav WXl яр«Ьт7]4 ёсуу.ста« т, syoVTas *аі p£ 
88 yqpov р<оё біаСеоуЫоаѵ avSpos p^e aXXais tois 
vdpoi; ij Tois fields «W»4 a^yopeopsvv]4», Cp. HOB.

РіігаЛьѴ Справедливо Питра называетъ 
этотъ компендіумъ <rude etaliquando obscurum».
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рые имѣютъ дѣтей отъ наложницъ, а по
томъ взяли законныхъ женъ и относительно 
тѣхъ, которые, по смерти женъ, открыто 
живутъ съ наложницами, мы сочли нужнымъ 
соблюдать, чтобы уже рукоположенные по 
невѣдѣнію, не излагались, но чтобы впредь 
таковые не рукополагались *).

1028 г. Т~6рѵщха патріарха Алексѣя въ 
январѣ 1028 г., гдѣ запрещается допускать 
до священства второбрачныхъ, о случаяхъ 
чего патріархъ слышалъ 2), а также обру
чившихся съ одними, а женившихся на 
другихъ, а епископамъ, не соблюдающимъ 
этого, угрожается низложеніемъ.

1043—1057 г. Посланіе патріарха Ми
хаила Керуларія о прелюбодѣяніи жены 
священнослужителя, что приравнивается ко 
второбрачію и ставится препятствіемъ къ 
священнослуженію, если только онъ про
должаетъ жить съ ней 3).

Ок. 1054 г. Никита Стиѳатъ въ 15 гл. 
Libellus contra latinos ссылается на 6 книгу 
17 гл. Ап. Постановленій, которыя назы
ваетъ liber Clementis ordinationum, и опро
вергаетъ толкованіе «единыя жены» въ

9 Migne, 140, 628: (Ex cone. Aurelian, cap. 
10). De his, qui ex concubinis filios habent, et 
uxores legitimas hos habuerunt et, defunctis uxori- 
bus, sibi concubinas publice sociant, id observan- 
dum censuimus, ut sicut eos, qui iam clerici per 
ignorantiam ordinati sunt, non removemus, ita 
statuimus ne ulterius ordinentur. Свидѣтельствъ 
западныхъ писателей, относящіяся ко времени 
послѣ отдѣленія западной церкви отъ восточной, 
мы приводить не будемъ.

3) 2. V. 28: (ДюріСбрейа), руте руѵ Біуароо;, 
о xoXXayoo arcyxdapev yivea&ai обо... у irpop-jyoTeoaape- 
wo; ётёра;, xai ётёраі; оочаірЭёѵта; el; [еошаооуо 
itapa8e^ea9at oXio;- im<sv.oizoi( а9етобѵте; той; хачбѵа;, 
а9ету9уаоотаі тіар’аотшѵ.

3) 2. V, 46_, Leunclevius. Iuris graeco-romani 
tain canonici quam civilis tomi duo, ed. cura 
M. Ereheri, Erancofurti, 1596: 'Іерей;, -рои; туѵ 
ооѵоіхоч роіуеоЭеіоам, акшааремо; рёѵ, ахшХото;, тса- 
ра8е£ареѵо; 8ё, аѵіеро;». У Чижмана (S. 36) упо
минается еще посланіе п. Михаила Керуларія о 
томъ, < какія служебныя обязанности могутъ 
исполнять священники, живущіе въ недозво
ленныхъ бракахъ», при чемъ дѣлается ссылки 
на 2, V, 47. Но посланіе, помѣщенное въ дан
номъ мѣстѣ, на самомъ дѣлѣ говоритъ о нака
заніи священника, благословившаго бракъ безъ 
разрѣшенія родителей, почему въ указателѣ 
синтагмы (2. V. 629) содержаніе ея передается, 
такъ: «ттері іерёоо, ебХшууоаѵто; уароѵ пар» уѵшруѵ 
тшч уоѵёшѵ». И вообще въ Синтагмѣ нѣтъ посла
нія Керуларія такого содержанія.

смыслѣ запрещенія переходить отъ одной 
церкви къ другой х).

1066 г. Постановленіе Константинополь
скаго собора отъ 26 апр. 1066 г., при 
патріархѣ Іоаннѣ Ксифилинѣ: «До сихъ 
поръ считается правиломъ, чтобы тотъ, 
кто лишился своей невѣсты вслѣдствіи 
смерти или расторженія договора съ упла
той слѣдуемаго вознагражденія, а потомъ 
женился на другой, не могъ получить хиро
тонію ни во священника, ни во діакона, 
ни въ иподіакона, какъ считающійся второ
брачнымъ. Таковой порядокъ устанавли
вается и на будущее время 2).

1067 г. Постановленіе Константинополь
скаго собора отъ 19 марта 1067 г. подъ 
предсѣдательствомъ того же патріарха, въ 
которомъ сначала повторяется вышеупомя
нутое опредѣленіе, а затѣмъ запрещается 
хиротонія и того, кто женатъ на обручен
ной сначала другому 3).

(Продолженіе слѣдуетъ).
*) Migne, Ser. Gr. 120, 1019: Si autem dicis 

mulierem Ecclesiam dixisse apostolus, turn infi- 
delis apparebit serino tuus et vacuus. Въ помѣ
щенномъ тутъ же (Migne, 120,1035) отвѣтѣ Гум • 
берта Постановленія Апостольскія объявляются 
апокрифическими, и данное мѣсто (VI, 17) нико- 
лаитскою ересью. Далѣе (1037—8) говорится, что 
римская церковь запрещаетъ второбрачіе и бракъ 
на вдовѣ для низшихъ клириковъ: остіаріевъ, 
чтецовъ, екзорцистовъ и аколуфовъ, а женамъ 
иподьяконовъ запрещаетъ какъ сожительство съ 
ними, такъ и бракъ съ другимъ при жизни и 
по смерти мужа, подъ страхомъ отлученія; 
Кормчая въ изданіяхъ до 1816 г. Baronius, 
Annal. 1054, 20—21; Leo Allat. De consensu 
ecclesiae occid. et orient. П, c. 9, p. 623.

3) Migne 119, 756; 2. V, 51-52: «’Ехрітувв 
88 xai peypi ту; Seupo, тот рѵуотеооареѵоѵ xdpyv, 
xdi у 9аѵатш табтуѵ атойаХотта, у БіаСоуіір у аоѵаі- 
ѵёоі, хаі лроатірішѵ хата^оХу, еіта ётёраѵ ауаубре- 
ѵоѵ, ру 86ѵаа9аі іерёа, у Sidxovov, у oitoSiaxovov 
^еіротоѵеіо9аі, оіуароѵ 8уХа8у Хоуі^ореѵоѵ... хаі оотш 
ѵоѵ хаі еі; то ё£у; оѵораа&уаетаі те хаі евтаі». 
Основаніе такой практики таково: ру8ёѵ ёіѵаі 
уароо те хаі рѵуатеіа; оіасророѵ и потому б рѵуа- 
теіаѵ аозтуаареѵо;і хаі хата ѵброо; оіаХооареѵо; еіта 
ётёраѵ ауаубреѵо;, Біуаро; те ёоті.

, Ц 2. V, 53: Migne 119, 760: стеі хаі ёѵ таі; 
еі; іершабѵуѵ rcagayyeXtai; оотш itoieiv хаі уеіроЭе- 
теіѵ ёіраааѵ, ш; бте ті; рѵуатеоаареѵб; тіѵа, хаі ру 
хата уароѵ аоѵаср9еі;, атсоотаіу табту; о!ш8ёкоте 
трбтсш, еіта ётёрш ѵорірш уарш аоѵаір9у), ооте іерёш; 
уеіротоѵіаѵ Вё^етаі, ооте уёірототобреѵо; і'аш; ёб 
ауѵеіа; шшёХеіаѵ тіѵа ё^еі аХХа ту; іершабѵу;, ш; 
оіубро;, аХХотріоотаі. ’Екеі хаі туѵ ётёрш рѵуатео- 
9еіааѵ еі ті; ауауутаі, еі; Еершобѵу; (За9рбѵ ёрко- 
8££етаі аѵараЕѵеіѵ»,
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СЕКТА НОВЫЙ ИЗРАИЛЬ ’).
(По поводу ламентацій прогрессивной печати о 

преслѣдованіи означенной секты).

II.
Въ нравственно-бытовомъ отношеніи но

визною въ Новомъ Израилѣ сравнительно 
съ хлыстовщиною является ученіе о бракѣ, 
чѣмъ, повидимому, ликвидируется прежній 
хлыстовскій развратъ.

Но это только повидимому.
Для уясненія затронутаго вопроса отмѣ

тимъ главное и существенное.
Въ Новомъ Израилѣ провозглашается 

благословенный бракъ. Брачущіеся призы
ваются къ любви и вѣрности другъ другу. 
Семейному началу, слѣдовательно, пола
гаются прочные устои.

Но чѣмъ въ такомъ случаѣ объяснить 
неожиданное распоряженіе Лубкова, чтобы 
новоизраильтянѳ, брачившіеся въ Церкви 
православной (т. е. подавляющее большин
ство сектантовъ, ибо примкнувшіе къ Но
вому Израилю хлысты, во главѣ съ своимъ 
вождемъ, вѣнчаны были по православному 
обряду), оставили своихъ прежнихъ женъ 
и взяли новыхъ?

Лубковымъ дается отвѣтъ опредѣленный: 
прежнее вѣнчаніе въ Церкви православной 
патлатыми попами значенія не имѣетъ; 
пріемлемо и законно только вѣнчаніе ново- 
израильское.

Но, вопрошаемъ, развѣ «живой богъ» 
не могъ дать свою санкцію прежнимъ,'— 
допустимъ, съ его точки зрѣнія незакон
нымъ,’—сожитіямъ, имѣя въ виду, что нѣ
которыя изъ нихъ были продолжительны и 
сопровождались дѣторожденіемъ (слѣдова
тельно, расторженіе браковъ должно было 
вызывать семейныя драмы)?

Скажутъ: dura lex, sed lex.
Хорошо.
Но развѣ этотъ законъ является у ново- 

израильтянъ для всѣхъ обязательнымъ?

’) Продолженіе. См. № 40 «Церк. Вѣдом.».

Отнюдь нѣтъ. «Скажу вамъ,—пишетъ 
извѣстный намъ новоизраидьскій пророкъ 
своимъ чадамъ,—можно миноватъ сію 
чашу (т. е. бросаніе прежнихъ женъ)- 
Папашею разрѣшается быть съ женою, но 
не всѣмъ, а только тѣмъ, которые живутъ 
въ мирѣ и любви между собою».

Такимъ образомъ, оказывается, что lex 
имѣетъ двѣ стороны, при взаимномъ ихъ 
сопоставленіи наводящія на мысль: не 
сводится ли тутъ дѣло не къ чему иному, 
какъ къ той же хлыстовской свободной 
любви, тому же разврату, только при 
иной обстановкѣ?

При выясненіи этого вопроса большой 
интересъ представляютъ письма упомяну
таго пророка Никиты Иванова, человѣка 
уже стараго, приблизившагося къ 60-лѣт
нему возрасту (участвовалъ въ русско-. 
турецкой войнѣ 1877—1878 г.г.), бросив
шаго по волѣ Божіей, т. е. Лубкова, преж
нюю свою жену-старуху, но, не смотря 
на свои преклонныя лѣта, всемѣрно забо
тившагося найти себѣ новую «ближнюю».

Мы имѣемъ въ виду два письма озна
ченнаго пророка: одно—съ увѣдомленіемъ 
о разводѣ съ прежнею женою (Манею), 
яко бы сильно его поразившемъ, и прось
бами найти ей жениха, а ему самому но
вую «ближнюю»; другое (секретное)—къ 
своему любимцу нѣкоему Ѳедѣ съ настав
леніемъ, какъ онъ долженъ склонять къ 
браку съ нимъ, пророкомъ, сестру Ѳео
досію.

Въ первомъ письмѣ новоизраильскій про
рокъ «Никитушка», между прочимъ, пи
шетъ своимъ друзьямъ:

«Увѣдомляю..., что 21 января по окон
чаніи собранія, на которомъ былъ апостолъ 
Петръ и много пророковъ, намъ былъ съ 
Манею (женою) разводъ. Мнѣ сказали, что
бы я не касался до жены, а она до меня. 
Маня живетъ два мѣсяца у людей, а я 
съ Вѣрочкою дочкою жилъ. Теперь я буду 
брать себѣ жену, а Маня будетъ искать 
себѣ мужа. Уже 3 жениха на нее смо
трѣли, но не берутъ, потому что она жила
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со мной (а не потому ли, поставимъ во
просъ отъ себя, что въ лѣтахъ позамото- 
рѣла?), и вамъ она извѣстна. У насъ весь 
израильскій народъ женъ перемѣнилъ по 
повелпнію папаши, потому что вѣнчалъ 
патлатый попъ, а не Христосъ. Мы по
повскіе вѣнцы подъ ноги покидали и при
няли вѣнцы Христовы съ новыми сестрами. 
Въ собраніи вѣнчаются. Этотъ бракъ на
зывается благодатный, а другая жена 
называется ближняя. Писано есть: кто не 
беретъ креста своего и не идетъ за Мною, 
тотъ не достоинъ Меня,—и сказано: кто 
возлюбитъ отца, или мать, или жену болѣе 
Меня, тотъ не достоит Меня. Сіи 12 стро
чекъ слезами написаны, — разберите ихъ 
хорошенько: можетъ быть, вамъ кому-ни
будь придется покушать ихъ, ибо (ска
зано): Я пришелъ не миръ принести, а 
раздѣленіе. Должно исполниться все напи
санное о насъ. Но скажу вамъ, жалкіе 
мои, можно миновать сію чашу: есть ми
лость. Папашею разрѣшается быть съ же
ною, но не всѣмъ, только тѣмъ, которые 
живутъ въ мирѣ и любви... Ближняя есть 
земля обѣтованная, на которой обитаетъ 
правда, гдѣ течетъ молоко и медъ, и они 
заслужили царство Божіе на землѣ: они 
утѣшаются другъ другомъ на землѣ.—Вотъ 
теперь, друзья, скажите мнѣ, кто изъ васъ 
согласенъ взять мою Маню въ ближнюю? 
Я согласенъ отдать ее... Мнѣ съ женой 
жить нельзя, а надобна ближняя. Потому 
она уволена и можетъ идти за кого хочетъ. 
Мнѣ ее взять уже нельзя, и ей ко мнѣ 
придти нельзя: разошлись по волѣ Божіей 
навсегда. Эхъ, дорогіе мои! Ботъ чего 
Богъ требуетъ отъ насъ! Это только 
легко сказать, но крестъ сей тяжелъ. Ето 
хочетъ идти за Мной, возненавидь себя, 
возьми крестъ свой, иди за Мной, тотъ до
стоинъ Меня; кто хочетъ душу свою сбе
речь, тотъ потеряетъ ее, а кто потеряетъ 
Дупіу ради Меня и Евангелія, тотъ спасетъ 
ее. Вотъ почему Богъ потребовалъ у Авраа
ма .сына, и онъ согласился: за это Богъ 
ему сына отдалъ и назвалъ другомъ Своимъ.

Я всякій, кто такъ поступитъ, какъ Богъ 
повелѣваетъ, все (будетъ) къ лучшему. Бесь 
гіародъ живетъ съ ближними, а законныхъ 
женъ совсѣмъ мало.—24 и 25 января былъ 
у насъ Папаша. Я былъ у него въ домѣ 
и имѣлъ счастіе съ нимъ пить чай. Тутъ 
оыла Мамаша, апостолъ Петръ, архангелъ 
Гавріилъ и законная жена Папашина. 
Она съ ближнимъ живетъ, а не съ Папа
шей. Эхъ, дорогіе мои, какъ хорошо съ 
Богомъ жить! Богъ мнѣ далъ для васъ 
царство Божіе на землѣ и на небѣ. Полу
чатъ его тѣ, которые исполняютъ волю Бо
жію. Авраамъ отдалъ сына Богу, а я от
далъ жену Богу и ближнему, какъ и. всѣ 
наши братчики поотдавали, а живутъ съ 
ближними и радуются. Спрашиваю васъ: 
кто изъ васъ согласенъ взять этотъ крестъ 
и отдать мнѣ жену свою? Иди какая се
стра согласится возлюбить болѣе Бога и 
ближняго своего, нежели мужа и придти 
ко мнѣ въ ближнюю? Она исполнитъ двѣ 
заповѣди, на которыхъ весь законъ и про
роки, и будетъ счастлива. Она со мной
увидитъ Самого Христа и всѣхъ святыхъ 
Его, и то увидитъ, что Богъ дѣлаетъ со 
святыми Своими. Охъ, сладкіе мои друзья! 
Если бы душа этой сестры, которую я пред
лагаю къ себѣ, знала сладкую тайну на
слажденія со мной, она бы никѣмъ не по- 
дорожила, пришла бы ко мнѣ съ великою 
радостію, какъ къ Богу, и сотруднику Его, 
и проповѣднику слова Божія»...

Въ секретномъ письмѣ (отъ 29 января 
1907 г.) къ своему любимцу Ѳедѣ убѣ
ленный сѣдинами сотрудникъ «живаго бо
га» пишетъ слѣдующее:

«Если сестрѣ Федосьѣ жить плохо (она 
живетъ съ волкомъ, а не съ мужемъ; онъ 
для нея врагъ и тащитъ ее въ пропасть, 
не пускаетъ на собраніе: съ такими мужья
ми жить нельзя), то пусть она его бро
ситъ. Вещи свои она (пусть) унесетъ рань
ше, а въ волости объявитъ, что я другой 
вѣры, мужъ меня обижаетъ, хотѣлъ меня 
убить, а я насилу ушла и къ нему больше 
не пойду жить,—дайте мнѣ билетъ: я
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пойду зарабатывать себѣ пропитаніе. 
Когда она получитъ билетъ, то пусть ска
жетъ мужу: я тебѣ не помѣшаю, бери своѣ 
жену другую. Пусть она потребуетъ отъ 
него свои вещи и бѣжитъ отъ него, какъ отъ 
врага.—А тебѣ, сладкая моя сестрица Фе
досья Филипповна! Не бойся врага, а бойся 
Бога и бѣги къ нему, а отъ мужа уте
кай, какъ отъ дракона, и тебѣ Богъ дастъ 
мужа праведнаго. Я, жалкая моя, помню 
твой гостинецъ и великую любовь ко мнѣ, 
а посему я узналъ о твоей жизни; онъ тебя 
мучитъ, а я постараюсь теоя спасти отъ 
врага и вывести на волю, показать тебѣ 
жизнь святую и радость вѣчную. Радости 
сей никто не отниметъ у тебя. Совѣтую я 
тебѣ: отойди отъ него, какъ отъ діавола, 
и бѣги ко мнѣ. Я приму тебя, какъ анге
ла; будемъ жить, Богу служить и насла
ждаться другъ другомъ. Ты не будешь 
по полю ходить, а будешь мнѣ служить. 
Жизни такой нигдѣ нѣтъ, какъ въ Пяти
горскѣ. Здѣсь Самъ Христосъ оісиветъ и 
всѣ святые. Будешь ты мнѣ спутница
благодатной жизни, сестра-жена; повѣн
чаемся въ церкви Христовой, и ты уви
дишь дѣла Божіи и Царство Божіе»... (Ьъ 
концѣ письма новоизраильскій пророкъ 
проситъ Ѳедю прочитать и разъяснить 
письмо Федосьѣ, но никому другому не 
показывать).

Означенныя письма въ комментаріяхъ 
не нуждаются.

Они говорятъ сами за себя.
Въ нихъ со всею яркостію красокъ обри

совываются и личность самаго сластолю
биваго новоизраильскаго пророка, и его 
отношенія къ повелѣнію «живаго бога» 
бросить прежнихъ женъ и вступить въ 
новые браки,—повелѣнію, яко бы нанесше
му старцу-«Никитушкѣ» тяжелый ударъ, 
но на самомъ дѣлѣ воспринятому имъ съ 
неискусно замаскированною радостію (онъ 
не пожелалъ воспользоваться «милостью 
Папаши^'), и, наконецъ, тѣ истинные мо
тивы, которые руководили Лубковымъ при 
его реформѣ брачной жизни, какъ имѣв

шей въ виду, при измѣнившихся условіяхъ 
общественной жизни, придать укоренивше
муся въ хлыстовщинѣ разврату характеръ 
какъ бы нѣкоей законности (прикрыть его, 
хотя и изъ плохой матеріи сшитымъ, по
крываломъ).

При этомъ слѣдуетъ отмѣтить и под
черкнуть, что и самъ «живой богъ», по
слѣ изданія имъ помянутаго повелѣнія, 
произвелъ мѣну женъ не безвыгодную для 
себя: его теперешняя жена Наталья Гри
горьевна и молода . (ей и въ настоящее 
время только 24. года) и красива 2). Воз
можно, что именно это обстоятельство—же
ланіе выкинуть за бортъ прежнюю жену 
и взять новую, болѣе молодую и краси
вую,—ЧТо сопряжено было съ немалыми 
затрудненіями, такъ какъ прежняя жена 
Лубкова была коронованная богородица, — 
и было основнымъ побужденіемъ къ изда
нію общаго, обязательнаго для всѣхъ ново- 
израильтянъ узаконенія о разводахъ.

Если къ сказанному присовокупимъ, чтс 
браки у сектантовъ вѣнчанные и по ихъ 
обряду непрочны (разводы здѣсь, по сло
вамъ даже лицъ, сочувствующихъ ново- 
израильтянамъ, очень легки,—такъ легки, 
что служатъ одною изъ причинъ пере
хода въ эту секту),—то, полагаемъ, во
просъ по затронутому предмету можно счи
тать достаточно освѣщеннымъ для конста
тированія слѣдующаго положенія: Реформа 
брачной жизни у новоизраилътянъ пред
ставляетъ собою видоизмѣненіе, приспо
собленное къ новымъ условіямъ жизни, 
преоюняго хлыстовскаго разврата.

Профессоръ С. Голубевъ.

(Окончаніе слѣдуетъ).

*) Портретъ ея, хорошо исполненный, помѣ
щенъ Бончъ-Бруевнчемъ въ вышеуказанныхъ 
изданныхъ имъ «Матеріалахъ» (между стр. 4 и 5) 
съ надписаяіемъ:' «Мама Наталья Григорьевна 
Лубкова, ближняя вождя Новоизрашьскои оо- 
щины».
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ИЗЪ МОИХЪ ПУТЕВЫХЪ ЗАМЪТОКЪ.
Приглашаю моихъ добрыхъ читателей 

мысленно сопутствовать мнѣ по епархіи. 
Пишу эти строки въ Ульяновомъ мона
стырѣ, въ 1183 верстахъ отъ Вологды. 
Было время, когда такой путь требовалъ 
и трудовъ нелегкихъ и потери времени: 
теперь онъ совершается на пароходѣ въ 
теченіе 5'—6 дней, да еще съ большими 
остановками у городовъ.

ѣду по Вычегдѣ. Эта рѣка помнитъ 
апостольскіе подвиги святителя Стефана. 
Начиная отъ Яренска и даже ранѣе, слы
шится зырянская рѣчь. По берегамъ кра
суются высокіе бѣлые храмы Божіи. Зы
ряне любятъ строить такіе храмы: они не 
доросли еще до того, чтобы любоваться 
внутреннимъ благолѣпіемъ ' храмовъ Бо
жіихъ, и потому внутри храмы лишены 
живописи: бѣлыя стѣны какъ-то однооб
разно смотрятъ на васъ, въ то время, какъ 
снаружи храмъ иногда прямо поражаетъ 
васъ своимъ величіемъ. Кстати, любовь 
къ построенію храмовъ иногда доходитъ 
до излишества: при одномъ священникѣ, 
напримѣръ, въ Устькуломѣ (1210 верстъ 
отъ Вологды), въ одной оградѣ тѣснится 
три каменныхъ храма съ нѣсколькими 
престолами въ каждомъ, и ни одинъ изъ 
нихъ внутри не украшенъ стѣнописью.

Въ Устькуломъ пришелъ пароходъ въ 
5 часовъ утра 17 іюня. Несмотря на 
ранній часъ, собралась масса народа. Я 
говорилъ поученіе о томъ, какъ жить, 
чтобы душу спасти, всячески стараясь 
упростить рѣчь для этихъ простецовъ. 
Мужчины почти всѣ говорятъ по-русски, 
женщины больше по-зырянски. Священ
никъ говоритъ съ ними по-зырянски.

Изъ Устькулома мы вернулись въ Улья
новъ въ тотъ же день утромъ. Это—лавра 
зырянскаго края, отростокъ Соловецкаго 
монастыря. Величественный храмъ и свое
образная, съ четырьмя башнями по угламъ, 
колокольня, нѣсколько корпусовъ, обнесен
ныхъ каменной оградой, по которой можно

совершать крестные ходы,—все это распо
ложено на высокомъ холмѣ, съ вершины 
котораго, особенно съ колокольни, откры
вается видъ на безбрежное море лѣсовъ, 
на сотни верстъ разстилающихся вокругъ 
обители, и на долину рѣки Вычегды, при
хотливо извивающейся среди этой дрему
чей тайги сѣверовосточной Европы. Гово
рятъ, чѣмъ дальше къ Печорѣ и Уралу, 
тѣмъ природа суровѣе, лѣса дремучѣе, бо
лота непроходимѣе. И вотъ, въ такой 
обстановкѣ пріютилась обитель иноковъ съ 
ея строгимъ, можно сказать, суровымъ 
уставомъ. Братія большею частію зыряне. 
Подобно Соловкамъ, здѣсь живетъ до сотни 
годовиковъ-мальчиковъ по обѣту. Ихъ обу
чаютъ, главнымъ образомъ, тому, чѣмъ за
нимаются сами иноки,—сельскому хозяйству.

Здѣсь я совершилъ Божественную ли
тургію въ воскресенье, 19 числа. Поютъ 
дружно, но о нотахъ, о гармонизаціи и 
понятія не имѣютъ. Зато звонъ—един
ственный въ краѣ. Большой колоколъ вѣ
ситъ 1012 пудовъ. Это—радость и утѣше
ніе веліе для простеца-зырянина. Съ удо
вольствіемъ прислушивался и я къ могу
чимъ звукамъ, разносившимся въ воздуш
номъ океанѣ, надъ вершинами безбреж
ныхъ лѣсныхъ пространствъ.

Здѣсь мнѣ очень понездоровилось. Однако, 
все же я побесѣдовалъ съ братіей о сущ
ности монастырскаго подвига. Слушали 
внимательно. По дростковъ-год овиковъ одѣ
лилъ я Троицкими образками.

20 ждали парохода, но онъ запоздалъ, 
и мы двинулись внизъ но Вычегдѣ на 
двухъ большихъ лодкахъ.

Верстахъ въ 10-тн намъ встрѣтился паро
ходъ, идущій къ Устькулому. Мы спро
сили: когда онъ будетъ обратно въ бли
жайшемъ селѣ Деревянскѣ? Отвѣтъ былъ: 
въ 9 часовъ вечера. Мы заказали себѣ 
каюты и направились внизъ—къ Деревян- 
ску. Здѣсь второклассная школа. Въ храмъ 
собралось множество народа. Я побесѣдо
валъ съ ними, благословилъ ихъ, одѣлилъ 
Троицкими книжками.
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Затѣмъ зашелъ въ школу. Тамъ былъ с 
одинъ сторожъ, но вслѣдъ за нами собра- 1 
лисъ дѣти-подростки. Къ сожалѣнію, не- ; 
многіе изъ нихъ могли мнѣ отвѣтить на j 
самые простые вопросы по Закону Божію, . 
и то при помощи взрослыхъ крестьянъ, ; 
служившихъ переводчиками на зырянскомъ . 
языкѣ.

Мѣстный священникъ, по должности бла
гочиннаго, съ моего разрѣшенія, былъ въ 
отлучкѣ. Его замѣнила матушка—типъ ста
ринныхъ, не ученыхъ въ школахъ, но «тол
ченыхъ» жизнью матушекъ,—добрыхъ спут
ницъ сельскихъ пастырей. Многому могли 
бы научиться у такихъ простушекъ совре
менныя молодыя матушки изъ епархіалокъ. 
Чтобы не смущать ея смиренія и христіан
ской простоты, я не буду здѣсь распро
страняться о ея дѣятельности въ качествѣ 
помощницы мужу по приходу; скажу только, 
что, благодаря ея заботамъ, построена и въ 
нѣкоторой степени обезпечена приходская 
богадѣльня, въ которой призирается пять- 
шесть старушекъ, а иногда принимаютъ и 
безпріютныхъ круглыхъ сиротокъ. Матуш
ка тутъ и начальница, и попечительница, 
и кормилица. Она даромъ доставляетъ сюда 
и молочко и все, что Богъ ей пошлетъ... 
Дай, Боже, побольше такихъ труженицъ- 
помощницъ нашимъ пастырямъ! Вѣковой 
опытъ показываетъ, что имъ не столько 
нужно школьное образованіе ума, сколько 
доброе воспитаніе христіанскаго сердца и 
закаленія воли въ добрѣ. Увы! Нынѣ моду 
предпочитаютъ здравому смыслу, и ради 
этой моды бѣдные священники въ ниточку 
тянутся, чтобы дать своимъ дочкамъ «на
учное» образованіе—не только въ епар
хіальныхъ училищахъ.—это бы еще добро, 
но и высшее, на какихъ-то высшихъ кур
сахъ, откуда чаще всего выходятъ суще
ства неопредѣленнаго пола съ искаженною 
до неузнаваемости душою... Больно то, что 
не могутъ устоять противъ сего искушенія 
и очень почтенные батюшки и матушки 
и уступаютъ просьбамъ своихъ неразум
ныхъ умницъ-дочекъ, во что бы то ни стало

стремящихся въ столицы на разные курсы... 
Въ Устьсысольскъ мы пристали вмѣсто 
20-го—только 21-го къ вечеру. Городъ очень 
красиво расположенъ на сліяніи Сысолы съ 
Вычегдою. Краса города — Стефановская 
церковь. Въ ней я и рѣшилъ 23-го совершить 
литургію. 22-го же была устроена въ зданіи 
духовнаго училища бесѣда съ духовен, 
ствомъ. Объ этихъ моихъ бесѣдахъ скажу 
слѣдующее.

И по громаднымъ разстояніямъ и по 
немощамъ моимъ, я не могу объѣзжать 
°вою епархію такъ, какъ дѣлаютъ другіе 
архіереи: отъ села до села. Посему, я со
бираю священниковъ въ пункты моихъ 
остановокъ и бесѣдую съ ними, сколько 
позволитъ время и силы. Говорю о всемъ, 
что подскажетъ моя архіерейская совѣсть, 
наблюденіе надъ жизнью епархіи и опытъ 
пастырскаго служенія. Говорю о томъ, что 
мы служимъ Церкви,—сотрудники Самого 
Господа въ дѣлѣ спасенія душъ человѣче
скихъ, въ дѣдѣ воспитанія чадъ царствія 
Божія. Говорю о томъ, какое въ этомъ 
счастіе для насъ, съ какимъ благоговѣ
ніемъ должны мы проходить свое святое 
служеніе. Напоминаю обѣтованіе Господа 
не забыть наши нужды, если мы будемъ 
пещись о дѣлѣ Его. Даю совѣты, какъ 
бороться съ народными пороками, пьян
ствомъ, распутствомъ, сквернословіемъ, без
совѣстностью..., какъ составлять поученія 

: безъ записи оныхъ на бумагу, вести бе
сѣды внѣ храма, въ семьяхъ, на дому,

: въ школахъ съ дѣтьми... Какъ пользовать-
■ ся святоотеческой и старческой литерату-
■ рой, дабы использовать святой опытъ ду-
■ ховной жизни, въ ней заключающійся. Ка- 
, саюсь пороковъ самого духовенства—не-
■ трезвости, немирства, сутяжничества, и
■ умоляю отцовъ избѣгать всего этого. Ино- 
> гда священники сами предлагаютъ вопро- 
) сы и даютъ темы для бесѣды. Не знаю, 
[ много ли пользы отъ такихъ бесѣдъ; но, 
г мнѣ думается, что такія свиданія съ архіе- 
- реемъ, личное съ . нимъ знакомство для 
) священниковъ полезно; въ свою очередь и
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я выношу съ такихъ бесѣдъ чувство сбли
женія съ данными Богомъ мнѣ сотрудни
ками, узнаю ихъ лично и составляю себѣ 
нѣкоторое понятіе о духовенствѣ моей епар
хіи не но бумагамъ уже, а н8ъ личныхъ 
наблюденій. И, слава Богу, среди нихъ не
мало вижу смиренныхъ тружениковъ на 
Божіей нивѣ, съ вѣрою въ помощь Божію, 
не ища похвалы людской, дѣлающихъ свое 
дѣло. Касаюсь я въ бесѣдахъ сихъ и со
временныхъ опасностей, угрожающихъ Цер
кви Божіей отъ ея заклятыхъ враговъ, 
коимъ и числа нѣтъ въ наше многоскорб
ное время. Не хочу оскорблять собратій 
моихъ во Христѣ подозрѣніемъ въ лести: 
нѣтъ, они искренно благодарятъ меня за 
такія бесѣды и мы разстаемся по-родному. 
Въ Устьсысольскѣ даже упросили меня 
сняться съ ними на общей карточкѣ.

Я посѣтилъ женскую прогимназію, гдѣ 
оказались и ученики мужской прогимназіи, 
и побесѣдовалъ съ учащимися о томъ, въ 
чемъ счастье для человѣка. Всѣхъ одѣ
лилъ Троицкими образками. Былъ въ при
ходскомъ и городскомъ училищахъ, и тамъ 
бесѣдовалъ и одѣлялъ образками...

Посѣщая школы, я думаю: дѣти такъ 
рѣдко въ жизни видятъ архіерея лицомъ 
къ лицу, что грѣшно было бы цѣлымъ 
сердцемъ не приласкать ихъ... Вѣдь у 
нихъ на всю жизнь останется воспомина
ніе о томъ, что дѣлалъ, что говорилъ имъ 
архіерей: какъ же не воспользоваться слу
чаемъ бросить въ ихъ души, въ ихъ от
крытыя въ то время сердца—сѣмечко бла
годатнаго Христова ученія? И вотъ, поль
зуешься сими посѣщеніями школъ, чтобы 
сказать дѣткамъ то, что въ эти минуты 
общенія съ ними подскажетъ совѣсть па
стырская, сказать въ духѣ горячей любви 
къ этимъ еще не испорченнымъ душамъ, 
тронуть ихъ сердечко красотою добродѣ
тели, указать имъ простѣйшія средства об
щенія съ Богомъ въ молитвѣ, въ добро- 
дѣланіи... И надо видѣть, съ какимъ ино
гда вниманіемъ они слушаютъ простое сло
во архипастыря! Глазки блестятъ, уста от

крыты, личико какъ - то преображается, 
одухотворяется... Послѣ приходится слы
шать отъ ихъ родителей, что дѣтки по 
частямъ пересказывали дома, о чемъ го
ворилъ архіерей. Развѣ это не великая 
награда сѣятелю слова Божія на дѣтскія 
сердца? Развѣ не счастье быть такимъ 
сѣятелемъ? Иногда думаешь: что могъ бы 
сдѣлать хорошій законоучитель среди ма
лыхъ сихъ! Но много ли понимающихъ 
это счастье?

23-го іюня я служилъ и говорилъ слово 
о непобѣдимости Церкви врагами ада и о 
козняхъ ада въ наше время. Обширный 
Стефановскій храмъ былъ полонъ народа. 
24-го выѣхали на пароходѣ въ Устьвымъ, 
а оттуда на лошадяхъ, чрезъ седо Серегово, 
въ женскій Ерестовоздвиженскій мона
стырь, въ 14 верстахъ отъ Серегова.

Ніконъ, епископъ Вологодскій и Тотемскій.
(Продолженіе слѣдуетъ).

Еще о финляндской «вѣротерпимости».

Въ столичныя газеты телеграфнымъ 
агентствомъ была сообщена на-дняхъ слѣ
дующая телеграмма изъ Гельсингфорса: 
«Въ деревнѣ Кеккари, Корписельскаго при
хода, совершено дерзкое святотатство—изъ 
православной часовни неизвѣстными зло
умышленниками вынесены всѣ наиболѣе 
древнія иконы и развѣшаны по частоколу; 
многія иконы разбиты».

Извѣстіе краткое, но весьма многорѣчи
вое: вотъ еще одинъ примѣръ и образецъ 
«вѣротерпимости» гг. «высококультурныхъ» 
финляндцевъ! Сколько такихъ примѣровъ 
и образцовъ дала и даетъ почти ежеднев
но финляндская жизнь послѣднихъ лѣтъ! 
Недавно только намъ пришлось говорить о 
нападеніи «высококультурныхъ» финлянд
цевъ на православную Валаамскую оби
тель, которую даже островное положеніе не 
спасетъ отъ финляндской «вѣротерпимо
сти». Но дерзкое безпримѣрное святотат-
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тво въ деревнѣ Кеккари превосходитъ и 
это. Дальше, кажется, и идти уже некуда.

Во всякой странѣ имѣются отбросы, спо
собные на все, и никакая страна, поэтому, 
'не гарантирована отъ злодѣйствъ. Но въ 
Финляндіи преступленія противъ вѣры и 
Церкви православной имѣютъ совсѣмъ осо
бый характеръ: это не случайныя злодѣя
нія общественныхъ отбросовъ, это систе
матическое злодѣйство, культивируемое са
мимъ обществомъ, избравшимъ православіе 
мишенью своей политической борьбы съ 
Россіей. Преступленія противъ вѣры и 
Церкви православной здѣсь не случайно 
происходятъ, а подготовляются и создают
ся мѣстной тысячеголосной печатью, си
стематически глумящейся надъ правосла
віемъ и натравливающей, такимъ образомъ, 
на него чернь, которая, совершая преступ
ленія противъ вѣры и Церкви православ
ной, видитъ въ этомъ какой-то «патріоти
ческій» подвигъ. И имѣетъ на это полное 
право, такъ какъ, помимо того, что это 
внушается ей тысячеголосной печатью, это 
и не карается совсѣмъ въ Финляндіи, какъ 
преступленіе: преступники обычно остают
ся «не обнаруженными», а если обнару
живаются, то остаются все же безнака
занными, такъ какъ мѣстные суды почти 
всегда освобождаютъ ихъ отъ отвѣтствен
ности. Что же удивительнаго, что преступ
ленія противъ вѣры и Церкви православ
ной составляютъ въ послѣдніе годы въ 
Финляндіи прямо повседневное явленіе?

Вотъ, напримѣръ, описаніе въ финлянд
ской газетѣ «Laatokka» торжества перенесе
нія св. иконы въ В алайскомъ монастырѣ: 
«Монахи прямо-таки приплясывали, распѣ
вая гимны. Происходящее вызвало во мнѣ 
непріятное чувство. Особенно больно стало 
мнѣ, когда я увидѣлъ учениковъ народ
ныхъ школъ, шедшихъ съ пѣніемъ на
встрѣчу религіозному помраченію, дошед
шему до послѣдняго предѣла». А вотъ ля- 
ментаціи на ту же тему другой финлянд
ской газеты «Tyomies» (№ 155), въ видѣ 
«впечатлѣній» -отъ посѣщенія Валаамскаго

I
монастыря: «Всякій разъ, какъ сверкала 
молнія или раздавался ударъ грома, ка
ждый «православный» творилъ крестное 
знаменіе или забѣгалъ въ часовенку скло
нить до полу свою главу и поцѣловать 
«святую» икону. Все это производитъ на 
свободомыслящаго человѣка очень жалкое 
впечатлѣніе: слѣпая вѣра является въ этихъ 
жалкихъ существахъ главною чертою... 
Смотря на согбенныя спины, которыя скло
няются совершенно до полу, на алчущія 
губы, которыя цѣлуютъ святыя иконы, на 
пестро одѣтыхъ поповъ, которые кадятъ 
«святымъ дымомъ», на юношей, которые 
безостановочно поютъ какую-нибудь обѣд
ню, чувствуешь безконечную жалость къ 
такимъ горемыкамъ, которые внѣшними, 
средневѣковыми пріемами согрѣваютъ свою 
замороженную житейскими холодами «ду
шу».

Такое глумленіе надъ православной вѣ
рой и обрядами православной Церкви— 
обычное и систематическое въ финлянд
ской печати, естественно, дѣйствуетъ воз
буждающе на полуинтеллигентную массу, 
мнящую себя «высококультурной», и почва 
для нападеній и святотатствъ готова. Тре
буется только случай для этого, а если 
нѣтъ случая, то «высококультурные» фин
ны предпринимаютъ «увеселительную» 
экскурсію на Валаамъ, производя здѣсь 
дебоши и совершая кощунства и святотат
ства. Интересно отмѣтить, что изъ сотенъ 
финляндскихъ газетъ нашлась только одна, 
рѣшившаяся высказать осужденіе подоб
наго рода «вѣротерпимости». Газета эта— 
«Raja Karjala», которая, описывая послѣд
ній дебошъ «высококультурныхъ» финновъ 
въ Валаамскомъ монастырѣ, говоритъ (№ 77): 
«Такіе случаи и прежде бывали. Неужели 
однако такимъ образомъ, съ нашей сторо
ны отплачиваютъ за ласковый пріемъ и 
радушное гостепріимство, которое выказы
вается монастыремъ пріѣзжимъ? Вѣдь тамъ 
каждаго пріѣзжаго' кормятъ даромъ, даютъ 
пріютъ и вообще любовно принимаютъ! 
Если же такое -безстыдство по отношенію
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къ монастырю со стороны' финновъ будетъ 
продолжаться, то монастырскія власти бу
дутъ вынуждены прекратить доступъ въ 
монастырь и благопристойнымъ нашимъ 
гражданамъ, что лишило бы многихъ изъ 
насъ случая знакомиться не только съ чу
ждою для насъ монастырскою жизнью, но 
и любоваться красивыми видами мона
стырскаго острова».

Такимъ образомъ, сама финляндская га
зета признаетъ отсутствіе какихъ бы то ни 
было поводовъ со стороны братіи монасты
ря для некорректнаго поведенія финновъ, 
совершенно наоборотъ: какъ и православ
ные паломники, они пользуются въ мона
стырѣ и даровымъ пріютомъ, и даровымъ 
продовольствіемъ, при чемъ братія прини
маетъ ихъ не только лояльно, но и лю
бовно. Въ благодарность за это, «высоко
культурные» финны производятъ въ мо
настырѣ дебоши, глумятся надъ монахами, 
оскорбляютъ ихъ и совершаютъ кощунства! 
А затѣмъ еще и въ газетахъ своихъ глу
мятся надъ обрядами православной Церкви. 
Вотъ описаніе поведенія финновъ на Ва
лаамѣ очевидца изъ числа русскихъ палом
никовъ: «Съ прибывшаго парохода «Конто» 
высыпалась многочисленная банда пьяныхъ 
финновъ и начала приставать съ бранными 
словами къ столпившимся на пристани 
богомольцамъ, расчитывая на устройство 
скандала. Но, видя къ себѣ со стороны 
послѣднихъ корректное отношеніе, чухны 
пошли дальше—они открыто стали поно
сить св. обитель и монашествующихъ, а 
затѣмъ, съ пѣніемъ, гиканіемъ и свистомъ, 
раскуривая папиросы, направились въ свою 
гостинницу. Въ это время одинъ изъ ино
ковъ монастыря, вѣжливо попросившій 
прекратить безобразія, чуть не палъ жерт
вой разсвирѣпѣвшаго, на это предложеніе, 
чухонца, и только во время подоспѣвшій 
богомолецъ спасъ его отъ вѣрной смерти, 
подтолкнувъ руку съ занесеннымъ уже 
надъ инокомъ ножомъ. Находившійся же 
при этой сценѣ чухна-урядникъ, являю
щійся единственнымъ полицейскимъ стра

жемъ на 44-верстную въ окружности оби
тель, даже и пальцемъ не пошевельнулъ 
для обузданія своихъ соплеменниковъ. Ко
нечно, тысячная толпа богомольцевъ въ 
мгновеніе ока расправилась бы съ буйны
ми гостями, но чувство вѣры и глубокаго 
благоговѣнія къ св. обители заставило 
только скорбѣть душой и возмущаться 
попустительству властей, отдавшихъ святое 
мѣсто въ полное распоряженіе и надру
гательство «лойяльныхъ» финновъ (вѣдь, 
не смѣшно-ли: одинъ чухонецъ-урядникъ 
по охранѣ всего острова!). На мой во
просъ, предложенный одному изъ монаше
ствующей братіи: часто ли наблюдается 
подобная наглость чухонъ,-—отвѣтилъ ут
вердительно, съ глубокимъ вздохомъ, при
бавивъ: «Ахъ, братецъ, сейчасъ еще ни
чего,—богомольцевъ много, такъ не смѣютъ, 
а вотъ къ осени, такой страхъ нагоняютъ, 
хоть на рукахъ ты ихъ носи. Спалимъ, 
говорятъ: все это—наше»!

Слѣдуетъ отмѣтить, что постоянные де- 
баши финновъ-лютеранъ въ Валаамскомъ 
монастырѣ обратили, наконецъ, вниманіе 
высшей мѣстной русской власти: по пово
ду послѣдняго дебоша, генералъ-губернато
ромъ предписано было Выборгскому губер
натору произвести строжайшее разслѣдова
ніе и привлечь виновныхъ къ отвѣтствен
ности. Дознаніе произведено, безобразники 
обнаружены и, по всей вѣроятности, поне
сутъ наказаніе, хотя и ничтожное, такъ 
какъ привлечены къ отвѣтственности лишь 
«за нарушеніе домашняго мира». Такимъ 
образомъ, разгромъ монастырской гостин
ницы и насилія надъ монахами и палом
никами въ «высококультурной» Финляндіи 
является не болѣе какъ только «наруше
ніемъ домашняго мира»! Отъ подобныхъ 
«нарушеній домашняго мира» православ
ная обитель остается не гарантированной 
и на будущее время. Дѣло въ томъ, чтс 
охранителемъ порядка на Валаамѣ, куда 
стекаются тысячи народа, является одинъ 
единственный урядникъ и тотъ финнъ-лю- 
теранинъ. Такимъ образомъ, православная
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обитель находится подъ охраной финно-лю
теранскаго стража! Удивительно ди, что ни
какой охраны отъ финно-лютеранъ и не су
ществуетъ въ дѣйствительности? Такъ какъ 
финляндцы избрали Валаамъ мѣстомъ своихъ 
«увеселительныхъ» экскурсій, сопровождаю
щихся дебошами и кощунствами, то слѣ
довало бы охрану порядка на монастыр
скихъ островахъ поручить русскому поли
цейскому стражу. Это вообще слѣдовало 
бы сдѣлать во всѣхъ православныхъ при
ходахъ Финляндіи: лансмановъ и урядни- 
никовъ шведо-финно-лютеранъ замѣнить 
въ нихъ русскими православными. Это 
оградило бы православныя святыни отъ 
оскорбленій и глумленій, и вообще огра
дило бы права православнаго населенія 
(весьма многочисленнаго въ Выборгской 
губерніи), теперь, при шведо-финно-люте
ранской полиціи, совсѣмъ не огражденныхъ.

Въ какомъ безправномъ положеніи на
ходится православное населеніе Финляндіи, 
можно судить хотя-бы потому, что мѣстная 
шведо-финно-лютеранская власть обклады
ваетъ его сборомъ на лютеранскія кирхи 
и школы, т. е. заставляетъ православныхъ 
содержать лютеранскія кирхи и шкоды! 
Такъ какъ православное населеніе имѣетъ 
свои (православныя) церкви и школы, то 
ему приходится, такимъ образомъ, платить 
двойныя церковныя повинности! А инымъ 
православнымъ общинамъ приходится со
держать и двойной штатъ властей. Такъ, 
русскіе райволовскіе общественники, буду
чи приписанными къ Сестрорѣцкому обще
ству и платя полагающіяся подати, въ 
то же время оказываются приписанными къ 
финской Кивинебекой общинѣ, которой 
также принуждены платить налоги въ раз
мѣрѣ 700 марокъ. Получается, что русскій 
райволовскій православный общественникъ 
(бывшій Орловскій крестьянинъ) содержитъ 
финляндскую кирку и школу, въ то время 
какъ имѣетъ свою православную Церковь 
и шкоду, которыя содержатся самими обще
ственниками; затѣмъ, имѣя русскихъ долж
ностныхъ лицъ: земскаго начальника, во

лостного старшину и сельскаго старосту съ 
десятскими, содержатъ еще финскихъ долж
ностныхъ лицъ, отъ которыхъ не имѣютъ 
никакой пользы. Сюда же входитъ содер
жаніе судебныхъ и административныхъ 
штатовъ, хотя какъ тѣ, такъ и другіе за 
каждое дѣло берутъ особую плату. Такимъ 
образомъ, съ одного вола дерутъ двѣ шку
ры, такъ какъ райволовскіе общественники 
платятъ повинности русскимъ властямъ и 
поставляютъ рекрутовъ, а тутъ плати еще 
Кивинебекой общинѣ, съ которой они не 
имѣютъ ничего общаго, составляя само
стоятельную общину.

Мало того, финляндскія власти совер
шенно незаконно обложили налогомъ въ 
пользу лютеранскихъ общинъ и все пра
вославное духовенство края. Говорю—со
вершенно незаконно, потому что по Высо
чайшему постановленію отъ 15 августа 
1883 года православное духовенство осво
бождено отъ всякихъ, вообще, налоговъ. 
А мѣстныя власти обложили, между тѣмъ, 
его налогомъ въ пользу лютеранскихъ об
щинъ, (съ которыми оно, понятно, не 
имѣетъ и не можетъ имѣть ничего обща
го),—и приходится платить, такъ какъ 
въ противномъ случаѣ грозитъ опись 
и публичная продажа имущества. По
пытки обложить налогомъ въ пользу лю
теранскихъ общинъ православное духовен
ство дѣлались финляндцами еще при Н. И. 
Бобриковѣ, при чемъ не желавшимъ пла
тить его грозили принудительнымъ взы
сканіемъ. Такъ, въ Вильманстрандѣ у про
тоіерея от. И. П. Варѳоломеева, отказав
шагося платить налогъ, въ силу Высочай
шаго постановленія 15 августа 1883 года, 
было описано и назначено въ публичную 
продажу имущество. Только благодаря вмѣ
шательству Бобрикова, который окружилъ 
церковный домъ ротою солдатъ, финлянд
скія власти не могли, для покрытія тре
буемыхъ съ о. И. П. Варѳоломеева нало
говъ, продать съ аукціона имущество по
слѣдняго. Въ мѣстныхъ газетахъ было уже 
назначено время торговъ, и магистратскій
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служитель ходилъ по городу съ колоколь
чикомъ, разглашая о предстоящихъ торгахъ.

Послѣ Бобрикова, убитаго' «лойяльны- 
ми» финляндцами, мѣстныя власти, однако, 
обложили-таки налогомъ православное ду
ховенство въ пользу лютеранскихъ общинъ, 
и налогъ этотъ вошелъ какъ бы въ поря
докъ вещей, хотя Высочайшее постановле
ніе 15 августа 1883 года и остается въ 
силѣ до сего времени.

Но и этого мало: теперь гг. «лойяльные» 
финляндцы додумались до обложенія нало
гомъ и православныхъ монастырей Фин
ляндіи—Валаама, Конева и Линтулы. По
мимо Высочайшаго постановленія 15 авгу
ста 1883 года, Валаамскій монастырь осво
божденъ отъ всякихъ оброковъ и налоговъ 
особыми Высочайшими грамотами. Между 
тѣмъ, волостнымъ старшиной г. Кроно- 
борга ему предъявлено было требованіе объ 
уплатѣ ежегоднаго оброка (въ количествѣ 
С 4 марокъ 54 пени). Такимъ образомъ, не 
только православное населеніе обложено на
логомъ въ пользу лютеранскихъ кирокъ и 
шкодъ, но и православное духовенство и 
даже православные монастыри хотятъ обло
жить налогомъ въ пользу лютеранскихъ об
щинъ! И все это совершенно противоза
конно, т. е. произвольно, въ силу лишь 
безправнаго положенія православнаго на
селенія и православной Церкви, находя
щихся въ зависимости отъ шведо-финно
лютеранскихъ властей.

Безправное и унизительное положеніе 
православія въ Финляндіи не въ этомъ 
только выражается. По сообщенію фин
ляндской газеты «Uusiitura» (№ 89), не
давно въ Выборгскомъ уѣздномъ судѣ 
разбиралось дѣло, возбужденное публич
нымъ обвинителемъ, по предложенію гене
ралъ-губернатора, противъ капеллана Теу- 
воскаго прихода И. В. Вехмаста, который, 
исправляя должность главнаго пастора Теу- 
воскаго прихода, незаконно записалъ въ 
лютеранство четырехъ православныхъ дѣ
тей, отецъ коихъ перешелъ въ лютеран
ство. Судъ освободилъ пастора Вехмаста

отъ всякой отвѣтственности, а публичнаго 
обвинителя присудилъ къ уплатѣ судеб
ныхъ издержекъ.

Такимъ образомъ, въ «высококультурной» 
Финляндіи не только можно незаконно пе
реписывать православныхъ въ лютеран
ство, но и нельзя привлекать за это 
къ отвѣтственности совратителей: послѣдніе 
«освобождаются отъ всякой отвѣтственно
сти», обвинители же ихъ, т.-е., блюстители 
закона, штрафуются (въ видѣ наложенія 
на нихъ судебныхъ издержекъ)! Такова 
финляндская «вѣротерпимость». Что же 
это, какъ не полное безправіе православія, 
въ отношеніи котораго все позволительно, 
какимъ бы беззаконіемъ это ни являлось?

Но существуетъ положеніе и еще болѣе 
изумительное. Недавно въ мѣстной газетѣ 
«Socialisty» (М 14) была разсказана та
кая исторія:

«Въ 1897 году финляндецъ Медеръ, 
православнаго вѣроисповѣданія, женился 
на шведкѣ Нильсонъ. Черезъ нѣсколько 
лѣтъ чета разошлась, и Медеръ получилъ 
разводъ отъ Святѣйшаго Сѵнода. Послѣ 
смуты 1905 года Медеръ перешелъ въ 
лютеранство, а въ 1906 году женился 
снова на православной пѣвицѣ Якенъ, но 
«по финляндскимъ законамъ онъ числился 
еще въ супружествѣ съ Нильсонъ, кото
рая не могла и не можетъ въ силу этого 
выйти снова замужъ. Въ 1908 году Ме
деръ «подалъ прошеніе въ финляндскій 
сенатъ о разводѣ своемъ съ Нильсонъ, но 
сенатъ по сіе время никакого рѣшенія по 
дѣлу не далъ. И положеніе Медера до
вольно оригинальное. И въ Финляндіи онъ 
числится женатымъ на Нильсонъ до тѣхъ 
поръ, пока дѣло не рѣшится въ сенатѣ. 
Въ Россіи по сѵнодскимъ бумагамъ чи
слится женатымъ на Якенъ; но такъ какъ 
съ Якенъ онъ обвѣнчанъ лишь по право
славному обряду, то Якенъ и не считается 
замужнею въ Финляндіи; и дѣти, проис
шедшія отъ этого брака, не могутъ по 
финляндскимъ законамъ имѣть какихъ- 
либо наслѣдственныхъ правъ».
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Такимъ образомъ, въ Финляндіи, состав
ляющей нераздѣльную часть православнаго 
русскаго государства,, смѣшанные браки, 
совершенные православною Церковью, счи
таются недѣйствительными: для того, что
бы бракъ «финляндскаго гражданина» съ 
православной считался законнымъ и дѣй
ствительнымъ, нужно, чтобы онъ былъ со
вершенъ въ лютеранской кирхѣ, что не 
допускается ни православно-церковными, 
ни русско-государственными законами. Рав
нымъ образомъ, недѣйствительнымъ счи
тается и расторженіе смѣшаннаго брака 
православной Церковью, ею же заклю
ченнаго. Знаете, что это значитъ? Это зна
читъ, что финляндецъ можетъ жениться 
на православной въ Петербургѣ, а за
тѣмъ вторично жениться въ Выборгѣ 
на финляндкѣ, такъ какъ первый бракъ 
его, совершенный въ православной Церк
ви (а не въ лютеранской кирхѣ), счи
тается въ Финляндіи «незаконнымъ» и 
недѣйствительнымъ. И обѣ его жены бу
дутъ законныя: одна въ Россіи, дру
гая въ Финляндіи. Что же это, какъ не 
какъ бы полное упраздненіе православной 
Церкви г.г. финляндцами? Допустимо ли 
такое положеніе въ православномъ госу
дарствѣ, каковымъ является Россія, нераз
дѣльную часть которой составляетъ Фин
ляндія? Можно ли мириться съ такой «вѣро
терпимостію?»

Эта «вѣротерпимость» выражается, между 
прочимъ, и въ систематической травлѣ 
православнаго духовенства. Въ чемъ только 
оно не обвиняется финляндской печатью, 
стремящейся унизить его и натравить на 
него свою чернь: и въ стяжательности, и 
въ безнравственности и въ чемъ угодно. 
Все это, конечно, совершенно голословныя 
обвиненія: ни одного факта финляндская 
печать еще не привела и не можетъ при
вести. Дѣло, однако, не въ этомъ. Дѣло въ 
томъ, что г.г. финляндцы всячески ста
раются очернить православное духовенство 
и не могутъ, а между тѣмъ о своемъ лю
теранскомъ духовенствѣ въ финляндской

печати приводятся постоянно такіе факты, 
при наличности которыхъ, казалось бы, пра
вославное духовенство ей слѣдовало-бы со
всѣмъ оставить въ покоѣ. Вотъ, напримѣръ 
сообщеніе газеты «Туб» (№ 33): «одинъ 
пасторъ (его фамиліи и мѣста жительства 
газета не указываетъ), окрестивъ трехъ 
дѣтей, потребовалъ отъ родителей крестив
шихся «вознагражденія за труды» въ раз
мѣрѣ 9 марокъ. Бѣдные родители отвѣтили, 
что такой суммы они заплатить не въ со
стояніи. Тогда пасторъ сбавилъ 3 марки 
и заявилъ, что если бы онъ зналъ подоб
ную скудость родителей, то не сталъ бы 
совершать и требы».

Слѣдуетъ отмѣтить, что лютеранское ду
ховенство въ Финляндіи матеріально обез
печено такъ, какъ православному духовен
ству и во снѣ не снилось. Такъ Абос- 
скій архіепископъ получаетъ содержанія 
25,000 марокъ (10,000 рублей) въ годъ; 
епископы Боргоскій и Нейшлодтскій по— 
16,000 марокъ, Куопійскій—12,000 ма
рокъ. Пасторы получаютъ всего 4,200,000 ма
рокъ, что при 750 пасторахъ, въ среднемъ, 
составляетъ 5,500 марокъ (свыше 2 ты
сячъ рублей) въ годъ, не считая обшир
ныхъ земельныхъ надѣловъ. И при такомъ 
матеріальномъ обезпеченіи (по крайней 
мѣрѣ, втрое лучшемъ, чѣмъ православное 
духовенство въ Финляндіи), пасторы про
являютъ такую стяжательность!

Но стяжательность еще что. По сооб
щенію «Tyomies» (№ 296), «нѣкто Августъ 
Брандъ обратился съ ходатайствомъ о ра
сторженіи его брака съ женою Іенну 
Брандъ за то, что послѣдняя находилась 
въ незаконной связи съ домпробстомъ Бор- 
гоской лютеранской каѳедральной церкви 
фонъ - Гертценомъ». Уличенный въ пре
ступной связи, пасторъ Гертценъ былъ 
уволенъ отъ должности и преданъ суду, 
но скрылся. Единичный ли это фактъ? 
Вотъ въ томъ - то и дѣло, что нѣтъ. 
Въ газетѣ «Туб» (№ 7) помѣщена
такая замѣтка: «нѣкій женатый пожилой 
пасторъ, служащій въ одномъ изъ сред-
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нихъ приходовъ Нюландской губерніи, со
стоитъ въ близкой связи съ другими жен
щинами. Обыкновенной жертвой своей по
хоти онъ выбираетъ какую-либо изъ дѣ
вушекъ, посѣщающихъ школу конфирмаціи. 
Одной изъ этихъ несчастныхъ жертвъ, ко
торая отъ него забеременѣла, онъ предла
галъ денегъ для переселенія въ Америку, 
но дѣвушка не согласилась уѣхать, а оста
лась дома и родила ребенка, котораго за
душила, за что, конечно, попала въ тюрьму. 
Пасторъ же разгуливаетъ на свободѣ и 
пользуется почтеніемъ и уваженіемъ сво
ихъ согражданъ». А вотъ что сообщается 
въ газетѣ «Kansan Tahto» (№ 282): «въ 
Таммерфорсѣ стали распространяться слухи 
о томъ, что ІОлеярвскій пасторъ Салокасъ 
пользуется церковнымъ виномъ и при томъ 
въ такомъ размѣрѣ, что за послѣднее время 
вина идетъ на 50 процентовъ больше, чѣмъ 
его требуется для причащенія прихожанъ. 
По этому дѣлу было произведено слѣдствіе, 
на которомъ свидѣтели показали слѣдующее. 
Свидѣтель К. Линнавуори показалъ, что 
когда онъ однажды зашелъ въ ризницу, 
то увидѣлъ пастора пьющимъ вино изъ 
чаши, употреблявшейся для причащенія 
вѣрующихъ. При приходѣ свидѣтеля па
сторъ очень смутился и поставилъ чашу 
въ сторонку. Другой разъ пасторъ, полу
чивъ отъ того же свидѣтеля, бывшаго за
вѣдующимъ виннымъ погребомъ, ключъ отъ 
погреба, черезъ недѣлю возвратилъ ключъ 
и съ сокрушеніемъ заявилъ, что нечаянно 
разбилъ одну двухканновую бутылку вина. 
Работникъ Коскиненъ сообщилъ, что па
сторъ Салокасъ въ нетрезвомъ видѣ при
ходилъ въ конфирмаціонную школу. Нѣкто 
Мякиненъ указалъ, что пасторъ при при
чащеніи давалъ народу сперва вино, а по
томъ «евхаристическій хлѣбъ» (надо наобо
ротъ). Много другихъ свидѣтелей утвержда
ли подобное. Указываютъ также, что съ 
пасторомъ во время питья вина въ ризницѣ 
были и женщины, въ результатѣ чего за
беременѣли учительница и прислуга». 

Конечно, все это, такъ сказать, домаш

нія дѣла гг. «высококультурныхъ» фин
ляндцевъ, и мы не стали бы останавли
ваться на нихъ. Но зачѣмъ же эти систе
матическія потуги голословно очернить 
православное духовенство? Какъ бы ни 
было оно плохо,—какъ свидѣтельствуютъ 
только что приведенные факты, оно, во вся
комъ случаѣ, неизмѣримо выше стоитъ фин
ляндско-лютеранскаго духовенства. А что
бы оно дѣйствительно было плохо—сами 
гг. финляндцы не могутъ подтверждать 
фактами. Травля его гг. финляндцами, на- 
оооротъ ■—- служитъ лучшимъ свидѣтель
ствомъ, что оно высоко стоитъ въ Финлян
діи, —- и этого, дѣйствительно, нельзя 
не признать.

А. Волынецъ.

Методы обученія въ средней школѣ *). 

IV.
Духовное существо каждаго человѣка со

вершаетъ свой жизненный процессъ по тѣмъ 
же самымъ законамъ, которые присущи 
бываютъ всякой органической жизни. Оно 
возрастаетъ и развивается сообразно съ 
тѣми началами, которыя положены въ его 
основѣ самою природою. Въ частности, 
та сторона духовнаго существа человѣка, 
съ которой имѣетъ дѣло обученія, то-есть 
познавательная дѣятельность ума, подчи
няется тѣмъ . же законамъ органической 
жизни и но самой природѣ своей стремится 
къ правильному возрастанію и развитію. 
Организмъ живетъ и растетъ. Какъ живой, 
онъ требуетъ питательной пищи, которая 
соращалась бы ему на нользу, поддержи
вала бы его жизнь п ростъ. Поэтому, со
держаніе каждаго изучаемаго въ школѣ 
предмета, равно какъ и самая внѣшняя 
форма, въ которую облекается изучаемый 
предметъ, для успѣшнаго его усвоенія и 
для цѣлесообразнаго имъ пользованія не

О Продолженіе. См. № 39 «Церк. Вѣдом.».
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могутъ быть совершенно безразличными, 
но должны соотвѣтствовать внутреннимъ 
потребностямъ, опредѣляемымъ духовною 
жизнью учащихся. То, что соотвѣтствуетъ 
этимъ потребностямъ, бываетъ способно 
возбуждать вниманіе учащихся и потому 
Сравнительно легко воспринимается и прочно 
удерживается ими въ сознаніи и памяти. 
Напротивъ, все нежелательное, безжизпен- 
ное или только предложенное въ мертвен
ной формѣ невнимательно слушается, не 
охотпо воспринимается,, легко и скоро вы
брасывается за предѣлы сознанія, быстро 
забывается. Еще въ ветхозавѣтное время 
Премудрый сынъ Сираховъ высказалъ 
мысль, что мудрость ученія «для невѣждъ 
очень сурова, и неразумный не останется 
съ нею. Она будетъ на немъ, какъ тяже
лый камень испытанія, и онъ не замед
литъ сбросить ее» (Сирах. VI, 21—22).

Способность къ устойчивому вниманію 
составляетъ, безъ сомнѣнія, великое благо 
для всякаго человѣка. Обладающій этою 
способностью выполняетъ всякое дѣло, 
всякую работу и скорѣе, и съ меньшею 
затратою нервной энергіи, чѣмъ тотъ, кто 
лишенъ этого драгоцѣннаго дара, внима
нія, или обладаетъ имъ, ио крайней мѣрѣ, 
въ недостаточной степени. Но вниманіе 
представляетъ собою весьма напряженное 
состояніе духовнаго организма человѣка и 
потому не можетъ быть слишкомъ продол
жительнымъ. Въ противномъ случаѣ, оно 
сопровождается болѣзненными явленіями. 
Умѣніе произвольно управлять своимъ вни
маніемъ достигается только въ зрѣломъ 
возрастѣ человѣка н потому составляетъ 
удѣлъ не юношей, а взрослыхъ. Въ школь
номъ же возрастѣ рѣчь можетъ быть объ 
его воспитаніи и постепенномъ развитіи. 
На этомъ основаніи, кажется, будетъ про
тивно законамъ психологіи и началамъ 
педагогики требовать строго и неумолимо 
отъ подростковъ и даже юношей того, что 
не безъ труда дается и взрослымъ, то-есть, 
непрерывнаго и усиленнаго вниманія въ 
одномъ направленіи въ теченіе всего мае-1

снаго урока, продолжающагося у исправ
ныхъ преподавателей почти цѣлый часъ. 
Тѣмъ болѣе случайное невниманіе ученика 
въ классѣ нельзя считать за явленіе, ни 
въ какомъ случаѣ не допустимое въ школѣ. 
Напротивъ, это явленіе въ извѣстномъ 
отношеніи можетъ быть признано вполнѣ 
нормальнымъ. Между тѣмъ, большинство 
преподавателей требуетъ постояннаго и 
неослабнаго вниманія въ классѣ со стороны 
учениковъ, хотя и разумѣютъ подъ этимъ 
вниманіемъ не активную духовную дѣя
тельность, а пассивное состояніе, похожее 
на то состояніе, когда человѣкъ всецѣло 
поглощенъ бываетъ тѣмъ, что предъ нимъ 
происходитъ. Но внѣшнее вниманіе и вну
треннее, активное вниманіе ничего общаго 
между собою не имѣютъ. Педагогъ-форма
листъ нерѣдко ловитъ учениковъ на этомъ 
обычномъ школьномъ грѣхѣ, классномъ не 
вниманіи. Но такъ какъ этимъ дѣломъ 
педагогъ безпрестанно заниматься не мо
жетъ, къ тому же и учащихся въ классѣ 
весьма много, такъ какъ, съ другой сто
роны, пойманный и уличенный въ невни
маніи не испытываетъ какихъ-либо круп
ныхъ и тяжелыхъ послѣдствій, кромѣ за
писи въ классномъ журналѣ или даже не
удовлетворительной отмѣтки, которая на 
слѣдующій же день можетъ быть непра
влена, то и расчеты педагога уловпть кого- 
нибудь въ классномъ невниманіи слишкомъ 
ничтожны, и борьба самихъ учениковъ 'съ 
собственною невнимательностью очень сла
ба. Большинство учениковъ, какъ извѣстно, 
не дѣлаетъ даже и попытки слушать въ 
классѣ то, что не затрогиваетъ ихъ умъ, 
не возбуждаетъ ихъ сердце и не напра
вляетъ ихъ волю въ ту или другую сто
рону. Педагоги другого" типа на классномъ 
вниманіи учениковъ особенно не настаи
ваютъ, лишь бы ученики не мѣшали имъ 
заниматься своимъ дѣломъ и знали свои 
уроки, а какимъ способомъ они дошли до 
этого знанія, это педагогамъ представляется 
безразличнымъ.

И въ томъ и въ другомъ случаѣ классъ
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представляетъ изъ себя собраніе такихъ 
лицъ, которыя, такъ сказать, умираютъ 
отъ скуки и потому съ жадностью набра
сываются на какіе-нибудь смѣшные клас
сные инциденты. Не даромъ какая-нибудь 
случайно упавшая на полъ ручка для пера, 
невпопадъ вырвавшееся у какого-нибудь 
ученика слово, громкое сморканье и тому 
подобные пустяки вызываютъ среди уче
никовъ даже старшихъ классовъ взрывы 
гомерическаго хохота. Только томительная 
скука и полное отсутствіе живого интереса 
къ тому, что дѣлаетъ преподаватель въ 
классѣ, заставляетъ учениковъ жадно на
брасываться на всякій пустой случай, что
бы какъ-нибудь развлечься. За отсутствіемъ 
же такихъ пустыхъ случайностей, или за 
нежеланіемъ ихъ отыскивать и ожидать, 
■ученики во время томительнаго и скучнаго 
класснаго урока занимаются или чтеніемъ 
постороннихъ книгъ, которыя заблаговре
менно и нарочито заготовляютъ иа такіе 
уроки, или переговариваются иногда ми
микой съ ближайшимъ сосѣдомъ, рисуютъ 
въ своихъ записныхъ тетрадяхъ что-нибудь, 
большею частью разнаго рода каррикатуры, 
пишутъ что«ибудь на поляхъ своихъ 
учебныхъ книгъ, на ихъ обложкахъ и 
переплетахъ, даже иногда рвутъ ихъ, или 
постоянно смотрятъ на часы, п ждутъ не 
дождутся той благодатной минуты, когда 
раздастся радостный благовѣстъ звонка, 
означающій окончаніе урока.

іТѣмъ не менѣе, внутреннее, активное, 
а)не внѣшнее только, пассивное вниманіе 
к^къ учениковъ, такъ и самихъ препода

вателей во время класснаго урока пред
ставляетъ собою одно изъ необходимѣй
шихъ условій успѣшнаго обученія и, слѣ
дуетъ прибавить, хорошаго воспитанія. 
Преподаватель, какъ истинный педагогъ, 
аівв формально только относящійся къ сво- 
0!у дѣлу, производитъ изслѣдованіе тѣхъ 
іри другихъ явленій, всесторонне или 
сь достаточной полнотой ихъ изучивши.
; ясняя положеніе даннаго явленія въ ряду 
,,ругихъ однородныхъ или разнородныхъ

явленій. Но это дѣлаетъ онъ не для того, 
чтобы уяснить его для себя лично, а для 
того, чтобы уяснить его другимъ. Уясняя 
же то или другое явленіе для другихъ, 
преподаватель долженъ считаться при этомъ 
съ цѣлымъ міромъ чужихъ идей, логически 
связывать свое изложеніе съ фактами, 
извѣстными не ему только одному, но и 
другимъ, съ понятіями, накопленными 
этими другими, долженъ постоянно ста
вить себя на мѣсто другихъ, а, слѣдова
тельно, въ каждый отдѣльный моментъ 
долженъ знать характеръ запросовъ этяхъ 
другихъ, степень ясности ихъ воспріятія 
мыслей, долженъ постоянно контролировать 
теченіе ихъ мыслей. Учащійся, въ свою 
очередь, долженъ выработать въ себѣ пред
ставленіе и понятіе объ извѣстномъ явле
ніи не на основаніи собственныхъ наблю
деній и собственнаго опыта, а на основа
ніи чужихъ, то-есть преподавателя пред
мета. Онъ долженъ подавлять въ себѣ 
случайно возникающія у него во время 
класснаго урока ассоціаціи идей, откло
няющіяся отъ системы идей преподавателя. 
Все это, при нормальной и методологической 
постановкѣ школьнаго учебнаго дѣла, со
здаетъ не только необходимость взаимнаго 
вниманія и учащихся и учащихъ во время 
класснаго урока, но и гарантируетъ въ 
извѣстномъ отношеніи это взаимное вни
маніе, такъ какъ отсутствіе его у которой- 
либо изъ сторонъ немедленно же уничто
жаетъ связь между учениками и препода
вателемъ. Связь же эта должна быть на
столько тѣсною и неразрывною, что и уче
ники п преподаватель во время класснаго 
урока составляютъ какъ бы одно тѣло и 
одну душу, являются чѣмъ-то единымъ, 
цѣлымъ и нераздѣльнымъ. Отсюда, живая 
бесѣда между преподавателемъ и учени
ками, существенно отличная отъ непре
рывной рѣчи или лекціи, вотъ тотъ иде
альный методъ преподаванія, который же
лательно было бы видѣть въ средней школѣ, 
за исключеніемъ, можетъ быть, только по
слѣднихъ высшихъ классовъ.
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' При такой постановкѣ учебно-образова
тельнаго дѣла въ школѣ невниманіе пре
подавателя немедленно и, во всякомъ слу
чаѣ, весьма скоро будетъ замѣчено уче
никами, такъ какъ оно сейчасъ же отра
зится на степени ихъ пониманія. Въ свою 
очередь, и невниманіе учениковъ, при 
взаимной живой бесѣдѣ, не можетъ быть 
не замѣчено преподавателемъ, потому что 
послѣдній, въ случаѣ невниманія учени
ковъ, сейчасъ же почувствуетъ, что они 
оказываются предоставленными самимъ 
себѣ и вышли изъ круга идей, составляю 
щихъ предметъ бесѣды. Невнимательность, 
при такомъ методѣ обученія, которой-либо 
ИЗЪ ДВуХЪ СТОрОНЪ, СОСТаВЛЯІОЩИХЪ Е0 
время класснаго урока одно цѣлое, воз
можна только сознательная, преднамѣрен
ная, или, такъ сказать, злостная, то-есть, 
когда преподаватель совершенно безучаст
но относится къ тому, чтобы ученики что- 
либо усвоили изъ его объясненій, или 
когда ученики только показываютъ видъ, 
что слушаютъ объясненія преподавателя, 
между тѣмъ, какъ на самомъ дѣлѣ во 
время этихъ объясненій думаютъ о по
стороннихъ совершенно предметахъ, не 
имѣющихъ никакого, не только прямого, 
но и косвеннаго, отношенія къ этимъ 
объясненіямъ. Первый случай будетъ, го
воря откровенно, выраженіемъ безцѣльнаго 
и безчестнаго отношенія преподавателя къ 
своимъ прямымъ и непосредственнымъ обя
занностямъ, а потому теоретически пред
ставляется невозможнымъ и даже немы
слимымъ. Второй же случай можетъ быть 
очень скоро и легко замѣченъ даже самымъ 
малоопытнымъ и неискуснымъ преподава
телемъ и потому можетъ быть устраненъ. 
Преподаватель въ такомъ случаѣ имѣетъ 
всегда возможность и даже обязанъ по 
долгу своей службы заставить учениковъ 
слушать его объясненія путёмъ1 контроли
рующихъ вопросовъ при самомъ изложеніи 
предмета бесѣды, даже простымъ наблю
деніемъ надъ выраженіемъ глазъ учени
ковъ и многими другими способами, вы

работанными его педагогическимъ искус
ствомъ. Поддержаніе взаимнаго вниманія 
въ классѣ во время урока, вообще говоря, 
теоретически не только не представляетъ 
какихъ-либо непреодолимыхъ трудностей, 
но я фактически осуществляется въ школѣ 
искусныхъ въ своемъ дѣлѣ преподавате
лей, слѣдовательно, представляется вполнѣ 
возможнымъ явленіемъ.

Возможность эта, однако, характера услов
наго, а не положительнаго. Возможнымъ 
представляется все это осуществить на 
дѣлѣ лишь въ томъ только случаѣ, если 
въ извѣстномъ классѣ предъ преподавате
лемъ находится не многочисленная до пере
полненія, а сравнительно незначительная 
группа учениковъ, и при томъ такихъ 
учениковъ, которые обладаютъ одинако
выми приблизительно познаніями и имѣютъ 
сравнительно одинаковую степень раз
витія. Но, къ сожалѣнію, этого почти 
никогда не бываетъ въ школахъ. Пре
жде всего, классы во всѣхъ среднихъ 
учебныхъ заведеніяхъ почти всегда бы
ваютъ переполнены учениками до самыхъ 
крайнихъ предѣловъ возможности. Число 
учениковъ въ одномъ классѣ пятьдесятъ— 
шестьдесятъ человѣкъ вообще составляетъ 
нерѣдкое явленіе въ школахъ. И это явле
ніе замѣчается главнымъ образомъ въ 
низшихъ классахъ средней школы, то-есть 
въ такихъ классахъ, въ которыхъ предста
вляется особенно труднымъ дѣломъ под
держивать въ должной степени напряженія 
взаимное вниманіе между учащимися и 
учащими. Затѣмъ, полученіе наличными 
учениками извѣстнаго класса удовлетвори
тельныхъ отмѣтокъ по всѣмъ предметамъ, 
изучавшимся въ предшествующемъ классѣ, 
обусловливающихъ признаніе за ними пра
ва перехода въ послѣдующій классъ, нерав
носильно даже въ самомъ началѣ учебнаго 
года имѣнію у нихъ сравнительно одина
ковыхъ познаній по тому или другоіу 
предмету. Равно и одинаковый приблизи
тельно возрастъ учащихся въ извѣстномъ 
классѣ, чего на самомъ дѣдѣ никогда іе
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бываетъ, не можетъ еще служить вѣрною 
гарантіею одинаковой степени ихъ разви
тія. Не говоря уже о громадномъ различіи 
врожденныхъ умственныхъ способностей 
у различныхъ учениковъ того или другого 
класса, въ частности, способностей къ вос
пріятію такъ называемыхъ школьныхъ 
дисциплинъ, каждый ученикъ развивается 
лишь въ самой малой степени при посред
ствѣ изученія преподаваемыхъ въ школѣ 
предметовъ или школьныхъ дисциплинъ. 
Большею же частью своего развитія ка
ждый учащійся въ школѣ бываетъ обязанъ 
не школѣ въ собственномъ смыслѣ, а лич
ной способности къ наблюденіямъ и воз
можности дѣлать эти наблюденія, какъ 
напримѣръ, средѣ, въ которой онъ живетъ' 
и вращается, своей большей или меньшей 
начитанности въ такъ называемыхъ посто
роннихъ книгахъ, своей способности такъ 
или иначе удерживать въ памяти все ви
дѣнное, слышанное, илп прочитанное въ 
книгахъ, характеру своего ума, либо по-! 

преимуществу синтетическаго, либо анали
тическаго и, наконецъ, многому другому, 
что трудно подчиняется точному опредѣле
нію. А при многочисленности учащихся 
въ классѣ, при неодинаковыхъ ихъ позна
ніяхъ и при неодинаковой степени ихъ 
развитія, само собою разумѣется, не мо
жетъ быть и однороднаго вниманія къ то
му, что дѣлаетъ преподаватель въ классѣ.

Если преподаватель будетъ излагать 
свой предметъ, исходя изъ одного предпо
ложительнаго и приблизительно принятаго 
уровня познаній учениковъ и степени ихъ 
умственнаго развитія, то онъ, конечно, не 
будетъ, или, по крайней мѣрѣ, будетъ 
мало понятъ тѣми, которые стоятъ ниже 
уровня такихъ познаній п такой степени 
развитія. Поэтому, такіе ученики, потерявъ 

j нить изложенія предмета преподавателемъ, 
утрачиваютъ, вмѣстѣ съ тѣмъ, и вниманіе 
и перестаютъ слушать преподавателя. Если 
же преподаватель, предполагая самый низ
кій уровень познаній и развитія учениковъ 
извѣстнаго класса, будетъ въ классѣ сооб

щать, такъ сказать, азбучныя свѣдѣнія 
по своему предмету, будетъ, какъ говорятъ 
въ подобномъ случаѣ, разжевывать пред
метъ изложенія, то вниманіе лучше знаю
щихъ и лучше развитыхъ учениковъ ста
нетъ притупляться, слушая все одно и 
то же, давно и хорошо извѣстное имъ. По
этому, и такіе ученики не въ состояніи 
будутъ подавить въ себѣ постороннія мыс
ли, которыя появляются у нихъ какъ бы 
невольно, по случайной ассоціаціи идей. 
Они также мало по-малу теряютъ нить 
своего вниманія, перестаютъ слушать пре
подавателя и начинаютъ задумываться о 
постороннемъ. Даже случайное состояніе 
и настроеніе духа каждаго отдѣльнаго уче
ника въ опредѣленный моментъ, которое 
находится въ зависимости отъ недавно 
пережитыхъ тѣхъ или другихъ душевныхъ 
движеній, отъ того или другого состоянія 
физическаго здоровья, или отъ другихъ 
какихъ-либо причинъ, такъ или иначе не 

і можетъ не отражаться на степени внпма- 
! нія учениковъ.

Преподаватель, въ свою очередь, во 
время изложенія своего предмета на клас
сномъ урокѣ долженъ внимательно отно
ситься, главнымъ образомъ, только къ тому, 
что онъ излагаетъ. Но въ такомъ случаѣ 
на классномъ урокѣ будетъ уже не живая 
бесѣда между преподавателемъ и учени
ками по извѣстному предмету, а непре
рывная монологическая рѣчь или лекція, 
которая въ извѣстномъ отношеніи (когда 
преподаватель говоритъ то же, что находит
ся въ книгѣ, въ учебникѣ) не только не 
имѣетъ преимущества предъ книгой, или 
учебникомъ, но во многомъ значительно 
уступаетъ нмъ. Это преимущество печат
ной книги, или учебника предъ лекціей 
заключается въ томъ, что при чтеніи пе
чатной книги, или учебнаго руководства, 
всегда можно остановиться надъ непонят
нымъ пли трудно понятнымъ мѣстомъ, 
можно возвратиться назадъ къ прежде 
прочитанному для извѣстнаго рода справокъ, 
наконецъ, можно въ любой моментъ совсѣмъ
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прекратить чтеніе, чтобы отдохнуть въ слу
чаѣ ослабленія вниманія отъ усталости, или 
отъ какой-либо другой причины, и потомъ 
снова продолжать чтеніе съ мѣста оста
новки. При слушаніи же непрерывнаго объ
ясненія или лекцій ничего подобнаго 
быть не можетъ. Поэтому-то даже въ 
высшей школѣ, гдѣ учащіеся состоятъ уже 
не изъ юношей, какъ въ средней школѣ, 
а изъ взрослыхъ, число такихъ студентовъ, 
которые не посѣщаютъ профессорскихъ 
лекцій, бываетъ болѣе половины учащихся 
въ. ней. И въ этомъ кажущемся равнодушіи 
студентовъ къ посѣщенію академическихъ, 
университетскихъ и институтскихъ аудито
рій нельзя видѣть, какъ это обыкновенно 
принято думать, только исключительно одно 
проявленіе лѣни со стороны студентовъ и 
недостаточно развитое сознаніе долга. Ско
рѣе всего, въ этомъ слѣдуетъ видѣть то 
вполнѣ здравое соображеніе, что нѣтъ ни
какого расчета ходить слушать то, что, не
сравненно съ большими удобствами и даже 
съ большею пользою для дѣла, въ случаѣ 
желанія, можетъ быть прочитано дома и 
даже по той же самой книгѣ, которую на
писалъ профессоръ.—Единственныя даціи, 
которыя невозможно, иди по крайней мѣрѣ 
невыгодно, замѣнить домашнимъ чтеніемъ 
по книгѣ, это тѣ лекціи, которыя профес
соръ сопровождаетъ опытами и демонстра
ціями. И такія профессорскія лекціи сту
дентами дѣйствительно посѣщаются исправ
но. Довольно охотно, хотя только періоди
чески, но не постоянно, студенты посѣщаютъ 
лекціи также профессоровъ, обладающихъ 
талантомъ блестящаго краснорѣчія. Впро
чемъ,. въ послѣднемъ случаѣ эти лекціи 
посѣщаются студентами не ради пользы 
для научнаго дѣла, а ради нѣкотораго эсте
тическаго удовольствія и даже иногда ради 
простого развлеченія.

Несомнѣнно, то же самое явленіе и даже, 
можетъ быть, въ болѣе широкомъ масштабѣ, 
чѣмъ въ высшей школѣ, наблюдалось бы 
и въ средней школѣ, если бы за неуклон
нымъ посѣщеніемъ классныхъ уроковъ въ

этой школѣ не наблюдалось особенно строго, 
и еслибы не каралось жестоко уклоненіе 
учениковъ отъ исправнаго посѣщенія ими 
уроковъ. Несмотря однако же на всѣ эти 
строгости въ средней школѣ, въ ней все- 
таки замѣчается то несомнѣнное явленіе) 
что пропуски классныхъ уроковъ, обста
вленные съ формальной стороны вполнѣ 
легально, увеличиваются вмѣстѣ съ возра
станіемъ старшинства классовъ, хотя дѣй
ствительныя, а не мнимыя заболѣванія 
падаютъ, конечно, гораздо болѣе на уче, 
никовъ младшихъ, а не старшихъ клас
совъ. И если бы ученики старшихъ 
классовъ средней школы пользовались та
кою же безусловною свободою въ дѣлѣ по
сѣщенія или непосѣщенія классныхъ уро
ковъ, какъ студенты высшихъ учебныхъ 
заведеній, то, несомнѣнно, произошло бы то, 
что у большинства преподавателей въ уроч
ные часы классы пустовали кбы точно такъ 
же, какъ пустуютъ аудиторіи у большинства 
профессоровъ во время чтенія ими лекцій.

Вслѣдствіе такихъ-то именно обстоя
тельствъ и происходитъ иа практикѣ то, 
что преподаватель многолюдной школы, съ 
большимъ количествомъ учениковъ въ клас
сахъ, волею иди неволею, въ большей или 
меньшей степени, бываетъ вынужденнымъ 
отказаться отъ систематическаго и безпре
станнаго контроля вниманія всѣхъ учени
ковъ извѣстнаго класса. Въ такомъ же 
случаѣ слушать или не слушать объ
ясненія преподавателя въ классѣ уже за-} 
виситъ отъ доброй воли ученика. При этомъ, 
если ученикъ не перебиваетъ рѣчи препо-і 
давателя какими-нибудь вопросами, то это, 
конечно, вовсе еще не означаетъ того, что 
онъ внимательно слушаетъ преподавателя. 
Съ другой стороны, и постоянное переби
ваніе рѣчи преподавателя многочисленными 
вопросами со стороны отдѣльныхъ учени
ковъ, представляя видимое подобіе живой 
взаимной бесѣды учениковъ съ преподава
телемъ, наиболѣе желательной въ низшихъ 
классахъ средней школы, не только нару
шитъ и въ самомъ корнѣ убьетъ вниманіе
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тѣхъ учениковъ, для которыхъ постановка 
этихъ вопросовъ представляется безполез
ною и совсѣмъ ненужною, но можетъ от
влечь даже и самого преподавателя совер
шенно въ другую сторону, весьма далекую 
отъ объясняемаго предмета. На это именно 
уклоненіе въ сторону, то-есть на пустую 
трату урочнаго времени, иногда прямо и 
расчитываютъ такіе совонросникн со стороны 
учениковъ, для чего въ такомъ случаѣ со
ставляется даже предварительный коллек
тивный сговоръ.

Димитрій Дубакипъ. 

(Продолженіе слѣдуетъ).

О реставраціи Большого Московскаго 
Успенскаго собора.

Согласно Высочайше утвержденному 
21 апрѣля 1910 г. положенію Совѣта Ми
нистровъ, была образована особая коммис
сія для осмотра на мѣстѣ Большого Мо
сковскаго У спенскаго собора и для состав
ленія подробнаго плаза работъ по его ре. 
ставрацін 2). Предсѣдателемъ этой коммис- 
сіи, по Высочайшему повелѣвію, назначенъ 
былъ членъ Государственнаго Совѣта князь 
А. А. Ширинскій-ІПихматовъ. Въ составъ 
коммиссіи вошли представители отъ заинте
ресованныхъ вѣдомствъ и отъ археологи
ческихъ и художественныхъ учрежденій, 
а также спеціалисты-художники, реста
враторы, архитекторы и другія свѣду
щія лица. Въ числѣ членовъ, между про
чимъ, находились: академикъ живописи 

ІМ. П. Боткинъ, академики архитектуры 
II. П. Покрышкинъ, В. В. Сусловъ, 
Р. И. Клейнъ, С. У. Соловьевъ, директоры 
археологическихъ . институтовъ С.-Петер
бургскаго Н. В. Покровскій и Московскаго
A. И. Успенскій, профессоръ живописи
B. М. Васнецовъ и др. Отъ духовнаго 
вѣдомства представителями были: профее-

’) Ом. «Церков. Вѣд.> 1910 г., М 28, стр. 
1174-1177.

соръ архитектуры, д. с. с. А. Н. Померан
цевъ—отъ Техническо-Строительнаго Коми
тета Хозяйственнаго Управленія при Свя
тѣйшемъ Сѵнодѣ и прокуроръ Московской 
Сѵнодальной Конторы, въ званіи камерге
ра, д. с. с. Ф. П. Степановъ—отъ назван
ной Конторы.

Ознакомившись съ историческими дан
ными и архивными матеріалами о преж
нихъ реставраціяхъ Успенскаго собора, а 
также объ устройствѣ въ немъ отопленія 
и по всестороннемъ, затѣмъ, осмотрѣ самаго 
собора во всѣхъ сколько-нибудь доступ
ныхъ его частяхъ особая коммиссія нашла, 
что для капитальной реставраціи Успен
скаго собора необходимо, прежде всего, про
извести подробное научное обслѣдованіе 
собора, съ исполненіемъ точныхъ чертежей 
и указаніемъ въ нихъ всѣхъ наблюдае
мыхъ въ соборѣ строительныхъ й художе
ственныхъ особенностей, неправильностей 
н поврежденій и, на основаніи данныхъ 
произведеннаго изслѣдованія, издать подроб
ное научное описаніе Успенскаго собора, 
по возможности снабженное исполненными 
въ краскахъ рисунками достопримѣчатель
ностей его, заслуживающихъ наибольшаго 
вниманія. Затѣмъ необходимо изслѣдовать 
зданіе собора въ отношеніи его прочности, 
устроить новое отопленіе и вентиляцію, 
такъ какъ существующія отопленіе и венти
ляція отличаются многими несовершенствами 
и, кромѣ того, являются причинами загрйзне - 
нія собора, промерзанія и окапливанія 
стѣнъ п отсюда порчи штукатурки и стѣно
писи; выстукать н изслѣдовать штука
турку на внутреннихъ и наружныхъ стѣ
нахъ собора, съ прикрѣпленіемъ ея на тѣхъ 
мѣстахъ, гдѣ она отстала подъ росписью; 
укрѣпить наблюдаемыя въ самой живописи 
опухлости; промыть'и затѣмъ счистить' су
ществу юшую, исполненную масляными кра
сками, роспись собора, и реставрировать 
древнюю роспись собора, относящуюся къ 
1642—1643 годамъ, при чемъ мѣста, оказав
шіяся лишенными этой росписи, записать 
вновь яичными красками, на левйасѣ, Въ
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характерѣ живописи первой половины XVII 
вѣка; въ тѣхъ же случаяхъ, когда слѣдовъ 
древней росписи не сохранилось, а суще
ствующая явно неудовлетворительно пере
даетъ ея характеръ,—воспроизвести соотвѣт
ствующія изображенія съ извѣстныхъ иконъ 
п другихъ памятниковъ, относящихся къ 
той же первой половинѣ XVII столѣтія и 
къ тому же Московскому письму; реставри
ровать древнюю живопись и на наружныхъ 
стѣнахъ собора, въ случаѣ же невозможно
сти этого или трудности обезпечить сохран
ность этой живописи, воспроизвести роспись 
наружныхъ стѣнъ мозаикою, въ характерѣ 
живописи того же XVII столѣтія и при
держиваясь обнаруженныхъ остатковъ древ
ней росписи; промыть губками и водою, 
отнюдь не примѣшивая никакихъ иныхъ 
средствъ, всѣ помѣщающіяся въ соборѣ 
иконы, оставивъ имѣющіяся на нѣкоторыхъ 
изъ нихъ позднѣйшія записи; выровнять, 
утрамбовать и залить цементомъ насыпь 
подъ поломъ собора; перестлать вновь чу
гунныя плиты, составляющія этотъ полъ; 
открыть до древняго уровня наружную 
восточную стѣну собора илп юго-восточный 
его уголъ, съ устройствомъ на этой глубинѣ 
прохода съ водо-непроницаемымъ поломъ; 
перевести въ Патріаршую ризницу Корсун
скія дверп, скрѣпить тронъ Мономаха, а 
также сдѣлать и еще нѣкоторыя работы 
какъ внутри, такъ и co-внѣ собора.

Неотъемлемую часть Успенскаго собора, 
какъ извѣстно, составляетъ колокольня 
Ивана Великаго. Хотя въ послѣднее время 
и произведены нѣкоторыя работы для при
веденія этой колокольни въ порядокъ, тѣмъ 
не менѣе для капитальнаго ремонта ея 
необходимо еще, по мнѣнію коммиссіи, про
брать и задѣлать имѣющіяся въ зданіи 
колокольни трещины, возобновить утратив
шіяся и пришедшія въ ветхость детали 
фасада, произвести тщательное изслѣдова
ніе стѣнъ п фундамента и принять надле 
жащія мѣры къ предохраненію террасы и 
отдѣльныхъ частей фасада отъ дѣйствія 
воды и сырости, замѣтно ихъ разрушаю

щихъ. Само собою разумѣется, что, послѣ 
осуществленія всѣхъ перечисленныхъ ра
ботъ, колокольня должна подлежать сплош
ной окраскѣ.

Всѣ перечисленныя работы должны ве
стись, по мнѣнію коммиссіи, съ такою по
слѣдовательностью и расчетомъ, чтобы на 
время предстоящихъ въ 1912 и 1913 го
дахъ юбилейныхъ торжествъ, по случаю 
столѣтія со дня освобожденія Москвы отъ 
французовъ и трехсотлѣтія царствованія 
Дома Романовыхъ, онѣ могли быть преры
ваемы, безъ всякихъ, притомъ, признаковъ 
незаконченности.

Выработавъ вышеозначенный подробный 
планъ реставраціи собора, коммиссія, вмѣ
стѣ съ тѣмъ, нашла, что предпринимаемые 
отъ времени до времени капитальные ре
монты названнаго храма не предохранятъ 
его отъ обветшанія, если не будетъ обез
печено постоянное производство, въ надле
жащихъ при томъ условіяхъ, необходимаго 
текущаго ремонта. Но производство теку
щаго ремонта, въ условіяхъ, вполнѣ обез
печивающихъ его успѣшность, затрудняет
ся въ настоящее время тѣмъ обстоятель
ствомъ, что въ составѣ особаго комитета 
для хозяйственнаго завѣдыванія зданіемъ 
собора нѣтъ лицъ, которыя обладали бы 
надлежащими художественными и архео
логическими знаніями. Поэтому необходимо 
пополнить означенный комитетъ введеніемъ, 
въ его составъ постоянныхъ представите
лей отъ Императорскаго Московскаго архео
логическаго общества, по избранію сего 
послѣдняго.

Вмѣстѣ съ тѣмъ, въ распоряженіе озна 
ченнаго комитета надлежитъ, по мнѣнію 
коммиссіи, предоставить и опредѣленныя 
денежныя средства, спеціально предназна
ченныя на текущій ремонтъ собора и не
зависимыя отъ церковныхъ его доходовъ. 
Церковные доходы собора не столь значитель
ны, какъ это можно бы было предполагать, 
потому что соборъ не имѣетъ прихода, а 
вмѣстѣ съ этимъ постоянные хозяйствен
ные расходы его, въ особенности отопле-
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ніе, стоитъ очень дорого. Между тѣмъ 
собственно на церковно - хозяйственныя 
потребности собора, вмѣстѣ съ Ивановскою 
колокольнею, Филаретовскою къ ней при
стройкою, Гостунскимъ соборомъ и цер
ковью святого Іоанна Лѣствичника отпу
скается изъ казны всего лишь по 1.000 р. 
въ годъ. При такихъ условіяхъ, несо
мнѣнно, ни текущій ремонтъ, ни наблю
деніе за надлежащею чистотою въ храмѣ, 
въ особенности въ недоступныхъ, безъ 
устройства лѣсовъ, верхнихъ его частяхъ, 
не представляются въ достаточной степени 
обезпеченными. Въ виду этого, а также и 
руководствуясь примѣромъ соборнаго храма 
Христа Спасителя въ Москвѣ, на церковно
хозяйственныя потребности котораго отпу
скается изъ Государственнаго Казначей
ства по 15.050 рублей ежегодно, сверхъ 
особаго еще отпуска на содержаніе архи
тектора и смотрителя, коммиссія полагала 
бы соотвѣтственнымъ предоставить хозяй
ственному комитету Успенскаго собора 
опредѣленную ежегодную сумму, ассигнуе
мую изъ казны и подлежащую расходова
нію исключительно лишь на производство 
работъ по текущему ремонту собора и на 
поддержаніе въ немъ чистоты.

Журналъ особой коммиссіи (отъ 21 сен
тября—11 октября 1910 года) съ изложені
емъ вышеозначеннаго плана работъ по ре
ставраціи собора и всѣхъ соображеній ея 
былъ подвергнутъ предсѣдателемъ коммис- 
сін на Высочайшее благовоззрѣніе Госу
даря Императора. Его Императорскому 
Величеству благоугодно было въ общемъ 
одобрить этотъ журналъ и повелѣть раз
смотрѣть его въ Совѣтѣ Министровъ.

Во исполненіе таковой Высочайшей воли, 
і Совѣтъ Министровъ, въ засѣда&іи 20-го 

; января текущаго года, обсуждалъ пред- 
і положенія сказанной коммиссіи. Находя 
■ проектированный ею планъ реставраціи 

Большого Московскаго Успенскаго собора 
цѣлесообразнымъ и, вмѣстѣ съ этимъ, при
нимая во вниманіе, что выполненіе этого 
плана должно принадлежать, какъ это

было предположено съ самаго начала, осо 
бой исполнительной коммисоіи, Совѣтъ Ми
нистровъ счелъ необходимымъ поручить 
Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Сѵнода, по 
соглашенію съ членомъ Государственнаго 
Совѣта княземъ А. А. Ширинскимъ-Ших- 
матовымъ, озаботиться выработкою надле
жащихъ условій дѣятельности исполнитель
ной коммисоіи какъ для составленія смѣт
ныхъ по предстоящимъ ремонтнымъ ра
ботамъ исчисленій, такъ равно и для на
блюденія за самымъ производствомъ тако
выхъ работъ, съ тѣмъ, чтобы предполо
женія эти были представлены затѣмъ на 
уваженіе Совѣта Министровъ. При этомъ 
Совѣтъ Министровъ одобрилъ заявленныя 
по настоящему дѣлу Министромъ Импера
торскаго Двора пожеланія: 1) о привлече
ніи къ участію въ работахъ исполнитель
ной коммисоіи по капитальному ремонту 
Большого Московскаго Успенскаго собора 
представителя Императорской археологи
ческой коммиссіи, и 2) о производствѣ 
очередного ремонта Успенскаго собора не 
иначе, какъ съ вѣдома я разрѣшенія упо
мянутой коммиссіи.

Выработанный, вслѣдствіе этого, духов
нымъ вѣдомствомъ проектъ положенія объ 
исполнительной коммиссіи но ремонту и 
реставраціи Большого Московскаго Успен
скаго собора былъ внесенъ Оберъ-Проку
роромъ Святѣйшаго Сѵнода сначала въ 
Совѣтъ Министровъ, а затѣмъ, по исправ
леніи этого проекта согласно сдѣланнымъ 
въ Совѣтѣ Министровъ замѣчаніямъ, былъ 
представленъ Оберъ-Прокуроромъ на Высо
чайшее Его Императорскаго Величества 
благовоззрѣніе, и въ 29-й день іюля на
стоящаго года удостоился Высочайшаго 
одобренія.

По Высочайше одобренному положенію, 
въ составъ исполнительной коммиссіи вхо
дятъ предсѣдатель, назначаемый по Высо
чайшему новелѣнію, замѣститель предсѣ
датели-прокуроръ Московской Святѣйшаго 
Сѵнода Конторы, протопресвитеръ Москов
скаго Большого Успенскаго собора, пред-
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ставители, по избранію совѣтовъ и со
отвѣтствующихъ учрежденій, отъ Импе
раторской академіи художествъ, Импе
раторской археологической коммиссіи, Мо
сковскаго археологическаго общества (два) 
и Комитета попечительства о русской 
иконописи и архитекторъ, приглашенный 
исполнительной коммиссіей для наблюденія 
за работами; при этомъ предсѣдателю испол
нительной коммиссіи предоставляется право 
приглашать въ засѣданія исполнительной 
коммиссіи, въ качествѣ совѣщательныхъ 
членовъ, свѣдущихъ и другихъ лицъ, 
могущихъ быть полезными для дѣла.

Нц обязанность исполнительной комис
сіи возлагается: а) подробно обслѣдовать 
соборъ, съ исполненіемъ точныхъ черте
жей и указаніемъ въ нихъ всѣхъ наблю
даемыхъ въ соборѣ строительныхъ и худо
жественныхъ особенностей, неправильностей 
и поврежденій; на основаніи данныхъ про
изведеннаго обслѣдованія издать подроб
ное научное описаніе собора, по возможно
сти снабженное исполненными въ крас
кахъ рисунками заслуживающихъ наиболь
шаго вниманія его достопримѣчательно
стей; б) подробно выяснить заданія, ко
имъ должно удовлетворять устройство ото
пленія и вентиляціи собора; на осно
ваніи сихъ заданій устроить конкурсъ, 
съ привлеченіемъ къ участію въ немъ 
извѣстнѣйшихъ техническихъ фирмъ, а 
также опытнѣйшихъ спеціалистовъ, и за
симъ осуществить переустройство отопле
нія и вентиляціи собора, согласно про
екту, признанному исполнительной ком
миссіей наиболѣе удовлетворяющимъ сво
ему назначенію; в) составить возможно 
точныя смѣтныя исчисленія стоимости ре
монтныхъ и реставраціонныхъ работъ, ука
занныхъ въ журналѣ Высочайше учре
жденной коммиссіи по реставраціи Успен
скаго собора, отъ 21 сентября—11 октября 
1910 г. Для осуществленія перечисленныхъ 
задачъ исполнительной коммиссіи предо
ставляется право образовывать подкоммис
сіи и приглашать лицъ, коимъ имѣетъ былъ

поручено составленіе описанія собора и 
архитектурныхъ деталей онаго, составленіе 
смѣтъ на работы строительнаго, техниче
скаго и художественнаго свойства п !.• п.

По составленіи смѣтъ на ремонтъ и ре
ставрацію собора, смѣты эти разсматри
ваются исполнительною . ком миссіею и за
тѣмъ, по одобреній ихъ, вносятся въ уста
новленномъ порядкѣ Оберъ-Прокуроромъ 
Святѣйшаго Сѵнода въ законодательныя 
учрежденія на предметъ ассигнованія ис
численной по смѣтамъ, а также на расходы 
по дѣлопроизводству суммы въ распоря
женіе исполнительной коммиссіи. По ассиг
нованіи суммъ, исполнительная коммиссія 
приступаетъ къ производству работъ, сда
вая эти работы съ торговъ, или производя 
пхъ хозяйственнымъ, или подрядно-раз- 
дробительвымъ способомъ, какъ предста
вится, по ея усмотрѣнію, болѣе удобнымъ 
для дѣла и выгоднымъ для казны, при 
чемъ, имѣя наблюденіе за правильнымъ и 
точнымъ выполненіемъ работъ, согласно 
утвержденнымъ смѣтамъ, разсматриваетъ 
и разрѣшаетъ могущія оказаться необхо
димыми перемѣны въ предположенномъ 
порядкѣ производства работъ, а равно и 
въ самыхъ работахъ, при чемъ на про
изводство существующихъ отступленій отъ 
Высочайше въ общемъ одобреннаго плана 
означенныхъ работъ исполнительная ком
миссія испрашиваетъ чрезъ Совѣтъ Мини
стровъ Высочайшее разрѣшеніе.

По мѣрѣ выполненія работъ, исполни
тельная коммиссія свидѣтельствуетъ ихъ, 
составляетъ акты освидѣтельствованія и, по 
окончаніи всѣхъ ремонтныхъ и реставра
ціонныхъ работъ, представляетъ ихъ, вмѣ
стѣ съ прочими документами, въ мѣстную 
контрольную палату.

16 іюня сего года послѣдовало Высочай
шее повелѣніе и о назначеніи предсѣдателя 
исполнительной коммиссіи. Предсѣдателемъ 
этимъ назначенъ опять князь А. А. Ши- 
ринсиій-Шихматовъ, бывшій предсѣдате
лемъ первой коммиссіи по дѣлу реставраціи 
собора. Въ распоряженіе его, на предвари-
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тельные расходы по ремонту и реставраціи, 
отпущено единовременно 10.000 руб. изъ 
10-милліоннаго фонда на непредусмотрѣн
ныя смѣтами экстренныя въ теченіе года 
надобности; кромѣ того, въ его же распоря
женіе, на расходы, связанные съ несеніемъ 
обязанностей предсѣдателя, назначено еже
годно по 3.000 руб. изъ того же источ
ника.

Съ утвержденіемъ положенія объ испол
нительной коммиссіи и съ отпускомъ выше
означенныхъ средствъ въ распоряженіе 
предсѣдателя этой коммиссіи, дѣло рестав
раціи Московскаго Успенскаго собора пе
реходитъ изъ области предположеній въ 
область реальной дѣйствительности. Жители 
г. і Москвы, а съ вйми н православные 
люди всей Россіи скоро утѣшены будутъ 
возможностью видѣть возстановленнымъ въ 
первоначальномъ видѣ храмъ, являющійся 
не только первенствующею святынею Рос
сійской Церкви, но и Драгоцѣннымъ, высоко
художественнымъ памятникомъ родной ста
рины.

ХРОНИКА.
Благодарность Святѣйшаго Сѵнода Великому 
Князю Георгію Михаиловичу.—Постриженіе въ 
монашество.—ПастырсЕО-шнссіонерсаая школа 
въ Оренбургской епархіи.—Открытіе женской 
церковно - учительской школы въ Грузинскомъ 
экзархатѣ. — Новая лепта арх. Агаѳодора,— 
Отпускъ ста тысячъ рублей на постройку но
ваго корпуса въ Красностояскомъ монастырѣ.— 
Введеніе латинскаго яз. въ курсъ Киш. еп. уч-— 
Циркул. предложеніе Мин. Нар. Проев.—Двад
цатипятилѣтій юбилей 43 выпуска С.-Петер

бургской дух. академіи.

Его Императорское Высочество Великій 
Князь Георгій Михаиловичъ соизволилъ, во 
вниманіе къ ходатайству коммиссіи по 
устройству въ Алупкѣ климатической коло
ніи для учащихъ церковныхъ школъ, раз
рѣшить провести къ участку колоніи 
воду изъ принадлежащаго Его Император
скому Высочеству, въ имѣніи Харакеъ, 
Михайловскаго источника, за собственный 
свой счетъ. Во вниманіе къ этому мило
стивому соизволенію, Святѣйшимъ Сѵно

домъ постановлено: выразить отъ Сѵнода 
благодарность Его Императорскому Высо
честву съ поднесеніемъ Св. Библіи.

4- -і- *
22-го сентября высокопреосвященнымъ 

митрополитомъ Кіевскимъ Флавіаиомъ По
стриженъ въ Кіево-Печерской лаврѣ въ 
монашество, съ нареченіемъ имени Даміа
на, кандидатъ богословія Кіевской духов
ной академіи, протоіерей Димитрій Гово
ровъ.

-5* 4с 
*

Преосвященному Ѳеодосію, епископу 
Оренбургскому, разрѣшено Святѣйшимъ 
Сѵнодомъ открыть съ настоящаго учебнаго 
года, впредь до преобразованія духовныхъ 
семинарій, пастырско-миссіонерскую школу 
при Оренбургскомъ архіерейскомъ домѣ.

Открытіе этой школы вызвано двумя об
стоятельствами: съ одной стороны, недо
статкомъ правоспособныхъ кандидатовъ па
стырства въ Оренбургской епархіи, а съ 
другой, полной беззащитностью православ
ныхъ переселенцевъ Тургайской области 
отъ нахлынувшихъ сюда изъ Европейской 
Россіи сектантовъ. Открываемая пастырско- 
миссіонерская школа имѣетъ въ виду дать 
пастырей по сердцу благочестиваго народа.

Въ число слушателей этой школы пред
положено принимать лицъ въ возрастѣ 
отъ 25-ти лѣтъ, съ добрымъ прошлымъ, 
удостовѣреннымъ ихъ прямымъ началь
ствомъ, церковныхъ, трезвыхъ и некуря
щихъ. Контингентъ этихъ лицъ должны 
составить діаконы, псаломщики, учителя 
низшихъ школъ съ достаточнымъ образо
вательнымъ цензомъ и, въ рѣдкихъ слу
чаяхъ, талантливые, начитанные въ ду
ховной литературѣ и религіозно-настроен
ные простецы-крестьяне.

Курсъ ученія для успѣвающихъ будетъ 
двухлѣтній. Учебный годъ будетъ начи
наться 16 августа и оканчиваться 15 іюня 
слѣдующаго года. Въ лѣтніе мѣсяца слу
шатели будутъ заниматься практическимъ 
изученіемъ миссіонерскихъ предметовъ, 
усиленно изучать церковное пѣніе и вести



1748 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ_________ У» 41

собесѣдованія въ городскихъ храмахъ, за
мѣняя собою приходскихъ священниковъ.

Въ шкодѣ будутъ преподаваться: Свя
щенное Писаніе Ветхаго и Новаго Завѣ
та—при 12 урокахъ, православное вѣро
ученіе и нравоученіе — при 4 урокахъ, 
церковная исторія общая и русская—тоже 
при 4 урокахъ, исторія и обличеніе старо
обрядчества (6 ур.) п сектантства (6 ур.)— 
прп 12 урокахъ, литургика—2 урока, прак
тическое руководство для сельскихъ пасты
рей— 2 урока, церковное проповѣдниче
ство—4 урока, методика преподаванія За
кона Божія и другихъ школьныхъ пред
метовъ—2 урока и церковное пѣніе— 
4 урока. Всего 46 учебныхъ часовъ въ 
недѣлю въ двухъ классахъ. Программы 
преподаванія будутъ разработаны при уча
стіи мѣстныхъ епархіальныхъ миссіоне
ровъ.

Школа будетъ помѣщаться въ зданіи 
Оренбургскаго архіерейскаго дома, гдѣ для 
нея отводятся пять просторныхъ, свѣтлыхъ 
и чистыхъ комнатъ. Слушатели будутъ 
уплачивать по 50 руб. въ годъ и га это 
будутъ получать отъ школы столъ и квар
тиру.

Преподавательскій персоналъ школы со
ставятъ: завѣдующій школою, съ жало
ваньемъ въ 1.500 руб., при 20 урокахъ, 
одинъ преподаватель, съ жалованіемъ въ 
1.200 руб., тоже при 20 урокахъ, и одинъ 
преподаватель церковнаго пѣнія и мето
дики, съ содержаніемъ въ 600 руб., при 
6 урокахъ. Все содержаніе школы обой
дется для епархіи приблизительно въ 7.000 
рублей.

* *<<
18 сентября состоялось открытіе первой 

на Кавказѣ женской церковно-учительской 
школы при Бодбійскомъ святой Нины жен
скомъ монастырѣ, Грузинской епархіи. Тор
жество открытія совершилъ высокопреосвя
щенный архіепископъ Иннокентій, экзархъ 
Грузіи. Наканунѣ торжества его высоко
преосвященство, въ сослуженіи монастыр
скаго и прибывшаго пзъ Тифлиса духовен

ства, совершилъ всенощное бдѣніе, а на дру
гой день—Божественную литургію и моле
бенъ святой Нинѣ съ многолѣтіемъ Госу
дарю Императору и всему Царствующему 
Дому, Святѣйшему Сѵноду и всѣмъ добрѣ 
потрудившимся для дѣла учрежденія школы. 
По окончаніи богослуженія, въ помѣщеніи 
школы состоялся торжественный публич
ный актъ, на которомъ былъ прочитанъ 
указъ Святѣйшаго Сѵнода объ открытіи 
школы, послѣ чего владыка экзархъ ска
залъ привѣтственную рѣчь новому разсад
нику церковнаго просвѣщенія на Кавказѣ 
и благословилъ его Иверской иконой Бо
жіей Матери. Вслѣдъ затѣмъ окружный 
наблюдатель церковно-приходскихъ школъ 
экзархата, протоіерей М. Пашкевичъ сдѣ
лалъ докладъ о значеніи церковной школы 
въ дѣлѣ просвѣщенія русскаго народа и 
въ частности о значеніи женскихъ цер
ковно-учительскихъ школъ. Актъ закон
чился воодушевленнымъ пѣніемъ всѣми 
присутствующими гимна: «Боже, Царя 
храни». Въ 7 часовъ вечера состоя
лась неоффиціальная часть торжества. 
Епархіальнымъ миссіонеромъ А. Платоно
вымъ . былъ прочитанъ докладъ о церковно- 
просвѣтительномъ значеніи женщины и 
женскихъ монастырей, а воспитанницами 
школъ — учительской и церковно-приход
ской—было исполнено болѣе 30 нумеровъ—- 
литературныхъ, музыкальныхъ (на скрип
кахъ) и вокальныхъ.

И» -І* '*
Высокопреосвященнымъ Агаѳодоромъ, 

архіепископомъ Ставропольскимъ и Екате- 
ринодарскимъ, пріобрѣвшнмъ широкую из
вѣстность своими щедрыми пожертвованіями 
на дѣла духовнаго просвѣщенія п воспита
нія юношества въ духовно-учебныхъ заве
деніяхъ, принесена новая обильная; лепта, 
на этотъ разъ, на дѣло благотворительности 
труженикамъ церковной школы. Владыка- 
архіепископъ предоставилъ въ распоряже
ніе Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ весь доходъ, который съ начала 
настоящаго года долженъ иоступать за не-
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чатаемый на спеціальныя издательскія сред
ства Святѣйшаго Сѵнода по Училищному 
Совѣту, составленный имъ, преосвященнымъ, 
учебникъ «Наставленіе въ Законѣ Божіемъ», 
расходящійся ежегодно въ сотняхъ тысячъ 
экземпляровъ, выразивъ желаніе, чтобы 
этотъ доходъ или былъ присоединяемъ къ 
пожертвованнымъ имъ ранѣе на выдачу 
пособій учителямъ 5.000 руб. или употреб
лялся на другія благотворительныя цѣли. За 
этотъ щедрый даръ Училищнымъ Совѣтомъ 
при Святѣйшемъ Сѵнодѣ выражена высоко
преосвященному жертвователю благодар
ность, а относительно назначенія самаго 
дара постановлено присоединять его, впредь 
до учрежденія пенсіонной кассы для учи
телей и учительницъ церковныхъ школъ, къ 
пожертвованному высокопреосвященнымъ 
вышеозначенному капиталу въ 5.000 р., 
а по учрежденіи упомянутой пенсіонной 
кассы—обращать въ сиротскій фондъ этой 
кассы.

* **
Десять лѣтъ тому назадъ изъ города 

Гродны былъ переведенъ въ урочище Кра- 
сностокъ, къ находящемуся тамъ величе
ственному храму съ чудотворною иконою 
Божіей Матери, Рождество-Богородичный 
женскій монастырь. Для помѣщенія на- 
сельницъ этого монастыря приспособленъ 
былъ находящійся при названномъ хра
мѣ каменный покостелышй корпусъ, ка- 
нитально-ремонтированный. Но небольшое 
помѣщеніе этого корпуса могло удовлетво
рять нужды обители только въ первые 
годы существованія ея въ Красностокѣ. 
Съ постояннымъ же, изъ года въ годъ, уве
личеніемъ числа сестеръ, обители означен
ный корпусъ становился все болѣе и болѣе 
недостаточнымъ для монастыря и въ на
стоящее время изъ двухсотъ сестеръ, под
визающихся въ обители (въ 1901 г. было 
только 30-ть),- корпусъ этотъ можетъ вмѣ
стить едва только половину, а остальныя 
сестры принуждены жить нли въ свобод
ныхъ помѣщеніяхъ пріютскихъ и учи
лищныхъ зданій, находящихся въ мона

стырѣ, или—что уже совсѣмъ печально— 
должны ютиться на чердакахъ. Кромѣ того, 
при крайней недостаточности жилыхъ по
мѣщеній, монастырь долженъ пользоваться 
трапезной въ двѣ или три смѣны. При 
такихъ условіяхъ существованія монастыря, 
установленіе въ немъ надлежащаго по
рядка монастырскаго общежитія представ
ляется крайне затруднительнымъ. Поэтому 
настоитъ неотложная нужда въ устройствѣ 
въ Краеноетокскомъ монастырѣ особаго 
зданія для монашествующихъ, въ которомъ 
могли бы помѣщаться трапезная съ цер
ковью, келліи, кухня, мастерскія и кладо
выя. Сдѣлать это тѣмъ болѣе необходимо, 
что Красностокскій монастырь имѣетъ гро
мадное религіозно-просвѣтительное и куль
турное значеніе въ Западномъ краѣ. Въ со
знаніи всего этого и въ виду удостовѣряемаго 
преосвященнымъ Гродненскимъ Михаиломъ 
отсутствія мѣстныхъ средствъ на указан
ный предметъ. Святѣйшимъ Сѵнодомъ, со
гласно ходатайству преосвященнаго, отпу
щено на постройку корпуса съ церковью для 
сестеръ Красностокскаго женскаго монасты
ря, изъ находящихся въ распоряженіи Свя
тѣйшаго Сѵнода кредитовъ, сто тысячъ руб.

❖ *

Святѣйшимъ Сѵнодомъ разрѣшено со
вѣту Кишиневскаго епархіальнаго жен
скаго училища ввести, по примѣру С.-Пе
тербургскаго Исидоровснаго и нѣкоторыхъ 
другихъ епархіальныхъ училищъ, въ курсъ 
необязательныхъ предметовъ VII дополни
тельнаго педагоги ческа го класса изученіе 
латинскаго языка.

* **
Министерствомъ Народнаго Просвѣщенія, 

въ циркулярномъ предложеніи на имя по
печителей учебныхъ округовъ отъ 12 сен
тября сего года за № 29079, сдѣлано рас
поряженіе о принятіи къ руководству въ 
мужскихъ и женскихъ, среднихъ учебныхъ 
заведеніяхъ вѣдомства одобренныхъ Свя
тѣйшимъ Сѵнодомъ постановленій быв
шаго въ 1909 г. законоучительскаго съѣзда 
относительно программъ преподаванія За
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кона Божія и религіозно-нравственнаго 
воспитанія учащихся въ названныхъ учеб
ныхъ заведеніяхъ. (Си. Церк. Вѣд. за 
1910 г. № 38).

* **
25—27 сентября питомцы 43-го выпу

ска С.-Петербургской духовной академіи 
(1886 г.) собрались для того, чтобы «со
вмѣстно поблагодарить Господа Бога за 
прожитое, подѣлиться ' другъ съ другомъ 
своими радостями и горестями, вспомнить 
въ товарищеской средѣ старину и въ вос
поминаніяхъ о прошломъ найти опору для 
будущаго». Сколько радостнаго и печаль
наго пришлось узнать и услышать о судь
бѣ своихъ товарищей. Межъ тѣмъ какъ 
одни взошли на высоту служебнаго поло
женія, украсились многими почестями, 
достигли матеріальнаго довольства, другіе 
не вынесли натиска жизни, сломились подъ 
жестокими ударами бѣдствій и прежде
временно отошли въ вѣчность. Изъ 96 че
ловѣкъ, окончившихъ въ 1886 году курсъ 
въ академіи, лишь 3/4 выпуска осталось 
въ живыхъ; при чемъ нѣкоторые изъ нихъ 
окончили жизнь свою весьма трагически. 
Первая встрѣча 43-го выпуска, послѣ 
двадцатипятилѣтней разлуки, произошла 
25 сентября, въ 9 час. вечера, 'въ квар
тирѣ протоіерея Благовѣщенской, что на 
Васильевскомъ островѣ, церкви В. И. Дур- 
нева. Бесѣда затянулась за полночь; и 
какъ пріятно было убѣдиться, что ни бури 
жизни, ни безпощадное время, налагающее 
на все печать разрушенія, не могли уга
сить въ питомцахъ духовной школы тотъ 
огонь любви и правды, который такъ за
ботливо взжигала и питала ихъ alma mater. 
Вслушиваюсь въ разговоры товарищей.— 
«Я служилъ въ разныхъ гражданскихъ 
должностяхъ и теперь состою податнымъ 
инспекторомъ въ Т-—сііой губерніи», 
такъ повѣствовалъ о. своей жизни одинъ 
изъ нихъ. По своему положенію я посто
янно имѣлъ сношенія съ крестьянами и 
они всегда любили меня и исполняли да
же довольно тяжелыя для нихъ требова

нія».—«А каково было служить въ пре
словутые революціонные дни въ Россіи»?— 
«Правда, то было тяжелое время: насъ, 
гражданскихъ чиновъ, всюду сопровождали 
стражники, рекомендовалось носить ору
жіе; но я никогда не носилъ бго, всегда 
шелъ впереди стражниковъ, и Богъ хра
нилъ меня».'—Вступаю самъ въ разговоръ 
съ товарищами: тотъ же взглядъ, такое же 
любовное отношеніе къ своему дѣлу и къ 
своимъ подчиненнымъ. Особенно пріятно 
поразило меня заключеніе одного изъ то
варищей сдѣланное нмъ послѣ краткаго 
разговора со мною о моей семейной и слу
жебной жизни: «нѣтъ высшей радости, 
нѣтъ большаго блага на землѣ, какъ жить 
и трудиться для другихъ!»—съ нескры
ваемымъ воодушевленіемъ произнесъ онъ. 
Вотъ она наша духовная школа, которую 
такъ часто третируютъ, такъ часто пори
цаютъ за ея бездушность, безпринцип
ность,—невольно подумалось мнѣ. Самый 
день юбилея (26 сентября) начался бого
служеніемъ въ академической церкви. Двѣ
надцатью священниками (всѣ I въ санѣ 
протоіерея), во главѣ съ преосвященнымъ 
ректоромъ академіи, епископомъ Георгіемъ, 
предъ литургіей въ 9г/2 часовъ утра была 
отслужена панихида но усопшемъ Импе
раторѣ Александрѣ III, митрополитѣ Иси
дорѣ, начальствовавшимъ и служившимъ 
въ академіи, профессорамъ и питомцамъ 
43-го выпуска, а вслѣдъ за тѣмъ совер
шена литургія, за которой преосвященный 
ректоръ академіи произнесъ прекрасное по 
мысли и дивное но красотѣ рѣчи слово. 
Послѣ литургіи и благодарственнаго молебна 
собравшимся на юбилей былъ предложенъ 
въ помѣщеніи Совѣта академіи чай. За чаемъ 
обмѣнялись привѣтствіями преосвященный 
Георгій отъ лица академіи и профессоръ 
Б. С. Серебрениковъ отъ лица своихъ това
рищей. Отправлены телеграммы бывшему 
въ 1886 году ректоромъ академіи высоко
преосвященному архіепископу Харьковско
му Арсенію й высокопреосвященному ми
трополиту Антонію, бывшему въ то время
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инспекторомъ академіи. Въ 6 пасовъ по
полудни состоялся товарищескій обѣдъ. 
Участвовало 32 человѣка. Нѣкоторые при
были издалека: изъ Курска, Самары и 
даже изъ Оренб ургскихъ степей. Отъ всѣхъ 
получившихъ приглашеніе на празднество, 
но не имѣющихъ возможности по какимъ- 
либо причинамъ прибыть въ Петербургъ 
лично, получены были телеграммы или 
письменныя привѣтствія,- всѣ отличающіяся 
необыкновенною теплотою и сочувствіемъ 
товарищескому единенію. За обѣдомъ, когда 
стало извѣстно, что одинъ пзъ товарищей 
(Травдинскііі) на дняхъ скончался, оста
вивъ безъ всякихъ средствъ семью, состо
ящую изъ жены и пятерыхъ дѣтей, тот
часъ же собрано было 126 рублей 40 коп. 
въ пользу осиротѣвшей семьи. Вспомнили 
нынѣшнихъ недостаточныхъ студентовъ и 
собрали въ ихъ пользу 100 руб., которые 
рѣшено внести въ общество вспомощество
ванія недостаточнымъ студентамъ Акаде
міи въ качествѣ пожизненнаго членскаго 
взноса отъ 43-го выпуска. Здѣсь же яви
лось желаніе у всѣхъ, такъ или иначе, 
увѣковѣчить событіе празднованія 25-лѣтія 
но окончаніи курса въ академіи какимъ- 
нибудь добрымъ дѣломъ. Подробная разра
ботка этого вопроса поручена особой Ко
миссіи подъ руководствомъ В. С. Серебре
никова. Особенно задушевный характеръ 
приняло собраніе товарищей, когда, послѣ 
трапезы, всѣ сошлись въ одинъ неприну
жденный кружокъ за чайнымъ столомъ. 
Сколько здѣсь было воспоминаній о про
шломъ, сколько взаиімнаго сочувствія по 
поводу пережитаго за послѣднія 25 лѣтъ 
жизни. Въ заключеніе обѣда единогласно 
всѣми товарищами выражено было желаніе 
собраться всѣмъ вмѣстѣ, если судитъ Го
сподь, еще черезъ пять лѣтъ; проживающіе 
же въ Петербургѣ товарищи 43-го выпу
ска рѣшили собираться поочередно у себя 
по крайней мѣрѣ раза 3—4 въ годъ.

Насталъ и часъ разлуки. Прощанье то
варищем назначено было на 27 сентября, 
въ 8 час. вечера, въ квартирѣ протоіерея

Введенской церкви А. И. Алексѣева. Всѣхъ 
угнетала мысль о предстоящей разлукѣ. 
Богъ знаетъ, придется ли еще когда уви
дѣться съ товарищами, быть можетъ это 
свиданье послѣднее. Разставаясь, всѣ выра
зили желаніе, чтооы свѣтъ товарищеска
го оощѳнія возможно чаще озарялъ путь 
жизни всѣхъ, такъ какъ безъ этого свѣта 
такъ же грустно и тяжело чувствуется, какъ 
во мракѣ безпроглядной тьмы...

f Архимандритъ Серафимъ.
26 сентября, на 72 году жизни, тихо 

скончался архимандритъ Волынскаго архі
ерейскаго дома Серафимъ. Почившій, въ 
мірѣ отставной дѣйствительный статскій со
вѣтникъ, Александръ Димитріевичъ Инозем
цевъ, родился въ 1840 г., сынъ прото
іерея; по окончаніи курса наукъ въ Казан
скомъ Императорскомъ университетѣ со 
степенью кандидата, въ 1865 г. былъ на
значенъ учителемъ классической гимназіи, 
затѣмъ назначенъ приватъ-доцентомъ уни
верситета, инспекторомъ и, наконецъ, 
директоромъ 3-й казанской гимназіи, ка
ковую должность проходилъ по 9 іюля 1906 г.

По увольненіи въ отставку, согласно 
прошенію, 23 іюля того же года архіепи
скопомъ Волынскимъ Антоніемъ зачисленъ 
въ число братіи Почаевской лавры и при
численъ къ житомірскому архіерейскому 
Дому для служенія; 27-го іюля того же 
года постриженъ въ монашество, 28 іюля 
рукоположенъ въ іеродіакона, 30 іюля въ 
іеромонаха; въ санъ архимандрита воз
веденъ 6 мая 1908 года; въ. 1911 г.
6 мая награжденъ орденомъ св. Анны 
1-й степени. До 3-г,о августа с. г. о. архи
мандритъ Серафимъ состоялъ членомъ 
счетнаго, а раньше—суднаго стола водын- 
ской духовной консисторіи. 6 октября 
1909 года умершій былъ назначенъ благо
чиннымъ женскихъ монастырей волынской 
губерніи. Покойный былъ вдовъ по пер
вому браку.

w».,?
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СООБЩЕНІЯ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.
Празднованіе пятидесятилѣтія благовѣстниче- 
скихъ трудовъ высокопреосвященнаго Николая 

въ Тооке'о (въ Японіи) 1).

Пятьдесятъ лѣтъ назадъ молодой о. Ни
колай прибылъ въ страну не только дале
кую, но и враждебно настроенную къ всѣмъ 
иностранцамъ...

Много перемѣнилось въ обстановкѣ до 
неузнаваемости, до полной противополож
ности. Пріѣзжали сотрудники и уѣзжали... 
Перемѣнялись власти. За эти 50 дѣтъ ро
дилось 2/д теперешняго японскаго населе
нія...

Но, какъ скала, среди непостоянной мор
ской стихіи, стоитъ непоколебимо Богомъ 
данный въ основатели японской церкви 
архіепископъ Николай...

Ярко сіяла съ молодыхъ лѣтъ личность 
сего миссіонера. Перекатились годы,—свѣтъ 
ея стадъ еще ярче, мягче, привлекательнѣе.

Неутомимы, настойчивы въ работѣ были 
плечи сего могучаго колосса. Но и пять
десятъ лѣтъ не ослабили ихъ, не дали имъ 
дряхлости!...

Однако, не такъ мыслитъ о себѣ архі
епископъ Николай! Съ одушевленіемъ, 
полнымъ силъ голосомъ вотъ что онъ отвѣ
тилъ христіанамъ.

«Мы нынѣ празднуемъ наше общее цер
ковное дѣло. Взглянемъ же на него во 
свѣтѣ Промысла Божія.

Господь Іисусъ Христосъ сказалъ: «Я 
есмъ лоза, а вы вѣтви... безъ Меня не 
можете дѣлать ничего» (Іоан. 15, 5), ра
зумѣется, добраго. Итакъ, что нами въ 
служеніи церкви сдѣлано добраго, то не мы 
сдѣлали, а Богъ черезъ насъ; мы были 
орудіями Божіими, и дѣлали, насколько 
благодать Божія помогала намъ. Это не то 
значитъ, чтобы мы были безсознательными 
или невольными орудіями; это значитъ, что 
мы хотѣли дѣлать, но—мы не могли бы

*) Окопчапіе. См. № 40 <Церк. Вѣд ом. > с. г.і

ничего добраго сдѣлать, если бы Богъ не 
помогалъ намъ. Что до меня, то я сознаю 
это твердо и ясно, и не приписываю себѣ 
дѣла, которое здѣсь сдѣлано; это — дѣло 
Божіе, дѣло помогающей благодати Божіей.

Но еще больше, чѣмъ на себѣ самомъ, 
возлюбленные мои братія, я вижу это дѣй
ствіе благодати Божіей на васъ,—дѣйствіе 
явное, дѣйствіе чудесное.

50 лѣтъ тому назадъ я пріѣхалъ сюда 
проповѣдывать ученіе Христово; но тогда 
не только никто не былъ расположенъ слу
шать его, а всѣ съ враждою относились къ 
нему. Одинъ изъ тогдашнихъ враговъ хри
стіанства здѣсь, предъ нашими глазами, 
нынѣ одинъ изъ почетнѣйшихъ между на
ми. Онъ тогда извѣстенъ былъ въ Хако
дате, какъ замѣчательный фехтовальщикъ; 
поэтому приглашенъ былъ, давать уроки 
фехтованія сыну русскаго консула въ Ха
кодате. Каждый день я тамъ встрѣчался съ 
нимъ, и всегда онъ молча смотрѣлъ на 
меня съ враждебнымъ видомъ; наконецъ, 
враждебное чувство привело его ко мнѣ. 
Пришедши, онъ грубо началъ:

— Вы, варвары, пріѣзжаете высматри
вать нашу страну; особенно такіе, какъ ты, 
вредны; твоя вѣра злая.

-— А вы знаете мою вѣру, что такъ 
отзываетесь о ней? спросилъ я.

— Ясно не знаю.
— А не зная вещи, поносить ее,—ра

зумно ли? Это нѣсколько остановило его; 
но онъ съ прежнею грубостью произнесъ:

— Такъ что же за вѣра твоя? Говори.
— Изволь слушать, отвѣтилъ я.
И сталъ говорить о Богѣ единомъ, Богѣ 

Творцѣ вселенной, Богѣ Искупителѣ. По 
мѣрѣ того, какъ я говорилъ, лицо моего 
слушателя прояснялось, и онъ, не переста
вая внимательно слушать, одною рукою 
досталъ изъ-за пояса тушницу, другою— 
изъ рукава бумагу, и сталъ записывать 
мою рѣчь. Чрезъ часъ или полтора онъ 
былъ совсѣмъ не тотъ человѣкъ, который 
пришелъ.

— Это совсѣмъ пе то, что я думалъ, ска-
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задъ онъ, когда я кончилъ говорить. Пого
ворите еще, попросилъ онъ уже ласково.

■—■ Приходите, пригласилъ я.
И онъ сталъ приходить каждый день; 

а черезъ недѣлю былъ уже въ душѣ хри
стіаниномъ:

Скажите, что его обратило ко Христу?
Когда-то сильный противникъ христіанства
Савлъ былъ внезапно обращенъ свѣто
носнымъ явленіемъ ему Господа Іисуса 
Христа. Тамъ было великое чудо. Здѣсь 
я вижу также чудо, только нрикровенное. 
Тотъ же Христосъ невидимо Своею благо
датію коснулся сердца Своего врага, сердца 
чистаго, только пребывавшаго во мракѣ, 
блеснулъ на него лучемъ Своего свѣта,— 

и врага не стало; онъ обратился не только 
въ вѣрнаго послѣдователя, но и въ горя
чаго проповѣдника Христа.
*■ Дальнѣйшее также полно указаній на 
помогающую благодать Божію. У Савабе 
былъ другъ, докторъ-конфуціанистъ, кото
рому онъ сталъ сообщать свои познанія 
о Христовомъ ученіи и старался передать 
ему свою вѣру. Сакай, другъ его, сначала 
только смѣялся надъ нимъ и опровергалъ 
его; но недолго это длилось; Сакая тоже 
коснулась благодать Божія,—и онъ сдѣ
лался не только послѣдователемъ и пропо
вѣдникомъ Христа, но и великимъ постни
ком и молитвенникомъ. Старые христіане, 
коньчнз, помнятъ, какъ онъ здѣсь, будучи 
діакономъ, иногда во время ектеніи, кото
рую произносилъ, въ молитвенномъ восхи
щеніи припадалъ на землю и долго такъ 
оставался, умиляя всѣхъ и возбуждая глу
бокое молитвенное настроеніе.

[Когда Савабе и Сакай сдѣлались хри
стіанами, то я увидѣлъ, что время для 
проповѣди здѣсь настаетъ, и потому отпра
вился въ Россію, чтобы просить Святѣйшій 
Сѵнодъ основать здѣсь миссію и дать мнѣ 
сотрудниковъ. Когда я снова прибылъ въ 
Хаіодате, то нашелъ, что ревностный Са
вабе уже образовалъ у себя маленькую 
Церковь: у него собралось изъ Сендая нѣ
сколько молодыхъ хорошо образованныхъ J

«сизоку» (дворянъ); то были: нынѣ еще 
здравствующіе о. Матѳей Качета, о. Петръ 
Сасагава, уже скончавшіеся о. Яковъ Та
кая, о. Іоаннъ Оно, только что отшедшій 
въ другой міръ Павелъ Цуда и нѣкоторые 
ДРугіе; всѣхъ я нашелъ уже довольно на
ученными въ вѣрѣ и въ душѣ христіана
ми. Кто же имъ указалъ путь изъ Сендая 
въ Хакодате, и кто обратилъ ихъ въ хри
стіанство, если не Самъ Господь таин
ственнымъ дѣйствіемъ Своей благодати? 
Этими людьми началась катихизаторская 
школа въ Хакодате, и они, вышедши изъ 
нея, сдѣлались первыми проповѣдниками, 
основавшими церкви въ разныхъ городахъ 
и селеніяхъ сѣверной части Ниппона. 
Когда потомъ въ Токіо основалась катихи
заторская школа, а съ теченіемъ времени 
и семинарія, то число проповѣдниковъ уве
личилось, а съ тѣмъ вмѣстѣ н число на
шихъ церквей умножилось. Лучшіе изъ 
проповѣдниковъ на соборахъ избирались 
для поставленія во іереи и діаконы,—такъ 
образовалось наше священство. И іереи, 
какъ распорядители благодати Божіей, осо
бенно ясно могутъ свидѣтельствовать о 
явленіяхъ ея въ нашей церкви: у каждаго 
изъ нихъ, вѣроятно, есть на памяти слу
чаи чудесной помощи Божіей, явленной 
черезъ преподаваемыя ими таинства кре
щенія, причащенія Св. Тѣла и Крови Хри
стовыхъ, особенно же таинства елеосвяще
нія, исцѣленіе болѣзней, облегченіе стра
даній, внезапное умиреніе души и прочее.

Какъ въ первоначальной Церкви пропо
вѣдь Христова ученія сначала была уст
ною, а потомъ въ помощь н утвержденіе 
ей явилась проповѣдь письменная, такъ 
точно было и у насъ. Въ помощь пропо
вѣди съ первыхъ временъ Церкви основа
лось общество переводчиковъ, нерволачаль- 
никомъ которыхъ явился сендайскій моло
дой ученный Савва Хоріе; трудами пере
водчиковъ образовалась наша уже весьма 
значительная богословская литература. Яви
лись издатели журналовъ и писатели, про
изведенія которыхъ состйвплп порядочную



ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ № 41

литературу оригинальныхъ сочиненій, по- 
преимуществу брошюръ.

Женская половина нашей Церкви также 
являетъ на себѣ ясные слѣды попеченія Бо
жія о ней. Учащія нашихъ женскихъ школъ 
въ главномъ составѣ своемъ суть жены, на
всегда н всецѣло посвятившія себя Богу, 
тѣ же монахини, кромѣ монашескаго одѣя
нія; безъ помощи воодушевляющей благо
дати Божіей невозможны такая рѣшимость 
и такая преданность въ служеніи Божьему 
дѣлу. Воспитавшіяся подъ пхъ вліяніемъ 
нынѣ жены церковнослужащихъ или еще 
дѣвицы вездѣ по церквамъ ревностно и 
разнообразно помогаютъ церковному дѣлу, 
то-есть благочестивыя жены японской Цер
кви, совершаютъ то же служеніе, которое со
вершали благочестивыя жены Церкви перво
начальной.

Женское же усердіе и искусство укра
шаетъ наши храмы иконами, какъ вотъ 
эти, что па стѣнахъ собора, и какъ мно
жество Друтяхъ во многихъ иконостасахъ 
провинціальныхъ церквей.

Наконецъ, Господь нашъ Іисусъ Хри
стосъ, Самъ воспѣвавшій со Своими уче
никами въ Сіонской горницѣ, украсилъ 
Свою Церковь такимъ прекраснымъ пѣ
ніемъ, которое мы слышимъ здѣсь, и ко
торымъ возбуждается и питается наше мо
литвенное настроеніе. Не безъ Божіей по
мощи наставники и руководители его ве
дутъ зто дѣло и всѣ участвующіе въ нѳмь 
исполняютъ его. Отсюда оно, вмѣстѣ съ 
кончающими здѣсь ученіе и поступающими 
на церковную службу, переходитъ въ дру
гія церкви и приноситъ духовную пользу.

О нашихъ служащихъ Церкви воооіце я 
долженъ сказать слѣдующее. Наши свя
щеннослужители и проповѣдники, настав
ники и наставницы, переводчики п писа
тели, учителя пѣнія и псаломщики суть 
люди такихъ нравственныхъ качествъ п, 
большею частію, такихъ способностей и 
образованія, что могли бы съ большими 
мірскими выгодами для себя служить на 
гражданскихъ поприщахъ; на церковной

же службѣ у нихъ нѣтъ рѣшительно ни
какихъ мірскихъ выгодъ; у каждаго изъ 
нихъ едва струится тощій дымокъ изъ 
кухни; они съ своими семьями едва пи
таются, едва имѣютъ, во что одѣться; ни 
наградъ, ни повышеній, никакихъ прима
нокъ у нихъ впереди нѣтъ. Что же удер
живаетъ ихъ на сей службѣ, заставляя пре
небрегать всѣми мірскими благами изъ-за 
нея? Что, какъ не Богъ Своимъ таинствен
нымъ благодатнымъ внушеніемъ! И, кстати 
сказать, счастливы они, что. есть у нихъ въ ду
шѣ то чистое и высокое, къ чему можетъ кос- , 
нуться Перстъ Божій, чтобы возбудить ихъ, 
возжечь ихъ ревность и дѣлать ихъ свѣ
точами для людей. Да хранитъ ихъ Богъ 
п впредь такъ! Они дѣлаютъ великое дѣло 
не только для царства Божія, но и для 
земного царства, для своего любезнаго Оте
чества, которое со временемъ почтитъ всѣхъ 
ихъ доброю памятію.

Наши служащіе Церкви, посвятивъ сеоя 
на служеніе дѣду Божію, трудятся для со
зиданія Церкви Христовой. Ихъ весьма 
мало для всѣхъ открывающихся нуждъ, и 
притомъ нѣтъ у нихъ для помощи и ру
ководства имъ опытныхъ иностранныхъ 
сотрудниковъ; одни они, разсѣянные по 
всему лицу своей земли, проповѣдуютъ 
Слово Божіе. Скудна и малосильна ихъ 
проповѣдь, судя по-человѣчески; и однако 
же Церковь наша безостановочно и видимо 
для всѣхъ возрастаетъ н укрѣпляется. Что 
даетъ ей силу возрастанія и укрѣпленія? 
Не сами проповѣдники, конечно, — они 
только сѣятъ слово Божіе, «насаждаютъ я 
поливаютъ», какъ говоритъ апостолъ Па
велъ; возращаетъ оке Богъ. .Ь-асаждагл- 
щій и поливающій», по слову апостола, 
«суть ничто, а все Богъ возращающіт, 
(1 Кор. 3, 6—7). Въ семъ случаѣ особен
но оправдываются слова святителя: «йзі 
Меня не можете дѣлать ничего».

Что дѣйствительно Самъ Господь Богъ 
созидаетъ наши церкви орудіемъ проповѣди 
церковнослужащихъ и возращаетъ ихъ 
Своего благодатію, этому убѣдительныя до
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казательства даютъ сами церкви. Въ ка
ждой изъ нихъ есть добрые вѣрующіе, 
видимо облагодатствованные Богомъ. Нашъ 
почтенный и возлюбленный преосвящен
ный Сергій—вотъ ужъ три года почти 
безпрерывно путешествуетъ по церквамъ 
и вездѣ находитъ истинно - ревностныхъ 
и благочестивыхъ христіанъ и христіанокъ, 
всѣхъ возрастовъ и состояній, самъ радует
ся этому и радуетъ меня своими письмами 
о нихъ. Радуйтесь и вы всѣ этому истин
но-радостному свидѣтельству, что-Богъ оби
таетъ въ нашей церкви и помогаетъ ей.

Итакъ, мы купаемся въ волнахъ благо
дати Божіей и благодѣяній Божіихъ, точно 
такъ же, какъ въ этомъ солнечномъ свѣтѣ. 
Это для насъ такъ же очевидно, какъ этотъ 
солнечный свѣтъ.

Возблагодаримъ же Бога за Его великую 
любовь и милость, явленныя намъ».

*

Итакъ, «не я, а всюду и во всемъ благо- 
дѣющій Богъ!» Вотъ рѣшительный отвѣтъ 
сердца Владыки. Сему Благодѣтелю на
шему и вознесли мы за симъ благодар
ственное за Его милости моленіе.

Но еще до молебна, какъ бы отвѣчая 
на основную мысль Владыки, спѣли пѣв
чіе духовный гимнъ, заимствованное изъ 
Слова Божія содержаніе коего было заклю
чено въ изящную форму Павломъ Накаѳйъ, 
а строго церковная мелодія коего—творче
ство учителя пѣнія Иннокентія Кису.

* **
■' Кончился молебенъ. Замерли подъ купо

лами храма послѣдніе аккорды величествен
наго многолѣтія. Подходятъ христіане ко 
св. кресту и постепенно выливаются на 
улицу. Что муравейникъ, кипитъ миссінскій 
дворъ!...

Пробирается владыка домой... Вотъ его 
перехватилъ какой-то дѣдушка... Вотъ под
ходитъ къ благословенію какая-то бабуш
ка... Радуются ихъ сердца, видя вдохнув
шаго въ нихъ новую жизнь владыку... 
Здѣсь владыка ласкаетъ дѣтишекъ... А тамъ

съ ■ глубокимъ почтеніемъ привѣтствуютъ 
его русскіе...

Пришелъ владыка домой... Здѣсь ему 
принесли поздравленія всѣ прибывшіе въ 
церковь члены русскаго посольства, рус
ской лѣтней колоніи въ Токіо.

Прибылъ поздравить владыку министръ 
путей сообщенія Гото (отправившій въ 
Россію нашу питомицу Марію Сибаяма 
обучаться живописи)...

Разумѣется, со всѣхъ концовъ наѣхали 
фотографы, и имъ было не мало труда.

Въ числѣ молившихся на молебнѣ и 
принесшихъ поздравленіе былъ и о. архи
мандритъ Павелъ, начальникъ миссіп въ 
Корѣе.

* **
Бъ 1 часъ дня христіане предложили 

почетнымъ гостямъ и представителямъ 
іереевъ я христіанъ обѣдъ. Всего было 
22 человѣка, въ числѣ коихъ находились 
совѣтникъ посольства А. Н. Броневскій, 
товарищъ министра иностранныхъ дѣлъ 
г. Исіи, министръ путей сообщенія г. Гото 
и др. Не раздавался здѣсь звонъ бокаловъ; 
не произносились длинносложныя рѣчи; но 
много. сердца проявили въ своихъ привѣ
тахъ владыкѣ и замѣститель находящагося 
въ отпускѣ поела А. Н. Броневскій и ми
нистръ Гото.

Во время же обѣда г. А. Н. Броневскимъ 
была получена телеграмма, коею товарищъ 
министра иностранныхъ дѣдъ г. Нера- 
товъ, отъ имени министерства, привѣі- 
ствовалъ владыку съ знаменательнымъ 
днемъ Е-лѣтія.)

Той порой было уже приготовлено му
зыкальное собраніе, которое н началось въ 
3 часа дня въ присутствіи владыки. Раз
нообразна была его программа; хорошо, 
а часто и болѣе, чѣмъ хорошо, исполненіе. 
Были исполнены, между прочимъ, и два 
концерта: «Пойте Богу нашему» и «Бла
женъ мужъ, бойся Господа»... Исполненіе 
тѣмъ болѣе заслуживаетъ похвалы, что 
половина хора (воспитанницы) не знаютъ 
даже и буквъ-то русскихъ!..—До 5 часовъ
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вечера продолжалось это собраніе... Среди 
отрывающихъ отъ земли душу мелодій, 
среди возвышенныхъ звуковъ отдыхали 
христіане, собравшіеся въ шатрѣ, въ ко
личествѣ не менѣе 700 человѣкъ.

Съ 7 часовъ вечера одновременно со
стоялись два собранія: въ женской школѣ 
всѣ собравшіяся по случаю праздника 
бывшія и настоящія питомицы ея просили 
владычнаго назиданія и получили его. 
Той же порой въ соборѣ говорили рѣчи для 
язычниковъ катихизаторы Ивана, Узава, 
Абе, преподаватель Уціяма и священникъ 
Павелъ Морита.

Въ 8 час. вечера владыкою была получена 
изъ С.-Петербурга телеграмма: «Сѵнодъ 
привѣтствуетъ съ пятидесятилѣтіемъ ва
шихъ апостольскихъ трудовъ. Архіепископъ 
Сергій», на что владыка отвѣтилъ теле
граммою же: «Повергаю моіо благодарность 
предъ благостнымъ Сѵнодомъ».

Такъ торжественно, молитвенно, назида
тельно, сердечно, утѣшнтельно, прошелъ 
день, въ который пятьдесятъ лѣтъ назадъ 
высадился въ Хакодате духовный отецъ 
сихъ славно ликова вшихъ и утѣшавшихся! 

* *
* .

Продолженіе и заключеніе празднованія 
состоялось 4 іюля. Къ 8 час. утра собра
лись въ соборъ іереи, катихизаторы, пред
ставители христіанскихъ общинъ, христіа
не, воспитанники семинаріи, воспитанницы 
женской школы.

Одна за другой являлись предъ вла
дыкою церковныя общины и приносили 
ему письменное поздравленіе, которое про
читывалось или представителемъ Церкви, 
если онъ былъ здѣсь, пли особымъ лицомъ. 
Трудно было бы даже перечитать всѣ эти 
привѣты: ихъ было 98, кромѣ 70 теле
граммъ. А содержаніе ихъ, разумѣется, 
болѣе или менѣе намѣчено уже въ общемъ 
всей церкви адресѣ-привѣтѣ. Привѣтство
вали, конечно, и семинарія, и обѣ женскія 
школы (гг. Токіо и Кеото), и общества мо
лодежи, и общества православныхъ жен
щинъ, и даже отдѣльныя лица. Привѣт

ствовали и на китайскомъ языкѣ, и въ 
формѣ японскихъ пѣсенъ—стиховъ.

Но нельзя умолчать объ одномъ при
вѣтѣ,—такъ оно необычайно и по лицу, 
отъ котораго шло, и по своему рѣдко раз
дающемуся въ наше время тону: это было 
привѣтствіе желавшаго быть лично на тор
жествѣ, но задержаннаго дѣлами, губер
натора Токіо г. Абе Коо. Вотъ что онъ 
писалъ въ своемъ привѣтѣ японской цер
кви Ц:

«Считаю высшею радостью для себя то, 
что и я также имѣю честь присутствовать 
на послѣднемъ мѣстѣ на актѣ юбилейнаго 
торжества по случаю 50-лѣтія прибытія 
наиболѣе уважаемаго и любимаго мною 
маститаго учителя Николая, японскаго 
православнаго христіанскаго архіепископа, 
нынѣ отправляемомъ господами христіана
ми японской православной Церкви».

«Если кинуть взоръ назадъ, то время, 
когда впервые пріѣхалъ въ нашу страну 
маститый учитель архіепископъ Николай, 
по-истинѣ соотвѣтствуетъ первому году 
эры Бункхоу. То было время послѣднихъ 
годовъ сеогуната Товугава, когда, правда, 
уже были заключены договоры со всѣми 
государствами Европы и Америки, во 
главѣ съ Россіей; но въ числѣ тогдашнихъ 
государственныхъ законовъ еще существо
валъ законъ о сейсацу 2 3), и не была отмѣ
нена статья о строгомъ запрещеніи секты 
«кмрг?см??гаяг» 8). Мало того, по всей странѣ 
тогда ходили горячіе толки о закрытіи стра
ны и прогнаніи варваровъ4 *) иди запрещеніи 
христіанства и т. д.; умы были охвачены 
паникою и появлялись люди, которые были 
готовы дѣлать покушеніе на жизнь ино-

’) Лбе Коо, род. въ 1848 г., губернаторъ провин
ціи Циба 1899-1901 г., провинціи . Ніигата 
1901-02 г., членъ Палаты Пэровъ 1902—06 г.,, 
опять губернаторъ Ніигата 1905—1908 гг., губер
натор'!. Токіо съ 1903 г.

3) 'Сейсацу^--доски . съ указомъ о запреще
ніяхъ, выставлявшіяся тогда па площадяхъ и 
при дорогахъ по всей странѣ.

а) Л'нрмеиюгада японское искаженіе слова 
Christian.

4) Варварами тогда называли ііиостранцевъ
вообще, кромѣ развѣ китайцевъ.
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странцевъ по малѣйшимъ поводамъ. Хотя 
вслѣдъ за тѣмъ, благодаря реформамъ эры 
Меидзп, наконецъ закончилось обоснованіе 
вновь открытаго нашего государства; но 
такъ какъ тогда только что прошла воен
ная смута, а главное—у всѣхъ отсутство
вали свѣдѣнія - о заграничныхъ дѣлахъ;— 
то немало было людей, напрасно питав
шихъ ненависть къ иностранцамъ.

Но когда пріѣхалъ маститый учитель 
Николай, считавшій своимъ призваніемъ 
распространеніе ученія Божія въ нашей 
странѣ, то не смотря на то, что онъ нахо
дился среди такихъ грозящихъ опасностію 
обстоятельствъ государства и народа, пре
терпѣвая всевозможныя неудобства, лише
нія, бѣдствія п страданія, онъ спокойно п 
невозмутимо, съ преизбыточною теплотою 
сердца обращаясь къ народу, усердно 
училъ и тщательно увѣщавалъ и, стараясь 
положить основаніе православнаго христіан
ства въ нашей странѣ, наконецъ, достигъ 
того, что пріобрѣлъ множество усердныхъ 
христіанъ, какихъ видимъ нынѣ.

Между тѣмъ, и .судьба нашего государ
ства постепенно развивается, и мы видимъ 
нынѣшній прогрессъ. Мнѣ и кажется, что 
тѣ великія заслуги, какія оказалъ нашему 
государству маститый учитель Николай, 
не ограничиваются успѣхами одного толь
ко миссіонерства, но также заключаются 
и въ томъ, что онъ содѣйствовалъ разви
тію цивилизаціи въ нашей странѣ. Я ду
маю, что съ точки зрѣнія вѣковой жизни 
государства пятидесятилѣтнее время не 
больше, какъ полвѣка; но съ точки зрѣнія 
ограниченной жизни человѣческой пятп- 
десятидѣтнее время отнюдь не коротко. 
И каковы перемѣны за это полустолѣтіе, 
которыя отражаются въ мудрыхъ глазахъ 
маститаго учителя, основателя православ
наго христіанства въ нашей странѣ и спо- 
сиѣшника развитія цивилизаціи нашей 
страны!! Даже и. тѣ, кот'орые нѣкогда на
правляли на иностранцевъ своп сверкаю
щіе злостію глаза, теперь обращаются съ 
ними съ радостью, привѣтливостью а благо

говѣніемъ. И голосъ запрещенія христіан
ства превратился въ голосъ вѣры въ хри
стіанство. Воображаю, какъ невольно тро
гается душа маститаго учителя Николая, 
наблюдая эту перемѣну временъ!!

И я, удостоившійся счастья присутство
вать на этомъ торжественномъ актѣ, поч
тительнѣйше приношу хвалу о заслугахъ, 
оказанныхъ маститымъ учителемъ Нико
лаемъ какъ для міра и гуманности, такъ 
и для нашего государства. И вмѣстѣ съ 
тѣмъ молю Бога,' дабы Онъ ниспослалъ 
неисчислимыя лѣта и блага на главу мас
титаго учителя Николая, создавшаго это 
великое дѣло. Губернаторъ Токео Абе Коо 
16 іюля 44 года Меидзи».

❖ **
Привѣтствіе это. замѣчательное! Оно сдѣ

лало юы. честь любому христіанину, кото
рый бы его произнесъ. Между тѣмъ, пи
салъ его не христіанинъ, и не одинъ изъ 
числа тѣхъ язычниковъ, почитателей вла
дыки, что присылали жертвы на устрой
ство сего праздника, а губернаторъ г. То
кео, г. Абе-Коо. И прочитанное,—оно сдѣ
лалось достояніемъ милліоновъ японцевъ- 
язычнпковъ.

Архіепископъ Николай—«основатель пра
вославнаго христіанства въ нашей странѣ 
и спосиѣщникъ развитія цивилизаціи на
шей страны»,—такъ опредѣлилъ владыку 
г. Абе. И селгу-то владыкѣ онъ молитъ у 
Бога неисчислимыхъ дѣтъ и благъ за его 
«великое дѣло»...

Да! Слышишь въ юбилейные дни сіе 
свидѣтельство о дѣлѣ владыки со стороны 
язычника - губернатора... Видишь высоко 
поднявшійся къ небу въ лучшей части 
Токео нашъ Доборъ... Вспоминаешь храмы 
въ Оосака, въ Кеото, въ Мацуяма, распо
ложившіеся въ лучшихъ частяхъ городовъ... 
Вспоминаешь неизмѣнное уваженіе и лю
бовь, какія встрѣчаешь при проповѣдни
ческихъ поѣздкахъ по Японіи...

И въ дали (а можетъ быть... и не въ 
дали?) видится время, когда не о десят
кахъ тысячъ, не о сотняхъ тысячъ, а о
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всѣхъ многихъ милліонахъ японскихъ гра
жданъ можно будетъ, благодаря пастыре- 
начадьника Христа, сказать: «голосъ запре
щенія христіанства превратился въ голосъ 
вѣры въ христіанство»... «Ей, гряди, Го
споди Іисусе!» «Ей, гряду скоро! Аминь». 
(Апок. 22, 20).

* **
Въ 5 час. вечера устроители торжества- 

христіане заключили его обѣдомъ для всѣхъ 
іереевъ, катихизаторовъ и учителей. Но въ 
немъ приняли участіе и псѣ желавшіе хри
стіане-японцы и русскіе. Свыше 350 че
ловѣкъ питались въ томъ шатрѣ, гдѣ вче
ра они наслаждались музыкой и пѣніемъ. 
Скроменъ былъ обѣдъ. Но тотъ яркій свѣтъ 
солнца, что, пробиваясь черезъ полотна ма
теріи, окрашивалъ все въ какой-то матовый, 
мягкій цвѣтъ, не былъ ли сѵмволомъ -горя
чаго любовью. сердца, вылившагося въ сей 
вечеръ въ столь нѣжныя формы общенія 
архипастыря и паствы! И воодушевлен- 
нѣйшеѳ троекратное «банзай» владыкѣ— 
яркій показатель настроенія сердецъ лю
бящей паствы.

* **
Тихо, «втайнѣ» начиналась проповѣдь 

православія 50 лѣтъ назадъ.
Какъ торжественно, открыто ликуютъ 

сейчасъ православные христіане!
Не безъ скорбей, не безъ преслѣдованій» 

не безъ темницъ были первые шаги ро
ждающейся Церкви.

Отдаютъ дань почтенія, любви и благо
говѣнія предъ владыкой нынѣ и предста
вители власти...

Будемъ же молитъ Господа, да крѣп
нетъ и ширится вѣра японскихъ право
славныхъ христіанъ! Да углубляется и про
никаетъ всю ихъ жизнь семейную и гра
жданскую любовь Христова! Да не слаб
нутъ ихъ плечи, да не падаетъ ихъ духъ 
среди неизбѣжныхъ всегда и всюду скорбей!

Наипаче же охрани Ты, Господи, перво- 
начальника, основателя церкви нашей еще 
на долгіе, счастливые годы трудовъ и под
виговъ.

И тогда его руководительствомъ и 
Божьимъ созиданіемъ 30-тысачный лѣсъ 
японской церкви удесятирится, умножится 
въ сто кратъ, въ тысячу кратъ.

Сіе желанное время буди, буди!
Епископъ Сергій.

ОБЗОРЪ ДУХОВНОЙ ПЕЧАТИ.
«Христіанское Чтеніе-», сентябрь. Въ 

сентябрьской книжкѣ «Христіанскаго Чте
нія» заслуживаетъ вниманіе трудъ Н. В. 
Лилеева «Іосифъ Флавій, какъ христіан
скій писатель». Авторъ подвергаетъ под
робному критическому разбору текстъ 
принадлежащаго перу Іосифа Флавія из
вѣстія объ Іисусѣ Христѣ. Въ результатѣ 
получаются слѣдующіе выводы. Въ томъ 
видѣ,. какъ оно читается теперь, извѣстіе 
это не могло выйти изъ подъ пера іудея 
и фарисея. Христіанскія добавленія и из
мѣненія такъ замѣтны, что не оставляютъ 
никакого сомнѣнія въ переработкѣ перво
начальнаго текста. Но и въ первоначаль
номъ своемъ видѣ это извѣстіе не те
ряетъ всей силы своего апологетическаго 
значенія. Въ немъ говорится не толь
ко о распятіи Іисуса Христа, но и о 
Его явленіяхъ ученикамъ, которые про
явили упорную вѣру въ воскресеніе Распя
таго. Кромѣ отмѣченной, въ сентябрьской 
книжкѣ журнала «Христіанское Чтеніе» 
помѣщены слѣдующія статьи: ■

Религіозно-церковный элементъ въ казацкомъ 
возстаніи 1630 года. (Подъ предводительствомъ 
Тараса). Проф. П. Н. Жуковича.—Антіохійскій 
соборъ 324 года и его посланіе къ Александру, 
епископу Ѳессалоникскому, священника Д. А. 
Лебедева.—Хитопадеща. Полезное наставленіе. 
(Переводъ съ санскрита, съ примѣчаніями). 
Проф.-прот. М. И. Орлова.—Архіепископъ Ка
занскій Владиміръ Петровъ, его жизнь и дѣя
тельность. Проф. К. В. Харламповича.—Избра
ніе Александрійскихъ патріарховъ въ ХѴПІ и 
XIX столѣтіяхъ, прбф. И. И. Соколова. Письма 
архіепископа (Рязанскаго, f 11 ноября 1863 г.) 
Смарагда (Ерыжановскаго) къ архимандриту 
Іероѳею (Добрицкому). Проф. Н. Н. Глубоков- 
скаго.
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«Миссіонерское Обозрѣніе», августъ. Въ 
августовской книжкѣ «Миссіонерскаго Обо
зрѣнія» примѣчательна статья священника 
Альбова: «Богослуженіе, какъ выраженіе 
церковнаго самосознанія». Въ богослуже
ніи, говоритъ авторъ, отразилось самосо
знаніе христіанской Церкви въ ту далекую 
эпоху, когда небо. раскрылось предъ обнов
леннымъ человѣчествомъ и ясны стали 
тайны царствія Божія. Богослужебныя 
книги—это наилучшія, по своей общепри
знанности, символическія книги нашей 
церкви. Поэтому, изучая основныя черты 
нашего богослуженія—мы изучаемъ тотъ 
символъ вѣры, которымъ жила древняя 
церковь и которымъ живетъ теперь. Бого
служебная жизнь церкви по своему харак
теру въ общемъ сводится къ двумъ глав
нымъ моментамъ. Эта жизнь—то радостное 
ликованіе души, то чувство покаянной 
скорби и сознаніе своего несовершенства. 
Въ начальную пору христіанской Церкви 
пѣснопѣнія носятъ характеръ восторжен
ной радости о спасеніи человѣчества. На
чиная съ четвертаго вѣка, наряду съ ними 
въ богослуженіе входятъ мотивы покаянной 
скорби н страха мученій. Съ седьмого 
вѣка послѣдній элементъ значительно пре
имуществуетъ. Авторъ объясняетъ это 
общимъ упадкомъ нравственной жизни въ 
христіанскомъ обществѣ послѣ четвертаго 
вѣка. Въ той же книжкѣ «Миссіонерскаго Обо
зрѣнія» въ апологетическомъ трудѣ «Хри
стіанская религія и буддизмъ» обращаетъ 
на себя вниманіе весьма удачно и съ 
большимъ знаніемъ щеточниковъ проводи
мая параллель между Господомъ Іисусомъ 
Христомъ и Буддой, гдѣ съ достаточной 
обстоятельностью выясняется полный конт
растъ въ характерѣ между евангельскими 
сказаніями и буддистской священной лите
ратурой. Кронѣ отмѣченныхъ, въ разсматри
ваемой книжкѣ «Миссіонерскаго Обозрѣнія» 
помѣщены слѣдующія статьи и замѣтки:
.0 соединеніи восточной и западной церквей. 

Проф. И. И. Соколова (иродолк.).—Исправле
ніе книгъ въ XVII столѣтіи нрп бывшемъ па
тріархѣ Никонѣ. Ѳ. Круглова.—Очерки новѣй

шей полемики съ расколомъ старообрядчества. 
Мисс. свящ. Д. Александрова.—Забытое сред
ство въ борьбѣ православія съ католицизмомъ 
въ Подляшьѣ и Холмщинѣ. Свящ. I. Д.—Обли
ченіе русскихъ сектантовъ. II. Айвазова.—Уче
ніе Корана и мусульманскаго преданія о мо
литвѣ, М. Третьякова. -— Бесѣда съ муллой. 
Свящ. Алексія Урбанскаго. (Продолженіе).

«Миссгонерскій Сборникъ», сентябрь, 
Лі 9. Въ отмѣчаемой книжкѣ «Миссіонер
скаго Сборника» прот. П. Алфеевъ, въ статьѣ 
«Л. Н. Толстой о Библіи», даетъ любопыт
ное сопоставленіе совершенно противорѣ
чивыхъ другъ другу отзывовъ гр. Толстого 
относительно содержанія библейскихъ книгъ 
и ихъ религіознаго значенія. Предъ нами 
какъ бы два Толстыхъ, Толстой К 1 неис
тощимъ въ своихъ похвалахъ Библіи. За
мѣнить эту книгу ему кажется невозмож
нымъ. Измѣнять, сокращать Библію, какъ 
это дѣлаютъ въ учебникахъ, вредно. Все, 
каждое слово въ ней справедливо, какъ 
откровеніе и справедливо, какъ художе
ство. Библія открываетъ 'новый міръ и 
оезъ знанія заставляетъ полюбить знаніе. 
Нѣтъ книги, кромѣ Библіи, даже для тѣхъ, 
которые не смотрятъ на Библію, какъ на 
откровеніе. Толстой А» 2, наоборотъ, всѣми 
силами порицаетъ эту лучшую изъ книгъ. 
Причину такого патологическаго явленія 
авторъ видитъ въ болѣзненномъ раздвоеніи 
личности Толстого, въ той двойной жизни, 
которою жилъ онъ. Примѣры такого явле
нія даны у Бннэ, Корсакова и дру
гихъ психіатровъ, гдѣ представлены такія 
лица, которыя послѣ припадка забывали 
все о сеоѣ и начинали жить новою жизнью 
до слѣдующаго припадка, послѣ котораго 
они возвращались къ сознанію прежней 
жизни, забывая совершенно весь періодъ 
второй жизни. Кромѣ отмѣченной, въ сен
тябрьской книжкѣ «Миссіонерскаго Сбор
ника» помѣщены слѣдующія статьи, н за
мѣтки:

. 0 пророкѣ Епохѣ и Иліи (окопъ). Свящ.-мис- 
сіои. А. Здравомыслова.—О чинопріемѣ лати
нянъ и о поливательномъ крещеніи. (По поводу 
брошюры Л. Пичугипа «О единовѣріи въ рус
ской церкви»). Свящ.-ігиссіоп. В. Демидова. —
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«Символистика духовныхъ христіанъ о крещеніи 
п преломленіи». Свящ.-мігсеіои. Н. Покровска
го.—Истинность и спасительность православія. 
(Слово ко дню открытія мощей святителя Іоа
сафа, епископа Бѣлгородскаго). Свящ.-ішссіон. 
В. Доронкіша.

«Душеполезное Чтеніе», іюль—августъ. 
Въ отмѣченной книжкѣ «Душеполезнаго 
Чтенія» помѣщены слѣдующія замѣтка: 
статьи и стихотворенія:

Письма о. Анатолія, Оптппскаго старца, къ 
г-жѣ II. Н. Сообщено духовной дочерью о. Ана
толія.—Въ объятіяхъ отчихъ (изъ дневника 
пнока). А. I. —Христіанство н наука. (Съ нѣ
мецкаго). Проф. ІІ. Казанскаго.—Арзамасскія 
подвижницы. А. 3. — Григорій Ѳеодоровичъ 
Львовскій н его духовно-музыкальныя сочине
нія. А. Карасева.—«На Выксу». (Изъ моихъ 
воспоминаній). Іеромонаха Ефрема,—Краткая 
записка о раскольничьихъ слободахъ, монасты
ряхъ, вновь возникшихъ сектахъ п прочихъ тому 
подобныхъ. Сообщилъ Ап. Титовъ—Вечеръ суб
ботній. (Стихотвореніе). В. К. Иедзвѣцкаго,— 
Усталому сердцу. (Стихотв.). Его же.—Нилъ. 
(Стихотв.). Его же.—Профессоръ В. О. Ключев
скій. (Краткій некрологъ и личныя воспомина
нія). Свящ. Н. Колосова.—Письма высокопре
освященнѣйшаго Филарета Московскаго къ 
Екатеринѣ Владиміровпѣ Новосильцевой. Сооб
щилъ Ап. Титовъ.—«Напутствіе». (Рѣчь къ вос- 
питаппнцамъ Московской 4-й женской гимна
зіи). Прог. Д. Пѣвницкаго,—Типы православ
наго русскаго духовенства въ свѣтской лите
ратурѣ 1911 года. Свящ. И. Колосова.—Запи
ски преосвященнаго Никодима, епископа Ени
сейскаго и Красноярскаго. Сообщ. Ан. Титовъ.— 
Прощеніе обидъ. (Слово въ недѣлю 11-ю по 
пятидесятницѣ.—14 августа). Протоіерея В. Сер
гіевскаго,—Слово въ день Усѣкновенія главы 
святаго Іоанна Крестителя. Его же.—Очерки 
по догматическому богословію. Ив. Нпколина.— 
Отклики на современность. 1) Духовно-учебная 
реформа. Энъ-Энъ. 2) Схимонахъ Вассіанъ. Р. С. 
3) Къ столѣтію освященія Петербургскаго Ка
занскаго собора. 4) Чудесное исцѣленіе тяжело
больныхъ. А. В. 5) Изображеніе святителя Іоа
сафа Бѣлгородскаго па иконахъ. (Съ приложе
ніемъ рисунка). 6) Пятидесятилѣтіе открытія 
мощей святителя Тихона Задонскаго. <Ц. Вѣд.».

«Христіанинъ», іюнь—іюль. Въ отмѣ
ченной книжкѣ журнала «Христіанинъ» 
помѣщенъ весьма интересный очеркъ «Что 
можетъ сдѣлать одинъ человѣкъ? Жизнь и 
учрежденія пастора Фридриха Боденшвин-

га». Въ 6х/2 часахъ ѣзды отъ Берлина, 
близъ города Билефельдъ, находится 
Бетель, такъ называемый «городъ эпилепти
ковъ». Болѣе 3.500 страдальцевъ, какъ физи
ческихъ, такъ и нравственныхъ, собраны 
въ немъ. Здѣсь сосредоточено 88 благо
творительныхъ учрежденій. Въ 1886 году 
былъ купленъ первый маленькій крестьян
скій домикъ для помѣщеніи въ немъ пяти 
зиплептпковъ. (Этотъ домикъ сохранился 
до сихъ поръ.) Столь скромно было начало 
того великаго благого дѣла, которое теперь 
такъ велико, что имѣетъ нѣсколько боль
шихъ больницъ-пріютовъ и отдѣльныя ко
лоніи для эпилептиковъ, алкоголиковъ, без
работныхъ, бродягъ и испорченныхъ, или 
«несчастныхъ дѣтей», какъ ихъ называлъ 
пасторъ Бодешнвингъ; дома для фабричныхъ 
рабочихъ, богословскую школу и два ор
дена (общины) сестеръ и братьевъ мило
сердія. Исторіи душевнаго переворота 
блестящаго офицера Фридриха Воденшвин- 
га, который заставилъ его сдѣлаться па
сторомъ и великимъ благодѣтелемъ стра
дальцевъ, и описанію учрежденныхъ имъ 
благотворительныхъ заведеній и посвященъ 
очеркъ. Кромѣ отмѣченнаго очерка, въ раз
сматриваемой книжкѣ журнала «Христіа
нинъ» помѣщены слѣдующія статьи и за
мѣтки:

Что такое 'міръ?—Вѣра п дѣла.—Мыслп о 
молитвѣ церковныхъ и свѣтскихъ писателей,— 
Мнѣ «некогда». — Образъ Христа, какъ про
вѣрка совѣсти.—Воскресеніе Христа. Великая 
тайна. Религія Христа и религія «безъ бога». 
Воскресеніе русской жизни. Семена Еванина,— 
Разслабленный (В. Еарпснтера, епископа Рп- 
понскаго) Перев. съ англійск. А. Сибирцевой,— 
Прогрессъ и религія. С. М. Соловьева.—Хри
стіанство и современность (по соч. А. М. Бу
харева). Minns’a—Солнце правды. Апологія хри
стіанства. Свящ. С. Еозубовскаго.—Обращеніе 
невѣрующаго. (Памяти Ѳ. М, Достоевскаго). 
Свящ. Михаила Меистрова—Душа молилась!... 
Е. Поселянина,—Иродіада. Поэма въ прозѣ 
Густава Флобера. Переводъ съ французскаго 
А. Сибирцевой—Женщины у домашняго очага, 
(Переводъ съ англ.). Фаррара—Письма изъ при
хода. Невыносимое положеніе. Свящ. Е. Наби- 
вача—Въ монахи (Разсказъ). А. В. Великое го
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неніе. Я. Давыдова,—Дыра не бытія. (Личное 
впечатлѣніе) А. Бурнакина—О цѣлесообразно
сти въ природѣ,—Среди газетъ,—Для чего ну
женъ Церковный Соборъ? Выдѣленіе оберъ-про- 
куратуры Св. Сѵнода. Монастырь для ученаго 
монашества.

ч Странникъ», іюль—августъ. Въ отмѣ
ченной книжкѣ журнала «Странникъ» обра
щаетъ на себя вниманіе трудъ проф, 
С. Зарина «Миѳологическая исторія Древса и 
ея разборъ». Эта теорія, усиленно рекла
мируемая заграницей тѣми учеными, ко
торымъ хочется, во чтобы то ни стало, 
свести счеты съ христіанствомъ, соста
вляетъ одно изъ печальныхъ знаменій 
нашего времени. Сущность ея сводится къ 
тому, что евангельская исторія только пред
ставленный въ формѣ историческаго по
вѣствованія религіозный миѳъ. Мысль 
о томъ, что Есе культурное человѣче
ство, въ продолженіи почти двухъ ты
сячъ лѣтъ, находилось въ чаду обма
на и заблужденія, что творческая, по
бѣждающая міръ, христіанская религія по
коилась на искусной комбинаціи миѳологи
ческихъ идей, вызвала глубокое возмущеніе 
въ серьезныхъ представителяхъ науки. 
Появился цѣлый рядъ разоблаченій неудач
ной фантазіи Древса. Объединяя эти кри
тическія статьи, проф. Заринъ, обстоятельно 
ознакомивъ съ самой «миѳологической» 
теоріей, приступаетъ къ разбору того 
разнообразнаго и разнохарактернаго мате
ріала, изъ котораго авторъ теоріи пытается 
создать для себя основаніе. Въ напечатан
ной части труда авторъ только еще при
ступилъ къ критическому анализу теоріи 
Древса. Кромѣ отмѣченнаго труда, въ раз
сматриваемой книжкѣ «Странника» помѣ
щены слѣдующія статьи и замѣтки:

Основные пункты христіанскаго миросозер- 
цаиія въ системѣ проф. М. М. Тарѣева. Исто
рическое оправданіе христіанской нормы жизни. 
В. Виноградова—Характерныя черты русской 
народной вѣры ■ по описанію Гл. И. Успен
скаго, свящ. М- Степанова. Изъ лекціи по исто
ріи древней христіанской церкви. Исторія 
тріадологическаго догмата въ IV вѣкѣ. Проф. 
Б. Меліоранскаго.—Князь міра сего (Разсказъ 
конца XX в.), глава Ш. Г.Р. Бенсона.

«ѣѣра и Разумъ», августъ. 15—16.
Въ отмѣчаемыхъ книжкахъ заслуживаетъ 
вниманія трудъ П. Никольскаго «Краткій 
очеркъ исторіи хиліазма въ древней цер
кви». Положивъ въ основу своего труда 
совершенно основательное утвержденіе, что 
первоначальное явленіе хиліазма въ исто
ріи ново-завѣтной церкви совершилось на 
почвѣ національно - іудейскихъ традицій, 
авторъ въ началѣ излагаетъ іудейскія 
представленія о наступленіи мессіанскаго 
царства. Грубое развитіе хиліастическихъ 
іудейскихъ идей въ христіанской церкви 
представляютъ еретики первыхъ вре
менъ христіанства во главѣ съ Керин- 
ѳомъ. Тяжелое положеніе христіанъ пер
выхъ вѣковъ во время всевозможныхъ 
преслѣдованій и гоненій поддерживало 
хиліастнческое отчаяніе и въ чисто хри
стіанской средѣ. Въ 16-ой книжкѣ журна
ла «Вѣра и Разумъ» законченъ печата
ніемъ трудъ свящ. I. Дмитріевскаго 
«Теософія—религіозная философія нашего 
времени». Теософія вполнѣ справедливо 
называетъ безуміемъ матеріалистическую 
мудрость нашего времени. Она во всемъ 
исходитъ изъ фактовъ внутреннихъ пере
живаній и строитъ свою систему не столь
ко на раціональныхъ, сколько на мисти
ческихъ основаніяхъ. Въ этомъ ея неоспо
римое превосходство надъ всѣми раціона
листическими системами. Подлинную осно
ву истины всегда составляетъ наша импуль
сивная вѣра, а наша выраженная въ сло
вахъ вѣра—это лишь рядъ формулъ. Непо
средственное, интуитивное убѣжденіе таится 
въ глубинѣ нашего духа, а логическіе аргу
менты являются только поверхностнымъ 
проявленіемъ его. Источникъ этихъ интуи
цій лежитъ въ нашей природѣ гораздо глуб
же той шумно-проявляющейся въ словахъ 
поверхности, на которой живетъ раціона
лизмъ. Въ этомъ права теософія, но она 
ложна въ самомъ своемъ существѣ, посколь
ку опа не замѣтила въ мірѣ благодати и 
упустила изъ виду самую таинственную 
область религіозныхъ ‘переживаній. Тѳосо-
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фія не замѣтила этой силы въ мірѣ, отъ 
этого ея религіозная философія превра
щается въ холодный дворецъ для мертве
цовъ. Кромѣ того, въ августовскихъ книж
кахъ журнала «Вѣра и Разумъ» помѣщены 
слѣдующія статьи и замѣтки:

,/]? 15.—Слово при освященіи Харьковскаго 
Свято-Троицкаго храма, высокопреосвященнаго 
Арсенія, архіепископа Харьковскаго и Ахтар
скаго.—Слово, сказанное въ Вознесенской церк
ви г. Харькова 27 іюля 1911 г., высокопреосвя
щеннаго Арсенія, архіепископа Харьковскаго 
п Ахтарскаго.—Ученіе каппадокійцевъ о един
ствѣ лицъ Святой Троицы. Д. С.—Христіанство 
п государственная жизнь. (Окончаніе) С. Гор
скаго.—Гербертъ Спенсеръ и его идея эволю
ціи. Свящ. Г. ГІ. Корсуна.—Къ исторіи идеа
лизма.' (Продолж.) П. Вознесенскаго. Л? 16—Свя
титель-Молитвенникъ. Пастырская бесѣда въ 
день открытія святыхъ и много-цѣлебныхъ мо- 
.щсй Святителя Христова Іоасафа, епископа 
Бѣ.тоградскаго. Свящ. Н. Загоровскаго—Къ исто
ріи идеализма (Продолж.) П. Возпсссисцаго— 
Смотрители и помощники смотрителей . духов
ныхъ училищъ — въ ихъ взаимоотношеніяхъ. 
I. Б.

«Отдыхъ Христіанина», іюль—-августъ. 
Въ отмѣненной книжкѣ журнала «Отдыхъ 
Христіанина» кромѣ ряда интересныхъ 
беиетристическихъ очерковъ заслуживаютъ 
вниманія статьи: «Почтительность къ лю- 
дямъ» протоіерея. С. О—на. «Начало хри
стіанской нравственности» П. С. О. и «Ти
хій, нѣжный голосъ». Послѣдняя статья 
посвящена дѣятельности святаго пророка 
Иліи. Всѣ три очерка, изложенные живымъ 
п яснымъ языкомъ, проникнуты глубокимъ 
религіознымъ чувствомъ. Въ той же книжкѣ 
характерны письма изъ провинціи П. Боб
кова «Объединеніе, какъ неотложная за
дача всѣхъ религіозныхъ людей». Авторъ, 
находящійся, по его словамъ, на одрѣ бо- 
дѣзни, жалуется на мучительное для жаж
дущаго вѣры человѣка нестроеніе религі
озной жизни. «Видя, съ какой быстротой 
распространяется отрава атеизма и не имѣя 
возможности, въ своемъ одиночествѣ, хоть 
чѣмъ-нибудь противостоять этому потоку, 
я, говоритъ авторъ, глубоко страдалъ ду
шой. И когда я встрѣчалъ въ церкви

студента, курсистку, взрослаго гимназиста 
или гимназистку, я былъ радъ безгранично. 
Я зналъ по собственному опыту, что только 
искренняя, сознательная вѣра заставила 
ихъ придти въ храмъ. Все это заставило 
меня искать знакомства, сближенія съ 
этими людьми. Я сталъ мечтать объ объ
единеніи всѣхъ религіозныхъ людей до
ступнаго мнѣ общественнаго круга. Не
многочисленная сельская интеллигенція ате
истична не менѣе городской. И я съ своей 
вѣрой оказался среди нея буквально оди
нокимъ, какъ заблудившійся путникъ среди 
пустыни». Чтобы избавиться отъ такого 
состоянія и оживить религіозную жизнь, 
авторъ приходитъ къ убѣжденію въ необ
ходимости организаціи особаго общества 
или братства, которое объединило бы всѣхъ 
религіозныхъ людей даннаго обществен
наго круга или опредѣленной мѣстности. 
Письмо написано съ большою искренностью 
и глубокимъ чувствомъ боли. Кромѣ отмѣ
ченныхъ, въ разсматриваемой книжкѣ по
мѣщены слѣдующіе разсказы, статьи, за
мѣтки и стихотворенія:

Святая старина. Стихотвореніе А. А. Коріш- 
фсрскаго.— Изъ - за такихъ пустяковъ. Очеркъ 
Б. Никонова. — Памяти святителя Іоасафа 
Бѣлгородскаго. Стихотвореніе Манефы Чокой.— 
Свѣточъ Малороссіи, М. Чокой. — Какъ все 
могло-бы быть иначе.—Неожиданность.—Хри
стосъ и библія. П. С. О-ва—Пастеръ. —Ученіе 
Христа и запросы современности. А. Со
ловьева-Любовь эгоиста. М. Тарѣева.

ОБЪЯВЛЕНІЯ-
ПЯ’ь Литовской духовной консисторіи 
ІЦІ симъ объявляется, что въ опую 3 іюня 1911 года 
вступило прошеніе крестьянки Виленской губ., Ольги 
Семеновой Рыбакъ, жительствующей въ дер Докудово, 
Докудовской вол., Лпдскаго уѣзда, Виленской губ., 
о расторженіи брака ея съ мужемъ Ильей Ивановымъ 
Рыбака, вѣнчаннаго причтомъ Докудовской церкви 
Виленской губ., 17 мая 1904 года. По заявленію про
сительницы Ольги Семеновой Рыбакъ, безвѣстпое от
сутствіе ея супруга Ильи Иванова Рыбака началось 
изъ дер.. Докудово, въ началѣ 1906 года. Сплою сего 
объвлепія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія 
о пребываніи безвѣстно отсутствующаго Ильи Ива
нова Рыбака, обязываются немедленно доставить оныя 
въ Литовскую духовную консисторію,

Отъ Могилевской духовкой консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 17 сентября 1910 г.
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вступило прошеніе крестьянки деревни Елнсавгтнна, 
Пугляевекой вол., Горецкаго уѣзда, Могилевской губ,, 
Меланіи Прохоровой Гульцовой, о расторженіи брака 
ея съ -мужемъ Павломъ Владпміровымъ Гульцовымъ» 
вѣнчаннаго принтомъ Бабшіекой церкви Горецкаго 
ѵѣзда, Могилевской губ.,. 13-го января 1902 года. По 
заявленію просительницы Меланіи Прохоровой Гуль- 
цовой, безвѣстное отсутствіе ея супруга Павла Влади
мирова Гульцова началось пзъ деревни Едпсаветина, 
с’Ь 1902 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста п лица, 
могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно от- 
ствтвующало Павла Владимирова Гульцова, обязы
ваются немедленно доставить оныя въ Могилевскую 
духовпую консисторію.

Отъ Смоленской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ опую б сентября 1911 г. 

вступило прошеніе капитана 4-го пѣх. Копорскаго 
полка, Аптона Ѳеодорова Федорова-Окунева, житель
ствующаго въ городѣ Смоленскѣ, Покровская гора, 
д. Ефремепкова, о расторженіи брака его съ женой 
Варварой Михайловой Федоровой-Окуневой, по пер
вому мужу Коркиловпчъ, вѣнчаннаго причтомъ цер
кви 4-го пѣх. Копорскаго полка, б сентября 1892. г о да. 
По заявленію просителя Аптона Ѳеодорова Федорова- 
Окудева, безвѣстное отсутствіе ого супруги Варвары 
Михайловой Федоровой-Окупезой началось изъ города 
Смоленска, съ 1897 года. Силою сего обт>явлепія всѣ 
мѣста и лпца, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи 
безвѣстно отсутствующей Варвары Михайловой Фе
доровой-Окуневой, обязываются немедленно доставить 
оныя въ Смоленскую духовную консисторію.

Отъ Ставропольской духов, консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 3 августа 1911 г. 

вступило прошеніе жены крестьянина Таврической 
губ., Мелитопольскаго уѣзда, Киаіярской вол., села 
Иово-Николаевскаго, Александры Стефановой Нико
ленко, жительствующей въ 1 части города Майкопа, 
Кубанской облвъ 36 кварталѣ, о расторженіи брака 
ея съ мужемъ Иваномъ Федоровымъ Николенко, вѣн- 
чапнаго причтомъ Николаевской единовѣрческой цер
кви станицы Прочио.окопской, Кубанской области, 
22. мая 1894 года. По заявленію просительппцы Але
ксандры Стефановод Николенко, безвѣстное отсутствіе 
ся супруга Ивана Федорова Николенко началось изъ 
хут. Гущпнскаго, Кубанской области, съ 1894 года. 
Силою сего объявленія всѣ мѣста п лица, могущія 
имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутству ю
щаго Ивана Федорова Николенко, обязываются немед
ленно доставить оныя въ Ставропольскую духовную 
консисторію.

Отъ Ставропольской духовн. консисторіи 
симъ объявляется, что въ опую 7 іюня 1911 года 

вступило прошеніе мѣщанина гор. Темрюка, Кубан
ской обл., Моисея Сергѣева Бурлакида, жительствую
щаго въ гор. Темрюкѣ, Кубанской области, о растор
женіи брака его съ женой Софіей Платоновой Бурда- 
кипой, урожденной Кульченко, вѣнчаннаго причтомъ 
Николаевской, церкви города Темрюка, Кубанской обл., 
25 апрѣля 1893 года. По заявленію просителя Моисея 
Сергѣева Бурлакдапа, безвѣстпое отсутствіе его супруги 
Софіп Платоновой Бурлакиной началось изъ гор. Тем
рюка, съ 14 ноября 1899 года. Силою сего объявленія 
всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребы
ваніи безвѣстно отсутствующей Софіи Платоновой 
Бурлакиной, обязываются немедленно доставить оныя 
в ъ Ста вр о польскую духовную к о ней ст орію.

Отъ Ставропольском дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 14 Февраля 1911 г. 

вступило прошеніе мѣщанки города Екатеринодара, 
Маріи 2-й Никоновой Слюсаревой, урожденной Молот
ковой,. жительствующей въ городѣ Екатерпнодарѣ, у 
своего отца Никона Молоткова, по Новой ул., д. 202, 
о расторженіи брака ея съ мужемъ Павломъ Петро
вымъ Слюсаревымъ, вѣнчаннаго причтомъ Покровской 
церкви города Екатеринодара, 2.1 января 1896 года. 
Ио заявленію просительницы Маріи 2-й Нпкоповой Слю
саревой, безвѣстное отсутствіе ея супруга Павла Пет

рова Слюсарева началось изъ города Екатеринодара, 
съ 1905 года. Сплою сего объявленія всѣ мѣста и лица, 
могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно от
сутствующаго Павла Петрова Слюсарева, обязы
ваются немедленно доставить оныя въ Ставрополь
скую духовную консисторію.

Отъ Ставропольской духовн» консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 3 мая 1911 года 

вступило прошеніе крестьянки Воронежской губерніи, 
Землянскаго уѣзда, Иижпе-Вѣдугской волости" и села, 
Мароы Евеимовой Яньшииой, жительствующей еъ гор. 
Ставрополѣ, 3-й части, 1-я линія .новаго Форштадта, 
д. Кравченко, о расторженіи брака ея съ мужемъ'Ильей 
Федоровымъ Япьшипымъ, вѣнчаннаго причтомъ Ни
колаевскаго молитвеннаго дома поселка Изобильно- 
Тищенскаго, Ставропольской губерніи, 3 мая 1902 г. 
По заявленію просительницы Марѳы Евѳимовой Япь- 
шпной, безвѣстпое отсутствіе ея супруга Ильи Федо
рова Япьпіпна началось изъ города Ставрополя, съ 
1907 года. Сплою сего объявленія всѣ мѣста п лпца, мо
гущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсут
ствующаго Ильи Федорова Дпъгилта, обязываются не
медленно доставить оныя въ Ставропольскую духов
ную консисторію.

П'Гь Ставропольской духовн. консисторіи 
симъ объявляется, что въ оаую 17 января 1911 года 

вступило прошеніе казака Черниговской губ., Новго- 
родсѣверскаго уѣзда, Хильчапской вол., с. Былина, 
Артема Кипріанова Кдыжко, жительствующаго въ 
стан. Кисляковской, Кубанской обл., о расторженіи 
брака его съ женой Варварой Артемовой Кдыжко, 
вѣнчаннаго причтомъ Георгіевской церкви с. Былипа, 
Новгородсѣверскаго уѣзда, Черниговской губерніи, 
12 ноября 1899 года. По заявленію просителя Артема 
Кипріанова Кдыжко, безвѣстное отсутствіе его супру
ги Варвары Артемовой Кдыжко началось изъ станицы 
Кисляковской, 12убапской области, съ 1901 года. Сп
лою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть 
свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствующей Вар - 
вары Артемовой Клыжко, обязываются немедленно 
доставить оныя въ Ставропольскую духовную конси
сторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 23 Февраля 1911 г. 

вступило прошеніе крестьянина с. Балокъ, той же вол., 
Мелитопольскаго уѣзда, Таврической губерніи, Ивана 
Иванова Деппсенко, жительствующаго въ с. Балкахъ, 
о расторженіи брака его съ женой Евгеніей Павловой 
Денисенко, вѣнчаннаго принтомъ Михаил о-Архангель
ской церкви с. Михайловки, Мелитопольскаго уѣзда, 
3 Февраля 1899 года. По заявленію просителя Ивана 
Иванова Денисенко, безвѣстпое отсутствіе его супруги 
Евгеніи Павловой Деппсенко началось изъ с. Михай
ловки, Мелитопольскаго уѣзда, съ 1900 года. Сплою 
сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣ
дѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствующей Евге
ніи Павловой Денисенко, сбязываются немедленно до
ставить оныя въ Таврическую духовную консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 1 поября 1910 г. 

вступило прошеніе жены крестьянина с. Акимовкп, той 
же воло.ст-п, Мелитопольскаго уѣзда, Таврической губ 
Евдокіи СтеФаповой Лапко-Лапковой, жительствующей 
въ с. Рождественскомъ, Днѣпровскаго уѣзда, о рас
торженіи брака ея съ мужемъ Василіемъ Ѳеодоровымъ 
Лаптю-Лайковымъ, вѣнчаннаго причтомъ Вознесенской 
церкви села Рождественскаго, Днѣпровскаго уѣзда, 
18-го января 1887 года. Йо заявленію просительницы 
Евдокіи Стефановой Лапко-Лапковой, безвѣстное отсут
ствіе ея супруга Василія Ѳеодорова Лапко-Лапкова ка
чалось’ пзъ села Рождественскаго, Днѣпровскаго уѣзда, 
съ 1901 года. Сплою сего объявленія всѣ мѣста и лица, 
могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно от
сутствующаго Василіл Ѳеодорова Иапко-Лапкова, 
обязываются немедленно доставить оныя въ Тавриче 
скую духовную консисторію.



1764 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ J® 41

Отъ Таврической духовной консисторіи 
симъ объявляется, что .въ окую 13 іюля 1911 года 

вступило прошеніе жены мѣщанина гор. Бердянска, 
Таврической губерніи, Анны Ивановой Зиминой, жи
тельствующей въ гор. Бердянскѣ, о расторженіи брака 
ея съ мужемъ Прокопіемъ Ивановымъ Зиминымъ, вѣн- 
чанпаго причтомъ Петропавловской церкви гор. Бер
дянска, 16 октября 1894 года. По заявленію проситель
ницы Анпы Ивановой Зиминой, безвѣстное отсутствіе 
ея супруга Прокопія іівапова Зпмпна началось изъ 
гор. Бердянска, съ І906 года. Сплою сего объявленія 
всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребы
ваніи безвѣстно отсутствующаго Прокопія, Иванова 
Зимина, обязываются немедленно доставить опыя въ 
Таврическую духовную консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 17 іюня 1911 года 

вступило прошепіе жены поселянина села Бановки, 
Преславской вол., Бердянскаго уѣзда, Таврической 
губерніи, Матроны Николаевой Стапевой, она ясе Кот- 
лева, жительствующей въ с. Бановкѣ, о расторженіи 
брака ея съ мужемъ Стефаномъ Стефановымъ Стапе- 
вымъ, онъ же Котлевъ, вѣнчаннаго причтомъ Ильип- 
ской церкви с. Бановки, Бердянскаго уѣзда, 8 нояоря 
1882 года. "По заявленію просительницы Матроны Ни
колаевой Стапевой, она же Котлева, безвѣстное отсут- 
тствіе ея супруга Стефана Стефанова Станева, онъ же 
Котлевъ, началось изъ[с. Бановки, Бердянскаго уѣзда, 
съ 1904 года. Сплою сего объявленія всѣ мѣста и 
лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно 
отсутствуюгцаго Стефана Стефанова Станева, оно 
оісе Котлевй, обязываются доставить оныя въ Таври
ческую духовную консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 19 марта 1911 г. 

вступило прошепіе турецко-подданнаго Ивана Кон
стантинова иетавраджи, жительствующаго бъ городѣ 
Ѳеодосіи, Таврической губерніи, о расторженіи брака 
его съ -женой Анастасіей Филипповой Иетавраджи, 
вѣнчаннаго причтомъ Александро-Невскаго собора гор. 
Симферополя, 3 Февраля 1906 года. По заявленію про
сителя Ивана Константинова Иетавраджи. безвѣстпое 
отсутствіе его супруги Анастасіи Филипповой Петав- 
раджи пачалось изъ города Ѳеодосіи, съ 1906 года. 
Сплою, сего объявленія всѣ мѣста п лица, могущія имѣть 
свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствующей Ана
стасіи Филипповой Иетавраджи, обязываются не
медленно доставить оныя въ Таврическую духовную 
консисторію.

Отъ Тамбовской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 12 января 1911 г. 

вступило прошеніе мѣщанки Евдокіи Ѳеодоровой Ду- 
тиковой, жительствующей въ гор. Тамбовѣ, 3 часть, 
Пріютская ул., д. 10, о расторженіи брака ея съ му
жемъ Николаемъ Ивановымъ Дутиковымъ, вѣнчаннаго 
причтомъ Варварппской церкви города Тамбова, 28-го 
октября 1901 года. Ио заявленію просительницы Евдо
кіи Ѳеодоровой , Дутпковой, безвѣстное отсутствіе ея 
супруга Николая Ивапова Дутикова началось изъ г&р. 
Тамбова, съ Февраля 1904 года. Силою сего объявленія 
всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребы
ваніи безвѣстно отсутствующаго Николая Иванова 
Дутикова, обязываются немедленно доставить опыя 
въ Тамбовскую духовную консисторію.______________

тъ Уфимской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что г,ъ оную 27 іюля 1911 года 

вступило прошеніе крестьянина с. Татьяновки, Татья- 
повской вол., Стерлптамакскаго уѣзда, Уфимской губ., 
Алексапдра Васильева Аверьянова, жительствующаго 
въ с. Татьяповкѣ, о расторженіи брака его съ женой 
Агриппиной Филипповой Аверьяновой, по первому 
мужу Бамбуровой, вѣнчаннаго прпчтомъ Александро- 
Невской церкви села Татьяновки, Стерлптамакскаго 
уѣзда, Уфимской епархіи, 2-го ноября 1890 года. По 
заявленію просителя Алексапдра Васильева Аверьянова, 
безвѣстпое отсутствіе его супруги Агриппины Филип
повой Аверьяповоіі началось изъ села Татьяновки, 
Стерлптамакскаго уѣзда, Уфимской губерніи, съ іюля 
1906 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, мо
гущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсугп- 
ствующей Агриппины Филипповой Аверьяновой, уро
жденной Околозиной, обязываются немедленно доста
вить опыя въ Уфимскую духовпую консисторію.

Отъ Уфимской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 24 іюпя1911 года 

вступило прошеніе крестьянина дер. Старой Бурмы, 
Аскппской вол., Бпрскаго уѣзда, Уфимской губерніи, 
Давида Димитріева Шушакова, жительствующаго въ 
дер. Старой Бурмы, о расторженіи брака его съ женой 
Іѵліаной Герасимовой! Шушаковой, вѣнчаннаго прп
чтомъ Вознесенской церкви с. Бурмы, Бпрскаго уѣзда, 
Уфимской епархіи, 10 апрѣля 1885 года. Uo заявленію 
просителя Давида Димитріева Шушакова, безвѣстное 
отсутствіе его супруги Іуліаны Герасимовой Шуша
ковой урожденной Безматерныхъ началось изъ дер. 
Старой Бурмы, съ лѣта 1887 года. Сплою сего объяв
ленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пре
бываніи безвѣстно отсутствующей Іуліаны Димит
ріевой Шушаковой, обязываются немедленно доставить 
оныя въ Уфимскую духовную консисторію.

Содержаніе: Высочайшія: телеграммы, благодарность и отмѣтка.—Опредѣленія Святѣйшаго 
Сѵнода.—Приказы Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода. 'Прибавленія: Рѣчь при погребеніи преосвя
щеннаго Павла, епископа Чигиринскаго.—Рѣчь Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода В. К. Саблера 
сказанная воспитанникамъ при посѣщеніи Кіевской духовной семинаріи.—Монашество.—Второбрачіе 
священнослужителей.—Секта новый Израиль.—Еще о финляндской «вѣротерпимости».—Методы обу
ченія въ средней школѣ.—О реставраціи Большого Московскаго Успенскаго собора.—Хроника,— 
ф Архимандритъ Серафимъ.—Сообщенія изъ заграницы.—Обзоръ духовной печати.—Объявленія.

Т Плтгшілпбіп пНЬпя на «ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ» съ безплатнымъ прило- 
I ІІУДіІІѢ’ИйЯ ЦЬОД женіемъ «приходскаго чтенія» 4 р. въ годъ съ дост. и перес., 
1 за границу 5 р. Отдѣльные по 14 к. съ пересылкой.

АДРЕСЪ РЕДАКЦІИ: С.-Петербургъ, Конногвардейскій бульваръ, д. 1

При семъ №-рѢ всѣмъ подписчикамъ «разсыпается въ.видѣ безплатнаго приложенія къ «Церковн. 
Вѣдомостямъ» часть Алфавитнаго указателя къ оффиц. части «Церк. Вѣдом.» за 1898—1910 г.г-

С.-Петербургъ, 6 октября 1911 г. Редакторъ профессоръ М. Остроумовъ.

Сѵнодальная типографія.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Новыя изданія Училищнаго Совка при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.
С .-Петербургъ, Кабинетская, 13.

JB. Лазаревскій. Чтенія изъ исторіи Цар
ствующаго Дома Романовыхъ, —
1913 г.г.

вып. I. Смутное время и дѣятельность патріарха 
Гермогена, 1598-1610 г.г., 48 стр., съ 18 рис. въ 
текстѣ, ц. 15 к. -

J1* ТР°ИІ^КІЯ грамоты и народныя ополченія 
бъ 1611 и 1612 г.г., 40 стр., съ 21 рис. въ текстѣ, 
цѣна 15 коп. ’

вып. III. Царь и Великій Государь Михаилъ 
Теодоровичъ, всея Россіи Самодержецъ, 72 стр., 
съ 47 рис. (въ томъ числѣ 4 трехцвѣтнихъ) въ
текстѣ, цѣна 40 коп.

вып. IV. Царь и Великій Государь Алексѣй Ми
хаиловичъ, всея Россіи Самодержецъ, 60 стр., съ 
о9 рис. въ текстѣ, цѣна 15 к.

Давидовичъ Б. < Жизнь и чудеса св. Ни
колая, архіепископа Миръ-Ликіискихъ >, ц. 30 к.

ВДтмтитояъ
провизора П. А. Преображенскаго.

’ . разР- Медиц. Совѣта за № 9391
ОТЪ НАТАРРА ГЛОТКИ И ГОРТАНИ.

) xmWи п?Л0са’ хрипота’ осиплость, су- 
I хость и Царапан, въ горлѣ пооходптъ ВЪ время. Голосъ дѣл. слобод. ч„- 

I п-іжа\г СТЬ 5<Ъ* сила Г0п‘ вэстановляется. Про
йдя І ^?\аПТ5Кахъ и аптекар. магазинахъ. 
ГІПОА? I к ,п’ Необх°Димыя свѣдѣнія и справки ц Г А 
Преображенскаго, С.-Петербургъ. Съѣзжинская л, Ѵ,| 

----------- <3' № 200' ‘̂

мит»ОІІОЛИ«ь всея
Крестьянинъ Ив. Лаптевъ. < Школьные очев- 

ни» (изъ пережитаго), цѣна 50 к. Р
„Д^е’^Сва °' Я- ‘-Разсказы изъ дѣтскихъ 
лѣтъ Великаго Царя, цѣна 25 к.

?' ■В'’ 1грот' «Святитель Хри- 
дѣна 20'Т°аСафЪ’ ешіскопъ Бѣлгородскій;,

2°-^НенІе JT'G- Никитшіа (школьное из
даніе),  ̂цѣна 40 коп. Поступаетъ въ продажу съ 
1Ь октяоря сего года. J

На поименованныя изданія церковно-приходскимъ 
^кидТпЪ И КНИГОпродавца:лІЪ Допускается 30°/о

Съ требованіями обращаться въ Издательскую 
Іъоммиссію -Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ 
сѵнодѣ, Ь.-Пет&роурп, Кабинетская, 13.

ПСИХОЛОГІЯ И, П, Назарьева.

НАПЕЧАТАНАВРОШЮРА:

„О внѣшнемъ богопочтеніи въ 
христіанской религіи".

(Противъ сектантовъ). Ивана Перова. П. 50 к. 
Адресовать: въ Тулу автору И. Перову. 2_ 2

S

КРЕДОСТЗЗРЕЖЕНІЕ.
4 назІваніемтН^тр"'’ІГаеВЪ 0лЙпотРеблёнія нѣкоторыми торговцами 

жедаюшХ пп- г ІИРМГ’ статае“ необходимымъ рекомендовать 
нрюбрѣсти часы нашей фабрики обратить особенное 

Z ли на прелагаемыхъ карманныхъ ,а-сяут -пт тухг-Ьтоттттг ™ npcA.acj,id,ejkbixb карманныхъ ча-
окомъ языкѣ пЗедъ %Тми “ЙГ* на француз-

__ -л.г/лсТг^РпД ~5)ами /гЫ ъ ічх такъ какъ только съ таліею MOSEE "Г“Лиы « Н V »гяжга ттпЛѵТ ЧУ-квы я ииміі клеймами И надпи-
асы являются дѣйствительно издѣліями нашей фабрики. Фабр, марка.

Магазины Г. МОЗЕРЪ и К° имѣются
г п е і ТОЛЬКО

Невскій пр.,Р26—S; Ильинка Тн’ 3- ’1'И®егорояской ярмаркѣ, новое отдѣлен. въ КІЁВЪ,
ОТКѴЛ'Я ттЗпІ V І0И "Л0ЩадИ “ Крещатикъ, 29-3.

ъ‘®УРантаі высылаются безплатно. б-і

Фабр, марка. кими клеймами и надпи-

еэ

Вѣчно благодарить
П' мдіпин“|внйли.ныашкяу’ ”ЛЯ гРаимофонъ.

• МАШИНЫ НАШИ качествомъ лучшей цѣной
Дешевле Чѣмъ у К-о „Зиигеръ**, или у мѣстныхъ) 
торговцевъ.

ГРАММО-ПАТЕФОНЫ НАШИ удостоились UgVRHMg* 3 
тысячи отзывовъ отъ спеціалистовъ за отллчиое качество и §

'• ял масеу благодарностей отъ небогатыхъ ва яетмѵи» «<ь .
Г1 а> »п .» Хц-ь яеше,у" «*- 
Ц, Т *которыми’ навѣрное, «сэкономите много руб-5
ішенно Ъ аДРССЪ Сегодня_же а мы вышлемъ Вамъ CQBepJ
> ' HP С м-в7я1гЯло^Е12г.ЛѢСіСОЛЬКО Разикх’ь каталоговъ. )870 c8P5b3II0t06J^eHie съ Варшанск. в Берлин®. рекламой J 

5-Аі-еъ fc. j--ef „Франт-Руссти Граммофонный Аукціонъ' г. Гродно.}
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который будетъ выходить въ 1912 г,, ЕЖЕМѢСЯЧНОЙ по слѣдуйцей программѣ:
1) Статьи и замѣтки по вопросамъ пастырскаго служенія вообще и проповѣдническаго въ 

особенности. 2) Избранныя и составленныя по лучшимъ проповѣдническимъ образцамъ Слова и по
ученія на дни воскресные, праздничные и на разные случаи изъ практики пастыря и жизни 
христіанина. 3) Поученія Катехизическія, миссіонерскія воинамъ, инокамъ и заключеннымъ 
въ темницѣ. 4) Поученія и рѣчи О вредѣ пьянства и пользѣ трезвой э&изяза, съ указа
ніемъ средствъ къ подавленію гибельнаго порока пьянства и вступленія на путь трезвой жизни. 
5) Бесѣды по гигіенѣ, а также о болѣзняхъ человѣка и ихъ врачеваніи, О кооперативныхъ 
товариществахъ, каковы: потреб, общества, пожаря, дружины, сельск. банки, ссудо-сберег. това
рищества, приходскія полечит, братства и т. п. 6) Живое слово, или сборникъ темъ, плановъ и 
подроби, конспектовъ проповѣдей съ текстами, мыслями, изреченіями, подобіями и сравненіями, заим
ствованными изъ произведеній знаменитыхъ проповѣдниковъ и примѣрами изъ современной жизни, 
для проповѣдующихъ-сл. Божіе безъ книжки и тетрадки. 7) На злобы дня, или отклики на совре
менные запросы человѣческаго духа, въ которыхъ будутъ обстоятельно выяснены съ христіанской 
точки зрѣнія причины и послѣдствія недуговъ нашего времени и указаны средства къ исцѣленію этихъ 
недуговъ. Этотъ отдѣлъ предназначается, глави. образомъ, для интеллигенціи и людей образован
ныхъ, питающихъ серьезный интересъ къ религіи и знакомыхъ съ религіозными сомнѣніями. 8) Про
повѣди для дѣтей, или задушевныя бесѣды законоучителя съ дѣтьми о предметахъ вѣры и благо
поведенія христіанскаго въ храмѣ, школѣ и дома.

Кромѣ всего этого, ТРИ БЕЗПЛАТНЫХЪ ПРИЛОЖЕНІЯ: -Ь-
1) Календарь-справочникъ на ISIS г., заключающій въ себѣ массу всевозможныхъ спра

вокъ, необходимыхъ въ служебной и проповѣднической практикѣ пастыря и мірянина.
2) Иаша вѣра. Сборникъ назидательныхъ чтеній, изложенныхъ живо, увлекательно и очень 

интересно. Оживленію рѣчи не мало способствуетъ введеніе въ чтенія стихотв. очерковъ и разсказовъ 
изъ совремеи. жизни, а также рел.-нравств. и патріотическихъ гимновъ, умилительныхъ пѣснопѣній и 
демонстрированіе туманныхъ картинъ па религ. и историческіе сюжеты, съ приложеніемъ статьи: 
Дешевый волшебный фонарь и изготовленіе картинъ къ нему домашнимъ способомъ. Трудъ въ 
своемъ родѣ оригинальный и единетвенный, могущій служить въ деревнѣ прекраснымъ пособіемъ и 
руководствомъ для внѣбогослужеб. собесѣдованій о предметахъ вѣры православной, а въ городахъ— 
матеріаломъ для публичныхъ чтеній въ народныхъ аудиторіяхъ.

3) Б лаг ©вѣстникъ. Систематическій, разнообразный и самый полный сборникъ поученій 
и рѣчей на всевозможные случаи, обпимагощій собою всю жизнь христіанина отъ рожденія 
до могилы. По полнотѣ и разнообразію предметовъ этотъ сборникъ будетъ превосходить всѣ издапія 
подобнаго рода и состоять изъ нѣсколькихъ большихъ томовъ. Въ 1912 г. данъ будетъ первый томъ.

«ДУХОВНАЯ БЕСѢДА» дастъ своимъ подписчикамъ произведенія только 
лучшихъ проповѣдниковъ, отличающихся краткостью, простотою, искрен
ностью, теплотою И задушевностью, вполнѣ доступныя для пониманія 
самыхъ простыхъ слушателей и интересныя для городскихъ, тацъ какъ поуче
нія, входящія въ составъ «ДУХ. ВЕС.», будутъ отвѣчать на запросы духа, 
сильно волнующіе современныхъ христіанъ, иначе сказать, темами поученій 
будетъ служить современная жизнь со всѣми ея свѣтлыми и темными сторонами.

Въ первые годы «ДУХОВНАЯ ВЕСЪДА» имѣла значительный успѣхъ, боль
шое распространеніе, встрѣтивъ полное сочувствіе въ печати и у подписчиковъ.

ПОДПИСНАЯ ІДВНА: въ Россіи 2 руб., заграницу 3 руб. въ годъ съ 
перес. За 1910 и 1911 г.г. журналъ высылается по. той же цѣнѣ.

На */2 года, ка-тожк. платеж, и по безденежнымъ заявленіямъ журналъ НЕ ВЫСЫЛАЕТСЯ. 
Адресъ: НАВОЛОЧЬ, Кіевск. губ., въ редакцію «ДУХОВНОЙ БЕСЪДЫ».

ПО ТОМУ ЖЕ АДРЕСУ МОЖНО ВЫПИСЫВАТЬ СЛѢДУЮЩІЯ КНИГИ
Поученія на воскр. и праздн. дни, ц. 1 р. 50 к. 
Поученія и рѣчи на разные случаи, ц. 1-р. 50 к. 
Вѣра, надежда и любовь, катех. поученія-на Симв. 
Вѣры, мол. Госп. и 10 заповѣдей, ц. 6.5 к.

Бес. съ отдѣл. отъ Драв, вѣры, ц. 35 к. 
Церковная Лѣтопись, ц. 1 р.
За вѣру Христову, ц. 1 р.
Очерки и разсказы, ц. 1 р. 50 к.

Книги одобрены и рекомендованы. Бодпгьсчикамъ „Дух. Бвс.“ всѣ нити высылаются вмѣсто 
7 руб. 60 к. за пять рублей, а съ журналомъ за семь руб. съ пересылкой»

Редакторъ-издатель, свящ. С.
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НОВЫЯ КНИГЕ:

ЗА ВѢРУ ПРОТИВЪ НЕВѢРІЯ И GEHTAHTCTBA.
ВНИМАНІЮ: епископовъ, братствъ, попечитель ствъ и училищныхъ совѣтовъ.

Только что вышли изъ печати соч. свящ. ЕВГЕНІЯ ЛААІДЫШЕВА.
1) Апологетическій и противосектантскій календарь «Крестья

нинъ», па 1913 г., ц. 5 к.
2) Апологетическій и противосектантскій календарь «Рабочій», 

па 1913 г., ц. 5 к.
3) Приходская памятка, православному христіанину отъ приходскаго 

священника, ц. 5 к.
Эти три книжки должны дать каждому грамотному прихожанину, а въ особенности школьни

камъ, интересное и полезное чтеніе.
4) «Спеціальный систематическій сборникъ проповѣдей, бесѣдъ, 

школьныхъ чтеній и публичныхъ чтеній на современныя темы». 2-й томъ.

Въ сборникѣ 3 части, въ которыхъ найдется на каждый день что-либо сказать на современную тему 
для какого угодно слушателя. Цѣна „этого громаднаго сборника 2 р. 25 к. съ перес.

5) Что и какъ можетъ и долженъ сдѣлать священникъ для 
благосостоянія своего прихода, чтобы быть любимымъ и идей
нымъ, а не поносимымъ пастыремъ. 2 части. Ц. 2 р. 10 к.

Отзывы печати: <Христіанинъ> 1909 г. Ноябрь. «Трезвая Жизнь». Сентябрь, 1909 г. «Голосъ 
Истины» № 25 за 1909 г. «Путь Жизни». Ноябрь, 1910 г. «Нравственнымъ долгомъ считаемъ реко
мендовать эту новую книгу о. Евгенія Ландышева. О. Ландышевъ даетъ въ этой книгѣ массу важныхъ 
и необходимыхъ совѣтовъ и руководствъ для священниковъ».

6) Апологетическая Священна^ Исторія Ветхаго и Новаго За
вѣта. Обѣ 2-е изданіе, вдвое увеличенное и исправл. За 2 части ц. 1 р. 25 к.

Отзывы печати: «Миссіонерское Обозрѣніе» 1910 г. М 2 и 5. «Учебники по Закону Божію 
о. Ландышева побиваютъ рекордъ среди всѣхъ прочихъ учебниковъ и руководствъ».

7) Апологетическій и противосектантскій календарь на 1912 г.
Цѣна 50 коп.

Отзывы печати: «Екат. Епарх. Вѣд.» 1911 г. № 9 «Новый калепдарь»—это настольная аполо
гетика, самая доступная, популярная. Почти на каждой страницѣ календаря православный христіанинъ 
найдетъ опроверженіе тѣхъ ходячихъ и модныхъ нынѣшнихъ возраженіи, которыми подрывается въра, 
расшатываются религіозные устои и ни во что ставится церковь съ ел уставами и порядками. На 
послѣднихъ страницахъ «Новаго календаря» помѣщены: списокъ необходимыхъ домашнихъ лекарствъ, 
краткое описаніе признаковъ нѣкоторыхъ болѣзней, лечепіе запоя и чахотки.

Отъ души желаемъ, чтобы «Новый календарь» о. Ландышева пашелъ доступъ въ семьи, прав, 
христіанъ и рекомендуемъ его правосл. духовенству, не имѣющему подъ руками апологетической лите
ратуры. Бумага хорошая, шрифтъ четкій».

8) Что такое жизнь? Цѣль и смыслъ жизни. Ц. 5 к. Изд. 2-е исправл.
Отзывы печати: «Путь жизни». Сентябрь, 1910 г. «Книжка эта лучшій спутникъ въ жизни».

«Желаемъ ей необычайнаго успѣха въ распространеніи».
9) Правда ли, что нѣтъ Бога? Ц. 5 к. Изданіе 4-е, исправл. и вдвое увелич.
Отзывъ печати: «Голосъ Петины» 1910 г. № 15-й. «Эта брошюра заслуживаетъ самаго широ-

^$акешедммюіе«м< «« ©вяи^емммтг, одезв одддо&мъге
Жозяеьда© дйййь §?«е£8е^«?лз8р©я5 ъ® фжопмюму

спібйв &$<&&<& ©аеш пмъеіліт ©а
с®&я,К'н.,вйи2ее5£©е дввввзійте.’з&сн'и© вЕО.’ссзпэестйя этгвзхть неаягаігть: Копій съ

одного изъ очень многихъ писемъ къ автору книги: «Дорогой братъ о Христѣ! Въ на
чалѣ прошлаго года я выписалъ ваши знаменитыя сочиненія; прочелъ ихъ съ захваты
вающимъ интересомъ, давалъ читать и друг., особеиио для кого они написаны: возвращали съ 
благодарностію и просвѣтлялись въ своихъ религіозныхъ заблужденіяхъ... Пошли вамъ, 
Господи, пеоскудѣвагощей мощи и силъ побольше написать апологетическихъ сочиненій!... Господь, да 
хранитъ васъ на многія лѣта на пользу св. Церкви православной. Священникъ Михаилъ Бабаковъ, 
Г. Старый Осколъ, Курск, губ., 10 авг. 1910 г.».

-Адресъ для выписки: Гомснскій заводъ, Пермской губерпіи, Пеану Евгеньевичу 
ААПДЪІШЕВУ.

Йадож. платеж., въ виду сложности почтовыхъ операцій, книги не высылаются. 
Налож, платеж, стоитъ много дороже.
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3 Гор. Бѣлгородъ, Курской губ.
СКЛАДЪ ИКОНЪ ЯКОВА ГЕОРГІЕВ. С7ЧИЛИНА.

ИКОНЫ №. ІОАСАФА, БШ
тонныя копіи лика святителя, писанныя съ древняго его портрета, утвержденнаго Св. Сѵнодомъ. 
Имѣются въ готовности, а также выполняются по заказу и полученіи задатка или требованія причта, 
съ приложеніемъ церковной печати, высылаются по всей Россіи (По желанію иконы могутъ быть 
освящены у гробн. мощей святит.). Упаковка и перес. иконъ по жел. дор. малой скор. ЗА СЧЕТЪ 

склада. Если икона окажется недобросовѣстно исполненною, складъ принимаетъ обратно. 
ЦѢНЫ- НА ИКОНЫ ХУДОЖЕСТВЕННОЙ ЖИВОПИСИ И ОТДѢЛКИ.

На настоящемъ кипарисѣ, съ чекан
кой по червонному золоту съ ІО золот 

достоин, съ эмалью:

На липов. доек, съ На кипарис, доскахъ
чеканк. по червонно въ метал лич. чрезъ
му золоту 10 золот. огонь золоч. ризахъ:

до ст. съ эмалью:
2 арш. 10 в. 75 р. 2 арш. — в. 145 р.
2 » 8 » 70 » 1 > 12 » 125 >
2 » 4 » 65 » 1 » 8 » 110 »
2 » — » 55 > 1 » 4 > 85 »
1 » 12 > 48 » 1 » — » 65 »
1 » 8 >.%43 » — > 12 > 35 »
1 » 4 » ’ 32 .» •— » 10 » 25 »
1 > — » 25 »

3 ар.—в. 
2 > 10»

На лилов, дос
кахъ безъ позо
лоты и чеканки 
живописи, фонъ: 
21/4арш. 45 р. 
2 > 35 >

Въ серебряныхъ 84 пр. чрезъ огФнь золоченыхъ ризахъ съ наклад, вѣнцами: 
1Ц2 арш. 1*/4 арш. 1 арга. 12 в. 10 в. 8 в. 7 в. 6 в. 5 в. 4 :
285 р. 245 р. 185 р. 100 р. 80 р. 55 р. 35 р. 25jA 15 р. Юр. 6 р.

По заказу выполняю иконы съ изобр. друг, святыхъ, а также стоячіе и висячіе цер- 
ковн. кіоты и багетов, рамы. Цѣны по соглашенію. Высылаются книги: АКАШйСНГЙв 
Ж СЛУЖБА С®. 1©АСА.«2>У, полное житіе его и картинки.

Сз тіочтеніемз Я. Г. СУЧИ ДИНЪ.

НАТУРАЛЬНЫЯ

изъ крымскаго имѣнія «АРХАДЕРЕССЕ» 
О'е.ѵя'&ймог®

КОант|а Александровича ГОРОК 1В А
>«»<-

Главный складъ ВЪ ѲЕОДОСІИ, Таврической, губерніи

ИРЕИСТЬ - КЗУРАЖТО и БЛ.ШШ9 ЗЖШШЪ вгьіемлайИгсд 
К® 0Wg№©.43y Т|>е,<ММВаЙ8іО.

ЙАОТЕРСмЯ

ТОРГОВАГО ДОМА
I. Н. ГАГАРИНЪ и С. П. СТАЛОГОРОВЪ. »

МОСЙВ/1, 1-я Мѣщанская, д. Л? 68. Телеф. 268—79.
Исполняютъ художественно-живописныя и иконописныя работы, внутреннюю роспись храмовъ всѣхъ 

вѣковъ и стилей. Кромѣ живописи исполняются всевозможныя иконостасныя работы. 
СПЕЦІАЛЬНОСТЬ изготовленія иконостасовъ. ИМИТАЦІЯ подъ фаянсъ не требующихъ рб- 
____________монта, Цѣны, внѣ конкуренв,іи, гарантія и разсрочка ио соглашенію. 2—1

С.-Петербургъ. Сѵнодальная типографія;


