
ГОДЪ

 

ДВАДЦАТЬ

 

ЧЕТВЕРТЫЕ.

        

15

 

СЕНТЯБРЯ

 

1888

 

ГОДА,

САРАТОВСКІЯ

^пархімаьиыі»

 

щтті
№

 

17.
ВЫХОДЯТЪ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МЪСЯЦЪ.

Подписна

 

принимается

 

т.

 

редакціи

 

Ш

 

Цѣна

 

аа

 

годовое

 

нздапіе

 

Вруб,

 

съ

Енарх.

 

Вѣд."— нрп

 

„Братегиъ

 

Си.

 

> )

 

пересылкою

 

Обытлвнів

 

принимаются

Креста"

 

н

 

ВЪ

 

Сар.

 

Дух.

 

Иопснстиріп.

 

j

 

j

 

in.

 

Ред.

 

„Eaap.

 

ВѢд

 

"

 

и

 

Дух

 

Коагист

ОТДѢЛЪ

 

ОМИЦШЕЬНЫЙ.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Резолюцшми

 

Его

 

Преосвященства

  

предоставлены

  

мѣста:

A)

   

Священническія:

 

1)

 

Отъ

 

17

 

августа

 

1888

 

года,

 

въ

 

е.

Черкасскомъ,

 

Вольскаго

 

у.,

 

діакопу

 

села

 

Синодсгаго,

 

того

 

же

уѣзда,

 

Сергію

 

Краснову;

 

2)

 

отъ

 

20

 

августа

 

1888

 

г.,

 

въ

 

с.

 

Ка-

ысшкирѣ,

 

Кузпецкаго

 

у. ;

 

священнику

 

с.

 

Стараго

 

Чирчіша,

 

то-

го

 

же

 

уѣзда,

 

Василію

 

Дмитревскому;

 

3)

 

отъ

 

20

 

августа

 

1888

года,

 

въ

 

с.

 

Таволомѣ,

 

Пстровскаго

 

у.,

 

свящеппику

 

села

 

Да-

пиловки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Алексѣго

 

Архангельскому;

 

4)

 

оть

 

22
августа

 

1888

 

г. ,

 

въ

 

с.

 

Сучкипѣ,

 

Кузпецкаго

 

уѣзда,

 

священнику

села

 

Новосильцева,

 

Вольскаго

 

у.,

 

Васнлію

 

Тихомирову;

 

5)

 

отъ

1

 

сентября

 

1888

 

года,въ

 

с.

 

Ивановкѣ,

 

Аткарсваго

 

у.,

 

священ-

нику

 

с.

 

Козловка,

 

Камышинскаго

 

уѣзда,

 

Дмитрію

 

Вавилину;

6)

 

отъ

 

6

 

сентября

 

1883

 

года,

 

въ

 

селѣ

 

Болыной-Князевкѣ,

Аткарскаг)

 

у.,

 

священнику

 

слободы

 

Водопьяновой,

 

того

 

же

У-,

 

Александру

 

Кряашмсвому.

Б)

 

Діаконснія:

 

Отъ

 

20

 

августа

 

1888

 

года,_въ

 

г.

 

Балашо-
ве,

 

при

 

Ильинской

 

церкви,

 

студенту

 

Саратовской

 

духовной

 

се-

ыннаріи

 

Стефану

 

Смирпову

B)

   

ІІсаломщическія:

 

1)

 

Отъ

 

18

 

августа

 

1888

 

года,

 

въ

 

с.

Барановвѣ,

 

Хвалынска™

   

у.,

 

учителю

   

Саратовскаго

   

учебно



—

 

418

 

—

исправительного

 

пріюта

 

Алексию

 

Леонтьеву;

 

2)

 

отъ

 

20

 

авгу-

ста

 

1888

 

г.,

 

въ

 

с.

 

Надеждинѣ,

 

Сердобскаго

 

у-,

 

окончившему

курсъ

 

Саратовской

 

духовной

 

семинарін

 

Ивану

 

Великанову;

3)

 

отъ

 

27

 

августа

 

1888

 

года,

 

въ

 

с.

 

Старомъ-Чирковѣ,

 

Хвалын-

скаго

 

у.,

 

окончившему

 

курсъ

 

Саратовской

 

духовной

 

семипаріи

Михаилу

 

Покровскому;

 

4)

 

отъ

 

27

 

августа

 

1888

 

года,

 

въ

 

селѣ

Тетеревяткѣ,

 

Камышинскаго

 

уѣзда,

 

псаломщику

 

села

 

Ваулииа,

того

 

же

 

уѣзда,

 

Іосифу

 

Молеву;

 

5)

 

отъ

 

5

 

сентября

 

1888

 

г.,

 

въ

с.

 

Ольшанкѣ,

 

Балашовекаго

 

у.,

 

бывшему

 

воспитаннику

 

Сара-

товской

 

духовной

   

семннаріи

 

Александру

 

Соколову.

Исключены

 

шъ

 

списковь

 

за

 

смертно

 

заштатный

 

священ-

никъ

 

села

 

Киввна,

 

Вольскаго

 

у.,

 

Іоаннъ

 

Лебедевъ

 

и

 

заштат-

ный

 

псаломщикъ

 

села

 

Синипькихъ,

 

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

Ни-

колай

 

Лебедевскій.

Уволены

 

за

 

штаты

 

псаломщики

 

Николаевской

 

церкви

 

г.

Кузнецка

 

Андрей

 

Виноградовъ

 

и

 

Вознесенской

 

церкви

 

гор.

Царицына

 

Іоаннъ

 

Соколовъ.

Саратовская

 

Духовная

 

Копсисторія

 

слушали:

 

Указъ

Святѣйшаго

 

Правительству

 

ющаго

 

Сѵнода,

 

отъ

 

28

 

іюяя

 

сего

1888

 

года,

 

за

 

Jf:

 

10,

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

слѣдующа-

го

 

содержанія:

 

По

 

указу

 

Его

 

Императорспаго

 

Величества,

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложение

г.

 

Синодальнаго

 

Оборъ-Прокурора,

 

отъ

 

14

 

мая

 

сего

 

года,

 

за

JV:

 

2292,

 

о

 

принятіи

 

ыѣръ

 

въ

 

нресѣчепіго

 

возможности

 

вступ-

лепія

 

въ

 

бракъ

 

лицъ,

 

осужденпыхъ

 

на

 

всегдашнее

 

безбрачіе-

Привдзали:

 

Г.

 

Синодальный

 

Оберъ-Прокуроръ

 

въ

 

предложепІи,

отъ

 

14

 

мая

 

сего

 

года,

 

за

 

.№

 

22

 

92,

 

объяснила

 

за

 

посгЬднее

время

 

значительно

 

умножилось

 

число

 

браковъ,

 

кои,

 

по

 

суще-

ствующимъ

 

законоположеніямъ,

 

подлежать

 

признанію

 

неза-

конными

 

и

 

недѣйствительньши.

 

Особенно

 

же

 

часто

 

встречают-

ся

 

случаи

 

совершевія

 

браковъ

 

такихъ

 

лицъ,

 

которые,

 

на

 

ос-

новании

 

ст.

 

253

 

Уст.

 

Дух„

 

Коне,

 

осуждены

 

духознымъ

 

су-

домъ

 

на

 

всегдашнее

  

безбрачіе;

 

при

 

чеыъ

 

замечается,

    

что

 

со-



—

 

419

 

™

вершающими

 

такіе

 

браки

 

священно-служителями

 

по

 

точно

 

со-

блюдаются

 

установленный

 

закоиомъ

 

предбрачныя

 

предосторож-

ности

 

и

 

принимаются

 

отъ

 

брачущнхся

 

такіе

 

документы,

 

кото-

рые

 

не

 

могутъ

 

быть

 

признаваемы

 

достаточными

 

для

 

удосто-

вѣренія

 

безпрепятствопности

 

къ

 

совершенію

 

браковъ.

 

Такъ
какъ

 

вѣнчаніе

 

подобныхъ

 

бравовъ ;

 

въ

 

последнее

 

время

 

прак-

тикуясь

 

довольно

 

часто,

 

можетъ

 

способствовать

 

распрострапе-

нію

 

ложныхь

 

убѣжденін

 

о

 

дозволенности

 

такихъ

 

браковъ,

 

или,

по

 

крайвеп

 

мѣрѣ,

 

объ

 

оела''леніи

 

силы

 

закона,

 

осуждающаго

на

 

безбрачіе,

 

и

 

о

 

возможности

 

безъ

 

болынихъ

 

затруднепій

обойти

 

препятстБІя"къ

 

онымъ,

 

а

 

съ

 

тѣмъ

 

выѣстЪ

 

ыожетъ

 

и

содействовать

 

увелнченіго

 

разво

 

овъ(ио

 

соглашевію

 

сунруговъ),

то

 

представляется

 

необходимымъ

 

озаботиться

 

изысканіеыъ

 

и

прннятіемъ

 

мѣръ

 

къ

 

прекращение

 

означепнаго

 

зла.

 

Святѣй-

шій

 

Синодъ,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

что

 

указанные

браки

 

едва-ли

 

моглн-бы

 

состояться,

 

если-бы

 

духовенство

 

при

браковііпчаніи

 

въ

 

точности

 

соблюдало

 

предписапаыя

 

закоиомъ

правила

 

н

 

требовало

 

къ

 

брачному

 

обыску

 

всѣ,

 

указанные

 

въ

формѣ

 

оиаго,

 

докуменш,

 

признаетъ

 

необходимымъ

 

настоятель-

но

 

внушить

 

духовенству,

 

чтобл

 

оно

 

пе

 

допускало

 

при

 

вѣнча-

нін

 

браковъ

 

никакихъ

 

уклонепій

 

отъ

 

требоіапій

 

закона,

 

и

что,

 

въ

 

случаѣ

 

какпхъ-либо

 

опущены

 

при

 

составленіи

 

брач-

иыхъ

 

обысковъ,

 

виновные

 

ъъ

 

семъ

 

церковные

 

причты

 

будутъ
подвергаемы

 

строгой

 

ствѣтствевності:.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣаъ,

 

не

усматривая

 

въ

 

Уставѣ

 

Духовныхъ

 

Консисторій

 

соотвѣтствую-

щей

 

статьи,

 

въ

 

которой

 

было-бы

 

съ

 

точностію

 

опредѣлено

 

на-

казапіе

 

за

 

совершевіе

 

свящепно-церковно-служителями

 

бра-

ковъ

 

лицъ,

 

осужденпыхъ

 

на

 

безбрачіе,

 

и

 

прині

 

шая

 

во

 

внима-

ние,

 

что

 

по

 

ст.

 

1575

 

Удож.

 

о

 

наказ,

 

(изд.

 

1866

 

г.),

 

священ-

ники

 

римско-католаческіе,

 

армяно-григоріапскіе,

 

армяно-като-

лическіе

 

н

 

проновѣдники

 

протестантсвцхъ

 

нсповѣданій,

 

за

 

со-

вершеиіе

 

брака,

 

который

 

по

 

закону

 

долженъ

 

быть

 

прнзнанъ

недъйствителышмъ,

 

приговариваются,

 

въ

 

случаѣ,

 

когда

 

сіе

учинено

 

ими

 

завѣдомо,

 

къ

 

лишенію

 

духовнаго

 

сана

 

и

 

къ

 

зак-

люченію

 

въ

 

тюрьмѣ

 

на

 

время

 

отъ

 

8

 

ыъсяцевъ

 

до

 

1

 

года

 

и

4

 

місяцевъ,

 

а

 

когда

 

оказываются

 

виновными

 

только

   

въ

 

извн-



—

 

420

 

—

пительпой

 

болѣе

 

или

 

менѣе,

 

по

 

стеченію

 

особенныхъ

 

обстоя-

тельствъ,

 

ошибке,

 

то

 

подвергаются

 

въ

 

первый

 

разъ

 

строгому

выговору,

 

во

 

второй-же— удалепію

 

отъ

 

должности, —СвягѣйтІй

Сиподъ,

 

паходитъ

 

вполпъ-

 

справедлпвымъ

 

къ

 

священно-церков-

но

 

служителямъ

 

православным?.,

 

за

 

совершеніе

 

ими

 

бракоеъ

лицъ,

 

осужденныхъ

 

ва

 

безбрачіе.

 

примѣпять

 

ст.

 

189

 

Уст.

 

Дух.

Коне,

 

по

 

которой

 

паказуютс:і

 

свящепно-служителн

 

за

 

повѣн-

чапіе

 

лицъ,

 

обязапныхь

 

союзомъ

 

супружескимъ.

 

Для

 

пресіче-

вія

 

же

 

возможности

 

осужденные

 

па

 

безбрачіе

 

вводить

 

въ

заблуждепіе

 

духовенство,

 

призпаетъ

 

полезнымъ

 

установить:

 

1)

чтобы

 

при

 

поввпчаніп

 

лицъ,

 

иступающпхъ

 

въ

 

новый

 

бракъ,

по

 

расторліепіи

 

прежияго

 

брака,

 

причты

 

требовали

 

отъ

 

сихъ

лицъ,

 

въ

 

чпслѣ

 

прочихъ

 

докумеігтовъ,

 

надлежаще

 

засвидетель-

ствованную

 

копію

 

съ

 

указа

 

Святѣіішаго

 

Сипода

 

о

 

расторженін

брака.

Приказали-.

 

Къ

 

должному

 

и

 

неуклонному

 

исиолненію

 

1-го

пункта

 

указа

 

Си.

 

Синода

 

предписать

 

духовенству

 

Саратовской

епархіи

 

чрезъ

 

«Епархіальпыя

   

Вѣдомостн».

Саратовская

 

Духонна.і

 

Консисторія

 

слушали:

 

отношение

Саратовскаго

 

Губернскаго

 

Правленія,

 

отъ

 

10

 

августа

 

1888

 

г.

за

 

Л;

 

2163,

 

при

 

коемъ

 

препровождая:

 

1)

 

письмо

 

г.

 

начальника

губерніи

 

слѣд.

 

содер

 

і

 

апія:

«Изъ

 

иолучаемыхъ

 

Врачебпымъ

 

отділепіемь

 

и

 

Губерн-

скамъ

 

Статнсгпческпмъ

 

Комптетомь

 

свѣдвній

 

о

 

заболѣваемо-

сти

 

и

 

смертности

 

паселепія

 

Саратовской

 

губерніи

 

можно

 

за-

метить

 

чрезвычайную

 

неравномерность

 

рас

 

пред);

 

ленія

 

ихъ

 

не

только

 

по

 

уѣздамъ,

 

но

 

и

 

но

 

волостямъ

 

и

 

деревпямъ.

 

Кромѣ

вліяпія

 

расы

 

и

 

Др.

 

условін,

 

такая

 

неравномерность

 

находится

въ

 

зависимости

 

отъ

 

весьма

 

многочисленныхъ

 

ыЪстныхъ

 

усло.

біи

 

болѣе

 

или

 

менее

 

дурно

 

вліяющихъ

 

на

 

населеніе.

Для

 

цѣлесообразнаго

 

примѣненія

 

мѣръ

 

къ

 

уменыиепію

заболеваемости

 

и

 

смертности

 

населенія

 

необходимо

 

по

 

этому

ближайшее

 

знакомство

 

съ

 

мѣсгними

 

услоиіями

 

каждаго

 

от

дѣльваго

 

иоселенІя.

 

Между

 

тѣмъ

 

такихъ

 

свѣдвній

 

въ

 

распо-

ряженіи

 

губерпской

 

адыинистраціи

 

не

 

имеется.



—

 

421

 

—

Для

 

составленія

 

полнаго

 

систематическаго

 

ыедико-топо-

графическаго

 

описінія

 

всѣхъ

 

сслееік

 

Сарітовскоп

 

губерніи,

 

я

и

 

обращаюсь

 

къ

 

Вамъ

 

съ

 

покорнѣйшею

 

просьбой —не

 

отказать

сообщеиіелъ,

 

согласно

 

прилагаемой

 

программе,

 

сведеній

 

о

поселеіііяхъ,

 

воторыя

 

Вамъ

 

известны

 

или

 

находятся

 

въ

 

Ва-

шемъ

 

вѣденіп,— благоволите

 

выслать

 

въ

 

Саратовскій

 

Губерн-

ски

 

Статистически!

 

Комитетъ», и

 

2)

 

программу

 

медико-топогра-

фнчесваго

 

описанія

 

селеній

 

Саратовской

 

губерпіп,

 

прилагаемую

при

 

ceMj

 

Д*

 

Ведомостей

 

въ

 

подлиннике — Губернское

 

Прав-

лепіе

 

проситъ

 

Копспсторію

 

обратиться

 

къ

 

представителямъ

духовенства

 

Саратовской

 

Епархіи

 

чрезъ

 

припечатаніе

 

въ—Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

> ,

 

съ

 

своимъ

 

заключеиіемъ

 

о

 

присылкѣ

иомѣщенпыхъ

 

въ

 

программе

 

свЬдниін

 

въ

 

Саратовскій

 

Губерн-

ски!

 

Статистіічсскій

 

Комитетъ.

 

Приказали

 

и

 

Его

 

Преосвящен-

ство

 

утверднлъ:

 

письмо

 

г.

 

Начальника

 

Саратовской

 

губерніи

 

и

программу

 

медпко-топографическаго

 

опвсанія

 

селеній

 

Саратов-

ской

 

губерніи,

 

согласно

 

настоящаго

 

отпошенія

 

Саратовскаго

Губерпскаго

 

Правлепія,

 

припечатать

 

въ

 

«Саратовсвихъ

 

Епар-
хіальпыхъ

 

Вѣдомостяхъ»

 

къ

 

свЬдѣпІю

 

духовенства

 

Епархін,

 

съ

добавлеиіемъ,

 

чтобы

 

причты

 

церквей

 

епархіи,

 

желающіе

 

вы-

полнить

 

требования,

 

пзложеннын

 

въ

 

приложенной

 

при

 

семъ

 

№
программѣ,

 

составлсппыа

 

ими,

 

согласно

 

вышеозначенной

программы

 

ыедико-топографнческаго

 

описапія

 

селепій

 

Сара-

товской

 

губерніи,

 

свѣдьнія

 

доставляли

 

мѣстпымъ

 

благочин-

пымъ,

 

а

 

послвдпіе

 

прямо

 

отъ

 

себя

 

отсылали

 

бы

 

таковыя

 

свѣ-

дѣнія

 

въ

 

Саратовский

 

Губерпскій

 

Статастическій

 

Комитетъ.

Священникъ

 

села

 

Булгаковкп.

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

Михаилъ
Рудпевъ,

 

за

 

ревностное

 

служсніе

 

папользу

 

церкви

 

Болііей,

 

при

честномъ

 

иоведеніи,

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

Преосвященнѣй-

піимъ

 

Пішломь,

 

Епископомъ

 

Саратовскимъ

 

и

 

Царицыпскимт^

въ

 

23

 

день

 

августа

 

1888

 

года

 

награжденъ

 

набедренникомъ.

Священникъ

 

села

 

Чиркова,

 

Хвалынсваго

  

уѣзда,

 

Николай
Лецлейскій,

 

за

 

ревностное

 

служеніе

 

на

 

пользу

 

церкви

 

Божіей,
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при

 

честпомъ

 

поведеніи,

 

Его*Прсосвяш,епствомъ,

 

Прсосвящен-

пѣйшимъ

 

Павломъ,

 

Еписвопоиъ

 

Сдратовскимь

 

и

 

Царіщми-

скимъ,

 

въ

 

20

 

день

 

августа

 

1888

 

года

 

награжденъ

 

наЗедреп-

никомъ.

ОТЧВТЪ

приходѣ,

    

расходѣ

    

и

   

остаткѣ

 

попечитѳльскихъ

    

суммъ

Саратовской

 

епархіи

 

за

 

1886

 

годъ.

Наличии
ИИ.

Билетами. Въ

 

долгу.

р. В. р. к. р. к.

А.

Отъ

 

1885

 

года

 

къ

 

1886

 

году
оставалось:

а)

  

наличными

   

.

б)

   

билетами

Л

 

именно:

Шесть

 

Сплетовъ

 

4°

 

о

 

государствен-

ные

 

непрерывно

 

-

 

доходный.,

   

нзъ

нвіъ:

 

пять

 

отъ

   

1-го

   

ноября

 

1867
года,

 

за

 

J№

 

106979— па

 

капиталъ

10000

 

р.,

 

106980— на

 

капнт.

 

1000
р.,

 

106981— на

 

канат.

    

1000

   

р.,

10698а

 

-

 

ча

 

кап.

 

500

 

р.,

 

106983—
на

 

канат.

 

71U

   

р,

   

27

 

нал

 

1870
года

 

л?

 

112520— на

 

каиит.

 

955

 

р.

4594 83
35625

14170

8400

1500

-Итого.

Восеыьдесятъ

 

чсшре

 

билета

 

1-го
впутреиняго

   

съ

 

вывгрзшаши

 

заііш.

На

 

сумму

15

 

ть

 

бнлетовъ

 

2-го

  

съ

 

внагра-

іпазін

 

зійиа

 

й»

 

сер.

 

10309/п— 310
—311-312—313

 

—

 

314-317

 

—

318—319ЛТ—8290/84—297—298
—

 

8300/м

 

00270/ю

    

и

   

00276/м.

Итого

 

на

 

сумму
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Нали чин-

ми.
Балетаии. Въ

 

долгу.

р.

    

|к. р. «... р. к.

Одявъ

 

билетъ

 

5°/о

 

Государствен-
на™

 

банка

    

1-го

 

выпуска

 

1860

 

г.

Я

 

7607

         

....
— — 660 —

13-ть

   

облнгацій

   

Тамбово-Сара-
товскои

 

желѣзной.

 

дороги

 

въ

 

125

 

р.

каждая

 

.....— — 1625 —

9-ть

 

облигацій

 

восточпаго

 

займа;
изъ

 

пихъ

 

5-ть

 

3-го

 

займа

 

по

 

1000
руб

   

и

 

4

 

1-го

 

займа

   

по

   

100

 

руб. — — 5400 --

Кіштаиція

    

Саратовскаго

    

обще-
ства

   

взаиинаго

   

кредита

   

членства

по

 

текущему

 

счету

    

. — — 30 —
22

   

облигаціи

    

2-го

   

восточпаго

займа,

 

изъ

 

коигь

   

двѣ

 

по

 

1000

 

р.

и

 

20-ть

    

но

    

100

    

р.,

   

внесенный

Епископомь

    

Пѳтроиъ

   

Томсквмъ

 

въ

пользу

 

родствеиинковъ

- -

4000

35625 -Итого

 

билетами

Сверхъ

 

того

 

въ

 

долгу

- " " "
9324

Всего

      

49543—83

Б.

Въ

 

1886

 

году

 

поступило

  

на
приходъ:

Кружечная

 

сбора

 

и

 

пожертвова-

ла

 

изъ

 

остагковъ

 

церковпо-кошель-

ковыхъ

 

суммъ

 

. 1226 79
Пожертаованій

   

uj

 

пригласнтель-
468 7пымъ

 

листамъ

 

.

Взысканные

 

въ

 

штрафъ

 

. 262 74
Половинная

  

часть

 

братскнхъ

 

до-
ходовъ

   

отъ

 

праздпыхъ

 

иричтовыхъ

вѣстъ

     

.

1

628

1421

S2

77
Процептовъ

 

съ

 

капнталовъ

         

.

 

\ 3546
381

42
43
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Въ

 

д

 

лгу.

Процеитовъ

  

по

 

вкладамъ

 

на

 

ра-

счетную

   

книжку

   

Государственная

        

157J3
бзика

 

и

 

по

 

текущему

 

счету

 

.

          

.

        

308

 

-

Въунлату

 

епаршльпымъ

 

церк

но-свѣчпыиъ

 

заводомъ

          

.

          

.

       

9341

 

-

Принято

 

изъ

 

упраздненная

 

не-

прикосновенна™

 

капитала

    

.

          

.

       

3078

 

2
Возвращено

 

оо.

 

благочинными,

 

не

выданным,

 

ими

 

за

 

смертію

 

а

 

за

взвѢстврстію

 

лѣста

 

жительства

 

пені

яеровъ

 

....

Присланныхъ

 

изъ

 

нонѳчительствъ

другихъ

 

ѳпархій

 

для

 

выдачи

 

но

 

на-

значение

          

....

        

259

 

-

Отъ

 

Комитета

 

по

 

управление

 

свѣч-

пымъ

 

заводомъ

 

....

      

2000

 

-

Изъ

 

Саратовской

 

Духовной

 

Конси-
сторія

 

отъущшдненваго

 

страх

 

ваго

капитала

    

при

 

обществѣ

 

взаимо

 

г,

мощи.

Изъ

 

Правленія

 

взавко-иомоща

 

азъ

суммъ

 

бывшаго

 

страховаго

 

обще-
ства

     

.....

На

 

епархіальную

 

богадѣльню

      

.

     

15000

 

-

Въ

 

пользу

 

Еиархіальнаго

 

дѣтска-

        

124

 

6
го

 

пріюта

       

....

Вычтснныхъ

 

изъ

 

казевнаго

 

жало-

ванья

 

благочианаго

 

Фатуева

 

въ

 

уп-

лату

 

долга

      

....

За

 

бѣловыя

 

книги

 

а

 

за

   

бланки.
На

 

вознагршденіе

 

писцамъ

 

попе-

чительства

      

....

Изъ

 

Конкурсная

 

управления

 

Ско-
пинскаго

 

банка,

 

для

 

выдача

 

по

 

на-

Билетами:

Восемь

    

листовъ

    

Государствен-
ныхъ

 

5 с /о

 

желішно- дорожи

 

ыхъ

 

рента,
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Наличаы

 

■ Билетами. Въ

 

долгу.

Р.

    

|к р. 1С. р. к.

no

 

1000

 

руб.

  

каждая,

 

пріобрѣіеі-

выхъ

 

покупкою

 

за

 

накопившіяся

 

Bft-

лачныя

 

суммы

 

....
— — 8000 —

Пятнадцать

    

лвстовъ

    

обдааціа
Ш-гп

    

Государственна™

   

восточна-

го

 

зчака,

 

по

  

1000

    

руб.

   

кажчая,

пріобрѣтнпыхъ

 

покупкою

 

за

   

палач*

ішя

 

суммы

       

....— — 15000 —

Прянго

    

и.іъ

 

упразднен наго

   

не-

прикоснвепнаго

 

капитала —

 

■ — 53870 —

ДвабЛѲта

 

Госуд,іретвеинаго

 

бай-
ка

   

выпуска

 

1861

 

года,

 

ко

 

1000

 

р.

калсдый

 

отъ

 

Епископа

   

Петра,

 

быв-
шаго

    

Тскаго,

 

въ

 

пользу

   

его

 

]од-

пыхъ

 

сусловіекъ. — — 2000 ~

Итою

 

въ

 

1886

  

году

   

поступило

па

 

приходы

а)

 

шшнлыив.

   

. 39539 47
б)

 

билетами _ - 78870 -

Сь

  

остаточными:

а)

 

наличными

   

. 44134 30 — —

б)

 

билетами

"
114495

62825 79
Сверхъ

 

того

 

въ

 

долгу
— — — ~~ 45633 45

В.

Въ

 

1886

   

іоду

   

поступим

    

въ

расходъ

          

.

         

.

     

37477—9

Въ

 

тонъ

 

чиелѣ:

Выдано

   

опредѣленпыхъ

    

пособій
заштатному

 

и

 

сиротствующему

    

ду-

ховенству

        

....13580 55
Единой рене и ныхъ

 

пособій

 

по

 

раз-

пыиъ

 

прнчннамъ 540
~
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Палочны-
ми.

Балетами. Въ

 

долгу.

Р. К. р к. р. к

Иноепарііалышиъ

    

пеплонерамі.,

прнсланвыхъ

 

изъ

    

іѣставгь

    

аопе-

чнтельствъ

      

....

Употреблено

 

па

 

покупку

    

°

 

о

 

бу-
нагъ

     

.....

На

 

содрржлмн

 

канцелярии

   

попе-

чительства

   

какъ-то:

 

за

   

ваацшр

скіе

 

материалы,

 

за

 

панечатаніе

 

бівн-
ковъ

 

и

 

на

 

жалованье

 

стороваві

   

.

На

 

почтовый

 

расходы

    

по

   

пере-

шли

 

uocoGiii

 

и

 

за

 

горііошя

 

марки.

За

 

страх

 

)ваніѳ

 

билет

  

въ

 

.

Итого

 

в*

 

1886

 

году

 

израсходо-
вано

 

наличными

Кь

 

1887

 

іду

 

ozma'.mca:

а)

   

наличии

 

ив

   

.

б)

  

балагана

140

22987

133

78
7

37477

6657

57

79

68
50

9

21
114495

62825
45G33

7'"і

45

В^его

    

121152-21

*

Въ

 

долгу

Опредѣлеаіеііъ

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

отъ

 

9

 

августа

сего

 

года,

 

за

 

№

 

3919,

 

священнику

 

села

 

Новосильцева,

 

Воль-

ского

 

уѣэда,

 

Василію

 

Тихомірову,

 

за

 

его

 

заботливость

 

о

 

бла-

гоукрашеніи

 

приходскаго

 

храма,

 

объявляется

 

архипастырское

благоеловеніе,

 

со

 

впесенІемъ

 

въ

 

послужной

 

его

 

списокъ.

Онредѣлевіемъ

 

Епархіалыіаго

 

Начальства,

 

отъ

 

9

 

августа

сего

 

года,

 

за

 

Х«

 

3920,

 

свящеппаку

 

села

 

Довгуза,

 

Вольского

уѣзда,

 

Ллекеѣю

 

Звѣреву,

 

за

 

его

 

заботливость

 

облагоукрашеніи

и

 

благолѣпіи

 

приходскаго

 

храма,

 

объявляется

 

архипастырское

благословевіе,

 

со

 

виесееіенъ

 

сего

 

въ

 

послужной

 

его

  

списокъ.
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Объявляется

 

признательность

 

Епархіаіьнаго

    

Начальства:

а)

   

Прихожаиамъ

 

Казанской

 

церкви

 

седаБарановки,

 

Хва-

лыпскаго

 

уѣзда,

 

за

 

ихъ

 

пожертзопанія

 

въ

 

пользу

 

храма

 

Божія

въ

 

память

 

900-лѣтія

 

ісрещеніл

 

Руси;

б)

   

прнхоліанамъ

 

церкви

 

с.

 

Допгуза,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

за

ихъ

 

заботливость

 

о

 

благоустроіістві;

 

храма

 

БожІя;

в)

  

землевладельцу

 

потомственному

 

почетному

 

гражданн-

пу

 

Александру

 

Андреевичу

 

Брюханову,

 

за

 

пожертвозапіе

 

дома

въ

 

пользу

 

сиротъ

 

послЬ

 

умершаго

 

священника

 

села

 

Стараго

Чиркова.

 

Хвалыііскаго

 

уѣда,

 

Іоанна

 

Духовникова;
и

 

г)

 

прнхоліанамъ

 

с.

 

Мордовь,

 

Камыінипскаго

 

уѣзда,

 

за

 

ихъ

пожертвованія

 

и

 

попечеиіеоблагоустройствЬ

 

орііходскаго

 

храма

И

 

3

 

В

 

Ѣ

 

с

 

т"і

 

я.

Праздныя

   

мѣста:

Л)

 

Священническія: ЧИСЛО
111-лиос;

ЦУЛТЬ
[.

 

P1CI
1

  

две
.

 

ЗЕН. '

 

комъ.

Зъ

 

с.

 

Лопастейкѣ,

 

Вольск,

 

уѣзда

    

.

    

. 1478 — 29 1/ 2

 

001Ц

»

  

*

 

Голяевгсѣ,

 

Сердоб.

  

уѣз.

      

.

    

.

    

. 1G69 570 33 общ

•

   

<

 

Березовкв.

 

Валаш.

  

уѣз.

     

.

    

.

    

. 437 — 33 цер

»

  

»

 

Хрущевкѣ,

 

Валаш.

  

уѣз.

      

.

    

.

    

. 666 — 40 цер

>

 

»

 

Мордовскомъ

 

Карагужѣ,

 

Хвал.

 

у. 714 — 33 общ.

i

  

к

 

Ермсіовкѣ,

 

Петров,

 

уѣз.

   

.

    

.

    

. 416 — 33 общ.

»

 

»

 

Маломъ-МеликѢ,

 

Валат.

 

уѣз. .

    

. 522 14 33 нѣт.

•

  

»

 

Допгузѣ,

 

Вольскаго

 

уѣзда

 

.

   

.

    

. 1915

 

: L61 33 общ.

-

  

і

 

Озеркахъ,

 

Хвалыи.

 

уѣа,

     

.

   

.

    

- 776 — 33 общ

-

   

>

 

КолоярЬ,

 

Волье:.

 

уѣз.....2025 40 33 общ.
»

  

>

 

ШмалакЬ,

 

Хвалынскаго

 

уЬзда.

    

. 966 — 33 общ.

»

  

»

 

ВеденяіпшЬ,

 

Кузнецка™

 

уѣзда

   

. 487 — ЗЗУіОбщ.

•

  

>

 

КуриловкЬ,

 

Вольскаго

 

уѣзда

  

.

   

. 545 — 33 общ.

■

  

>

 

Черкасскомъ,

 

Гольск.

 

уѣз.

     

.

   

. 3178 11 66 общ.

-

  

»

 

Стар.

 

Всеволодчинѣ.

 

Сарат.

 

у.

    

. 454 — 33 общ.

*

  

і

 

Мачкахъ,

   

Петров,

   

у

    

.

    

.

    

.

    

. 2104 42 64 1/ 2

 

Общ,

>

  

>

 

Новоспасском

 

ь,

 

Хвал.

 

у.

   

.

   

.

    

. 557 279 34 общ.

Зъ

 

с.

 

Малыхъ-Коиепахъ.

 

Аткар.

 

у. 1635 42 33 нѣтъ-

»

  

»

 

Старой

 

Лопатвѣ,

 

Петр.

 

уѣз.

 

.

    

. 990 59 46 общ

>

 

»

 

Богородскоыъ,

 

Хвальін.

 

уѣзда.

    

. 595 — 33 цер.
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*

    

»

 

Чернобулакѣ,

 

Вольск,

 

уѣзда

  

.

>

   

>

 

Мовастырскомъ,

 

Аткар.

 

уѣз.

»

   

я

 

Стар.

 

Чирчииѣ,

  

Кузнецк.

 

уЬзда.

>

   

»

 

Данпловкв,

 

Петровок,

 

уѣз.

і

   

>

 

Новоспльцевѣ,

 

Вольск.

 

уЬзда.

>

    

»

 

КафтыревЬ,

 

кузнец,

 

уѣз.

 

.

 

.

»

   

»

 

Козловвѣ,

 

Камышипсв.

 

уѣзда.

■>

   

>

 

Рыбномъ,

 

Вольск,

 

уѣз

 

.

 

.

j

   

ел.

 

Водопьяновой,

 

Аткар.

 

у!>з.

 

.

В)

 

Діаконшя:
Въ

 

с.

 

КулясовЬ,

 

Кузнецк,

 

уѣз,

 

.

    

.

    

.

і

   

г

 

Перещнпноап.,

 

Камыш,

 

уѣз.

>

    

*

  

Курдюмѣ,

 

Саратовск.

   

уѣзда

  

.

    

.

>

    

■>

  

Гряапухѣ,

 

Камыш,

 

уѣз.

    

.

    

.

    

.

>

   

>

 

Терсѣ,

 

Вольск,

 

уѣз.....

j

   

»

   

Демкинѣ,

 

Хвалы

 

иска

 

го

 

уѣзда

     

.

j

   

»

  

Грушевкѣ,

 

Аткарскаго

 

уЬзда

-

   

>

 

Меденяковь,

 

Вольск,

 

уѣз.

     

.

   

.

>

    

-

 

Маломъ-ІЦербединѣ,

 

Валага.

 

у.

»

   

>

 

Чигонаиѣ,

 

Балаш.

 

уѣз.

 

.

 

.

 

.

»

   

>

  

Рязановомъ

 

БродЬ,

 

Валаш.

 

уѣз.

>

    

»

 

Сердобѣ,

 

Пет.

 

у.,

 

при

 

Николаев,

 

цер.

 

1662

•

    

»

 

Максимовк/Ь,

 

Вольск,

 

уѣз.

    

.

    

.

і

   

г.

 

Иетровскѣ,

 

при

 

Казапской

 

церк.

»

   

?

 

Шпроволъ-Уступѣ,

 

Аткар.

 

уЬз.

»

   

-

   

Чнбирлеяхъ,

 

Кузнецк,

 

уѣзда

»

   

>

 

Сосновкв,

 

Сердобск.

 

уѣз.

     

.

    

,

>

   

>

 

Сластухѣ,

 

Сердобск.

 

уѣзд.

>

    

»

 

Краспомъ

 

Колѣнѣ,

 

Бал.

 

у.

   

.

В)

 

Псаломщическія:
Въ

 

с.

 

Ковдалѣ,

 

Камышинскаго

 

у'Ьда

>

   

>

 

Лопатинѣ,

 

Кузнецк,

 

увзда.

>

   

*

 

Сукинѣ,

 

Вольскаго

 

уѣзда

 

.

»

   

»

 

Новоспасскомъ,

 

Хвалып.

 

уѣз.

»

   

»

   

Ахматѣ,

 

Камыш,

 

уѣзда

»

   

>

 

Ергаовкѣ,

 

Вольск,

 

уѣзда

   

.

   

.

905 60 33 общ.

1801 — 60 цер.

1858 -. 33 нѣтъ.

1338 450 33 общ.

704 27 цер.

902 — 99 цер.

■168 — 33 церк.

1009 — 33 общ.

464 — 49' 'зобщ.

1118 _ 132 общ

1277 — 49 1/! нѣтъ.

1230 61 34 пѣтъ

1108 82 60 пѣтъ

2628 — 66 пѣтъ.

1157 — 42 цѣтъ.

1323

 

512 33 пЬтъ.

1441 — 33 нѣть.

1329 114 33 нѣта.

1322 5 33 пЪтъ.

1704 — 33 ііѣтъ.

1662 — 109 цѣтъ

1169 6 49

 

'/a пѣтъ.

1467 — 60 пѣтъ.

1640 — 33 ІІІІТЪ.

1020 — 30 общ-

1311 — 33 вѣгь.

1417 — 66 вѣтъ.

1487 4 33 нѣтъ.

111

 

3 _ 60 нѣтъ.

651 — 33 церк.

1781 — 33 нѣгь.

557 279 34 общ.

978 278 66 общ.

1476 — 33 общ.



—

 

429

 

—

Въ

 

с.

  

Широкомъ-Уступ'Е,

 

Аткарск.

 

уѣз.

    

1640

    

—

    

33

   

вѣтъ

»

 

г.

  

Царпцыііѣ,

 

при

 

Успенск.

 

собор,

 

ц.

 

2263

    

30

     

—

    

нѣтъ.

»

 

г.

   

Кузнецк!:,

 

при

 

Николаев,

 

церк.

     

2519

 

122

    

—

    

иѣтъ.

»

 

г.

   

Царпцьшѣ

   

при

 

Вознесеиск.

 

цер.

   

2500

  

179

     

—

       

цер.

>

 

с

    

Ваулннѣ,

 

Камышин,

 

уѣэ.

      

.

    

.

    

2016

    

35

     

66

     

нѣтъ.

Спесокъ

   

дѣтей

 

бѣдныхъ

   

духовааго

   

званія,

   

принятыхъ

 

въ

настоящѳмъ

 

188 3/s

 

учебномъ

 

году

 

въ

 

Саратовскій

 

Епархиаль-

ный

 

Дѣтскій

   

Пріютъ.

Мальчикш:
1)

 

Эксперіапдовъ

   

Николай,

    

2)

   

Полянский

   

Тихопъ,

 

3)
КнязевсвіЭ

 

Алексей,

 

4)Арскііі

 

Копстаптшп,

 

5)Лебедевъ

 

Сергій,

Дѣвочкекъ;

6)

 

Боброва

 

Клавдія,

 

7)

 

Илохова

 

Елизавета,

 

8}

 

Лнповская

Александра,

 

9)

 

Волхопская

 

Марія,

 

10)

 

Ковалева

 

Клавдія,

   

11)

Кпязевгкая

 

Евдокііі,

 

12)

 

Духовником

 

Манеѳа*

  

13)

 

Миролюбо-

ва

 

Серафима,

    

14)

 

Полякова

    

Еидокія,

 

15)

 

Броницкая

   

Марія,
16)

 

Орлова

 

Клавдія,

   

17}

  

Орлова

 

Евдокія.

Итого

 

поетушівншхь

 

17

 

человѣкъ.

Утве})оісдены

 

въ

 

долоісностяхъ

 

цсрковпыхъ

 

старость:

а)

   

Вольский

 

мьщанннъ

 

Алексавдръ

 

МатвЬевъ

 

Коровипь,

на

 

первое

 

трехлѣііе,

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

г.

 

Саратова.
б)

   

крестьянин!.

 

Ивань

 

Фирстовъ,

 

на

 

седьмое

 

трехлѣтіе,

 

къ

Михайяо-Архапгельской

 

церкви

 

с.

 

Елшанви,

 

Хвалыпскаго

 

уѣзда-

в)

   

крестьянин?,

 

Стсиапъ

 

Грнгорьевъ

 

Кузнецовъ,

 

на

 

второе

трехлѣтіе

 

къ

 

Косьмо-Даміанской

 

церкви

 

с.

 

Малой

 

Грязнухи,

Балашовскаго

 

уѣзда.

Отчетъ

 

о

 

движеніи

 

суммъ

 

Цѳраовно-приходсквхъ

 

шшѳчя-

■гельствъ

 

за

 

1887

 

годъ.

15)

 

По

 

ведомству

 

благочішнаго

 

Вольскяхъ

 

прнходсвихь

церкней,

 

при

 

Троицкой

 

приходской

 

церкви—оставалось

 

къ

1887

 

году

 

59

 

р.

 

21

 

к.,

 

въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

186

 

р.

 

44

 

к.,

итого

 

съ

 

остаточными

 

245

 

р.

 

65

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

расходъ

 

159

 

р.

 

90

 

к.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1888

 

году

 

въ

 

остаткѣ

85

 

р.

 

75

 

к.

 

при

 

и

 

Покровской

 

Приходской

 

церкви—въ

  

1887

 

г.



—

 

430-

поступило

 

43

 

р..

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

43

 

р.

 

Въ

 

1887

 

году

поступило

 

въ

 

расходъ

 

43

 

р.

 

А

 

всего

 

по

 

обоимъ

 

нопечитель-

етвамъ—оставалось

 

къ

 

1887

 

г

 

59

 

р.

 

21

 

к,

 

въ

 

1887

 

г.

 

по-

ступило

 

229

 

р.

 

44

 

к.,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

288

 

р.

 

65

 

к.

 

Въ

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

202

 

р.

 

90

 

к.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1888

году

 

въ

 

остаткѣ

 

85

 

р.

 

75

  

к.

Въ

 

отчетноіп,

 

году

 

деятельность

 

попечитедьствь

 

вырази-

лась

 

въ

 

заботѣ

 

объ

 

псправлеиін

 

н

 

украшеніи

 

храмовъ,

 

улуч-

шеиіи

 

церковпаго

 

п£нія

 

и

 

въ

 

пособіи

 

исаломіцикамъ.

16)

   

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

1-го

 

округа,

 

Вольскаго

уѣзда.

 

при

 

церквахъ:

 

Троицкой

 

с

 

Воскресенскаго—оставалось

къ

 

1887

 

г.

 

45

 

р.

 

31

 

к,,

 

въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

7IS

 

р.

 

68

 

к.,

итого

 

съ

 

остат.

 

чпыыи

 

763

 

р.

 

99

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

расходъ

 

746

 

р.

 

98

 

к.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1883

 

г.

 

въ

 

остаткѣ

 

17

 

р.

 

1

 

к.

Николаевской,

 

е.

 

Еерезниковъ —оставалось

 

къ

 

1887

 

г.

 

304

 

р.

55

 

к.,

 

въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

238

 

р.

 

21

 

к.,

 

итого

 

съ

 

остаточ-

ными

 

542

 

р.

 

76

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

172

 

р.

87

 

к.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1888

 

г.

 

въ

 

остатка

 

369

 

р.

 

89

 

к.

 

Казанской,

с.

 

Булгаковкѣ—оставалось

 

къ

 

1887

 

г.

 

1

 

р.

 

68

 

к.,

 

въ

 

1887

 

г.

поступило

 

14

 

р.

 

98

 

к.,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

16

 

р.

 

66

 

к.

 

Въ

1887

 

г

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

3

 

р.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1888

 

году

 

въ

остаткѣ

 

13

 

р.

 

66

 

к.

 

Покровской

 

с.

 

Ершовкі —вновь

 

открыто

только

 

въ

 

коицѣ

 

отчетнаго

 

года.

А

 

всего

 

по

 

благочинно

 

1

 

округа

 

Еозьскаго

 

уѣзда.

 

оставалось

къ

 

1887

 

г.

 

351

 

р.

 

54

 

к.,въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

971

 

р.

 

87

 

к.,

 

итого

 

съ

остаточными

 

132з

 

р.

 

41

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

922

 

р.

85

 

к.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1888

 

году

 

въ

 

остатки

 

400

 

руб.

 

56

 

і;он.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

деятельность

 

полечит

 

ел

 

ьстізъ

 

вырази-

лась:

 

по

 

селу

 

Воскресенскому— въ

 

ремонтировки

 

храма

 

и

прібрЬтспіи

 

иособін

 

для

 

школъ;

 

по

 

селу

 

Бсрезшікамъ —въ

 

ис-

правленіи

 

церковной

 

ограды

 

и

 

покункѣ

 

учебннковъ

 

въ

 

школу,

по

 

с.

 

Булгаковкѣ—въ

 

незначительной

    

поправки

 

колокоіьни-

17)

  

По

 

вѣдоыству

 

благочиннаго

 

2

 

округа

 

Вольскаго

 

уѣз-

да,

 

при

 

церквахъ:

 

Нерукотворепа- Спасской

 

с.

 

Новосильцева —

въ

 

1887

 

поступило

 

410

 

р.,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

410

 

р.

 

Въ

 

1887

 

г.

поступило

 

въ

 

расходъ

 

325

 

р.

 

Затѣыъ

 

къ

 

1888

 

году

 

въ

 

остаткѣ

.ѵ.. :Т ѵ''



—

 

431

 

-

85

 

р.

 

Покровской

 

с.

 

Садовви — въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

430

 

р.,

 

итого

сь

 

остаточными

 

430

 

р.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

430

 

руб.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

дѣягельноть

 

попечнтельсвъ

 

выразилась

по

 

приходу

 

села

 

Новосильцева — въ

 

благоуврашенінн

 

благолвпіа

храма

 

Божія

 

и

 

псправленіп

 

ыьстпыхъ

 

прнчтовыхъ

 

домовъ;

 

прихо-

ду

 

села Садовки —пьблагоуираліеніи

 

и

 

біаголѣиіимѣстнаго

 

храма

Кожія;

 

попечительство

 

же

 

по

 

приходу

 

села

 

Донгуза

 

за

 

1887

 

годъ

не

 

нмѣло

 

никакихь

 

дѣпствій

 

пи

 

по

 

церкви,

 

пп

 

по

 

приходу.

18)

 

По

 

нѣдомству

 

благочиннаго

 

3

 

округа

 

Вольскаго

 

у

 

ѣз-

да,

 

при

 

церквахъ:

 

Архангельской

 

с.

 

Сосвовкн—оставалось

 

къ

1887

 

г.

 

12

 

р.,

 

въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

23

 

р.

 

90

 

к.,

 

итого

 

съ

остаточными

 

35

 

р.

 

90

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

8

 

р.

 

Затѣмъ

 

къ

 

18S8

 

г.

 

въ

 

остаткі;

 

27

 

р.

 

90

 

к.

 

Ахтырсвой

с.

 

Сукина—оставалось

 

къ

 

1887

 

г.

 

96

 

к.,

 

пь

 

1887

 

г.

 

поступило

600

 

р.,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

600

 

р.

 

96

 

в.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

по-

ступило

 

въ

 

расходъ

 

400

 

р.

 

96

 

в.

 

Затѣыъ

 

къ

 

1888

 

г.

 

въ

 

ос-

татка

 

200

 

р.

 

Знаменской,

 

с.

 

Черкасскаго— въ

 

1887

 

году

 

по-

ступило

 

277

 

р.

 

89

 

к.,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

277

 

р.

 

89

 

к.

 

За
тѣмъ

 

къ

 

1888

 

г.

 

въ

 

остатки

 

277

 

р.

 

89

 

к.

 

Казанской,

 

Труев-

ской

 

Мазы— оставалось

 

къ

 

1887

 

г.

 

22

 

p.

 

6Stysi

 

к.,

 

въ

 

1887

 

г.

поступило

 

63

 

р.

 

96

 

в.,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

86

 

р.

 

51-/2

 

к.

Въ

 

1887

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

63

 

р.

 

91

 

к.

 

ЗагЬмь

 

къ

 

1888

г.

 

въ

 

остаткѣ

 

22

 

руб.

 

60 1/а

 

ков;

 

Дмитріевскоіі,

 

с.

 

Юловской

Мазы—оставалось

 

къ

 

1887

 

г.

 

93

 

р.

 

36'Д

 

к.,

 

итого

 

съ

 

оста-

точными

 

93

 

р.

 

Зб'/з

 

к.

 

Въ

 

1887

 

году

 

поступило

 

въ

 

расходъ

40

 

р.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1887

 

г.

 

въ

 

остаткѣ

 

53

 

р.

 

36

 

Уз

 

к.

 

Бого-

явленской

 

села

 

Терсы—оставалось

 

къ

 

1887

 

г.

 

262

 

р.

 

58

 

к.,

въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

124

 

р.

 

57

 

к.,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

387

 

р.

15

 

к.

 

Въ

 

1887

 

поступило

 

въ

 

расх>

 

дъ

 

172

 

р.

 

32

 

к.

 

Затѣмъ

къ

 

1888

 

г.

 

въ

 

остатвѣ

 

214

 

р.

 

83

 

к.;

 

Казанской

 

с.

 

Улыбашева—

въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

58

 

р.

 

1

 

к-,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

58

 

р.

1

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

34

 

р.

 

45

 

к.

 

Затѣмъ

кь

 

1S88

 

г.

 

въ

 

остатки

 

23

 

р.

 

56

 

к.

 

При

 

повостроющейся

Церкви

 

въ

 

деревпѣ

 

ИваповкЬ—въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

1136

 

р.

91

 

к.,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

1136

 

р.

 

91

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

по-

ступило

 

въ

 

расходъ

 

631

 

р- 40

 

к.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1888

 

г.

 

въ

 

остатки



—

 

432

 

—

505

 

p.

 

51

 

к.

 

Итого

 

оставалось

 

къ

 

І887

 

г.

 

391

 

р.

 

46

 

к.,

 

въ

1887

 

г.

 

поступило

 

2285

 

руб.

 

24

 

коп,

 

атою

 

съ

 

остаточными

2676

 

р.

 

70

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

1351

 

р.

 

4

 

к.

ЗатЬыъ

 

къ

 

1888

 

г.

 

въ

 

остаткѣ

 

1325

 

р.

 

66

 

к.

Вт.

 

отчетномъ

 

году

 

дѣятельность

 

попсчительствъ

 

вырази-

лась:

 

по

 

селу

 

Терсѣ—въ

 

окончательной

 

отдѣлкѣ

 

новой

 

камен-

ной

 

перкви;

 

по

 

деревнѣ

 

Иваиовісѣ — въ

 

ностроеніе

 

повой

 

де-

ревянной

 

церкви;

 

по

 

осталышмъ

 

попечительствамъ —большею

частію

 

въ

 

благоукрашевіи

 

храмовъ,

 

и

 

только

 

по

 

селу

 

Труев-
ской

 

Мазѣ,

 

сверхъ

 

расходовъ

 

па

 

библиотеку

 

и

 

церковные

 

по.

правки,

 

израсходовано

 

4

 

руб.

 

на

 

церковпо-приходскую

 

школу

и

 

1

 

р.

 

92

 

к.

 

ва

 

реыопгь

 

церковного

 

дома.

 

Попечительство

 

же

при

 

Петропавловской

 

церкви

 

села

 

Вязоваго

 

Ключа

 

не

 

имѣло

нивакихъ

    

дѣйетвій

 

пи

 

но

 

церкви,

 

ни

  

по

 

приходу.

39)

 

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

4-го

 

округа

 

Вольскаго

уѣзда,

 

при

 

церквахъ;

 

Казанской

 

с.

 

Вязовки—оставалось

 

къ

1887

 

году

 

86

 

к.

 

въ

 

1887

 

году

 

поступило

 

670

 

р.

 

75

 

к.,

 

итого

съ

 

остаточными

 

671

 

р.

 

61

 

в.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

 

рас-

ходъ

 

668

 

р.

 

75

 

в.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1888

 

году

 

въ

 

оетатк!.

 

2

 

р.

 

86

 

к-

Михаило-Архавгельской

 

с.

 

БЬлаго

 

Ключа —оставалось

 

къ

 

1887

 

г-

30

 

р.

 

23

 

к.,

 

въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

188

 

р.

 

88

 

к.,

 

итого

 

съ

остаточными

 

219

 

р.

 

11

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

198

 

р.

 

41

 

к.

 

Затѣмъ

 

къ

 

1888

 

г.

 

въ

 

остаткѣ

 

20

 

р.

 

70

 

к.

Михаило-Архангельской

 

с.

 

Куриловки-— въ

 

1887

 

г.

 

поступило

36

 

р.

 

75

 

к.,

 

итого

 

съ

 

остаточными

 

36

 

р.

 

75

 

в.

 

Ві.

 

1887

 

г.

поступило

 

въ

 

расходъ

 

35

 

р.

 

95

 

к.

 

ЗатЬмъ

 

къ

 

1 888

 

г.

 

въ

остаткѣ

 

80

 

к.

 

А

 

всего

 

по

 

тремъ

 

по

 

печителъствамъ —остава-

лось

 

къ

 

1887

 

г.

 

31

 

р.

 

9

 

к.

 

въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

896

 

р.

38

 

к.,

 

итого

 

съ

 

оетаточяыш927

 

р.

 

47

 

к.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

поступило

 

въ

расходъ

 

903

 

р.

 

11

 

к.

 

ЗатЬмъ

 

къ

 

1888

 

г.

 

въ

 

остатки

  

24

 

р.

 

36

 

к.
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eNl

   

17.

                         

1888

   

ГОД».

ОТДѢЛЪ

 

НЕОФФИЩЛЛЬНЫЙ.

Православно

 

въ

 

исторіи

 

русскаго

 

народа.

(Изь

    

поученія

   

Архіегшскопа

   

Херсонского

    

Нпканора).

Господствующи!

 

характерь

 

русской

 

исторіп

 

онрсдѣляется

господством*

 

православной

 

христіаиской

 

вѣры.

 

По

 

іслнкому

водному

 

Волхово-ДнТшровскому

 

пути

 

не

 

менѣе

 

тысячи

 

лѣтъ

 

до

начала

 

Руси

 

;і;или

 

славянскія

 

племена

 

и

 

были

 

безсильны

 

по-

ложить

 

начало

 

русской

 

исторіи.

 

Томясь

 

своиыъ

 

ничтожеством*

въ

 

нЬдрахъ

 

общечеловеческой

 

яіпзни,

 

зачинающей

 

и

 

рождаю-

щей

 

отдѣлыіые

 

неторнческіе

 

пароды

 

п

 

жаждою

 

жить,

 

при

 

оби-

ліп

 

готовыхъ

 

для

 

жизни

 

матеріаловъ,

 

славяно-русскія

 

племена

вовутъ

 

къ

 

себѣ

 

объединяющее

 

организующее

 

начало

 

въ

 

лицѣ

варя

 

го-рус

 

со

 

еъ

 

Рюрика

 

съ

 

братіею

 

и

 

дружиною.

 

Это

 

было

историческим*

 

зачатіемъ

 

велнкаго

 

парода.

 

А

 

эта

 

хождевія

 

съ

сѣвера

 

на

 

югь,

 

Рюрика

 

до

 

Кіева,

 

Аскольда,

 

Дира

 

и

 

Олега

 

по

диІировскимъ

 

водамъ

 

мимо

 

Херсона

 

до

 

Царя-града,

 

хожденія
Игоря

 

и

 

Ольги

 

на

 

Волынь,

 

Святослава

 

на

 

Дунай,

 

за

 

военною

добычею

 

и

 

славою,

 

были

 

пе

 

болѣе

 

какъ

 

попытками

 

велвкаго,

быстро

 

растущаго,

 

по

 

пока

 

еще

 

не

 

родившагося,

 

младенца

расправить

 

свои

 

богатырскіе

 

члены.

 

Настоящимъ

 

же

 

истори-

ческим*

 

рожденіемъ

 

великаго

 

русскаго

 

парода

 

было

 

великое

историческое

 

событіе,

 

к

 

гда

 

св.

 

равпо-апостольпый

 

князь

Владнміръ,

 

проплывъ

 

по

 

тѣмъ

 

же

 

Диьпровскнмъ

 

водамъ

 

мимо

нашего

 

Херсона,

 

направился

 

въ

 

другой

 

Херсонъ,

 

Таврическій,

и

 

тамъ

 

воспріялъ

 

отъ

 

грековъ

 

св.

 

врещеніе.

 

Кто

 

станетъ

 

от-

рицать,

 

что

 

святое

 

вреіцеіііе

 

Руси

 

было

 

не

 

только

 

рожденіемт.

нашего

 

парода

 

къ

 

новой

 

исторической

 

жизни,

 

но

 

и

 

возрождс-

віеаъ

 

бъ

 

жизнп

 

истинно -духов

 

ной,

 

настоящей

 

человеческой?

Кто

 

станетъ

 

отрицать,

 

что

 

до

 

крещепія

 

Руси

 

паши

 

князья

 

бы-
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ли

 

только

 

повелители

 

удалой

 

дружипы,

 

посредством*

 

которой

обуздывали

 

подвластпыя

 

племена

 

единственно

 

силою

 

меча,

 

си-

лою

 

меча

 

воевали,

 

собирали

 

дань,

 

покоряли

 

и

 

грабили,

 

чтоб

 

г.

содержать

 

туже

 

удалую

 

дружину?

 

Кто

 

станетъ

 

отрицать,

 

что

со

 

времени

 

врещенія

 

Руси

 

русская

 

жизнь

 

воспріяла

 

свою

 

пол-

ноту

 

и

 

оп ре дѣ лилась

 

въ

 

тѣхъ

 

главныхъ

 

раздѣлахъ,

 

которые

намѣтили,

 

определили

 

и

 

замкнули

 

ее

 

въ

 

ея

 

направлении

 

па

всѣ

 

послѣдующіе

 

вѣка?

 

Кто

 

станетъ

 

отрицать,

 

что

 

со

 

времени

крещепія

 

Руси

 

ея

 

властодержецъ

 

сталъ

 

въ

 

сознаиіи

 

парода

властодержцемъ

 

мидостію

 

Божіею,

 

а

 

не

 

собственного

 

только

желѣзною

 

силою?

 

Кто

 

станетъ

 

отрицать,

 

что

 

только

 

со

 

време-

ни

 

крещенія

 

Руси

 

просвѣт

 

лось

 

наше

 

иародпое

 

сознаніе

 

хри-

стіанскимъ

 

мнросозерцаніемъ,

 

евангельскимъ

 

нравоученіемъ

 

и

скязпычъ

 

законодательством*

 

на

 

оспованіп

 

нравствевныхъ

 

и

канонических-*

 

закоповоложевій

 

христіапстга?

 

Просвѣтилось

книжным*

 

учевіемъ,

 

даже

 

просто

 

грамотностію!

 

Просвѣтялось

музыкальным*

 

пѣніемъ,

 

художественнымъ

 

зодчествомъ,

 

куль-

турными,

 

заимствованными

 

нзъ

 

высокообразованной

 

Визаптіи,

навыками

 

в*

 

обыденвой

 

жизни,

 

какъ

 

просвѣтилось

 

и

 

готовым*,

заимствоваинымъ

 

пзътой

 

же

 

хрнстіанскоп

 

Вішнтіи

 

достоподра-

жаемымъ

 

образцомь

 

всего

 

уклада

 

жизни

 

сложившагося

 

подъ

совокупнымъ

 

вліяніемъ

 

христіанства

 

и

 

всей

 

цнвилизацііі

 

древ-

няго

 

греко-римекаго

 

міра!

Не

 

ясно

 

ли,

 

далѣе,

 

что

 

со

 

времени

 

крещенія

 

Руси

 

Господь

всегда

 

спасал*

 

людей

 

ссоихъ,

 

православных*

 

русских*

 

людей,

даровалъ

 

правовѣриымъ

 

русским*

 

каязьямъ,

 

царямъ

 

и

 

импе-

раторам*

 

побѣды

 

над*

 

сопротивными,

 

и

 

сохранял*

 

свое

 

жи-

тельство,

 

свою

 

святую

 

Русь

 

православную,

 

православпьім*

русским*

 

крестом*?

 

Кому

 

не

 

очевидно,

 

что

 

тамъ

 

вездѣ

 

еще

сохраняется

 

завязь

 

русско-славянской

 

жизни,

 

гдѣ

 

высится

 

на

народном*

 

знамени

 

православный

 

крестъ

 

Христовъ?

 

Возьмем*

ери

 

Дунайскую

 

полосу

 

славянства— пе

 

очевидно

 

ль

 

это

 

тамъ?
Гдѣ

 

пока

 

пе

 

ниспровергнуть

 

православный

 

крестъ

 

Христов*,

тамъ

 

мы

 

вмѣемъ

 

кровныхъ

 

братьев*

 

не

 

только

 

по

 

плоти,

 

но

и

 

по

 

духу.

 

Недоразумѣвія

 

останутся

 

между

 

памп

 

ведоразумѣ-

піями,

 

не

 

болѣе,

 

а

 

истинное

 

братство

 

между

 

нами

 

въ

 

роковыя
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минуты

 

скажется

 

всегда,

 

качъ

 

искалывалось

 

всегда.

 

Наоборот

 

б

возьмите

 

тѣже

 

славянскія

 

пленена,

 

оядотворенныя

 

духомъ

 

латин-

ства;

 

не

 

касаясь

 

уже

 

племенъ

 

славянскихъ,

 

переродившихся

 

въ

ипыя

 

народности

 

подъ

 

вліявіемъ

 

чуждыхъ

 

наыъ

 

вЬръ,—

 

найдете

 

ли

тамъ

 

духъ

 

братства

 

при

 

братствѣ

 

кровяомъ?

 

Возьмемъ

 

прп-Дпѣп-

ровскую

 

полосу

 

русскаго

 

славянства.

 

Вся

 

ея

 

исторія

 

онредѣ.

лилась

 

борьбою

 

за

 

святый

 

крестъ

 

Христовь,

 

за

 

православный

крестт..

 

Говорить

 

ли

 

о

 

вековечной

 

борі.66

 

мЬстнаго

 

русскаго

пародонаселеніясъ

 

турками

 

и

 

татарами,

 

ймёнво

 

какъ

 

врагами

креста

 

Христова?

 

А

 

этою

 

борьбою

 

за

 

кресть

 

Хрпстовъ

 

опре-

делился

 

500-дътиій

 

характер!

 

нсторіи

 

при-ДнЬпровскаго

 

за.

порожскаго

 

казачества.

 

Не

 

тотъ

 

же

 

ли

 

священный

 

хкрактеръ

крестовьзхъ

 

походовъ

 

нмѣли

 

всѣ

 

безчнсленпыя

 

войны

 

того

 

я;е-

казачества,

 

такъ

 

и

 

всей

 

Малороссіи.

 

и

 

съ

 

польскими

 

королев-

ствомъ,

 

какъ

 

и

 

съ

 

ТурпДею,

 

такъ

 

съ

 

Ерымомъ?

 

Съ

 

послѣдпи-

ЦИ,

 

съ

 

Турціею

 

и

 

Ерымомъ,

 

Малороссия

 

воевала

 

за

 

крестъ

Христовъ

 

вообще

 

противъ

 

магометанской

 

луни,

 

а

 

съ

 

Польшею

воевала

 

противъ

 

крыжа

 

латинскаго,

 

именно

 

за

 

крестъ

 

Хрис-

товь

 

православный.

 

Ие

 

говоримъ

 

о

 

Подолін,

 

о

 

Болыніи,

 

о

 

рус-

скоиъ

 

населенін

 

Литвы

 

и

 

БЬлоруссіп,

 

которыя,

 

будучи

 

безсиль

ны

 

воевать

 

противъ

 

польско-литовской

 

силы,

 

въ

 

продол

 

же

 

віи

вѣковъ

 

лили

 

мученически

 

свою

 

кровь

 

и

 

перепосили

 

всяческія

гоиепія

 

и

 

страданія,

 

чтобы

 

только

 

отклонить

 

насильственно

навязываемую

 

имъ

 

польскую

 

паискую

 

вѣру

 

а

 

отстоять

 

свою

народную,

 

древлеотеческую

 

православно-благочестивую

 

вѣру.

И

 

смотрите,

 

лишь

 

только

 

православный

 

русскій

 

крестъ

выпуждепъ

 

былъ

 

умалить

 

свой

 

чистый

 

гослодственпый

 

блескъ

предъ

 

кровавымъ

 

блеекомъ

 

меча

 

татарсваго

 

и

 

польско-литов-

скаго;

 

лишь

 

только

 

на

 

святыхъ

 

кіевекихъ

 

горахь

 

загорілся
ведобровѣщій

 

блескъ

 

господства

 

крыжа

 

латинскаго;

 

даже

 

еще

прежде

 

этого,

 

но

 

уже

 

въ

 

предчувствіи

 

надвигающейся

 

на

 

бе-

рега

 

Днѣпра

 

роковой

 

грозы, — предчувствіи,

 

которое,

 

сказывает-

ся

 

у

 

народовъ

 

также,

 

какъ

 

и

 

у,

 

чістныхъ

 

лицъ

 

въ

 

роковая

минуты

 

жизни, —русская

 

гражданственность

 

волею

 

неволею

двиаулаеь

 

съ

 

береговъ

 

родиаго

 

ДнЬнра

 

и

 

подвинулась

 

на

 

бе-

рега

 

пе

 

родной

 

тогда

 

Волги,

   

чтобы

   

тамъ

 

на

 

простор'Ь

    

этой
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величайшей

 

изъ

 

европейскихъ

 

рѣкх

 

выработать

 

коренной,

 

чп-

стѣйшій,

 

православно-русекій

 

духъ.

 

Подумайте

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

пока

 

этотъ

 

духъ

 

рось,

 

нужалъ

 

и

 

крѣпчалъ,

 

онъ

 

все,

 

даже

чуждое

 

намъ,

 

пронпкалъ

 

п

 

претворялъ.

 

Такъ

 

было

 

на

 

берегахь

Волги;

 

такъ

 

было

 

на

 

берегахъ

 

Дпѣпра.

 

Поищите

 

теперь

 

дре-

влянъ,

 

полочаиъ,

 

кривичей

 

и

 

другихъ

 

нлеменъ

 

древняго

 

сла-

вянства,

 

которыя

 

были

 

разделены,

 

не

 

сливаясь

 

въ

 

народное

единство,

 

пока

 

Русь

 

не

 

крестилась.

 

По

 

крещенІи

 

же

 

все

 

это

претворилось

 

и

 

слилось

 

въ

 

единый

 

братскій

 

народъ.

 

единокров-

ный

 

и

 

единодушный.

 

Поищите

 

также

 

древиихъ

 

печепЬтовт.'

половцевъ,

 

хозаръ,

 

которые

 

въ

 

продолжепіе

 

вѣковъ

 

тревожили

своими

 

набѣгами

 

етарокіевскихъ

 

князей,

 

особенно

 

до

 

крещенія

Руси.

 

По

 

крещѳніи

 

они

 

быстро

 

исчезають

 

съ

 

нынѣшней

 

рус-

ской

 

земли.

 

Между

 

тѣмъ

 

мы

 

ие

 

зпаеиъ

 

въ

 

пантеп

 

нсторіи

 

ио-

головпыхъ

 

истреблепій

 

чуждыхъ

 

памь

 

племеиъ.

 

Мы

 

съ

 

ними

воевали,

 

всегда

 

раскрывая

 

имъ

 

наши

 

братскія

 

обьятія.

 

ио

 

ни-

когда

 

поголовно

 

не

 

истребляя.

 

Между

 

тѣмъ

 

они

 

какъ

 

то

 

пеза-

мѣтно

 

исчезли.

 

Еще

 

болѣе

 

поразительное

 

тождественное

 

явле-

ніе

 

представляютъ

 

финнскія

 

племена,

 

которыя

 

милліонами

 

жи-

ли

 

по

 

Волгѣ

 

до

 

Ледовитаго

 

океана.

 

отьФипляндіи

 

до

 

Урала, —

гдѣ

 

они?

 

Они

 

слились

 

съ

 

русскимь

 

народомъ

 

посредствомъ

русской

 

православной

 

вѣры

 

и

 

слились

 

такт.,

 

что

 

составили

 

пы-

н'Ь

 

самое

 

коренное

 

даже

 

въ

 

русскомъ

 

народѣ

 

великороссіііс-

кое

 

племя.

 

A

 

rh

 

финнскія

 

племена,

 

которыя

 

иливъ

 

язичеств'Ь

остались

 

до

 

сего

 

дня,

 

пли

 

же

 

пришли

 

къ

 

намг.

 

съ

 

готовымъ

своимъ,

 

но

 

иповврнымъ

 

христіанствомъ.

 

тѣ

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

чуж-

ды

 

и

 

русскому

 

народу,

 

да

 

свои

 

ли

 

и

 

русскому

 

государству?
Тѣ

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

тяготѣготъ,

 

одни

 

къ

 

ииоземщапі;,

 

другія

 

къ

магометанству.

 

Посмотрите,

 

подумайте

 

даже,

 

гдѣ

 

нынѣ

 

татары,

которые

 

держали

 

пькогдэ.

 

въ

 

рукахъ

 

всю

 

русскую

 

землю

 

отъ

Астрахани

 

до

 

Нова-города

 

и

 

Волыни?

 

Гдѣ

 

грозные

 

татары

Крыма,

 

которые

 

такъ

 

недавно

 

еще

 

господствовали

 

еще

 

въ

этихъ

 

враяхъ,

 

а

 

подавнѣе

 

держали

 

въ

 

ежечасном

 

г.

 

страхѣ

 

са-

мую

 

Москву?

 

Вѣдь

 

были

 

же

 

многочисленный

 

псселенія

 

татаръ

среди

 

русскаго

 

племени,

 

начиная

 

отъ

 

Казани

 

до

 

Подоліи.

 

А

гдѣ

 

они

 

теперь?

 

Всѣ

 

ли

 

истреблены?

 

Нѣть,

 

мы

 

ихъ

 

не

 

иетреб-
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ляли.

 

Мы,

 

паоборотъ,

 

обремепяемъ

 

ихъ

 

разними

 

льготами

сравнительно

 

ст.

 

русскимъ

 

народомъ.

 

Нѣтъ,

 

они

 

всосаны

 

здо-

ровымъ,

 

растущимъ,

 

мужагощимъ

 

органпзмомь

 

и

 

претворены

въ

 

русскую

 

плоть

 

и

 

кровь

 

русскимъ

 

духомъ.

 

русскою

 

иѣрою,

силою

 

православнаго

 

русскаго

 

креста

 

Христова.

 

Вспомните

старое

 

основное

 

правило

 

прн-Днѣпровскаго,

 

Запорожскаго,

Донекаго

 

н

 

всякаго

 

русскаго

 

казачества.

 

Еазакомъ

 

могъ

 

быть

всякій

 

человЬкъ,

 

есякін

 

даже

 

ицородецъ,

 

полякъ,

 

турокъ,

 

вен-

герецъ,

 

татаринь,

 

даже

 

еврей.

 

Всякій

 

.ірппимался

 

отверстыми

братскими

 

обьятілми

 

казачества.

 

Но

 

неотложно

 

требова-

лось

 

отъ

 

всѣхъ

 

одно:

 

всякіа

 

долженъ

 

быть

 

одной

 

крещеной

православной

 

русской

 

вѣры.

 

И

 

требование

 

вѣрное,

 

неиз-

мінявіпее

 

казачеству

 

впродолженіи

 

вѣковъ.

 

И

 

казачество

 

со-

служило

 

Россіч

 

огромную

 

службу.

 

И

 

вѣра

 

побѣдііла,

 

какъ

 

и

побѣждасть

 

міръ.

 

И

 

православнымъ

 

русскимъ

 

крестомъ

 

Гос-

подь

 

ограждалъ

 

іі

 

сохранялъ

 

свое

 

жительство,

 

свою

 

вѣрную

Русь

 

святую.

 

Вѣрное

 

православному

 

Христову

 

кресту,

 

каза-

чество

 

приготовило

 

Москвѣ

 

даровое

 

присоединепеніе

 

Малорос-

сии.

 

Върное

 

православному

 

Христову

 

кресту,

 

казачество

 

при-

готовило

 

даровое

 

присоединеніе

 

и

 

покореніе

 

Допскихъ

 

и

 

За-

доисшіхъ

 

земель

 

до

 

Кавказа,

 

легкое

 

покореніе

 

и

 

сихъ

 

земель

до

 

Херсона

 

и

 

Крыма.

 

Вѣрное

 

православному

 

кресту,

 

хотя

 

и

страдальческое

 

нравосл

 

впое

 

населепіе

 

Бѣлоруесіи

 

и

 

Литвы,

J

 

олыніи

 

и

 

Подоліи

 

приготовило

 

легкое

 

сокрущепіе

 

Польши, —

уже

 

тЬмъ

 

самымъ,

 

что

 

оно,

 

это

 

задавленное

 

народонаселеніе,

страдало

 

за

 

свое

 

православіе

 

и

 

жило

 

страдая,

 

но

 

не

 

измѣняло

 

ему...

Очевидно,

 

чіо

 

гдѣ

 

жнветъ

 

православіе,

 

гдѣ

 

не

 

вымерли

православные,

 

тамъ

 

живутъ

 

наши,

 

наши

 

братья.

 

Наоборотъ,

ліивуть

 

даже

 

славяне,

 

по

 

иноверные,

 

тамъ,

 

увы!

 

наши

 

братья

во

 

плоти,

 

да,

 

но

 

и

 

злѣйшіе

 

паіпп

 

враги

 

по

 

духу,

 

тамъ

 

царитъ

злѣйшая

 

братоубийственная

 

ненависть.

Вѣра

 

наша,

 

наше

 

шіавославіе,

 

Крестъ

 

Христовъ —наше

народное

 

забрало

 

противъ

 

цѣлой

 

враждебной

 

памъ

 

Европы.

 

За

иЬру,

 

за

 

царя

 

православнаго,

 

за

 

русскій

 

крестъ

 

Христовъ!

 

Этотъ

клнчъ

 

раздается

 

на

 

всѣхъ

 

устахъ,

 

всегда,

 

когда

 

туча

 

европей-

ской

 

вражды

 

начинаетъ

 

облегать

 

нашу

 

отчизну.

 

Такъ

 

было

 

въ
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отечественную

 

войну

 

12

 

года.

 

Такъ

 

было

 

въ

 

севастопольский
погромъ.

 

Такъ

 

было

 

и

 

въ

 

послѣдпюю

 

восточную

 

войну.

 

Вспом-

ните,

 

что

 

во

 

время

 

севастопольскаго

 

погрома,

 

чуть

 

было

 

вся

Русь

 

поголовно

 

не

 

сдвинулась

 

съ

 

своихъ

 

мѣсть,

 

какъ

 

только

возглашенъбылъпрнзывъСв.

 

Синода

 

веѢхъ

 

на

 

защиту

 

отечества.

Вспомните,

 

что

 

во

 

время

 

последней

 

восточной

 

войны

 

всѣ

 

являли

міру

 

невиданное,

 

неедыханаоезрѣлпще:

 

мн

 

-гія

 

тысячи

 

неумолч-

но

 

пѣли

 

царскій

 

тропарь:

 

Спаси,

 

Господи,

 

люди

 

твоя

 

и

благослови

 

достоите

 

твое,

 

побіьды

 

блаювѣрноліу

 

Императору

нашему

 

на

 

сопротивныя

 

даруя

 

и

 

крестомъ

 

твоимъ

 

сохраняя

вѣрпое

 

Тебѣ

 

твое

 

жительство.

 

II

 

нобѣдпая

 

сила

 

креста,

сила

 

воодушевляемаго

 

крестомъ

 

терпьиія

 

христолюбиваго

 

рус-

скаго

 

воина

 

привели

 

было

 

насъ

 

къ

 

вратамъ

 

Царя-града.

Понятно

 

поелв

 

этого,

 

стоитъ-лп

 

намъ

 

всѣий

 

силами

 

го-

сударственной,

 

такъ

 

а

 

народной

 

мудрости

 

оберегать

 

паше

православіе,

 

какъ

 

значительную

 

силу

 

нашего

 

отечества.

Поучѳніѳ

 

въ

 

день

 

св.

 

Равноапостольнаго

 

князя

 

Владиміра

 

и

иеполеившагося

 

900-лѣтія

  

крѳщѳнія

 

Россін

 

*).

Помые.тхъ

  

дни

 

первыя

 

и

 

лѣта

 

тьч-

нын

 

iKi:.i:iu>jxi,

 

и.

 

поуіахся.

  

Пса'.

 

76.

 

6.

Въ

 

настоящій

 

день, — день

 

памяти

 

св.

 

Равноапостольнаго

князя

 

Владиміра,

 

которому

 

Промыелъ

 

Божііі

 

судилъ

 

просве-

тить

 

Русь

 

св.

 

врещеніемъ,

 

но

 

распоряженію

 

и

 

благословенно

Св.

 

Синода,

 

св.

 

православная

 

Россійская

 

церковь

 

едиными

 

усты

и

 

единымъ

 

сердцемь,

 

во

 

всѣхъ

 

городахъ

 

и

 

весяхъ

 

обширнаго

о

 

ссійскаго

 

государства

 

вообще

 

и

 

въ

 

Еіевѣ

 

въ

 

особенности!

торжественно

 

воспомпнаетъ

 

девять

 

вѣковъ,

 

протекшихъ

 

со

времени

 

крещеная

 

Руси.

 

Вполпѣ

 

благовремепно

 

и

 

прилично

вспомнить

 

при

 

этомъ

 

и

 

намъ,

 

подобно

 

св.

 

псалмонѣвцу,

 

на-

ходившему

 

для

 

себя

 

поученіе

 

въ

 

воспоминанін

 

дней

 

первыхъ

и

 

лѢтъ

 

вѣчныхъ,

 

первые

 

дни

 

нашего

 

отечества

 

и

 

поучиться

 

у

вуиѣли

 

крещенія

 

нашихъ

 

предковъ,

 

въ

 

которой

 

завѣщаны

намъ

 

св.

 

завѢты

 

ихъ.

___ Св.

 

Евапгеліе

 

Христово,

 

проповѣдаішос

 

св.

    

апостолами,

*)

 

Сказано

 

15-го

 

іюля

 

въ

 

Саратовскоыъ

 

кафедральномъ

 

сиборѣ.
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въ

 

теченіе

 

вѣковъ,

 

распространялось,

 

утверждалось

 

и

 

све-

тилось

 

уже

 

во

 

многихь

 

странахъ

 

и

 

народахъ,

 

ме

 

ьду

 

тЬмъ

какъ

 

земля

 

Русская

 

пребывала

 

еще

 

во

 

тьмѣ

 

певѣдѣнія

 

истин-

наго

 

Бога

 

и

 

сѣни

 

смертной

 

языческаго

 

идолослужснія.

 

Только

сь

 

IX

 

вѣка

 

эту

 

тьму

 

невѣдѣнія

 

и

 

языческаго

 

идо.юслужснія

изрѣдка

 

освѣщали

 

лучи

 

св.

 

вѣры

 

въ

 

южпыхъ

 

окрайнахъ

 

Рос-

сии,

 

близкихъ

 

по

 

своему

 

положенію

 

къ

 

христіапскимъ

 

грече-

скимъ

 

носелеыіямъ.

 

Только

 

въ

 

ближайшее

 

уже

 

ко

 

св.

 

Влади-

ыіру

 

время

 

явились

 

у

 

насъ

 

немногіе

 

христіапе,

 

а

 

за

 

ними

прославилась

 

своею

 

вѣрою

 

бабка

 

св.

 

Владиміра

 

равноапостоль-

ная

 

Ольга.

 

«Памятна

 

она

 

Русскимъ

 

людямъ

 

и

 

русской

 

земли,

говорнтъ

 

прей,

 

лѣтописецъ,

 

и

 

была

 

для

 

нея

 

какъ

 

бы

 

зарею,

предвѣщавшел

 

восходъ

 

солнца».

 

И

 

судилъ

 

Богъ

 

взойти

 

этому

солнцу

 

въ

 

лицѣ

 

своего

 

избранника

 

княз:і

 

Владиміра,

 

давшее

ему

 

самому

 

просвѣтиться

 

свѣтомъ

 

св.

 

крещенія

 

в

 

вѣры

 

н

просвьтить

 

тѣмь-же

 

народъ

 

Русскій.

 

Промыслъ

 

БожіВ

 

судцлъ

ему

 

госнріять

 

св.

 

вѣру

 

отъ

 

Восточной

 

греческой

 

церкви,

 

вѣр-

ной

 

хранительницы

 

вѣры

 

Христовой,

 

чтобы

 

потомъ

 

и

 

Россий-

скую

 

церковь

 

содѣлать

 

такою-же

 

хранительницею

 

и

 

ыровъз-

вѣстницею

 

нравославія.

 

Въ

 

этой

 

вѣрѣ,

 

избавившей

 

землю

 

рус-

скую

 

оть

 

тьмы

 

языческаго

 

идолослуженія

 

и

 

паучішпей

 

вѣро-

вать

 

въ

 

Единаго,

 

въ

 

Троицѣ

 

славімаго

 

Бога,

 

открылся

 

пред-

камъ

 

нашимъ

 

(а

 

чрезъ

 

нихъ

 

и

 

намъ)

 

неисчерпаемый

 

источ-

пикъ

 

истиннаго

 

христіанскаго

 

просвѣщепія

 

во

 

св.

 

словѣ

 

Бо-

жіемъ

 

и

 

во

 

всей

 

великой

 

сокровищницѣ

 

церковнаго

 

учитель-

ства.

 

Св.

 

ввра

 

эта,

 

даруя

 

источннкъ

 

благодатнаго

 

освященія

въ

 

таинстиахъ

 

и

 

молитвахъ

 

церкви,

 

и

 

научая

 

любви

 

христиан-

ской,

 

открыла

 

нашимъ

 

предкамъ

 

и

 

намъ

 

вѣрнын

 

путь

 

къ

 

вѣч-

ному

 

спасенію,

 

которое

 

должно

 

быть

 

высшею

 

и

 

конечною

 

цѣ-

лію

 

всей

 

нашей

 

жизни

 

па

 

вемлѣ.

Русскій

 

народъ,

 

вступивши

 

на

 

поприще

 

исторической

жизни,

 

ничего

 

ие

 

имѣлъ

 

и

 

ни

 

отъ

 

кого

 

не

 

нолучилъ

 

готоваго

духовнаго

 

наслѣдія,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

получили

 

его

 

отъ

классическаго

 

міра

 

народы

 

Запада.

 

Поэтому,

 

святое

 

сѣмя

 

хрн-

стіанстиа,

 

посѣявное

 

при

 

св.

 

Владимірѣ,

 

пало

 

на

 

дьвственпую

почву,

 

принялось

 

и

 

принесло

 

обильные

 

плоды;

 

и

 

русскіе

 

люди



~

 

554

 

—

взяли

 

нзъ

 

пего

 

все,

 

что

 

могли,

 

въ

 

мЬру

 

своихъ

 

духовныхъ

силъ

 

и

 

развитія.

 

Св.

 

вѣра

 

озарила

 

ихъ

 

умы

 

свѣтомъ

 

истины,

дала

 

имъ

 

въ

 

руководство

 

совершеннѣйшія

 

правила

 

жизшг

Весь

 

бытъ

 

личной,

 

семейной

 

и

 

общественной

 

жизни

 

и

 

нрав-

ственный

 

характеръ

 

русскаго

 

че.ювѣі;а

 

сложились

 

подъ

 

воз-

дъйетвіемъ

 

этой

 

вѣри,— воздійствіе

 

ото

 

настолько

 

сильно,

 

что

въ

 

нарідпомъ

 

сознаніи

 

слова

 

»русскін»

 

и

 

*православпыіЬ

считаются

 

однозпачущями.

 

Вь

 

этой

 

же

 

св.

 

вѣрѣ

 

русскій

 

чс-

ловѣкъ

 

всегда

 

находилъ

 

и

 

находить

 

утѢшсніе

 

въ

 

бѣдствіяхъ

жизни

 

и

 

неисчерпаемый

 

источникъ

 

силы

 

для

 

перенессиін

 

стра-

даній.

 

Выплакавъ

 

свое

 

горе

 

въ

 

сз.

 

храм

 

в.

 

у

 

подножія

 

креста,

онъ

 

выходилъ

 

оттуда

 

съ

 

облегченнымъ

 

сердцемъ

 

и,

 

утЬшая

себя

 

словами:

 

«Хрнстосъ

 

терпѣлъ,

 

и

 

намъ

 

велѣлъ»,

 

нродол-

жалъ

 

благодушно

 

нести

 

бремя

 

страдапін

 

п,

 

благодаря

 

этому

едннственпому

 

утБіпепіо,

 

выходилъ

 

изъ

 

всѣхь

 

нспытаній,

 

со-

храняя

 

правую

 

вѣру

 

и

 

твердое

 

уноіапіе

 

па

 

торжество

 

прав-

ды.

 

Неисчислимы

 

б.тагодъянія,

 

которыя

 

принесла

 

св.

 

вьра

 

рус-

скому

 

государству

 

въ

 

земпой

 

судьбѣ

 

его

 

за

 

минувшіе

 

вЬка.

Благодаря

 

глаішыиъ

 

образомъ

 

ей,

 

Россія

 

иіъ

 

малаго

 

наслѣщ

св.

 

Владиміра

 

превознесена

 

па

 

ту

 

высоту

 

нері'енствующаго

государства,

 

на

 

какой

 

теперь

 

она

 

стоить.

 

Она

 

объединила

разныя

 

родныя

 

славяискія

 

и

 

ииородныя

 

племена,

 

входящія

 

въ

составь

 

государства,

 

самымъ

 

крьпкпмъ

 

солозомъ, —духогпыкъ

союзомъ

 

вѣры,

 

союзомъ

 

братства

 

по

 

ней, —союзомъ

 

единой

 

мо-

литвы,

 

единой

 

святыни

 

храмо^ъ

 

Божіихъ.

 

Что,

 

какъ

 

не

 

ев-

вЬра

 

православная

 

поддержала

 

сѣверную

 

Русь

 

въ

 

ея

 

само-

бытности?

 

Что.

 

какъ

 

не

 

ея

 

спасительная

 

сила

 

сохранила

 

отъ

окопчатедьнаго

 

подавленія

 

Русь

 

ІОго-Запідпѵю?

 

Что

 

поддер-

живало

 

обіі

 

половины

 

достоянія

 

св.

 

Владиміра

 

въ

 

годины

 

осо-

бешшхъ

 

ііспытапій,

 

тяжелаго

 

унынія,—питало

 

и

 

хранило

 

един-

ство

 

между

 

ними

 

н

 

вновь

 

собрало

 

въ

 

единую

 

сильную

 

держа-

ву?

 

Св.

 

православная

 

вѣра

 

паушла

 

русскін

 

народъ

 

чтить

 

и

любить

 

своихъ

 

царей

 

правос.іавиыхъ,

 

какъ

 

Божіихъ

 

помазан-

никовъ,

 

и

 

въ

 

этой

 

любви

 

кь

 

нпмъ

 

создала

 

прочпѣйшій

 

ааайж

могущеелча

 

Росгійскаго

 

государства,

 

будущаго

 

еще

 

большего

развитія

 

п

 

процвЬтаяія

 

его

 

подъ

 

скинетромъ

 

санодержашшхъ
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Государей.

 

Въ

 

этой -же

 

св.

 

вѣрѣ

 

Россія

 

находила

 

и

 

найдетъ

силы

 

и

 

средства

 

къ

 

исполнепію

 

своей

 

міровой

 

задача —стоять

на

 

стражи

 

между

 

востокомъ

 

и

 

западомъ

 

и

 

приготовлять

 

дикія

языческія

 

нлемепа

 

Лзіи

 

къ

 

мерной

 

встрьчв

 

съ

 

христіан-

ствомъ.

«Благос.'ювеаъ

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

иже

 

возлюби

люди

 

своя,

 

землю

 

Русскую

 

и

 

просвГлн

 

ю

 

креіценіемъ

 

свя-

тымъ...

 

Дивно

 

есть

 

се,

 

колико

 

добра

 

сотвори

 

(св.

 

Владишрь)

землѣ

 

русской,

 

крестивъ

 

ю.

 

Се

 

бо

 

въ

 

память

 

держатъ

 

люди

русскіе.

 

помииагощіе

 

св.

 

крещегііе

 

и

 

прослзвл.іюще

 

Бога

 

въ

аіолитвахъ

 

и

 

псалмьхъ

 

новый

 

людіе,

 

чающе

 

надежды

 

великаго

Бога

 

Спаса

 

нашего

 

I.

 

Христа».

 

Такъ

 

говорить

 

нреп.

 

лѣтопи-

сецъ,

 

поввствуя

 

о

 

великомъ

 

и

 

славномъ

 

днѣкрещеиія

 

Шевлянъ

и

 

о

 

начал!;

 

врещепія

 

всей

 

земли

 

Гусскон.

 

Такъ

 

радуется

 

онъ,

поминая

 

благовѣрнаго

 

князя,

 

ч

 

езі.

 

котораго

 

поелалъ

 

Господь

іеликую

 

милость

 

своювсеіі

 

Руси,

 

иросвътивъ

 

ее

 

св.

 

вьршо.

 

Такъ

же

 

радоваілсь

 

также

 

прославляли

 

Бога

 

и

 

равноапостоіыіаго

киязя

 

всБРусскіе.поди.

 

жившіе

 

во

 

временалѣтописца,

 

посмерти

св.

 

Владимира

 

рШШйЙвай

 

про

 

жизнь

 

и

 

дІ;ла

 

его,

 

слагая

 

похвалы

въ

 

честь

 

его,

 

завьщая

 

нотомкамь

 

свои

 

;ъ

 

благодарно

 

поминать

его.

 

То

 

были

 

«новые

 

люди

 

*зо

 

св.

 

вкрі »

 

нова

 

тварь

 

во

 

Хри-

стб

 

=

 

,

 

которые

 

мало

 

еще

 

вкусили

 

оть

 

плодовъ

 

благодати

 

и

 

ис-

тины

 

Христовой.

 

Го

 

сколько

 

же

 

разь

 

больше

 

ихъ

 

должны

благодарить

 

Бог.і

 

и

 

св.

 

БлаіпмІра

 

мы,

 

нр.

 

еі.,

 

для

 

которыхъ

во

 

все

 

нродолжеиіе

 

дев.-іти

 

сотъ

 

лЬтъ,

 

протекшнхъ

 

со

 

времени

крещ 'ііія,

 

далеко

 

болѣе

 

раскрылись

 

судьбы

 

всей

 

нашей

 

исторіи

 

и

спасительная

 

сила

 

вѣры,

 

насажденной

 

равноапостолышмъ

княземъ?

 

Не

 

остави

 

ы

 

насъ,

 

Господи,

 

но

 

пробавп

 

милость

Твою

 

на

 

землѣ

 

пашей

 

и

 

народе

 

нашемъ,

 

да

 

и

 

сыны

 

сыновь

пашихъ

 

и

 

вся

 

PjCci'aa

 

держава,

 

до

 

скончанія

 

вѣва,

 

твердо

нребываюгъ

 

во

 

св.

 

православной

 

вѣрв,

 

восходи

 

отъ

 

силы

 

въ

силу,

 

во

 

славу

 

Пресвятаго

 

имени

 

Твоего,

 

молитвами

 

и

 

иред-

стательствомь

 

періюииіалышка

 

іпшего

 

въ

 

вѣрѣ.

 

Особенно
уіѵрдно

 

нужно

 

ліо іііть

 

Богі

 

о>ь

 

этомъ

 

намь,

 

прав,

 

слуш

 

,

 

въ

наше

 

смутное

 

время,

 

когда

 

некоторая

 

часть

 

нашего

 

общ

 

ства,

сдвинутая

    

съ

    

крьи»ихъ

 

основъ

    

св.

    

православной

 

въры

    

и
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преданности

 

престолу,

 

на

 

коимъ

 

9

 

вѣковъ

 

покоилась

 

и

 

раз-

вивалась

 

св.

 

Русь

 

православная,

 

стремится

 

куда-то

 

па

 

чужби-

ну,

 

на

 

страну

 

далече,

 

проповѣдуя

 

свое

 

*

 

новое

 

Евангеліе>

 

н

новыя

 

нравствепныя

 

требовапія

 

для

 

жизни.

 

Любовь

 

и

 

благо-

дарность

 

наша

 

кь

 

Богу,

 

просвѣтившему

 

насъ

 

свѣтомъ

истинной

 

вѣры,

 

требуетъ

 

отъ

 

насъ

 

заботы

 

и

 

о

 

томъ,

 

чтобы

вмѣстѣ

 

съ

 

нами

 

познали

 

истиннаго

 

Бога

 

и

 

научились

 

прослав-

лять

 

его

 

и

 

другіе,

 

чуждые

 

еще

 

этой

 

вѣрь.

 

Этого,

 

кромѣ

 

того,

требуетъ

 

и

 

наше

 

собственное

 

благо:

 

обративый

 

ірѣшникаотъ

заблуэюденія

 

mjmu

 

его.

 

говорплъ

 

аностолъ,

 

спасетъ

 

душу

 

отъ

смерти ипокрыетг множество гріьховъ {las.

 

Y.

 

20).

 

Блзгодаре-

піе

 

Богу

 

и

 

для

 

всѢхъ

 

насъ,

 

немогущихъ

 

прямо

 

нести

 

этихъ

апостольскихъ

 

трудовъ,

 

сь

 

открытіемъ

 

Православнаго

 

Мисс

 

о-

нерскаго

 

Общества,

 

отдѣ.іеніе

 

(Еомитетъ)

 

коего

 

открыто

 

и

 

въ

Саратовѣ,

 

легко

 

н

 

возможно

 

исполнить

 

этотъ

 

долгъ

 

каждаго

истинно

 

вѣрующаго

 

и

 

ревнителя

 

праьославія.

 

Для

 

всѣхъ

 

иіъ

насъ

 

молитвою

 

и

 

посилышмипожертвованіями

 

отерыгъ

 

достунг

къ

 

содѣйствію

 

и

 

вспомоществотнію

 

цѣламъ

 

названнаго

 

Обще-
ства—распространять

 

православіе

 

между

 

язычниками.

Помяпухъ

 

судьбы

 

Божіи

 

(Исал.

 

118.

 

52),

 

явленныя

 

на-

шему

 

отечеству

 

въ

 

девять

 

вѢкові,

 

протекшпхъ

 

со

 

времени

 

кре

щенія

 

Руси,

 

будемъ,

 

пр.

 

ел.,

 

твердо

 

хранить,

 

исповндуя

 

уста-

ми

 

и

 

сердцемъ,

 

св.

 

православную

 

вѣру,

 

памятуя,

 

что

 

ею

 

спа-

сались

 

несчетныя

 

поколѣнія

 

русскаго

 

народа

 

и

 

сь

 

нею

 

про"

сіялъ

 

великій

 

сонмъ

 

святыхъ

 

Божіихъ

 

въ

 

разныхъ

 

мѣстахъ

земли

 

Русской.

 

Да

 

возрастаетъ

 

въ

 

насъ

 

истинное

 

знаніе

 

этой

вѣры

 

чрезъ

 

усердное

 

слушаніе

 

святаго

 

ученія

 

ея

 

въ

 

храмахъ

и

 

чрезъ

 

учеліе

 

въ

 

школахъ,

 

которыя,

 

по

 

волѣ

 

Монарха

 

Госу-

даря

 

нашего,

 

преемника

 

державной

 

власти

 

св.

 

Владиміра,

 

по-

ручаются

 

водительству

 

церкви

 

и

 

ея

 

служителей.

При

 

свѣтв

 

этой

 

виры

 

да

 

удалятся

 

отъ

 

пасъ

 

и

 

темпыя

суевѣрія

 

и

 

неразумные

 

расколы

 

и

 

всякія

 

<новыя>,

 

чуждыя

 

ей,

лжеученія.

 

Да

 

распространится

 

отъ

 

насъ

 

и

 

чрезъ

 

насъ

 

свить

es

 

и

 

въ

 

среду

 

другихъ

 

племени

 

нашего

 

отечества,

 

пребываю-

щихъ

 

доселѣ

 

во

 

тьмп

 

невѣрія.

 

лжевѣрія

 

и

 

иновѢрія.

 

Болѣе

же

 

всего,

 

да

 

святится

 

имя

 

Божіе

 

въ

 

нашихъ

 

добрыхъ

  

дѣлахъ



—

 

557

 

—

христіанской

 

любви

 

и

 

милосердія,

 

завѣщаииаго

 

намъ

 

Просвъ-
тителемъ

 

нипшь

 

св.

 

Равноапостольнымъ

 

княземъ

 

Владимі-
ромъ,

 

имян

 

ев

 

дѣло

 

коего

 

да

 

будетъ

 

вѣчпо

 

памятно

 

всимъсынамъ

Россін

 

иѵь

 

рода

 

въ

 

родъ.

 

Ашшь.

                   

С.

 

В.

 

В— скій.

Историческій

   

очеркъ

 

церковноприходской

   

школы

   

и

современное

 

ея

 

вначѳпіѳ.

Недавнее

 

и

 

попсемѣстпое

 

открытіе

 

церковно

 

ириходскихъ

школъ

 

было

 

для

 

нзвѣстпой

 

части

 

нашей

 

интеллигепціи

 

явле-

ніемъ

 

довольно

 

пеожидапнымъ

 

и

 

на

 

первихъ-же

 

порахъ

 

было
встрѣчено

 

отчасти

 

съ

 

изумлен іемъ,

 

отчасти

 

съ

 

педовѣріемъ,

 

а

боліе

 

всего

 

съ

 

недружелюбіемъ.

 

Въ

 

первый

 

моментъ

 

ихъ

 

по-

явлепія,

 

столичная

 

и

 

провішціальная

 

свѣтская

 

пресса

 

отъ

 

не-

ожиданности

 

какъ

 

будто

 

даже

 

растерялась

 

и

 

не

 

находила

 

что

сказать,

 

храня

 

глубокое

 

молчаніе

 

и

 

какъ-бьі

 

обдумывая,

 

гдѣ

найдтн

 

точку

 

опоры

 

для

 

сужденія

 

и

 

съ

 

какой

 

стороны

 

должно

разематривать

 

это

 

необыкновенное

 

для

 

современности

 

явленіе.
Въ

 

виду

 

такой

 

неожиданносги

 

понвленія

 

школъ,

 

явились

 

и

сѵждевія

 

со

 

стороны

 

этой

 

прессы

 

самый

 

неожиданныя,

 

кото-

рыя

 

болѣе

 

евидѣтельствовали

 

объ

 

ихъ

 

невольности

 

и

 

вынуж-

денности,

 

чѣмъ

 

о

 

дѣйствительночъ

 

пониманіи

 

и

 

проникнове-

нІи

 

въ

 

суть

 

дѣла.

 

Въ

 

разныхъ

 

газетахъ

 

и

 

журналахъ

 

говори-

лось

 

о

 

церковно-приходской

 

иіколѣ,

 

что

 

она,

 

напр.,

 

есть

 

«воз-

врата

 

къ

 

прошлому»,

 

которое

 

по

 

преимуществу

 

должно

 

раз-

сматриваться

 

какъ

 

«певЬкество

 

и

 

С}евѣріе»,

 

что

 

старая

 

шко-

ла,

 

къ

 

которой

 

теперь

 

возвращаются,

 

носила

 

всегда

 

«узконле-

рнішьвыіі,

 

сословный

 

характеръ»,

 

что,

 

съ

 

другой

 

стороны,

иерковно-приходская

 

школа

 

«существуетъ

 

очень

 

недавно»

 

и

■

 

свѣдѣній

 

и

 

достовѣрныхъ

 

даппыхъ

 

о

 

та

 

мало»,

 

что

 

свет-
ская

 

школа

 

есть

 

испытанное

 

средство»,

 

а

 

церковно-приход-

ская

 

«стоить

 

въ

 

началѣ

 

неизвѣдапнаго

 

пути»,— всѣ

 

эти

 

и

 

по-

добішя

 

сужденія

 

не

 

только

 

совершенно

 

нротиворѣчивы,

 

но

 

п

внолнѣ

 

безосновательны

 

и

 

произвольны

 

и,

 

слѣдовательно,

 

не

имѣютъ

 

никакого

 

серьезнаго

 

научнаго

 

значенія.

 

Обратимся

 

къ

отечественной

 

исторіи

 

и

 

носмотримъ.

  

чѣмъ

 

была

 

для

 

русскаго
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н

 

рода

 

церковпо-приходская

 

школа

 

и

 

какое

 

мѣсто

 

должны

 

мы

ей

 

отвести

 

теперь

 

въ

 

ряду

 

другихъ

 

свѣтсквхъ

 

пародішхъ

шволъ.

Святые

 

апостолы,

 

нолучивн

 

отъ

 

Бога

 

чрезъ

 

Духа

 

Свята-
го

 

право

 

и

 

власть

 

наученія

 

вснхь

 

языкові.

 

и

 

созсршивь

 

свое

земное

 

поприще,

 

передали

 

это

 

право

 

ц

 

власть

 

по

 

преемству

 

по-

следующей

 

іерархііі.

 

Посему

 

постановления

 

Нселепскихъ

 

собо-

ровъ

 

вмѣпяли

 

въ

 

обязанность

 

каждому

 

пресвитеру:

 

„да

 

идетъ

учити

 

отрокоаъ

 

и

 

домочадцевъ,

 

чптая

 

имъ

 

Божественное

 

пн-

саніе,

 

ибо

 

для

 

сего

 

п

 

священство

 

получили"

 

(VII

 

соб.

 

прав.

10).

 

Святый

 

и

 

равноапостольный

 

великій

 

князь

 

Владпміръ-

проліитивь

 

Русь

 

сиѣтомъ

 

христіаиской

 

вѣры

 

въ

 

томъ

 

ея

 

ви-

дѣ,

 

какою

 

она

 

сохранилась

 

въ

 

гре

 

ко -восточной

 

церкви

 

отъ

времеиъ

 

апостольскихи,

 

въ

 

отноіпеніи

 

наученія

 

народа

 

исти-

нами

 

вѣры

 

не

 

могъ

 

не

 

действовать

 

въ

 

томъ-же

 

духв.

 

Вмѣсти

съ

 

заботами

 

объ

 

уѴгройствѣ

 

церквей

 

и

 

вазпачепін

 

пеобходима-

го

 

причта

 

св.

 

Владиміръ.

 

по

 

сказанію

 

лѣтопнсца,

 

обрати

 

ль

 

не

малое

 

впиманіе

 

на

 

обученіе

 

книжное,

 

для

 

какой

 

цели

 

сталь

собирать

 

сначала

 

боярскихъ

 

дѣтей

 

и

 

отдавать

 

для

 

обученія

грамоті.

 

греческими

 

ученымъ,

 

«хрестьянамь

 

и

 

нопамъ».

 

Кня-

жившій

 

послв

 

него

 

сыпь

 

его,

 

Ярославъ,

 

выказали

 

въ

 

этомъ

отношеніи

 

болѣе

 

широкую

 

и

 

плодотворную

 

деятельность,

 

по-

давая

 

въ

 

себѣ

 

самомъ

 

высоній

 

примѣръ

 

и

 

наи

 

учшій

 

обра-

зецъ

 

для

 

подражания.

 

«И

 

бѣ

 

Ярославъ,

 

какъ

 

замѣчаетъ

 

лѣто-

писеиъ,

 

любя

 

церковные

 

уставы,

 

попы

 

любяще

 

повеіпкуі

нзляха

 

же

 

черноризцы,

 

и

 

книгами

 

прилежа

 

и

 

почитая

е

 

часто

 

въ

 

нощи

 

во

 

дне».

 

Далье

 

тстъ

 

же

 

літоші-

сецъ

 

говорить:

 

*И

 

ины

 

церкви

 

ставляші 1

 

по

 

градомъ

и

 

но

 

мѣстомъ,

 

поставляя

 

попы

 

и

 

дая

 

ими

 

отъ

 

имѣнья

 

своего

урокъ

 

(содсржаніе),

 

веля

 

имъ

 

учити

 

люди,

 

нонеліе

 

тимъ

 

есть

поручено

 

Вогомъ

 

»

 

Онъ

 

же,

 

по

 

прибытіи

 

въ

 

Новгород*,

 

«соб-

ра

 

отъ

 

старость

 

и

 

отъ

 

ноповыхъ

 

дьтей

 

300

 

и

 

повелѣ

 

учити

книгами», — повелѣли,

 

конечно,

 

тЬмъ,

 

кому

 

поручено

 

это

 

Бо

гомъ

 

(согласно

 

предыдущаго

 

правила

 

VI

 

Всел.

 

соб.),

 

т

 

е.

священниками.

 

Такими

 

образоми,

 

самыя

 

первыя

 

школы

 

у

 

паеъ

па

 

Руси

 

были

 

несомиѣнно

 

церковныя,

 

а

 

учителями

 

и

 

руково-
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дителями

 

ихъ

 

духовенство,

 

спачала

 

Гре ко -Славяне кое,

 

а

 

по-

тому

 

уже

 

и

 

русское,

 

да

 

и

 

учебными

 

руководствами

 

моглнбыть

только

 

книга

 

церковныя,— библія

 

и

 

особенно

 

псалтирь,

 

чаео-

словъ

 

и

 

другія

 

богослужебный

 

книги,

 

а

 

равно

 

и

 

жнтія

 

свя-

тыхъ

 

и

 

творенія

 

такихъ

 

веливихъ

 

отц

 

въ

 

в

 

учителей

 

церкви,

вакъ

 

св.

 

I.

 

Златоуст

 

т.,

 

св.

 

Ефремъ

 

Сиринъ

 

и

 

друг.

 

Этимъ
и

 

исчерпывалось

 

въ

 

древней

 

Руси

 

все

 

учебно-воспитательное

дѣло

 

ея

 

школ;

 

здѣсь

 

било

 

и

 

обученіе

 

и

 

ііоспитаніе,

 

здѣсь

были

 

и

 

учебники

 

и

 

руководства.

 

Древность

 

не

 

нуждалась

 

въ

искуствешіости,

 

въ

 

обстановке;,

 

пріеиахъ,

 

методахъ,

 

руковод-

ствах^

 

учебпнкахъ,

 

такъ

 

бещепемонпо

 

навязмваемыхъ

 

со-

временной

 

народной

 

школі;

 

новѣГшею

 

пѣыецкою

 

педагогіей

 

и

совершенно

 

запо.іопнвшихъ

 

и

 

во

 

всѣхт.

 

частяхъ

 

сковавшихъ

ее:

 

для

 

оея,

 

для

 

этой

 

почтенной

 

древности,

 

жившей

 

безъ

 

лу-

кавства,

 

въ

 

простотѣ

 

сердца

 

своего;

 

глубокая

 

жажда

 

ученья

замѣпяла

 

всѣ

 

виѣгаиія

 

приспособлен!»,

 

пріемы

 

и

 

методы;

 

до-

вЬріе

 

къ

 

руководителям!,

 

было

 

наилучшей

 

дисциплиной,

 

слово

Божіе

 

ваилучтимъ

 

руководствоыъ

 

и

 

учебникомъ,

 

а

 

въ

 

иро-

стомъ

 

сердечпомъ

 

отечесиомъ

 

расположен^

 

учитедей-іереевъ
къ

 

ученикамъ

 

открывался

 

вѣрвый

 

залогъ

 

внутренней

 

душевной

чистоты

 

и

 

нравствен

 

и

 

а

 

го

 

преуспѣяпія

 

учащихся.

 

Такъ,

 

с«

БожІею

 

помощіго

 

продолжалось

 

дѣло

 

до

 

тѣхь

 

поръ,

 

когда

 

воз-

никла

 

песчастная

 

<удвліная

 

система>,

 

поселившая

 

вражду

 

и

между

 

князьями

 

родственниками

 

и

 

между

 

племенами

 

на-

рода

 

руссиаго,

 

своимъ

 

нагубнымъ

 

вліяоіемъ

 

ослабившая

 

Pyct,
до

 

безсилія,

 

разстроившая

 

ее

 

въ

 

ея

 

государственных^,

 

об-

щественныхъ

 

и

 

семейнихъ

 

основахъ,

 

уничтожившая

 

всѣ,

 

преж-

де

 

трудомъ

 

нажитые

 

плоды

 

образования

 

и

 

общественности

 

и

ставшая

 

великимъ

 

камнемъ

 

претішовенпі

 

на

 

пути

 

далыіѣйшаго

развитія

 

парода

 

Въ

 

этотъ

 

неріодъ

 

времени,

 

подъ

 

тяжелымъ

давленіемъ

 

борьбы

 

страстей,

 

поголовно

 

всѣхъ

 

увлекавшей,
церковная

 

школа

 

какъ

 

бы

 

стушевывается,

 

отходить

 

па

 

задній
планъ,

 

забывается,

 

уступая

 

другнмъ,

 

болѣе

 

сильяымь

 

вліяніямъ,
духу

 

времени,

 

исецѣло

 

занятому

 

временными

 

матеріальными,

земными

 

разечетами.

 

Не

 

болѣе

 

завидною,

 

но

 

и

 

во

 

многомъ

худшею

 

была

    

участь

    

церковной

  

школы

 

и

 

въ

     

послѣдующее



—

 

560

 

—

время

 

монгоіьскаго

 

владычества

 

и

 

княжескихъ

 

распрей

 

вплоть

до

 

стоглав і го

 

собора,

 

обратившего

 

на

 

нихъ

 

какъ

 

и

 

на

 

многое

другое

 

въ

 

церковно-общественной

 

жизни

 

должное

 

впиманіе

Въ

 

этотъ

 

періодъ

 

времени

 

школы,

 

удерживая

 

свой

 

первона-

чальный

 

харавтеръ

 

и

 

направленіе,

 

ютились

 

главпымъ

 

образомъ

около

 

монастырей,

 

по

 

своему

 

особому

 

исключительному

 

поло-

женно

 

ставпшхъ

 

центромъ

 

тогдапіняго

 

просвѣщепія

 

и

 

изоби-

ловавшихъ

 

множествомъ

 

впигъ

 

и

 

ці; лыхъ

 

библіотекъ.

 

Одинъ

изъ

 

совреыенпыхъ

 

церковныхъ

 

историковъ

 

такъ

 

характер лзу-

етъ

 

этотъ

 

періодъ

 

времепи

 

по

 

отпошенію

 

къ

 

просвЬщепію:

«Религіозное

 

образованіе

 

описываемаго

 

времени

 

развивалось

нодъ

 

самыми

 

неблагонріятными

 

условиями.

 

Татарскія

 

нашествія

разрушали

 

и

 

школы

 

и

 

монастыри

 

сь

 

ихъ

 

библиотеками.

 

Съ

друюй

 

стороны,

 

среди

 

постолнныхъ

 

удѣльныхъ

 

дракъ,

 

все

 

внп-

ыаніе

 

лучшихъ

 

людей

 

было

 

отвлечено

 

отъ

 

книги

 

кь

 

мечу.

Москва

 

до

 

самаго

 

Іоавна

 

Ш

 

была

 

чѣмъ-то

 

въ

 

родѣ

 

военнаго

лагеря,

 

гдѣ

 

мало

 

думала

 

о

 

почитаніи

 

хнижномъ,

 

а

 

между

тѣмъ

 

она

 

была

 

средоточіемъ

 

исторической

 

жизпи.

 

Одинъ

 

Нов-

городъ

 

проявлялъ

 

некоторую

 

образованность

 

вслѣдетвіе

 

своихъ

свошеній

 

съ

 

Западомъ.

 

Школы,

 

заведете

 

которыхъ

 

прежде

такъ

 

поощрялось

 

князьями,

 

закрывались".

 

Гдѣ

 

же

 

было

 

искать

грамоты

 

и

 

обра^ованін?

 

«Кто

 

хотѣлъ

 

учиться,

 

говоритъ

 

тотъ

же

 

авторъ,

 

могъ

 

найти

 

въ

 

монастырь

 

и

 

лучшихъ

 

учителей

 

и

богатую

 

оибліотеку.

 

Всѣ

 

замѣчательные

 

дѣятели

 

на

 

поприщѣ

письменности

 

и

 

народнаго

 

учительства

 

были

 

воспитанниками

монастырей.

 

Въ

 

монастыри

 

шли

 

и

 

князья

 

и

 

простые

 

люди

для

 

духовной

 

бееѣды,

 

для

 

утвержденія

 

въ

 

біагочестіи».

 

На-

сколько

 

была

 

удовлетворительны

 

школы

 

этого

 

времени

 

въ

учебномъ

 

а

 

рел

 

и

 

гіозно- воспитательному

 

смыслЬ,

 

объ

 

этомъ

 

да-

вало

 

возможность

 

еудить

 

уже

 

и

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

эти

школы,

 

какъ

 

приходсвія,— находились

 

подъ

 

руководствомъ

 

ду-

ховенства,

 

а

 

какъ

 

монастырскія — подъ

 

наблюдеиіемъ

 

и

 

попе-

ченіемъ

 

настоятелей

 

монастырей;

 

а

 

насколько

 

то

 

и

 

другіе

 

бы-

ли

 

компетентны

 

въ

 

этомъ

 

дблѣ,

 

за

 

это

 

ручался

 

тотъ

 

обще-

признанный

 

фактъ,

 

что

 

все

 

лучшее

 

просвЬщеше

 

тогдашняго

времени

 

сосредоточивалось

 

именно

   

только

 

въ

 

рукахъ

 

духовен-



—

 

561

 

-

ства

 

и

 

въ

 

стѣпахъ

 

монастырей

 

а

 

веѣ

 

лучшіе

 

дѣятели

 

выходи-

ли

 

почти

 

только

 

отсюда.

 

Само

 

собою

 

понятно,

 

что

 

въ

 

такое

смутное

 

тяжелое

 

время,

 

когда

 

кал;дый

 

ежеминутно

 

долженъ

былъ

 

опасаться

 

за

 

свою

 

жизнь

 

н

 

собственность,

 

піколамъ

 

было

не

 

до

 

науки

 

и

 

научности

 

образозанія

 

въ

 

ихъ

 

обикно-

венномъ

 

школьиомъ

 

значеніи,

 

да

 

и

 

вообще

 

такія

 

блестящія

задачи

 

всегда

 

ямъ

 

были

 

не

 

по

 

плечу —для

 

нея

 

было

 

весьма

важно

 

одно

 

то,

 

какъ

 

бы

 

лучше

 

насадить

 

и

 

возрастить

 

свя-

тая

 

семена

 

Божественной

 

истппы

 

и

 

сдѣлатъ

 

ихъ

 

достояніемъ

не

 

столько

 

ума,

 

сколько

 

сердца,

 

не

 

предметомъ

 

одного

 

мыіплепія

 

и

созерцанія,

 

но

 

и

 

самой

 

живой

 

насущной

 

деятельности.

 

Поэто-
мѵ-то

 

и

 

стоглавый

 

соборь,

 

ратуя

 

протнвъ

 

упадка

 

школъ

 

и

 

об-
разованія.

 

имѣя

 

и

 

цѣлыо

 

своей

 

искорепсніе

 

певѣжества

 

и

улучшеніе

 

образовательнаго

 

дЬла,

 

не

 

нашелъ

 

ничего

 

сдѣлать

лучше,

 

какъ

 

возстановить

 

и

 

по

 

возможности

 

умножить

 

тѣже

 

школы

въ

 

томъ

 

же

 

самомъ

 

видЬ,

 

какъ

 

оні;

 

и

 

существовали

 

до

 

него,

предоставивъ

 

по

 

прежнему

 

все

 

дѣло

 

образования

 

народа

 

духо-

венству

 

и

 

мовастырямъ.

 

Въ

 

параллель

 

сь

 

этимъ

 

направленіемъ

чисто

 

религіозно-воспитательнаго

 

характера,

 

впослѣдствіи

 

стало

развиваться

 

направленіе

 

ишижпаго

 

обучепія>,

 

стремившееся

наполнить

 

умъ

 

учащагося

 

всевозможными

 

сввдѣніями.

 

безъ

 

над-

лежаща™

 

усвоенія

 

сердцемъ

 

и

 

вліянія

 

па

 

душу;

 

почему,

 

въ

противовѣсъ

 

этому

 

и

 

защиту

 

прежпяго

 

направления,

 

нѣкоторые

изъ

 

учителей

 

предупреждали

 

учеиико

 

ъ:

 

« не

 

читайте

 

впегъ

многихъ,

 

и

 

указывали,

 

кто

 

ума

 

изступилъ.

 

и

 

онъ —сица

 

еъ

книгахъ

 

зашолся,

 

онъ—спца

 

въ

 

ересь

 

ішалъ>.

 

Такое

 

преду-

преждено

 

въ

 

защиту

 

прежней

 

школы

 

было

 

особенно

 

умѣстно

потому,

 

что

 

уже

 

при

 

Борисѣ

 

Годуновѣ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

елояхъ

общества

 

обнаружилось

 

отвращеніе

 

отъ

 

своего

 

роднаго

 

и

стремленіе

 

къ

 

западу

 

сь

 

его

 

самоновѣйшимъ

 

образоваиіемъ

 

и

даже

 

едѣлапы

 

были

 

попытки

 

самамт,

 

же

 

Годуповымъ

 

перевос-

питать

 

тогдашнихъ

 

учителей,

 

а

 

съ

 

инми

 

вмѣстѢ

 

и

 

школл.

Но

 

попытки

 

эти,

 

обѣщавшія

 

вмѣстѣ

 

съ

 

образованіемъ

 

и

обычаями

 

принести

 

къ

 

вамъ

 

сь

 

запада

 

и

 

разновѣріе

 

со

 

всѣми

 

его

дурными

 

послѣдствіями,

 

болѣе

 

вѣроятно

 

къ

 

счастію,

 

чѣиъ,

 

какъ

думаготь

 

многіе,

 

къ

 

несчастію

 

нашей

 

родной

 

странице

 

увѣнчалнсь



—

 

&62-

 

—

желаемвтмъ

 

успѣхоыъ.

 

Въ

 

послѣдующее

 

за

 

царствованіемъ

 

Бо-

риса

 

Годунова

 

время

 

междуцарствія

 

и

 

пол

 

пт

 

и

 

ч

 

ecu

 

ихъ

 

саутъ,

когда

 

Польша

 

явилась

 

посредницею

 

западнической

 

пропаганды

поотношевіо

 

кърусскииъ

 

обычаямъ,

 

образовапію

 

и

 

даже

 

къ

 

самой

вѣрѣ,

 

церковно-приходская

 

школа,

 

хотя

 

а

 

должна

 

была

 

невольно

уступать

 

натиску

 

і

 

овыхъ

 

п

 

необычайныхъ

 

вліяній,

 

а

 

мъстамн

даже

 

и

 

со

 

всѣмь

 

прекращать

 

свое

 

существовааіе,— однако

 

ьъ

существѣ

 

дѣла

 

она

 

еще

 

сохраняла

 

свой

 

первоначальный

 

тиоъ

 

и

направление

 

и

 

свою

 

силу

 

и

 

зпаченіе

 

въ

 

извѣстномъ

 

пзбранномъ

кругу

 

радѣтелей

 

блага

 

оіечества

 

н

 

нстиішыхъ

 

почитателей

древне-православной

 

вѣры

 

и

 

время

 

оть

 

времени

 

выставляли

такихъ

 

борцовъ

 

православія

 

и

 

народности,

 

которыя

 

вполніі

были

 

достойны

 

той

 

незабвенной

 

славы,

 

которою

 

увьнчала

 

ихъ

исторія.

 

Въ

 

періодъ

 

времени

 

нослЬ

 

междуцарствія

 

п

 

до

 

Пет-

ра

 

Беликаго,

 

когда

 

запалное

 

вліяніе,

 

проникая

 

къ

 

намъ

 

черезъ

нѣмецк

 

ю

 

слободу

 

въ

 

МосквЬ,

 

стало

 

оказывать

 

все

 

большіе

 

и

большіе

 

плоды,

 

отто,

 

гая

 

лсгкомысленныхъ

 

людей

 

вмвстѣ

 

съ

образованіемъ

 

и

 

отъ

 

дрсвнпхъ

 

обычаевъ

 

и

 

вѣры,

 

церковно

 

при-

ходская

 

школа,

 

какъ

 

будто

 

теряется

 

среди

 

повыхъ

 

вЬяній,

 

имв-

ющихъ

 

цѣлію

 

своею

 

болье

 

удобство

 

и

 

пріятность

 

виѣшняго

благосостоянія,

 

съ

 

замѣтнымъ

 

подражаніемъ

 

модѣ

 

и

 

современ-

ности,

 

чѣмъ

 

образованіе

 

души

 

человека

 

въ

 

духѣ

 

вѣры

 

и

 

на-

родности,

 

п

 

даже

 

усгупаетъ

 

право

 

господства

 

и

 

руководительства

въ

 

особенности

 

при

 

Петр Ь,

 

школаыъ

 

новаго

 

покроя,

 

хотя

 

еще

и

 

сильно

 

борется

 

за

 

свое

 

существовапіе,

 

паходя

 

поддержку

въ

 

духовенстве

 

ц

 

лучшихъ

 

представптеляхъ

 

народа.

 

Но

 

вновь

основанныя

 

Петромъ

 

Ееликимт.

 

свѣтскія

 

шко

 

щ

 

(цифирныя,

профессиональный),

 

которыя

 

должны

 

были

 

вытѣспитъ

 

и

 

зами-

нать

 

собою

 

школы

 

церковный,

 

не

 

только

 

не

 

выполнили

 

своего

назначепія,

 

но

 

не

 

болѣе,

 

какъ

 

лѣтъ

 

черезъ

 

30

 

даже

 

совершен-

но

 

прекратили

 

свое

 

существованіе.

Тѣмъ

 

не

 

аенве

 

починъ

 

быль

 

сдѣлапъ,

 

заманчивость

 

но-

винки

 

производила

 

свое

 

дѣйствіе,

 

недостатка

 

въ

 

привержеп-

цахъ

 

не

 

имелось.

 

Не

 

далѣе

 

какъ

 

при

 

преемникахъ

 

Петра

Великаго

 

я

 

вплоть

 

до

 

царствованія

 

Императрицы

 

Екатерины

П-й

 

увлечевіе

    

западомъ

 

и

 

его

 

ыоднымъ

 

образовапіемъ

 

в

 

обы-



—

 

563

 

—

чаями

 

приняло

 

въ

 

нашемъ

 

тогдашнемъ

 

обществѣ

 

соверпіенно

лихорадочный

 

характоръ.

 

Видѣли

 

сввтъ

 

только

 

въ

 

за над пой

ваувѣ

 

в

 

учителях!

 

вностранцахъ;

 

сбои

 

преданія

 

и

 

многове-

ковой

 

опытъ

 

п

 

даже

 

самая

 

вѣра

 

забывались.

 

Въ

 

царствовавіе

Николая

 

Павловича

 

русское

 

общество

 

какъ

 

будто

 

несколько

отрезвилось

 

отъ

 

тумана,

 

навЬваемаго

 

западомъ,

 

н

 

въ

 

отношепіп

къ

 

образовапію

 

сознало

 

все

 

неудобство

 

н

 

непригодность

 

«рос-

коши

 

полупознапій»,

 

которою

 

до

 

сего

 

времени

 

опо

 

питалось

само

 

и

 

дътей

 

своихъ

 

питало.

 

И

 

все-таки

 

церковная

 

школа,

какъ

 

это

 

и

 

предчувствовала

 

еще

 

при

 

Петрѣ

 

wide

 

люди,

 

какъ

Посошковъ

 

и

 

Аврамовъ,

 

за

 

все

 

это

 

время

 

оставалась

 

«гласомъ

вопіющаго

 

въ

 

пустыни».

 

Оевобожденк>

 

крэстьяпъ

 

въ

 

чис.іѣ

 

мио-

гихъ

 

важныхъ

 

вопросовъ

 

подняло

 

вопросъ

 

и

 

обь

 

образованн

 

про-

стаго

 

народа.

 

Судившіе

 

раздѣлились

 

на

 

двѣ

 

стороны,

 

изъ

 

кото-

рыхъ

 

одва,

 

меньшая,

 

стояла

 

за

 

церковныя

 

школы

 

и

 

желала

 

пору-

чить

 

обученіе

 

народа

 

духовенству,

 

другая,

 

песравпенпо

 

большая

настаивала

 

на

 

томъ,

 

чтобы

 

организовать

 

школы

 

вполнѣ

 

свьтсвія

и

 

во

 

главѣ

 

свѣтскихъ

 

учителей

 

съ

 

тѣяъ,

 

чтобы

 

Закопъ

 

Божій
съ

 

законоучителемъ

 

имѣлп

 

значеніе

 

впѣпшее

 

а

 

второстепенное.

Само

 

собою

 

разумеется,

 

что

 

перевьсъ

 

былъ

 

па

 

сторонѣ

 

боль-

шинства

 

и

 

совремепныхъ

 

вкусовь.

 

Учредились

 

свѣтсвія

 

школы

С5

 

рацгональнымъ

 

преподаваніемг

 

новѣишшъ

 

зпаиій

 

и

 

поло-

эштельиычъ

 

направленіемъ

 

въ

 

ѳоспгітант-

 

Но

 

въ

 

самое

 

не-

продолжительное

 

время

 

успѣло

 

уже

 

обнаружиться,

 

что

 

такое

была

 

эта

 

«раціоналБПЬія

 

школа

 

съ

 

по.тожителышмъ

 

наирав-

леніемъ».

 

Вмѣсто

 

своей

 

действительной

 

задачи,

 

она

 

стада

средствомъ

 

«хождевія»

 

пѣкоторыхъ

 

людей

 

«въ

 

пародъ»

 

и

орудіемь

 

(воспитанія

 

парода»

 

или,

 

какъ

 

выражался

 

одинъ

 

изъ

коноводовъ

 

этихъ

 

людей,

 

извѣстнын

 

Писаревъ,

 

средствомъ

«поймать

 

таракана».

 

Но

 

«вародъ»

 

оказался

 

пе

 

настолько

глупъ,

 

чтобы

 

пе

 

узнать

 

волка

 

въ

 

овечьей

 

шкурѣ.

 

Оиъ

 

созналъ

вслѣпость

 

новыхъ

 

проповѣдываеныхъ

 

ему

 

идей,

 

осудилъ

 

ихъ,

какъ

 

осудилъ

 

и

 

самихъ

 

учителей,

 

все

 

икъ

 

преподаваніе

 

и

 

са-

мую

 

школу

 

и

 

совершепно

 

справедливо

 

сталъ

 

требовать

 

себе

 

и

своимъ

 

дѣтямъ

 

ученья

 

такого,

 

которое

 

заключало

 

бы

 

въ

 

себѣ

религіозную

 

истину,

 

и

 

воспптанія,

 

которое

 

укрѣпляло

 

бы

 

ихъ



—

 

564

 

—

въ

 

правде

 

Божіей.

 

Какъ-бы

 

отголоскомъ

 

на

 

эти

 

насущные

запросы

 

народа

 

со

 

стороны

 

высшаго

 

свЬтскаго

 

правительства

и

 

не

 

безъ

 

участія

 

духовенства

 

въ

 

1884

 

году

 

выработаны

 

и

обнародованы

 

были

 

законоположевія

 

о

 

вародннхъ

 

церковно-

прпходскихъ

 

школахъ,

 

которыя,

 

благодаря

 

энергіи

 

дЬятеле.І

ихъ,

 

ноддержкѣ

 

правительства

 

и

 

сочувствію

 

къ

 

нимь

 

самаго

народа,

 

съ

 

Божіею

 

помощью,

 

все

 

болЬе

 

и

 

болЬе

 

распростра-

няются,

 

крепнуть

 

и

 

развиваются

 

по

 

предначертанному

 

имъ

пути,

 

служа

 

вериымъ

 

залогомъ

 

государственнаго

 

и

 

н.іродпаго

б.іагосостоянія

 

и

 

релагіозно-нравственной

 

жизни

 

люден

 

въ

 

ду-

хЬ

 

древле-православной

 

народной

 

вѣры.

Такимъ

 

образомъ,

 

исторія

 

церковно-приходской

 

школы

 

—

есть

 

исторія

 

постепеинаго

 

ея

 

упадка

 

отъ

 

самаго

 

начала

 

и

 

до

новѣйшихъ

 

вреиенъ.

 

Ставши

 

съ

 

самаго

 

момента

 

своего

 

воз-

пикновенія

 

центромъ

 

тогдашняго

 

просвьщенія

 

п

 

руководя

 

имъ

въ

 

продолженіа

 

еесколькихъ

 

вѣковъ,

 

она

 

впосльдствіа

 

посте-

пенно

 

уступаеть

 

разнымъ

 

неблагопріятствовавшимъ

 

ей

 

вліяні-

ямъ,

 

сначала

 

часто

 

внѣшнимъ,

 

какъ

 

уде.іьиыя

 

смуты

 

и

 

мон-

гольское

 

иго,

 

переживая

 

разпыя

 

крушенія

 

вместь

 

съ

 

истори-

ческого

 

жизнью

 

народа, — а

 

затѣмъ

 

уже

 

чисто

 

внутренним^

выразившимся

 

со

 

стороны

 

общества

 

въ

 

прснебрсженіи

 

ко

 

все-

му

 

истово

 

родному,

 

обычаямъ,

 

образованно

 

и

 

даже

 

къ

 

самой

вѣрѣ,

 

и

 

одновремешшмъ

 

и

 

неразрывнымъ

 

съ

 

нимъ

 

увлеченіемъ

Занадомь

 

съ

 

его

 

«самоновѣйшимъ

 

образоі

 

ашсмъ

 

и

 

новомодными

обычаями».

ЧЬмъ

 

же

 

важна

 

для

 

парода

 

церковно-приходская

 

шко-

ла,

 

въ

 

чемъ

 

еязпачевіе

 

и

 

преимущество

 

нрсдъ

 

другими

 

народными

школами?

 

Не

 

будемъ

 

говорить

 

объ

 

псторическомъ

 

зпаченіи

церковной

 

школы,

 

о

 

той

 

важной

 

роли,

 

какую

 

она

 

играла

 

въ

псторическомъ

 

развитіи

 

русскаго

 

народа,

 

въ

 

его

 

воспптавіа.

образованіи

 

и

 

«огражданствоваиіи», — это

 

очевидно

 

само

 

собой.

Укажемъ

 

па

 

современное

 

ея

 

звачеоіе

 

вообще

 

и

 

на

 

преиму-

щество

 

ея

 

основиыхъ

 

задачъ

 

предъ

 

задачами

 

школы

 

свѣт-

скоа.

Въ

 

азвестпоыъ

 

кругу

 

недалекихъ

 

людей

 

принято

 

назы-

вать

 

церковно-приходскіл

 

школы

 

«узко-сословпьши,

 

клерикаль-



—

 

565

 

—

ними

 

и

 

кояфессіочальпнии»

  

*),

   

то

   

«слишкомъ

  

старыми»,

  

то

«слишкомъ

 

новыми».

Въ

 

нослѣднемъ

 

случаѣ

 

обыкновенно

 

говорятъ:

 

церковно-

приходская

 

школа —есть

 

явленіе

 

новое,

 

неизведанное,

 

а

 

земскую

школу

 

можно

 

считать

 

уже

 

испытанными

 

средствомъ.

 

Подобное

сужденіе

 

ыожетъ

 

зависать

 

или

 

отъ

 

совершеннаго

 

незнакомства

съ

 

дѣломъ

 

или

 

отъ

 

намѣреішаго

 

желаыія

 

искажать

 

факты.

Школа

 

церковно-приходская

 

также

 

древня,

 

какъ

 

и

 

сама

 

кре-

щеная

 

Русь,

 

а

 

равно

 

и

 

типъ

 

ея

 

во

 

все

 

времена

 

оставался

 

не-

ішгьннымъ,

 

почему

 

скорЬе

 

можно

 

упрекнуть

 

ее

 

въ

 

давности,

если

 

только

 

это

 

еще

 

можетъ

 

служить

 

упрекомъ.

 

Что

 

такое

давность

 

этой

 

школы?

 

Она

 

тоже,

 

что

 

идаввоссь

 

нашей

 

древле-

православной

 

ввры

 

и

 

русской

 

народности,

 

тоже,

 

что

 

и

 

дав-

ность

 

религіозныхъ.

 

государственных^

 

и

 

общественныхъ

 

ос-

новъ

 

нашего

 

роднаго

 

отечества,

 

добытыхъ

 

имъ

 

путемъ

 

долгаго

и

 

многотрудпаго

 

исторгпескаго

 

опыта.

 

Поэтому

 

церковпо-прп-

ходская

 

школа

 

столько

 

же

 

пова,

 

сколько

 

и

 

стара,

 

ибо,

 

со-

храняя

 

одну

 

неизменную

 

идею,

 

свой

 

первоначальный

 

тапъ,

онаприннмаетъ

 

разный

 

формы

 

своей

 

впѣшней

 

жизни,

 

сообразно

внѣшнішт,

 

условіямъ

 

н

 

требованіямъ

 

духа

 

времени

 

Она

 

стара

и

 

неіізмѣнна

 

по

 

содержанію,

 

идеѣ,

 

и

 

доступна

 

измѣнеиію

 

и

обновленію

 

по

 

своішъ

 

внѣніпимъ

 

обнаружепіямъ

 

и

 

развнтію.

Релйгіозпо-нравствепиое

 

образование

 

и

 

воспнтапіе

 

дЬтей

 

въ

духѣ

 

православной

 

вѣры

 

и

 

преданности

 

престолу

 

и

 

отече-

ству—вотъ

 

ея

 

неизменная

 

идея,

 

а

 

приспособлсніе

 

къ

 

жизни,

къ

 

ея

 

насущнымъ

 

запросамъ

 

и

 

потребностям!,

 

и

 

выборъ

 

наи-

лучшихъ

 

педргогичеекихъ

 

средствт.

 

въ

 

достижепіи

 

цели —вотъ

ея

 

изменяющаяся

 

форма.

 

Насколько

 

помнить

 

исторія,

 

па

 

та-

кой

 

высоте

 

еще

 

не

 

стояла

 

ни

 

одна

 

свѣтская

 

школа!

 

Она

 

и

пе

 

можетъ

 

стать

 

такъ

 

высоко,

 

если

 

пе

 

переродится, —ибо

 

ей

недостаетъ

 

главнаго

 

жизнеинаго

 

нерва

 

школы —идеи

 

вѣры,

государственности

 

и

 

народности.

*)

 

Прішѣч.

 

Даже

 

въ

 

эт»нъ

 

не

 

могутъ

 

отстать

 

отъ

 

Запада,

 

ибо

эти

 

обвивенія

 

могутъ

 

ииѣть

 

мѣсто

 

только

 

при

 

строѣ

 

жизни

 

ла

 

маиеръ

западный.
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Клерикализмъ

 

н

 

конфессіонализмъ, —явленія

 

западной

 

цер-

ковной

 

жизни,

 

католической

 

и

 

протестантской,

 

совершенно

 

къ

памъ

 

пеприложимы.

 

Клерикализмъ,

 

жаждущій

 

захвата

 

свЬт-

ской

 

власти

 

и

 

пользующійся

 

всЬми

 

возможными

 

средствами,

въ

 

томъ

 

числе

 

и

 

школою,

 

для

 

достижепія

 

своей

 

узкой

 

низ-

мепной

 

цели

 

(по

 

логике:

 

цѣль

 

оправдываетъ

 

средства)

 

и

 

roh-

фессіовализмъ,

 

вмѣсто

 

истианаго

 

цсрковпаго

 

ученія,

 

желающій

навязать

 

лгоднмъ

 

самоизмьішленную

 

вѣру

 

(па

 

подобіе

 

Л.

 

Тол-
стаго),— то

 

н

 

другое

 

пэправленіе

 

совершенно

 

нротиввы

 

духу

 

и

требовапіямъ

 

православной

 

церкви

 

и

 

всегда

 

осуждались

 

и

 

осуж-

даются

 

ею

 

какъ

 

л:і;еученіе.

Церковно-нриходская

 

школа

 

не

 

составляешь

 

собою

 

явле-

піе

 

исключительное

 

и

 

учреікденіе

 

<узко-сословное»;

 

работать

въ

 

ней

 

дозволено

 

всемъ,

 

кто

 

желаетъ

 

и

 

имЬетъ

 

къ

 

тому

 

спо-

собность

 

и

 

право,

 

лгшь-бы

 

деятельности

 

его

 

не

 

выходила

 

за

предьлы

 

предначертанныхъ

 

ей

 

задачъ

 

и

 

ея

 

основной

 

редигіоз-

но-воспнтательпой

 

цѣли.

 

Равиымъ

 

образомъ

 

она

 

не

 

стесняетъ

деятельности

 

преподававія

 

какими-либо

 

старыми

 

излюбленны-

ми

 

пріемамп

 

обученія

 

и

 

воспнтанія;

 

напротнвъ

 

она

 

ирапи-

иаетъ

 

и

 

готова

 

всегда

 

принять

 

все

 

то

 

лучшее,

 

что

 

выраба-

тываегь

 

современвая

 

педагогическая

 

наука

 

для

 

наплучшаго

усвоенія

 

и

 

упроченія

 

дЬтьми

 

преподяваемыхъ

 

въ

 

школе

 

зва-

ній,

 

какъ

 

не

 

чуждается

 

она

 

и

 

всѣхъ

 

впешнихъ

 

школьныхъ

приснособлеііій,

 

классныхъ

 

и

 

гигіеничеспихъ.

 

Чего

 

она

 

дей-

ствительно

 

пе

 

терпитъ,

 

такъ

 

это:

 

невіьрія,

 

противоюсудар-

ственпыхъ

 

и

 

лжепародпыхъ

 

стремлены.

Таковъ

 

оеповной

 

характеръ

 

современной

 

церковпо-при-

ходской

 

школы.

Сообразно

 

съ

 

этимъ

 

характеромъ

 

ея

 

ближайшая

 

задача

есть

 

релнгіозно-нравственное

 

воспитаніе

 

молодыхъ

 

поколеній

въ

 

духе

 

православной

 

вѣры

 

и

 

народности.

 

Въ

 

этомъ

 

ея

 

суще-

ственное

 

отличіе

 

отъ

 

школы

 

свѣтской.

 

Въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

этапо-

атБдпяя.следуя

 

нзмЬнчнвымъ

 

выводамъ

 

педагогической пауки,ста-

витъ

 

своею

 

воспитательною

 

цѣлью:

 

торазвитіе

 

дитяти

 

сообразно

съ

 

природою

 

(Руссо,

 

Песталоцци),

 

то

 

вообще

 

развитіе

 

душев-

ныхъ

 

способностей

 

(Бенеке),

 

то

 

въ

 

частности

 

развитіе

 

ихъ

 

въ



—

 

567

 

—

нравствевноаъ

 

а

 

эететическомъ

 

смысле

 

(Гербартъ),

 

или

 

же

общее

 

разватіе

 

сообразно

 

съ

 

духомъ

 

народности

 

и

 

семьи,

 

какъ

пред

 

пол

 

агаютъ

 

новБйшіе

 

русскіе

 

иедагоги,

 

совершенно

 

при

этомъ

 

оставляя

 

безъ

 

вшшанія

 

вероученіе

 

или

 

придавая

 

ему

самое

 

слабое

 

и

 

пичтожпоезначеніе, —церковно-прнходская

 

шко-

ла

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

воснитаніе

 

сообразное

 

съ

 

требованіями

хрпстіавской

 

релпгіи

 

въ

 

той

 

ея

 

формЬ,

 

какъ

 

она

 

выразилась

въ

 

народной

 

православной

 

вѣрѣ,

 

придавая

 

равноправное

 

зна-

чепіе

 

какъ

 

ея

 

вѣроученію,

 

такъ

 

и

 

нравоучение,

 

сообразуясь
при

 

этомъ

 

съ

 

народными

 

стремленіями

 

лишь

 

постольку,

 

по-

скольку

 

они

 

согласны

 

съ

 

безусловными

 

и

 

непререкаемыми

требоіавіями

 

самой

 

вьры,

 

подчиняющей

 

ихъ

 

себе,

 

а

 

не

 

под-

чиняемой

 

ими.

 

Окончательным ь

 

результатом^

 

этого

 

выходитъ

то,

 

что

 

насколько

 

светская

 

шкіла

 

въ

 

свопхъ

 

воснитателыіыхъ

задачахъ

 

стоить

 

ниже

 

народа,

 

сообразуется

 

съ

 

нимъ,

 

съ

 

его

природою,

 

съ

 

его

 

требованіями,

 

произвольно

 

решая,

 

что

 

въ

нихъ

 

существен

 

наго,

 

важнаго

 

и

 

законнаго,

 

нли

 

руководясь

 

въ

этомъ

 

сіучаѣ

 

непрочными

 

выводами

 

изменяющейся

 

педагоги-

ческой

 

науки,

 

настолько

 

церковно-праходская

 

школа

 

стоить

всегда

 

выгие

 

парода,

 

руководить

 

имъ

 

и

 

панравляетъ

 

его

 

къ

единой

 

истинной

 

цЬли

 

всякой

 

жизни

 

и

 

деятельности:

 

нравст-

венному

 

самоусовершенствование

 

въ

 

духѣ

 

веры

 

а

 

истинной

народности,

 

имея

 

при

 

этомъ

 

дм

 

себя

 

точку

 

опоры,

 

какъ

 

въ

безусловныхъ

 

требованілхъ

 

вЬры

 

и

 

церкви,

 

такъ

 

и

 

въ

 

лучшихъ

религіозно-нравствеішыхъ

 

стремленіяхъ

 

самого

 

народа.

Отсюда

 

сами

 

собою

 

понятны

 

смыслъ

 

и

 

значеніе

 

церков-

по-прнходской

 

школы

 

въ

 

настоящее

 

особенно

 

время,

 

когда

певѣріе,

 

разлнчныя

 

яко-бы

 

научныя

 

утопія,

 

имѣющія

 

целью
своею

 

пошатнуть

 

государствен пыя,

 

общественпыз

 

и

 

семейпыя

основы

 

русскаго

 

народа,

 

пропикаютъ

 

уже

 

вь

 

самый

 

народъ

 

и

здЬсь

 

уже

 

разсѣвають

 

зловредпыя

 

сѣмена

 

человѣческихъ

 

за-

блуждений.

 

НЬтъ

 

нужды

 

останавливаться

 

на

 

томъ

 

и

 

разсмат-

ривать,

 

какъ

 

разврашающи,

 

гибельны

 

и

 

убійственны

 

для

 

на-

рода

 

эти

 

новѣйпгія

 

иррелигіозныя,

 

противогосударственныя

 

и

протавонравствениыя

 

веянія

 

запада,

 

заносимыя

 

къ

 

намъ

 

вме-
сте

 

съ

 

самоновейшею

 

западною

 

наукою

 

атеистаческаго

  

и

 

ыа-
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теріалистическаго

 

характера.

Плоды

 

ихъ

 

вреднаго

 

вліяпія

 

повсюду

 

ощущаются

 

еще

 

и

доселЬ.

 

Поэтому,

 

долгъ

 

каждаго

 

истиннаго

 

радѣтсля

 

народна-

го

 

блага— противопоставить

 

этимъядовитымъ

 

всеразрушающиль

вліяпіямъ

 

всѣ

 

достунныя

 

каждому

 

силы

 

и

 

средства.

 

Энергін
на

 

это

 

каждому

 

не

 

занимать

 

у

 

другаго;

 

можетъ

 

быть

 

лишь

вопросъ

 

о

 

срецствахъ.

 

Одинмъ

 

нзьг.тавныхъ

 

этого

 

рода

 

средствъ

можеть

 

и

 

должны

 

служить

 

современная

 

церковно- приходская

школа,

 

школа,

 

конечно,. не

 

воюющая

 

съ

 

врагомъ,

 

а

 

его

 

внеш-

ней

 

грубой

 

силь

 

противопоставляющая

 

свою

 

внутреннюю

 

ду-

ховную

 

благодатную

 

силу,

 

находимую

 

въ

 

ея

 

пепрсрывпомь

взаимообщеніи

 

сь

 

церковью.

 

Она

 

дол.кна

 

поставить

 

своего

 

пи-

томца

 

на

 

такую

 

нравственную

 

высоту,

 

когда

 

противостояния,

ему

 

лжеученія

 

не

 

только

 

не

 

возбуждаютъ

 

а

 

увлекаготь

 

его

по

 

своей

 

безправственностію

 

вселяюгъ

 

ему

 

одно

 

лишь

 

отвра

щеніе,

 

а

 

вместо

 

безполезной

 

борьбы

 

съ

 

ними

 

ьозбужцаютъ

лишь

 

въ

 

вемъ

 

его

 

вравствевную

 

силу,

 

всегда

 

готовую

 

на

 

всяі

кое

 

дсбро

 

и

 

этой

 

своей

 

деятельностью

 

въ

 

самомъ

 

началѣ

 

и

корнѣ

 

пооЕждаюпнзго

 

всякое

 

противостоящее

 

ей

 

нравственное

зло.

 

Вотъ

 

великая

 

задача,

 

вполне

 

достойная

 

народной

 

івколы

Будемъ

 

надеяться,

 

что

 

церковно-праходская

 

школа

 

съ

 

Божіею

помгщыо

 

оправдаетъ

 

ее.

Свящ.

 

В.

 

Металловг.

ЗАМѢТІШ

 

И

 

ИЗВѢСТІЯ.

Отзывъ

 

француза

 

о

 

релшгозномъ

 

пастроети

 

руссішгона

рода.

 

Русскіерелнгіозны

 

по

 

существу,

 

а

 

псвслЕ,дствіе

 

доводовъ

ума.

 

Поэтому,

 

даже

 

тЬ

 

несчастные

 

..года,

 

которые

 

думаготъ

что

 

отбросили

 

ввру,

 

въ

 

сущности

 

лишь

 

:,амБняютъ

 

Бога —ку-

миромт,

 

и

 

всякимъ

 

другнмъ

 

подобіемг,

 

.;оторымъ

 

служатъ

 

съ

тою-же

 

горячностью,

 

какъ

 

другіе —Богу.

 

«Россія,—свидетель-

ствуетъ

 

французскій

 

изс

 

ледова

 

тел

 

ь,

 

долго

 

изучавшій

 

РоссІю

 

и

xodoiuo

 

знающій

 

пашъ

 

языкъ,—есть

 

почти

 

единственная

 

въ

Квропѣ

 

страна

 

гдв

 

народъ

   

сохранилъ

   

религіозиое

    

чувство,
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гдѣ

 

онъ

 

чувствуетъ

 

себя

 

действительно

 

въ

 

общенін

 

съ

 

вад-

земнымъ

 

міромъ».

«РуескІй

 

пародъ

 

есть

 

иародъ

 

христіанекій

 

не

 

по

 

виѣш-

ности

 

только,

 

но

 

по

 

существу,

 

по

 

духу,

 

по

 

сердцу.

 

Въ

 

пату-

рѣ

 

мужика,

 

какъ-бы

 

покрытой

 

слоемъ

 

грубости

 

и

 

невѣжества.

часто

 

наіідемъ

 

религіознѳе

 

чувство

 

но

 

всей

 

его

 

благородной

чистоте.

 

Подъ

 

этішъ

 

нолуязычествомъ,

 

подъ

 

заблуждепісмъ

страяпыхъ

 

еектъ,

 

проявляется

 

хрнстіанскій

 

духъ

 

тъиъ.

 

что

онъ

 

имбстъ

 

паиболѣе

 

внутренняго.

 

ему

 

исключительно

 

сеой-

ственпаго

 

такъ,

 

какъ

 

онъ

 

почти

 

никогда

 

не

 

проявляется

 

вт.

пародаыхъ

 

иассахъ

 

большей

 

части

 

западныхъ

 

странт-

 

Изо
всѣхъ

 

совремеаныхъ

 

народовъ,

 

въ

 

русскомъ

 

наиболѣе

 

встрѣ-

чаются

 

качества,

 

отличающія

 

хрнстіапство

 

отъ

 

всѣхъ

 

другпхъ

релвгій,

 

каковы:

 

милосердіе,

 

человѣколюбіе,

 

н,

 

что

 

рѣдко

 

мо-

жно

 

встрѣтить

 

среди

 

простаго

 

народа

 

на

 

западѣ,

 

духъ

 

аске-

тизма,

 

самоотречеяія,

 

безстяжатсльаості,

 

готовность

 

къ

 

жертвѣ

Плохо

 

понимай

 

богословскія

 

ученія

 

и

 

заповѣди

 

Христа,

 

своимъ

сердцемъ

 

опъ

 

чуветвуетъ

 

духъ

 

этого

 

ученія.

 

У

 

него

 

душ

христианская.

 

Шъ

 

подъ

 

примѣси

 

суевѣрій

 

и

 

ржавчины

 

сектъ

проев Ьчнваетъ

 

евангельское

  

золото».

«Это

 

понимание

 

Евангелія,

 

это

 

расположеніе

 

проникаться

христіанскнмъ

 

чувствомъ,

 

какъ

 

кажется,

 

составляютъ

 

часть

націопальнаго

 

генія,

 

завнсятъ

 

отъ

 

тайиаго

 

сродства

 

христиан-

ской

 

вѣры

 

съ

 

основою

 

русской

 

души.

 

Тертулліанъ

 

(учитель
церкви

 

конца

 

III

 

и

 

начала

 

IV

 

в.)

 

говорить,

 

что

 

душа— по

природТі

 

христіанка.

 

Если

 

когда-либо

 

это

 

было

 

справедливо,

 

то

въ

 

особенности

 

по

 

отношенію

 

къ

 

Россіи.

 

Между

 

Евангеліемъ
и

 

русскою

 

патурого

 

есть

 

какое-то

 

соотвѣтетріе

 

(conformity

 

и

даже

 

трудно

 

рѣпіать,

 

*

 

что

 

принадлежим

 

собственно

 

вѣрѣ

 

и

что

 

народному

 

темпераменту.

 

ВсѢігб

 

пзвЬстно,

 

что,

 

унпвъ

 

па

русскую

 

землю,

 

среди

 

лѣсовъ

 

и

 

степей,

 

таинственное

 

сѣмя

Евангелія

 

пало

 

не

 

на

 

безплодвую

 

почву.

 

Тернія

 

язычества

 

и

шипы

 

суевѣрія

 

не

 

помѣшалн

 

этому

 

сЬменп

 

возрасти

 

вдѣсь

 

и

дать

 

самые

 

нѣжпые

 

цветы,

 

самые

 

лучшіе

 

плоды.

 

Этотъ

 

лародъ,

который

 

иными

 

изъ

 

его

 

сыповъ

 

ставится

 

внѣ

 

хрнстіаиства,

принадлежитъ

 

къ

 

числу

  

тѣхъ

 

немногихъ,

 

которые

   

сохранили



—
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-

идею

 

святости;

 

это

 

высокое

 

чувство,

 

столь

 

чуждое

 

пародпымъ

ааесамъ

 

запада,

 

у

 

русскихъ

 

стало

 

пародпымъ

 

и

 

живымъ,

 

ныѣ-

стѣ

 

со

 

всѣаъ,

 

что

 

оно

 

имѣетъ

 

высокаго

 

и

 

необычнаго

 

для

пасъ.

 

Рѵсскій

 

врестьянипъ

 

есть

 

почти

 

единсгвеаный

 

въ

 

Ев-

ропѣ г

 

который

 

ивдетъ

 

жемчужину

 

Евангельской

 

притчи

 

и

 

цѣ-

луотъ

 

руку,

 

которая

 

находитъ

 

ее.

 

Онъ

 

любить

 

крестц

 

онъ

 

не

только

 

на

 

піеѣ

 

иоситъ

 

крестъ,

 

медный

 

плп

 

кипарисный, — онъ

радуется,

 

нося

 

его

 

въ

 

своемъ

 

сердцѣ.

 

Онъ

 

понинаетъ

 

цъпу

страдаиі:і

 

и

 

ощущаегь

 

его

 

благодать.

 

Онъ

 

чувствуетъ

 

дейст-

венность

 

покаяиія,

 

ему

 

сладостна

 

горечь

 

искуилешя

 

хрѣха.

Одною

 

изъ

 

нрнмановъ,

 

увлекающахъ

 

русскій

 

иародъ

 

въ

 

разпыя

секты,

 

бываетъ

 

желаиіе

 

пострадать

 

за

 

истину,

 

жажда

 

гоненій

и

 

мученпчества>.

«Странное

 

явленіе

 

иредставляетъ

 

современная

 

русская

литература,

 

почти

 

цѣликомъ

 

принадлежащая

 

скептпкамъ

 

а

волінодумцамъ,

 

она

 

въ

 

пЬкоторомъ

 

смысл!:

 

есть

 

одна

 

изъ

 

ре-

лнгіознѣйшихъ

 

въ

 

Европѣ.

 

Тайная

 

основа

 

ея,

 

часто

 

даже

 

без-

сознательно,

 

есть

 

христіапская.

 

Романисты

 

прежде

 

всего

 

за-

питы

 

душой,

 

совестью,

 

міромъ

 

душенным!..

 

Оно

 

еъ

 

тревожною

заботливостью

 

ищутъ

 

разрѣшенія

 

;;адачи

 

жизни

 

и

 

таинствеп-

иыхъ

 

судебъ

 

человечества.

 

Вопреки

 

их/ьраціонализму,

 

религіоз-

пое

 

чувство

 

прооикаетъ

 

всюду,

 

даже

 

туда,

 

откуда

 

его

 

гопятъ

У

 

пихъ

 

хрисііанство

 

какъ-бы

 

улетучивается.

 

Къ

 

нпмъ

 

можао

пріімѣпить

 

одно

 

изъ

 

прекраспыхъ

 

сравиеній

 

одного

 

нашего

мыслителя:

 

подобно

 

соеудамъ,

 

которые

 

пропитаны

 

еще

 

испаря-

ющимися

 

благовоніямп,

 

русская

 

литература,

 

равно

 

какъ

 

и

 

рус-

ская

 

душа,

 

часто

 

бываетъ

 

пропитана

 

чувствомъ

 

исчезнувшей

иі.ры.

 

Изъ

 

народа,

 

какъ

 

отъ

 

земли,

 

поднимается

 

до

 

холодяыхъ

литературныхъ

 

слоевь

 

пЬчто

 

въ

 

родѣ

 

религіозпаго

 

испаренія».

«Граліданипъ»,
—

 

Пргімѣры

 

долговѣчности.

 

Недавно

 

петербургсвія

 

га-

зеты

 

обратили

 

ішимапіе

 

на

 

то,

 

что

 

на

 

Петербургской

 

сторонЬ

ирожнваетъ

 

115-лѣтпш

 

чиновннкъ

 

Вернпшъ,

 

нмѣющІй

 

уже

50-лЬтияго

 

внука,

 

и

 

что

 

онъ,

 

не

 

смотря

 

па

 

свои

 

годы,

 

чрез-

вычайно

 

бодрый

 

старнкъ

 

и

 

сохраиившій

 

превосходно

 

зрѣпіе

 

и

память.

 

По

 

его

 

свидетельству,

  

онъ

   

никогда

   

не

 

употреблялъ



—

 

571

 

-

никакихъ

 

спиртныхъ

 

напитковъ,

 

а

 

съ

 

тридцати

 

лѣтъ

 

отказал-

ся

 

отъ

 

чаю

 

и

 

кофе,

 

замѣнивъ

 

ихъ

 

водою,

 

такъ

 

же

 

какъ

 

а

отъ

 

куренія

 

табаку.

 

Почти

 

одновременно

 

съ

 

петербургскими,

аѳнпскія

 

газеты

 

сообщили,

 

какъ

 

о

 

рѣдкомъ

 

случаѣ,

 

объ

 

одной

женщинѣ

 

въ

 

Ѳессаліи,

 

дожившей

 

до

 

130

 

лѣтъ

 

н

 

пользующей-

ся

 

прекраспцмъ

 

здоровьемъ.

 

По

 

этому

 

поводу

 

въ

 

«Journal

 

des
Debats»

 

замѣчено,

 

что

 

приведенный

 

аѳинскями

 

газетами

 

слу-

чай

 

далеко

 

не

 

феноменальный

 

и

 

что

 

столѣтвики

 

существовали

во

 

ФравцІи

 

во

 

всѣ

 

времена,

 

нерЬдко

 

встречались

 

даже

 

среди

парижапъ,

 

образъ

 

жизни

 

которыхъ,

 

какъ

 

и

 

всѣхь

 

вообще

 

жи-

телей

 

многолюдпыхъ

 

цептровъ,

 

пикогда

 

не

 

отличался

 

благо-

творною

 

для

 

здоровья

 

простотою

 

иравовь.

 

Такъ,

 

въ

 

іюлѣ

 

1554

года

 

кардиналь

 

д'Армапьявъ,

 

прогуливаясь

 

однажды

 

попариж-

свимъ

 

улицамъ,

 

замѣтиль

 

80

 

лѣтшіго

 

старика,

 

горько

 

плакаи-

шаго

 

у

 

воротъ

 

своего

 

дома.

 

Кардиналь

 

полюбопытствовалъ

узнать

 

причину

 

его

 

слезъ

 

и,

 

подойдя

 

къ

 

нему,

 

добродушно

спросилъ,

 

о

 

ченъ

 

оиь

 

плачеть.

 

«Я

 

плачу

 

потому,

 

что

 

мой

отецъ

 

мепя

 

нрибилъ> —отвЬтиль

 

обиженный

 

старикь

 

и

 

указаль

па

 

окно,

 

возлв

 

котораго

 

сидѣлъ

 

другой

 

убѣлепный

 

сѣдинами

етдрецъ.

 

Последнему,

 

капъ

 

оказалось,

 

было

 

104

 

года,

 

и

 

па

вопросъ

 

кардинала,

 

въ

 

чемъ

 

провинился

 

его

 

сынъ,

 

онъ

 

объ-
явилъ,

 

къ

 

неописанному

 

изумленно

 

прелата,

 

что

 

онъ

 

его

 

при-

билъ

 

за

 

оказанное

 

имъ

 

неуваженіе

 

къ

 

дѣду.

 

У

 

80-лѣтняго

внука

 

еще

 

здраетвовалъ

 

дѣдъ,

 

которому

 

только

 

что

 

минулъ

132-й

 

годъ.

 

Докторь

 

Галлеръ

 

приводить

 

поразительный

 

слу-

чай,

 

свидѣтелемь

 

котораго

 

былъ

 

знаменитый

 

Гарвей,

 

лейбъ-

ыедикъ

 

аиглійскаго

 

короля

 

Карла

 

I

 

(умершій

 

въ

 

1658

 

году),
иервый

 

изъ

 

физіоіоговъ,открывнгій

 

законъ

 

кровообращенія.

 

На

его

 

глазахъ,въЛондоиѣ

 

скончался

 

крестьянинъ

 

изъ

 

Шропшира,

Томасъ

 

Иааръ,

 

па

 

154

 

году

 

отъ

 

роду.

—

 

Средство

 

отъ

 

пьянства

 

и

 

запоя.

 

Нѣкто

 

Н-

 

Федоровъ
рекомеидуетъ,

 

при

 

посредствѣ

 

«Волжскаго

 

ВЬстпика»,

 

следую-

щее

 

средство

 

«оть

 

пьянства

 

и

 

запоя>.

Одержимому

 

этой

 

несчастной

 

страстью

 

слѣдуетъ

 

прини-

мать

 

ежедневно

 

обыкновенный

 

бьльш

 

очищенный

 

скипидаръ,

называемый

   

въ

    

продажѣ

   

«французскими.

   

Пріемъ

   

дѣлать



—
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—

утромъ,

 

на

 

тощій

 

желудокъ,

 

нередь

 

завтракомъ,

 

и

 

всчеромъ —

передъ

 

ужияомъ-

 

Люди

 

сла''аго

 

гвлосложенія

 

пачинають

 

прі-

емъ

 

сь

 

пяти

 

капель,

 

увеличивая

 

ежедневно

 

по

 

вечерамъ

 

по

одной

 

каплѣ,

 

люди

 

же

 

крѣпкіс — съ

 

восьми

 

капель.

 

Увеличѳ-

ніе

 

доводится

 

до

 

15,

 

а

 

въ

 

лсклочительныхъ

 

случаяхъ —до

 

30

капель

 

на

 

пріем;..

 

Страсть

 

въ

 

вину

 

исчезаетъ

 

обыкновенно

 

съ

третьего

 

дня

 

леченія.

 

Оставлять

 

унотрсб.іеніе

 

скипидара

 

воз-

можно

 

лишь

 

постепенно,

 

уменьшая

 

ежедневно

 

по

 

одной

 

каплв

въ

 

ітренпемъ

 

пріемѣ.

 

Разглабнвшіс

 

свой

 

организмъ

 

отъ

 

по-

стояннаго

 

пьянства

 

должны,

 

кромѣ

 

скипидара,

 

пить

 

ежедневно

отъ

 

2

 

до

 

4

 

стакааовъ

 

ячменнаго

 

или

 

овсяпаго

 

кофе.

 

Иузырекъ
скипидара,

 

достаточный

 

на

 

весь

 

куреъ

 

лечепія,

 

стоить

 

въанте-

кѣ

 

или

 

въ

 

аптекаре

 

.омь

 

магазинѣ

 

10 — 15

 

копѣекъ.

 

Во

 

вііемя

леченія

 

и

 

после

 

него — необходимо

 

воздерживаться

 

отъ

 

сви-

нины

 

и

 

щуки,

 

не

 

ѣсть

 

елникомъ

 

квелаго

 

(папримѣръ,

обыкновепиыхъ

 

русски

 

хъ

 

кислыхъ

 

щей)

 

и

 

не

 

употреб-

лять

 

горячительныхь

 

прпправъ

 

къ

 

кушапьямъ

 

(горчицы

 

и

 

перца).

Желающпмъ

 

получить

 

какія

 

либо

 

далыіійшія

 

разьяспенія

 

по

поводу

 

леченія

 

екпиидаромъ — «я,

 

говорить

 

г.

 

Федоровъ

 

съ

удоволі.ствіемъ,

 

безъ

 

всякаго,

 

понятно,

 

и

 

намека

 

возпагражде-

ніе,

 

готовъ

 

сообщить

 

все,

 

что

 

могу,— жнтелямъ

 

Самары— ллч-

ио,

 

а

 

шюгороднимъ — чрезь

 

почту.

 

Мой

 

адресъ:

 

Николаю

 

Ми-

хайловичу

 

Федорову,

 

Самара,

 

Дворянская

 

улица,

 

домъ

 

Сибиря

кова^.

Редакція

 

«Волжск.

 

Вѣстп.*

 

къ

 

этому

 

приеовокупляетъ

что

 

она

 

обращалась

 

къ

 

одному

 

изъ

 

компетептныхъ

 

профессо

ровъ-медиковъ

 

Казансваго

 

университета,

 

который

 

подтвердилъ-

весьма

 

вероятную

 

действительность

 

средства,

 

рекомепдуемаго

г.

 

Федоровьшъ,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

скишідаръ

 

является

 

однимъ

 

изъ

нротивокаттаральныхъ

 

средствъ.

 

Употребление

 

рекомепдуемаго

средства

 

въ

 

указанной

 

въ

 

письмѣ

 

дозФ —совершенно

 

безвредно.

—

 

Примѣрг

 

заботливости

 

крестьянина

 

о

 

развитіи

 

на-

родшпо

 

образованы. — «Таврійеекіа

 

Епархіальиыя

 

Вѣдомости>

сообщаютъ

 

замечательный

 

нрниѣръ

 

заботливости

 

о

 

проеввще-

піи

 

нросгаго

 

народа,

 

выказаппои

 

крестьян

 

и

 

номъ

 

Л.

 

В.

 

Пав-

ленкомъ.

 

Въ

 

1870

 

году

 

онъ

 

на

 

свои

    

средства,

 

пажитыя

    

пу-
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—

темъ

 

долгаго,

 

упорпаго

 

труда,

 

устроилъ

 

школу

 

въ

 

ы.

 

Каховкѣ,

стоившую

 

ему

 

5

 

тысячь

 

рублей.

 

Школа

 

эта

 

была

 

передана

 

въ

руки

 

земства.

 

Въ

 

прошломъ

 

году

 

Л.

 

В.

 

Павленко

 

построилъ

въ

 

селѣ

 

Софіенкѣ

 

другую

 

школу —цергсовно-приходекую,

 

стою-

щую

 

ему

 

до

 

10

 

тысячъ

 

рублей.

 

Она

 

имъ

 

же

 

свабжена

 

пра-

іпчиою

 

классного

 

мебелью,

 

учебниками

 

и

 

пособіими.

 

Опь

 

же

назпачилъ

 

по

 

500

 

руб.

 

ежегодно

 

на

 

содержаніе

 

школы,

 

впредь

до

 

сзоей

 

смерти,

 

распределив!,

 

эту

 

сумму

 

слѣдующимъ

 

обра-

зомъ:

 

ж.іловавье

 

учителю

 

330

 

руб.,

 

стороліу

 

50

 

руб.,

 

наотоп-

леиіе

 

100

 

руб.,

 

и

 

па

 

освЬщеніе

 

20

 

руб.

 

КромЬ

 

того,

 

чтобы

упрочить

 

существопапіе

 

школы

 

после

 

своей

 

смерти,

 

Павленко,

вместо

 

500

 

руб.,

 

имеете

 

дать

 

по

 

духовному

 

завѣщанію

 

100

дсслтпнь

 

пахатыой

 

земли,

 

которыя

 

могуть

 

приносить

 

не

 

ме-

нье

 

500 — 600

 

рублей

 

еяіегоднаго

 

аренднаго

 

дохода.

—

 

О

 

церковпомъ

 

вишь.

 

Въ

 

журнале

 

^Руководство

 

дія

сельск.

 

Паст.»

 

почѣщена,статья,

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

«Иеподдѣль-

иое

 

вино

 

для

 

лнтургіп».

 

въ

 

которой

 

авторъ,

 

меікду

 

про'шмъ,

указываетъ

 

удобную

 

ыъру,

 

при

 

помощи

 

которол

 

можно

имѣть

 

нецоддѣльное

 

вино

 

для

 

литургіи.

«У

 

пась

 

въ

 

Россіи,

 

благодареніе

 

Богу,

 

есть

 

довольно

местностей,

 

гд'Ь

 

производится

 

вино

 

въ

 

такомь

 

количестиѣ,

 

что

его

 

достаточно

 

не

 

только

 

для

 

внутренней

 

торговли,

 

но

 

и

 

для

швоза

 

за-границу.

 

Кавказъ

 

и

 

Закавка^скій

 

край,

 

Крымъ.

 

Бее-

сарабія,

 

Земля

 

войска

 

Доискаго,

 

Туркестанъ,

 

вообще

 

почти

весь

 

югъ

 

Европейской

 

и

 

Азіатской

 

Россі

 

г — производятъ

 

вино

хорошаго

 

качества

 

и

 

въ

 

большоиь

 

количестве;

 

въ

 

случае

 

же

вужды,

 

производительность

 

ихъ

 

моліетъ

 

быть

 

значительно

 

уве-

личена.

 

Следовательно,

 

съ

 

эгой

 

стороны

 

мы

 

можемъ

 

считать

себя

 

обезпеченпьши;

 

такой

 

важный

 

предметъ

 

потребленія,

 

какъ

випо

 

для

 

богослуженія,

 

наймется

 

у

 

насъ

 

на

 

мѣстЬ

 

и

 

въ

 

доста-

точпомъ

 

количестъѣ;

 

намъ

 

вѣтъ

 

надобности

 

выписывать

 

его

изъ

 

за- границы,

 

какъ

 

выписывается,

 

напр.,

   

деревянное

 

масло.

Чтобы

 

вое

 

пользовать

 

я

 

естественными

 

богатствами

 

нашего

отечества

 

и

 

иметь

 

настоящее

 

вино

 

дтя

 

литургіи,

 

можно

 

обра-
титься

 

съ

 

запросами

 

къ

 

виноторговцамъ

 

тѣхъ"

 

мѣстиостей,

 

гдѣ

производится

 

вино,

 

чтобы

 

они

 

приняли

 

на

 

себя

   

обязательство
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—

доставлять

 

чистое,

 

нефабрикованпое

 

красное

 

вино

 

для

 

цѣлой

епархіи,

 

или

 

даже

 

одного

 

какого-либо

 

уѣзда,

 

по

 

условлеппой

цѣнѣ.

 

В

 

отпошеніи

 

сей

 

последней

 

нужно

 

преследовать,

 

разу-

мѣется,

 

не

 

дешевизну

 

вина,

 

а

 

его

 

качество

 

и

 

цельность,

 

по-

тому

 

что

 

требовапіемъ

 

дешевизны

 

вопросъ

 

о

 

випѣ

 

постявлспъ

былъ

 

бы

 

па

 

почву

 

торговыхъ

 

интересов!,

 

и

 

навѣриое

 

попалъ

бы

 

въ

 

руки,

 

если

 

пе

 

жпдовъ,

 

то

 

такого

 

рода

 

торговцевъ,

 

ко-

торые

 

не

 

устунятъ

 

имъ

 

въ

 

искусстве

 

извлекать

 

выгоды

 

изъ

всакаго

 

рода

 

торговыхъ

 

сдѣловъ.

 

ЦЬль

 

соглашснія

 

епархіаль-

ныхъ

 

властей

 

или

 

духовенства

 

сь

 

виноторговцем

 

ь

 

должна

 

быть

именно —доставленіе

 

симъ

 

послѣдннмъ

 

цѣльнаго,

 

хорошо

 

выдер-

жаппаго

 

вина.

 

Въ

 

центральномь

 

городе

 

каждой

 

епархіи

 

или

уѣзда

 

могъ

 

бы

 

быть

 

устроен

 

ь

 

общіп

 

складе,

 

изъ

 

котораго

 

духовси-

ство

 

нзввстпаго

 

округа

 

могло

 

бы

 

выписывать

 

оптомъ

 

или

 

по

частямъ

  

потребную

 

для

 

ихъ

 

церквей

 

нропорцію

 

вина.

Сколько

 

намъ

 

известно,

 

Кіево-Печерская

 

Лавра

 

уже

 

сде-

лала

 

и

 

чинъ

 

такому

 

ходу

 

дѣла,

 

вошедпш

 

вь

 

соглашеніе

 

съ

однпмъ

 

изъ

 

извъстныхъ

 

вииоторговцевъ

 

Крыма

 

относительно

 

до-

ставки

 

вина

 

для

 

всѣхъ

 

лаврскихъ

 

церквей.

 

Точно

 

также

 

и

многіо

 

изъ

 

крымскихъ

 

виноторговцевъ,

 

владьющіе

 

значитель-

ными

 

запасами

 

крымскаго

 

випа,

 

изъявляютъ

 

полную

 

готовность

принять

 

на

 

себя

 

обязательства

 

по

 

доставкѣ

 

вина

 

па

 

цѣлыя

епархін

 

и

 

сами

 

готовы

 

устроить

 

общіе

 

склады,

 

если

 

па

 

то

последуете

 

приглашепіе

 

или

 

одобреніс

 

спархіальныхъ

 

властей.

Симферопольсвій

 

внноторговецъ

 

Кенджога

 

готовъ

 

постав-

лять

 

натуральное

 

вино

 

въ

 

7,

 

8

 

и

 

9

 

рублей

 

за

 

ведро

 

(въ

 

ведрѣ

18

 

бут.).

 

Въ

 

назначенное

 

место

 

онъ

 

вышлетъ

 

бочку— две,

 

три

вина

 

безь

 

депегт-.

 

Получатель

 

на

 

мѣсгв

 

удостоверится

 

въ

 

добро-

качественности

 

вина

 

и

 

высылаете

 

за

 

пего

 

деньги.

 

Въ

 

случае

же

 

присылки

 

випа

 

несоотвѣтствуюіцаго

 

качества,

 

присланное

возращается

 

торговцу

 

па

 

его

 

счетъ.

 

Кенджога

 

берется

 

достав-

лять

 

вино

 

въ

 

бочкахъ

 

съ

 

железными

 

обручами;

 

при

 

этомъ

 

со-

общите

 

и

 

некоторый

 

правила

 

разливки

 

н

 

храиенія

 

вина.

 

Если

бы

 

устроилось

 

дѣло

 

доставки

 

випа

 

для

 

прпмѣра

 

па

 

одно

 

ка-

вое-лпбо

 

благочипіе,

 

то

 

достаточно

 

было

 

бы

 

прислать

 

КенджогЬ
письменное

 

трсбованіе,

   

или

 

даже

 

телеграмму,

 

и

 

онъ

 

вышлеп
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требуемое

 

количество,

 

принимая

 

укупорку

 

и

 

отправку

 

на

 

свой

счетъ.

 

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

у

 

насъ

 

привыкли

 

къ

 

вину

 

сладкому

церковному,

 

Кенджога

 

можете,

 

по

 

желанію,

 

доставить

 

и

 

такое.

Оно

 

будете

 

низшего

 

достоинства

 

и

 

дешевле,

 

т.

 

е.

 

въ

 

6

 

и

даже

 

5

 

руб.

  

за

 

ведро>.

—

 

Обсчете

 

церковному

 

уставу

 

и

 

чтенію

 

Боюслужеб-
пыхъ

 

кнтъ. —Общество

 

распроетраненія

 

религіозно-нравствен-

наго

 

просвѣщепія

 

въ

 

дух',

 

православной

 

церкви,

 

устроившее

народное

 

церковное

 

піпІе

 

въ

 

Казанскомъ

 

соборѣ

 

теперь

 

зада-

лось

 

целью

 

подготовлять

 

низшихъ

 

церковниковъ,

 

т.

 

е.

 

лице,

которыя

 

могли

 

бы

 

помогать

 

при

 

церковпомь

 

богослуженіи

 

пса-

ломщикамъ

 

и,

 

въ

 

случае

 

крайней

 

нужды,

 

замѣнять

 

ихъ.

 

Та-

кія

 

лица

 

должны

 

умѣть

 

бѣгло

 

и

 

іолково

 

читать

 

по

церковпо

 

-

 

славянски,

 

знать

 

наизусть

 

наиболѣе

 

употреби-

тельный

 

молитвы

 

и

 

пѣснопѣнія,

 

а

 

также

 

умѣть

 

пѣть

во

 

церковному,

 

въ

 

хорѣ

 

u

 

solo.

 

Предполагается,

 

что,

 

прп

 

не-

продолжительной

 

практик!;,

 

подготовленный

 

такимъ

 

образомъ

лица

 

будутъ

 

въ

 

состояніи

 

настолько

 

ознакомиться

 

съ

 

общими

службами

 

и

 

чинами

 

разныхъ

 

таннствъ

 

и

 

молебствій,

 

чтобы

участвовать

 

въ

 

отправления

 

ихъ

 

самостоятельно

 

или

 

подъ

 

ру-

ководствомъ

 

псаломщиковъ

 

и

 

діаконовъ.

 

Потребность

 

въ

 

та-

кихъ

 

людяхъ

 

ощущается,

 

преимущественно,

 

въ

 

бѣдныхъ

 

сель-

скихъ

 

церквахъ,

 

въ

 

которыхъ

 

штатъ

 

священно

 

и

 

церковно,

служителей

 

ограничивается

 

священпнкоме

 

и

 

псаломщнкомъ,

такъ

 

что,

 

въ

 

случае,

 

напр.,

 

болезни

 

послѣдняго,

 

церковную

службу

 

долженъ

 

отправлять

 

одинъ

 

свящепникъ,

 

что

 

не

 

толь-

ко

 

затруднительно,

 

по

 

и

 

уменьшаете

 

торжественность

 

бого-

служевія.

 

Для

 

подготовки

 

ппзпшхъ

 

церковниковъ

 

названное

общество

 

учреждаетъ

 

курсъ

 

обученія

 

церковно-славявскому

языку,

 

чтенію

 

и

 

пѣнію.

 

Обученіе

 

будетъ

 

производиться

 

въ

 

од-

ной

 

изъ

 

аудпторій

 

Соляпаго

 

городка,

 

еженедЬльно,

 

по

 

втор-

накамъ,

 

съ

 

8'/а

 

час.

 

вечера.

 

Слушателями

 

курса

 

на

 

первое

время

 

явились

 

участники

 

церковно-народнаго

 

хора,

 

а

 

потомъ

будутъ

 

приниматься

 

и

 

всѣ

 

желающіе,

 

хотя

 

бы

 

и

 

совсемъ

 

ма-

лограмотные.

 

ІІреподавапіе

 

будетъ

 

происходить

 

подъ

 

наблю-

девіемъ

 

кого-либо

 

изъ

 

членовъ

 

совѣта

 

общестіа;

   

преподавате-



—

 

576

 

—

лями

 

приглашены

 

студенты

 

духовной

 

академіи

 

и

 

псаломщикь

одной

 

изъ

 

столичныхъ

 

церквей,

 

г.

 

Сперапскій.

 

Открыгіе

 

кур-

совъ

 

состоялось

 

31-го

 

мая,

 

вечеромъ,

 

въ

 

присутствіи

 

нвсколь-

вихъ

 

члеповь

 

общества.

Двѣ

   

дороги.

«Иди

 

за

 

мнойЬ

  

взываетъ

 

духъ

 

лукавый,

«О

 

человѣкъ!

 

Тебя

   

я

 

подарю

И

 

счастіемъ

 

и

 

честію^

 

и

 

славой!...

Сомненье

 

нроче!

 

Я

  

правду

 

гсворю!>...

«Испить

 

до

 

дна

 

земныя

 

наслажденья,—

Вотъ

 

жизни

 

цѣль, —вотъ

 

жизни

 

красота!

И

 

грозный

 

судъ,

 

и

 

адсвія

 

мученья,—

Все

 

звукъ

 

пустой,

 

утопія,

 

мечта!»...

«Не

 

втзрь

 

врагу!»

 

вѣщаетв

 

голосъ

 

тайный,

О

 

человѣкъ!

 

Иди

 

во

 

следъ

 

за

 

мной!

И

 

грозный

 

судъ,

 

и

 

адъ —не

 

звукъ

 

случайный!

За

 

гробомъ

 

есть

 

прекрасный

 

міръ

 

другой!

 

>

И

 

честь

 

и

 

блага

 

жизни

 

скоротечной —

Минуты

 

сонъ,

 

уто'шя,

 

мечта!

Творить

 

добро,

 

стремиться

 

къ

 

жизни

 

вѣчеой, —

Вотъ

 

жизни

 

цЬльі —вотъ

 

жизни

 

красота!»,..

Такъ

 

человѣкъ

 

двумъ

 

голосамъ

 

впимаетъ,

И

 

видитъ

 

два

 

различные

 

пути:

Одинъ

 

и

 

честе

 

и

 

славу

 

обещаете.

Другой

 

велите

 

тяжелый

 

крестъ

 

нести.

«Куда

 

идти?> —Къ

 

незримому-ль

 

стремиться,

Иль

 

предпочесть

 

доступное

 

очамъ?

О

 

Господи!

 

Не

 

дай

 

памъ

 

усомниться, —

Не

 

дай

 

врага

 

довериться

 

рѣчамъ!
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Ты

 

всемогуще!

 

Мы

 

немощны

 

и

 

хилы!

Погнбнемъ

 

мы

 

безъ

 

помощи

 

твоей!

Дай

 

вѣры

 

намъ,

 

Создатель, —дай

 

силы

Отринуть

 

зло!

 

Спаси

 

твоихъ

 

людей!
Еажаноеъ .

Иди

 

ва

 

мною

 

сатано;

 

писано

 

бо

 

есть:

 

Госгоду

 

Богу

 

тво-

ему

 

поклонишися

 

и

 

Тому

 

единому

 

послужиши

 

(Матѳ.

 

ІУ,

 

10).

кгъ

 

есмь

 

путь,

 

и

 

истина

 

и

 

жаяотъ;

 

никтоже

 

пріидетъ

ко

 

Отцу,

 

токмо

 

Мною

 

(Іоан.

 

XIV,

 

6).

ОВЪЯЕЛЕНІЕ

Въ

 

Самаре

 

возобновлен!,

 

колокольно-литейный

 

заводе,

гдѣ

 

принимаются

 

заказы

 

на

 

отливку

 

колоколовъ

 

всевозможна-

го

 

вѣса,

 

изъ

 

матеріала

 

отъ

 

завода

 

и

 

отъ

 

заказчика;

 

мѣпяются

разбитые

 

колокола

 

на

 

новые.

 

На

 

заводе

 

имѣются

 

въ

 

продажѣ

готовые

 

колокола

 

разнаго

 

вѣса

 

изъ

 

самаго

 

лучшаго

 

ыатеріала.

Заьодъ

 

помѣщается

 

въ

 

губернскомъ

 

городѣ

 

Самарѣ,

 

близь

 

стан-

ціи

 

Оренбургской

 

железной

 

дороги,

 

рядомъ

 

съ

 

кладбнщемъ —съ

сішерной

 

его

 

стороны.

 

Обращаться

 

съ

 

заказами

 

и

 

за

 

покупкою

готовыхъ

 

колоколове

 

можно

 

въ

 

заводе

 

и

 

къ

 

владѣльцу

 

завода

Василію

 

Ермоласшчу

 

Буслаеву ,

 

имеющему

 

магазинъ

 

мапу-

фактурныхъ

 

и

 

мѣховыхъ

 

товаровъ,

 

па

 

Алексеевской

 

площади,

въ

 

домѣ

 

Шабаевой.

 

Тутъ-же

 

покунаютъ

 

красную

 

мѣдь

 

а

 

раз-

битые

 

колокола.
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