
ТУЛЬСКІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
1

  

августа.

                   

JSfe

   

2Э.

                  

1908

 

года.

_____________________

ЧАСТЬ

  

ОФФИЦШЛЬНАЯ.

Высочайшая

 

резолюція.

На

 

представленномъ

 

Государю

 

Императору

 

всеподданнѣй-

шемъ

 

отчетѣ

 

о

 

согтояніи

 

учрежденій

 

Имііераторсклго

 

Православ-

наго

 

Палестинскаго

 

Общества

 

1906 — 7

 

г.,

 

въ

 

связи

 

съ

 

указаніемъ

на

 

продолжающуюся

 

полезную

 

дѣятельность

 

епархіальныхъ

 

от-

дѣловъ

 

Общества

 

какъ

 

по

 

устройству

 

народныхъ

 

чтеній

 

о

 

Св.

Землѣ,

 

такъ

 

и

 

по

 

привлеченію

 

доброхотныхъ

 

пожертвованій

 

на

поддержаніе

 

Русскаго

 

дѣла

 

въ

 

Налестинѣ

 

и

 

Снріи,

 

ЕГО

 

ИМПЕ-

РАТОРСКОМУ

 

ВЕЛИЧЕСТВУ

 

благоугодно

 

было

 

въ

 

21

 

день

 

фев-

раля

 

сего

 

года

 

собственноручно

 

начертать:

 

^Усматриваю

 

съ

 

удо-
польствіемъ,

 

что

 

Императорское

 

Православное

 

Палестинское

 

Об-

щество

 

проявляет!,

 

неукоснительно

 

свою

 

полезную

 

дѣятельпоеть" .

Опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Правительствующего

 

Синода.

1
Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствугощаго

 

Синода,

 

даннымъ

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Парѳенія,

 

Епи-

скоиа

 

Тульскаго

 

и

 

Бѣлевскаго,

 

отъ

 

24

 

мая

 

сего

 

года

 

за

 

Л»

 

600!).

между

 

нрочнмъ

 

объяснено,

 

что

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

„во

 

вни-

маніи

 

къ

 

тому,

 

что

 

Тульская

 

Палата

 

Древностей

 

учреждена

 

на

мысли

 

преподавателя

 

семинаріи

 

Н.

 

И.

 

Тронцкаго,

 

что

 

въ

 

теченіи
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23

 

лѣтъ

 

онъ

 

состоялъ

 

управляющимъ

 

этой

 

палатой

 

и

 

что,

 

но

 

за-

свидѣтельствованію

 

лицъ,

 

ревизовавшихъ

 

Тульск.

 

Епархіи,

 

Туль-

ское

 

древлехранилище,

 

благодаря

 

трудамъ

 

Тронцкаго

 

иредстав-

ляетъ

 

изъ

 

себя

 

одно

 

изъ

 

лучшихъ

 

провинціальныхъ

 

учрежденіи

этого

 

рода, —

 

преподаватели

 

семинаріи

 

II.

 

И.

 

Троицкій

 

и

 

М.

 

Н.

Рудневъ

 

признаны

 

заслуживающими

 

возстановленія

 

въ

 

должнно-

сч'яхъ

 

управляющаго

 

палатою

 

древностей

 

и

 

помощника

 

управляю-

щего". — На

 

семь

 

указѣ

 

Св.

 

Синода

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

Преосвященства

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

18іюля

 

1908

 

г.

 

№

 

4032:

— „Совѣту

 

Іоанна

 

Предтеченскаго

 

Братства;

 

г.г.

 

Троицкій

 

и

 

Руд-

невъ,

 

согласно

 

сему

 

указу,

 

возстановляются

 

въ

 

должностяхъ

 

по

 

за-

вѣдыванію

 

палатой

 

древностей.

 

Совѣтъ

 

совмѣстно

 

съ

 

г.

 

Троицкимъ

пересмотритъ

 

положеніе

 

о

 

палатЬ

 

(древностей)

 

и

 

представить

мнѣ.

 

О

 

возстановленіи

 

въ

 

должностяхъ

 

г.г.

 

Троицкаго

 

и

 

Руднева

напечатать

 

въ

 

Еиархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ".

II

Святѣйшпмъ

 

Синодомъ

 

преподано

 

благословеніе,

 

съ

 

выдачею

установленных!,

 

грамотъ,

 

за

 

пожертвованія

 

и

 

другія

 

по

 

духовно-

му

 

вѣдомству

 

заслуги:

 

1)

 

церковному

 

старость

 

с.

 

Казанскаго

 

на

Грязной-Неплюевкѣ,

 

Чернскаго

 

уѣзда,

 

крестьянину

 

Теорию

 

Не-

чаеву;

 

2)

 

церковному

 

старость

 

с.

 

Дуранова,

 

Бѣлевскаго

 

у.,

 

кре-

стьянину

 

Власу

 

Лобанову;

 

3)

 

старость

 

Покровской

 

г.

 

Ефемова

церкви

 

купцу

 

Василію

 

Миловаиову;

 

4)

 

благотворитель!

 

храма

 

с.

Сытина,

 

Каширскаго

 

уѣзда,

 

врем,

 

купцу

 

Якову

 

Митяеву

 

и

 

5)

благотворителю

 

Соборнаго

 

г.

 

Каширы

 

храма

 

мѣщанину

 

Алсксѣю

Максимову.

Распорлженіл

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

.1

Перемѣны

 

по

 

елужбѣ.

Утверждены

 

въ

 

должности:

 

и.

 

д.

 

псаломщиковъ

 

села

 

Покров-

скаго

 

Луговки,

 

Богородицкаго

 

у.,

 

Василій

 

Масленниковъ

 

и

 

с.

 

Ра-

дующей,

 

Одоевскаго

 

уѣзда,

 

Илія

 

Молчаповъ

 

—

 

первый

 

16,

 

а

 

по-

слѣдній

 

17

 

іюля.
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II.
Дрхипаетырекая

 

благодарноеть.

Объявлена

 

Архипастырская

 

благодарность

 

вдовѣ

 

потомств.

почет,

 

гражданина

 

Александре

 

Филипповпѣ

 

Егісслевой

 

за

 

пожер-

твоваиіе

 

во

 

Владимирскую

 

г.

 

Бѣлева

 

церковь

 

иолныхъ

 

священ-

ническаго

 

и

 

діаконскаго

 

облаченій

 

изъ

 

серебряной

 

парчи

 

и

 

бѣ-

лаго

 

шелковаго

 

подризника,

 

стоимостью

 

400

 

рублей.

III.

Назначеиіе

 

церковнызіъ

 

етароетъ.

Утверждены

 

церковными

 

старостами:

 

1)

 

въ

 

Ефремовскомъ

 

у.,

къ

 

церкви

 

с.

 

Буреломъ

 

крестьянинъ

 

Нлія

 

Щербинина

 

и

 

2)

 

въ

Кранивенскомъ

 

уѣздѣ,

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Царева

 

крестьяпинъ

 

Титъ
Александрова.

Списокъ

 

пожертвованій.

Пожертвовали

 

по

 

Вепевскому

 

уѣздѣ:

 

1)

 

въ

 

церковь

 

с.

 

Сиас-

скаго

 

церковной

 

староста

 

мѣщанинъ

 

Владимира

 

Александрова,

 

на

собранный

 

имъ

 

отъ

 

прихожанъ

 

деньги:

 

а)

 

икону

 

Св.

 

Ѳеодосія

Черпиговскаго

 

Чудотворца

 

въ

 

золоченой

 

рамѣ

 

за

 

стекомъ,

 

стои-

мостью

 

65

 

рѵб.у

 

б)

 

двт,

 

вызолоченыя

 

рамы

 

за

 

стекломъ

 

къ

 

ико-

намъ

 

Божіей

 

Матери

 

„Иверскія"

 

и

 

Св.

 

Великомученика

 

Панте-

леймона,

 

стоимостью

 

100

 

руб.

 

и

 

в)

 

на

 

возобиовленіе

 

занрестоль-

ныхъ

 

креста

 

и

 

иконы

 

Божіей

 

Матери

 

35

 

рублей

 

и

 

крестьянинъ

2Іихаилъ

 

Чиндорино

 

одежды

 

изъ

 

шелковой

 

матеріи

 

на

 

престолъ

и

 

жертвенникъ,

 

стоимостью

 

50

 

руб.;

 

2)

 

по

 

Одоевскому

 

уѣзду,

 

въ

церковь

 

с.

 

Березова:

 

а)

 

по

 

завѣщанію

 

вдовы

 

священника

 

Ольги
Успенской

 

квит.

 

Тульск.

 

Отдѣл.

 

Государ.

 

Бапка

 

въ

 

принятіи

 

на

вѣчный

 

вкладъ

 

300

 

руб.,

 

для

 

пользованія

 

%%

 

церкви

 

и

 

причту

по

 

равной

 

части

 

за

 

иомннованіе,

 

б)

 

по

 

завѣщанію

 

крестьянки

Аіаф)одоры

 

Субботиной

 

4%

 

Государственная

 

рента

 

въ

 

100

 

руб.

для

 

пользованія

 

%%

 

'Л

 

час -

 

Церкви

 

и

 

3/і

 

час -

 

причту

 

за

 

поми-

новеніе

   

и

 

в)

 

церковный

   

староста

 

П.

 

Петрова

   

брачные,

   

бронзо-
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вые,

 

вызолоченые

 

вѣнцы,

 

безъ

 

объявленія

 

стоимости;

 

3)

 

по

 

Туль-

скому

 

уѣзду,

 

въ

 

церковь

 

с.

 

Частаго

 

вдова

 

крестьянка

 

Екатерина

Сальникова

 

100

 

руб.

 

на

 

нужды

 

храма

 

и

 

крестьянинъ

 

Пваиъ

 

Иуз-

мищевъ

 

квит.

 

Тульск.

 

Отдѣл.

 

Госуд.

 

Банка

 

въ

 

принятін

 

на

 

вѣч-

ный

 

вкладъ

 

100

 

руб.

 

для

 

иользованія

 

%%

 

церкви

 

.и

 

причту

 

по

равной

 

части

 

за

 

номиновеніе.

ОБЪЯВЛЕНЫ.

А.

Отъ

 

Правленія

 

Ефремовскаго

 

Духовнаго

 

Училища.
,::Ц198ТЧ

Симъ

 

объявляется

 

къ

 

свѣдѣнію

 

родителей

 

учениковъ

 

Ефре-

мовскаго

 

Духовнаго

 

Училища,

 

что

 

учебный

 

руководства

 

и

 

носо-

бія

 

отнынѣ

 

должны

 

пріобрѣтаться

 

ими

 

непосредственно

 

въ

 

Еф-

ремовскомъ

 

ртдѣленіи

 

Земского

 

Кииоіснаю

 

Склада

 

за

 

наличный

деньги,

 

а

 

не

 

въ

 

Канцеляріи

 

Учнлищнаго

 

Правленія,

 

какъ

 

это

было

 

доселѣ.

 

Для

 

вновь

 

поступающихъ

 

учениковъ

 

въ

 

I

 

классѣ

училища

 

потребуются

 

слѣдующія

 

учебныя

 

книги

 

и

 

нособія:

 

Свя-

щенная

 

Исторія

 

Бетхаго

 

Завѣта

 

нрот.

 

Р.

 

Соколова,

 

Славянская

Грамматика

 

Миропольскаго,

 

Русская

 

Грамматика

 

1

 

ч.

 

(Этилоло-

гія)

 

Преображенскаго,

 

Русская

 

Хрестоматія

 

1

 

ч.

 

Смирнове каго,

Ариѳметическій

 

Задачникъ

 

Малинина

 

и

 

Буренина,

 

Руководство

но

 

ариѳметшш

 

Киселева,

 

Русскія

 

прописи

 

Гербача,

 

Рисованіе

 

по

клѣткамъ

 

Савелова

 

2

 

часть,

 

Учебный

 

обиходъ

 

нотнаго

 

пѣнія г

Учебный

 

часословъ,

 

циркуль,

 

линейка

 

и

 

наугольникь,

 

всего

 

ид

сумму

 

около

 

семи

 

(7)

 

рублей. —

 

Для

 

II

 

класса

 

учебныхь

 

руко-

водствъ

 

потребуется,

 

включая

 

Географическій

 

Атласъ

 

Линберги,

на

 

шесть

 

(6)

 

рублей,

 

а

 

у

 

кого

 

Атласъ

 

уже

 

есть,

 

на

 

4

 

рубля;

 

для

III

 

класса — съ

 

Атласомъ —на

 

сумму

 

семь

 

(7)

 

рублей

 

и

 

для

 

ІѴ-го

класса — на

 

сумму

 

около

 

4

 

рубля

 

(перечень

 

всѣхъ

 

этихъ

 

кншт»

быль

 

сообщенъ

 

ученикамъ

 

иередъ

 

отпускомъ

 

налѣтнія

 

каникулы).

Что

 

же

 

касается

 

письменныхъ

 

принадлежностей,

 

то

 

таковыя

 

мо-

гутъ

 

прюбрѣтаться

 

учениками,

 

по

 

прежнему,

 

въ

 

Канцеляріи

 

Учн-

лищнаго

 

Правленія.
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Ст.

 

каждаго

 

вновь

 

постунающаго

 

въ

 

Училищное

 

Общежитіе

ученика

 

взимается

 

за

 

пользование

 

постельными

 

принадлежностям

ми

 

единовременно

 

гири

 

рубля.

                       

>ТОИ

Одежда,

 

обувь,

 

фуражки^

 

подуніки

 

и

 

бѣлье — какъ

 

постельное,

такъ

 

и

 

носильное,

 

у

 

учениковъ,

 

лсивущихъ

 

въ

 

общежитіи,

 

долж-

ны

 

быть

 

свои.

 

Изъ

 

одежды

 

требуется

 

2

 

сѣрыхъ

 

блузы

 

съ

 

брю-

ками

 

(будничная

 

и

 

праздничная

 

пара)

 

и

 

ватное

 

пальто,

 

фура-

жекъ — 2,

 

лѣтняя

 

и

 

зимняя.

 

Ношеніе

 

полушубковъ

 

и

 

мохнатыхъ

шанокъ

 

воспрещается.

 

Бѣлья

 

должно

 

быть

 

не

 

менѣе

 

трехъ

 

смѣнъ.

причемъ

 

цвѣтныя

 

блузы

 

и

 

наволочки

 

къ

 

употребление

 

не

 

допу-

скаются.

 

Все

 

бѣлье

 

должно

 

быть

 

номѣчено

 

тѣми

 

номерами,

 

какіе

назначены

 

экономомъ

 

училища.

 

Немѣченое

 

бѣлье

 

въ

 

стирку

 

не

принимается.

 

Чай

 

и

 

сахаръ

 

у

 

учениковъ

 

—

 

свои.

 

Деньги

 

на

 

кар-

манные

 

расходов!,

 

должны

 

отдаваться

 

па

 

храненіе

 

эконому

 

или

классному

 

надзирателю.

Плата

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

общежитіи

 

съ

 

дѣтей

 

духовенства

взимается

 

въ

 

размѣрѣ

 

70

 

руб.,

 

въ

 

годъ,

 

а

 

съ

 

иносословпыхъ,

 

на

основаніи

 

постановленія

 

минувшаго

 

Окружнаго

 

Съѣзда

 

духовен-

ства,

 

на

 

10

 

рублей

 

дороже.

 

Вноситься

 

она

 

должна

 

въ

 

3

 

срока:

30

 

рублей

 

въ

 

началѣ

 

учебнаго

 

года

 

(съ

 

нносословныхъ

 

35

 

руб.),

20

 

рублей,

 

иослѣ

 

Рояідественскихъ

 

каникулъ

 

(съ

 

иносословпыхъ

25

 

р.)

 

и

 

20

 

руб.,

 

нослѣ

 

праздника

 

Св.

 

Пасхи.

 

Дальнѣйшая

 

раз-

срочка

 

для

 

дѣтей

 

бѣдныхъ

 

или

 

много

 

семенныхъ

 

родителей —

всякій

 

разъ

 

но

 

соглашение

 

со

 

смотрителемъ

 

училища.

Плата

 

за

 

право

 

обучепіп

 

какъ

 

съ

 

нносословныхъ

 

учениковъ,

живущихъ

 

въ

 

общежитіи,

 

такъ

 

и

 

съ

 

иноокружныхъ

 

дѣтей

 

духо-

венства

 

оставлена

 

прежняя,

 

т.

 

е.

 

съ

 

иносословпыхъ —но

 

30

 

руб-

лей

 

въ

 

годъ,

 

со

 

взносомъ

 

въ

 

два

 

срока,

 

по

 

15

 

рублей,

 

въ

 

на-

чалѣ

 

каждаго

 

иолугодія,

 

а

 

съ

 

иноокружныхъ— въ

 

размѣрѣ

 

9

 

руб.

съ

 

дѣтей

 

священниковъ,

 

6

 

руб.,

 

съ

 

дѣтей

 

діаконовъ

 

и

 

3

 

рубля,

съ

 

дѣтей

 

нсаломщиковъ,

 

съ

 

разсрочкою

 

по

 

третямъ

 

года.

Сверхъ

 

того

 

по

 

онредѣленію

 

минувшаго

 

окружнаго

 

съѣзда

духовенства,

 

утвержденному

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

со

 

всіъхъ

нриходящихъ

 

учениковъ

 

училища,

 

какъ

 

пносословныхъ,

 

такъ

 

и

дѣтей

 

духовенства,

 

впредь

 

установленъ

 

ежегодный

 

взносъ

 

на

 

со-

держаніе

 

училища,

 

въ

 

размѣрѣ

 

10

 

руб.,

 

съ

 

каждаго

 

ученика.

 

Вз-
носить

 

еію

 

сумму

 

можно

 

но

 

полугодіямъ,

 

5

 

руб.

 

въ

 

началѣ

 

учеб-
наго

 

года

 

и

 

5

 

руб.

 

иослѣ

 

Рождественскихъ

 

каникулъ.
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Б.

Отъ

 

Совѣта

 

Потемкинской

 

второклассной

 

школы,

 

Кра-
пивенскаго

 

уѣзда.

Совѣтъ

 

Потемкинской

 

второклассной

 

школы

 

снмь

 

объявляетъ,

что

 

пріемныя

 

исиытанія

 

желающимъ

 

поступить

 

въ

 

означенную

школу

 

имѣютъ

 

быть

 

1

  

сентября.

Въ

 

школу

 

принимаются

 

мальчики

 

въ

 

возрасти

 

13

 

—

 

17

 

лѣтъ

окончнвшіе

 

курсъ

 

начальной

 

школы.

Прошенія

 

подаются

 

на

 

имя

 

Совѣта

 

школы

 

съ

 

приложеніемъ

метрической

 

выписи

 

о

 

рожденіи

 

и

 

свидѣтельства

 

объ

 

окончанін

курса

 

начальной

 

школы.

Адресъ:

 

почт.

 

отд.

 

Ясенки,

 

Тульской

 

губ.,

 

с.

 

Потемкино.

В.

Объ

 

изданіи

 

таблицы

 

„права

 

нижнихъ

 

чиновъ

 

на

 

пенсіи
и

 

пособія".

Нерехтскій

 

Уѣздный

 

Воипскій

 

Нача.іыіикъ

 

(Костромской

 

гу-

берніи)

 

предлагаетъ

 

духовенству

 

Тульск.

 

Еиархіи

 

пріобрѣсти

 

отъ

него

 

составленную

 

имъ

 

таблицу,

 

ясно

 

показывающую

 

„права

 

от-

ставныхъ

 

и

 

запасныхъ

 

нижнихъ

 

чиновъ

 

и

 

ихъ

 

семействъ

 

на

 

иен-

сіи

 

и

 

пособія'' 1'.

 

Таблица

 

эта

 

необходима

 

и

 

весьма

 

удобна

 

для

снравокъ

 

нижнимъ

 

чинамъ

 

и

 

ихъ

 

семействамъ

 

въ

 

весьма

 

мно-

гихъ

 

и

 

разнообразныхѣ

 

случаяхъ.

 

Имѣя

 

такую

 

таблицу,

 

свящеи-

никъ

 

во

 

всѣхъ

 

случаяхъ

 

можетъ

 

указать

 

находящимся

 

въ

 

его

нриходѣ

 

отставпымъ

 

и

 

запаснымъ

 

ншкнимъ

 

чинамъ

 

и

 

ихъ

 

семей-

ствамъ

 

не

 

только

 

ихъ

 

нрава

 

на

 

ненсіи

 

и

 

пособія,

 

но

 

и — кому

 

по-

давать

 

прошеніа,

 

какіе

 

прилагать

 

документы,

 

кто

 

именно

 

имѣетъ

эти

 

права,

 

и

 

прочее.

 

Всѣ

 

указанія

 

изложены

 

въ

 

ISO

 

нунктахъ,

расно.іоженныхъ

 

въ

 

видѣ

 

таблицы

 

весьма

 

удобно

 

для

 

справокь.

Кромѣ

 

того

 

изложены

 

6

 

формъ

 

ирошепій

 

на

 

разные

 

случаи.

Означенную

 

таблицу

 

выписывать

 

можно

 

по

 

слѣдующему

 

адресу:

г.

 

Нерехта,

 

Костромской

 

губ.,

 

уѣздному

 

воинскому

 

начальнику

подполковнику

 

Столевскому.

 

Цѣна

 

40

 

коп.



—

   

270

  

—

Вакантныя

 

мѣста.

а)

 

Священническія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

С.

 

Турина,

 

Алексинскаго

 

у.,

 

съ

 

14

 

феврали.

 

Земли

 

ц.

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

383.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

священ-

нику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

нолучаетъ

 

казенное

 

жалованье

 

въ

размѣрѣ

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ.

2)

   

Быку

 

ни,

 

Тульскаго

 

у.,

 

съ

 

12

 

апрѣля.

 

Земли

 

ц.

 

93

 

дес.

2000

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

627.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

свя-

щеннику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

   

по.іучаетъ

   

15

 

руб.

 

%

 

въ

 

годъ.

3)

  

С.

 

Масло

 

в

 

а

 

на

 

Мечи,

 

Ефремовскаго

 

у.,

 

съ

 

8

 

апрѣля.

Земли

 

ц.

 

95

 

дес.

 

1600

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1368.

 

Причта

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

2

 

псаломщикамъ.

 

Причтъ

нолучаетъ

 

%

 

съ

 

капитала

 

въ

 

830

 

руб.

4)

   

Остропят

 

ъ,

 

Ефремовскаго

 

у.,

 

съ

 

21

 

апрѣля.

 

Земли

 

ц.

86

 

дес.

 

510

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

н.

 

1390.

 

Причта

 

положено

быть:

 

свящеппику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

 

Причт ь

 

получаетъ

 

%

съ

 

капитала

 

въ

  

1400

 

руб.

5)

  

С.

 

Кузнецова,

 

Богородицкаго

 

у.,

 

съ

 

30

 

апрѣля.

 

Земли

ц.

 

35

 

дес.

 

1494

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

ійг.

 

п.

 

3159.

 

Причта

 

положено

быть:

 

2

 

священникамъ,

 

діакону

 

и

 

2

 

псаломщикамъ.

 

Причтъ

 

по-

лучаетъ

 

%

 

съ

 

капитала

 

въ

  

1635

 

руб.

6)

   

С.

 

Савине

 

каго,

 

Алексинскаго

 

у., —

 

съ

 

6

 

мал.

 

Земли

 

ц.

70

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

568.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

священ-

нику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

казенное

 

жалованье

 

въ

размѣрѣ

 

392

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

%

 

съ

 

капитала

 

въ

  

1529

 

руб.
7)

  

Села

 

Иге

 

р

 

дева,

 

Новосильскаго

 

у.,

 

съ

 

27

 

мал

 

сего

 

года.

Земли

 

церковной

 

72

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

716.

 

Причта

 

положе-

но

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

%

 

съ

капитала

 

въ

 

300

 

руб.

8)

  

С.

 

С

 

пас

 

с

 

каго

 

Акинтіева,

 

Чернскаго

 

у,

 

съ

 

6

 

іюня.

Земли

 

церковной

 

55

 

дес.

 

1650

 

кв.

 

еаяс.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

661.

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

9)

  

Села

 

Токарева,

 

Каширскаго

 

у.,

 

съ

 

12

 

іюня.

 

Земли

 

цер-

ковной

 

69

 

д.

 

150

 

кв.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

440.

 

Причта

 

положено

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

казенное

жалованье

 

въ

 

размѣрѣ

 

392

 

руб.

10)

  

Села

 

Хмѣлеваго,

 

Ефремовскаго

 

у.,

 

съ

 

12

 

іюня.

 

Земли

церковной

 

65

 

д.

 

Прихожанъ

   

м.

 

п.

  

1694.

 

Причта

 

положено

 

быть:



—

 

271

  

—

2

  

священникамъ

   

и

   

2

   

псаломщикамъ.

   

Причтъ

   

получаетъ

 

%

 

съ

капитала

 

въ

 

3127

 

руб.

11)

  

Села

 

Алтухова,

 

Бѣлевскаго

 

v.,

 

съ

 

13

 

іюня.

 

Земли

 

цер-

ковной

 

35

 

д.

 

290

 

кв.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

426.

 

Причта

 

положено

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

казенное

жалованье

 

въ

 

размѣрѣ

 

392

 

руб.

12)

  

При

 

Соборной

 

г.

 

Еиифани

 

церкви

 

съ

 

18

 

іюня.

 

Земли

 

цер-

ковной

 

33

 

дес.

 

1-81,5

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

1883.

 

Причта

 

поло-

жено

 

быть:

 

нротоіерею,

 

двумъ

 

спящешшкамъ,

 

діакону

 

и

 

тремъ

псаломщикамъ.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

°. а

 

съ

  

10700

 

р.

13)

   

Села

 

Моногарова,

 

Каширскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

13

 

іюня.

 

Земли

церковной

 

58

 

дес.

 

1270

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

559.

 

Причта

положено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

нсаломщику.

 

Причтъ

 

нолучаетъ

каз.

 

жалованье

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

и

 

° /0

 

11

 

руб.

 

22

 

кои.

 

Для

 

свя-

щенника

 

нмѣется

 

домъ.

14)

  

Села

 

II

 

о

 

кр

 

о

 

в

 

с

 

к

 

а

 

г

 

о-Л

 

у

 

г

 

о

 

в

 

к

 

и,

 

Богородицкаго

 

у.,

 

съ

24

 

іюня.

 

Земли

 

церковной

 

42

 

дес.

 

509

 

к.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

2442.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

2

 

священникамъ,

 

діакону

 

и

 

2

 

пса-

ломщикамъ.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

%

 

съ

  

1250

 

руб.

15)

   

С.

 

Хрущева,

 

Тульскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

2S

 

іюня.

 

Земли

 

цер-

ковной

 

34

 

дес.

 

1456

 

кв.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

2602.

 

Причта

 

поло-

жено

 

быть:

 

двумъ

 

священникамъ,

 

діакону

 

и

 

Двумъ

 

псаломщикамъ.

16)

  

С.

 

Крас

 

на

 

г

 

о,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

11

 

іюлн.

 

Земли
церковной

 

57

 

лес.

 

63

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

1182.

 

Причта

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

по-

лучаетъ

  

°/о

 

съ

  

1315

 

р.

 

Для

 

священника

 

имѣется

 

церков.

 

домъ.

6)

 

Діаконскія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

С.

 

Суханова,

 

Епифанскаго

 

у.,

 

съ

 

10

 

авг.

 

Земли

 

ц.

 

36

 

дес.

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

919.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діако-

ну

 

и

 

псаломщику;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/0

 

съ

 

капитала

 

въ

  

130

 

руб.

2)

  

Села

 

А

 

л

 

е

 

ксѣе

 

в

 

с

 

каг

 

о,

 

Чернскаго

 

у.,

 

съ

 

18

 

января

 

с/г.

Земли

 

церковной

 

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

1223.

 

Причта

 

поло-

жено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

нол\-

чаетъ

 

%

 

съ

 

капитала

 

въ

 

582

 

руб.

3)

   

С.

 

Савинкова,

 

Бѣлевскаго

 

у.,

 

съ

 

15-го

 

декабри.

 

Земли

ц.

 

93

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1248.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

свя-

щеннику,

 

діакону

 

и

 

нсаломщику;

 

причтъ

 

нолучаетъ

 

%

 

съ

 

2650

 

р.



—

 

272

 

—

4)

  

С.

 

Березовецъ,

 

Новосильскаго

 

уі,

 

съ

 

6

 

марта.

 

Земли

ц.

 

79

 

дес.

 

352

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1809.

 

Причта

 

положено

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

нсаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

%

съ

 

капитала

 

въ

 

250

 

руб.

5)

   

С.

 

С

 

е

 

р

 

гі

 

е

 

в

 

с

 

каго

 

-

 

Кр

 

аснаго,

 

Новосильскаго

 

у.,

 

съ

18

 

марта.

 

Земли

 

ц.

 

33

 

дес.

 

800

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

978.

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

получаетъ

 

%

 

съ

 

капитала

 

въ

 

350

 

руб.

6)

  

При

 

Тульскомъ

 

Каѳедральномъ

 

Соборѣ

 

съ

 

28

 

апрѣля.

 

Зем-

ли

 

ц.

 

77

 

дес.

 

1814

 

кв.

 

саж.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

Каѳедраль-

ному

 

Нротоіерею,

 

ключарю,

 

2

 

священникамъ,

 

протодіакону,

 

двумъ

діаконамъ,

 

двумъ

 

инодіаконамъ

 

и

 

2

 

псаломщикамъ.

 

Причтъ

получаетъ

 

казенное

 

жалованье

 

въ

 

размѣрѣ

 

4200

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

и

°, 0

 

съ

 

капитала

 

въ

 

31015

 

руб.

  

12

 

коп.

7)

  

Села

 

Колычева,

 

Крапивенскаго

 

у.,

 

съ

 

19

 

іюля.

 

Земли

церковной

 

33

 

дес.

 

2180

 

кв.

 

сале.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1066.

 

Причта

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

по-

лучаетъ

 

%

 

съ

 

472

 

руб.

 

вмѣстѣ

 

съ

 

церковью.

S)

 

Села

 

В

 

л

 

ж

 

е

 

й,

 

.Новосильскаго

 

у.,

 

съ

 

19

 

іюля.

 

Земли

 

цер-

ковной

 

13b

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1869.

 

Причта

 

положено

 

быть:

двумъ

 

священникамъ,

 

діакону

 

и

 

двумъ

 

псаломщикамъ.

 

Причтъ

получаетъ

 

%

 

съ

 

1200

 

руб.

в)

 

Псаломщическія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

С.

 

Сред

 

не

 

-Михаил

 

о

 

века

 

г

 

о,

 

Новосильскаго

 

у.,

 

съ

3

 

іюня

 

сего

 

года.

 

Земли

 

церков.

 

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1558.

Причта

 

пололсено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

нсаломщику.

2)

  

При

 

Д

 

и

 

м

 

и

 

т

 

р

 

і

 

е

 

в

 

с

 

к

 

о

 

й

 

Кладбищенской,

 

гор.

 

Тулы,

церкви

 

съ

 

7

 

іюнл

 

с.

 

г.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

608.

 

Причта

 

положено

быть;-

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

нсаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

% 0'о

въ

 

годъ

 

165

 

руб.

   

Дли

   

причта

   

имѣютсн

   

церковный

 

помѣщенін.

3)

    

Села

 

Вадбольскаго,

 

Енифанскаго

 

у.,

 

съ

 

10

 

іюня.

Земли

 

церковной

 

55

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

1308.

 

Причта

 

ноло-

л;ено

 

быть

 

священнику

 

и

 

двумъ

 

псаломщикамъ.

 

Причтъ

 

нолу-

чаетъ

  

19

 

руб.

 

44

 

коп.

 

°/„%

  

въ

 

годъ.

4)

  

Села

 

С

 

п

 

а

 

с

 

с

 

к

 

а

 

г

 

о

 

Т

 

и

 

х

 

і

 

е

 

Зато

 

п

 

ы,

 

Крапивенскаго

 

у.,

съ

 

24

 

іюнн.

 

Земли

 

церковной

 

36

 

дес.

 

1600

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

м.

 

п.

 

775.

 

Причта

   

нололгено

   

быть:

   

священнику

   

и

 

нсаломщику.



Причтъ

 

получаетъ

 

392

  

р.

 

каз.

   

Жалованья

 

въ

 

годъ

 

и'

 

°/0

 

вмѣстѣ

съ

 

церковью

 

съ

 

капитала

  

1625

 

руб.

 

50

 

коп.

5)

  

При

 

церкви

 

с.

 

Рогож

 

ни,

 

Тульскаго

 

уѣзда

 

съ

 

27

 

іюнл.

Земли

 

ц.

 

55

 

дес.

 

1324

 

кв.

 

саж.

 

Прихолсанъ

 

м.

 

п.

 

354.

 

Причта

положено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

нолучаетъ

казенное

 

л;а.чованье

 

въ

 

размѣрѣ

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

и

 

•/„

 

съ

 

ка-

питала

 

въ

 

3676

  

руб.

  

34

 

кои.

6)

  

При

 

церкви

 

с.

 

II

 

о

 

к

 

ровс

 

к

 

а

 

г

 

о-Каси

 

м

 

о

 

в

 

а,

 

Одоевскаго

уѣзда

 

съ

 

4

 

іюля.

 

Земли

 

ц.

 

85

 

дес.

 

542

 

кв.

 

сане.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

957.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

нсаломщику.

Причтъ

 

получаетъ

 

°/0

 

съ

 

капитала

 

въ

 

1738

 

руб.

  

21

  

кон.

7)

  

С.

 

Б

 

о

 

г

 

о

 

я

 

в

 

л

 

е

 

н

 

с

 

к

 

а

 

г

 

о

 

К

 

и

 

с

 

е

 

л

 

е

 

в

 

а,

 

Новосильскаго

 

у.,

 

съ

9

 

іюлн.

 

Земли

 

церковной

 

42

 

дес.

 

380

 

кв.

 

сале.

 

Прихолсанъ

 

м.

 

п.

903.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

Причтъ

 

нолучаетъ

 

казеннаго

 

жалованья

 

550

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

и

139

 

руб.

  

°/0 0/ 0 -въ.

8)

  

С.

 

М

 

и

 

л

 

и

 

н

 

а,

 

Тульскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

9

 

іюля.

 

Земли

 

церков-

ной

 

34Ѵ 2

 

дес.

 

Прихолсанъ

 

м

 

н.

 

281.

 

Причта

 

положено

 

быть:

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

нолучаетъ

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ

каз.

 

жалованья

 

и

 

°/0 °/0 -въ

 

160

 

руб.

9)

   

При

 

Соборной

 

г.

 

Ефремова

 

церкви

 

съ

 

7

 

іюля.

 

Земли

церковной

 

2

 

дес.

 

Прихол;анъ

 

м.

 

и.

 

516.

 

Причта

 

положено

 

быть:

иротоіерею,

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

двумъ

 

псаломщикамъ.

 

Причтъ

получаетъ

 

%

 

съ

 

2429

 

руб.

 

72

 

коп.

Редакторъ

 

оффнціалыюіі

 

части

 

И.

 

Савичъ.



ТУЛЬСКІІЯ
Епархіальныя

 

Вѣдомости.

1

  

августа.

                    

]Sfe

   

29.

                   

1908

 

года.

ЧАСТЬ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

і

Миссіонерство

 

приходшго

 

священника.
Враги

 

церкви

 

всѣми

 

силами

 

стараютсл

 

отторгнуть

 

отъ

 

нея

слабыхъ

 

ел

 

членовъ.

 

Терпящая

 

нападенія,

 

церковь

 

въ

 

настоящее

время

 

особенно

 

нуждается

 

въ

 

защитѣ.

 

Расколе- сектантство,

 

без-

религіозное

 

состояніе

 

общества,

 

порнографическое

 

направленіе

текущей

 

литературы

 

и

 

ослабленіе

 

нравовъ,

 

внесенное

 

въ

 

дере-

венскую

 

среду

 

трактнрно-фабричной

 

цпвилизаціей, —•

 

приносятъ

дурные

 

плоды.

 

„Церковь

 

теряетъ

 

власть

 

надъ

 

своими

 

чадами.

 

Мы

наблюдаемъ

 

массовое

 

отпаденіе

 

отъ

 

церкви.

 

Скажемъ

 

ли,

 

что

 

от-

падаютъ

 

прелюбодѣи,

 

ростовщики,

 

мірскіе

 

кулаки?

 

Нѣтъ,

 

эти

 

ос-

таются

 

въ

 

церкви.

 

Отпадаютъ

 

тѣ,

 

которые

 

ищутъ

 

духовной

 

жиз-

ни,

 

ищутъ

 

отвѣтовъ

 

на

 

живые

 

вопросы,

 

ищутъ

 

волсдей,

 

ищутъ

духовнаго

 

служенія

 

Богу.

 

Они

 

спрашивали

 

хлѣба,

 

имъ

 

давали

камень:

 

они

 

искали

 

литого

 

слова,

 

имъ

 

давали

 

мертвыя

 

формулы

и

 

они

 

пошли

 

своими

 

путями"

  

(проф.

 

Тарѣевъ).

Возвратить

 

церкви

 

отпадшихъ,

 

показать

 

истинный

 

путь

 

заб-

луждающимся,

 

бороться

 

со

 

всѣми

 

ллсеученіями,

 

начинал

 

съ

 

ате-

изма

 

и

 

кончая

 

изувѣрствомъ

 

странпиковъ

 

и

 

скопцовъ, — долгъ

всѣхъ

 

христіанъ,

 

всей

 

церкви,

 

какъ

 

тѣла

 

Христова

 

(Ефес.

 

1,23.

4,

 

16),

 

въ

 

которомъ,

 

если

 

болитъ

 

одинъ

 

членъ,

 

болитъ

 

и

 

всѣ

члены

 

(Корннн.

 

12,

 

26).

 

Это

 

идеалъ,

 

достиліимый

 

въ

 

будущелъ,

сейчасъ

 

же

 

—это

 

долгъ

 

приходскаго

   

священника

 

*).

 

Онъ

   

образъ

*)

 

Правилами,

 

утвержденными

 

Св.

 

Сѵнодомъ,

   

священинкъ

   

поставлен -!,

   

во

главѣ

 

приходской

 

миссіи.

 

Церк.

 

Вѣд.

 

№

 

22.

  

1908

 

г.
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стада

 

(1

 

Петр.

 

5,

 

3)

 

свѣтъ

 

церкви,

 

соль

 

земли

 

(Me.

 

5,

 

13

 

— 14),

призванъ

 

дать

 

отвѣтъ

 

о

 

своемъ

 

уиованіи

 

всякому

 

вопрошающему

(1

 

Петр.

 

У,

 

15)

 

и

 

заградить

 

уста

 

нротнвниковъ,

 

(1

 

Петр.

 

2,

 

15.

Тит.

 

1,

 

11)

 

до.іженъ

 

„подобно

 

мпогоочитымъ

 

лшвотнымъ

 

(Іез.

 

10,

12)

 

весь

 

быть

 

окомъ

 

и

 

такъ

 

л;е,

 

какъ

 

и

 

они

 

все

 

видѣть'"

 

*)

 

и

знать,

 

касающееся

 

его

 

паствы.

 

Какіе

 

вопросы,

 

какія

 

думы,

 

какіл

настроенія

 

волиуютъ

 

прихожанъ, —

 

все

 

должно

 

быть

 

иредметомъ

самаго

 

заботлпваго

 

наблюденія.

 

Все

 

доброе

 

поощрять;

 

развивать.

а

 

дурное,

 

противное

 

Христову

 

ученію,

 

искоренять

 

данными

 

па-

стырю

 

средствами:

 

своей

 

вѣрой,

 

жизнью

 

и

 

непрестанного

 

(2

 

Тим.

4,

 

2)

 

проповѣдію

 

**)

 

„неизслѣдимаго

 

богатства

 

Христова"

 

(Ефес.

о,

 

8).

 

Живая

 

проповѣдь

 

Слова

 

Болсія,

 

научая

 

людей,

 

уясняя

 

имъ

ученіе

 

Христа,

 

покажетъ

 

высоту

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

легкость

 

прав-

ственнаго

 

православнаго

 

ученія;

 

она

 

должна

 

быть

 

систематична

 

и

подчинена

 

требованію

 

церковнаго

 

устава.

 

Благоговѣйно

 

совер-

шаемое

 

богослуженіе

 

сильно

 

вліяетъ

 

на

 

душу

 

человѣка:

 

не

 

да-

ромъ

 

всѣ

 

пностраницы

 

восхищаются

 

красотою

 

и

 

нравственной

высотой

 

нашего

 

богослулсенія.

 

Іосифъ

 

Сѣмашко,

 

сынъ

 

уніата,

 

въ

дѣтствѣ

 

ходплъ

 

въ

 

православную

 

церковь,

 

и

 

православное

 

бого-

служеніе

 

оставило

 

въ

 

немъ

 

такое

 

сильное

 

впечатлѣніе,

 

что,

 

бу-

дучи

 

митропол.

 

Литовскимъ,

 

онъ

 

ввелъ

 

въ

 

лоно

 

церкви

 

болѣе

двухъ

 

милліоновъ

 

уніатовъ.

 

Служеніе

 

о.

 

Іоанна

 

Кронштадтскаго

всѣмъ

 

извѣстно.

 

А

 

вотъ

 

отзывъ

 

профес.

 

Царевскаго

 

о

 

служеніи

митрон.

 

Налладіл:

 

„богослуженіе

 

митр.

 

Палладіл

 

носило

 

печать

умилительнаго

 

благоговѣнія

 

и

 

высокаго,

 

священнаго

 

благолѣнія.

Палладіевское

 

богослулсеніе

 

являло

 

во

 

всей

 

нолнотѣ

 

дивную

 

кра-

соту

 

и

 

невыразимую

 

прелесть

 

пашего

 

православнаго

 

богослуже-

ніи.

 

Тутъ

 

была

 

и

 

земпаи

 

эстетика,

 

и

 

резлигіозная

 

осмысленность

и

 

высокое

 

христианское

 

одушевленіе.

 

Какъ

 

бы

 

ни

 

нродоллштель-

на

 

бывала

 

служба,

 

никто

 

не

 

утомлялся;

 

всякій

 

выносилъ

 

изъ

храма

 

сладостное

 

чувство

 

молитвы".

 

Совершая

 

богослуженіе,

 

свя-

щенникъ

 

долженъ

 

показать,

 

что

 

онъ

 

совершаетъ

 

нѣчто

 

валіное,

священное,

 

иредъ

 

чѣмъ

 

онъ

 

самъ

 

благоговѣетъ.

 

Къ

 

чему

 

же

 

ве-

детъ

 

небрежное

 

исполненіе

 

богослуліенія,

 

видно

 

изъ

 

жизни

 

Лю-

тера

 

и

 

нашихъ

   

сектаптовъ.

 

Лютеръ

   

жаждалъ

   

выслушать

 

мессу,

*)

 

Св.

 

Нсидоріі

 

Пелусіотъ.
**)

 

Какъ

 

сектанты

 

непрестанно

 

проповѣдуютъ

 

свои

 

лжеученія

 

см.

 

Миссіон.

Обозр.

 

1900

 

г.

 

мартъ.
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стремился

 

помолиться

 

въ

 

храмѣ

 

Св.

 

Апост.

 

Петра,

 

по

 

увидѣвши

возмутительную

 

небрежность

 

въ

 

богослушеніи,

 

вышелъ

 

съ

 

отчая-

ніемъ

 

въ

 

душ!'»

 

и

 

съ

 

протестомъ

 

нротивъ

 

католической

 

церкви.

Въ

 

результат];

 

реформация.

 

Твердо

 

надо

 

помнить

 

что

 

плохое

 

ис-

полненіе

 

богослуженія, —

 

одно

 

изъ

 

средствъ

 

сектантскихъ

 

настав-

ннковъ

 

привлекать

 

къ

 

себѣ

 

православныхъ.

 

„Иди

 

къ

 

намъ,

 

го-

ворятъ

 

они:

 

у

 

насъ

 

службушка

 

небеснан;

 

съ

 

нами

 

Ангелы

 

поютъ,

мы

 

питаемся

 

самимъ

 

Духомъ

 

Божіииъ.

 

Посмотри,

 

какъ

 

у

 

насъ

молятся",

 

и

 

начнутъ

 

молиться

 

со

 

"слезами,

 

хотя

 

бы

 

и

 

притвор-

ными;

 

дойдутъ

 

до

 

религіознаго

 

экстаза

 

и

 

изступленія,

 

и

 

пропала

душа

 

человека,

 

зашедшаго

 

па

 

штундовыл

 

или

 

хлыстовскія

 

моле-

ніи.

 

Первымъ

 

дѣломъ

 

священника,

 

значитъ,

 

должно

 

упорядочить

совершеніе

 

богослужепія:

 

просить,

 

а

 

иногда

 

и

 

требовать

 

осмыслен-

наго,

 

петоропливаго

 

чтенія

 

и

 

пѣнія.

 

Такъ

 

надо

 

поставить

 

дѣло,

чтобы

 

чтецъ

 

не

 

смѣлъ

 

читать

 

и

 

пѣть

 

неразборчиво,

 

нетолково;

убѣдить

 

его

 

дома

 

прочитывать

 

все,

 

иололсенное

 

на

 

завтрашній

день;

 

произвола

 

въ

 

отиравленіи

 

богослуженія

 

быть

 

не

 

должно.

Необходимо

 

ввести

 

общее

 

нѣніе.

 

Такъ

 

было

 

у

 

первыхъ

 

христіанъ,

такъ

 

должно

 

быть

 

и

 

у

 

насъ.

 

Влѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

необходимо

 

поста-

вить

 

школьное

 

дѣло,

 

особенно

 

дли

 

взрослыхъ,

 

такъ,

 

чтобы

 

школа,

нросвѣщая,

 

развивал

 

умъ

 

человѣка,

 

шла

 

иутемъ

 

„благотворнаго

воздѣйствія

 

на

 

религіозно-нравственное

 

воспитаніе

 

народа".

 

Уча

дѣтей

 

въ

 

школѣ,

 

надо

 

помнить

 

и

 

о

 

взрослыхъ:

 

для

 

правильнаго

иониманія

 

православнаго

 

богослуженья

 

нужна

 

не

 

дѣтскаи

 

голова.

Да

 

вѣдь

 

и

 

сектантство

 

вербуетъ

 

своихъ

 

членовъ

 

не

 

изъ

 

дѣтей,

а

 

изъ

 

взрослыхъ.

 

Изъ

 

церковной

 

исторіи

 

видно,

 

что

 

цѣлын

 

про-

свѣтительныи

 

школы

 

учреждены

 

были

 

для

 

взрослыхъ

 

въ

 

Антіохіи,

Александріи,

 

Кесаріи

 

и

 

др.

 

Въ

 

послѣдующее

 

время

 

съ

 

именемъ

храма

 

соединилось

 

представленіе

 

какъ

 

объ

 

училнщѣ,

 

гдѣ

 

непре-

станно

 

невѣрующіе

 

научаютси

 

истинѣ,

 

ежедневно

 

оглашаются

ученіемъ

 

изъ

 

Св.

 

Евангеліи,

 

Св.

 

Апостола,

 

чтеніемъ

 

ветхо-завѣт-

ныхъ

 

книгъ:

 

Псалтири,

 

Притчей

 

Соломона,

 

книгъ

 

иророческихъ

 

*).

Самое

 

удобное,

 

у

 

насъ

 

время

 

для

 

обученіл

 

взрослыхъ

 

празднич-

ное

 

и

 

зимнее,

 

когда

 

крестьининъ

 

не

 

знаетъ,

 

какъ

 

провести

 

времн.

Подводя

 

итогъ

 

сказанному,

 

видимъ,

 

что

 

долгъ

 

священника

поставить

 

на

 

возможную

 

для

 

него

 

высоту

 

совершеніе

   

богослуже-

*)

 

Католнческіе

 

и

 

лютеранскіе

 

храмы

 

свонмъ

 

устроііствомъ

 

и

 

сейчасъ

 

на-

иомшіаюгь

 

училища:

 

скамьи

 

нужны

 

не

 

молящимся,

 

а

 

учащимся.
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ніи,

 

непрестанная

 

проповѣдь

 

Слова

 

Божіл.

 

прапильнаи

 

постанов-

ка

 

школы

 

для

 

взрослыхъ

 

и

 

введете

 

общаго

 

пѣнія.

 

Какъ

 

это

сдѣлать,

 

каждому

 

иодскажетъ

 

его

 

разумъ

 

и

 

желаніе

 

трудиться

для

 

церкви

 

Божіей.

 

Мы

 

поставлены

 

для

 

труда

 

и

 

доллсны

 

тру-

диться

   

во

 

Славу

   

Божію

 

и

 

на

 

благо

 

Церкви.

С.

 

Монаенки,

                      

Свищенникъ

 

Димитргй

 

Семеиовъ.

Бѣлевскаго

 

уѣзда.

БИБЛІОГРАФІЯ.
Поученія

   

и

   

рѣчи

   

на

  

воскресные,

 

праздничные,

 

поминаль-

ные

 

дни

 

и

 

разные

 

случаи.

 

Свящ.

 

Серапіона

  

Брояковскаго.
Кіевъ.

 

1907.

Предъ

 

нами

 

книга

 

съ

 

этимъ

 

заглавіемъ.

 

Проиовѣдей

 

много

написано;

 

и

 

написано

 

—

 

великими

 

и

 

свитыми

 

мужами.

 

Если

 

по-

является

 

новая

 

книга

 

на

 

эти

 

лее

 

вѣчпо

 

юныя

 

и

 

живыя

 

темы,

 

то,

конечно,

 

это

 

прінтно:

 

лсизпь

 

поставлнетъ

 

иногда

 

новые

 

вопросы

люди

 

какъ

 

будто

 

измѣняются

 

въ

 

тонѣ

 

и

 

характерѣ

 

своихъ

 

чувствъ

и

 

настроеній,

 

требуется

 

то

 

же

 

слово,

 

да

 

поживѣе,

 

иовнятнѣе

 

ска-

зать,

 

блилсе

 

къ

 

смыслу

 

вотъ

 

сей-часъ

 

здѣсь

 

стоящихъ

 

людей.

Но

 

отъ

 

нодобныхъ

 

книгъ

 

требуется,

 

чтобы

 

онѣ

 

дѣйствительно

 

го-

ворили

 

живо,

 

внятно,

 

сильно,

 

чтобы

 

отвѣчали

 

живой

 

вопіющей

нулсдѣ,

 

а

 

не

 

были

 

бы

 

прихотью,

 

вещью

 

малополезной,

 

излишней.

Съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

относительно

 

весьма

 

многихъ

 

проповѣ-

дей

 

лежащаго

 

предъ

 

нами

 

сборника

 

приходится

 

спросить:

 

зачѣмъ

это

 

писалось

 

и

 

печаталось?

 

Есть

 

въ

 

немъ

 

много

 

малосодержа-

тельныхъ

 

проповѣдей,

 

съ

 

избитыми,

 

ходячими

 

и

 

наскучившими,

безеильными

 

прописными

 

нравоученіямн.

 

Въ

 

самой

 

простой

 

средѣ,

при

 

мощномъ,

 

властномъ

 

и

 

одушевлен номъ

 

ироизнесеніи,

 

въ

 

духѣ

пастырской

 

ревности

 

и

 

настойчивости,

 

съ

 

вдохновеніемъ

 

простоты

и

 

благодати,

 

и

 

эти

 

проповѣди

 

могутъ

 

приносить

 

свои

 

плоды

 

въ

жизни,

 

иногда

 

больше

 

миогоученыхъ

 

твореній.

 

Но

 

зачѣмъ

 

ихъ

писать?

 

Въ

 

письменномъ

 

изложеніи

 

они

 

—

 

пусты.

 

Да

 

и

 

записы-

вание

 

ихъ

 

предъ

 

произнесеніемъ,

 

или

 

послѣ,

 

безусловно

 

вредптъ

тому

 

духу

 

непосредственности,

 

простоты

 

и

 

искренности,

 

о

 

кото-

ромъ

 

мы

 

сказали

 

выше.
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Но

 

есть

 

въ

 

сборникѣ

 

о.

 

Брояковскаго

 

и

 

инын

 

проповѣди,

 

нулс-

ныя

 

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

не

 

лишнія.

 

Но

 

такихъ

 

немного;

 

и

онѣ

 

могли

 

бы

 

быть

 

собраны

 

въ

 

небольшую

 

брошюру.

 

Хорошо,

напр.,

 

ноученіе

 

въ

 

день

 

Св.

 

Пасхи

 

(стр.

 

52);

 

живо

 

ясно;

 

таково

же

 

ноученіе

 

въ

 

недѣлю

 

Св.

 

Пятидесятницы

 

(стр.

 

85).

 

Вліятельно

и

 

стройно

 

по

 

изложенію

 

ноученіе:

 

„слѣдуй

 

за

 

Христомъ,

 

а

 

не

 

за

нлотію

 

(стр.

 

91)".

 

Обстоятельна

 

проповѣдь

 

о

 

Промыслѣ

 

Божіемъ

(стр.

 

93).

 

Умны

 

и

 

полезны

 

для

 

народа

 

поученія:

 

противъ

 

заба-

стовокъ

 

(стр.

 

100),

 

о

 

вредѣ

 

зависти

 

(115),

 

о

 

правѣ

 

собственности

(162),

 

о

 

мирѣ

 

(187),

 

противъ

 

еврейскихъ

 

погромовъ

 

(190).

 

Кра-

сива

 

проповѣдь

 

о

 

бурѣ

 

на

 

морѣ

 

и

 

въ

 

жизни

 

(125),

 

обстоятельна:

„слѣдуетъ-ли

 

почитать

 

Крестъ

 

Христовъ

 

(кромѣ

 

этого

 

нѣсколько

неудобнаго

 

заглавія)".

 

Не

 

лишены

 

живаго

 

настырскаго

 

и

 

человѣ-

ческаго

 

чувства

 

слова

 

надгробный,

 

назидательна

 

и

 

тепла,

 

хотя

 

и

не

 

даетъ

 

полнаго

 

ионятія

 

о

 

любви,

 

проиовѣдь

 

о

 

любви

 

въ

 

день

Св.

 

Апостола

 

Іоанна

 

Богослова

 

(стр.

  

173)

 

и

 

нѣкоторыя

 

другія.

Всѣ

 

эти

 

указанный

 

проповѣди

 

не

 

какія-либо

 

великія

 

произве-

денья

 

проповѣдннческаго

 

слова;

 

не

 

блещутъ

 

онѣ

 

особенной

 

вы-

сотою

 

чувства

 

или

 

горячпостію

 

пастырской

 

воли;

 

но

 

онѣ

 

теплы,

въ

 

извѣстной

 

мѣрѣ

 

назидательны,

 

а

 

главное — изложены

 

лшво

 

и

просто,

 

легко

 

и

 

литературно.

 

Онѣ

 

показываютъ,

 

что

 

авторъ

 

вла-

дѣетъ

 

даромъ

 

слова,

 

имѣетъ

 

простое

 

и

 

теплое

 

чувство,

 

легко

 

и

ясно

 

пишетъ.

 

Но

 

тѣмъ

 

досаднѣе,

 

что

 

этотъ

 

авторъ

 

въ

 

своихъ

отношеніяхъ

 

къ

 

дѣлу

 

проиовѣди— не

 

ровенъ.

 

Въ

 

его

 

книгѣ

 

очень

много

 

проновѣдей

 

невнимательно

 

составленныхъ,

 

есть

 

почти

 

без-

содержатедьныя,

 

нѣкоторыя

 

не

 

стоить

 

серьезной

 

критики.

 

Однѣ

изъ

 

болѣе

 

неудачныхъ

 

поставлены

 

въ

 

началѣ

 

книги,

 

что

 

сильно

вредитъ

 

получаемому

 

отъ

 

ней

 

впечатлѣнію.

 

Разберемъ

 

кратьо

нѣкоторыя

 

изъ

 

нихъ.

Въ

 

первой

 

проповѣди

 

говорится

 

между

 

прочимъ,

 

что

 

„тѣломъ

мы

 

лсивемъ

 

нынѣ,

 

а

 

духомъ

 

будемъ

 

жить

 

по

 

иснолненіи

 

временъ".

Совсѣмъ

 

неправда.

 

И

 

теперь,

 

духъ

 

есть,

 

иэюе

 

оэісгівлпетъ,

 

плоть

не

 

пользуетъ

 

ничтожс

 

(Іоан.

 

УІ,

 

63).

 

Аще

 

жгівемъ

 

духомъ,

 

ду-

хомъ

 

и

 

да

 

ходимъ

 

(Галат.

 

V,

 

25).

 

Это —ошибка

 

плотскихъ

 

людей,

думающихъ,

 

что

 

они

 

живутъ

 

плотью,

 

а

 

не

 

духомъ.

 

Въ

 

проновѣ-

длхъ

 

такія

 

обмолвки

 

не

 

должны

 

имѣть

 

мѣста.

 

Въ

 

этой

 

ироповѣди

авторъ

 

хотѣлъ

 

рѣшить

 

вонросъ:

 

„почему

 

нѣтъ

 

счастья

 

на

 

землѣ";

но,

 

коснувшись

 

этого

 

едва-едва,

 

иерешелъ

 

къ

 

другому

 

вопросу:

въ

 

чемъ

 

счастіе

 

и

 

какъ

 

его

 

пріобрѣсти?

 

Этотъ

 

вонросъ

 

онъ

 

раз-
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рѣшилъ

 

словами

 

Псалмопѣвца:

 

„удерживай

 

языкъ

 

свой

 

отъ

 

зла"...

Какъ

 

этого

 

мало

 

для

 

христианина,

 

а

 

какъ

 

бѣдно

 

дли

 

христіан-

скаго

 

нроповѣдника!

 

Намъ

 

открыто

 

цѣлое

 

небо,

 

мы

 

приняты

 

въ

единство

 

Божественной

 

.жизни

 

(Іоан.

 

XVII,

 

22,

 

23),

 

мы— „при-

частники

 

Божественна™

 

естества",

 

а

 

намъ

 

для

 

обосновапія

 

на-

шего

 

счастія

 

и

 

христианской

 

надежды

 

предлагают^

 

только

 

одно

частное

 

правило

 

практической

 

мудрости

 

изъ

 

Ветхаго

 

Завѣта. II

 

ро-

повѣднику

 

какъ

 

будто

 

невѣдомо

 

безграничное

 

богатство

 

жизни

вѣрующей

 

и

 

любящей

 

души.

 

Людямъ,

 

истомленнымъ

 

жизнью,

жаждущимъ

 

высшаго

 

счастья

 

религіи,

 

пришедшимъ

 

ко

 

Христу,

зовущему

 

къ

 

себѣ

 

труждающихсн

 

и

 

обременепныхъ,

 

сказать,

 

по

вопросу

 

объ

 

истинномъ

 

счастьн. — „удерлшвай

 

языкъ

 

твой

 

отъ

 

зла"

значить

 

ничего

 

не

 

сказать.

 

Высказать

 

первое,

 

что

 

но

 

ассоціаціи

пришло

 

на

 

языкъ,

 

не

 

значить

 

совершить

 

великое

 

дѣло

 

назиданія

сердецъ

 

человѣческихъ.

 

„Если

 

будете

 

вести

 

добрую

 

жизнь,

 

кон-

чаетъ

 

проновѣдникъ,

 

будете

 

счастливы".

 

Это

 

избито,

 

это

 

всѣ

знаютъ.

 

Задача

 

проиовѣдника

 

была—разъяснить,

 

въ

 

чемъ

 

именно

эта

 

добрая

 

жизнь,

 

и

 

почему

 

въ

 

ней — счастье?

 

И

 

этой

 

обязанности

онъ

 

не

 

исполннлъ,

 

палолшвъ

 

ее

 

однако

 

на

 

себя

 

свободно

 

взятой

темой

 

и

 

собственной

 

постановкой

 

вопроса.

 

Эта

 

проповѣдь

 

лвлиетсн,

поэтому,

 

безсодержательной

 

и

 

безилодной. —

 

2-я

 

проповѣдь

 

въ

сборникѣ

 

начинается

 

съ

 

обмолвки:

 

что

 

это

 

„за

 

путь

 

Господень"?

Это

 

неизреченный

 

голосъ...

 

„Іоаннъ

 

крестилъ

 

во

 

отпущеніе

 

грѣ-

ховъ

 

и

 

въ

 

жизнь

 

вѣчпую",

 

утверясдаетъ

 

далѣе

 

ироповѣдникъ.

Какъ

 

Іоаннъ

 

могъ

 

отпускать

 

грѣхи

 

до

 

Креста

 

Христова

 

и

 

до

власти

 

„взять

 

и

 

рѣшить"?

 

Могло-ли

 

быть

 

крещеніе

 

во

 

оставленіе

грѣховъ

 

(10-й

 

членъ

 

С.

 

Вѣры)

 

до

 

Христа?

 

Хотя

 

Евангелистъ

 

и

называетъ

 

Іоанново

 

крещеніе

 

„крещепіемъ

 

иокаяніл

 

во

 

отпуще-

ніе

 

грѣховъ",

 

но

 

онъ

 

же

 

приводить

 

слова

 

Крестителя:

 

„крестихъ

вы

 

водою",

 

а

 

не

 

Духомъ

 

(Марка

 

I,

 

4,

 

8);

 

это

 

было

 

крещеніемъ,

полнымъ

 

только

 

падеоюды,

 

только

 

искаигя

 

отпущеніл

 

грѣховъ,

имѣвшимъ

 

силу

 

только

 

постольку,

 

поскольку

 

вліятельно

 

вообще

чувство

 

раскаиніи,

 

безъ

 

разрѣшающей

 

власти.

 

Эта

 

проиовѣдь

 

по

мѣстамъ,

 

впрочемъ,

 

не

 

лишена

 

назидательности,

 

имѣетъ

 

выписки

изъ

 

Св.

 

Димитрін

 

Ростовскаго

 

и

 

о.

 

Іоанна

 

Кроиштадтскаго.

 

Только

изъ

 

послѣдниго

 

неудачно

 

взято

 

о

 

„немудрствующей

 

вѣрѣ

 

свя-

тыхъ".

 

Немудрствующая

 

вѣра — слаба.

 

Дни

 

наши

 

лукавы.

 

Нулспо,

по

 

Апостолу,

 

быть

 

не

 

только

 

мудрыми,

 

но

 

и

 

премудрыми.

 

„Не

дѣти

 

бывайте

 

умы".

 

„Да

 

возмоясете

 

разуміъти

 

со

 

всѣми

 

святыми,
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—

что —широта

 

и

 

долгота"...

 

(Еф.

 

III,

 

16 — 19).

 

Задача

 

наша — быть

совершенными

 

мужами

 

въ

 

вѣрѣ,

 

а

 

не

 

младенцами

 

(Еф.

 

ГѴ,

 

11 — 15).

Свѣтила

 

Церкви,

 

познавшіе

   

превосходящую

 

разумъ

   

любовь

   

Хри-

стову,

 

были

 

глубиною

 

премудрости.

 

Они

 

были

 

вѣрными

 

послѣдо-

вателями

 

Духа

 

Истины,

 

Премудрости

 

и

 

Вѣдѣнія. —Въ

 

слѣдугощей

затѣмъ

 

проповѣди

 

авторъ

 

говорить:

 

наше

 

крещеніе

 

„напоминаетъ

собою

 

крещеніе

  

Господне,

   

потому

  

что

   

чрезъ

   

крещеніе

 

мы

 

очи-

щаемся

 

отъ

   

грѣховъ

   

прародительскихъ".

 

Выходитъ

 

какъ

 

будто,

что

 

и

 

Господь

 

въ

 

крещеніи

 

очистился

 

отъ

 

грѣховъ

 

прародитель-

скихъ,

 

а

 

между

   

тѣмъ

   

выше

   

авторомъ

   

говорилось

   

иное.

 

Проно-

вѣдь

 

эта

 

(3-я)

 

бѣдна

 

содержа ніемъ;

 

сущность

 

нравоученія

 

ея

 

вы-

ражена

 

общей

 

фразой:

  

„если

   

будемъ

   

поступать

 

во

 

всемъ

 

по

 

за-

кону

 

Божію,

 

то

 

спасемся;

 

если

   

же

 

отступимъ

 

отъ

 

заповѣдей

 

Бо-

жіихъ,

 

то

   

будемъ

   

осуждены"-.

 

Общія

  

фразы

 

—

 

нризнакъ

 

безсилія

слова.

 

Общія

 

фразы

 

—

 

избиты,

 

скучны,

 

безсильн'м.

 

Задача

   

пропо-

вѣди

 

—

 

не

 

твердить

   

сухо

   

и

   

безъ

 

развитія

 

мысли

 

одно

 

и

 

то

 

же,

всѣмъ

 

извѣстное,

 

а

 

— помочь

 

людямъ

  

любить,

 

сдѣлать

 

жизнь

 

со-

гласно

 

съ

 

Закономъ

 

Божіимъ.

 

Для

   

этого

   

нужно

 

долгимъ

 

и

 

кре-

стоноснымъ

   

путемъ,

   

со

   

всѣмъ

   

пастырскимъ

   

терпѣніемъ,

   

нести

трудъ

 

воспитанія

 

ума

   

и

   

совѣсти

   

людей;

 

а

 

стращать

   

ихъ

   

одно-

образными,

 

безсильно-назойливыми,

 

избитыми

 

фразами—напрасно.

Въ

 

недѣлю

 

по

 

Просвѣщеніи

 

авторъ

 

задался

 

цѣлью

 

выяснить,

 

ка-

кое

   

просвѣщеніе

  

истины

   

полезно

  

и

   

нужно,

 

а

 

перешелъ,

 

совер-

шенно

 

не

 

выяснивъ

 

этого

 

вопроса,

 

къ

 

страху

 

Божію

 

и

 

благочестію,

къ

 

добрымъ

 

дѣламъ,

 

говоря

 

то,

 

что

   

могъ

 

бы

 

говорить

 

онъ

 

и

 

на

всякую

 

другую

 

тему:

 

„избѣгай

 

зла

 

и

 

твори

 

всегда

 

благо",

 

„посы-

лай

 

дѣтей

 

въ

 

школу",

 

„не

 

забывай

  

тѣхъ,

 

кому

 

вручена

 

школа 1'- .

Въ

 

чемъ

 

же

 

истинное

 

просвѣщеніе

 

и

 

почему

 

оно

 

дорого,

 

такъ

 

и

осталось

 

вопросомъ.

 

А

  

нужно

   

бы

   

было

  

изобразить

   

его

 

во

 

всей

его

 

правдѣ

 

и

 

величіи,

 

и

   

сердца

   

слушателей

   

потянулись

   

бы

 

къ

нему.

 

Ничего

 

этого

 

нѣтъ

 

въ

 

проповѣди:

 

она

 

безсистемна,

 

лишена

плана,

 

слова

 

и

 

мысли

 

текутъ

   

случайно,

 

безъ

 

напряженія,

 

строй-

ности

 

и

 

силы.

 

Такія

 

проповѣди

  

безплодны

   

и

   

въ

 

живой

 

рѣчи,

 

а

видѣть

 

ихъ

 

въ

 

печати —странно. — Особенно

 

яркій

 

примѣръ

 

лите-

ратурной

 

небрежности

 

автора

  

представляетъ

 

поученіе

   

о

 

Закхеѣ,

какъ

 

образцѣ

   

покаянгя.

 

Здѣсь

   

проповѣдникъ

   

сначала

   

передаетъ

евангельскій

 

разсказъ.

 

Передаетъ

 

съ

 

ошибкой:

 

онъ

 

говоритъ,

 

что

Закхей

 

спустился

 

съ

 

дерева,

 

упалъ

 

къ

 

ногамъ

 

Спасителя

 

и

 

далъ

извѣстный

   

обѣтъ

   

свой;

 

тогда

   

какъ

  

это

 

было

 

не

 

у

 

дерева,

 

а

 

въ



дому

 

Закхея,

 

о

 

чемъ

 

говорятъ

 

и

 

приводимые

 

далѣе

 

авторомъ

слова

 

Госодни:

 

„сегодня

 

спасеніе

 

дому

 

сему и ...

 

Затѣмъ

 

онъ

 

пе-

реходитъ

 

къ

 

мысли

 

о

 

томъ,

 

съ

 

какой

 

радостью

 

принимаетъ

 

Гос-

подь

 

кающихся,

 

иотомъ

 

—

 

къ

 

мысли,

 

о

 

чемъ

 

христіане

 

должны

молиться,

 

потомъ —какъ

 

относиться

 

къ

 

врагамъ;

 

затѣмъ

 

говоритъ,

что

 

нѣкоторые

 

живутъ

 

въ

 

просторныхъ

 

домахъ

 

и

 

пышныхъ' пала-

тахъ,

 

а

 

истинные

 

христіане

 

должны

 

каждый

 

ираздникъ

 

посѣщатг.

храмъ

 

(что

 

за

 

сопоставленіеі);

 

потомъ

 

идетъ

 

рѣчь

 

объ

 

одеждѣ,

 

о

нлачѣ,

 

заканчиваясь

 

безсодержательнымъ

 

общимъ

 

заключеніемъ.

Вотъ

 

и

 

все;

 

а

 

Закхей,

 

дѣйствительно

 

—

 

образецъ

 

покаяпія,

 

съ

своимъ

 

горячимъ

 

обѣтомъ,

 

съ

 

богатѣйшими

 

назиданіями,

 

выте-

кающими

 

изъ

 

исторіи

 

его

 

обращенія,

 

такъ

 

и

 

остался

 

въ

 

сторонѣ:

его

 

оттѣснилъ

 

безпорядочный

 

и

 

случайный

 

рядъ

 

постороннихъ

сужденій.

 

Авторъ

 

не

 

смогъ

 

воспользоваться

 

богатѣйшимъ

 

нропо-

вѣдническимъ

 

матеріаломъ,

 

даннымъ

 

въ

 

его

 

темѣ.

 

Зачѣмъ

 

же

тогда

 

онъ

 

выставлялъ

 

фальшивое

 

заглавіе?...

 

Эта

 

проповѣдь

 

но-

сить

 

характеръ

 

небрежной

 

и

 

„слабой"

 

ученической

 

работы. —

Въ

 

проповѣди

 

о

 

мытарѣ

 

и

 

фарисеѣ

 

авторъ

 

говоритъ:

 

„Богъ

 

про-

стилъ

 

мытаря,

 

а

 

фарисей

 

былъ

 

осужденъ".

 

Въ

 

Евангеліи

 

этого

нѣтъ;

 

тамъ

 

сказано,

 

что

 

мытарь

 

пошелъ

 

въ

 

домъ

 

свой

 

оправданнымъ

болѣе

 

фарисея,

 

то

 

есть,

 

что

 

но

 

пути

 

къ

 

иравдѣ,

 

къ

 

праведности,

онъ

 

стоялъ

 

выше

 

и

 

ближе,

 

чѣмъ

 

фарисей.

 

Это

 

совсѣмъ

 

другое.

Великій

 

и

 

наиважнѣйшій

 

моментъ

 

въ

 

жизни

 

христианина

 

—

исиовѣдь.

 

Когда

 

особенно

 

нужна

 

помощь

 

цроповѣдника,

 

такъ

 

это

именно

 

иредъ

 

этимъ

 

моментомъ.

 

И

 

если

 

нужно

 

оцѣнить

 

пропо-

вѣдника,

 

такъ

 

это

 

лучше

 

всего

 

можно

 

сдѣлать

 

именно

 

по

 

его

проповеди

 

предъ

 

исповѣдыо

 

сноихъ

 

прихожанъ.

 

Въ

 

разбираемомъ

сборникѣ

 

нроповѣдь

 

предъ

 

исповѣдыо

 

только

 

одна

 

и

 

притомъ

самая

 

бѣдиая.

 

Она

 

имѣетъ

 

22

 

строки,

 

раздѣляется

 

на

 

2

 

части.

1-я

 

часть

 

состоитъ

 

изъ

 

малаго

 

разбавленія

 

извѣстной

 

фразы:

грѣшить

 

легко,

 

а

 

вспоминать

 

о

 

грѣхахъ

 

трудно;

 

но

 

что

 

дѣлать?

не

 

покаетесь

 

—

 

погибнете.

 

2-я

 

часть

 

даетъ

 

наставленіе:

 

трудно

вспомнить

 

грѣхи

 

—

 

вспомни

 

заповѣди;

 

припомни,

 

открой

 

предъ

духовникомъ,

 

и

 

все

 

простится

 

тебѣ.

 

Вотъ

 

и

 

все.

 

Да

 

каждый

 

са-

мый

 

худой

 

прихожанинъ

 

самъ

 

это

 

скажетъ;

 

да

 

больше

 

и

 

лучше

скажетъ.

 

Если

 

бы

 

проповѣдникъ

 

самъ

 

припомнилъ

 

зановѣди,

 

да

вызвалъ

 

бы

 

чувство

 

покаяннаго

 

сокрушенія

 

въ

 

слушателяхъ,

 

да

указалъ

 

бы

 

и

 

разъяснилъ

 

бы

 

условія

 

истиннаго

 

и

 

дѣйствитель-

наго

 

нокаянія,

 

да

 

увлекъ

   

бы

   

къ

 

тому

 

паству

 

силою

 

своего

 

про-
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никновенія

 

въ

 

духъ

 

великаго

 

таинства,

 

то,

 

действительно,

 

онъ

сдѣлалъ

 

бы

 

весьма

 

важное

 

дѣло,

 

исполнилъ

 

бы

 

свой

 

великій

долгъ.

 

Но

 

онъ

 

сказалъ

 

только

 

нѣсколько

 

пустыхъ

 

и

 

избитыхъ

словъ,

 

сказалъ:

 

припомните

 

по

 

заповѣдямъ

 

какъ

 

знаете,

 

впушилъ

ложную

 

мысль,

 

что

 

для

 

прощенія

 

довольно

 

будто-бы

 

только

 

при-

помнить

 

и

 

разсказать,

 

и

 

вообразилъ,

 

что

 

у

 

него

 

получилось

 

ве-

ликое

 

произведете,

 

которое

 

нужно

 

записать

 

и

 

напечатать.

 

Не

;шаегаь,

 

чѣмъ

 

и

 

объяснить

 

здѣсь

 

какое-то

 

недоразумѣніе

 

пропо-

ведника,

 

который

 

въ

 

другихъ

 

своихъ

 

произведеніяхъ

 

не

 

такъ

уже

 

илохъ.

Предъ

 

иричащеніемъ

 

Св.

 

Таинъ

 

въ

 

сборникѣ

 

тоже

 

только

одна

 

проповѣдь,

 

послѣ

 

причащенія

 

—

 

двѣ.

 

Въ

 

первой

 

говорится

что

 

нужно

 

примириться

 

съ

 

врагами;

 

только

 

при

 

соблюденіи

 

этого

условія

 

причастіе

 

Св.

 

Таинъ

 

спасительно.

 

Потомъ

 

идетъ

 

частное

развитіе

 

той

 

же

 

мысли:

 

какъ

 

простить

 

врага.

 

И

 

все.

 

Прощеніе

враговъ

 

—

 

необходимое

 

условіе,

 

но

 

не

 

единственное,

 

требуемое

■отъ

 

причастниковъ.

 

А

 

нраповѣдникъ

 

знаетъ

 

какъ

 

будто

 

только

 

одно

это.

 

О

 

другихъ

 

условіяхъ

 

онъ

 

не

 

говоритъ

 

и

 

величайшаго

 

не-

объятнаго

 

нравственно-религіознаго

 

смысла

 

и

 

огня

 

любви

 

Божіей,

сокрытыхъ

 

въ

 

этомъ

 

величайшемъ

 

Таинствѣ,

 

не

 

изъясняетъ.

 

Сла-

бое

 

и

 

недостаточное

 

понятіе

 

о

 

предметѣ

 

производить

 

слабое

 

и

бедное

 

отношеніе

 

или

 

чувство

 

къ

 

нему.' А

 

здѣсь

 

вся

 

обязанность

проповѣдника

 

и

 

всѣ

 

его

 

усилія

 

должны

 

бы

 

были

 

состоять

 

именно

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

разширить

 

сознаніе

 

и

 

поднять

 

на

 

высоту

 

душев-

ный

 

міръ

 

причастниковъ,

 

дабы

 

они

 

„высокими

 

умы",

 

на

 

„горнемъ

мѣстѣ"

 

насладились

 

безсмертныя

 

трапезы.

 

Въ

 

1-й

 

проп.

 

по

 

ири-

чащеніи

 

послѣ

 

краткаго

 

полсненія,

 

что

 

причастники

 

получили

великій

 

даръ,

 

слѣдуютъ

 

избитыя'

 

безсилышя

 

увѣщанія:

 

будемъ

блюсти...

 

постараемся

 

загладить,

 

особенно

 

—

 

примиримся

 

съ

 

оби-

дѣвшими.

 

Во

 

2-й

 

— разсказъ

 

о

 

десяти

 

прокаженныхъ

 

л

 

нризывъ

къ

 

благодарности.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

этихъ

 

проповѣдяхъ

 

ав-

торъ

 

нисколько

 

не

 

выясняетъ

 

необъятнаго

 

и

 

всепропикающаго

жизнепнаго

 

значенія

 

страшнаго

 

таинства

 

Жертвы

 

Христовой;

 

Его

обожающей

 

насъ

 

Чаши.

 

Въ

 

этомъ

 

Таинствѣ — все

 

наше

 

Богосло-

віе,

 

вся

 

наша

 

жизнь,

 

все

 

изумляющее

 

величіе

 

Божіей

 

любви.

 

А

у

 

проновѣдника

 

только

 

нѣсколько

 

общихъ

 

фразъ,

 

бѣдныхъ

 

и

 

без-

душныхъ,

 

никого

 

не

 

волнующихъ,

 

бездѣйственныхъ.

 

Это

 

наво-

дитъ

 

на

 

грустныя

 

размышленія.

 

И

 

зачѣмъ

 

только

 

нужно

 

было

записывать

 

и

 

печатать

 

такія

 

горе-произведепіл?
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Весьма

 

важны

 

въ

 

церковномъ

 

отношеніи

 

проповѣди

 

на

 

вели-

кіе

 

праздники, —воспоминанія

 

основныхъ

 

событій

 

исторіи

 

нашрго-

снасенія.

 

Заглянемъ

 

въ

 

сборникъ

 

о.

 

Брояковскаго.

 

Вотъ

 

нроио-

вѣдь

 

на

 

Рождество

 

Христово

 

(стр.

 

223).

 

Начата

 

она

 

удовлетвори-

тельно,

 

продолжена

 

менѣе

 

удачно,

 

къ

 

конпу —настроеніе

 

совсѣмъ

съузилось,

 

назидапіе

 

перешло

 

къ

 

обычнымъ

 

заученымъ

 

наставле-

ніямъ.

 

Великій

 

день.

 

Богъ

 

явился

 

во

 

плоти,

 

Сьшъ

 

Божій

 

сталъ

Сыномъ

 

Человѣческимъ.

 

Ввести

 

слушателей

 

въ

 

духъ

 

и

 

силу

 

со-

бытія,

 

озарившаго

 

и

 

небо

 

и

 

землю,

 

изъяснить

 

міровое

 

и

 

индиви-

дуальное

 

(для

 

каждой

 

души)

 

значеніе

 

его,

 

говорить

 

только

 

о

 

немъ

и

 

не

 

о

 

чемъ

 

больше, —

 

вотъ

 

задача

 

проновѣдника

 

въ

 

этотъ

 

депь.

А

 

мы

 

слышимъ,

 

кромѣ

 

начала

 

проповѣди,

 

(одна

 

страница)

 

ири-

личнаго

 

празднику,

 

обычныя

 

скучныя

 

и

 

безсильныя

 

повтореніяг

„будемъ

 

любить,

 

будемъ

 

любить".

 

„Если

 

будемъ

 

любить

 

Бога,

то

 

и

 

Богъ

 

насъ

 

возлюбитъ".

 

Несогласно

 

съ

 

I

 

Іоан.

 

IY,

 

19:

 

„Онъ

прежде

 

возлюбилъ

 

насъ".

 

„Будемъ

 

лучше

 

любить

 

Бога,

 

любить

ближнихъ

 

нашихъ,

 

любить

 

самихъ

 

себя,

 

*)

 

говоритъ

 

проповѣдпикъ.

„Если

 

будемъ

 

такъ

 

поступать,

 

находимъ

 

у

 

него

 

далѣе,

 

то

 

и

 

Боіъ
полюбитъ

 

насъ,

 

какъ

 

храпящихъ

 

свое

 

здоровье" ...

 

„Теперь

 

во

 

вен-

кой

 

нуждѣ

 

нашей

 

Онъ...

 

готовъ

 

выслушать

 

насъ и ...

 

какъ

 

все

 

это

узко,

 

слабо!

 

Какъ

 

все

 

это

 

не

 

но

 

дню

 

и

 

не

 

темѣ!

 

Рождество

 

Хри-

стово...

 

вѣдь

 

здѣсь

 

„великая

 

тайна

 

нашего

 

благо

 

честія а ;

 

здѣсь

 

—

или

 

молчаніе,

 

или — огненное

 

слово,

 

а

 

теплохладность

 

невыносима.

Возьмемъ

 

проповѣдь

 

автора

 

въ

 

Великій

 

Пятокъ.

 

Въ

 

этотъ

 

депь

уцобнѣе—молчаніе.

 

Но

 

если

 

говорить,

 

то

 

необходимо

 

выяснить—

въ

 

самой

 

сильной,

 

доступной

 

проповѣднику,

 

степени

 

—

 

великій

смыслъ

 

событіл,

 

необходимо

 

хоть

 

сколько-нибудь

 

дать

 

слушателямъ

почувствовать

 

потрясающее

 

величіе

 

Жертвы

 

Христовой,

 

Правды

Божіей

 

и

 

Его

 

неизреченной

 

любви.

 

Здѣсь-—сущность

 

нашего

 

спа-

сенія,

 

въ

 

это

 

„желаютъ

 

проникнуть

 

Ангелы

 

(1

 

Петр.

 

I,

 

12)",

 

предъ

этимъ

 

раскрылись

 

въ

 

изумленіи

 

сердца

 

человѣческія.

 

Црононѣд-

никъ

 

же

 

даетъ

 

сначала

 

два

 

текста,

 

не

 

раскрывая

 

ихъ

 

необълт-

ныхъ

 

нравственныхъ

 

горизонтовъ,

 

не

 

давая

 

почувствовать

 

ихъ

потрясающей

 

силы,

 

и

 

сразу

 

переходить

 

къ

 

натянутому

 

искус-

ственному

 

назиданію.

 

„А

 

мы

 

чѣмъ

 

воздаемъ

 

Господу

 

за

 

такую-

неизглаголанную

 

любовь"?

 

спрашиваетъ

 

онъ.

 

И

 

отвѣчаетъ

 

и:ши-

тымъ

 

у

 

краснословящихъ

   

ироповѣдниковъ

   

искусственнымъ

 

сопо-

*)

 

Курсивъ

 

нашъ.
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ставленіемъ:

 

Христосъ

 

въ

 

тяжкихъ

 

мукахъ

 

умираетъ

 

на

 

крестѣ,

а

 

мы

 

любимъ

 

почивать

 

на

 

мягкомъ

 

одрѣ

 

и

 

т.

 

д.

 

Кто

 

не

 

постится

въ

 

великій

 

Пятокъ

 

и

 

наряжается,

 

къ

 

тѣмъ,

 

действительно,

 

отно-

сятся

 

такія

 

обличенія;

 

но

 

зачѣмъ

 

прилагать

 

ихъ

 

ко

 

всѣмъ

 

и

 

на

всякое

 

время?

 

Неужели

 

этого

 

хочетъ

 

Господь?

 

Неужели

 

это

 

будетъ

отвѣтомъ

 

и

 

воздаяпіемъ

 

Ему

 

за

 

Его

 

любовь,

 

если

 

вся

 

наша

 

жизнь

облечется

 

въ

 

трауръ

 

и

 

изможденіе?

 

Но

 

вѣдь

 

самъ

 

же

 

нроновѣд-

никъ

 

черезъ

 

день

 

скажетъ:

 

„нынѣ

 

вся

 

исполнишася

 

свѣта:

 

небо

же,

 

и

 

земля,

 

и

 

преисподняя",

 

„никтоже

 

да

 

плачется

 

прегрѣшеиій"...

и

 

проч.

 

Кромѣ

 

двухъ

 

текстовъ

 

и

 

искусственнаго

 

ноющаго

 

„назида-

иія"

 

ироповѣдникъ

 

ничего

 

болѣе

 

не

 

даетъ

 

по

 

поводу

 

событія,

 

отъ

котораго

 

солнце

 

померкло

 

и

 

земля

 

затряслась.

 

Крайне

 

бѣдно!...

Нагаъ

 

народъ

 

иогибаетъ

 

отъ

 

пьянства.

 

Сколько

 

снпсхождевія,

любви,

 

негодованія,

 

слезъ,

 

огненной

 

ревности

 

Й

 

неотступной

 

на-

стойчивости

 

потребно

 

отъ

 

пастыря,

 

чтобы

 

помочь

 

темному

 

люду

выдвинуться

 

изъ

 

затягивающей

 

его

 

трясины.

 

Въ

 

сборникѣ

 

по

атому

 

поводу — краснорѣчивое

 

молчаніе:

 

ни

 

одной

 

проповѣди.

 

Да

для

 

кого

 

же

 

онъ

 

предназначался?

Нельзя

 

не

 

отмѣтить

 

и

 

слѣдующей

 

странности

 

автора.

 

„Вся;

елнка

 

аще

 

воиросимъ

 

въ

 

молитвѣ

 

вѣрующе,

 

иріимемъ

 

(Мато.
21,

 

22)",

 

свидѣтельствуетъ

 

апостолъ.

 

Это

 

находимъ

 

въ

 

сборникѣ

о.

 

Брояковскаго

 

на

 

22

 

стр.;

 

а

 

на

 

74:

 

„не

 

такъ-ли

 

надлежало

 

по-

страдать

 

Христу

 

и

 

войти

 

въ

 

славу

 

Свою"

 

(Лук.

 

24,

 

26),

 

говоритъ

св.

 

евателистъ

 

Лука.

 

Слова

 

Господни

 

приписаны

 

апостоламъ.

 

За-

чѣмъ?

 

Въ

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

изречеиія

 

Господни

 

приводятся

 

съ

указаніемъ,

 

что

 

это

 

„говоритъ

 

Слово

 

Божіе'1 ,

 

т.

 

е.

 

вообще

 

Свящ.
Писаніе

 

(стр.

 

9,

 

242).

 

Тогда

 

какъ

 

гораздо

 

внушительнѣе

 

и

 

нази-

дательнѣе

 

было

 

бы

 

для

 

слушателей

 

знать,

 

что

 

они

 

слышать

 

слово

не

 

человѣка,

 

не

 

ангела

 

или

 

архангела,

 

а

 

Самого

 

Госиода,

 

Сына

Ііожія

 

воилотившагося.

Сборникъ

 

о.

 

Брояковскаго

 

вообще

 

представляетъ

 

собою

 

весьма

легковѣсную

 

работу.

 

Въ

 

немъ

 

мы

 

не

 

видимъ

 

иослѣдовательнаго

 

и

солиднаго

 

раскрытія

 

и

 

приложенія

 

къ

 

жизни

 

осиовъ

 

христіанской
ре.шгіи

 

и

 

нравственности,

 

въ

 

чемъ

 

именно

 

и

 

состоять

 

задача

 

про-

иовѣдей

 

и

 

особенно

 

сборниковъ

 

проновѣдей?

 

Онъ

 

всего

 

этого

 

ка-

сается

 

такъ

 

слегка

 

и

 

поверхностно,

 

что

 

становится

 

больно

 

и

 

обидно.
Безъ

 

напряженной

 

богословской

 

мысли,

 

безъ

 

глубокаго

 

и

 

энергич-

наго

 

религіознаго

 

чувства

 

не

 

можетъ

 

и

 

не

 

должно

 

быть

 

проповѣди.

Въ

 

сборникѣ

 

мы

 

встрѣчаемъ

 

не

 

мало

 

проповѣдей,

 

составленныхъ
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совсѣмъ

 

невнимательно

 

и

 

небрежно.

 

Авторъ

 

какъ

 

будто

 

думаетъ,

что

 

для

 

простого

 

парода,

 

что

 

и

 

какъ

 

ни

 

сказать, —все

 

будетъ

 

про-

повѣдь.

 

Это

 

большая

 

ошибка.

 

Написать

 

для

 

народа

 

что-либо

 

дѣй-

ствителыю

 

полезное

 

труднѣ<\

 

чѣмъ

 

для

 

интеллигенціи.

 

Нужно

 

въ

совершенствѣ

 

разумѣть

 

истину,

 

чтобы

 

коротко

 

и

 

ясно

 

выразить

ее

 

для

 

простолюдина.

 

Въ

 

короткихъ,

 

но

 

красиныхъ

 

и

 

яркихъ

 

рѣ-

чахъ

 

нужно

 

выяснить

 

для

 

парода- — однако

 

—

 

все

 

необъятное

 

бо-

гатство

 

идей

 

п

 

духа

 

нашей

 

Религіи,

 

Божествеинаго

 

Откровенія.

Поэтому

 

проповѣдн

 

къ

 

народу

 

должны

 

быть

 

особенно

 

многосодер-

жательными,

 

вѣскіши

 

и

 

тщательно

 

обработанными.

 

Это — тяжелая

задача,

 

но

 

насущная,

 

необходимая.

 

Однако

 

въ

 

ней

 

какъ

 

много

труда,

 

такъ

 

много

 

и

 

глубокаго

 

нравственнаго

 

удовлетворенія.

 

И

народъ

 

глубоко

 

чувствуетъ,

 

кто

 

говоритъ

 

ему

 

свысока

 

и

 

кое-какъ

и

 

кто

 

влагаетъ

 

въ

 

слово

 

всю

 

свою

 

душу.

 

А

 

въ

 

наше

 

время

 

такъ

крайне

 

нужно

 

сильное,

 

могучее,

 

живое

 

церковное

 

слово!

Свяшенникъ

 

Димитрій

 

Силинъ.

РЕЗОЛ

 

ЮЦІИ
1-го

 

Всероссійскаго

 

съѣзда

 

регѳнтовъ

 

церковныхъ

 

хо-

ровъ

 

и

 

дѣятелей

 

на

 

поприщѣ

 

церковнаго

 

пѣнія.

Съ

 

17

 

по

 

21

 

іюня

 

включительно

 

въ

 

г.

 

Москвѣ

 

происходили'

засѣданія

 

Всероссійскаго

 

Съѣзда

 

регентовъ

 

церковныхъ

 

хоровъ ѵ

комиозиторовъ,

 

учителей

 

гіѣнія

 

и

 

другихъ

 

дѣятелей

 

на

 

поприщѣ

церковнаго

 

пѣнія.

 

Съѣздъ

 

созванъ

 

былъ

 

по

 

иниціативѣ

 

„Обще-
ства

 

взаимопомощи

 

регентовъ

 

церковн.

 

хоровъ"

 

и

 

иріютился

 

въ.

Московскомъ

 

Синодальном*

 

училищѣ.

 

На

 

Съѣздъ

 

прибыли

 

ре-

.

 

генты

 

и

 

учителя

 

пѣпія

 

изъ

 

различныхъ

 

концовъ

 

Россіи:

 

Петер-

бурга,

 

Калита,

 

Каменецъ-Подольска,

 

Екатеринослова,

 

Тифлиса,

Баку,

 

Тамбова,

 

Саратова,

 

Пскова,

 

Томска,

 

Благовѣщенска

 

и

 

изъ

другихъ

 

городовъ,

 

всего

 

до

 

200

 

чедовѣкъ.

 

Организаціоннымъ

бюро

 

была

 

намѣчена

 

программа

 

Съѣзда

 

въ

 

такомъ

 

вндѣ:

 

1)

 

О

направленіи

 

церковнаго

 

пѣнія,

 

2)

 

О

 

курсахъ

 

для

 

регентовъ,

 

3)
О

 

правахъ

 

регентовъ,

 

какъ

 

членовъ

 

причта

 

и

 

4)

 

Обь

 

обществѣ

регентовъ

 

ц.

 

х.,

 

какъ

 

органѣ

 

корпоративнаго

 

объедииенія.

 

Пунктъ

3-й

 

изъ

 

этой

 

программы

 

администрацией

 

былъ

 

изъять

 

изъ

 

обсуж-

денія

 

Съѣздомъ.

  

По

 

осталыіымъ

 

нупктамъ

 

были

 

прочитаны

   

слѣ~
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дующіе

 

доклады:

 

„О

 

желателыюиъ

 

направлен»!

 

въ

 

нашемъ

 

цер-

ковиомъ

 

нѣніи"— прот.

 

М.

 

Лисицына

 

(изъ

 

Петербурга)

 

и

 

Д.

 

И.

Зарина

 

(изъ

 

Москвы),

 

„Объ

 

организаціи

 

курсовъ

 

для

 

регентовъ

—-„А.

 

В.

 

Иикольскаго

 

(изъ

 

Москвы),

 

„Объ

 

учрежденіи

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ

Синодальнаго

 

училища"- — Е.

 

М.

 

Витошннскаго

 

(изъ

 

г.

 

Калиша),

„Объ

 

организаціи

 

школъ

 

для

 

номощниковъ

 

регентовъ" — И.

 

Ф.

Горина

 

(изъ

 

Москвы),

 

„О

 

нреподованіи

 

пѣнія

 

въ

 

учебныхъ

 

заве-

деніяхъ" — М.

 

Ф.

 

Гривскаго

 

(изъ

 

Пскова),

 

„Объ

 

Обществѣ

 

взаимо-

помощи

 

регентовъ

 

церковішхъ

 

хоровъ,

 

какъ

 

органѣ

 

корнорат.

объединенія"

 

свяіц.

 

Д.

 

В.

 

Аллеманова,

 

„О

 

взаимоотношеніяхъ

 

ре-

гентовъ

 

и

 

пѣвчихъ" — В.

 

И.

 

Дановскаго

 

и

 

др.

 

Съѣздъ

 

засѣдалъ

еъ

 

9

 

утра

 

до

 

10— 12

 

час.

 

вечера,

 

въ

 

перерывы

 

происходили

 

за-

сѣданія

 

„О-ва

 

взаимопомощи

 

р.

 

ц.

 

х."

 

или

 

концерты

 

московскихъ

хоровъ

 

(синодальнаго,

 

Архангельска™,

 

Васильева,

 

Бѣлова,

 

Куз-

нецова

 

и

 

Петрова),

 

демонстрировавшихъ

 

перед ъ

 

съѣхавшимися

іфовинціальными

 

регентами

 

современный

 

репертуаръ,

 

составлен-

ный

 

преимущественно

 

изъ

 

произведеній

 

новѣйшей

 

церковной

музыки.

 

Нредсѣдателемъ

 

Съѣзда

 

былъ

 

избранъ

 

Ал-др.

 

Андр.

 

Ар-

хангельскій

 

(изъ

 

Петербурга),

 

Почетнымъ

 

предсѣдателемъ

 

Ф.

 

И.

Степановъ

 

(Прокуроръ

 

Моск.

 

Синод,

 

конторы),

 

Товарищами

 

пред-

седателя

 

А.

 

Е.

 

Ставровскій

 

(изъ

 

Владиміра).

 

А.

 

Н.

 

Карасевъ

 

(изъ

Москвы),

 

Секретарями:

 

А.

 

Л.

 

Масловъ

 

(изъ

 

Москвы),

 

Ф.

 

В.

 

Вла-

дпмирскій

 

(изъ

 

Баку)

 

и

 

Е.

 

М.

 

Витошинскій

 

(изъ

 

Калиша).
Въ

 

субботу

 

21

 

іюня

 

Гй

 

Всероссійскій

 

Съѣздъ

 

регентовъ

 

въ

1 1

  

час.

 

веч.

 

былъ

 

объявленъ

 

закрытымъ.

Резолюціи

 

съѣзда.

Обсуждая

 

нунктъ

 

программы

 

Съѣзда

 

„О

 

желательномъ

 

на-

правлении -церковкаго

 

пѣнія"

 

Съѣздъ

 

высказался:

I.

 

Церковное

 

нѣніе

 

восиитываетъ

 

молитвенное

 

чувство,

 

поэто-

му

 

регентъ

 

не

 

долженъ

 

безразлично

 

относиться

 

къ

 

выбору

 

цер-

ковныхъ

 

иѣсноііѣпій

 

для

 

иснолненія

 

ихъ

 

при

 

богослуженіи.

 

а

наоборотъ,

 

долженъ

 

достаточно

 

зрѣло

 

и

 

всесторонне

 

обдумывать:

а)

 

соотвѣтствуетъ-ли

 

основной

 

характеръ

 

текста

 

всего

 

пѣснонѣ-

нія

 

его

 

музыкальному

 

выраженію?

 

b)

 

Сохранепо-ли

 

единство

 

въ

построеніи

 

фраер

 

текста

 

съ

 

одной,

 

и

 

музыки

 

— съ

 

другой

 

сторо-

ны?

 

с)

 

Удовлетворяетъ-ли

 

данное

 

сочиненіе

 

тробованіямъ

 

музы-

кальной

 

грамотности

 

и

 

вкуса?

 

и

 

d)

 

церковно-ли

 

оно

 

по

 

стилю?
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II.

 

Такъ

 

какъ

 

осмогласные

 

напѣвы

 

наиболѣе

 

отвѣчаютъ

 

ре-

лигіозно-воснитательнымъ

 

задачамъ

 

церковнаго

 

нѣнія,

 

то

 

жела-

тельно:

 

а)

 

чтобы

 

иснолненіе

 

ихъ,

 

наравнѣ

 

съ

 

другими

 

родами

 

и

видами

 

церковнаго

 

пѣнія,

 

было

 

столь

 

же

 

тщательнымъ

 

и

 

худо-

жественнымъ;

 

Ь)

 

чтобы

 

догматики,

 

црокимны,

 

ирмосы,

 

антифоны

и

 

„Святъ

 

Господь"

 

иснолнялись

 

но

 

возможности

 

древними

 

рос-

пѣвами;

 

с)

 

допуская

 

унотребленіе

 

мѣстныхъ

 

роспѣвовъ,

 

Всерос-

сійскій

 

Съѣздъ

 

регентовъ

 

цер.

 

хоровъ

 

выражаетъ

 

горячее

 

ноже-

ланіе,

 

чтобы

 

отечественные

 

композиторы

 

стремились

 

къ

 

такой

обработкѣ

 

ихъ,

 

которая

 

была

 

бы

 

проста

 

и

 

доступна

 

среднимъ

 

си-

ламъ

 

хоровъ

 

и

 

отвѣчала

 

бы

 

по

 

количеству

 

перелонсенныхъ

 

пѣсно-

нѣній

 

нрактическимъ

 

нуждамъ

 

церковнаго

 

клироса.

Современныя

 

условія

 

регентскаго

 

дѣла

 

не

 

даютъ

 

возможности

регенту

 

надлежащимъ

 

образомъ

 

нести

 

свои

 

обязанности

 

и

 

долж-

ны

 

быть

 

измѣнены

 

такъ,

 

чтобы

 

регентъ

 

являлся

 

самостоятель-

нымъ

 

въ

 

сферѣ

 

своей

 

церковно-музыкальной

 

дѣятелыюсти.

 

До-

стиженіе

 

этого

 

возможно,

 

но

 

мнѣнію

 

Съѣзда,

 

при

 

условіи

 

исиол-

непія

 

слѣдующихъ

 

ножеланій:

 

Чтобы

 

регенту,

 

несущему

 

въ

 

вы-

сокой

 

степени

 

полезный

 

и

 

сложный

 

трудъ,

 

обслуживающій

 

серь-

езный

 

нужды

 

по

 

религіозно-нревственному

 

воспитанію

 

народа,

 

но

мыслугѣ

 

25

 

лѣтъ,

 

а

 

также

 

преждевременно

 

теряющему

 

работо-

способность,

 

было

 

предоставлено

 

право

 

на

 

государственную

 

пен-

сію,

 

независимо

 

отъ

 

образовательнаго

 

его

 

ценза.

III.

 

Заслушавъ

 

доклады

 

нрот.

 

М.

 

Лисицына

 

и

 

Д.

 

И.

 

Зарина,

а

 

также

 

пренія

 

по

 

этимъ

 

докладамъ,

 

Всероссійскій

 

Съѣздъ

 

вы-

сказался

 

за

 

желательность

 

и

 

широкое

 

распространеніе

 

новаго

 

на-

нравленія

 

въ

 

церковной

 

музыкѣ,

 

указавъ

 

лишь

 

на

 

то,

 

что

 

боль-

шинство

 

существующихъ

 

уже

 

произведены

 

этой

 

школы

 

разсчи-

тано

 

на

 

хоры

 

большого

 

состава.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

Съѣздъ,

 

прини-

мая

 

во

 

внлманіе

 

незначительный

 

составь

 

большинства

 

церкоп-

ныхъ

 

хоровъ,

 

особенно

 

провинціальныхъ,

 

высказался

 

вмѣстѣ

 

съ

тѣмъ

 

и

 

за

 

то,

 

что

 

было

 

бы

 

желательно

 

на

 

ряду

 

съ

 

этими

 

произ-

веденіями

 

имѣть

 

въ

 

репертуарѣ

 

произведенія

 

той

 

гае

 

школы,

 

раз-

считанныя

 

на

 

силы

 

и

 

неболыпихъ

 

хоровъ.

 

Что

 

же

 

касается

 

имѣю-

щихся

 

въ

 

печати

 

нроизведеній

 

нредшествующихъ

 

церковно-музы-

кальныхъ

 

школъ,

 

начиная

 

съ

 

Д.

 

С.

 

Бортнянскаго,

 

то

 

съѣздъ

 

ири-

зналъ

 

ихъ

 

пригодными

 

для

 

церковнаго

 

репертуара

 

въ

 

той

 

ихъ

части,

 

которая

 

отмѣчена

 

несомнѣнными

 

художественными

 

достоин-

ствами

 

и

 

не

 

стоить

 

въ

 

нротиворѣчіи

 

съ

 

требованіями

 

церковнаго
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благочинія,

 

каковое

 

требованіе

 

должно

 

быть

 

предъявлено

 

и

 

къ

произведеніямъ

 

новой

 

школы.

Обсуждая

 

пунктъ

 

программы

 

Съѣзда

 

„Объ

 

организаціи

 

Кур-

совъ

 

для

 

регентовъ

 

церковныхъ

 

хоровъ",

 

Всеросс.

 

Съездъ

 

по

вопросу

 

о

 

курсахъ

 

принялъ

 

слѣдующую

 

резолюцію,

 

намѣченную

къ

 

немедленному

 

вынолненію.

1.

 

Курсы

 

для

 

регентовъ

 

открываются

 

съ

 

1909

 

г.

 

2.

 

Курсы

рекомендуются

 

краткосрочные

 

и

 

постоянные.

 

3.

 

Первые

 

предпоч-

тительнѣе

 

и

 

поэтому

 

всѣ

 

дальнѣйшія

 

положенія

 

относятся

 

къ

вопросу

 

о

 

краткосрочных*

 

курсахъ.

 

4.

 

Продолжительность

 

ихъ

должна

 

быть

 

отъ

 

6

 

до

 

8

 

недѣль,

 

при

 

чемъ

 

желательна

 

про-

граммная

 

связь

 

съ

 

курсами

 

послѣдующихъ

 

годовъ,

 

второго

 

и

третьяго,

 

но

 

каждый

 

годичный

 

курсъ

 

долженъ

 

давать

 

закончен-

ныя

 

знанія.

 

Возможно

 

дѣленіе

 

курсистовъ

 

на

 

группы,

 

соотвѣт-

ственно

 

познаніямъ.

 

5.

 

Курсы

 

должны

 

быть

 

коллективные

 

и

 

мо-

гутъ

 

быть

 

одиночные

 

для

 

лицъ,

 

нуждающихся

 

въ

 

изученіи

 

ка-

кого

 

либо

 

отдѣльнаго

 

предмета.

 

6.

 

Въ

 

программу

 

курсовъ

 

вхо-

дятъ

 

предметы:

 

а)

 

Сольфеджіо

 

въ

 

связи

 

съ

 

диктовкой,

 

Ь)

 

Эле-

мент,

 

теорія,

 

с)

 

Гармонія,

 

контрапунктъ

 

и

 

формы

 

музыкальныхъ

сочиненій

 

въ

 

объемѣ,

 

необходимомъ

 

для

 

регента,

 

какъ

 

исполни-

теля,

 

d)

 

Изученіе

 

церковныхъ

 

роспѣвовъ,

 

въ

 

связи

 

съ

 

церков-

ным*

 

уставомъ,

 

и

 

знакомство

 

съ

 

хоровой

 

литературой —церковной

и

 

свѣтской,

 

е)

 

Методика

 

школьнаго

 

и

 

хорового

 

пѣнія,

 

въ

 

связи

съ

 

теоріей

 

постановки

 

голоса,

 

f)

 

Хоровой

 

классъ,

 

въ

 

связи

 

съ

регентскими

 

пріемами,

 

g)

 

Изученіе

 

игры

 

на

 

скрипкѣ

 

и

 

фортепіа-

но,

 

а

 

также

 

знакомство

 

съ

 

пользованіемъ

 

фисгармоніей.

 

7.

 

Плата

за

 

курсы

 

должна

 

быть

 

назначаема

 

соразмѣрно

 

съ

 

среднимъ

 

бюд-

жетомъ

 

сельскаго

 

учителя

 

и

 

сельскаго

 

регента

 

и

 

желательно,

чтобы

 

учрелсденія,

 

какъ

 

то:

 

Епархіальныя

 

Вѣдомства,

 

Министер-

ство

 

Нар.

 

Просвѣщенія,

 

земства

 

и

 

городскія

 

управленія,

 

заинте-

ресованныя

 

въ

 

преподованіи

 

пѣпія

 

и

 

хорошей

 

постановкѣ

 

цер-

ковнаго

 

хора,

 

были

 

бы

 

привлечены

 

къ

 

участію

 

въ

 

расходахъ

 

по

организаціи

 

курсовъ

 

и

 

облегчили

 

бы

 

для

 

регентовъ

 

и

 

учащихъ

въ

 

школахъ

 

возможность

 

посѣщенія

 

курсовъ.

 

8.

 

Детальное

 

раз-

смотрѣніе

 

вопросовъ,

 

связанныхъ

 

съ

 

открытіемъ

 

курсовъ,

 

должно

быть

 

возложено

 

на

 

особую

 

комиссію,

 

избранную

 

Съѣздомъ

 

изъ

лицъ,

 

причастныхъ

 

къ

 

Съѣзду

 

и

 

живущихъ

 

въ

 

г.

 

Москвѣ.

 

9.

 

Же-

лательно

 

ходатайствовать

 

о

 

нредоставленіи

 

правъ

 

регента,

 

соот-

вѣтственно

 

обнаруженнымъ

 

познаніямъ,

 

для

 

лицъ

 

прослушавшихъ
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курсы.

 

Согласно

 

пункту

 

8

 

этой

 

резолюціи

 

избрана

 

Съѣздомъ

 

комис-

сия

 

изъ

 

слѣдующихъ

 

лицъ:

 

С.

 

Н.

 

Кругликова,

 

А.

 

В.

 

Никольскаго,

Д.

 

И.

 

Зарина,

 

П.

 

Г.

 

Чеснокова,

 

А.

 

Л.

 

Маслова,

 

Н.

 

М.

 

Данилина,

Н.

 

Н.

 

Толстякова,

 

К.

 

Н.

 

Шведова,

 

А.

 

Д.

 

Кастальскаго,

 

А.

 

Н.

Карасева

 

и

 

свящ.

 

Д.

 

В.

 

Аллеманова.

 

Предсѣдательство

 

въ

 

этой

комиссіи

 

предложено

 

Съездомъ

 

С.

 

Н.

 

Кругликову.

 

Комиссія

 

эта

должна

 

разработать

 

программу

 

курсовъ

 

и

 

избрать

 

преподавате-

лей,

 

какъ

 

руководителей

 

курсовъ.

 

Этой

 

же

 

комиссіи

 

предостав-

ляется

 

установить

 

гонораръ

 

преподавателямъ,

 

плату

 

за

 

слушаніе

курсовъ

 

н

 

право

 

ходатайствовать

 

въ

 

правительственныхъ

 

и

 

дру-

гихъ

 

учрежденіяхъ

 

о

 

льготахъ

 

и

 

субсидіяхъ

 

для

 

курсовъ

 

и

 

ихъ

слушателей.

По

 

вонросу

 

объ

 

учрежденіи

 

Синодальнаго.

 

училища

 

въ

 

Кіевѣ:

Первый

 

Всеросс.

 

Съѣздъ

 

регентовъ

 

церковныхъ

 

хоровъ

 

и

 

дру-

гихъ

 

дѣятелей

 

въ

 

области

 

церковнаго

 

лѣнія,

 

нослѣ

 

обмѣна

 

мнѣ-

ній

 

по

 

вонросу

 

о

 

средствахъ

 

къ

 

подъему

 

научно-музыкальныхъ

знаній,

 

какъ

 

въ

 

средѣ

 

дѣятелей

 

но

 

теоретическимъ

 

вопросамъ

церковной

 

музыки,

 

такъ

 

и

 

въ

 

рядахъ

 

нрактическихъ

 

работниковъ

церковнаго

 

клироса,

 

пришелъ

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

только

 

учреж-

деніе

 

спеціальныхъ

 

училищъ,

 

какъ

 

разсадниковъ

 

музыкальныхъ

знаній

 

по

 

всѣмъ

 

вопросамъ

 

церковнаго

 

пѣніи,

 

можетъ

 

быть

 

при-

знано

 

надежнымъ

 

средствомъ

 

въ

 

рѣшеніи

 

этого

 

вопроса.

 

Заслу-

шавъ

 

докладъ

 

по

 

этому

 

вопросу

 

Е-

 

М.

 

Витошинскаго

 

на

 

тему

 

„о

необходимости

 

открытія

 

въ

 

ближайшемъ

 

будущемъ

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ

Синодальнаго

 

училища

 

церковнаго

 

пѣнія"

 

по

 

нрограммѣ,

 

которая

будетъ

 

наиболѣе

 

соответствующей

 

нуждамъ

 

церковнаго

 

пѣпія

въ

 

югозападной

 

Россіи

 

и,

 

выслушавъ

 

пренія

 

по

 

затронутому

 

во-

просу,

 

лостановилъ

 

войти

 

съ

 

ходатайствомъ

 

въ

 

Свят.

 

Синодъ

объ

 

открытіи

 

въ

 

ближайшемъ

 

будущемъ

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ

 

Синодаль-

наго

 

училища

 

церковнаго

 

пѣнія

 

по

 

нрограммѣ,

 

наиболѣе

 

отве-

чающей

 

потребностямъ

 

церковнаго

 

ненія

 

въ

 

юго-западной

 

Россіи.

При

 

обсужденіи

 

пунктов»

 

I

 

и

 

II

 

программы

 

Съѣзда

 

выясни-

лась

 

тѣсная

 

связь

 

постановки

 

регентскаго

 

дѣла

 

съ

 

преподавані-

емъ

 

пѣнія

 

въ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ.

 

Исходя

 

изъ

 

обоихъ

 

иунк-

товъ

 

программы

 

Всерос.

 

Съѣздъ,

 

по

 

ныслушапіи

 

доклада

 

М.

 

Ф.

Гривскаго

 

„о

 

преподованіи

 

пѣнія

 

въ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ",

 

при-

шелъ

 

къ

 

слѣдующему:

I.

 

Констатируя

 

фактъ

 

ненормалыіаго

 

пололсенія

 

церковнаго

иѣнія

 

въ

 

духоішо-учебныхъ

   

заведеніяхъ,

   

Всероссійскій

   

Съѣздъ
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регеитовъ

 

высказываетъ

 

пожеланіе,

 

чтобы

 

учебное

 

начальство

озаботилось

 

болѣе

 

нормальной

 

постановкой

 

этого

 

предмета,

 

имѣя

въ

 

виду

 

фактическую,

 

а

 

не

 

номинальную

 

только

 

обязательность

преподаванія

 

его.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

съѣздъ

 

находитъ

 

необходи-

мымъ:

 

а)

 

увеличеніе

 

количества

 

недѣльныхъ

 

уроковъ

 

по

 

этому

предмету

 

въ

 

вышеупомянутых!,

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

b)

 

Хода-

тайствовать

 

предъ

 

Учебнымъ

 

Комитетомъ

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Си-

нодѣ

 

объ

 

увеличении

 

поурочной

 

платы

 

преподавателямъ

 

пѣнія

 

въ

этихъ

 

уч.

 

заведеніяхъ,

 

независимо

 

отъ

 

ихъ

 

общеобразовательна-

го

 

ценза,

 

до

 

уровня

 

той

 

нормы,

 

какую

 

получаютъ

 

за

 

годовой

урокъ

 

преподаватели

 

научныхъ

 

предметовъ,

 

и

 

о

 

правахъ

 

на

 

пен-

ею

 

преподавателямъ

 

пѣнія

 

въ

 

епархіальныхъ

 

женскихъ

 

учили-

щахъ,

 

с)

 

Ходатайствовать

 

предъ

 

Учебнымъ

 

Комитетомъ

 

о

 

снаб-

женіи

 

на

 

общихъ

 

основаніяхъ

 

и

 

въ

 

достаточномъ

 

количествѣ

учебными

 

нособіями,

 

отвѣчающили

 

своей

 

цѣли

 

и

 

по

 

указанію

преподавателя

 

пѣнія

 

духовныхъ

 

мужскихъ

 

и

 

женскихъ

 

училищъ

и

 

семинарій,

 

или

 

объ

 

ассигновапіи

 

суммы

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

въ

распоряженіе

 

начальствъ

 

учебныхъ

 

заведепій,

 

d)

 

Ходатайствовать

передъ

 

Училищнымъ

 

Совѣтомъ

 

при

 

Св.

 

Синодѣ:

 

1)

 

о

 

возможно

частомъ

 

устройствѣ

 

по

 

епархіямъ

 

лѣтнихъ

 

сиеціально-пѣвческихъ

курсовъ

 

для

 

учителей

 

и

 

учительницъ

 

церковно

 

-

 

нриходскихъ

школъ;

 

2)

 

объ

 

ассигнованіи

 

особыхъ

 

суммъ

 

на

 

вознагражденіе

учителей

 

и

 

учительницъ,

 

а

 

также

 

и

 

постороннихъ

 

лицъ

 

за

 

пре-

лодаваніе

 

пѣнія

 

въ

 

церк.-прих.

 

школахъ;

 

3)

 

о

 

снабженіи

 

церк.-

прих.

 

школъ

 

учебными

 

пособіями

 

по

 

пѣнію

 

на

 

указанныхъ

 

въ

нунктѣ

 

с)

 

основаніяхъ.
II.

 

Ходатайствовать

 

передъ

 

Министерствомъ

 

Народнаго

 

II

 

ро-

евѣщенія,

 

а

 

также

 

и

 

другими

 

министерствами,

 

въ

 

вѣдѣніи

 

кото-

рыхъ

 

находятся

 

учебныя

 

заведенія:

 

1)

 

о

 

введеніи

 

пѣнія

 

въ

 

кругъ

обязательныхъ

 

предметовъ

 

во

 

всѣхъ

 

средпихъ

 

и

 

низшихъ

 

учеб-

ныхъ

 

заиедепіяхъ,

 

о

 

назначеніи

 

необходимаго

 

количества

 

уро-

ковъ

 

по

 

классамъ

 

и

 

о

 

выработкѣ

 

опредѣленныхъ

 

нрограммъ

 

но

пѣнію

 

для

 

этихъ

 

учеб.

 

заведеній;

 

2)

 

о

 

признапіи

 

ііѣнія

 

обяза-

тельнымъ

 

предметомъ

 

въ

 

низшихъ

 

народныхъ

 

школахъ

 

(мини-

стерскихъ

 

и

 

земскихъ)

 

и

 

о

 

выработкѣ

 

программъ

 

по

 

иѣнію

 

для

этихъ

 

школъ;

 

3)

 

о

 

дарованіи

 

нравъ

 

на

 

пенсію

 

но

 

учебному

 

вѣ-

домству

 

преподавателямъ

 

пѣнія

 

во

 

всѣхъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

подобно

 

суіцествующимъ

 

уже

 

правамъ

 

па

 

пенсію

 

для

 

преподава-

телей

 

графнческимъ

 

искусствъ

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

Ми-
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нистерства

 

Народн.

 

Просвѣщенія

 

или

 

же

 

преподавателей

 

иѣнія

въ

 

учительскихъ

 

семинаріяхъ;

 

4)

 

о

 

назначеніи

 

преподавателямъ

пѣнія

 

во

 

всѣхъ

 

свѣтскихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

жалованья

 

въ

размѣрѣ

 

той

 

поурочной

 

платы

 

за

 

годовой

 

урокъ.

 

какая

 

полагает-

ся

 

преподавателямъ

 

научныхъ

 

предметовъ.

III.

 

Съѣздъ

 

находитъ,

 

что

 

ради

 

кал

 

ьнымъ

 

средствомъ

 

возмож-

наго

 

улучшенія

 

и

 

правильной

 

постановки

 

предмета

 

пѣнія

 

во

 

всѣхъ

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

является

 

введеніе

 

предметной

 

системы

 

въ

раснредѣленіи

 

учебныхъ

 

занятій.

Заслушавъ

 

докладъ

 

свящ.

 

Д.

 

В.

 

Аллеманова

 

„объ

 

обществ!;

взаимопомощи

 

регентовъ

 

церковныхъ

 

хоровъ,

 

какъ

 

органѣ

 

кор-

поративнаго

 

объединенія"

 

и

 

нренія

 

по

 

немъ,

 

Съѣздъ

 

регентовъ

церк.

 

хоровъ

 

находитъ,

 

что

 

для

 

ироведенія

 

въ

 

жизнь

 

необходи-

мыхъ

 

улучшеній,

 

какъ

 

по

 

самому

 

дѣлу,

 

такъ

 

и

 

по

 

быту

 

регент-

скому,

 

требуются

 

силы

 

и

 

средства,

 

которыя

 

могутъ

 

быть

 

почерп-

нуты

 

только

 

въ

 

единеніи

 

регентовъ,

 

въ

 

солидарности

 

ихъ

 

хотя

бы

 

по

 

самымъ

 

общимъ

 

вонросамъ

 

профессіональной

 

жизни

 

и

 

дѣя-

телыюсти,— а

 

потому

 

признаетъ

 

весьма

 

желательнымъ

 

процвѣта-

ніе

 

общества

 

в.

 

р.

 

ц.

 

х.,

 

нреслѣдующаго

 

цѣли

 

взаимопомощи

 

во

всѣхъ

 

видахъ

 

и

 

смыслахъ.

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

по

 

вопросу

 

о

 

кзаимоотношеніяхъ

 

регентовъ

и

 

пѣвчихъ

 

Съѣздъ

 

но

 

докладу

 

В.

 

И.

 

Дановскаго

 

высказалъ

 

та-

кое

 

мнѣніе:

1)

   

Признать

 

регентовъ,

 

третирующихъ

 

иѣвчихъ,

 

грубообра-

щающихся

 

съ

 

ними

 

и

 

эксплоатирующихъ

 

ихъ

 

трудъ,— педостой-

ными

 

членами

 

регентской

 

семьи.

2)

  

Признать

 

недобросовѣстнымъ

 

фактъ

 

переманиванія

 

нѣв-

чихъ

 

изъ

 

хора

 

въ

 

хоръ.

3)

  

Одинъ

 

изъ

 

источниковъ

 

пѣвческаго

 

заработка

 

—

 

„елавленіе",

какъ

 

унижающій

 

достоинство

 

хора,

 

признать

 

недопустимымъ

 

въ

церковныхъ

 

хорахъ.

Общая

 

резолюція.

При

 

выработкѣ

 

высказанныхъ

 

положеній

 

и

 

пожеланій

 

Всерос.

Съѣздъ

 

р.

 

ц.

 

х.

 

руководился

 

мыслію

 

о

 

возможности

 

для

 

прави-

тельственныхъ

 

учреждены

 

принять

 

во

 

вниманіе

 

рядъ

 

практиче-

скихъ

 

указаній

 

дѣятелей

 

Съѣзда,

 

какъ

 

лицъ,

 

стоящихъ

 

у

 

самаго

дѣла.

   

Дѣятели

   

эти

 

стремяться

   

осуществить

   

благія

   

иожеланія
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различныхъ

 

министерствъ

 

и

 

вѣдомствъ

 

по

 

части

 

улучшенія

 

пре-

подаванія

 

пѣнія

 

и

 

имѣютъ

 

нравственное

 

право

 

быть

 

услышанны-

ми

 

и

 

призванными

 

къ

 

совмѣстной

 

работѣ

 

съ

 

представителями

 

вѣ-

домствъ.

 

Нынѣшнее

 

малоудовлетворительное

 

состояніе

 

иѣнія

 

въ

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

зависитъ

 

отъ

 

многихъ

 

нричинъ,

 

освѣщеніе

которыхъ

 

дѣятелями-ирактиками

 

могло-бы

 

быть

 

очень

 

полезно

прежде

 

всего

 

самому

 

дѣлу,

 

а

 

затѣмъ

 

и

 

высшимъ

 

учебнымъ

 

ад-

министраціямъ.

Съѣздъ

 

ходатайствуетъ

 

не

 

только

 

обсудить

 

высказанныя

 

имъ

ножеланія,

 

но

 

и

 

выслушать

 

по

 

нимъ

 

лицъ,

 

уполномоченныхъ

 

для

этого

 

съѣздомъ.

 

Правительственный

 

предноложенія

 

по

 

этому

 

пред-

мету

 

будутъ

 

предложены

 

на

 

обсужденіе

 

второго

 

Всероссійскаго

Съѣзда

 

регентовъ,

 

имѣющаго

 

быть

 

въ

 

1909

 

г.

 

На

 

основаніи

этой

 

резолюціи

 

Съѣздъ,

 

въ

 

цѣляхъ

 

практическая

 

осуществленія

своихъ

 

постановленій

 

и

 

для

 

сношеній

 

съ

 

министерствами

 

избралъ

комнетентныхъ

 

лицъ:

 

комиссію

 

изъ

 

трехъ

 

лицъ:

 

въ

 

г.

 

Петербур-

гѣ

 

въ

 

нее

 

вошли:

 

С.

 

В.

 

Смоленскій,

 

А.

 

А.

 

Архангельский

 

и

 

А.

 

П.

Петровъ, —въ

 

Москвѣ

 

А.

 

В.

 

Никольские,

 

свящ.

 

Д.

 

В.

 

Аллемановъ

и

 

Д.

 

И.

 

Заринъ.

»
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»

СОДЕРЖАШЕ

 

НЕОФФНЦІАЛЬНОЙ

 

ЧАСТИ:

 

Миссіонерство

 

приходскаго

священника.

 

Свящ.

 

Димитрій

 

Семеновъ. — Библіографія.

 

Свящ.

 

Димиѵірій

 

Си-
линъ. — Резолюціи

 

1-го

 

Всероссійскаго

 

съѣзда

 

регентовъ

 

церковныхъ

 

хоровъ

 

и

дѣятелей

 

на

 

иоприщѣ

 

церковнаго

 

пѣнія.

Редакторъ

 

неоф.

 

части

 

Н.

 

Троицкій.

Тула.

 

29

 

іюля

 

1908

   

года.

   

Дозволено

   

дензурою.

П.

 

д.

 

цензора

 

Протоіерей

 

Димитргй

 

Цротасовъ.

Тинографія

 

Е.

 

И.

 

Дружининой,

 

въ

 

Тулѣ.




