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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ж } і* н і л ы
общаго Епархіальнаго Съѣзда Духовенства Владимірской

Епархіи.

№ 1.

1 Сентября 1 8 7 0  года.

Епархіальный Съѣздъ состоялся вслѣдствіе предло­
женія Его  Высокопреосвященства, Антонія Архіепископа 
Владимірскаго и Суздальскаго, пропечатаннаго въ № 10 
Владимірскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1870 годъ. 
Прибывшіе на оный депутаты отъ духовенства, по одному 
отъ 10 принтовъ, къ 10 часамъ \ тра собрались въ Кре­
стовой церкви Архіерейскаго дома. Вскорѣ прибылъ Вы­
сокопреосвященнѣйшій Антоній; преподавъ собравшемуся 
духовенству Архипастырское благословеніе и нужныя для
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дѣла наставленія, Его  Высокопреосвященство объявилъ 
собраніе открытымъ, и духовенство, пропѣвъ молитву: 
Царю небесный, немедленно приступило, въ присутствіи 
самаго же Высокопреосвященнѣйшаго Антонія, къ повѣр­
кѣ довѣренностей, представленныхъ уполномоченными, по­
слѣ которой наличный составъ Съѣзда оказался слѣдую­
щій:

1) Отъ Владимірскаго училищнаго округа: Протоіе­
реи: Дмитрій Пѣвницкій и Іоаннъ Павлушковъ, Священ­
ники: Андрей Харизомеиовъ, Алексѣй Виноградовъ, Ва­
силій Александровскій, Ѳедоръ Тихомировъ, Алексѣй 
Бѣлоцвѣтовъ, Василій Никольскій, Флегонтъ Флоренскій, 
Василій Рождественскій, Іоаннъ Сперанскій, Василій Ма­
линовскій, Василій Авдаковъ, Іоаннъ Бесѣдинъ, Алексѣй 
Успенскій, Александръ Цвѣтаевъ, Лаврентій Соколовъ, 
Алексѣй Громовъ, Алексѣй Покровскій, Матвѣй Возне­
сенскій, Іоаннъ Чижевъ, Петръ Преображенскій, Васи­
лій Троицкій, Алексѣй Радугннъ, Александръ Бѣляевъ, 
Петръ Лайдышевъ, Онисимъ Вишневецкій, Іоаннъ Аль- 
бицкій, Андрей Веселовскій, Іоаннъ Меморскій, Петръ 
Ѳедоровскій, Дмитрій Бережковъ, Евгеній Воскресен­
скій, Василій Альбицкій, Михаилъ Второвскій, Василій 
Покровскій, Лаврентій Лебедевъ, Александръ Каллистовъ, 
Николай Добровольскій, Василій Альбицкій.

2) Отъ Суздальскаго училищнаго округа: Протоіерей 
Александръ Кротковъ, Священники: Петръ Сперанскій, 
Павелъ Тихомировъ, Александръ Рѣзвовъ, Іоаннъ На­
умовъ, Алексѣй Орловъ, Тимоѳей Добронравовъ, Васи­
лій Вишняковъ, Антоній Декаполитовъ, Алексѣй Елгш- 
диФоровъ, Алексѣй Альбицкій, Григорій Миловидовъ, 
Павелъ Воскресенскій, Михаилъ Благонравовъ, Николай



Совѣтовъ, Алексѣй Смирновъ, Аѳанасій Разумовскій, 
Ѳедоръ Введенскій, Андрей Бережковъ, Стефанъ Семе­
новъ.

3) Отъ Муромскаго училищнаго округа: Священни­
ки: Никита ОмоФоровскій, Александръ Аменнцкій, Ксено- 
нофонтъ Нарбековъ, Николай Орловъ, Андрей Богослов­
скій, Евлампій Робуетовъ, Алексѣй Загорскій, Насилій 
Виноградовъ, Іоаннъ Смирновъ, Андрей Лавровъ, Петръ 
Товаровъ, Іоаннъ Ставровскій, Дмитрій Розановъ, Іоаннъ 
Сергіевскій, Алексѣй Эдемскій, Іоаннъ Покровскій, Гри­
горій Никольскій, Александръ Поповъ.

4) Отъ Шуйскаго училищнаго округа: Священники: 
Василій Соловьевъ, Ѳедоръ Остроумовъ, Василій Мали­
нинъ, Павелъ Изволепскій, Флегонтъ Дунаевъ, Констан­
тинъ Соварепскій, Іоаннъ Бѣляевъ, Василій Казанскій, 
Василій Херсонскій, Василій Бѣляевъ, Николай Молитво­
слововъ, Е фимъ  Стуриіжкій, Іоаннъ Лавровъ, Григорій 
Вишняковъ, Петръ Виноградовъ, Александръ Харизоме- 
повъ, Петръ Елпидипскій, Михаилъ Миловидовъ.

5) Отъ Переславскаго училищнаго округа: Прото­
іерей Николай Доброхотовъ, Священники: Павелъ Сквор­
цовъ, Іоаннъ Елпатьевскій, Александръ Цвѣтаевъ, І осифъ  

Переборовъ, Василій Поеиѣловъ, Іаковъ Харламовъ, 
Іоаннъ Успенскій, Александръ Ключаревъ, Пётръ Бѣ ­
ляевъ, Дмитрій Смирновъ, Дмитрій Недешевъ, Іоаннъ 
Виноградовъ, Василій Дроздовъ, Іаковъ Розановъ, Іоаннъ 
Добротворекій, Павелъ Пановъ, Василій Ѳеодоровскій, 
Владиміръ Бѣляевъ, Александръ Успенскій, Павелъ Без- 
соновъ, Николай Разумовскій, Ѳедоръ Гусевъ.

По окончаніи повѣрки довѣренностей, Его Высоко­
преосвященство оставилъ собраніе, поручивъ духовенству
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теперь же заняться избраніемъ для себя Предсѣдателя 
Съѣзда. Подъ наблюденіемъ прежняго Предсѣдателя Епар­
хіальнаго Съѣзда Протоіерея Іакова Мидовскаго, Съѣздъ 
и занялся этимъ дѣломъ.

На означенную должность было баллотировано 4 ли­
да: 1 )  города В я з н и к о в ъ  Казанскаго собора Протоіерей 
Дмитрій Пѣвницкій, 2) города Владиміра Ильинской цер­
кви священникъ Андрей Харизоменовъ, 3} Шуйскаго 
уѣзда села Иванова Покровской церкви священникъ Ва­
силій Соловьевъ, и 4) города Суздаля Богородицкаго 
собора Протоіерей Александръ Кротковъ. Большинство 
избирательныхъ голосовъ получилъ Протоіерей Пѣвниц­
кій ( + 9 3  —  15); почему о избраніи его на должность 
Предсѣдателя Съѣзда и составленъ былъ актъ (*), который 
по представленіи и утвержденъ Его Высокопреосвящен­
ствомъ. За тѣмъ избранъ Съѣздомъ единогласно па дол­
жность дѣлопроизводителя города Киржача священникъ 
Алексѣй Бѣлоцвѣтовъ и помощникъ ему Шуйскаго уѣзда 
села Тейкова священникъ Петръ Виноградовъ. Засѣданіе 
кончилось въ три часа.

(*) 1870 года Сентября 1 дня. Мы, нижеподписавшіеся 
члены Владимірскаго Епархіальнаго Съѣзда духовенства 
по преобразованію Семинаріи и Училищъ, бывъ въ об­
щемъ собраніи, посредствомъ закрытой баллотировки, из­
брали въ предсѣдатели своего Съѣзда города Вязниковъ 
Казанскаго собора Протоіерея Дмитрія Пѣвницкаго боль­
шинствомъ 93 голосовъ противъ 15 нейзбирательныхъ, о 
чемъ и составили сей актъ. Резолюція Его Высокопрео­
священства: 1 Сентября. Протоіерей Пѣвницкій утверж­
дается.
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На семъ журналѣ резолюція Его Высокопреосвящен­
ства послѣдовала таковая: 4 Сентября. Предсѣдатель 
мною уже утвержденъ. Утверждаю и дѣлопроизводителей.

№  2.

2  Сентября 1 8 7 0  года.

Члены Епархіальнаго Съѣзда прибывъ, въ собраніе 
въ 9 часовъ утра въ составѣ нижеподписавшихся лицъ, 
приступили къ избранію изъ среды себя посредствомъ за­
крытой баллотировки членовъ Семинарскаго Правленія. 
Были баллотированы: Протоіерей ГІавлушковъ, Протоіе­
рей П івницкій, священники: Андрей Харизоменовъ, Але­
ксѣй Виноградовъ и Евгеній Воскресенскій; большин­
ство избирательныхъ шаровъ получили: Протоіерей Пѣ- 
вницкій (+ 1 0 5 — 13), священникъ Харнзоменовъ ( +  81 
— 34), священникъ Воскресенскій (+ 8 2 — 38) и Протоіерей 
ГІавлушковъ (+ 6 0 — 51). Почему и былъ составленъ 
актъ (*) объ ихъ избраніи, подписанъ и представленъ на 
утвержденіе Его  Высокопреосвященства.

(*) 1870 года Сентября 2. Мы нижеподписавшіеся чле­
ны Владимірскаго Епархіальнаго Съѣзда духовенства, по­
средствомъ закрытой баллотировки избирали въ члены 
Правленія Владимірской Семинаріи слѣдующихъ лицъ: 
города Владиміра Петропавловской церкви Протоіерея 
Іоанна Павлушкова 111-ю голосами, священника Ильин­
ской церкви города Владиміра Андрея Харизомеиова 115-ю 
голосами, Георгіевской церкн города Владиміра священ­
ника Алексѣя Виноградова 116-ю голосами, города Вяз­
никовъ Казанскаго собора Протоіерея Дмитрія Пѣвниц-
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За тѣмъ Съѣздъ приступилъ къ обсужденію но ири­
совъ, указанныхъ въ извѣстномъ предложеніи Его Высо­
копреосвященства (№ 10 Епрхіалыіыхъ Вѣдомостей 1870 
года) п именно, слѣдуя порядку предложенія занялся 
вопросомъ объ изысканіи средствъ къ скорѣйшему устрой­
ству общежитія при Семинаріи. Съ этою цѣлію прочита­
ны были мнѣнія окружныхъ съѣздовъ но сказанному во­
просу. Большинство, имѣя въ виду, что общежитіе, хотя 
и не для всѣхъ воспитанниковъ, имѣется, — что нуждъ у 
духовенства и безъ этого много, а средствъ недостаточно, 
склонилось къ мысли, проведенной и на всѣхъ съѣздахъ 
частныхъ— отложить устройство общежитія до болѣе бла­
гопріятнаго времени. Тѣмъ болѣе, что по мнѣнію Влади­
мірскаго съѣзда устройство новаго зданія для общежитія 
почти не нужно, если жилой корпусъ, занимаемый те­
перь казеннокоштными воспитанниками, вмѣстѣ съ заня- 
тными комнатами и залами изъ-подъ библіотеки— обратить

наго 118-ю голосами, города Владиміра Вознесенской 
церкви священника Евгенія Воскресенскаго 120-ю голо­
сами и оказалось по большинству голосовъ избранными: 
Протоіерей Дмитрій Пѣвницкій ( + ! 0 5 — 13), Священни­
ки: Андрей Харизоменовъ (+81 — 34), Евгеній Воскре­
сенскій (+ 82  —  38), Протоіерей Іоаннъ Навлуіиковъ 
(+ 60 — 51), о чемъ и составленъ сей актъ. При избра­
ніи означенныхъ лицъ было не одинаковое количество 
избирающихъ голосовъ вслѣдствіе не единовременнаго при­
бытія членовъ въ собраніе. Резолюція Его Высокопрео­
священства: Членами Правленія утверждаются Прот. 
Ііавлущковъ, священники: Харизоменовъ и Воскресенскій, 
а Протоіерей Пѣвницкій кандидатомъ, по отдаленности 
мѣста жительства его отъ Семинаріи.
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въ жилое помѣщеніе, а для занятій назначить классныя 
помѣщенія.

За тѣмъ но прочтеніи мнѣнія окружныхъ съѣздовъ 
по вопросу о сосредоточеніи ученическихъ квартиръ вбли­
зи Семинаріи и на Съѣздѣ Епархіальномъ признало тако­
вое сосредоточеніе неудобнымъ и едва ли возможнымъ; 
потому что во 1-хъ чрезъ это неминуемо должна возвы­
ситься не по силамъ духовенству цѣна за квартиры; во
2-хъ такъ какъ Семинарія и Училище во Владимірѣ со­
стоятъ въ разныхъ мѣстахъ города, то, при помѣщеніи 
учениковъ Семинаріи вблизи оной, ученики училища бу­
дутъ лишены попеченія и надзора старшихъ братьевъ 
своихъ, чего духовенство съ своей стороны не желало бы. 
Рѣшеніе вопроса о существованіи Епархіальныхъ клас­
совъ отложено до полученія свѣденій о количествѣ уче­
никовъ Семинаріи, о чемъ и сдѣлано Семинарскому Пра­
вленію отношеніе.

Точно также и вопросы а) о снабженіи учебниками 
своекоштныхъ и особенно бѣдныхъ воспитанниковъ и б) 
о равномѣрномъ распредѣленіи денежнаго пособія между 
бѣдными учениками всѣхъ училищъ, за неимѣніемъ точ­
ныхъ свѣденій о денежныхъ средствахъ на означенные 
предметы, которыми можетъ располагать духовенство—  не 
были рѣшены окончательно впредь до разсмотрѣніи смѣт­
ныхъ расходовъ по каждому училищу, для чего и составлена 
особоя коммиссія. Въ составъ коммиссіи назначены отъ 
Владимірскаго училищнаго округа Священники: Хариэо- 
меновъ и Радугннъ, отъ Муромскаго: Сергіевскій и Ви­
ноградовъ, отъ Шуйскаго: Соловьевъ и Дунаевъ, отъ 
Суздальскаго: Сперанскій и Тихомировъ, отъ Переслав- 
скаго: Скворцовъ и Добротворскій. По предложеніи да­
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лѣе на обсужденіе вопроса о мѣрахъ къ устраненію тѣ­
сноты помѣщенія въ классахъ Владимірскаго училища, по 
связи съ нимъ возникъ другой: не перевести ли во Вла­
диміръ Суздальское училище, гакъ какъ въ ономъ коли­
чество учениковъ незначительно и въ настоящемъ году 
поступило изъ него въ Семинарію только 13 человѣкъ; 
а за тѣмъ во Владимірѣ устроить уже два штатныхъ учи­
лища. Но, послѣ продолжительныхъ совѣщаній, вызван­
ныхъ уполномоченными Суздальскаго училищнаго округа, 
члены Епархіальнаго Съѣзда, принявъ во вниманіе недав­
нюю затрату суммы 600 руб. духовенствомъ Суздальска­
го училищнаго округа, собранныхъ съ окружнаго духо­
венства на поправку зданій, дешевизну, сравнительно съ 
Владиміромъ, содержанія дѣтей въ Суздалѣ и бѣдность 
многочисленнаго собственно городского духовенства, со­
гласились училище въ Суздалѣ доколѣ оставить, подъ 
тѣмъ впрочемъ условіемъ, чтобы въ оное были теперь 
принимаемы па вакантныя мѣста ученики и изъ дру­
гихъ училищныхъ округовъ.

Въ заключеніе слушали прошеніе священно-служи- 
телей погоста Преображенскаго о перечисленіи ихъ изъ 
Муромскаго училищнаго округа по дальности разстоянія 
отъ Мурома во Владимірскій округъ по удобству сообще­
нія съ Владиміромъ при близости къ Вязниковской стан­
ціи Московско-Нижегородской желѣзной дороги и рѣ­
шили удовлетворить священпо-служителей сказаннаго по­
госта по сему прошенію, при семъ въ подлинникѣ при­
лагаемому.

Засѣданіе кончилось въ 3 часа но полудни.

Резолюція Его Віясокопреосвяшенства: Члены Пра­
вленія мною уже утверждены. Въ прочемъ съ мнѣніемъ
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Съѣзда согласенъ. Но предпослѣднюю статью прошу снова 
разсмотрѣть.

№ 3.

3-го Сентября 1 8 7 0  года.

Прибывъ въ собраніе въ 9 часовъ утра въ составѣ 
нижеподписавшихся лицъ, члены Съѣзда слушали : О  Жу|,- 
налъ отъ I-го Сентября. Журналъ принятъ и подписанъ.
2) Поданное на имя Его Высокопреосвященства и Имъ 
переданное на обсужденіе Съѣзда прошеніе Суздальскаго 
уѣзда села Сельца крестьянина Залипаева о принятіи сы­
на его въ Суздальское Духовное Училище съ понижен­
ною платою, противъ затребованной отъ него Суздаль­
скимъ Училищнымъ Правленіемъ 10-ти рублевой платы, 
какъ обременительной для бѣдныхъ людей, желающихъ 
дать образованіе своимъ дѣтямъ въ духовной школѣ. Про­
шеніе это возбудило вопросъ вообще о размѣрѣ платы 
за право обученія въ духовныхъ училищахъ дѣтей званія 
по духовнаго. Одни, имѣя въ виду недостатокъ вакатпыхъ 
мѣстъ въ училищахъ для своихъ дѣтей, пониженную пла­
ту признали несоотвѣтствующей интересамъ духовенства, 
коего училища содержатся при собственныхъ на оныя по­
жертвованіяхъ его; другіе же, устраняя интересъ сослов­
ный, заявили согласіе на пониженіе платы до 5 рублей 
и даже па совершенное освобожденіе отъ оной болѣе 
бѣдныхъ изъ другихъ сословій, желающихъ поступить въ 
духовныя училища. Противъ этаго послѣдовало возраже­
ніе, относительно опредѣленія степени бѣдности. Оконча­
тельное мнѣніе послѣ преній послѣдовало такое: взимать 
за право слушанія уроковъ въ духовныхъ училищахъ не
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болѣе 5 рублей въ іодъ съ человѣка, а оказавшихся 
послѣ годичныхъ испытаній лучшими по успѣхамъ и но- 
веденію полагало бы и совсѣмъ освободить отъ платы, 
если опи представятъ свидѣтельство о своей бѣдности 
отъ приходскихъ священниковъ, впрочемъ освобождать 
отъ платы совсѣмъ предоставляется усмотрѣнію частныхъ 
училищныхъ съѣздовъ. Прошеніе при семъ подлинникомъ 
прилагается. Слушали 3) отъ Владимірской Духовной 
Консисторіи, данное на имя Предсѣдателя Съѣзда, пред­
ложеніе объ открытіи на остаточныя Епархіальныя сред­
ства каѳедры ученія о расколѣ, обязательной для выс­
шихъ двухъ классовъ Семинаріи. Разсмотрѣніе сего во­
проса предоставлено коммиссіи, которая высказала слѣ­
дующее мнѣніе: нужно открыть каѳедру ученія о раско­
лѣ, пригласивъ на занятіе ея кого либо но усмотрѣнію 
Семинарскаго Правленія изъ г. г. Преподавателей Бого­
словія въ Семинаріи съ вознагражденіемъ его трудовъ 
по числу уроковъ въ размѣрахъ опредѣленныхъ росписа- 
ніемъ Семинарскаго устава. Занятія должны быть внѣ 
класснаго времени, по одному уроку въ классѣ. Плата 
за уроки имѣетъ быть отпускаема впередъ за каждое полу­
годіе въ Правленіе Семинаріи изъ остаточныхъ Епархіаль­
ныхъ с у м м ъ . Па таковое мнѣніе коммиссіи не послѣдовало 
полнаго согласія членовъ Съѣзда; возражали: 1) Если 
открыть курсъ уроковъ въ такомъ размѣрѣ, какъ теперь 
предполагается въ незначительномъ количествѣ, то ка­
ѳедра ученія о расколѣ не обѣщаетъ приносить желаемой 
отъ иея пользы, по примѣру прошедшаго опыта; если же 
открыть уроки болѣе полные, па это понадобится много 
времени, да за непредставленіемъ коммиссіею порученныхъ 
ея повѣркѣ училищныхъ смѣтъ, неизвѣстно, будетъ ли 
въ семъ послѣднемъ случаѣ достаточно средствъ. 2) Уче­
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ники и бенъ того имѣютъ много занятій, не будетъ ли 
обременительно для нихъ имѣть инѣ класснаго времени 
еще обязательные уроки? За сими возраженіями оконча­
тельное рѣшеніе постановленнаго вопроса отложено до 
выслѵшанія полнаго отчета занятій упомянутой коммпссін. 
Въ порядкѣ разсматриваемыхъ вопросовъ по извѣстному 
въ 10-мъ № Епархіальныхъ Вѣдомостей пропечатанному 
предложенію Его Высокопреосвященства, слѣдовали за 
симъ вопросы о нуждахъ Епархіальныхъ. Къ рѣшенію 
ихъ и было приступлено. На разсмотрѣніе и рѣшеніе 
Съѣзда духовенства Предсѣдателемъ онаго постановленъ 
былъ вопросъ о выборѣ благочинныхъ такъ: «Оставитьли 
порядокъ избранія благочинныхъ, какъ онъ былъ доселѣ 
т. е. чтобы по уемотрѣпію Его Высокопреосвященства 
одни вступали въ должность по назначенію Его, другіе 
но выборамъ самаго духовенства, или распространить вы­
борное начало на всѣ благочинническіе округа Епархіи?» 
Съѣздъ единогласно выразилъ желаніе: безъ исключеній 
имѣть всѣхъ благочинныхъ по выборамъ. Срокъ службы 
ихъ, на предложеніе вопроса о томъ Предсѣдателя, пос­
лѣ не многихъ заявленій, что удобнѣе было бы распро­
странить службу эту на 5 или 4 года, значительнымъ 
большинствомъ признанъ, какъ вездѣ принятый, трехлѣт- 
иій. За рѣшеніемъ 2-хъ пунктовъ вопроса о выборѣ бла­
гочинныхъ нѣкоторыми членами Съѣзда поставленъ 3-й: 
кто долженъ избирать благочинныхъ, одни ли священни­
ки съ діаконами, или при этомъ и причетники, такъ что­
бы священникъ имѣлъ 1 голосъ, діаконъ Ѵ»9 причетникъ 
Ѵ< голоса? Одни изъ членовъ Съѣзда заявляли, что, такъ 
какъ духовенство желаетъ выборовъ въ видахъ созна­
тельнаго, свободнаго и потому болѣе искренняго отноше- 
шенія и повиновенія Власти, то не логично бы было, до-

*
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пуская къ выборамъ благочинныхъ священниковъ и діако­
новъ, устранять совершенно причетниковъ. Это значило 
бы отнимать у другихъ то право и благо, которыхъ себѣ 
испрашиваемъ. При этомъ заявляли священникъ Алексѣ!) 
Успенскій и оные, что устранять отъ выборовъ благочин­
ныхъ весь составъ причетниковъ, и неопороченныхъ по 
суду, есть обидная несправедливость: они члены причта и 
изъ нихъ есть люди добросовѣстные, хорошіе. Другіе же, 
поставляя па видъ главнымъ образомъ то, что по повой 
реформѣ причетники, не окончившіе курсъ, считаются ис­
правляющими только должность и не входятъ въ штат­
ный составъ причта, и указывая на неразвитость ихъ и 
большій перевѣсъ въ низшемъ клирѣ въ худую, чѣмъ въ 
хорошую сторону,— не желали, давъ право голоса имъ, 
симъ самымъ дать поводъ къ какимъ либо съ ихъ сторо­
ны злоупотребленіямъ при выборахъ. 17ослѣ продолжи­
тельныхъ преній по сему вопросу, признавъ единогласно 
право 1 голоса за священникомъ, половины голоса за діа­
кономъ и половины же за причетникомъ, окончившимъ Се­
минарскій курсъ, относительно того, участвовать, или не 
участвовать причетникамъ не окончившимъ курса при вы­
борахъ благочинныхъ, приступили къ баллотировкѣ мнѣ­
нія, по окончаніи которой оказалось голосовъ, не до­
пускающихъ участія не окончившихъ курса причетниковъ 
при выборахъ благочинныхъ 60, допускающихъ 55. Вслѣдъ 
за симъ нѣкоторыми предложенъ вопросъ: подъ чьимъ 
предсѣдательствомъ бывать выборамъ благочинныхъ? и 
рѣшенъ единогласно: происходить выборамъ благочинныхъ 
подъ предсѣдательствомъ лица избраннаго закрытой бал­
лотировкой на благочинническомъ съѣздѣ, открытомъ 
мѣстнымъ благочиннымъ. Такъ какъ для избранія благо­
чиннаго нѣкоторые по уважительнымъ причинамъ пемо-
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гутъ явиться въ назначенное мѣсто сами, а желали бы 
снабдить довѣренностію на сей предметъ другихъ но сво­
ему усмотрѣнію, то священникъ Флегонтъ Дунаевъ воз­
будилъ вопросъ: должно ли быть допускаемо возможное 
соединеніе въ рукахъ одного 2-хъ, 3-хъ и болѣе шаровъ 
(одного своего, а другихъ но довѣренности)?

Вопросъ этотъ рѣшенъ такъ: одно лицо не можетъ, 
кромѣ своего, имѣть болѣе одного шара даваемаго по до­
вѣренности. Послѣ этаго священникъ Малининъ предло­
жилъ вниманію Съѣзда слѣдующее мнѣніе: «Не полезно ли 
при каждомъ благочинномъ имѣть совѣтъ изъ двухъ свя­
щенниковъ по выборамъ того же вѣдомственнаго духовен­
ства, для огражденія чести благочиннаго отъ нареканія 
съ одной стороны, а съ другой для огражденія самаго 
духовенства отъ какого либо пристрастнаго благочинниче­
скаго рѣшенія— возможныхъ въ томъ и другомъ случаѣ—  
при нѣкоторыхъ жалобахъ и спорныхъ какихъ либо пред­
метахъ, за разсмотрѣніемъ коихъ къ нему обращаются». 
На это мнѣніе одни заявляли, что такъ какъ благочинные 
имѣютъ (если угодно будетъ Его Высокопреосвященству) 
избираться самимъ духовенствомъ, то учрежденіе при нихъ 
совѣтовъ не согласно съ мыслію о довѣріи къ нимъ, вы­
ражаемомъ избраніемъ. Притомъ не излишне ли будетъ 
это учрежденіе за имѣніемъ подобнаго при благочинномъ 
окружномъ? Другіе же возражали слѣдующее: хотя благо­
чинные и будутъ избираемы, но трудно предположить, 
чтобы они были избраны единогласно, слѣдовательно, для 
меньшинства, которое иногда бываетъ однимъ голосомъ 
меньше избирающаго большинства, не будетъ вовсе противо­
рѣчіемъ желать совѣта при избранномъ благочинномъ. Кромѣ 
того на учрежденіе совѣтовъ благочинническихъ послѣдуетъ 
смотрѣть какъ на выраженіе недовѣрія, а напротивъ какъ на
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выраженіе братскаго общенія въ дѣлѣ исправленія недо­
статковъ собратовъ своихъ и при рѣшеніи какихъ либо 
затрудненій. Въ виду разности приведенныхъ мнѣній,'пред­
ложенная разсмотрѣнію Съѣзда мысль: не нужно ли учре­
дить совѣты при благочинныхъ, подвергнута была балло­
тировкѣ и большинствомъ (4-63— 55) голосовъ рѣшено 
Съѣздомъ— быть совѣтамъ. Въ связи съ рѣшеніемъ вопро­
са о выборахъ благочинныхъ заявлено иными желаніе 
имѣть такъ называемыхъ депутатовъ, для участія въ слѣд­
ственныхъ дѣлахъ и иныхъ дѣлахъ, равно какъ и духов­
никовъ— выборныхъ. Желаніе это — избирать депутатовъ 
на трехлѣтій срокъ, а духовниковъ безсрочно, выраже­
но за тѣмъ и остальными членами Съѣзда единогласно.

По рѣшеніи сихъ вопросовъ Съѣздъ слушалъ пред­
ложенія Его Высокопреосвященства слѣдующаго содер­
жанія:

1) Не слѣдуетъ ли суммы, оставляемыя Святѣйшимъ 
Сѵнодомъ на содержаніе училищъ въ распоряженіи Епар­
хіальнаго Начальства и духовенства слить, и затѣмъ рас­
предѣлить ихъ по смѣтамъ, составленнымъ училищными 
правленіями и разсмотрѣннымъ частными окружными съѣз­
дами, а не гакъ, какъ было доселѣ допущено распре­
дѣленіе суммъ по училищнымъ округамъ въ видѣ опыта 
въ Сентябрѣ прошедшаго года.

2) Какое дать назначеніе остатку за удовлетворе­
ніемъ нуждъ каждаго училища, сообразно съ смѣтами; 
не слѣдуетъ ли теперь же приступить къ постройкѣ при 
Владимірскомъ Училищѣ новаго зданія и открыть 5-й 
классъ съ дополнительной программой.

3) За неупотребленіемъ остаточнаго капитала со­
гласно сему указанію, не нужно ли употребить его иа
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устройство Епархіальной больницы, или на параллельные 
классы при которомъ либо изъ многолюдныхъ училищъ, 
или на учрежденіе, гдѣ найдено будетъ болѣе удобнымъ, 
школы иконописанія и приличнаго дѣтямъ духовнаго зва­
нія другаго ремесла.

4) Кромѣ сего Его же Высокопреосвященствомъ пред­
ложена вниманію и обсужденію Съѣзда поданная смѵ 
записка о соединеніи Суздальскаго училища съ Епархіаль­
ными классами Владимірскаго и о закрытіи уже перваго.

Наконецъ 5) пропечатанная въ 17 «N2 Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостей сего 1870 года статья къ вопросу объ 
учрежденіи эмеритальной кассы. Записка и статья были 
читаны. Предложенія Его Высокопреосвященства и записка 
объ училищахъ при семъ прилагаются подлинникомъ (*).

По 1-му пункту приведеннаго выше предложенія Его 
Высокопреосвященства о соединенія суммъ, назначаемыхъ 
на училища, Съѣздъ духовенства, за исключеніемъ нѣс­
колькихъ лицъ, не предложилъ возраженій, а потому 
вопросъ сей сочтенъ рѣшеннымъ въ пользу соединенія 
суммъ и такъ записанъ въ журналъ, по прочтеніи коего 
на другой день въ этомъ пунктѣ онъ принятъ не былъ. 
Начались продолжительныя пренія. Большинство уполно­
моченныхъ— уполномоченные Муромскаго и Переславска- 
го въ полномъ составѣ за незначительными изключепіями, 
уполномоченные Шуйскаго и Суздальскаго округа выра­
зились за рѣшенный на прежнихъ Съѣздахъ порядокъ 
отпуска суммъ по училищамъ, въ силу тогда высказан­
ныхъ основаній, и лишь уполномоченные Владимірскаго 
и незначительная часть Суздальскаго училищныхъ окру­
говъ остались при мнѣніи за соединеніе суммъ. При семъ,

(*) См. прилож. подъ букв. А. и В.
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въ уваженіе нуждъ Владимірскаго училища единогласно 
рѣшено производить на оное изъ общихъ Епархіальныхъ 
суммъ отпускъ по расчету соразмѣрно 27* училищамъ на 
томъ основаніи, что здѣсь не 8, а 10 всѣхъ классовъ.

По пункту "2-му найдено нужнымъ въ параллель­
ныхъ классахъ Владимірскаго училища открыть курсъ 
прогимназіи классической подъ однимъ съ училищемъ 
правленіемъ. О каковомъ открытіи къ будущему учебно­
му году и просить Его Высокопреосвященство ходатай­
ствовать въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ, а равно и о томъ, что­
бы на содержаніе оныхъ и впредь Святѣйшій Сѵнодъ 
соблаговолилъ отпускать, какъ и теперь отпускаетъ, из­
вѣстную сумму. А  расходы при введеніи курса класси­
ческихъ прогимназій, имѣющіе превышать отпускаемую 
теперь сумму, духовенство принимаетъ на себя.

Что касается устроенія новыхъ помѣщеній при Вла­
димірскомъ училищѣ, то рѣшеніе сего вопроса и друга­
го — объ открытіи классовъ параллельныхъ при другихъ 
училищахъ и иныхъ, по пункту 3 предложеніи, вопро­
совъ— отложено до выслушенія отчета повѣрочной о смѣ­
тахъ ком миссіи.

По прочтеніи вышеупомянутой записки о переведеніи 
Суздальскаго училища во Владиміръ возникли продолжи­
тельныя пренія. Священникъ Сперанскій съ уполномочен­
ными Суздальскаго округа и нѣкоторые другіе настаива­
ли на томъ преимущественно мнѣніи, что 1) для духовен­
ства гораздо выгоднѣе удовлетворять нуждамъ воспитанія 
дѣтей своихъ, поддерживая основанное, уже обстроенное 
училище Суздальское съ затратой собственныхъ суммъ 
духовенства, чѣмъ закрывъ сіе посл ѣднее устраивать вновь 
во Владимірѣ.



2) Что содержаніе дѣтей пъ Суздалѣ дешевлѣ, чѣмъ 
во Владимірѣ; 3) что главная причина предполагаемаго 
слитія училищъ Суздальскаго съ Епархіальными классами 
Владимірскаго, высказанная въ упомянутой запискѣ, не 
тверда, такъ какъ недостатокъ учениковъ 4 класса за 
1869/7о годъ учебный произошолъ вслѣдствіе раздѣленія 
по силѣ новаго училищнаго устава въ прошедшемъ 1869 
году, такъ называемаго высшаго отдѣленія на два класса 
4 и 3-й.

У  '

Далѣе, судя по количеству учениковъ (59 человѣкъ) 
представленныхъ въ настоящемъ году для поступленія въ 
училище, можно съ увѣренностію предположить, что на 
дальнѣйшее время въ Суздальскомъ училищѣ всегда бу­
детъ нормальное (160 человѣкъ) количество учениковъ. 
Послѣ того, если бы даже оказалось въ послѣдствіи недо­
стающее количество учениковъ, то закрыть училище ни­
когда не будетъ поздно. Большинство членовъ Съѣзда, 
принимая во вниманіе 1) что зданіе Суздальскаго учили­
ща не есть собственность духовенства и можетъ въ послѣд­
ствіи случиться возвращеніе его на потребности по усмо- 
трѣнію Епархіальной власти; 2) что слѣдовательно день­
ги, которыя теперь же должны быть затрачены на него, 
будутъ затрачены не расчетливо; 3) замѣчено, что не 
только въ нынѣшній курсъ, но и въ другіе курсы изъ 
Суздальскаго училища поступало въ Семинарію, сравнитель­
но съ другими, мало учениковъ, положило: въ слѣдствіе сихъ 
соображеній, хотя вопросъ о Суздальскомъ училищѣ въ 
предшествующее засѣданіе и былъ, по снисхожденію къ 
мнѣніямъ уполномоченныхъ Суздальскаго училищнаго окру­
га, рѣшенъ въ пользу ихъ; по когда, по возвращеніи къ 
этому вопросу въ слѣдствіе предложенія Его Высокопре-

55
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освященства, пренія о немъ усилились, то для его рѣ­
шенія приступили къ баллотировкѣ, по окончаніи которой 
оказалось 62 голоса, противъ 55 за перемѣщеніе Суздаль­
скаго училища во Владиміръ съ переводомъ ассигнуемой 
Св. Сѵнодомъ суммы на наличный штатъ наставниковъ. 
Впрочемъ во всякомъ случаѣ настоящій учебный годъ 
1 870/71 годъ долженъ пройти безъ измѣненій для Суз­
дальскаго училища.

Наконецъ на мнѣніе о. Цвѣтаева (въ 17 Л» Епар­
хіальныхъ Вѣдомостей сего 1870 года помѣщенное) объ 
учрежденіи эмеритуры для пособія бѣднымъ духовнаго 
званія Съѣздъ духовенства хотя выразилъ полное сочув­
ствіе, но за не имѣніемъ къ тому средствъ призналъ до- 
колѣе его не осуществленнымъ, такъ какъ потребовались 
бы отъ духовенства значительные взносы, непосильные 
ему. Только постановлено обратиться къ Его Высоко­
преосвященству съ прошеніемъ ходатайствовать предъ 
Святѣйшимъ Сѵнодомъ для усиленія средствъ попечитель­
ства Владимірской Епархіи оставить всю, собираемую по 
Епархіи на воспособленіе нуждающемуся духовенству, 
сумму въ его распоряженіи. За тѣмъ засѣданіе кончи­
лось въ 3 часа.

На семъ журналѣ противъ статьи о выборѣ Бла­
гочинныхъ Его  Высокопреосвященствомъ сдѣлано слѣду­
ющее замѣчаніе: Соглашаясь, чтобы, участковые Благо­
чинные опредѣляемы были по выборамъ, нахожу неспра- 
ведливыиъ причетниковъ неопороченныхъ въ поведеніи 
хот я бы и не окончившихъ курсъ ученія вовсе устра­
нять отъ участ ія въ выборѣ своихъ Благочинныхъ тѣмъ 
болѣе, что голоса по этому предмету значительно р а ­
сходятся. При существующихъ уже совѣтахъ окруж-
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нихъ Благочинныхъ (см. ипструк. для нихъ§§6,1 ,2 ,3  и9.) 
установленіе иныхъ еще совѣтовъ, притомъ при Благо­
чинныхъ участковыхъ, имѣющихъ избираться, какъ 
видится изъ убѣжденій Съѣзда духовннства, гораздо 
благонамѣреннѣе и безпристрастнѣе посредствомъ за­
крытой баллотировки.— нахожу излишнимъ. При до­
стопочтенномъ стремленіи духовенства къ нѣкоторому 
самоуправленію, невидно, обратилъ ли Съѣздъ должное 
и спокойное, подобающее добрымъ пастырямъ церкви, 
вниманіе на то, что 1-е должно быть сохранено во 
всей силѣ довѣріе и къ церковной Епархіальной власти, 
выражающейся между прочимъ въ учрежденіи Окруж­
ныхъ Благочинныхъ и совгьтовъ при нихъ, 2 -е  нельзя, 
не дать мѣста такому же довѣрію и къ заслуженнымъ 
лицамъ изъ самого духовенства, службою и высшею 
властію поставленнымъ въ главѣ уѣзднаго духовенства. 
Жалобы на пристрастное рѣшеніе участковыми Благо­
чинными какихъ либо торныхъ предметовъ могутъ ргь - 
гнать Окружные Благочинные съ совѣтомъ при нихъ въ 
слученъ надобности; подъ ихъ же предсѣдательствомъ 
могли бы быть производимы и выборы, хотя это не- 
обязательно. Могутъ быть избираемы духовенствомъ 
особенно въ многоцерковныхъ благочиніяхъ помощники 
Благочиннаго или кандидаты, по не члены совгьта при 
немъ. З а  тѣмъ благословляя избраніе участковыхъ Б л а ­
гочинныхъ, духовниковъ и депутатовъ посредствомъ за­
крытой баллотировки, предлагаю Съѣзду составить и 
представить мнѣ правила, опредѣляющій весь порядокъ 
выбора гггѣхъ и другихъ. Резолюція же Его Высокопре­
освященства послѣдовала таковая: о Сентября. По нѣ­
которымъ статьямъ дано мною особое мнѣніе. По про­
чимъ статьямъ съ мнѣніемъ Съѣзда согласенъ.

55*
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4 Сентября 1 8 7 0  г.

Члены Съѣзда, прибывъ въ мѣсто собранія въ количе­
ствѣ нижеподписавшихся лицъ въ 9 часовъ утра,

Слушали: 1) журналы отъ 2 и 3 Сентября; первый 
принятъ и подписанъ, а вторыя, по вопросу о распредѣ­
леніи училищныхъ суммъ, Съѣздъ заявилъ желаніе испра­
вить, что потомъ и сдѣлано.

Слушали: 2) отношеніе Семинарскаго Правленія о 
необходимости сосредоточенія ученическихъ квартиръ вбли­
зи Семинаріи и при немъ правила, служащія къ охраненію 
и утвержденію доброй нравственности между воспитанни­
ками Семинаріи. Записка о томъ и отношеніе Правленія 
при семъ прилагаются подлинникомъ. По вопросу о со­
средоточеніи квартиръ вблизи Семинаріи (*) Съѣздъ остался 
при своемъ прежнемъ рѣшеніи (2 Сеит.) на основаніи 
тогда же изложенныхъ причинъ.

Противъ сен статьи сдѣлано Его  Высокопреосвящен­
ствомъ слѣдующее замѣчаніе: ІІепризнавъ возможнымъ 
войти въ соображеніе объ устройствѣ общежитія или 
сосредоточеніи квартиръ для своекоштныхъ воспитан­
никовъ Семинаріи, Съѣздъ не выразилъ содѣйствія воспи­
тателямъ Семинаріи даже въ надзорѣ за сверхштат­
ными и епархіальными воспитанниками; равно не видно 
обстоятельнаго постановленія Съѣзда по новому сооб­
щенію Правленія относительно однообразной одежды 
для воспитанниковъ Семинаріи, требуемой Уставомъ.

За тѣмъ 3) одинъ изъ уполномоченныхъ, священникъ
(*) См. прилож. подъ бук-в. В.
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Виноградовъ предложилъ на разсмотрѣніе Съѣзда слѣ­
дующее заявленіе: 4 пунктомъ устава новыхъ штатовъ 
духовенства, между прочимъ, все письмоводство по церкви 
и приходу вмѣняется въ обязанность псаломщикамъ. Въ 
настоящее же время псаломщиковъ изъ окончившихъ се­
минарскій курсъ почти еще нѣтъ; но по степени образо­
ванія и положенію въ теперешнемъ клирѣ есть лица, 
почти соотвѣтствующіе псаломщикамъ, по вознагражденію 
же труда представляющіе предъ ними преимущество— это 
штатные оо. діаконы. Письмоводительство же по приходу 
и церкви ведется, не знаю . какъ въ городахъ, а въ се­
лахъ всѣмъ причтомъ пропорціонально получаемому до­
ходу. По большой части не берется во вниманіе недо­
статочная умѣлость къ письмоводству низшаго клира съ 
одной стороны, —  съ другой не во вниманіи недостатокъ 
свободнаго времени у священника, занятаго часто испол­
неніемъ требъ безъ діакона совершаемыхъ, отъ которыхъ 
тѣмъ не менѣе доходами пользуются и діаконы. До введе­
нія новаго положенія о духовенствѣ въ дѣйствіе, обязан­
ность письмоводства сполна не слѣдуетъ ли возложить 
йодъ наблюденіемъ священника и соразмѣрною съ его по­
ложеніемъ въ причтѣ отвѣтственностію за правильность 
написаннаго на штатныхъ оо. діаконовъ безъ исключеній. 
Что касается прпчтовъ, гдѣ нѣтъ штатныхъ оо. діаконовъ, 
тамъ порядокъ письмоводства очевидно долженъ вестись 
какъ и прежде и причетниками и нештатными діаконами 
совмѣстно со священникомъ. Желалось бы, чтобы этотъ 
вопросъ но обсужденіи Съѣздомъ былъ представленъ на 
усмотрѣпіе Его Высокопреосвященства. Общее собраніе 
выразило полное согласіе съ изложеннымъ о семъ мнѣ­
ніемъ священника Виноградова.

Противъ сей статьи сдѣлано Его Высокопреосвящеп-
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ствомъ слѣдующее замѣчаніе: Мнѣніе о. Виноградова 
выражено не рѣшительно: не слѣдуетъ ли... З а  тѣмъ 
положительнаго мнѣнія Съѣзда прямо не видно.

4) Слушали отношеніе Владимірскаго Духовнаго По­
печительства, при немъ вѣдомость и докладъ того же По­
печительства на имя Его Высокопреосвященства по во­
просу о раскладкѣ пособія бѣднымъ духовнаго званія. По 
всестороннемъ обсужденіи вопроса Съѣздъ наконецъ оста­
новился на мнѣніи священника Дунаева, по коему Съѣз­
домъ Формулировано рѣшеніе его такъ: Благочинническіе 
Съѣзды составляютъ сперва списки всѣхъ своихъ бѣд­
ныхъ, заслуживающихъ пособія и списки эти препровож­
даютъ въ Духовное Попечительство. Попечительство, по- 
лѵча ихъ, сводитъ итогъ всѣхъ нуждающихся въ пособіи 
во всей Епархіи; на это число итога оно раздѣляетъ всю 
сумму, подлежащую раздачѣ на пособія и, узнавъ по 
общей средней цифрѣ, падающей на каждаго бѣднаго, 
какая часть изъ общей суммы падаетъ-на то, или другое 
благочиніе, прежде чѣмъ разослать ее, утвердивъ въ по­
требныхъ случаяхъ съ полезнымъ измѣненіемъ, Попечи­
тельство сумму ртзсылаетъ уже по благочиніямъ, гдѣ оная 
и распредѣляется па съѣздѣ. Мѣра эта предлагается въ 
видѣ опыта на одинъ годъ. Предположенная по тому же 
вопросу и при семъ прилагаемая записка (*) священника 
Скворцова упомянутаго рѣшенія Съѣзда не измѣнила. Но 
Съѣздъ вполнѣ одобрилъ мысль Протоіерея Кроткова, 
чтобы собираемыя по благочиніямъ суммы па бѣдныхъ ду­
ховнаго званія не были, во избѣжаніе почтовыхъ расхо­
довъ, пересылаемы по сборѣ ихъ въ Попечительство, а 
хранились бы у благочинныхъ до раздачи бѣднымъ; отсы­

(*) См. прилож. подъ букв. Г.
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лалась же бы только та часть этаго сбора, какая ока­
жется излишнею противъ ассигнованной Попечительствомъ 
па благочинническій округъ суммы. При эгомъ Съѣздъ 
нашелъ, что нѣкоторые оо. благочинные представляютъ 
сиротской суммы въ Попечительство очень уже мало, 
сравнительно съ другими, почему и постановилъ просить 
Его Высокопреосвященство подтвердить оо. благочиннымъ, 
чтобы въ сборѣ этомъ не допускали опущеній и установ­
ленный */з копѣечный процентъ съ доходовъ духовенства 
взимали безъ послабленій, — въ особенности Епархіальный 
Съѣздъ желаетъ, чтобы Владимірское духовенство возвы­
сило сборъ сообразно получаемымъ доходамъ и тѣмъ по­
казало примѣръ другимъ.

Между прочимъ рѣшено единогласно, чтобы при на­
значеніи пособій бѣднымъ не было обращаемо вниманія 
на обязательства, имѣвшія нѣкогда силу, а нынѣ ни для 
кого не обязательныя; а равно, чтобы не лишаемы были 
пособій и просФорпицы, гдѣ доходы ихъ не значительны. 
Рѣшено также, чтобы при ОФФиціалыюй части Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостей, для свѣдѣнія всего духовенства, печа­
таемы были по распоряженію Попечительства подробные 
отчеты какъ годичныхъ, такъ и единовременныхъ пособій 
бѣднымъ.

Противъ сей статьи сдѣлано Его Высокопреосвя­
щенствомъ слѣдующее замѣчаніе: Соглашаясь съ мнѣніемъ 
Съѣзда относительно большаго удобства и точности 
въ назначеніи пособій бѣднымъ на мѣстныхъ благочин­
ническихъ Съѣздахъ, я полагаю необходимымъ: 1-е  уста­
новленіе а веденіе по сему предмету строгой отчетно­
сти лицам и, избранными Благочинническимъ съѣздомъ, 
2-е внимательно озаботиться способомъ храненія
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суммъ, — 3 -е  въ случаѣ излишки сбора на бѣдныхъ въ 
одномъ Благочиніи и педостка въ другомъ, причитаю­
щаяся къ отпуску сумма немедленно должна бытъ от­
правляема подлежащимъ лицамъ, согласно указанію По-  
печителъства, —  въ предупреэюденіе большихъ бѣдствій 
бѣдняковъ; 4 -е  Духовенство Съѣзда не оставитъ сооб- 
гцать бѣднымъ своей мѣстности, чтобы они съ про­
шеніями о пособіяхъ на будущее время обращались къ 
Съѣздамъ Благочинническимъ чрезъ о. о. Благочинныхъ.

5) Слушали прошеніе ученика 4 класса Владимір­
скаго училища Ивана Смирнова, поданное имъ на имя 
Его Высокопреосвященства о принятіи его въ Семинарію 
въ Епархіальный классъ съ резолюціей Его Высокопрео­
священства: 3 Сентября. По подписаніи па оборотѣ 
справки препроводить это прошеніе па Съѣздъ на разсмо­
трѣніе. Заключено: имѣя въ виду, что успѣхи ученика Смир­
нова, какъ видно изъ представленнаго имъ свидѣтельства, во­
обще не вполнѣ удовлетворительны, Съѣздъ не беретъ на 
себя ходатайства предъ Семинарскимъ Правленіемъ о при­
нятіи ученика Смирнова въ Семинарію, хотя бы то и въ 
Епархіальный классъ.

6) Слушали наконецъ прошеніе вдовой діаконицы 
Соколовой о принятіи сына ея 1-го ученика IV  класса 
Суздальскаго училища Михаила Соколова въ Семинарію, 
въ принятіи куда отказано ему Семинарскимъ Правлені­
емъ за болѣзнію. Постановили: просить семинарскаго врача 
освидѣтельствовать ученика Соколова, о чемъ отъ Съѣзда 
и дано ему предложеніе, и доставить Съѣзду свидѣтель­
ство о его болѣзни, па сколько оная опасна и излечима ли.

Засѣданіе кончилось въ 3 часа по полудни.
На семъ журналѣ резолюція Его Высокопреосвящен­
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ства таковая: 5 Сентября. По 2-й, 3 и 4-й статьямъ 
высказаны мною особыя мнѣнія или дополненія къ .чтеніямъ 
Съѣзда. Въ прочемъ соглашаюсь съ мнѣніемъ Съгьзда.

№ 5.

5 Сентября 1870  г.

Прибывъ въ собраніе въ 9 часовъ утра, въ составѣ 
нижеподписавшихся лицъ, члены Съѣзда слушали:

1) Журналъ отъ 3 Сентября, и журналъ отъ 4 Сен­
тября: приняли ихъ и подписали. 2) Отношеніе Предсѣ­
дателя бывшихъ двухъ Епархіальныхъ Съѣздовъ Протоіе­
рея Мидовскаго, съ приложеніемъ при ономъ а) отноше­
нія Редакціи Епархіальныхъ Вѣдомостей отъ 8 Ноября 
1869 года съ двумя счетами за напечатаніе тою редакціею 
журналовъ первыхъ двухъ Съѣздовъ Епархіальныхъ и по­
становленіемъ о томъ Владимірской Духовной Консисторіи;
б) прошенія, поданныя въ Правленіе Владимірской Се­
минаріи наставниками епархіальныхъ классовъ, о выдачѣ 
имъ жалованья за преподаваніе въ епархіальныхъ клас­
сахъ не по мѣсячному, а по годичному разчисленію слѣ­
дуемаго; в) сообщенія Консисторіи отъ 19 Мая о пожер­
твованіи свяіценно-церковно-служителями погоста Николы 
Пустаго Поля со старостою церковнымъ на епархіальныя 
нужды, и таковаго же отъ 27 Мая о пожертвованіи свя- 
щенпо-церковпо-служителями погоста Андреевскаго, По­
кровскаго уѣзда, на тотъ же предметъ. — По означенному 
отношенію Съѣздъ поставилъ: а) Редакціи Епархіальныхъ 
Вѣдомостей выдать по счетамъ 146 рублей 65 копѣекъ 
за издержки на напечатаніе двухъ брошюръ журналовъ 
1-го и 2-го Епархіальныхъ Съѣздовъ изъ епархіальныхъ 
суммъ; б) изъ тѣхъ же суммъ удовлетворить жалованьемъ
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и гг. Преподавателей Семинаріи, дающихъ уроки въ епар­
хіальныхъ классахъ, согласно ихъ прошенію о томъ, ие 
по мѣсячному, а по годичному разчисленію, т е. по 
60 рублей за урокъ; в) священно - служителей Покров­
скаго уѣзда погоста Николы Пустаго Поля просить объ 
увеличеніи пожертвованія на епархіальныя нужды изъ 
процентной суммы съ имѣющагося въ ихъ п церковномъ 
пользованіи капитала; г) свящепно-церковно-служителей 
же погоста Андреевскаго, Покровскаго уѣзда, благода­
рить за ихъ сочувствіе къ епархіальнымъ нуждамъ.

3) Слушали прошеніе священника Загорскаго, Ме- 
ленковскаго уѣзда, Дощатаго завода и словесное заявленіе 
священника Переславскаго уѣзда погоста Подлипы П а ­
нова— не лишить ихъ сыновей, окончившихъ нынѣ курсъ 
во Владимірскомъ духовномъ училищѣ, ходатайства предъ 
Семинарскимъ Правленіемъ о принятіи ихъ въ Семина­
рію,— не смотря на то, что по предмету славянскаго языка 
они получили на пріемномъ экзаменѣ семинарскомъ не­
удовлетворительные баллы: 2 , — такъ какъ это зависѣло 
отъ того, что во Владимірскомъ училищѣ славянскій языкъ 
не былъ предметомъ изученія.

Съѣздъ обратился по этому поводу съ просьбою въ 
Правленіе Владимірскаго духовнаго училища —  почтить 
оный увѣдомленіемъ, дѣйствительно ли во Владимірскомъ 
училищѣ не преподавался славянскій языкъ и отъ чего это 
зависѣло. Правленіе училища за № 216 того жъ числа 
отвѣчало, что особыхъ классовъ этаго языка, дѣйстви­
тельно, не было, какъ и неполагается программой (п. 13-й 
объяснительной записки при программѣ русскаго и сла­
вянскаго языковъ): кромѣ того, и каѳедра этаго языка
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занята была только въ Ноябрѣ мѣсяцѣ; главное же, на 
русскій и славянскій языкъ положенъ только одинъ урокъ 
въ недѣлю въ 4 классѣ, а по новой программѣ ученики 
и занимаемы были только въ этомъ (4) классѣ. Оттого 
этотъ языкъ и немогъ быть очень хорошо усвоенъ окон­
чившими нынѣ курсъ воспитанниками училища.— Въ виду 
этихъ объясненій, вполнѣ оправдывающихъ незнаніе уче­
никами славянскаго языка но причинамъ отъ нихъ неза~ 
висѣвшимъ, Съѣздъ постановилъ: просить чрезъ Его 
Высокопреосвященство Семинарское Правленіе несчитать 
для учениковъ Владимірскаго училища, по изложеннымъ 
причинамъ, препятствіемъ къ поступленію въ Семинарію 
неудовлетворительные ихъ отвѣты по предмету славянскаго 
языка на пріемномъ экзаменѣ, съ представленіемъ при 
этомъ'на благоусмотрѣніе Его Высокопреосвященства и 
самыхъ —  прошенія священника Загорскаго и отношенія 
Владимірскаго Училищнаго Правленія.

Противъ сей статьи журнала Его Высокопреосвя­
щенствомъ замѣчено: См. Сем. Уставъ § 124:-й. Не ви­
дится возможности получитъ отъ Семинарскаго Пра­
вленія удовлетворенія, потомучто славянскій языкъ 
долженъ былъ преподаваться не въ послѣднемъ только, 
но и въ предыдущихъ классахъ и до введенія новаго 
Устава. Программа пріемныхъ испытаній объявлена бы­
ла Правленіемъ Семинаріи заблаговременно, и желающіе 
поступать въ Семинарію должны были готовиться по 
этой программѣ. Впрочемъ предоставляю Съѣзду самому 
снестись съ Правленіемъ Семинаріи по сему предмету.

4) На прошеніе с в я ще н н о -це р к одн о - сл у ж и тел е й С у - 
догодскаго уѣзда села Пузы о перечисленіи села ихъ изъ 
Муромскаго училищнаго округа во Владимірскій, по осо-
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бешіому удобству сообщенія села ихъ съ г. Владиміромъ, 
Съѣздъ изъявилъ полное согласіе.

5) Слушали отношеніе семинарскаго врача Якубов­
скаго о состояніи здоровья ученика Суздальскаго училища 
IV  класса Михаила Соколова, послѣдовавшее на запросъ 
Съѣзда о томъ, въ силу журнальнаго постановленія 
Съѣзда отъ 4 Сентября, въ которомъ онъ свидѣтель­
ствуетъ, что болѣзнь Соколова при леченіи можетъ 
пройти. Постановили: просить Правленіе Семинаріи при­
нять Соколова въ епархіальный 1-й классъ Семинаріи, съ 
назначеніемъ ему, какъ хорошему ученику, пособія въ 
высшемъ окладѣ, изъ епархіальныхъ суммъ.

Противъ зей статьи Его Выеокопреовяшеппвомъ 
замѣчено: См. Уставъ § 1 1 9 -й . Соколовъ можетъ выть 
принятъ на изъясненныхъ основаніяхъ до усмотрѣнія. 
Если оюе припадки болѣзни не будутъ уступитъ пече­
нію и Соколовъ будетъ уволенъ изъ Семинаріи, то не 
найдетъ ли Съѣздъ возможнымъ оставитъ ему содер­
жаніе въ теченіе года, въ видахъ пзлеченія и посту­
пленія въ Семинарію въ началѣ слѣдующаго курса.

6) Слушали докладъ Коммиссіи Съѣзда, при семъ 
прилагаемый со смѣтою прихода и расхода суммъД*), посту­
пающихъ изъ опредѣленнаго съ духовенства сбора на по­
крытіе епархіальныхъ нуждъ и жертвуемыхъ монастырями 
на усиленіе средствъ Консисторіи на 2-ю половину сего 
1870 года и первую половину 1871 года. Постановили: 
1) Относительно училищныхъ смѣтъ докладъ Коммиссіи, за 
состоявшимся уже отрицательнымъ рѣшеніемъ Съѣзда по 
вопросу о слитіи суммъ, оставляемыхъ Св. Сѵнодомъ на

(*) См. прилож. подъ буки. Д и Е.
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духовныя училища Владимірской Епархіи, оставить безъ 
разсмотрѣнія. 2) На Суздальское училище, въ томъ пред­
положеніи, что оно по рѣшенію Епархіальнаго Съѣзда 
должно закрыться съ будущаго года, отпустить сумму 
только на необходимые расходы, а именно: на содержаніе 
дома 4-13 р., на библіотеку 100 р., на канцелярію 80 р., 
на пособіе бѣднымъ ученикамъ 1000 руб., зачисливъ въ 
то число и остающіеся отъ прошедшаго года 1162 руб. 
И 1/» коп. Остатокъ, слѣдовавшей по раскладкѣ на Суз­
дальское училище, суммы употребить на постройку новаго 
зданія при Владимірскомъ училищѣ для помѣщенія парал­
лельныхъ классовъ съ прогимназической программой, для 
чего Владимірскому училищному Правленію предложить 
составить смѣту па постройку новаго зданія и предста­
вить ее на утвержденіе, куда слѣдуетъ. 3) Предположе­
ніе Коммиссіи относительно снабженія бѣдныхъ учениковъ 
Семинаріи и училища учебниками утвердить. 4) Смѣту 
утвердить, а предполагаемый остатокъ суммъ, доколѣ не 
послѣдуетъ еще рѣшенія отъ Правительства на открытіе 
классовъ съ прогимназической программой, употребить на 
постройку зданія при Владимірскомъ училищѣ. 5) Открыть 
при Семинаріи каѳедру ученія о расколѣ, о чемъ Съѣздъ 
имѣлъ сужденіе еще 3 Сентября (ст. 3), рѣшено окон­
чательно. 6) Въ Муромскомъ училищѣ открыть парал­
лельное отдѣленіе при первомъ классѣ, на средства^упо- 
требляемыя доселѣ па приготовительный классъ, который 
закрыть.

7) Слушали отношеніе Семинарскаго Правленія отъ 
3 Сентября за № 643, затребованное Съѣздомъ 2-го 
Сентября, о числѣ воспитанниковъ Семинаріи и постано­
вили: оставить по прежнему два епархіальныхъ параллель­
ныхъ класса при Семинаріи при 1 и У .
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Послѣ этаго былъ возбужденъ вопросъ объ арен­
дныхъ статьяхъ, принадлежащихъ духовенству и подле­
жащихъ процентному окладу, и о сборѣ на епархіальныя 
нужды съ духовенства вообще; такъ какъ сборъ суммъ 
съ духовенства,- по количеству приходскихъ душъ, оказы­
вается для однихъ очень обременительнымъ, а для дру­
гихъ очень незначительнымъ, и потому вообще неравно­
мѣрнымъ. Рѣшено: съ арендныхъ статей взимать по преж­
нему по Ѵз кои., съ банковыхъ билетовъ по '///о  съ 
процентнаго рубля; копѣечпый по количеству душъ сборъ 
оставить лишь на время, а къ будущему Епархіальному 
Съѣзду благочинные представятъ точныя свѣдѣнія о ко­
личествѣ доходовъ каждаго причта, провѣренныя на благо­
чинническихъ съѣздахъ и съѣздомъ утвержденныя, — 
свѣдѣніи какъ о денежныхъ, такъ и отъ земли доходахъ, 
причемъ признано болѣе справедливымъ стоимость земли 
опредѣлять цѣнностію ея —  при арендной мѣстной сдачѣ 
въ чужія руки. Въ случаѣ, если бы замѣчено было па 
Съѣздѣ, что который либо изъ причтовъ не сполна озна­
чилъ годовую цифру дохода, Съѣздъ въ правѣ самъ опре­
дѣлить эту цифру.

Въ заключеніе всего возбуждены были вопросы: 1)о 
томъ, чтобы ОФФиціальпую часть Епархіальныхъ Вѣдомо­
стей отдѣлить отъ неоФФИЦІальной, и чтобы обязательною 
была только ОФФиціальная часть, какъ о томъ состоялось 
опредѣленіе (*) еще и на прошлогоднемъ Сентябрьскомъ 
Съѣздѣ (журналы того Съѣзды отъ 12 Сент. утренній и 
вечерній). Нѣкоторые возражали противъ этаго; но боль­
шинство попросило Предсѣдателя Съѣзда дозволить подвер-

(*■) Слѣдуетъ замѣтить, что опредѣленіе это не утвер­
ждено. См. журалъ Съѣзда отъ 12 Сентябри 1869 года.
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гнуть этотъ вопросъ, какъ уже предрѣшенный на преж­
немъ Съѣздѣ, баллотировкѣ. По баллотировкѣ большин­
ство голосовъ 97 противъ 18 оказалось за отдѣленіе 
офиціальной части отъ неоФФиціальной. Почему Съѣздъ 
и постановилъ просить Его Высокопреосвященство —  
ОФФиціальиую часть отдѣлить отъ неоФФиціальной и первую 
сдѣлать обязательную для всѣхъ принтовъ Епархіи, а вы­
писку неоФФиціальной части'предоставить водѣ каждаго 
причта.

Противъ сей статьи Его Высокопреосвященствомъ за­
мѣчено: Соглашаясь съ мнѣніемъ большинства, я во всякомъ 
случаѣ прошу Епархіальное Духовенство поддерживать и 
неоф иціальную  часть Епархіальныхъ Вѣдомостей, дѣ­
лясь въ ней другъ съ другомъ опытными и добрыми на­
блюденіями надъ цергтно-ремтозною жизнію въ при­
ходахъ.

2-й вопросъ, возбужденный священникомъ Малининымъ 
о назначеніи сроковъ для полученія установленныхъ для 
духовенства наградъ. Большинство Съѣзда не приняло 
этаго вопроса; по священникъ Малининъ просилъ мнѣніе 
его занести въ журналъ, выразивъ его такъ: «Многіе 
изъ священниковъ жалуются на несвоевременность наградъ 
за безпорочную службу и вслѣдствіе этаго сѣтуютъ на 
Епархіальное Начальство. По этому нельзя ли просить 
Его Высокопреосвященство вмѣнить благочиннымъ въ обя­
занность, чтобы они непремѣнно представляли достойныхъ 
къ наградамъ въ опредѣленные сроки».

На семъ Его Высокопреосвященствомъ замѣчено: 
Это дѣлается и впередъ будетъ дѣлаться, особенно 
при выборныхъ Благочинныхъ.
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За тѣмъ Члены Съѣзда нашли свои дѣйствія вполнѣ 
законченными, а потому и постановили: Журналы всѣхъ 
своихъ засѣданій, чрезъ Предсѣдателя Съѣзда, предста­
вить Его Высокопреосвященству на Его благоусмотрѣніе 
и просить дозволенія отпечатать ихъ въ ОФФиціальной 

части Епархіальныхъ вѣдомостей.

Въ заключеніе Съѣздъ выразилъ признательность 
священникамъ Вѣлоцвѣтову и Виноградову за труды ихъ 
по дѣлопроизводству.

На семъ журналѣ резолюція Его Высокопреосвящен­
ства послѣдовала таковая: 6 Сентября. Прошу обратитъ 
Съѣздъ вниманіе на сдѣланныя мною замѣчанія. Въ прочемъ 
согласенъ съ его мнѣніемъ.

№ 6.

6 Сентября 1870  года.

Согласно предложенію Его Высокопреосвященства, 
данному по 5 пункту журнала Епархіальнаго Съѣзда 5 
Сентября объ ученикѣ Соколовѣ, Съѣздъ духовенства изъ­
являетъ согласіе, если даже Соколовъ и не будетъ при­
нятъ въ нынѣшнемъ году въ Семинарію, или уволенъ бу­
детъ изъ опой за болѣзнію, отпускать изъ назначенныхъ 
по смѣтѣ на содержаніе учениковъ епархіальныхъ клас­
совъ —  епархіальныхъ суммъ 50 руб. на содержаніе и 
излеченіе его до поступленія въ слѣдующемъ году въ Се­
минарію; о выдачѣ въ семъ случаѣ опредѣленной суммы 
Съѣздъ постановилъ: покорнѣйше просить Духовную Кон­
систорію чрезъ Предсѣдателя Съѣзда.

Резолюція Его Высокопреосвященства: 7 Сентября. 
Утверждается.
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6~го Сентября 1 8 7 0  года.

Ііо послѣдовавшему замѣчанію Его Высокопреосвя­
щенства на журналѣ 4 Сентября по пункту 3-му, о не­
ясности постановленія Съѣзда касательно веденія пись­
моводства, Съѣздъ въ разъясненіе онаго присовокупляетъ, 
что предложенный священникомъ Виноградовымъ вопросъ 
разрѣшенъ общимъ собраніемъ въ положительномъ смы­
слѣ, т. е. что веденіе письмоводства по приходу и цер­
кви должно быть обязанностію штатныхъ оо. діаконовъ и 
окончившихъ курсъ причетниковъ, а гдѣ нѣтъ таковыхъ, 
тамъ вестись оно должно, какъ и прежде, совмѣстно всѣмъ 
причтомъ.

Внимательное разсмотрѣніе предложенія 'Семинарска­
го Правленія Съѣзду о ееередоточеніи квартиръ, одно­
образіи одежды и т. д. Съѣздъ, за отбытіемъ по случаю 
предстоящаго праздника большинства членовъ въ до мы, 
покорнѣйше проситъ Его Высокопреосвященство отложить 
Ему до будущаго Епархіальнаго Съѣзда.

Резолюція Его Высопреосвященетва: 7 Сентябри. 
Согласенъ.

На семъ журналѣ Его Высокопреосвященствомъ на­
писано: Призываю благословеніе Божіе на Дѣятельность 
Съѣзда и успѣшное исполненіе его предположеніи. О. 
Предсѣдатель не оставитъ озаботиться надлежащимъ 
исполненіемъ по опредѣленіямъ Съѣзда.

56
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П Р И Л О Ж Е Н І Я
КЪ ЖУРНАЛАМЪ ЕПАРХІАЛЬНАГО СЪѢЗДА.

А,
Владимірскому Епархіальному Съѣзду Духовенства.

Усматривая изъ журналовъ частныхъ Съѣздовъ и 
представляемыхъ на мое утвержденіе Училищными Прав­
леніями смѣтъ на содержаніе духовныхъ училищъ въ на­
ступившемъ І87%і учебномъ году, что допущенное мною 
въ видѣ опыта съ Сентября прошлаго года распредѣленіе 
суммъ, оставленныхъ Святѣйшимъ Сѵнодомъ на содержа­
ніе училищъ въ распоряженіе Епархіальнаго Начальства 
и духовенства, оказывается неудобнымъ, и ведетъ по нѣ­
которымъ училищнымъ округамъ къ большимъ затрудне­
ніямъ, предлагаю Съѣзду обсудить: а) не слѣдуетъ ли 
капиталъ этотъ распредѣлять по смѣтамъ, составленнымъ 
училищными Правленіями и разсмотрѣнными частными 
окружными Съѣздами, а не такъ, какъ было доселѣ, 
такъ какъ суммы эти не есть средства спеціальныя ка­
кого либо округа, а принадлежатъ всей Епархіи, и на 
основаніи опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода 31 Декабря 
1864 года состоятъ въ непосредственномъ распоряженіи 
Епархіальнаго Начальства и употребляются на удовле­
твореніе нуждъ Епархіальныхъ духовно-учебныхъ заве­
деній; б) какое за тѣмъ дать назначеніе предполагаемому 
мною остатку изъ вышеозначенныхъ суммъ, за удовле­
твореніемъ каждаго училища тѣмъ количествомъ денегъ, 
какое слѣдуетъ отпустить по смѣтамъ? Не слѣдуетъ ли 
теперь же приступить къ постройкѣ при Владимірскомъ 
училищѣ, какъ центральномъ, новаго зданія, въ которомъ 
бы могли помѣститься, какъ штатные, такъ и епархіаль­
ные классы, съ открытіемъ при нихъ, если признано бу­
детъ нужнымъ, высшаго пятаго класса съ особой про­
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граммой? в) Если Съѣздомъ, по какимъ либо вполнѣ дос­
тойнымъ уваженія основаніямъ, признано будетъ почему 
лобо приступить къ постройкѣ такого зданія неблаговре­
меннымъ, то указать —на какой именно предметъ пред­
полагаемый остатокъ слѣдуетъ употребить, не нужно ли 
устроить напримѣръ, на эти средства Епархіальную боль­
ницу для пользованія учениковъ здѣшняго училища и не 
имущихъ изъ духовнаго званія, обративъ на содержанія 
такого заведенія и проценты съ капитала, собраннаго съ 
церквей па леченіе больныхъ духовнаго званія, или от­
крыть параллельные классы при которомъ либо изъ много­
людныхъ другихъ училищъ, или учредить при какомъ ли­
бо изъ нихъ школу иконописанія или другаго ремесла, 
приличнаго дѣтямъ духовнаго званія.

Соображенія по моему предложенію Съѣздъ, не стѣ­
сняясь прежними своими постановленіями, имѣетъ пред­
ставить ни мое разсмотрѣніе и утвержденіе.

Б.
О соединеніи съ 187'!* учебнаго Суздальскаго училищ а  
съ параллельнымъ Владимірскимъ въ Г. г. Владиміріь.

На первомъ Епархіальномъ Съѣздѣ духовенства, 
бывшемъ въ Январѣ прошлаго года, поднятъ уже былъ 
вопросъ о перемѣщеніи Суздальскаго училища во Влади­
міръ и даже прямѣе — о соединеніи его сгь Владимірскимъ 
училищемъ. Въ ту пору вопросъ этотъ возникалъ въ виду 
необходимыхъ на перестройку училищнаго Суздальскаго 
зданія значительныхъ расходовъ и въ виду таковыхъ же 
расходовъ на открытіе при каждомъ классѣ Владимірска­
го училища, какъ многочисленнаго, параллельныхъ отдѣ­
леній, которыя всѣ во всѣхъ своихч» потребностяхъ долж­
ны удовлетворяться, какъ и дѣйствительно удовлетвори'

56*
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ются, исключительно епархіальными средствами. Причины 
вызвавшія вопросъ и доселѣ существуютъ во всей своей 
цѣлости: зданіе Суздальскаго училища перестроивать 
нужно, ина значительную, говорятъ, сумму* во Владимір­
скомъ училищѣ параллельныя отдѣленія въ тѣсныхъ по­
мѣщеніяхъ, при каждомъ классѣ тоже нужны и средства 
епархіальныя пойдутъ на нихъ, какъ и теперь шли (до
4-хъ тыс.)

Не оказываетъ ли время новыхъ причинъ и обстоя­
тельствъ къ возбужденію вновь, еще на первыхъ порахъ 
реформы нашихъ школъ поднятаго, вопроса о соединеніи 
Суздальскаго училища съ Владимірскимъ, за что, кстати 
сказать, тогда же, какъ извѣстно, стояло большинство 
уполномоченныхъ самаго Суздальскаго училищнаго округа?

Причины и обстоятельства эти есть и онѣ открыва­
ются изъ соностановленія между собою училищъ Влади­
мірскаго, Суздальскаго и Шуйскаго не столько въ насто­
ящемъ ихъ состояніи, сколько въ имѣющемъ быть чрезъ 
годъ, опредѣлить которое даетъ полное право состояніе 
этихъ училищъ настоящее.

I ) Суздальское училище въ истекшемъ учебномъ го­
ду имѣло въ IV классѣ 22 человѣка, Владимірское въ обо­
ихъ отдѣленіяхъ 67 ,—Шуйское 34. Всего, слѣдовательно, 
вгь IV классѣ сихъ четырехъ (Владимірское надо считать 
ровно за два) училищъ обучалось: 123 человѣка, тогда 
какъ по нормѣ, допускаемой училищнымъ уставомъ, въ 
IV классѣ четырехъ училищъ слѣдовало обучаться 160 
человѣкамъ и слѣдовало 37 вакансій въ IV классѣ Суз­
дальскаго, Владимірскаго и Шуйскаго училищъ за истек­
шій годъ было праздныхъ т. е. прямѣе говоря, при нор­
мальномъ расчпслеиіи учениковъ означенныхъ училищъ, 
цѣлый IV классъ не долженъ былъ бы существовать. 
Гдѣ же, теперь спрашивается могъ бы не существовать
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цѣлый IV классъ? Если Суздальскій училищный округа 
граничитъ съ Владимірскимъ и Шуйскимъ, если Суздаль 
въ 30-ти верстахъ отъ Владиміра, если большое вѣдом­
ство (Суздальскаго округа) благочиннаго о. М. Соколь­
скаго не дальше отъ Шуи, чѣмъ отъ Суздаля, если въ 
Суздальскомъ училищѣ было въ IV классѣ только 22 че­
ловѣка, то естественно было Суздальскихъ учениковъ ра­
счислить по училищамъ Шуйскому и Владимірскому. II 
слѣдовательно IV классъ въ Суздальскомъ именно учи­
лищѣ могъ не существовать.

2) Но это Фактъ прошлый. Разсмотримъ 187% учеб­
ный, наступившій годъ. Изъ III въ IV классъ переходятъ 
въ Суздальскомъ училищѣ 35 человѣкъ, въ Владимірскомъ 
70 человѣкъ, въ Шуйскомъ 30 человѣкъ; всего 135 челов. 
До нормы остается 25 свободныхъ вакансій, въ четырехъ 
училищахъ. Эти данныя даютъ право подумать если не 
прямо о соединеніи СуздальскагсГ училища съ Владимір­
скимъ теперь же, то черезъ текущій учебный годъ, ко­
торый даже и нуженъ для ходатайства предъ Св. Сѵно­
домъ о переведеніи Суздальскаго училища во Владиміръ 
съ соблюденіемъ 4020 р. отпускаемыхъ на штатное учи­
лище изъ суммъ Св. Сѵнода.

3) Всматриваемся въ слѣдующій 187'Д учебный годъ, 
къ которому, по нашему мнѣнію, и должно естественнымъ 
образомъ Суздальское училище соединиться съ Владимір­
скимъ. Къ этому году изъ теперешнихъ учениковъ 11-го 
класса должны быть въ IV классѣ Суздальскаго училища 
28 человѣкъ, Владимірскаго 60 человѣка, Шуйскаго 30 че­
ловѣкъ, всего 118 человѣкъ; до нормы останется свобод­
ныхъ вакансій 42. Слѣдовательно болѣе, чѣмъ цѣлому 
классу можно не существовать: 20 человѣкъ помѣстятся 
въ Владиміро-Суздальскомъ училищѣ, 8 въ Шуйскомъ, и 
при семъ двѣ вакансіи будутъ свободны.
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4) Спрашивается: такъ ли естественно и приложимо 
подобное раечнсленіе къ остальнымъ, кромѣ IV’-го, тремъ 
классамъ училищъ и возможно ли будетъ къ 187'/а учеб­
ному году вмѣщеніе Суздальскаго училища во Владимір­
ское и Шуйское по этимъ тремъ классамъ? На сіе отвѣ­
чаемъ на основаніи новаго, Высочайше утвержденнаго и 
сдѣланнаго конечно на данныхъ опыта, росиисапія числа 
учащихся по Семинаріямъ (см. Уставъ). Тамъ въ І-мъ 
классѣ Владимірской Семинаріи положено 72 человѣка, во 
11-мъ 67—слѣдовательно менѣе на 5 и такъ далѣе до V 
класса, гдѣ положено 55 человѣкъ и слѣдовательно отъ 
естественныхъ причинъ изъ 72 только учениковъ положе­
на убыль за четыре года на 17 человѣкъ. Сокращая при­
мѣрно сему наличное число учениковъ разсматриваемыхъ 
нами училищъ но 7 въ каждомъ классѣ, въ наступив­
шемъ 187 ° / 1 году къ концу года мы недосчитаемся въ 3-хъ 
послѣднихъ классахъ по каждому училищу по 21 чело- 
нѣку, слѣдовательно въ 4-хъ училищахъ 84 человѣка и въ 
нихъ т. с. въ 3-хъ классахъ всѣхъ училищъ будемъ 
имѣть не болѣе 390 человѣкъ; тогда какъ по нормѣ ихъ 
должно бы имѣть 480 человѣкъ. 90 вакансій въ ІІі-хъ 
классахъ училищъ и 2 въ IV (см. и. 3), разбросанныя по 
Суздальскому, Шуйскому и Владимірскому училищамъ, къ 
1871І-і учебному году будутъ свободны. Если въ настоя­
щее время Суздальское училище состоитъ изъ 126 чело­
вѣкъ* то не диво, что къ 187, /2 учебному году т. е. чрезъ 
годъ, онъ будетъ состоять изъ 92 человѣкъ, которые нор­
мально и размѣстятся по двумъ Владимірскому и Шуй­
скому училищамъ, имѣющимъ въ свою очередь гоже есте­
ственно убавляться.

5) Но, принимая во вниманіе, а) то, что послѣдніе 
два года не было пріема въ училища, б) что духовенство 
еще дорожитъ своей духовной школой и не вызнало еще—



куда, кромѣ своихъ училищъ, отдавать ему дѣтей, при­
нимая во вниманіе это, допустимъ, что въ нынѣшнемъ 
году поступитъ въ І-й классъ всѣхъ училищъ много уче­
никовъ и слѣдовательно І-й и II-й классы могутъ потребо­
ваться даже съ параллельными отдѣленіями. Пусть такъ! 
Но мы и не стоимъ на обращеніе Суздальскаго училища 
во Владиміро-Суздальское сейчасъ же, — въ нынѣшнемъ 
году, — настоящій годъ и безъ того нуженъ былъ бы на­
шему Архипастырю на ходатайство передъ Св. Сѵнодомъ 
объ учрежденіи втораго, взамѣнъ Суздальскаго, училища 
во Владимірѣ съ отпускомъ на него изъ Сѵнода 4020 р. 
Суздальское училище должно соединиться съ параллель­
нымъ Владимірскимъ съ 187'/а учебнаго года, — и если 
тогда потребуется, и то на время, имѣть параллельныя 
отдѣленія 1 и пожалуй II класса, —то само собою разу­
мѣется, ихъ выгоднѣе имѣть годъ или два при Владимір- 
ско-Суздальскомъ училищѣ, чѣмъ держать цѣлое Суздаль­
ское училище—безъ III и IV классовъ. А знаменія нынѣ­
шняго времени, при этомъ, даютъ основаніе полагать, 
что духовенство любящее свои школы, для лучшей или 
покрайнѣй мѣрѣ удобнѣйшей судьбы своихъ дѣтей, поза­
ботится узнать и тѣ школы, изъ которыхъ его дѣти съ 
большимъ просторомъ будутъ имѣть возможность всту­
пить въ жизнь, если только оно еще не сознало настоя­
тельной нужды устроить такую школу само, пожалуй, 
взамѣнъ и Владимірско-Суздальскаго училища — съ тече­
ніемъ не долгаго времени.

По соображеніи всего сказаннаго, неотвязчиво пред­
носятся слѣдующіе вопросы: 1

1) Стоитъ ли духовенству — особенно не богатаго 
Суздальскаго училищнаго округа перестроивать свое учи­
лище на значительную сумму въ виду естественнаго его 
уничтоженія?



2) Слѣдуетъ ли въ Владимірскомъ й Шуйскомъ учи­
лищахъ имѣть не нормальное, не доходящее особенно съ 
і 871 /2  учебнаго года до 40 человѣка, число учениковъ въ 
классахъ, и не лучше ли дополнить въ нихъ норму Суз- 
д а л ьс к и м ъ у ч и л и іце м ъ ?

3) Если уже необходимо тратить деньги на училищ­
ныя постройки,! то но сообразительнѣе ли деньги потра­
тить во Владимірѣ, городѣ губернскомъ, гдѣ онѣ и съ 
теченіемъ времени, при разныхъ перемѣнахъ въ бытѣ 
духовенства, найдутъ болѣе смысла и дадутъ епархіаль- 
ному духовенству болѣе пользы, чѣмъ въ Суздалѣ и т. и.?

4) Не пора ли убѣдиться, что при необходимомъ, 
хотя и краткомъ сокращеніи приходовъ, въ близкіе одна- 
кожѣ годы естественно будутъ сокращаться и наши 
школы? А въ бѣдномъ Суздальскомъ округѣ сократится 
приходовъ больше всѣхъ, другихъ...

В.
Владимгрскому Епархіальному Съѣзду Духовенства.

Во исполненіе 106 § и. 22-го В ысочайше утвержден­
наго Уст. Дух. Сем. и особыхъ предписаній по сему 
предмету Высшаго Духовно-Училиіцнаго Начальства, Пра­
вленіе Владимірской Духовной Семинаріи, съ утвержденія 
Его Высокопреосвященства, признало необходимыми въ 
числѣ другихъ мѣръ къ охраненію и огражденію доброй 
нравственности между учащимися слѣдующія: 1) согласно 
174 § Сем. Уст. обязать всѣхъ безъ исключенія воспи­
танниковъ Семинаріи носить однообразную одежду по ука­
занному Правленіемъ образцу. 2) Въ сообразность изъяс-
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неннымъ въ» 171, 172, 177 и 178 § § того же устава тре­
бованіямъ относительно наемныхъ квартиръ для учащих­
ся озаботиться сосредоточеніемъ квартиръ и наймомъ та­
ковыхъ, гіо возможности, ближе къ Семинаріи, впредь до 
устройства общежитій. 3) Въ видахъ же возможно боль­
шаго надзора за поведеніемъ учениковъ живущихъ въ квар­
тирахъ, особенно при множествѣ и разбросанности уче­
ническихъ квартиръ,—имѣть особаго гувернера— для со­
дѣйствія при надзорѣ помощнику Инспектора. Означенныя 
мѣры Семинарское Правленіе, съ разрѣшенія Его Высоко- 
преосвящннства, честь имѣетъ представить вниманію 
Съѣзда Депутатовъ Епархіи, прося употребить зависящее 
съ его стороны содѣйствіе къ ихъ осуществленію.

При семъ Правленіе Семинаріи честь имѣетъ присо­
вокупить, что оно чрезъ г. Инспектора Семинаріи про­
изводило нарочитое дознаніе относительно болѣе или ме­
нѣе удобныхъ и просторныхъ домовъ вблизи Семинаріи 
для помѣщенія по крайней мѣрѣ штатныхъ воспитанни­
ковъ. По дознаніи оказалось, что могли бы быть отданы 
подъ помѣщеніе воспитанниковъ: домъ Годовикова, угло­
вой, около 4-й биржи, верхній этажъ въ домѣ мѣщанина 
Маурина— за Сергіевской церковью, — на большей улицѣ, 
домъ Преподавателя Семинаріи Андрея ІІв. Боголюбова, 
соглащаюіцагося дать 500 руб. на приспособленіе его дома 
для квартиръ ученическихт> и — домъ крестьянина Нико­
лаева на большой улицѣ близь Семинаріи. Но при наймѣ 
квартиръ требуется обзавести квартиры мебелью, обезпе­
чить прислугою и содержаніемъ, а главное домохозяева, 
не входя по отдачѣ квартиръ ни въ какія условія съ са­
мими воспитанниками, желаютъ отдать свои дома не иначе, 
какъ по контрактами, заключеніе которыхъ, равно какъ 
и всю оказанную операцію пи Правленіе, ни Инспекторъ 
на себя взять не могутъ.
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Г.
Къ вопросу о распредѣленіи пособій изъ Попечитель­

ства о бѣдныхъ духовнаго званія.

Вгь видахъ скорѣйшаго и болѣе правильнаго разрѣ­
шенія вопроса о распредѣленіи пособій на нуждающихся 
изъ среды сословныхъ нашихъ собратій, а равно и о сред­
ствахъ усиленія этихъ пособій осмѣливаюсь предложить 
вниманію Епархіальнаго Съѣзда слѣдующія заявленія.

Предоставленіе каждому благочинническому округу 
права распоряженія суммами поступающими на пособія 
сословнымъ нашимъ бѣднымъ сколько ни желательно по 
нѣкоторымъ соображеніямъ, не соотвѣтствуетъ однакожъ 
цѣлямъ обще-епархіальнаго обезпеченія нуждающихся по 
неравенству матеріальнаго состоянія приходовъ благочин­
ническихъ округовъ, неодинаковой" численности требую­
щихъ пособія, и нѣкоторымъ образомъ парализируетъ са­
мое Попечительство, какъ учрежденіе Высочайше утвер­
жденное. Епархія, такъ сказать, общая семья, какъ смот­
ритъ на это и высшее Начальство. Суммы поступающія 
на сословныхъ нашихъ бѣдныхъ, по нашему взгляду, — 
должны поступать въ Епархіал. Попечительство, оно при­
нимаетъ эти суммы и распредѣляетъ ихъ. Но чтобы рас­
предѣленіе это болѣе соотвѣтствовало желаніямъ духо­
венства не слѣдуетъ ли допустить: а) чтобы указаніе 
лицъ на право полученія пособій предоставлено было бла- 
гочин. округамъ, какъ болѣе знакомымъ съ положеніемъ 
лицъ требующихъ пособія, и б) чтобы при самомъ наз­
наченіи пособій въ Попечительствѣ, Епархіальное духо­
венство участвовало въ лицѣ уполномоченныхъ, которые 
должны быть по общему избранію по одному изъ каждаго 
уѣзда, съ приличнымъ вознагражденіемъ этихъ лицъ на
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путевые издержки и на время ихъ занятій въ Попечитель­
ствѣ. Независимо отъ свѣдѣній, доставленныхъ офиціаль­
но вѣдомственными благочинными о матеріальной обста­
новкѣ лицъ нуждающихся въ пособіяхъ, окружные депу­
таты имѣютъ запастись всевозможно точными свѣдѣціями 
о ихъ лѣтахъ, мѣстѣ прожитія, обстановкѣ лицъ, у коихъ 
проживаютъ и т. под. обстоятельствахъ, всецѣло уясняю­
щихъ степень нужды. Депутаты, каждый въ отдѣльности, 
имѣли бы право голоса равное съ членами Попечительст­
ва. И въ видахъ болѣе правильнаго и равномѣрнаго по­
ступленія взносовъ отгь благочинническихъ округовъ на 
пособіе сословнымъ нашимъ бѣднымъ, — депутатамъ пре­
доставить право повѣрять эти взносы по каждому благо­
чинническому округу, и анализировать ихъ количествен­
ное отношеніе.

Но какъ и правильное распредѣленіе пособій не все­
цѣло еще успокойваетъ духовенство за обезпеченіе нуждъ 
сиротствующихъ и нуждающихся своихъ собратій, если 
низка сумма этихъ пособій,— то представляется нужнымъ 
озаботиться усиленіемъ этихъ судомъ. Для достиженія та­
кой цѣли становится надобнымъ пересмотрѣть цыФру 
этихъ взносовъ по каждой церкви, на благочинническихъ 
округахъ, и всевозможно возвысить эги взносы. Нужно 
пересмотрѣть и цыФру доходовъ принтовъ, какъ де­
нежныхъ , такъ и земляныхъ угодій, для взысканія съ 
нихъ должныхъ процентовъ), въ пользу Попечительства; 
цьіФра доходовъ по каждому приходу обстоятельно почти 
извѣстна .вѣдомственному духовенству, —при томъ же объ 
нихъ довольно ясно высказывалось духовенство въ своихъ 
свѣденіяхъ, доставленных'ь въ недавнее время въ Коми­
теты по обезпеченію матеріальнаго быта духовенства. До­
селѣ тѣ и другіе взносы, какъ отъ церквей, такъ и прин­
товъ, не вездѣ поступали правильно, чему мы слышали 
ясный Фактъ на передовомъ духовенствѣ г. Владиміра.
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Въ недавнее время, въ видахъ усиленія средствъ Попе­
чительства, по распоряженію Епархіальнаго Начальства, 
помимо благочинныхъ, всегдашнихъ сотрудниковъ Попе­
чительства, назначены сотрудниками Попечительства нѣ­
которые Священники; не мѣшало бы увеличить число по­
добныхъ сотрудниковъ; хотя бы и не такъ значительныя 
от'ь нихъ поступили суммы, все же въ общей сложности 
взносились бы лишніе рубли въ сокровищницу Попечи­
тельства.

Докладъ Членовъ повѣрочной Еоммиссги.

1) По порученію Съѣзда члены Коммиссіи, разсмат­
ривая смѣты по содержанію въ наступившемъ 1870/7і учеб­
номъ году епархіальныхъ училищъ Владимірскаго^ Суз­
дальскаго, Муромскаго и Шуйскаго, (отъ ІІереславскаго 
училища смѣты на разсмотрѣніе въ Съѣздъ не представ­
лено) пришли кгь такому заключенію, что по главнымъ 
статьямъ расхода, а именно: на содержаніе параллель' 
ныхъ классовъ, отопленіе, освѣщеніе, прислугу и ремонтъ 
зданій, на библіотеку, канцелярію, пособіе бѣднымъ уче­
никамъ, пользованіе учениковъ, квартирное пособіе Смот­
рителю или помощнику Смотрителя и на жалованье над­
зирателямъ, гдѣ они есть, кромѣ статей по новымъ по­
стройкамъ и капитальнымъ исправленіямъ училищныхъ 
зданій, слѣдуетъ утвердить съ слѣдующими впрочемъ из­
мѣненіями: а) по Владимірскому училищу на жалованье 
надзирателямъ вмѣсто 420 руб. назначить 210 руб., по­
лагая только одного, на пособіе бѣднымъ ученикамъ въ 
сообразность съ другими училищами, полагая примѣрно по 
1000 р. на каждое,5 слѣдовало бы сумму уменьшить на 500р., 
но по вниманію кч» дороговизнѣ содержанія въ губерн-
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свомъ городѣ сумму оставить въ томъ же размѣрѣ; на 
леченіе больныхъ учениковъ сумму сократить на поло­
вину; б) по Суздальскому, — расходованіемъ остаточныхъ 
денегъ на капитальное исправленіе училищнаго корпуса 
остановиться, впредь до рѣшенія вопроса о самомъ учи­
лищѣ, статью расхода на содержаніе наличнаго состава 
при училищѣ изъ смѣты исключить, такъ какъ сумма на 
это отпускается не изъ епархіальныхъ суммъ, а изъ Го­
сударственнаго Казначейства: на пособіе бѣднымъ учени­
камъ вмѣсто І665 р. въ сообразности съ прочими учили­
щами назначить 1000 р., статью расхода на пенсіи и 
классные оклады изъ смѣты исключить, такъ какъ сумма 
на этотъ предметъ непосредственно отпускается изъ Прав­
ленія Семинаріи по назначенію Хозяйственнаго Управле­
нія; в) по Муромскому училищу,— статью на содержаніе 
приготовительнаго класса исключить, а взамѣнъ сего вне­
сти расходъ на содержаніе одного параллельнаго отдѣле­
нія при первомъ классѣ, статью на пособіе бѣднымъ уче­
никамъ обучающимся въ Муромскомъ изъ Владимірскаго 
округа исключить, такъ какъ отселѣ недоляшо быть ни­
какого дѣленія между учениками при назначеніи пособія 
собственно изъ этого источника, т. е. изъ свѣчныхъ и 
кошельковыхъ суммъ, а равно отпускомъ суммы на ка­
питальное исправленіе зданія по главной смѣтѣ и по до­
полнительной смѣтѣ на исправленіе Флигеля, всего въ коли­
чествѣ 2000 руб. остановиться, предлощивъ Училищному 
Правленію немедленно представить подробную смѣту на 
предполагаемыя постройки съ чертещемъ на разсмотрѣніе 
и утвержденіе Его Высокопреосвященства; г) по Ш уй­
скому училищу статью расхода на наличный составъ, на 
приготовительный классъ и на пенсіи исключить по выше­
означеннымъ основаніямъ, а вмѣсто ихъ внести расход­
ныя статьи на параллельный классъ при первомъ классѣ, 
на пособіе бѣднымъ ученикамъ 1000 руб. и на квартир­
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ное пособіе Смотрителю 120 руб. и его помощнику 100 р.; 
д) относительно смѣты по чему то не представленной на 
разсмотрѣніе Съѣзда Переславскимъ Училищнымъ Правле­
ніемъ, Коммиссія можетъ высказать только такое мнѣніе, 
что по главно-необходимымъ статьямъ расхода, какъ то: 
на содержаніе параллельныхъ классовъ, содержаніе и ре­
монтъ зданія и на пособіе ученикамъ въ количествѣ 1000 р., 
библіотеку, канцелярію, пользованіе учениковъ и кватир- 
пое пособіе, смѣта можетъ быть приводима въ исполненіе; 
а по статьямъ расхода на капитальное исправленіе или 
постройку новыхъ зданій, училищнымъ Правленіемъ дол­
жна быть представлена, какъ и Муромскимъ, подробная 
смѣта съ чертежами. Тоже самое слѣдуетъ предложить и 
Владимірскому Училищному Правленію, если собраніе 
духовенства пожелаетъ устроить зданіе для помѣщенія въ 
немъ параллельныхъ классовъ съ программой классической 
прогимназіи. При семъ Коммиссія считаетъ нужнымъ объ­
яснить, что относительно размѣра, въ какомъ должна быть 
назначена сумма въ каждое училище, на пособіе бѣднымъ, 
встрѣтила рѣшительную невозможность опредѣлить точ­
но,— что слѣдуетъ отпустить на этотъ предметъ въ каж­
дое училище, такъ какъ въ смѣтахъ никакихъ указаній 
нѣтъ и списковъ учениковъ нуждающихся въ пособіи къ 
смѣтамъ не приложено; по этому предположено, къ виду 
такой крайности, назначить въ каждое училище, кромѣ 
Владимірскаго, по 1000 р у б .со о б р а зн о  смѣтѣ училища 
Муромскаго, предоставивъ Правленіямъ входить въ случаѣ 
недостатка съ требованіями дополнительной суммы къ Его 
Высокопреосвященству. II наконецъ е) остатки суммъ отъ 
смѣтныхъ исчисленій прошлаго года слѣдуетъ зачитать 
въ число суммы слѣдующей къ отпуску въ текущемъ 
году.

2) Относительно снабженія своекоштныхъ и особенно 
бѣдныхъ воспитанниковъ учебниками, Коммиссія призна­
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вала бы нужнымъ на сумму, назначенную по Семинаріи, 
на ученическую библіотеку, выписать вмѣсто книгъ для 
чтенія учебники, прибавивъ къ этой суммѣ на текущій 
годъ единовременно еще 100 руб. Пользоваться учебни­
ками бѣдные своекоштные воспитанники должны безмезд­
но, а дѣти достаточныхъ родителей съ платою четвертой 
части стоимости книги, но не иначе, какъ впередъ и съ 
полною отвѣтственностію въ случаѣ утраты книги или 
большаго поврежденія. . Сумму эту употреблять на пере­
плетъ книгъ и на выписку новыхъ. Если Правленію Семи­
наріи не угодно будетъ принять на себя трудъ выписы­
вать п выдавать ученикамъ для пользованія книги, выпи­
сываемыя на епархіальныя деньги на указанныхъ осно­
ваніяхъ, то просить принять на себя этотъ трудъ одному 
изъ членовъ Правленія избранныхъ духовенствомъ. Снаб­
женіе учебниками воспитанниковъ училищъ предоставить 
Училищнымъ Правленіямъ, для чего они и должны вносить 
въ смѣты особою статьею потребную на сей предметъ 
сумму.

При семъ Ком миссія предлагаетъ на обсужденіе и 
утвержденіе смѣту прихода и расхода изъ процентнаго 
съ духовенства сбора на содержаніе въ 1870/7і г. Семи­
наріи н на, пособіе канцеляріи Консисторіи въ будущемъ 
1871 году, въ дополненіе къ смѣтѣ составленной бывшимъ 
въ Сентябрѣ прошлаго 1869 года Епархіальнымъ Съѣз­
домъ.
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прихода и расхода суммъ, поступающихъ изъ опредѣлен­
на го съ духовенства сбора па покрытіе вообще епархіаль­
ныхъ нуждъ., п жертвуемыхъ монастырями на усиленіе 
средствъ Консисторіи, на вторую половину сего 1870 и 

первую половину 1871 годовъ.
: * ' ' / . • * » . > ' * : і

руб. / коп. Итого.
А) ПРИХОДЪ. I—— 4

а) Оставалось отъ прошлаго 1869 г . 4035 48 р
6} Поступило въ текущемъ 1870 г. іг/ й 4 - г У ■/

по Сентябрь однакопѣечнаго сбора
отъ духовенства и отъ монастырей,

Ч\  І 14.397 р.отъ первыхъ на епархіальныя нужды И
вообще, а отъ послѣднихъ на усиле- Л Т1І*ЮІ 7(13/, „
ніе средствъ канцеляріи Консисторіи. 7362 В13/* < О / і к .

в) Предполагаемый приходъ за иго-
Ѵ . ѵ \ і авиД

рое полугодіе отъ монастырей и, отъ ,
сбора съ духовенства . . . около 3000 і

Б) РАСХОДЪ. ) 0 » |п- >о |ь!
а) По Семинаріи н а !8 70/7і учебный 1

годъ. ' 1
1) Согласно прежней смѣтѣ, на воз-

награжденіе преподавателей въ пер- [д г \  о І |
вомъ полугодіи въ двухъ параллель- ЫІТ‘И'1
пыхъ классахъ. . . . . 1170 --  і

2) На отопленіе и ремонтъ тѣхъ
классовъ въ томъ же полугодіи. 50

3) На пособіе бѣднымъ воспитай- ■ 1595 р.
никамъ въ томъ же полугодіи. 250 —

4) На ученическую библіотеку
вмѣсто сбора съ учениковъ 125 — У

5) По вновь составленнымъ смѣт-
нылъ изчисленіямъ въ дополненіи |
къ прежнимъ:

а) Н а вози а гражденіе препода вател ей
в'ь 2 й половинѣ учебнаго 1870/ 71 года. 1170 — (

б) На добавочное вознагражденіе пре- (
подавателю ученія противу раскола. 120 --- . 1
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в) На вознагражденіе преподавате­
лю Педагогики въ V* епархіальномъ 
классъ, если будетъ нужно

г) На отопленіе и ремонтъ епархі­
альныхъ классовъ .

д) На пособіе бѣднымъ воспитанни­
камъ въ теченіе цѣлаго года .

е) На ученическую библіотеку и на 
покупку учебниковъ.
и единовременно на тотъ же предметъ.

Итого по Семинаріи въ ! 8 70/7і г. 
б) по Консисторіи 

1) Согласно прежней смѣтѣ,* въ те­
ченіи послѣднихъ мѣсяцевъ текущаго 
года на усиленіе средствъ канцеля­
ріи Консисторіи .

Итого по Консисторіи. 
А всего въ теченіе 187%і учеб­

наго семинарскаго года и на содер­
жаніе Консисторіи въ послѣднихъ 
мѣсяцахъ текущаго года должно по­
ступить въ расходъ.

Сверхъ того поступило уже въ рас­
ходъ на содержаніе Семинаріи, Кон­
систоріи и единовременно въ Попе­
чительство .

Къ 1871 году за удовлетвореніемъ 
всѣхъ расходовъ можно предполагать 
остатокъ, если только во второй по­
ловинѣ года внесется за второе по­
лугодіе вся сполна сумма отъ мона­
стырей и духовенства 
Изъ сего въ 1-й половинѣ 1871 г. 

слѣдуетъ поступить въ расходъ: 
а) па канцелярію Консисторіи, 
и б) на канцелярію Попечительства.

Итого.
А за тѣмъ будетъ остатокъ.

і руб.
1

коп.
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1
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1612 38 і

! 5582 38 і

'
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! ■

(
26Ѵа| '/ і і  •

!

| 4605 1574

■
750
100
850 — 

3755; 157,1

Итого.

2375 р.

3070 р.

1612 р.
38 к.

9792 р. 

6472 к.

57
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Р А З Р Я Д Н Ы Й  С П И С О К Ъ

ВОСПИТАННИКОВЪ ВЛАДИМІРСКОЙ ДУХОВНОЙ СЕМИНАРІИ ,  СОСТАВ­

ЛЕННЫЙ П РАВЛ ЕН ІЕМ Ъ  СЕМИНАРІИ  НО ОКОНЧАНІИ ПОЛНАГО КУРСА

в ъ  18®® у ч е б н о м ъ  г о д у ,  и У т в е р ж д е н н ы й  е г о  в ы с о к о і і р е о *м~70 '
СВЯЩЕНСТВОМЪ АНТОНІЕМЪ АРХІЕПИСКОПОМЪ ВЛАДИМІРСКИМЪ II

СУЗДАЛ ЬСКИМ Ъ .

ѴТ КЛАССА .

разрядъ 1-й:

1. Кохомскій Сергѣй,
назначается’ въ С.-Петербургскую Духовную Академію. 
Никологорскій Василій,
назначается въ Казанскую Духовную Академію. 
Покровскій Ѳедоръ.
Малининъ Василій,
назначается въ Кіевскую Духовную Академію.
5. Силецкій Николай,
назначается въ Московскую Духовную Академію.
Борисоглѣбскій Василій. 
Поспѣловъ Василій. 
Вишняковъ Иванъ. 
Аквилевскі й В а с и л і й.
10. Смирновъ Евлампій. 
Капацинскій Алексѣй. 
Орловъ Евгеній. 
Дилигенскій Алексѣй. 
Тихонравовъ Егоръ.
15. Свѣтиковъ Иванъ. 
Елпидинскій А л е к с ѣ й. 
Красовскій Иванъ. 
Цвѣтковъ Андрей. 
Холуйскій Викторъ.
20. Тихонравовъ Илья. 
Тихомировч) Алексѣй. 
Сокольскій Михаилъ.

Лебедевъ Александръ. 
Лебедевъ Ѳедоръ.
25. Карпинскій Григорій. 
Соколовъ Иванъ. 
Панфиловъ Алексѣй. 
Добродѣевъ Иванъ. 
Гомеровъ Иванъ 
30. Малышевъ Павелъ. 
Пановъ Василій.
Но в го род с ь і іі Павелъ. 
Покровскій Алексѣй. 
Давыдовъ Михаилъ.
35. Минервинъ Василій. 
Вознесенскій Иванъ.
Э к зе м іі л $р с к і й А л е к с а н д р ъ. 
С п е р ан с кі й М и х а и л ъ.



райрядъ 2-й:

Успенскій Матвѣй.
40. Архангельскій Гавріилъ 
Заколпскій Иванъ.
С т ар о д в (> р с к ій II а в е л ъ . 
Смоленскій Иванъ.
ІІобѣ дин с к і й И на н ъ .
45. Смирновъ Петръ. 
Казанскій Иванъ.
Смирновъ Иванъ,

У с пенсійй Николай. 
Звѣревъ Михаилъ.
50. ПавлушкОвъ Иванъ. 
Лебедевъ Михаилѣ. 
Органовъ Иванъ.
Добровольскін Александръ. 
В а л е д и н с к і й С е р гѣй.
э5. Ставровскій Алексѣй. 

V' Штатнаго класса.
разр

І. Орловъ Василій.
Б лаговѣще нек і й Сто й а інъ. 
Благонравовъ Михаилъ.

разр
Виноградовъ Василій 2-й. 
Остроумовъ Александръ.
Лавробъ Але к с андръ.
П р о т о д і а к о но въ Ѳедоръ.
10. Алякринскій Иванъ. 
Добролюбовъ Василій. 
Лобцовъ Лавръ Діаконъ. 
Любимовъ Викторъ.
Ма ліпшвскій** Ѳедоръ.
15 Семеновскій Ѳедоръ. 
Сущевскій Дмитрій.
Пан о в ъ К о иста нт и ігь. 
Каллистовъ Владиміръ. 
Орловъ Сергѣй.
20. Потемкинъ Евлампій.
Т ихомировъ А л ексѣй.
Златоустовекій Владиміръ.
Г11 л я р е в с к і й Флегонтъ.
Б ы стр и ц к і й Е в л а м п і й.
Переводятся въ VI классъ 1

число штатаі

дъ 1-й:
Минервинъ Сергѣй.'
5. Свагшцкій Андрей.

дъ 2-й:
25. Зябіидкій Михаилъ. 
Вельтъ Иванъ.
Т и х (> миро въ II а в е л ъ . 
Никольскій Василій.
Орловъ Иванъ.
30. Троицкій Михаилъ. 
Пришлецовъ Ѳедоръ.
В в е д е н с кій И в а нъ. 
Виноградовъ Василій 1-й.
Б ы с т р и д к і й Григорій.
35. Благовѣщенскій Василій. 
Богословскій Алексѣй.
Г и л я р е в с кі й И и к о л а й. 
Покровскій Павелъ.
Т {) о и ц к і іі А л е к с аи д р ъ .
40. Златоустовъ Аркадій.
Быстрицкій Дм птрій.
В пноградовъ А лекс андръ.
Вино грсідобъ Петръ.

Зсминаріи. со включеніемъ въ 
,іхъ учениковъ.

5 7 *
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разрядъ 3-й:

Малиновскій Иванъ. Полисадовъ Иванъ.
45. Мальцевъ Василій. 48. Косаткинъ Михаилъ.
Воскресенскій Яковъ.
Оставляются въ томъ же У классѣ, съ зачисленіемъ въ

Епархіальное отдѣленіе.

У Епархіальнаго класса, 
разрядъ 2-й:

1. Соколовъ Николай. 
Левитскій Василій. 
Троицкій Александръ. 
Вишняковъ Гавріилъ.

5. Миловидовъ Николай. 
Георгіевскій Николай. 
Агриковъ Степанъ. 
Ѳоминскій Василій.

Переводятся въ УІ классъ въ число штатныхъ учениковъ.

Магницкій Василій. Херсонскій Антонъ.
10. Скороспѣловъ Василій. Добросердовъ Павелъ.

Переводятся въ УІ классъ сверхъ штата.

разрядъ 3-й:

Крыловъ Иванъ.
Соколовъ Петръ.
15. Назаретскій Павелъ. 
Соловьевъ Александръ. 
Добролюбовъ Сергѣй. 
Косаткинъ Ивантэ.
Де лекторскій М и х аилъ.

Оставляются въ

Чижевъ Александръ. 
Уволняется по прошенію. 
Островскій Андрей. 
Безсоновъ Иванъ.
30. Радугинъ Александръ.
31. Чистяковъ Павелъ, 
предоставляется ему право

леніе въ

20. А нфисовъ Иванъ. 
Предтеченскін Иванъ. 
ГІобѣдинскій Егоръ.
Крыловъ Александръ. 
Кедринъ Иванъ..
25. Сперанскій Константинъ. 
Альбицкій Иванъ

томъ же У классѣ.

увольняются по малоуспѣш­

ности.

держать экзаменъ на поступ- 
УІ классъ.
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IV класса 1-го отдѣленія, 

разрядъ 1-й:

1. Бережковъ Михаилъ. 
Тихомировъ Викторъ. 
Смирновъ Иванъ. 
Виноградовъ Геннадій.
5. Лебедевъ Николай.
Доброхотовъ Леонидъ. 
Смирновъ Ѳедоръ.
Цвѣтаевъ Дмитрій. 
Цвѣтаевъ Ѳедоръ, уволенъ 
10. Кагіацинскій Капитонъ.
Я к и м а и с к і й Александръ. 
Взоровъ Иванъ. 
Кумошенскій Дмитрій. 
Розановъ Иванъ, уволенъ 
15. Фіолетовъ Александръ.
Левитовъ Василій, уводенгі 
Виноградовъ Дмитрій. 
Бѣлояровъ Евгеній. 
Борисоглѣбскій Алексѣй. 
20. Орловъ Александръ, 
Семеновскій Михаилъ. 
Соловьевъ Иванъ 1-й

І Уволены изъ Семинаріи 

по прошенію.

|  Уволены изъ Семинаріи 
) по прошенію.

по прошенію.

Уволены изъ Семинаріи 
по прошенію.

по прошенію.

по прошенію.

[ Уволены по прошенію

разрядъ 2-й:

Тихонравовъ Иванъ. 
Рождественскій Андрей. 
25. Свавицкій Иванъ. 
Запѣкшинъ Сергѣй. 
Любимовъ Никаноръ. 
Руберовскій Николай. 
Либеровскій Иваиъ.
30. Колоколовъ Иванъ. 
Назаретскій Петръ.
Переводятся въ V  классъ

Цвѣтковъ Сергѣй. 
Экземплярскій Михаилъ.
Б ѣло яровъ И и ко л ай.
35. Павлушковъ Степанъ. 
Соловьевъ Иванъ 2-й. 
Акципетровъ Александръ. 
Миловидовъ Иванъ.
Николо горскій Иванъ.

С ем и н а р іи  въ число ш т а т н ы х ъ .
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40. Петровскій Николай. Лекторскій Негръ. 
Якиманскій Абрамъ. Елпатьевскій Михаилъ.

Переводятся въ V Епархіальный классъ.

разрядъ 3-й:

44. Виноградовъ Сергѣй,
увольняется изъ Семинаріи по прошенію.

IV* класса 2-го отдѣленія, 
разрядъ 1-й:

1. Красовскій Александръ.
Семеновскій Алексѣй. | Уволены изъ Семинаріи
Альбицкій Василій. | по прошенію.
Строевъ Василій.
5. Лебедевъ Алексѣй.
Смирновъ Михаилъ, уволенъ по прошенію.
Миртовъ Василій.
Сперанскій Михаилъ. ) Уволены изъ Семинаріи
Тихонравовъ Иванъ. ] по прошенію.
10. Романовскій Александръ.
Розановъ Владиміръ, уволенъ по прошенію. 
Покровскій Николай.
Генерозовъ Дмитрій, уволенъ по прошенію.

разрядъ 2-й:

Валединскій Илья. 
Знаменскій Ми х а и л ъ 
Смирновъ Сергѣй.
20. Ѳомин с к і й И и колай.
Се м еновс кій А л екгап дръ. 
Соловьевъ Николай. 
Ризположенскій Виталій.
К р ы л ов ъ і > а е и л і й .
25. ІІриклонскій Семенъ. 
Сущевскій Ѳедоръ.
35. Добронравовъ Нико пан.

Миловидовъ Иванъ, 
уволенъ по прошенію.

М о л ч а 11 о въ Д м и г ]) і и. 
Успенскій Василій уволенъ.по 

прошенію.
30. Филантроповъ Иванъ 
Мпловскій Петръ.
Казанскій Петръ.
Л а ч и н с к і й И в а н ъ .
Лебедевъ Грйгорій. 
Павлиновъ Иванъ (діаконъ).

П ереводятся въ V’ классъ въ число ш татны хъ учениковъ.
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Острецовъ Иванъ. 
Каллистовъ Василій. 
Лепорскій Алексѣй.

Переводятся въ У

40. Нарбекбвъ Викторъ. 
Накатовъ Михаилъ. 
Орловъ Василій. 

Епархіальный классъ.

разрядъ 3-й:
Казанскій Викторъ. Авдаковъ Дмитрій.

Уволены изъ Семинаріи по прошенію.
45. Влагосклоновъ Иванъ, оставляется въ томъ же У классѣ.

III класса 1-го отдѣленія, 
разрядъ 1-й:

1. Виноградовъ Дмитрій. Тихомировъ Петръ.

разрядъ 2-й:.
Яхонтовъ Николай. 
Бѣляевъ Алексѣй.
5. Добротворскій Михаилъ. 
Островскій Николай 2-й.
11олисадовъ Николай. 
Новосельскій Иванъ.
IIреображенскій Василій. 
ІО. Делекторскій Петръ. 
Тихонравовъ Иванъ. 
Недешевъ Павелъ.
II л ь и н с к і й Н и к о л а й. 
Островскій Николай 1-й. 
15. Святоезерскій Иванъ. 
Введенскій Ѳедоръ. 
Валедияскій Григорій.
11 а р и а с со въ II етръ.

Доброхотовъ АлексѣЙ.
20. Святоезерскій Владиміръ. 
Розовъ Николай 
Гіацинтовъ Николай. 
Сперанскій Яковъ.
Радиксовъ Иванъ.
25. Юницкій Яковъ.
Т и х о нр аво въ Н и ко л ай. 
Наумовъ Иванъ. 
Преображенскій Тимоѳей.
Изволенскій Алексѣй.
30. Калліопинъ Николай. 
Селининъ Василій. 
Целебровскій Н и к о л а й . 
Троицкій Ѳедоръ.

Переводятся въ ІУ классъ въ число штатныхъ учениковъ.

разрядъ 3-Й:
Алякринскій Алексѣй, оставляется въ томъ же классѣ.
35. Соколовъ Ѳедоръ. Веселовскій Василій.
Архангельскій Михаилъ. Раменскій Петръ.
Цвѣтаевъ Иванъ.

Увольняются изъ Семинаріи по малоуспѣшности.
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40. Фигуровскій Александръ
Предоставляется ему право держать экзаменъ на поступле­
ніе въ IV* классъ.

111 класса 2-го отдѣленія, 
разрядъ 1-й:

1. Богословскій Алексѣй. Туторскій Иванъ.

разрядъ 2-й:

Соколовъ Петръ.
Орловъ Петръ.
5. Введенскій І осифъ. 
Минервинъ Андрей. 
Радѵгинъ Константинъ. 
Лебедевъ Василій. 
Меморскій Аркадій.
10. Покровскій Дмитрій. 
Виноградовъ Алексѣй. 
Вигилянскій Яковъ. 
Кедровъ Петръ. 
Лебедевъ Алексѣй.

15. Вознесенскій Иванъ. 
Близнецовъ Василій. 
Петровъ Николай. 
Святухинъ Алексѣй. 
Успенскій Николай.
20. Извольскій Сергѣй. 
Виноградовъ Григорій. 
Діанинъ Иванъ.
М и л о в и д о в ъ А л е к с а н д р ъ. 
Миртовъ Иванъ.
25. Смирновъ Михаилъ.

Переводятся въ IV классъ въ число штатныхъ учениковъ

разрядъ 3-й:
Парвицкій Василій. Руберовскій Иванъ.
Оферьевъ Владиміръ. Сперанскій Константинъ.

Оставляются въ томъ же классѣ по малоуспѣшности.
30. Анисовъ Владиміръ. Побѣдинскій Яковъ.
Успенскій Алексѣй.

Увольняются изъ Семинаріи. *

Покровскій Михаилъ, уволенъ по прошенію.
Разумовскій Ѳедоръ. Маврицкій Михаилъ.
Предоставляется имъ право держать экзаменъ на посту 
пленіе въ IV классъ.
36. Веселовскій Александръ, увольняется по малоуспѣш 

пости.
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И класса 1-го отдѣленія.
разрядъ 1-й;

1. Виноградовъ Владиміръ. 
ТимоФеевскін Дмитрій. 
Успенскій Александръ. 
Вознесенскій Николай 1-й. 
5. Шеметовъ Николай. 
Знаменскій Иванъ. 
Архангельскій Иванъ.

Смирновъ Козьма. 
Цвѣтаевъ Петръ.
10. Покровскій Михаилъ. 
Меморскій Александръ. 
Руновъ Николай. 
Доброхотовъ Александръ.

разрядъ 2-й:

Алявдинъ Алексѣй.
15. Нечаевъ Дмитрій. 
Скворцовъ Василій. 
Сеславинъ Николай.
3 н а м е н с к і й Н и к о л ай. 
Лебедевъ Сергѣй.
20. Гиляревскій Александр 
Ш и п о в с к і й II и к о л а й. 
Знаменскій Егоръ. 
Переводятся въ III классъ і

Давыдовъ Ѳедоръ.
К у м о ш е н с к і й М и х а и л ъ .
25. Крутецкій Александръ. 
Тихонравовъ Александръ. 
Діаконовъ Зиновій. 
Аедоницкій Николай.
.Павлушковъ Аввакумъ.
30. Вознесенскій Николай 2-й 
II з в о л ь с к і й М и хайлъ, 

ь число штатныхъ учениковъ

IIетропавловскій Василій. 
Скворцовъ Иванъ 1-й. 
Ястребовъ Парфеній.
35. Скворцовъ Иванъ 2-й. 
С у щев с к і й В л а д и м і р ъ. 
Бѣляевъ Ѳедоръ.

Переводятся въ III

Гомеровъ Андрей. 
Тихаиовскій Александръ.

Оставляются

Малининъ Павелъ 
Яхонтовъ Ыихолай.

Свирѣлинъ Алексѣй. - 
Холуйскій Николай.
40. Сперанскій Владиміръ. 
Сперанскій Илья.
Орловъ Василій.
Любимовъ Дмитрій.

классъ сверхъ штата.

45. Тихонравовъ Евгеній.

въ томъ же классѣ.

49. Сапаровскій Александръ

разрядъ 3-й:

Увольняются изъ Семинаріи.
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II класса 2-го отдѣленія, 
разрядъ 1-й:

1. Каллистовъ Дмитрій. 
Смирновъ Павелъ. 
Доброхотовъ Василій. 
Соловьевъ Иванъ 2-й.
5. См о л е и с к і и А л е к с ѣ іі.

Харизоменовъ Сергѣй. 
Соловьевъ Михаилъ. 
Красовскій Константинъ.
С пособи и ъ А лексан дръ.
10. Альбицкій Константинъ

разрядъ 2-й:

С к в о р цов' ь В л а д и м і р ъ . 
Бѣляевъ Алексѣй.
В и н о г р а д о в ъ М и х а и л ъ . 
Оферьевъ Ѳедоръ.
15. Смирновъ Серафимъ. 
Доброхотовъ Иванъ 2-й.
Г риторовъ М и х аил'ь. 
Альбицкій Петрѣ.
Взоровъ Анатолій.
20. Вѣлоцвѣтовъ Гавріилъ. 
Орловъ Александръ.
Переводятся въ III классъ

В иш  н я ковъ М и х аил ъ .
И11 к о ль е к і й А р к а д і й.
Сереб ряковъ Андре й.
25. Богдановъ Яковъ,
Невкоевъ Дмитрій.
Пилѣевъ Алексѣй.
Поповъ Василій. 
Рождественскій М и ха илъ.
30. Скоросиѣловъ Николай. 
Снѣ гир е в ъ В л а д и м іръ. 
Граменицкій Иванъ.

въ число штатныхъ учениковъ.

Діанинъ Ѳедоръ. Нардовъ Аркадій.
Воскресенскій Василій. 40. Знаменскій Николай.
35. Александровскій Петръ. Никольскій Илья. 
Архангельскій Дмитрій. Озеровъ Петръ.
Доброцвѣтовъ Иванъ. Добровольскій Николай.
Да в ы д овс к і й М и х аи л ъ .

Переводятся въ III класса, сверхъ штата.

Целебровскій Михаилъ. 47. Царевскій Николай.
45. Соловьевъ Иванъ 1-й.

Оставляются въ томъ же классѣ по малоуспѣшности. 

Доброхотовъ Иванъ І й, оставляется по прошенію.

I класса 1-го отдѣленія.
.  I і і ■ . Ч .  * ’ 1 ‘

разрядъ 1-й:
У идольскій Сергѣи.і .  Орловъ Иванъ.
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разрядъ 2-й:
Розановъ Алексѣй. 
Ансеровъ Василій.
5. Предтечеп'скій Алексѣй. 
Кохомскій Иванъ. 
Покровскій Иванъ. 
ІІосиѣловъ Алексѣй.
О моФоровскій Михаилъ.
10. Семеновскій Иванъ.
II и к о л ъ с к ій Александръ. 
Лебедевъ Василій. 
Алякринскій Григорій. 
Афоновъ Иванъ.
15. Сперанскій Иванъ. 
Сперанскій Николай. 
Пришлецовъ Яковъ. 
Переводятся во II классъ :

Звѣревъ Ѳедоръ.
Назарьевскій Петръ.
20. НІустовскій Павелъ. 
Новосельскій Михаилъ. 
Гиляревскій Иванъ. 
Щедрицкій Иванъ.
Любимовъ Василій.
25. Розановъ Павелъ. 
Сокольскій Александръ 
Н ико льскій Гр и горій.
II ер л бвъ В л а ди м ір ъ.
Т роицк і Й В л & д йміръ.
30. Сперанскій Василій. 
Богословскій Петръ.

число штатныхъ учениковъ.

разрядъ 3-й:
Знаменскій Иванъ. Нарбековъ Николай.
Георгіевскій Иванъ.
Оставляются въ томъ же классѣ по малоуспѣшности, съ 

перечисленіемъ въ Епархіальное Отдѣленіе.

35. Поепѣловъ Леонидъ. Гусевъ Алексѣй.
Сахаровъ Михаилъ. Робустовъ Алексѣй.
Дубенскій Петръ. 41. Добровольскій Ѳедоръ.
Малининъ Иванъ.

Увольняются изъ Семинаріи по малоуспѣшности.

I класса 2-го отдѣленія, 
разрядъ 1-й:

1. Пановъ Евлампій. Беневоленскій Николай.
Наумовъ Михаилъ. 5. Нарбековъ Григорій.
Лебедевъ Иванъ 2-й.

Суходскій Алексѣй. 
Евдокимовъ Василій 
Казанскій Дмитрій.

разрядъ 2-й:
Молчановъ Алексѣй-
10. Розановъ Николай 1-й.
Успенскій II и к о л а й .
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Разумовскій Андрей.
20. Сперанскій Сергѣй. 
Соловьевъ Николай.
Радугинъ Александръ. 
Валединскій Николай. 
Крыловъ Дмитрій.
25. Солярскій Алексѣй. 
Язвицкій Константинъ. 
Поспѣловъ Дмитрій. 
Розановъ Николай 2-й. 
Виноградовъ Андрей.
15. ТимоФеевскій Василій.

Чижевя, Аркадій. 
Виноградовъ Александръ. 
Лебедевъ Иванъ 1-й. 
Соколовъ Ѳедоръ. 
Никольскій Владиміръ. 
Чижевъ Василій.
30. Либеровскій Иванъ. 
Полянскій Ѳедоръ. 
Лебедевгь Василій.
Орловъ Николай. 
Арбузовъ Михаилъ.
35. Акциденскій Евгеній.

Переводятся во II классъ въ число штатныхъ учениковъ.

разрядъ 3-й:
Ноаровъ Яковъ. Лепорскій Павелъ.
Оставляются въ томъ же классѣ но малоуспѣшности, съ 

перечисленіемъ въ Епархіальное отдѣленіе.

Аѳонскій Иванъ. 39. Смирновъ Владиміръ.
Увольняются изъ Семинаріи.

I Епархіальнаго класса, 
разрядъ 2-й:

1. Лавровъ Иванъ
Переводится во ІІ-й классъ въ число штатныхъ учениковъ.
Хваленскій Павелъ. 
Лебедевъ Николай. 
Ключаревъ Иванъ.
5. Кудрявцевъ Иванъ.
Д е к а и о л ито въ А ле к с а н д р ъ .

Парвицкій Николай. 
Рождественскій Иванъ. 
Покровскій Александръ.
10 Архангельскій Иванъ. 
ЕлпидиФоровъ Николай.

Переводятся во ІІ-й классъ сверхъ штата.

разрядъ 3-й:
Былинскій Василій. Вознесенскій Александръ.
Побѣдинскій Александръ.

Оставляются въ томъ же классѣ по малоуспѣшности.
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15. Крыловъ Дмитрій. 
Казанскій Дмитрій. 
Григоровъ Дмитрій. 
Вишневскій Василій. 
Вознесенскій Павелъ.
20. Смельчаковъ Николай. 
Савеловъ Василій. 
Увольняются

Товаровъ Алексѣй. 
Разумовскій Константинъ. 
Веселовскій Е фимъ.
25. Смирновъ Иванъ. 
Алякринскій Александръ.
27. Херсонскій Дмитрій.

неспо-изъ Семинаріи по малоуспѣшности и 
собности къ продолженію ученія.

Вла.димірскаго духовнаго училища 
IV штатнаго класса.

Принимаются въ І й классъ Семинаріи въ число штатныхъ 
учениковъ означеннаго класса:

1. Холуйскій Дмитрій. 
Молчановъ Павелъ. 
Миловидовъ Михаилъ. 
Озеровъ Василій.
5. Виноградовъ Иванъ. 
Бережковъ Петръ.

Бѣляевъ Александръ. 
Робустовъ Алексѣй. 
Лебедевъ Михаилъ.
10. Смирновъ Алексѣй. 
Александровскій Владиміръ.

Добролюбовъ Петръ, принимается въ 1 клас. сверхъ штата.

Принимаются въ Епархіальный классъ:
Капацинскій Дмитрій. 15. Смиренскій Сергѣй.
Успенскій Владиміръ.
Немогутъ быть приняты въ Семинарію по недостатку со-

отвѣтственныхгь познаній:
Розановъ Иванъ. 
Загорскій Василій. 
Пятницкій Николай.

Пановъ Василій.
Миловидовъ Алексѣй.
21. Преображенскій Алексан.

Того же училища IV параллельнаго класса. 
Принимаются въ 1-й классъ Семинаріи въ число штат­

ныхъ учениковъ:
1. Остроумовъ Иванъ. 
Кохомскій Ива нъ. 
Левитскій Алексѣй. 
Богородскій Михаилъ.

5. Санчурскій Николай. 
Покровскій Ѳедоръ. 
Кохомскій Аѳонасій. 
Виноградовъ Иванъ.
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П р и к л с > н о к і й II ванъ.
С н ѣ г и р е въ Степанъ.
15. Александровскій Алексин.

Сперанскій Ѳедоръ.
10. Чижевъ Николай.
С м и р но въ Б л а д и м і р ъ .
Преображенскій Василій.
Лекторскій Павелъ, принимается въ 1-й классъ сверхъ штата 

ГІрнинимаются въ Епархіальный классы
Соловьевъ Павелъ. Ключаревъ Петръ.
Тихомировъ Евгеній. 20. Розановъ Василій.
Спасокупоцкій Николай. Сарментовъ Алексѣй.
Троицкій Петръ. Шепелевъ Алексѣй.

Немогутъ быть приняты въ семинарію по недостатку 
соотвѣтственныхъ познаній:

25. Вишняковъ Сергѣй. Адамовъ Сергѣй.
Молчановъ Василій. 28. Лавровъ Сергѣй.

Шуйскаго духовнаго училища.
Принимаются въ 1-й классъ Семинаріи въ число штатныхъ

учениковъ;
1. Бѣляевъ Николай. Строевъ Иванъ.
Бѣляевъ Константинъ. Дунаевъ Иванъ.
Экземплярскій Иванъ. Покровскій Сергѣй.
Доброхотовъ Александръ. Нарбековъ Василій.
5. Травчетовъ Иванъ. 10. Сперанскій Александръ.
Косаткинъ Иванъ, принимается въ І-й классъ сверхъ штата.

Въ Епархіальный классъ:
Фигуровскій Дмитрій. 15. Взоровъ Леонидъ
Алявдинъ Владиміръ. Архангельскій Дмитрій.
Былинскій Василій. Померанцевъ Ѳедоръ.
Вознесенскій Василій, не принимается по болѣзни.
Не принимаются по неимѣнію соотвѣтственныхъ познаній: 
Быстрицкій Александръ. 20. Невскій Арсеній.

Суздальскаго духовнаго училища. 
Принимаются въ 1-й классъ Семинаріи въ число штат­

ныхъ учениковъ:
1. Вознесенскій Ксѳнофонтъ.
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,. (Принимается въ Епарх. клао. согласноСоколовъ Михаилъ * . ^ и 1\р е зо л юці и Е го В ы с о к о пр е о с в я ще н с т в а.
Сперанскій Александръ. 5. Альбпцкій Александръ.
Ушаковъ Алексѣй. Виноградовъ Иванъ.
Яхонтовъ Матвѣй, принимается сверхъ штата.

Въ Е п а р х і а л ъ н ы п к л ас с ъ:
Взоровъ Сергѣй. Магницкій Иванъ.
Ѳедоровскій Василій. Новосельскій Яковъ.
10. Звѣревъ Яковъ. Соколовъ Константинъ.
14. Введенскій Александръ. Не принимается по неимѣнію

соотвѣтствениыхъ зпаній.

Муромскаго духовнаго училища.

Принимаются нъ 1-й классъ Семинаріи въ число штат­
ныхъ учениковъ:

1. Лавровъ Василій. 
Силецкій Константинъ. 
Тихомировъ И ванъ . 
Архангельскій Дмитрій. 
5. Лилѣинъ Андрей.
Во гословск і й Г авр і и л ь. 
Никольскій Василій. 
ОрФановъ Петръ.

Цвѣтковъ Иванъ.
10. Альбицкій Н иколий. 
Горскій Иванъ.
Добродѣевъ Алексѣй. 
Заколпскій Николай. 
Касторскій Ан'дрей.
15. Александровскій Николай. 
Орфеевъ Иванъ.

Принимаются въ 1-й классъ Семинаріи сверхъ штата: 
Фигуровскій Сергѣй. Малиновскій Василій.

Принимаются въ Епархіальный классъ:
Лепорскій Иванъ. Успенскій Дмитрій.
20. Введенскій Николай. Чижевъ Василій.
Смирновъ Василій, не принимается но болѣзни.
Свавицкій Иванъ. 25. Свѣтозаровъ Павелъ.

Непринимаются въ Семинарію по неимѣнію соотвѣтствен­
ныхъ познаній:

Свавицкій Николай. 
Орловъ Валеріанъ. 
Побѣдоносцевъ Михаилъ.

Кедровъ Андрей.
30. Введенскій Иванъ.
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Переславскаго духовнаго училища.
Принимаются вт> 1-й классъ Семинаріи въ число штатныхъ

учениковъ:
1. Никольскій Михаилъ. 
И л ьинс к ій А л е к сандръ.
С м ир новъ Н и ко л а й. 
Смирновъ Василій, 
о. Семеновскій Николай. 
Знаменскій Михаилъ. 
Третьяковъ Михаилъ. 
Романовскій Василій.

Пейскій Иванъ.
10. Строевъ Петръ. 
Сахаровъ Александръ. 
Виноградовъ Иванъ. 
Святухинъ Александръ. 
Знаменскій Николай.
15. Соколовъ Александръ.

Принимаются въ 1-й классъ Семинаріи сверхъ штата: 
Меморскій Алексѣй. Смирновъ Александръ.
Троицкій Алексѣй.
Гортулянскій Петръ, принимается въ Епархіальный классъ.

Немогутъ быть приняты въ Семинарію по неимѣнію 
соотвѣтственныхъ познаній:

20. Новосельскій Григорій. Троицкій Василій.
Нильскій Иванъ. Орловъ Николай.

— Въ пользу семейства бывшаго учителя Семи­
наріи Г. Ѳ. Соколова поступило отъ священниковъ 
Чижева, Сокольскаго и Виноградова 3 руб. и отъ 
купца Е. Д. Шарова 2р.

— Отъ Р е д а к ц іи . Статьи, назначенныя для нѳофф. части настоящаго № 
Редакціею отложены до слѣдующихъ выпусковъ, чтобы за одинъ разъ дать 
Духовенству всѣ Журналы Съѣзда.

С О Д Е Р Ж А Н І Е .
Журналы Епархіальнаго Съѣзда. — Разрядный списокъ Семинаріи.
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