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I . О  сб о р ѣ  пож ертвованій въ пользу пострадав-пт и х ъ  отъ н еур о ж ая ;
• /По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Ки­шиневская духовная Консисторія слушали: полученное 26 декабря 1905 г. отношеніе Исполнительной Комиссіи Глав­наго (Управленія Россійскаго Общества Краснаго Креста, слѣдующаго содержанія: «Опредѣленіемъ Святѣйшаго Сино­да, отъ 7 октября— 18 ноября 1905 г. за Аі 5887, по­становлено: взамѣнъ тарелочнаго сбора въ пользу боль-, нихъ н раненыхъ воиновъ, установленнаго опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, отъ 8 Февраля и 1 7 —27 декабря 1904 г. за № 18 и 6752, на время войны съ Японіей, во всѣ воскреспые дни, а также двупадесятые праздники,



свободные отъ другихъ сборовъ, разрѣшить Обществу Краснаго Креста производить. въ течепіе одного года, та ковой-же и на тѣхъ-жс основаніяхъ сборъ пожертвованій въ пользу пострадавшихъ оть неурожая (Церковныя вѣдо­мости .V 4Н). Обь изложенномъ опредѣленіи Святѣйшаго Синода Исполнительная Комиссія Главнаго Управленія Общества Краснаго Креста но оказанію н о м о іц і п«>отра,ы»- піимъ отъ неурожаи, при семь прилагаемымъ циркуляромъ своимъ за Лі 4. сообщивъ всѣмъ учрежденіямъ Краснаго Креста преподала имъ соотвѣтствующія но сему сбору указанія. Сь атнми, преподанными Исполнительною Комис­сіею учрежденіямъ Общества, указаніями она имѣетъ честь покорнѣйше просить Кишиневскую духовную Консисторію не отказать ознакомить нрпчты церквей енархін, въ ви­дахъ согласованія порядка сбора и направленія пожертпо ваній Приказали и Его Преосаященство. ПреосвщеннЬм- шій Владимиръ, Епископъ Нишиневскій и Хотинскій, 1) го января сего года утвердилъ: 1) цнркулярно предписать настоятелямъ и начальницамъ монастырей н скитовъ Ки­шиневской епархіи, а равно и настоятелямъ всѣхъ церквей черезъ благочинныхъ оказывать всакое содѣйствіе но сбору пожертвованій въ пользу пострадавшихъ отъ неурожая уполномоченнымъ. Общества Краспаго Креста, которые предъявятъ мѣсіпымъ священникамъ надлежащія удосто­вѣренія мѣстнаго Управленія или Комитета Краснаго Креста, и собранныя уполномоченными деньги, по провѣркѣ и оо- стаилеиі:: особаго акта, выдавать уполномоченнымъ съ 
по длинны м и  актами о собранной суммѣ, а копіи съ ояілгь Представлять черезъ благочинныхъ въ Консисторію: 2) тамъ, гдѣ уполномоченныхъ Краснаго Креста не будетъ, предпи­сать Церковнымъ старостами приглашать къ себѣ въ по­мощь обносить по церкви кружки для сбора пожертвовапгЙ въ пользу пострадавшихъ бтѣ неурожая болѣе уважаемыхъ членовъ прихода, которые своимъ ближайшимъ участіемъ



$3въ дѣдѣ обора окажутъ доброе воздѣйствіе и иа другихъ молящихся; 3.) сборъ производить во всѣ воскресные дня, а также двунадесятые праздинки, свободные отъ другихъ сборовъ, и о собранныхъ церковными старостами по круж­камъ суммахъ составлять акты за подписью принта и ста-
• г  •роеты и приложеніемъ церковиой печати при высыпкѣ де­негъ изъ кружки, по накопленіи ея, и подлинные акты 

хранить при дѣлахъ церквей, а копіи вмѣстѣ съ деньгами обязательно но третямъ года, именно: къ 1 мая, 1 сентября и 1 января, представлять исключительно мѣстнымъ благо­чиннымъ. которые всѣ, имѣющіе поступить къ нимъ отъ церквей сборы пожертвованій въ 1906 г., обязаны непре­мѣнно съ копіями актовъ о собранной суммѣ по каждой церкви нредставлнть по третямъ непосредственно въ Кон­систорію и при томь обязательно къ 15 мая, 15 сентября 1906 г. и 15 января 1907 г. вмѣстѣ сь актами; 4) сборъ въ пользу пострадавшихъ отъ неурожая производить до I января 1907 г.; 5) предписать настоятелямъ монасты­рей и церквей сборы па нужды раненыхъ » больныхъ воиновъ, установленные циркулярами № 5, отъ 5 Февраля 1905 г ., и #  10, отъ 9 апрѣля 1904 г., прекратить, а равно и прекратить сборъ въ пользу голодающихъ, произ­водившійся временно по циркуляру 4, оть 19 января 1905 года. Яиваря 12 дня 1906 года, № 2.
2 . О  церковныхъ земляхъ.Йо указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Ки­шиневская духовная Консисторія, имЬя въ виду, что Иравп- тельствующій Сенатъ въ рѣшеніи своемъ по гражданскому 

Дѣлу Армфельда съ причтомъ церкви села Тропарева, Мос­ковской губерніи, отъ 20-го феврали 1902 г., призналъ, чти церковная земля подлежитъ земской давности на общемъ основаніи, то въ виду новаго закона, отмѣняющаго ненрико-



84 —свовенность церковныхъ. земель Приказали и Его Преосвя­
щенство, Преосвященнѣйшій Владимиръ, Епископъ Киши­
невскій и Хотинскій, утвердилъ: цирвуларно предложить

%духовенству Кишиневской епархіи 1) зорко слѣдить, чтобы церковныя земли всегда находились во владѣніи принтовъ и о каждомъ случаѣ посягательства чьего либо на церковныя' земли, нолевыя, усадебныя или угодія домовъ, немедленна доносить Консисторіи для выдачи уполномочія на защиту собственности церквей и монастырей, 2) чтобы всѣ члевы причта, лично нс обрабатывающія церковной земли, сдавали въ аренду земли, если на годъ,— по письменнымъ домашнимъ условіямъ, а если болѣе года, то съ разрѣшенія Консисторіи по одобреинымъ ею проектамъ контрактовъ. Феврали 27-го дна 1906 года № 5.
Объявляется благодарность Епархіальнато Начальства:Прихожанамъ церкви с. Ы а т еуц ъ , Оргѣевскаго уѣзда, за пріобрѣтеніе въ пользу своей нриходской церкви разныхъ церковныхъ принадлежностей и вещей на сумму 803 руб.;: женѣ священвика того же села Елизаветѣ П рокопанъ  и' прихожанину церкви того же села Исаіи М а н о л ію — за ио- жертвованіе 50 руб. на пріобрѣтеніе Евангеліи для своей приходской церкви; ирихожанамъ церкви села Ц а х н о у ц ъ , Ор- гѣевсквго уѣзда, за пожертвованіе 150 руб. на ремонтъ цер­ковнаго дома и па пріобрѣтеніе для своей приходской церкви колокола; Варварѣ Михайловнѣ К и р и л л о в о й , за пожертвованіе 120 руб. на устройство ограды вокругъ кладбища села Ки- иерчевъ; вдовѣ священника Елизаветѣ Исаіевнѣ Л аш ковой  за иожертвованіе въ пользу церкви того ае села бронзоваго
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п а н и к а д и л а , цѣвою въ  1 2 0  р у б .; общ еству того же села за  

пож ертвованіе гробницы для п л а щ а н и ц ы , цѣною въ 2 5 0  р уб . 

и  на ремонтъ церкви 5 0  р у б .; по селянкѣ  А н а с та с іи  Ѳеодо­

ровнѣ Левинца за пож ертвовавіе  иконы  св . м уч . А н а с т а с іи ; 

цѣвою  въ  5 0  р у б .; по селянкѣ  А н н ѣ  П авло вѣ  Левинца за 

пож ертвованіе в о зд уха  и покровцевъ , цѣною  въ  2 5  руб . ; •• 

З а  пож ертвованія въ  п о льзу  церкви села Комарова * 

Х о тп н скаго  у ѣ з д а ; прихож анам ъ  это го  села за пож ертвованіе 

ва ремонтъ церкви 3 0 0  р у б .; св я щ е н н и к у  А д е к са а д р у  Яко­
венко за пож ертвован іе на пр іобрѣтен іе  гробницы для п л а­

щ а н и ц ы — 2 0  р у б . ;  п сало м щ и ку Тимоѳею  іримальскому за 

пож ертвованіе длн той  же ц ѣ л и — 10 р у б .; ц ар ааи н у  П а в л у  

Лишку— 5 р у б .; царзпину Д им итр ію  Воюмазу— 3 р у б . и 

п р и хо ж ан ам ъ  то го  же села за  пож ертвованіе для той  же цѣ  ̂

ли  7 7  р у б .; царннину того же села Н аси л ію  Павлюку за, 

пож-'ртвовапіе ризы  и е п и тр а х и л и , цѣною въ 2 5  р у б .; пора-;, 

пипу того же села П рокопію  Лииюку за  иож ертвоваиіе д в у х ъ  

х о р у гв е й , цѣною въ 1 0  руб , выносного ф онаря , цѣною въ  

7 р у б ., и иконы  д в у н а д е с я ты х ъ  *пра -.дай ко в ъ , цѣною въ 5,0 0
р у б .; ц ар ап авъ  того же села В аси л ію  “Швецу и И ван у  Да­
цину за пож ертвованіе д в у х ъ  по дсвѣчнико въ , цѣною  въ 2Ѳ  

р у б .; царапину того  же села Н и к и тѣ  Доцину за пож ертво­

ван іе д в у х ь  грехсвѣм никовъ  для св . п р есто ла , цѣвою въ 10  

р у б . ;  царапину того  же села Григор ію  Потлачу ку за пожер­

тво ван іе  лам п ады  на ж е р тв е н н а я ь , цѣною въ 6 р у б .; ц ар ан н - 

ну того же села Н ико лаю  Варнарюку за пож ертвованіе х о р у г­

ви , цѣною въ 7  р у б .; иса ло м щ ику церкви того же села Т о - 

моѳею Грим ільскому за . пож ертвованіе д в у х и .и к о іь  — Св 

Серафима и У сп е н іи  П р е св я ты я  Б о го р о ди ц ы , цѣною въ  8  

р у б .; дв>ряпкѣ А н а с та с іи  Вошицкои за пож ертвованіе 4  руб-



ва  п р іо б р ѣ тш іе  иконы  С » . Н и ко лая  Ч у д о тв о р ц а ;1 ц я р я п и а у  

то го  же села Аоанасію  Впсильчишипу за пож ертвованіе д в ухъ - 

х о р у гв е й , цѣною въ 1 2  р у б . ,  я  д в у х ъ  п о д св ѣ ч и п ко в ъ , цѣною  

въ  4 2  р уб л я .

О б щ еству  с .  М е ш е н ъ , О р гѣ евскаго  у ѣ з д а , за  пожер­

тв о в а н іе  в ъ  п о л ь зу  своей п р и хо дско й  церкви  т р е х ъ  Ф и р тъ  

и  п я т и  облоновъ зем ли в ъ  в о тч и н ѣ  «Ц и н ти р и м ъ »  для  н а ­

с а ж д е н ія  ц ерковнаго  в и н о гр а д н и к а ; ж и те л я м ъ  с-с . С е л и т т ъ  

и Л у к а ш е в к и , О р гѣ е в ск а го  у ѣ з д а , за  п о ж ер тво ван іе  7 2 5  

р ублей  н а  рем онтъ  своего п р и хо д ск а го  х р а м а ; ж и те л ю  се л . 

Б о р о сен ъ , Б ѣ л е ц к а го  у ѣ з д а , А р и с т и д у  Филиппову за по­

ж е р тв о в ан іе  2 5  р уб . н а  у с тр о й с тв о  ограды  в о к р у гъ  уса д ьб ы  

с та р о й  ц ер кви  с> Боросенъ  и с в я щ е н н и к у  ц ер кви  то го  же 

се л а  А л е к сѣ ю  Оникгь за за б о ту  по у с т р о й с т в у  э то й  о гр ад ы ; 

с в я щ е н н и к у  с .  С ѣ ви р о во й , С о р о кскаго  у ѣ з д а , Д а м іа н у  Кру- 
череско за р асп о ло ж ен іе  п р и х о ж а н ъ  к ъ  п о ж ер тво ван ію  цер 

кв и  дома с ъ  6 0 0  к в . оаж . усадеб н о й  зем ли : о б щ е ств у  сел . 

С ѣ ви р о во й . С о рокскаго  у ѣ з д в , за  пр оизво дство  ремонта 

своего  п р и хо д скаго  хр а м а ; о б щ е ств у  села В о лчп н ец ъ  за  

п о ж ер твован іе  6 6 6  р у б . 5 0  ко п . н а  рем онтъ  своего  при­

хо д ск а го  хр а м а .

Архипастырское благословеніе сь выдачею грамоты
преподано:

Ж е н ѣ  св я щ е н н и к а  с . А в д а р м ы , Б ен дер скаго  у ѣ з д а , 

Е л е н ѣ  Бабченко за по ж ер твован іе  2 0 0  р уб . н а  п е р е д ѣ л ку  

и ко н о стаса  в ъ  церкви  с .  А вдар м ы .
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Б е з ъ  г ) а  м о т ы :

О б щ еству  с . ' РосотпЛ йъ , Х о тй й ск 'а го  у ѣ з д а , за  пож ер­
тв о в а н іе  6<№ р уб . н а  р в и б в тъ  бвоеі’о п р й хо д б ка го  хр а м а .I

У т в е р ж д е н ы :

В ъ  д о л ж н о с тя х ъ  но 3  о к р у г у . И зм аи л ьска го  у ѣ з д а 1 
б л а го ч и н н а го — с в я щ е н н и к ъ  К и л іЙ с к а го  собора Ф и л и п п ъ  Цп>± 
Нанооскііг, п о м о щ н и ка  б л а го ч и п п а го — с в я щ е н н и к ъ  Н и к о л а е в ­
ско й  г . К и л и  ц ер кви  М и ха и л ъ  Николаевъ-, с л ѣ д о в а те л я —  
с в я щ е п п н к ъ  с .  Ч и м аш и р ъ  А н др ей  Сіиючъ: членовъ  б л а го ­
ч и н н и ч еска го  с о в ѣ т а — с в я щ е н н и к ъ  с .  Х а д ж и -К у р д ы  Іа к о в ъ  
Сербовъ и с в я щ е н н и к ъ  посада В и лко во  И лар іонъ  Софро- 
новинъ.

Н а з н а ч е н і я .

Н а в а к а н т н ы я  с в я щ е н н и ч е с к ія  м ѣ с та  н а зн а ч е н ы : при 
ц еркви  с е л . Ч е п у п ш , С о р о кскаго  у ѣ з д " ,  о ко н ч и вш ій  к у р с ъ  
К и ш и н е в с к о й  д ухо в н о й  С ем инар іи  В а с и л ій  Токаи?,;  ц ер к . с . 
К о м а н ч и . О р гѣ е в ск а го  у ѣ з д а , с т у д . с см . М ина Чвриоуц.Ш- 
церк. с . Н о н о у ц ъ , то го  же у ѣ з д а , о ко н ч и в ш ій  с е м и н а р ій  
В а с и л ій  Нырка-' церк с е л . П л е т е н ъ , И зм аи льскаго  у ѣ з д а , 
о ко н ч . сем В л а д и м ір ъ  Нарты чаи; ;  церк . сел . К у гу р л у й ^  
Б ен д ер скаго  у ѣ з д а , о ноич . сем М оисей Горчик?.

9
9

П е р е м ѣ щ е н і я .

Настоятель Бспдерскап» соборя свяіц. Іоаннъ Ивановъ, 
согласно прошенію, принятъ вь Херсонскую епархію; свящ. 
с. Котельны, Хотинскаго уѣзда, Клеазаръ Симаиікевичв,  
согласно прошенію, перемѣщенъ къ церкви с. Ленковецъ, 
того-же уѣзда.
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ЕП АРХІАЛ ЬН Ы Я И ЗВѢ СТІЯ .

П Р А З Д Н Ы Я  С В Я Щ Е Н Н И Ч Е С К І Я  М Ѣ С Т А :

С .  Сарато-Резешг, К и ш п я .  у ѣ з . ,  с ъ  1 0  н а р т а ,  2 2 4  
д у ш . н у ж . п о л . ,  2  ф а л . з ѳ н . ,  2 9 4  р у б . ж а л . и д о м ъ  ц ер -  
к о в в д  соборъ г .  Х о т и н а  ( чагто.чпеиское мѣсто) ,  с ъ  2 2  
я н в а р я ,  1 2 4 1  д у ш .  м ѵ к . п о л а  и 4 0  д е с .  з ѳ м . ;  соборъ 
г .  В е н д о р ъ  [настоятельное мѣсто) с ъ  2 8  м а р т а -  5 2 7 6  д .
м. п о л а ; ц ѳ р к . д о м ъ ; с. Нателла, Х о т и е с к а г о  у ѣ з д а ,  с ъ  3 1  
н а р т а ,  9 1 7  д . и. п о л а ; 3 3  д е с .  з е м л и .

У  м е р ш і й :
Свніцеиавнъ с. Дренева, Оргѣевсваго уѣзда, Димитрій 

виоов з.

по которому, съ [>азрѣліеііія Кишиневскаго Епар­хіальнаго Начальства, имѣетъ быть совершенъ крестный ходъ съ ч\ дотворною Иконою Гербовец- кои Гюжни Матери іт> Города Киіііниева въ Гер-бовецкіи монастырь.
Аярѣли 16-ю мослѣ Вокі'гтвенноЁ литургіи изъ Каоедралі.иаго

собір.т Св. Икона иероцесена будетъ въ амвону на 
нліріиадь подлѣ К.іадбищенсвой второклассной нер- 
ковш й школы, а оттуда чрезъ Ганчештскую за
п іа у  въ сіл<і Сардаръ ночлегъ.

17- го азъ с. Сардаръ въ м. Глічонты . . . .
18 - го » 9. Гаччешті. въ с. Слободзію-Галбанъ
ІУ - іо  » е. Сл)боізіи-1албаиь въ с . Томай . 
2и го » е. Іомай въ с. Войисско . . . .  
21 іо » е. Войнееіо въ с. Меижаръ . . .

I

I



Апрѣля 2 2 - г о  » с .  М е н ж и р ъ  в ъ  с .  К а р п н н е н ы  . .  .  н о ч л е гъ

2 4 -  г о  » с. К а р п в и ѳ н ы  ч р е зъ  с .  К а д м а ц у Й  в ъ
е . Л е у ш е н ы . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  >

2 5 -  г о  ’ » с. Л е у ш е н ъ  ч р е в ъ  с е л о  К о т ъ - М а р е  в ъ  ;
еел. Н ѣ м ц е н ы  . .  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  *

2 6 -  г о  » с .  Н ѣ м ц е в ъ  ч р е в ъ  с. С б и р о ю  в ъ  с е л .
Г р о з е ш т ы . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . >

2 7 -  г о  » ^с. Г р о в е ш т ъ  ч р е зъ  с .  В а л я - Т р а и с т е н ы
в ъ  с .  Б о л д у р ѳ ш т ы . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  »

+ •
2 8 -  г о  » с .  Б о л д у р е ш т ъ  в ъ  с .  М е л е ш т ы  . . »

2 9 -  г о  > с. М е л е ш т ъ  в ъ  о . Ф л о р и ц о ю  . . .  >

3 0  г о  > с  Ф л о р и д о й  в ъ  с .  Ч е т ы р е и ы  . . .  *

Мая 1 - г о  ►» с .  Ч е т ы р е н ъ  в ъ  с .  У н ц е ш т ы  . . .  »

2 -  го  *  с .  У н ц е ш т ъ  в ъ  с .  Р е д е ы ы  . . . .  *

3 -  г о  » о . В е д е н ъ  в ъ  е .  В о л ч и н ѳ ц ъ  . . . .  *

5 - г о  > с .  В о д ч и н е ц ъ  в ъ  с .  С н п о т е н ы  . . .  »

6  г о  *  е .  С в п о т е н ъ  в ъ  Г е р б о в е ц к ій  м о н а с т ы р ь  >

Настоятель Гербовецкой Обители

Архиманбритъ И н н о ке н тій .
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Ст>пѣ Ццшштсишо: Ешрх'шънмо жен­

скаго училища объявляетъ, что съуго августа:*і «*. *' * • . '
при училищѣ іг мѣстъ бытъ свободнымъ мѣсто 

Нача.ѣницы училища. Посему липа съ высшимъ

образованіемъ и надлежащимъ псоаготчсскимъ• • * * • •
опытомъ, не моложе }0 лѣтъ, желающія 

занятъ означенную должность, благоволятъ 

подать въ Совѣтъ не п >зже X -г о  іюнд 1906 
года прошенія съ . 2 ш й  гербовыми - марками и 

документами. Начальница, при квартирѣ,
•: • • •’ ■. . • * ѵ < » і;

отопленіи, освѣщеніи и прислугѣ, получаетъ 

1260  руб. въ годъ ( / оо р. жалованья, 500 р. 

столовыхъ гі 6ѳ р. разъѣздныхъ).

Предсѣдатель Совѣта, протоіерей Н. Лашковъ. 

Помощникъ дѣлопроизводителя Мануилъ Рошка.



К И Ш И Н Е В С К І Я
Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  І Ъ Д О І І С Т К

:

]Ѵз'ѵ2 9-10. ЧУ
_________________________— - г -  -  . _

х х х іх . Е ж ен ед ѣ л ьн о е и зд ан іе, іэоб г.
*Воскресенье, Ь> апрѣля. О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Ь О Ф Ф И Ц І  А Л Ь Н Ы Й .

у і і  г І н Гііп Г ' ■■ *і«ИЕ «и И ........... И - і і і і і і і  ■

Радость Воснресенія Аристова. . . . . . . .
Х р и с то с ъ  во скр есс!— О , что  за чудн о е  это  п р и в ѣ тс тв іе ! 

Ч то  за р а д о стн ы й  п р а з д н и к ъ — С в ѣ тл о е  Х р истово  Воскресен іе ! 
К а к о е -то  неописуем ое ч у в с тв о  д у х о в н а го  во сто р га  о б ъ е м л е ть  
всю  д у ш у  х р и с т іа н и н а  въ  и то гъ  но и с т и н ѣ  с в я щ е н н ы й  
д е н ь , и н ѣ т ъ , к а ж е т с я , пи одной земной ско р б и , ко то р ая  
могла бы и р еи о б ѣ д и ть  э ти  с в я т ы я  ч у в с т в а  д ухо в н о й  радо­
с т и . «С м ерти  п р а зд н уе м ъ  у м е р щ в л е н іе , адово р а зр уш е н іе , 
иного  ж и т і я — в ѣ ч н а го  н ачало »  (Т р о и . 7  и . к а н . ) .  Ч то  мо­
ж е тъ  б ы ть  в е л и ч е ств е н н ѣ е  с и х ъ  п р а з д н у е м ы х ь  с о б ы т ій ?  
К а к а я  р а д о сть  м ож етъ  б ы ть  с в ѣ тл ѣ е  т о й , которая дана , 
н ам ъ  в ъ  и с т и н ѣ  В о скр е сен ія  Х р и с то в а ?  Христосъ воскресъ 
ивъ мертвыхъ,  первенецъ ивъ умершихъ (1  В о р . 1 5 , 2 0 ) .  
Т о , ч то  в се го  болѣе е сте ств е н н о  у с тр а ш а е тъ  ч е л о в ѣ к а , о 
чемъ безъ  у ж а с а  онъ не мож етъ п о д у м а ть ,-смерть у м е р щ ­
в л е н а , у н и ч то ж е н а  с ь  т ѣ х ъ  н о р ъ , к а к ъ  она нс могла удер-
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ж а ть  в ъ  с в о и х ъ  о б ъ я т ія х ъ  Б о го ч е л о в ѣ ка  Х р и с т а — Этого  
перваго  и зъ  у м е р ш и х ъ , К о то р ы й  не п о двер гся  ея си л ѣ  
р а з р у ш е н ія .

В ъ  древн ія  я з ы ч е с к ія  врем ена лю ди к а з а л и с ь  сам и  для 
себя каки м и -то  п р и зр а к а м и , пр еем ствен но  и ли  к а к ъ  бы по­
см ѣ н н о  я в л я ю щ и м и ся  в ъ  м іръ  и п о то м ъ  исчезаю щ им и ; 
рож даю щ им ися по во лѣ  к а к о й -то  тво р ч еско й  с и л ы  и р а зр у­
ш аю щ и м и ся  по во лѣ  д р у го й , злотворной  и ч ело вѣ ко н ен ави ­
стн и ч е ск о й  с и л ы ! . .  Л и ш ь  Воскресеніе Х р и с та  у к а з а л о  им ъ 
п у т ь  на небо; л и ш ь  э ти м ъ  Воскресеніемъ— н ед о ступ н о е  небо 
сд ѣ л а л о сь  н а с л ѣ д іе м ь  зе м н о р о д и ы хь . З е м л я ,— э т а  общ ая 
м а ть  всего  ж и в у щ а го  !н а  п е й , до это го  времени к а з а л а с ь  
лю дям ъ  л и ш ь  гром адны м ъ в м ѣ сти л и щ е м ъ  гробовъ , и ли  к а к ъ  
бы  общ имъ гробом ъ, но Воскресеніе Х р и с т а  одарило э т у  
общ ую  гр о бниц у св о й с гв о м ь  н е тл ѣ н ія  и б уд ѵ щ и о стью  общ а­
го  в с ѣ х ъ  В о с к р е с е н ія ! . . .  И в о тъ  мы у ж е  Гие трепещ ем ъ' 
безнадеж но предъ ли ц о м ъ  с м е р ти , к а к ъ  не им ѣю щ іе  у п о ­
в а н ія  ( 1  С о л ун . 4 , 1 3 ) ,  но см о тр и м ъ  на нее , к а к ъ  л и ш ь  
на переходъ  к ъ  ж и зн и  но во й , б е зко н еч н о й ,— к ъ  ж и зн и  бла­
ж енной въ  соединен іи  с ъ  Іи с у с о м ъ  Х р и сто м ъ  (Ф п л и я . 1 . 2 3 ) .  
М ы не скорбим ъ у ж е  т а к ъ  си л ьн о  и о у м е р ш и х ъ , ибо, 
если  в ѣ р у е м ъ , что  Іи с у с ъ  ум ер ъ  и в о скр е съ , то  и у м е р ш и хъ  
в ъ  Іи с у с ѣ  Б о гъ  п р и ведетъ  с ъ  Н и м ь  (1  С о л у н . 4 ,  1 3 ) .  И 
н а ш и  м огилы  и падгробиы е п а м я тн и к и  не с у т ь  у ж е  п р и зн а­
к и  см ер ти , а с к о р ѣ е — п а м я т и іік и  В о с к р е с е н ія , г д ѣ , зн а м е ­
н у я  б уд ущ е е  н а с то я щ и м ъ , можно зар ан ѣ е  у ж е  н а п и с а ть : 
Воскресъ! Нѣтъ здѣсь Ею\ ‘

В о тъ  почем у именно въ  с в ѣ т л ы й  и то р ж ествен н ы й  
п р азд н и къ  П а с х и  н ео п и суем ая  р адо сть  н а п о л н я е тъ  сердца 
в с ѣ х ъ  в ѣ р у ю щ и х ъ  во Х р и с т а ,— весь п р а в о сл а в н ы й  міръ 
о б ъ еди н яется  въ  радостной надеж дѣ  на безсм ертіе  и п ер елива­
е тс я  о тъ  кр ая  зем ли  до кр ая  ея побѣдоносная п ѣ сн ь  въ  честь 
В о скр е сш а го : Христосъ воскресс изъ мертвыхъ,  смертію 
смерть поправъ и сущимъ во ірооѣхъ животъ даровавъ...
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Это е сть  д е н ь , ко то р ы й  Го сп о д ь  для  то го  и  со тв о р и л ъ , 
чтобы мы р адо вали сь  и в е се л и л и сь  в ъ  о н ы й . А  посем у вси  
да р адуем ся  и да во звесели м ся  въ  овь! В е с е л и те с ь , д ѣ т и , 
ибо Го сп о д ь  особенпо во злю б и лъ  в а с ъ ! Р а д у й т е с ь , м у ж іе  и  
в е н ы , ибо в ам ъ  даровано Го сп о до м ъ  пр ощ еп іе  гр ѣ х о в ъ ! Л и ­
к у й т е , с та р и ц ы  и с т а р ц ы , ибо см е р ть , ко то р ая  особенно 
р азр уш и те л ьн о  д ѣ й с т в у е т ъ  н а  в а ш ъ  в о зр а с тъ , теперь уж е  
не е с тъ  грозное я в л е н іе , п р едъ  ко то р ы м ъ  ч е л о в ѣ к у  о с та е тс я  
ли ш ь безнадеж но т р е п е т а т ь , и о - -п е р е х о д ъ  к ъ  ж изни  ч и ­
с то й , с в я то й  и б л а ж е н н о й , в хо д ъ  въ  вѣ ч н о -м и р н ы я  обители , 
гдѣ  и д етъ  н еп р еетан н о е | п р о сл а в л е н іе  во скр есш аго  И с к у п и ­
т е л я , подобное т о м у , како е  со в ер ш ае тся  у  х р и с т іа н ъ  въ  
п р азд н и ко в ъ  п р а з д н и к ъ ! .. . Во им я В о скр е сш а го  объединим ся 
в сѣ  свящ ен н о ю  лю бовію  к ъ  св о ем у  С п а си те л ю ! К а к ъ  д р у ги , 
к а к ъ  д ѣ ти  одного О т ц а , за б уд е м ъ  в с ѣ  свои  р а сп р и , обиды 
и  н е с о гл а с ія . К а к ъ  р ав н ы й  р авн аго  будем ъ  п р и в ѣ тс тв о в а ть ' 
д р у гъ  д р у га  с ъ  с в ѣ т л ы м ъ  п р азд н и ко м ъ , дабы  едины м ъ  сер д ­
цем ъ {и един ы м и  у с т а м и  с л а в и т ь  л а м ъ  своего Го сп о да  и 
въ  в е сел іи  в о с к л и ц а ть  Е м у :  Христосъ воскресе! Христосъ 
всскрссе! Христосъ воскресе/ * ) .Свѣтлый Праздникъ.

К а к ъ  д у ш ѣ  моей легко !
Сердце полно у м и л е н ь я !
В с ѣ  за б о ты  и со м н ѣ н ья  
О т л е т ѣ л и  далеко ! *
М иръ м я ѣ  д у ш у  н а п о л н я е тъ ,
Р а д о с ть  с в ѣ т и т с я  въ  о ч а х ъ ,
И , к а к ъ  б у д то , въ  н еб есахъ  
Я р ч е  со л н ы ш ко  с ія е т ъ ! . .
Л ю ди — б р а ть я ! Н а с т у п и л ъ*) , , Сборы, статей" И . В. Преображенскаго.
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Д е н ь  в е л и к ій , день сп а се н ьи !
С в ѣ т л ы й  п р а зд н и к ъ  во скр есен ья  
Б о га  п р а в д ы , Б о га  с и л ъ ! . .
Прочь о тъ  н а е ъ , вр аж да и зло б а ’
В се  заб уд ем ъ ! В е с  п р о сти м ъ !
П р и м и р ен іем ъ  п о ч ти м ъ  
Д н есь  В о зс та в ш а го  и зъ  гроба!
О н ъ  не зл о б с тв о в а л ъ , не м с т и л ъ .—
Но с ъ  о теческо й  лю бовью ,
В се ч е стн о й  Своего К р о вы о  
Н е д о сто й н ы хъ  н а с ъ  о м ы л ъ .. .
О н ъ  в о с к р е с ъ !— Н а с т а н е т ъ  время 
В о скр есен ья  и для  н а с ъ . . .
Н ам ъ  не вѣдом ъ  э то тъ  ч а с ъ . . .
Ч го -ж ь  гр ѣ х о в ъ  не сбросим ъ бремя?
Ч то -ж ъ  ее д ум ае м ъ  о то м ъ ,
С ъ  ч ѣ м ъ , в ъ  м и н у т у  возрож денья 
И зъ  н и ч то ж е ств а  и т л ѣ н ь я ,
М ы п р ед стан е м ъ  предъ Х р и с то м ъ ? ..
О н ъ  во скр есъ ! О битель рая 
В н о вь  о тк р ы та  для  л ю д е й ... - 
Но одна дорога къ  ней : •
Ж и з н ь  б е з гр ѣ ш н а я , с в а т а я ! * ) .

И. Бажановъ.

Реорганизація православнаго русскаго цер­
ковнаго прихода.

(Продолж еніе **)

Наша іа падн и чествующая интеллигенція увѣряетъ, что ■ 
нищету ■ развратъ можно устранять лишь коренными государ­
ственными реформами, хотя оиытъ запада этого не подтвержда-*) Тамъ ж е. * * )  См. Киш. Еп. Вѣд. № 8, 1906 г.



т .  Намъ кажется, что гораздо практичнѣе, цѣлесообразнѣе на­
чать борьбу со эдонъ въ предѣлахъ маленькой приходской 
общвны. Приходъ вѣдь не такь  слабъ, какъ думаютъ, для 
борьбы со своими внутренними язвами и для побѣды надъ ними. 
Вѣдь даже дружная, работящая семья живетъ безбѣдно, а при­
ходъ тѣиъ болѣе имѣетъ силъ для дѣйствительнаго и прочнаго 
упорядоченія своей жизни. Но для этого надо, чтобы приходы 
«или идеею своею единства.

Если бы въ приходахъ нашихъ всегда была жива эта идея, 
то возможна ли была бы та ужасная рознь между народомъ и 
значительной частью интеллигенціи, которая нынѣ сказывается 
во всеиъ— и въ политическихъ, и въ религіозныхъ воззрѣніяхъ? 
Вѣдь собственно говоря русскій народъ проілг.дилз, какъ у 
вего, на его же глазахъ, въ его же гимназіяхъ и университе­
тахъ выросли и воспиталось цѣлыя поколѣнія, систематически 
усвоившія себѣ воззрѣнія совершенно чуждыя народному духу, 
народнымъ взглядамъ, народнымъ преданіямъ, систематически 
отдалявшіяся отъ народа и, наконецъ, совершенно переставшія 
его понимать и задавшіяся цѣлію перевоспитать и самый народъ 
въ духѣ своихъ воззрѣній и теорій, «мечтательныхъ и отвлечѳа- 
аыхъ>, какъ говоритъ Д остоевскій ...

Но спрашивается, ночему создалась у насъ вся эта розаь, 
доходящая нынѣ до потрясенія всего государства, какъ ее но»-
т о . ,  что ыы была арест,нно равв»д,швы въ д,ховно« явзвш 
вввівхъ иолодыхъ поко .ѣ .іѣ? Мы '" А * '» . “ т‘  *
,  виічрснтвты даютъ ваіаввъ дѣтдвъ вовсѣвъ вв то, что н,жво 
было давать .в ъ , .  вы водчалв. Молчала »  »ы к о т о ., , что 
,  васъ а» было крѣпкаго а  Д «аго  цврковваго вавовоавваиі, » •  
было ого ореада всего въ нашахъ приходахъ.

Е , д ь  о а о , — о р в х о д а ,  в о  1 - « >  ІЖ в
выше, в о г л .  б ы  б о р о т ь с .  съ а а т в ц е р в о .в ы в ъ  .  в а т а к а р о д в ы в ъ  
в в а р а в л в в іа а в  в ъ  о т д ѣ л ь н ы х ъ  с в о в х ъ  дѣтяхъ, въ о т д  л ь в  
в ш а х ъ ,  .  в в  д о п , с т в л а  б ы  о го  в о з р а с т .  д о  т а к в х ъ  
а  во  2 - х ъ  в о г л »  ба в  г в с , д . р в т . у  в ы в в т ь ,  ч т о  о . ,  т х о т я т ъ
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такихъ гимназій, такихъ уннвѳрсвтетові, которые отчуждаютъ 
нашихъ’ираБОСлавпыхъ дѣтей отъ вѣровавій п преданій православнаго 
рарода» ( «Душено*. Чтеніе», 1 906  г. Январь, «Неотложная 
аабота Црквя», стр. 161 — 1 6 4 ).

Итакъ, единство религіозное въ цриходѣ или сознаніе у 
прихожанъ общности своихъ интересовъ, но мысли свяш. Чет­
верикова, можетъ а  должно приводить къ гражданскому единству.

Совершенно другая точка зрѣнія по вопросу о развитіи 
единенія въ приходѣ проводится тѣми, которые мечтаютъ объ 
общественной роли прохода, какъ гражданской едпввцы, какъ 
«мелкой земской единицы.» Въ статьѣ «Думы о приходѣ», по­
вѣщенной въ одномъ изъ прошлогоднихъ номеровъ Вятскихъ 
епарх. вѣдом., авторъ пытается рѣшить вопросъ, «какъ будетъ, 
жить возрожденный приходъ, что будетъ; дѣлать, чтобы
члены его представляли изъ себя тѣсно сплоченную об­
щину», в даетъ цѣлый рядъ рѣшеній, намѣчающихъ широкія 
ранки развитія внутренней организаціи приходской жизни, вы­
ходящія за предѣлы чисто церковныхъ интересовъ. Только пер­
вые четыре пункта функцій приходской мелкой единицы: 1 ) 
выборъ священника, 2 )  благоустройство храма, 3 )  йонтролиро- 
вавіе церковныхъ суммъ, 4 )  возвышеніе духовнонравственной 
жизни въ првходѣ, имѣютъ чисто церковный характеръ; начи­
ная же съ 5-го пункта, авторъ переходитъ къ функціямъ чис­
то гражданскаго порядка. Мы приводимъ ихъ здѣсь цѣликомъ, 
чтобы видѣть, насколько оаи могутъ- быть допустимы.
' «Въ пяты хъ ,— говорить авторъ «Думъ о првходѣ»,—  

приходскому совѣту должно быть представлено право суда: по 
семейнымъ дѣламъ, по раздѣлу имущества, по преступленіямъ' 
противъ собственности в проч., что подлежитъ въ настоящее 
время волостному суду, этой пародіи на правосудіе.
• • Въ шестыхъ, прихожане сами,— если приходъ малъ, те 

при помощи земства— заботятся объ образованіи— устраиваютъ 
школы, библіотеки, читальни и проч.; заботятся о народномъ “ 
здравіи чрезъ устройство пріемныхъ покоевъ, больницъ м проч.'
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Въ седьмыхъ, въ каждомъ селѣ, какъ центрѣ прихода,, 
существуетъ почтовое учрежденіе, устройство котораго не пред- 
етавлнетъ ввкаквхъ .затрудненій, такъ какъ каждый діаконъ, 
псаломщикъ, лавочникъ можетъ ваять на себя пріемъ в.стиращ- 
ку корреспонденцій, посылокъ н проч. ,•

Въ восьмыхъ, къ обязанностямъ прихода относится нризрѣ- 
віе вдовъ и сиротъ, для чего прихода устраиваетъ богадѣльни 
или изыскиваетъ дрлгіе виды помощи нуждающимся, такъ чтобы 
туееятство было искоренено, что вполнѣ возможно,...

Съ цѣлію взаимооомощп приходъ устраиваетъ приходскую 
кассу или другее кредитное учрежденіе, открываетъ ломбардъ, 
составляетъ потребительское общество и тѣмъ исключаетъ всякую 
возможность экспліатврованія одними членами другихъ. Приходъ 
общими силами заботится объ увеличеніи количества земля таыъ  ̂
гдѣ ея ведіетатечво, улучшаетъ способы обработки земли и 
вроч., содѣйствуетъ развитію о поддержанію рѳмеслъ. Приходъ 
заботится о приведеніи въ надлежащій видъ путей сообщенія, 
что ве представляетъ затрудненія, въ особенности, если тракты и 
проселочвыя дороги будутъ въ вѣдѣвіи земства, а на обязанно­
сти прихода Судетъ лежать забота о чисто ыѣствыхъ дорогахъ. 
Однимъ словомъ, приходъ имѣетъ право примѣнять всѣ законныя 
средства для улучшенія экономическаго положенія своихъ членовъ.

Наконецъ^ приходъ, какъ единица, какъ юридическое лицо, 
долженъ пользоваться извѣстными правами. Поэтому приходъ 
имѣетъ своего (одного или болѣе, смотря по количеству населе­
нія) ьыборваго представителя въ уѣздвомъ земствѣ, вѣдѣнію ко- 
то | а г о подлежатъ тѣ же дѣла, что и приходу, только въ боль­
шемъ масштабѣ. Каждый приходъ имѣетъ выборщика въ собра­
ніе дли избравія члевовъ Государственной Думы. Каждый при** 
ходъ имѣетъ избранное лицо для присутствованія въ судѣ, ко­
торый будетъ второю внетавпіею послѣ приходскаго суда. При­
ходъ имѣетъ право обязательнаго самообложенія на свои нужды. 
Обложенію подлежатъ всѣ лица, населяющія извѣстную террито­
р ію ,  н а ч и н а я  съ духовенства. Лнца внославныхъ исповѣданій,



старообрядцы и проч. также обязательно учаетгуютъ въ самооб­
ложеніи на экономическія и другія нужды, въ которыхъ не за» 
трогиваются вѣрованія члена территоріи» (Самарск. ѳпарх. вѣдм 
1906 г. № 2̂  Дерковная жизнь въ другихъ епархіяхъ»,, 64-*-* 
б стр .) , ? ' <

Эготъ проектъ предполагаетъ дружную совмѣстную работу 
прихода, съ привлеченіемъ къ нѳму даже иновѣрныхъ и іио- 
славныхъ элементовъ, ири господствѣ, хотя бы только религіоз­
номъ, православнаго духовенства. Возможна ли я желательна ля 
такая постановка дѣла?

Профессоръ Знаменскій склоненъ къ отрицательному отвѣту; 
«Для оживленія приходской жизни, говоритъ онъ, предлагаютъ 
ице, какъ весьма сильное средство, возстановлѳвіе прихода въ 
его древнемъ значевіи мелкой земской единимы. Эго да.о бы 
ему право юридическаго лица и въ гражданскомъ отвошеніи ■ 
Сообщило бы ему автономію въ мірскихъ дѣлахъ, что вмѣстѣ 
съ тѣмъ способствовало бы и церковному его оживленію. Госу­
дарство иолучоло бы въ приходахъ такія всесословныя единицы, 
ничего ему на стоящія, которыя бы значительно облегчила ему 
задачу низшаго провинціальнаго управленія и суда. Вь выгодѣ 
бы ло бы и земство, такъ какъ земскихъ дѣлъ въ приходѣ мно­
жество: школы, общественное призрѣніе, больницы, дорога, 
борьба съ позорами и разными общественными бѣдствіями, 
улучшеніе породъ скота, полеводство, пособія кустарямъ і  
проч., до уравнительной и справедливой оцѣнки иовинностеіі
включительно

Все это прекрасно, во ѳдва-ли выгодно въ церковномъ 
отношеніи, такъ какъ должно только усложнить приходскую 
дѣятельность и, выдвинувъ на первый планъ гражданскій инте­
ресъ, неблагопріятно .отразиться на собствѳано-цѳрковной дѣ#* 
тельвости прихода, на живомъ интересѣ прихожанъ къ церков­
нымъ дѣламъ. А  приходское духовенство, и беа;ь того обреми 
доцвее множествомъ чу$дрх> еро духовному служенію граждѣѣ'



-  Щ ; -

«квхъ дѣлъ, будемъ обременено еще новыми въ ущербу испол­
ненія своихъ прямыхъ обязанностей.

Д »  кромѣ того, мысль о такомъ значеніи прихода едва да 
можно считать и возможною. Съ того времени, когда право­
славная Русь жила исключительно религіозно-церковною жизнью 
■ церковные приходы дѣйствительно наѣли указываемое государ­
ственное и земское значеніе, прошло уже слишкомъ два вѣка 
новой государственной и общественной жизни. Земско-админист­
ративная организація такъ развилась, что приходъ уже не въ 
состояніи замѣнить теперь земской единицы, можетъ развѣ толь­
ко восполнять ее нѣкоторыми ’особенвыми нравственно-религіоз­
ны чи элементами своей жизни. Земская волость можетъ терри­
торіально совпадать съ приходской общиной, но жизнь
т .й  и другой все таки потечетъ отдѣльно, по параллельнымъ 
путямъ, по временамъ сближаясь,но никогда не сливаясь между 
собой.

Наконецъ, нужно сказать а то, что разсматриваемый во­
просъ о приходѣ, какъ земской единицѣ, едва ла и подлежитъ 
обсужденію и рѣшенію духовной власти, какъ вопросъ граждан­
скій или государственный* (Цѳрк.- Ж изнь, 1 9 0 5  г. Л* 2 , 
«Кь вой росу о приходѣ», стр. 4 6 — 7 ) . Соглашаясь съ сообра­
женіями ирофвссора Зиаменскаго, однако на время допустимъ, 
что гражданская и духовная власти пришли къ соглашенію о 
соединеніи прихода съ мелкой земской единицей. Что можетъ 
получиться вь результатѣ? Вѣдь, если «всѣ условія церковной 
жизни подчиняются интересамъ и желааіямъ окрестнаго населе­
нія, иногда случайнаго, иногда чужого въ отношеніи церкви,— - 
проводя логическую послѣдовательность, можно предположить 
случай, когда храмомъ станетъ распоряжаться совершенно чуж­
дая ему рука, какъ обыкновеннымъ имуществомъ, можно прѳд- 
ооіожить случай, когда храмъ, когда общественное достолвіе, 
будетъ подлежать, по рѣшенію большинства такого прихода, за­
крытію или превращенію въ химическую лабораторію в т . в .  
(продажѣ за долги общества], а меньшинство, #е имѣющее с*-
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ностоятельной силы при общинномъ управленіи, останется безъ- 
церкви. Созданіе условій приходской жизни, не исключающихъ 
возможности подобнаго оборота дѣла, было бы не только ошиб­
кой, но прямымъ преступленіемъ противъ всей исторіи христі­
анской церкви, осуществляющей въ своемъ ходѣ евангельскую 
притчу о зернѣ горчичномъ, когда изъ малаго сѣмени выроста- 
еть величественное дерево. Приданіе силы рѣшающаго голоса 
механически подсчитываемому большинству шло бы въ прямой 
разрѣзъ словамъ Основателя Церкви, предуказавшаго, что міръ, 
лежащій во злѣ, будетъ въ лицѣ своего большинства встрѣчать
съ противодѣйствіемъ сѣмя правды Божіей вплоть до того зрѳ*•
мѳни, пока не совершится исполненіе временъ и не наступитъ 
Царство Божіе“ (Церковный Голосъ, 190 6  г . 5 , с Оживле­
ніе прихода», стр. 1 5 1 — 1 5 2 ) .

Съ другой стороны, въ тѣхъ случаяхъ, когда главная мас­
са прихожанъ будетъ состоять изъ православныхъ, начальствен­
ное положеніе пастырей церкви въ дѣлахъ прихода можетъ при­
нять ненормальное направленіе въ смыслѣ репрессіи къ иновѣр­
нымъ и пнославпынъ, что вызоветъ нареканія въ клерикализмѣ.

Самое омірщеніе приходской жизни, что необходимо должно 
бы случиться при осуществленіи разсматриваемая проекта, по­
вело бы къ погашенію религіознаго духа, а не къ подъему его, 
«Царство Мое не отъ міра сего», говорилъ Спаситель- не ясно 
ли, что пе этому самому Спаситель отклонялъ отъ Себя функціи 
суда (когда къ Нему обращались за раздѣломъ имущества) го­
воря: Кто Меня поставилъ судьей надъ вами?» Для болыпин- 
етва нѳ только городскихъ, но и сельскихъ приходовъ, соѳди. 
неаіе всѣхъ культурныхъ функцій прихода возлѣ храма едва ли 
желательно, потому что приходъ нѳ монастырь, члены котораго 
всѣ руководятся одинаковыми принципами жизни, и во всякомъ 
ігриходѣ есть много отрицательныхъ для православнаго духовен­
ства элементовъ, съ которыми столкновеніе на гражданской поч­
вѣ могутъ послужить поводомъ въ столкновеніямъ и раздорамъ 
на религіозной почвѣ.

г



Иаъ этого всего слѣдуетъ съ необходимостью, что сосрѳдо- 
ченіе въ приходѣ разныхъ общественныхъ функцій можетъ быть 
признано желательнымъ лишь въ смыслѣ обслуживанія нуждъ 
только нрвхожанъ храма, но никакъ не въ смыслѣ образованія 
мелкой земской единицы возлѣ храма. Земсьая единица не мо­
жетъ сохранять характера религіозной единицы, какъ и рели­
гіозная единица не должна омірщаться.

Тѳиѳрь посмотримъ, чего недостаетъ приходу и что нуж­
но сдѣлать въ предѣлахъ самого прихода, какъ религіознаго 
общества, чтобы приходская жизнь оживилась. Мы переходимъ 
въ изложенію мнѣнія тѣ хъ , которые во внѣшнихъ реформахъ 
самой религіозной общины, церковнаго прихода, хотятъ найти 
средство оживить церковную жизнь. «Утвержденіе прихода въ 
правахъ юридическаго лица, способнаго пріобрѣтать имущество, 
отмѣна стѣснительныхъ условій пріобрѣтевія недвижимости, пра­
во для всѣхъ прихожанъ участвовать вмѣстѣ съ духовенствомъ 
въ завѣдываніи церковными суммами и имуществомъ подъ наблю­
деніемъ мѣстнаго начальства, право избирать приходомъ священ­
ника, братскій судъ съ компетенціей разрѣшать споры объ оп­
латѣ требъ, и вообще— автономія прихода,— вотъ тѣ средства, 
которыя единственно будто бы способиы оживить церковь" (Б о - 
гословс. Вѣстн ., Октябрь, 1 9 0 5  г. «К ъ  вопросу объ оживленія 
церк. общ. дѣятельности», стр. 3 2 6 ) . Но этому взгляду для 
оживленія прихода нужны права; чѣмъ больше будетъ правъ, 
тѣмь интенсивнѣе будетъ развиваться ираходская жизнь. Не­
сомнѣнно, что н въ этахъ соображеніяхъ есть доля правды, по 
все же не въ однихъ нравахъ сила, какъ это можно видѣть 
иаъ исторіи развитія петербургскихъ приходскихъ благотвори­
тельныхъ обществъ (свѣдѣнія по этому вопросу см. въ книгѣ 
с. Г . Рункевича: «Приходская благотворительность въ Петер­
бургѣ. Историч. очерки. С . І І В .  1 9 0 0  г . ) .  «Приходскія бла­
готворительныя общества въ Петербургѣ представляютъ собою 
въ оффиціальныхъ приходахъ маленькіе идеальные приходы. 
Группа прихожанъ, въ шестьдесятъ, сто., гаахігпиш въ пятв»



сотъ человѣкъ, являемъ собою осуществленіе есів ее веѴіь, т»  
многихъ, или, по крайней мѣрѣ, нѣкоторыхъ сторонъ і  элемен­
товъ идеальнаго прихода.

Начато было дѣло совершенно свобоіно, безъ всякаго на­
чальственнаго принужденія ■ даже поощренія, скорѣе прв про­
тиводѣйствіи нлн, по срайвѳй мѣрѣ, сомнѣніи. Начато однимъ 
невиднымъ въ то время петербургскимъ приходскимъ священни­
комъ, покойнымъ Александромъ Васильевичемъ Гумиіевскнмъ, 
бывшимъ вторымъ священникомъ при Христорождественской 
церкви на Пескахъ. Начато было безъ копейки денегъ, безъ 
какихъ либо примѣровъ осуществленія подобнаго дѣла на прак­
тикѣ . Начато дѣло съ самымм широкими задачами переустрой­
ства современной приходской жизни по образцу жизни христі­
анской общины первенствующей Церкви, сряду же натолкнулось 
на множество разнообразныхъ препятствій въ условіяхъ совре­
менной жизни, но постепенно выравнялось н черезъ сорокъ л ё т ъ  
дало въ итогѣ поразительные по богатству результаты. Тридцать 
три приходскихъ организаціи въ Петербургѣ довели нынѣ при­
ходское вспомоществованіе до ежегодной выдачи сорока ты­
сячъ рублей денежныхъ постоянныхъ в единовременныхъ пособій 
"и до двухсотъ тысячъ безплатныхъ обѣденвыхъ порцій; при-

* . I /
ходское призрѣніе располагаетъ болѣе чѣмъ тысячью вакансій 
‘въ собственныхъ богадѣльняхъ., восьмью сіами вакансій въ 
дѣтскихъ пріютахъ, двумя стами въ безплатныхъ квартирахъ, 
почта, тремястами въ квартирахъ дешевыхъ; приходское просвѣ­
щеніе насчитываетъ до тысяча школьниковъ, нѣсколько библіо­
текъ, далѣе слѣдуетъ уиоиянуть дома трудолюбія, ыедацанскую 
помощь, мастерскія, справочную контору о спросѣ о иродлохо- 
ніп труда а проч. а проч. Годовой бюджетъ тридцати трехъ 
праходсквхъ организацій Петербурга доходвтъ до полумилліона 
рублей съ запаснымъ капота л отъ г до двухъ съ половиною мил­
ліоновъ и недвижимостью на такую же сумму (Цѳрк. гол.,
1 9 0 6  г .  1 5 2 — 3  с т р ) .

Э т о т ъ  п р и м ѣ р ѣ  д о к а з ы в а е т ъ ,  в о  1  - Х ъ ,  ч т о  ’ успѣшность



-нрвходскихъ организацій не столько зависать отъ вравъ прихо­
довъ, сколько отъ внутренней энергіи^ присущей дѣятелямъ 
прихода; во 2 -хъ , что для оживленія приходской жизви сов­
сѣмъ не требуется посягательства на церковные доходы я 
капиталы, на что особенно наиираютъ многіе изъ современныхъ 
составителей проектовъ оживленія церковной жизни.

Въ такому же рѣшенію приходитъ и свящ Четвериковъ, 
высказавшійся на страницахъ журнала „Душеполезное Чтеніе44. 

«Задавъ вопросъ — какимъ . путемъ лучше всего вдохнуть жизнь 
въ приходское дѣло?— онъ отвѣчаетъ: ѵ Прежде всего—не 

. представленіемъ приходамъ новыхъ юридическихъ и другихъ 
правъ. Эго предоставленіе правъ создаетъ только мишуру, шу­
миху приходскаго дѣда, его грубую иоддѣлку, а не настоящее 
приходское дѣло.

Знаемъ, что за этн слова пасъ будутъ -бранить, но мы 
не можемъ не высказать ихъ прямо и откровенно.

Дѣло въ томъ  ̂ что и имѣющіяся въ настоящее время у 
прихожавъ ирава— совсѣмъ ими не использованы.

Церковныя попечительства бездѣйствуютъ, на общія собра­
нія не идутъ, въ предѣлахъ своихъ приходовъ ничего не дѣла­
ютъ. А выше мы ссылались на примѣръ .аиоотольской церкви, 
гдѣ, и безъ всякихъ правъ-у орихожанъ, 'церкви жили полною 
внутреннею жизнью. Слѣдов., зло не въ отсутствіи правъ,-а 
въ отсутствіи яснаго сознанія идеи, цѣлин значенія при* 
ходскаю союза. . -

Не права создаютъ идею учрежденія, а наоборотъ— н а ­
работавшаяся идея облекается въ извѣстныя права.

Вспомнимъ, наир., какъ возникли старинныя западнорус­
скія братства, имѣвшія такое громадное и благотворное значе­
ніе въ отстаиваніи и сохраненіи православія къ западной 
Россіи отъ притязаній и насилій со стороны католичества?

Они возникли изъ религіозной идеи приходскихъ собра­
ній въ большіе праздники, а потомъ уже сама жизнь указыва­
ла дальнѣйшее развитіе и расширеніе программы ихъ правти-
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ческой дѣятельности. И  теперь жизнь требуетъ приходскаго ед и ­
ненія— безъ него угасаетъ церковное, христіанское мірозсозѳрца- 
ніе, безъ него одолѣваютъ насъ всякія ложныя идеи я понятія, 
которыми хотятъ въ корнѣ перевернуть и изуродовать нашу 
жизнь. Всему этому ложному и чуждому намъ необходимо про­
тивопоставить истину и жизнь, являемыя провославіѳыъ; намъ 
надо также защищаться отъ безвѣрія и невѣрія теперешнихъ 
враговъ нашихъ, какъ защищались западнорусскіе люди въ сво­
ихъ братствахъ отъ католицизма и увіатетва. Это общее дѣло 
всѣхъ— и мірянъ, и духовенства, которые и должны объединить­
ся дружно, безкорыстно, съ иолнымъ взаимнымъ довѣріемъ и .  
искренностью.

(О кончаніе слѣдуетъ):

Записки сельскаго священника Бессарабіи.
•м

I .

Кажется мнѣ, что я не даромъ прожилъ, 25 лѣтъ на одномъ 
приходѣ, которымъ лучшіе мои товарищи пренебрегли, какъ худ­
шимъ. §Есть  теперь у меня живая церковная община, хотя и 
малая, но за то настолько сильная, что собственными силами я 
трудами построила обширный и величественный храмъ, могущій 
быть «соборомъ» и украшеніемъ. въ любомъ уѣздномъ городѣ. 
Есть при храмѣ своя народная аудиторія пли читальня съ ка­
ѳедрой для чтеца и скамейками для слушателей, въ когорой я, 
какъ настоятель мѣстной, церкви, въ зимпее время по вечерамъ 
въ воскресиые и праздничные дни веду народныя чтенія и бесѣды 
религіозно-нравственнаго и историческаго содержанія. Есть у меня 
и чайная трезвости, гдѣ посѣтители могутъ читать газеты и 
книжки о трезвости и религіозно-нравственнаго содержанія и гдѣ 
з а  чаемъ можно побесѣдовать о текущихъ дѣлахъ своихъ и го* 
сударгтвевныхъ. Могу, кажется, утвердить, что грядущія рефор­
м ы  я  свободы меня и мою общину не застанутъ врасплохъ я
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яы одни иэъ первыхъ сознательно и съ великою радостью встрѣ­
тимъ реформу о церковномъ приходѣ*

Но объ этомъ я заговорилъ только мимоходомъ. Когда нв- 
будь я подробно изложу, какъ все это устроилъ, а теперь я 
желаю подѣлиться своими мыслями съ собратьями .по животрепе­
щущему вопросу текущихъ дней: что: намъ, пастырямъ, дѣлать?

Я  не берусь теоретически рѣшать этотъ вопросъ,• а опишу 
подробно, чистосердечно п по совѣсти то, какъ я его рѣшаю или 
вѣрнѣе: выиужденъ былъ рѣшать его практически въ своемъ 
приходѣ. Очень можетъ быть, что другіе лучше меня дѣлаютъ и 
рѣшаютъ этотъ вопросъ и я очень радъ буду услышать мнѣнія 
другихъ и черезъ нихъ увидѣть свои ошибка. Для того и пред­
лагаю свои попытки и свой опыть вниманію собратьевъ.

Смутные дни мятежа,, бунта и вооруженнаго возстанія ре­
волюціонеровъ потрясли и меия до глубины души и въ первое 
время я совсѣмъ было потерялся и не зналъ, что дѣлать и что 
сказать своимъ чадамъ духовнымъ? Л молчалъ, ничего не гово.- 
рилъ съ каоедры церковной, утѣшая себя тѣаъл что мы пока 
вдали отъ іѣхъ  бѣдствій, которыя Господь, несомнѣнно за грѣхи 
наши, посылаетъ пашеи родинѣ, и что до насъ доходятъ пока 
только раскаты грома, и, иотому* мы имѣемъ еще возможность 
гоіовиться и обсуждать: что намъ дѣлать. Только въ погромные 
дни я рѣшительно и смѣло выступили съ церковной каоедры* 
чтобы вразумить и остановить своихъ людей отъ чуть не разы­
гравшихся страстей и у ііась ирошвь евреевъ. Но что мнѣ, иа- 
стоятелм) церкви, дѣлать? Что маѣ сказать своимъ чадамъ духов­
нымъ, въ виду увеличивающихся въ отечествѣ бѣдствій9 Ьакъ 
ихъ предостеречь, вразумить и чѣмъ успокоить?

01 Какіе тяжелые и трудные .вопросы поставила намъ л у ­
кавая жизнь наша! О! Какъ я жаждалъ братскаго общенія, еди­
ненія и поддержки собратьевъ! Но я всегда былъ одинокимъ, 
иотому что мой приходъ удалецъ отъ наеелепцыхъ мѣстъ и окру-



~*№і> к'аяышенымй Иліійнямй и песками. Ближайшій православны!
приходъ находится отъ меня въ 25 'верстахъ и дорога по ве- 

-окамъ тяжелая, • а 'во время наводненій и совсѣмъ невозможная. 
'Танъ я къ уединенію и одиночеству уже в привыкъ за 25 лѣтъ. 
Но пикогда это уединеніе и одиночество не давило и не мучило меня 
токъ сильно, какъ въ вти страшные дни смуты и шатанія умовъ 

ѵв основъ вѣры и Государства нашего.

* ' • Ш .
• 4

По привычкѣ выработанпой одиночествомъ, сталъ я искать‘  *
помощи въ постоянной, глубокой, тайной, молитвѣ къ Господу, 
Спасителю нашему, къ Его св. апостоламъ, ихъ преемникамь-па- 
стырямъ и учителямъ церкви. И испыталъ на себѣ слѣдующее 
глубоко назидательное и поучительное для нашего времени явле­
ніе: чѣмъ больше и чаще взывалъ я къ Господу своему, къ св. 
апостоламъ и ихъ преемникамъ, тг.мъ яснѣе и шире обрисовыва­
лась предъ моимъ духовнымъ взоромъ величественная к.іртина ихъ 
времени, жизни и дѣятельности, а за нею вопросы къ вамъ, 
современнымъ пастырямъ: «чье вр>яя, чеіі „режимъ14, чьи права 
въ государствѣ и обществѣ, чье жалованье и матеріальаое обез­
печеніе, чьи окружающія и сопров-ждающія обстоятельства вооб* 
'ще были благопріятнѣе и легче и;.и тяжелѣе: ихнія или наши?" 
'Эта картина и это с.равпевіе всегда заставляли мою совѣсть тре­
петать и съ укоромъ взывать ко маѣ: «и что ты взываешь 
^Господи, Госиоди“ , и не творишь воли Его, примѣнительно 
къ обстоятельствамъ и условіямъ своего времени, какъ они дѣ­
лали въ свое время?» Въ отвѣтъ на этотъ укорч. слышу воззва* 
ніе будто изъ глубины души (такъ мнѣ тогда казалось) «но я 
жажду дѣланія! Да какъ и съ чего начать мнѣ дѣлать?» И 
опять начинаются мученія одиночества.

На самомъ же дѣдѣ это было не мученіе одиночества, а 
«словеса и помышленія дукавствія», ищущаго и хитро находя­
щаго оправданія своей вины, духоввой лѣни и бездѣлья. Это бы­
ваетъ съ каждымъ человѣкомъ и надо 8а собой умѣть строго



'^Йдйть, себя во время ловйть и безпощадно уличать й’ь этойъ 
лукавствѣ, чтобы б т і “гіего освободиться. Не дарбйъ св. Церкпйѣ 
Во дня покаянія учЬтъ Ііасъ взывать къ Господу: «не уклона 
сердце мое въ словеса лукавствія пепщевати вины о грѣсѣхъ». 
Во видно, я тоѣда ие могъ себя поймать й 'вразумить; видно, 
«словеса и помышленія лукавствія» о своемъ одиночествѣ крѣпко 
усыпляли и успокаазали мою совѣсть... и я гамъ не выиутался 
бы изъ этихъ сѣтей лукавства... Но Господь вразумилъ меня.

IV .

Я никогда за 25 лѣтъ не добивался честя быть депутатомъ 
на общеепархіальномъ съѣздѣ, а въ этомъ году согласился быть 
таковымъ, ради того одного только, что «тамъ— въ Кишиневѣ» 
думалось мпѣ, найду я искомое и желаемое. И, дѣйствительно, 
нашелъ, только не то, чего я ожидалъ, не то , чего хотѣлось 
моему томящемуся сердцу...

Городъ Кишиневъ въ ноябрскіе дпи произвелъ на мевя по­
трясающее впечатлѣніе, а съѣздъ нашъ во многомъ разочаровалъ 
меия, по оба оии оказали мнѣ великую услугу, хота и съ от­
рицательной стороны.

Кишиневъ иоразилъ меня тѣмъ, что почти всѣ въ немъ 
казались растерявшимися, придавленными и запуганными. Никто 
серьезно ве думалъ о томъ, чіо ему по долгу слѣдуетъ дѣлать, 
а только о томъ тревожно заботилось, какъ бы свою кожу со­
хранить. Одни только свободомыслящіе съ озлобленіемъ торже­
ствовали и съ угрозами законы и приказы писали на страхъ 
тѣмъ, кто осмѣлится свой умъ свободнымъ держать и свое суж­
деніе имѣть. Надъ городомъ висѣла какая то душная атмосфера 
духовная, заражающая всякаго свѣжаго, изъ здоровой деревни 
пріѣзжаго, человѣка. Не узнавалъ я людей даже знакомыхъ. Если 
рѣшался заговорить съ кѣмъ нибудь о жгучихъ вопросахъ вреже- 
йя, то, оказалось, надо было постараться заранѣе сначала узнать 
ихъ мнѣнія и сужденія, чтобы точь въ точь, какъ попугай, по­
вторяетъ чужое; тогда тебя слушали, ублажали и съ радостью



принимали. А  попробуешь высказать свое собственное сужденіе, 
идущее въ разрѣзъ съ сужденіемъ собесѣдника, то тебя тотчасъ 

..обзывали модными названіями: «хулиганъ, черносотенецъ* и от- 
варачввалиеь отъ тебя. (

Гдѣ же проповѣдуемая свобода ыиѣній я убѣжденій? не разъ 
взывалъ я и въ душѣ и гласн о ...

Оказалось, что мы, деревенщина, не имѣемъ правильнаго 
понятія* о свободѣ, которая состоитъ будто въ томъ, чтобы «сво­
бодно и по доброй волѣ», не ожидая побужденій и внушеній 
модными бранными кличками, бойкотами, кулакаки. кинжалами, 
револьверами и бомбами, принимать всѣмъ сердцемъ и душой то, 
что свободомыслящіе изволятъ проповѣдывать. И жители Киши­
нева съ своими приходскими пастырями во главѣ находились 
подъ игомъ этого духовнаго рабства. Многіе изъ нихъ искренно 
завидовали намъ, деревенщинѣ, не вкусившимъ еще такой свобо­
ды. Несомнѣнно, что мы но селамъ находились въ гораздо болѣе 
благопріятныхъ условіяхъ для спокойнаго и свободнаго обсужде­
нія постигшихъ нашу родину бѣдствій. Но какъ мы воспользова­
лись этими условіями? И воспользовались ли?

Время лукавое, тревожное и важиое шло, а мы, кажется 
мнѣ, спали или все о своемь матеріальномъ положеніи да о 
«прпличномь» жалованьѣ толковали, да все ждали «помощи и 
поддержки» разной: братской и внѣшней, иока не иошлн красные 
и по нашимъ сельскимъ приходамъ просвѣщать заброшенныхъ 
нами духовно прихожанъ нашихъ.

О, горькое будетъ пробужденіе наше! Какъ бы оно не бы­
ло и позднимъ!

V .

Я  вернулся изъ Кишинева съ укоромъ совѣсти: «в зачѣмъ 
ты , маловѣрный, бросаешь Господа своего и ждешь помощи и 
поддержки въ немощиыхъ людяхъ, колеблемыхъ всякимъ вѣтромъ 
ученія, нуіающихся въ мелочахъ и теряющихъ время на второ­
степенное, не важиое, въ родѣ вопроса о благочинническомъ жа-
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ловавьѣ, жаркимъ дебатамъ о которомъ съѣздъ посвятилъ нѣ­
сколько двей и въ такое страшное и трудное для родины время? 
Благодари Бога, что твов плавни а пескп скрываютъ тебя отъ 
Кишинева и людей, которые лпшевы возможности мѣшать тебѣ, 
отравлять твое существованіе и сбивать^тебя съ прянаго пастыр­
скаго пути. Надѣйся только на Господа Бога и дѣлай въ гчоемъ 
приходѣ, какъ о до сихъ поръ, то, что можно, а главное: что 
должно дѣлать въ ѳтн «лукавые дни».

Н я вернулся изъ Кишинева совершенно исцѣленнымъ отъ 
«муки и тяжести одиночества». Только тогда открылись у меня 
очи духовныя н я въ своемъ уединевіи и одиночествѣ узрѣлъ 
великое благо, совершенно недоступное квшпневцамъ. Въ этомъ 
■ загл\га Кишинева и съѣзда для меня, и я съ жаромъ, восхи­
щаясь своей плавневой пустыней и своимъ одиночествомъ, при­
нялся за дѣло. VI.

Я рѣшилъ, по заповѣди апостола, «благовременно и безвре­
менно» знакомить своихъ чадъ духовныхъ съ тѣмъ, что терпитъ 
наша родина и убѣдить ихъ въ томъ, что все это дѣйствительно 
наказаніе Божіе 8а паши грѣхи, за наше маловѣріе, невѣріе и 
отступленіе и отъ заповѣдей Божіихъ и отъ завѣтовъ своихъ 
отцовъ  ̂ и что едсиственво-вѣрвое средство выхода изъ бѣды и 
достиженія спасенія— твердая и живая вѣра православная во 
Христа и любовь и преданность къ царю и отечеству. Вотъ 
планъ, который я составилъ себѣ о который я рѣшилъ привести 
въ исполненіе съ каѳедры церковной, и съ каѳедры аудиторій, и 
въ частныхъ случайныхъ бесѣдахъ.

Одиночество пріучило меня искать совѣта и знанія въ кни­
гахъ , журналахъ и газетахъ, понятно, не слѣпо п рабски имъ 
подражая или подчиняясь. Поэтому я самъ и церковь получаемъ 
много журналовъ и газетъ и пользуюсь еще пол,чаемыми въ го­
родскомъ училищѣ. Я  и рѣшилъ внимательно слѣдить 8а напе­
чатаннымъ, и все, что къ моему плану и къ моимъ стремленіямъ / •
подходитъ, въ аудиторіи читать, объяснять и проповѣдывать.



Въ перцую же ел'жбу мою, цо пріѣздѣ изъ Кишниева, і ,  
объяснилъ своимъ пррхожаиамъ, что творился па Руси по боль- 
швмъ городамъ в у$е началось в цр нѣкоторымъ сезамъ, а про-
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челъ и объяснивъ получеппцй отъ Преосвященнаго Владимира
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лцст къ «за что мы наказываемся» а сто экземпляровъ этого 
листка розданы безплатно. Такъ къ каждому празднику особенно 
великому что пнбудь готовлю. Иногда то , что говорю или читаю 
на обѣднѣ въ церкви, повторяю съ большими подробностями н 
вечеромъ въ читальнѣ въ виду того, что сюда приходятъ и мно­
гіе старообрядцы.

На чтеніяхъ въ аудиторіи я прочелъ и объяснялъ: «посла­
ніе Св. 'инода» по поводу манифеста 17 октября, изъ «Почаев- 
скаго Листка» статьи: «Что стоятъ всѣ земныя б-мга безъ Бо-а», 
«Ч'О ткоригся на Руси», и «Велпвое отступничество-; листки, 
присланные при «Ц-рповныхъ Вѣд »: «О Государствепной Думѣ» 
и «Къ Празднику Рождества Христова»; листки изданія Сытина. 
«Простое слово о Государственной Думѣ» и «Для чего нужна 
свобо.а» Читало правительственныя сообщенія и извлеченія изъ 
газетъ: «о московскихъ безпорядкахъ», «объ еврейскомъ бундѣ 
н его дѣяніяхъ», «возван е священнаго союза народной самоох­
раны», изъ «Новаго Времени» фельетонъ Меньшикова «Чего хо- 
тягъ  люди, которые ходять ль краснымъ Флагомъ» и статью С. 
Шарапова изъ «Пахаря- «Что таное Государственная Дума».

Вотъ внѣшній перечень того, что я сдѣлалъ до 2 2 января. 
Далѣе думаю, если удастся, описать внутренній ходъ этой 
работы.

, * I • а ••

Священникъ И . С .

— 310 -

Слѣдуетъ ли священникамъ измѣнять свою
одежду?

В ъ  з д я ѣ т к ѣ  оо  э г о м у  п р е д м е т у ,  п о с ѣ щ е н н о й  в ъ  }&  3 4  т .  г .  
г а з е т ы  « Д р у г ъ » ,  г а  п о д п и с ь ю  « С .  I .  Л . » ,  в ъ  п о л ь з у  р ѣ ш е н ія
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ѳтого вопроса въ смыслѣ утвердительномъ^ кромѣ другихъ осно­
ваній, указывается на то , что священническая одежда весьма 
непрактична и вѳиригодна ни въ иогоду, ни тѣмъ болѣе въ. 
ненастье, ни въ городѣ, ни въ нолѣ, гдв священники лѣтомъ 
нерѣдко ее сбрасываетъ, а также и не гигіенична, служа не­
рѣдко передаточнымъ пунктомъ заразы, нь особенности, въ го­
родахъ и проч... Въ концѣ замѣтки, акторъ ея говоритъ, что 
Св. Синодъ сь огорченіемъ заслушалъ ходатайство духовенства 
одной изъ западныхъ губерній о разрѣшеніи носить на улицѣ 
свѣтскую одежду, въ виду крайне враждебнаго отношенія мѣстна­
го населенія къ православнымъ священникамъ, и отклонилъ ото 
ходатайство. Но, если повторить это ходатайство нѣсколько раз», 
Св. Синодъ можетъ и согласиться, иь п а гьѣ  этой сдѣлано ав­
торомъ примѣчаніе, что вопросъ этотъ предназначался къ обсу­
жденію на бывшемъ общеепэрхіальноыь съѣздѣ (̂ въ Ноябрѣ 
190 5  года), но за недостаткомъ времени оставленъ безъ раз­
смотрѣнія, а подъ статьей сдѣлано слѣд. примѣчаніе ред. газеты 
«Другъ»: «Давая мѣсто этой статьѣ , мы должны замѣтить, что 
вопросъ объ измѣненіи одежды священниковъ поднимался уже 
не разъ и всегда рѣшался въ отрицательномъ смыслѣ. Во вся­
комъ случаѣ онъ требуетъ всесторонней разработки. О ж и д а е м ъ ,  
что по этому поводу выскажутся и другіе священники».

Не входя въ обсужденіе высказаннаго въ уиомянутоі 
статьѣ, мы постараемся передать т«*л что по данному віпрису 
высказано преподавателемъ Смоленской духовной семивар.и о. 
іеромонахомъ Серафимомъ въ его статьѣ подъ заглавіемъ „П о пою* 
ду нѣкоторыхъ пожеланій объ улучшеніи нашего церковнаго 
быта“ ,  помѣщеапой въ „Смоленскихъ Еаар. Вѣдомостяхъ**, 
въ .4  1 1 9 0 6  года. Мы не будемъ передавать здѣсь суждееі*
о. Серафима о неосновательности взглядовъ тѣхъ духовныхъ 
лицъ, которыя высказываются противъ церковнаго кдяоаа, дапро- 
щающаго священнослужителямъ встуилевіе во второй бракъ, аро- ті і ъ  запрещенія посѣщать зрѣлища, театра, концерты а т. и. 
Напомнивъ толькр духовнымъ лицамъ правило высоаъго церапі*
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наго авторитета— е в . Насилія Великаго, ораввла котораго в х о ­
дятъ въ составъ церковныхъ каиоповъ: „Весьма болѣзную, я к о  
правила отеческія оставлены, в всякая строгость ізгнаьа ш  
церквей; и боюся, чтобы дѣла цврковвыя ие пришли ві совер­
шенное замѣшательство, когда сіе равнодушіе мало но валу далѣе 
идти будетъ своинъ путемъ (кавмвяч. посл къ хорепвекопамъ—  
89 п р .) * .— правило, руководиться которымъ слѣдовало бы, по 
инѣнію о. Серафима, этвыъ лицамъ;— мы передадимъ здѣсь суж­
денія о. Серафима относительно завнмие швго насъ вопріса.

„Скажите по совѣсти, говоритъ о. Серафимъ, для чего 
священнослужителю слѣдовало бы снять ддгнные волосы и на­
дѣть мірскую одежду? Для чего это евлтечяселужигелю нужно? 
Бакая въ этомъ нужда? Какая иольза? Что въ этомъ назида­
тельнаго? Говорятъ, для многихъ ряса— пугало я многіе изъ за 
рясы не идутъ въ пастыри... Неужели ря<-а и длинные волосы 
нѣчто позорное? Неужели серьезный священникъ н серьезный 
кандидатъ въ священники будутъ стѣснятьгя внѣшнихъ знаковъ 
своего святого и великаго служеніи? Очень п очень подозритель­
ны тѣ пастыри в тѣ кандидаты *ъ пастыри, которые стѣсня­
ются своихъ волосъ и своей одежды и боятся, чтобы гдѣ-нибудь 
въ обществѣ не признали ахъ за пастырей и чтобы не првшлось 
нмъ изъ-за этого красвѣть. Подобные пастыри желаютъ во всемъ 
походить на мірянъ. Но почему же они не желаютъ носить особен­
ной одежды? Вѣдь не только духовное— Христово воинство 
(клирики), но и земное, царское, носитъ особую одежду. Дума­
ется, нѳ будетъ ошибки сказать, что духовенство, желающее но­
сить мірскую одежду, и стѣсняющееся духовной, добивается этого 
для того, чтобы спокойнѣе чувствовать себя въ театрахъ, цир­
кахъ , свѣтскихъ концертахъ и т . д ., куда его давно весьма 
тянетъ.

«Историческія справки о томъ, что въ древнее время не 
Посиди длинныхъ волосъ н одежды, въ данномъ случаѣ только 
лишь простой предлогъ къ законному оправданію тѣхъ неэакон- 
выхъ мотивовъ, какіе присущи либеральной части нашего духо-
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іенства, желающаго обміршенія. Скажите, для чего мѣнять 
установившуюся традицію1? Къ чему устраивать реформу, которая 
произведетъ только одинъ соблазнъ среди вѣрующихъ? Д а еще 
вопросъ, много ли найдется среди нашего духовенства такихъ, 
которые бы пожелали снять длинные волосы и изъ благообразной 
священнической рясы переодѣться въ странный куцый нѣмецкій 
фракъ или пиджакт. Вы представьте себѣ картину. Вдругъ 
духовныя лвца всѣ остриглись, надѣли фраки, пиджаки, брюки, 
со}счьи, галстухи. Изъ мірянъ никто ихъ даже не узнаетъ. А  

если узваетт, то страшно недоумѣваетъ,— къ чему все это? За . 
чѣмъ? Какая надобность? И получится смѣхъ, презрѣніе, слезы 
■ . . .  можетъ быть тоже, что было со священниками ва Кавказѣ 
въ Гурійскомъ уѣздѣ, гдѣ сами прихожане остригли, раздѣли 
своихъ священниковъ и выгнали, ирпіоваривал: «вы ве священ­
ники, а чиновники.» Иабави васъ Богъ отъ всего этого.

«Но все весьма возможно, если духовенство само будетъ 
Соблазнять вѣрующвхъ своими странными пожеланіями. Смотрите, 
какъ бы насъ не стали учить міряне. Смотрите, что постанов­
ляютъ они. Возникшее въ Саратовѣ общество для возстановленія 
православнаго прихода постановило принять въ его основу слѣ­
дующія поле ж( в іь : 1 . ,  приходъ долженъ стремиться къ осуще­

ствленію истинно-христіанской, православно-церковной совмѣст­
ной жизни- 2 , въ основу его устройства должны быть положены 
правила апостольскія и соборныя (№ 122  «Саратовск, 
Листка» 1 9 0 5  г . ) .  Міряне постановляютъ сохранять эти правила, 
а духовенство ихъ признаетъ не полностію. Странно будетъ, если 
станемъ добиваться во время важныхъ реформъ удовлетворенія 
своихъ личныхъ интересовъ, какъ , напр., снятія длинныхъ 
Полосъ, длинной одожды. Не о себѣ мы должны заботиться, а 
о Церкви Христовой,... Интеллигентные и простые вѣрующіе 
прослышали уже про желаніе либеральныхъ батюшекъ жениться 
во второй разъ, стричь себѣ волосы и одѣться въ нѣмецкую 
одежду. И представьте, эти пожеланія духовныхъ лицъ встрѣче­
ны съ крайнимъ негодованіемъ. Простой народъ не стѣсняется



тнтуловать такахъ священниковъ позорными аиевама, о которыхъ
в вспоминать больно.*

«Напрасно наша реформаторы ссылаются также ■ ва за­
граничныхъ священниковъ. Во первыхъ, не всѣ заграничныя 
духовныя лица носитъ свѣтскую одежцу и стригутъ волосы; нѣ­
которые ходятъ въ рясахъ; во вторыхъ, вѣдь, Россія— не загра­
ница. Если за границей позволено носить мірскую одежду, то 
это въ виду того, что православные священники тамъ— капля 
въ морѣ; но нельзя этого сказать про нащу Россію, гдѣ право­
славіе является господствующимъ исповѣданіемъ».

Довольно, кажется, пока и этихъ, хотя бы-го в практі- 
ческихъ-иреануществонно, соображеній о. Серафима, для того, 
чтобы понять то огорченіе, съ какимъ Святѣйшій Синодъ, за­
слушавъ ходатайство священнослужителей одп >й азъ западныхъ 
епархій о разрѣшеніи имъ носить на улицѣ свѣтскую одежду, 
въ виду крайне враждебнаго отношенія мѣстнаго населенія въ 
русскимъ людямъ н особенно къ православнымъ священникамъ 
какъ наиболѣе замѣтныйь по своей одеждѣ представителямъ рус­
ской народности, по опредѣленію своему отъ 26 ноября— 10 де. 
кабря 1 9 0 5  года, эа Хз 6 1 3 4 , не усмотрѣлъ основаній къ 
удовлетворенію этого ходатайства, о чемъ и поручилъ мѣстному 
епархіальному преосвященному объявить просителямъ, съ напо­
минаніемъ, что православные русскіе священнослужители, въ 
прежде бывавшія смутныя времена въ сихъ епархіяхъ, носила 
присвоенное клиру одѣяніе, не боясь насмѣшекъ а оскорбленій 
со стороны инослав^ыхъ (См . разъяснительное опредѣленіе Сзя; 
тѣйгааго Синода, «Цѳрк. В ѣ д .» Х§ 2 т . г . ,  стр. 30  оф. ч .) .

Не безынтереснымъ будетъ, думается намъ, прибавить к> 
сказанному выше суждевіѳ о занимающемъ насъ вопросѣ и т, 
под. священника Г . Петрова, выска^нное имъ въ статьѣ, подъ 
заглавіемъ «Великое дѣло», помѣщенной въ «Новгородскихъ 
Е п . Вѣдомостяхъ» (Л» 7 — 8 190 6  г . ,  стр. 2 4 1 — 2 4 5 ) . Эготъ 
священникъ, считаемый многими и во многомъ „передовымъ че* • 
лоіѣкомъи , вотъ что говорат^: «Н а частныхъ епархіальныхъ
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■съѣздахъ духовенства и теперь появляются уже вопроса, за 
жогорые становится и стыдно, в больно. Собирается, напримѣръ 
духовенство цѣлой епархіп и днями толкуетъ объ удобствѣ ила 
неудобствѣ обычной священнической одежды, о правѣ и возмож­
ности посѣщать театры в ѳбщесгвѳяныя увеселенія, возбуждаютъ 
объ этомъ соотвѣтствующія ходатайства предъ Синодомъ... По­
слушаешь, почитаешь, подумаешь, и горько, до слезъ больно 
станетъ: все о себѣ, все о наружномъ, объ удобствѣ, о преи­
муществахъ, и ничего о Божьемъ дѣлѣ, о вліяніи чрезъ еван­
гельскія истовы на жизнь, и на всѣ стороны е я .. . Конечно, 
можно къ слову и о рясѣ вспомнить и о многомъ другомъ внѣш­
нимъ, обрядовомъ, бытовомъ рѣчь повести, но все это должно 
быть побочными, дополнительными частностями. Главное, же то, 
что для христіанства всѣхъ вѣковъ и всѣхь народовъ должно 
быть едино на погребу: Царство Божіе, введеніе началъ его въ 
новыя явленія жизни, для чего необходимо новое углубленіе въ 
вѣчный, всегда вновь открывающійся н никогда не исчерпаемый 
смыслъ Евангельской Ираиды». '

Д а , заключимъ переданное, какъ ни тѣсны спасительныя 
арата, какъ ни узокъ путь вашъ, а намъ пастырямъ— надо 
быть «солью земля и свѣтомъ міра», но зову насъ къ этому 
Вѣчнымъ Цастырѳвачальиокомъ (М ате. 5 , 1 3 — 1 6 ) .

ПАСТЫРСКІЯ СОБРАНІЯ
духовенства г. Кишинева 31 января и 7 Февраля

1906 года.

Епархіальный съѣздъ о.о. депутатовъ отъ духовенства Ви- 
шінѳвской епархіи въ журнальномъ постановленіи своемъ  ̂ отъ 
2 8  ноября, 1 9 0 5  года, за .№ 3 0 * ) ,  приглашая духовенство 
епархіи всемѣрно «содѣйствовать успѣшному исполненію пасты-

•у  См*. Диш. Епар. ВѢД. э* 1905 г . №‘ 24.
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ряии пастырскихъ обязанностей и оживленію пастырской дѣятель­
ности'1', указалъ какъ па одну изъ самыхъ дѣйствительныхъ мѣръ, 
служащихъ къ этой цѣли, на учрежденіе и организацію пастыр­
скихъ собраній, при чемъ, рекомендовалъ духовенству епархіи 
къ руководству нѣкоторыя правила но устройству этихъ собра­
ній и, въ числѣ этихъ правилъ, между прочимъ, слѣдующія'. 
*ца каждомъ предыдущемъ собраніи опредѣляется для послѣдую­
щаго время, мѣсто и предметъ занятій11’, и еще: „благочинниче­
скій съѣздъ всего духовенства овруга можетъ созываться не толь­
ко для заслушанія разныхъ циркулярокъ, указовъ и другихъ на­
добностей . оффиціальнаго характера, но и для обсужденія задачъ 
и нуждъ исключительно пастырскаго служенія, нуждъ паствы, 
для обмѣна мнѣніями но этимъ предметамъ, м тогда благочин­
ническіе- съѣзды составлнютъ пастырское собраніе духов-нсгва 
всего округа»; также: «каждый состоявшійся благочанипческіі 
съѣздъ вд округѣ, кромѣ разсмотрѣли и обсужденія другихъ 
свосхъ дѣлъ и нуждъ, можетъ, за досугомъ времена, заняться 
обсужденіемъ и пуждъ, опредѣляемыхъ задачами пастырскихъ 
собраній».

Осуществляя весьма важное но своей идеѣ и зиаченію дѣ­
ло пастырскихъ собраній, духовенство г .  Кишинева имѣло со- 
брапія 10  и 17 января 1 9 0 6  года. На собраніи 17 января 
духовенство опредѣлило составить пастырскія собраиія 31 янва­
ря и 7 Февраля, а рѣшило на собраніе Н1 января пригласить 
діакоиовъ и псаломщиковъ церквей г Кишинева для обсужденія
вопросовъ объ истовомъ, по требованію устава, совершеніи бого-• • , . ч » **•
служеній и церковныхъ требъ и объ улучшеній' церковнаго чте- 
ін;і и пѣнія. 1 1

Пастырское собраніе въ указанномъ составѣ состоялось 31 
января въ здапіи Консисторіи; предсѣдательствовалъ протоіерей 
Михаилъ Чавиръ; началось собраніе въ 5 А/з часовъ вечера и 
продолжалось до 8*/з часовъ вечера. Въ собраніе прибыли боль­
шинство священниковъ^ діаконовъ н псаломщиковъ приходскихъ 
в безприходныхъ церквей г. ѵ. Кишинева; прошло собраніе при
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живомъ участіи въ обсужденіи предложенныхъ вопросовъ не тодь- 
«о священниковъ, но діаконовъ и псаломщиковъ. ■' ' '

Въ началѣ собранія былъ поставленъ и рѣшенъ въ духѣ 
и смыслѣ постановленія епархіальнаго съѣзда (Ж урн . 3 0 ) —
вопросъ о переживаемыхъ новыхъ обстоятельствахъ и условіяхъ 
государственной и церковно-общественной жизни русскаго право­
славнаго народа, о новыхъ задачахъ служенія духовенства въ 
связи съ требованіями времени, объ отношеніи духовенства 
къ разнимъ политическимъ партіямъ, къ выборамъ въ Го­
сударственную Думу и проч. Было прочитано постановленіе епар- 
ііальпаго съѣзда 1 ()0 5  года (журн. X* 30 ) по этимъ вопросамъ 
и постановлено принять кь свѣдѣнію и исполненію изложенныя 
въ семь постановленія правила, особенно же правила касательно 
жизни и аоведенія членовъ духовенства, касательно истоваго со­
вершенія богослуженія, улучшенія церковпаго чтенія и пѣнія, ка­
сательно церковной дисциплины и обязанностей во 'взаимномъ 
отношенія членовь церковныхъ причтовъ—-священниковъ, діако­
новъ и псаломщиковъ. Говоря объ улучшеніи церковнаго пѣпія, 
пастырское собраніе признало необходимымъ предложить псалом­
щикамъ устраивать обязательно при каждой церквп церковные 
хоры изъ учениковъ церковныхъ школъ, городскихъ училищъ иг 
изъ [прихожанъ любителей. * ) .  касательно улучшенія церковнаго 
чтенія пастырскимъ собратомъ постановлено настойчиво рекомен­
довать псаломіцчкаиь готовиться кь каждому церковному богослу­
женію, заранѣе прочитывать каноны, стихяоы, положенное чте- 
н е изь апостола и др.; обращено внамааіе на недопущеніе разго­
воровъ и*на благоговѣйное сгояпіе въ церкви. Такъ какъ однимъ 
изъ главныхъ условій виразиіпельнаіо чтенія является созна­
тельное чтеніе,— личное пониманіе читающимъ содержанія читае­
маго, то предложено было на собраніи псаломщикамъ всячески 
достигать выразительности въ чтеніи 'сознательнымъ чтеніемъ. 
Сознательное же чтепіѳ обусловливается бзлѣе или иеаѣе досга-

*) При боіьвликствЬ церквей г. Кишинева такіе хоры ееть.



тоннымъ умственнымъ развитіемъ и абрввеваиіѳи, жгааомщмиопк
Какъ извѣстно, епархіальный съѣздъ 1905  года,' длиідостиагеві» 
большаго умственнаго развитія псаломщиковъ, въ особомъ1 своеиѵ 
иоетановлепіи (жури. N  2 4  )  призналъ необходимымъ раппи- 
рдтъ кругъ и программы предметовъ обученія въ' мѣстномъ пса* 
ломщаческомъ классѣ, а также ввести въ классѣ обученіе мол­
давскому церковному чтенію и пѣнію; необходимость итого едино* 
гласно признана и на пастырскомъ собраніи духовенства г. Ки­
шинева, не только СЕЕшеянахаха, по и псаломщиками': при атомъ 
были высказаны мнѣніи о томъ, что слѣдовало бы допускать 
для обученія въ классѣ и назначать на псаломщическія мѣста а 
лицъ свѣтскаго вванія, обладающихъ выдающимися голосовыми 
средствами для хорошаго церковнаго пѣнія п чтенія.

Присутствовавшій на собраніи ваотоятель мѣстной греческой 
церкви архимандритъ Софроній ознакомилъ членовъ собранія съ 
положеніемъ дѣла церковнаго чтенія и пѣнія на Востокѣ, въ 
Греческой Церкви, гдѣ иѣть особой должности, катъ въ Русской 
Церкви, псаломщиковъ, а есть церковные чтецы и пѣвцы ивъ 
прихожанъ-или изъ лицъ по вольному найму всякаго званія, об­
ладающихъ хорошимъ голосомъ и знающихъ церковное пѣніе* 
чтеніе и уставъ:

Говоря о должномъ приготовленіи въ псаломщическому зва­
нію учениковъ псаломщическаго класса, пастырское собраніе при­
знало цѣлесообразнымъ и желательнымъ, чтобы учейикв псаломщи­
ческаго класса, изучая па практикѣ церковное богослуженіе уча­
стіемъ въ пѣніи и чтеніи въ будніе диіг въ Крестовой церкви 
Архіерейскаго дома и въ Каѳедральномъ соборѣ, пѣли бы и чи­
тали въ субботніе, воскресные и1 праздничные дни нъ приход­
скихъ церквахъ г. Кишинева группами по четыре— пять чело­
вѣкъ, гдѣ оно, кромѣ- того,- могли бы знакомиться съ порядкомъ 
совершенія таинствъ и церковныхъ требъ (Вѣнчанія,' крещенія, 
нанвхиды, елеосвященія, погребенія и др.). ;

Еоархіальпый съѣздъ 190 5  года въ журнальномъ постанов­
леніи своемъ за >6 50  призналъ необходимымъ', въ видахъ прв'



дУй^ЬйгдШя' Йл^Зей'й1 рвдора Ія н с̂ЭД&аЙѢ меж д у" чл̂ е к а$й при чта ( 
п ’̂о іс іо д ій Ш ѣ  ч кШ  отѣ йёйікйіА псалбйщикамй своихъ обязйн- 
нкстей Ш службѣ,— П^Ьсить распоряженій Его Преосвященства о 
бветавіейі‘0 инструкціи для псало'мщнков^, по прймѣру другйхъ 
еіікрхгй, каѴоѣую инструкцію подвергнуть обсужденію на буду- 
пфйъ епархіальномъ съѣздѣ' и затѣмъ, пО утвержденіи Епархі* 
аАъНймъ ПрёОсвященйймъ, сдѣлать такбв^іо инструкцію обяза­
тельной) къ руководству Н исполненій) для всей епархіи. Пастыр­
ское собраніе духовенства г . Кишинёва, вполнѣ раздѣляя выска- 
заіпнбё съѣзДойъ янѣпіё (и  опредѣленіе)'о нёобходимости с^став- 
леѣія инструкцій длй псаАЬмщиковъ, признало необходимость со­
ставленія таковой для опредѣленія также правового и обществен­
наго положеній псаломщиковъ, какоййе въ Русской Церкви при­
знаются штатными членами причта, пмѣющкміі нраво па государ­
ственную пенсію. Прочитано была на собраніи для свѣдѣнія ин­
струкція для исаломщиковъ Могилевской епархіи изъ Аа 3 5  
Церковн. Вѣдомостей за 1905 годъ. Пастырское собраніе избра­
ло даже (на засѣданіи— 7 Февраля) комиссію для составленія 
инструкціи для псаломщиковъ въ составѣ: протоіереевъ— Георгія 
Дыпги и Сильвестра Кульчицкаго, священниковъ— Ѳеодосія Во- 
ловея и Константина Пароеньева, діаконовъ Андрея Львовскаго 
и Ильи Чакнра и псаломщиковъ Ф . Ромапчука и Г . Чайковскаго.

Вѣ собраніи 17 января рѣшено было на 7 Февраля нри̂  
гласить для участія въ собраніи священниковъ и1 г. директора 
народныхъ училищъ, также г. инспектора народныхъ училищъ
1-го района, завѣдующихъ городскими училищами, и учителей цер­
ковныхъ школъ г. Кишинева, для обсужденія вопросовъ объ уси­
леніи и улучшеніи нреиодаванія закона Божьяго въ свѣтскихъ 
учебныхъ заведеніяхъ и въ народныхъ школахъ, также о мѣ­
рахъ къ возвышенію религіозно нравственнаго воспитанія и обра­
зованія. Но таковое собраніе Преосвященнѣйшій Архипастырь 
Владимиръ призналъ цѣлесообразнѣе устроить въ ближайшее вре­
мя, когда признаетъ удобпымъ, подъ своимъ предсѣдательствомъ, 
въ задѣ архіерейскаго дома. 7-го же Февраля состоялся въ зда-
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віи Консисторіи, съ 5^2 часовъ до 9 часовъ вечера, подъ пред. 
сѣдательсгвомъ благочиннаго священника Іоанна Саввы благо­
чинническій съѣздъ духовенства г . Кишинева дда рѣшенія те­
кущихъ вопросовъ но благочинію; въ числѣ этихъ вопросовъ 
былъ обсуждаемъ вопросъ о томъ, что доходность свѣчная и кр у  
жечная (равно какъ и доходы причтовь)— зо приходскимъ цер*
ввамъ г. Кишииева сильно ослабляется тѣнь, что въ г . 2Кишк-* •
невѣ есть миого безприходныхъ, частныхь и домовыхъ церквей, 
и что слѣдовало бы привлечь и эги послѣднія церкви къ уча­
стію во взносахъ на нужды духовно-учебныхъ заведеній епархіи. 
По разсмотрѣніи вопросовъ по благочинію, на собранія 7 Февра­
ля обсуждались воиросы, составляющіе предметы сужденія соб- 
ственно пастырскихъ собраній; произошелъ обмѣнъ мнѣніями 
по вопросу объ открываемыхъ при церквахъ г . Кишлпева цер­
ковныхъ совѣтахъ, говорили о возможности и желательности при­
глашенія на пастырскія собранія въ ближайшемъ будущемъ и 
члеиовъ церковныхъ совѣтовъ иіъ  мір ш ь ;  ирочагаио было оиисаиіе 
(изъ газеты «Колоколъ») иастырскаго собраиія, состоявшагося

Ч 0 ШІ ■ I т л Л Ш Ш /Ш

31 января ’ І9 0 8  года вь Петербургѣ йодъ ]арбдсѣдагедьсгзомъ 
Высокоареосвящеииаго Митрополита А то н ія ,

• ■ ■ I ■  и— въ

Слѣдующее пастырское собраиіе духовенства г. Кишинева 
рѣшепо соединить сь сьѣздомь духовенства для выбора благочин­
наго и другихъ должностныхъ лицъ но благочииію на 4-й или 
5-й недѣлѣ Великаго поста, і . «

-  Въ заключеніе считаемъ нужнымъ сказать, что весьма же­
лательно было бы описаніе собраті шя и печатайте па страницахъ 
нашего епархіальнаго органа пастырскихъ собраній духовенства, 
происходящихъ по другимь благочинническимъ округамъ еаархіи. д

Священникъ Константинъ Парѳеньѳнъ.

Л»



Н ѣ сш ьн ѳ  словъ объ архипастырскихъ духовныхъ бесѣдахъ.
•  • •  •  % •

(ПИСЬМО ВЪ РЕДАКЦІЮ *).

27 марта с. г .  редакціей Кишиневскихъ Епархіальпыхъ1 
Вѣдомостей получено письмо слѣдующаго содержанія: „Н а  послѣд­
ней духовной бесѣдѣ, бывшей 26 марта, въ залѣ городской думы» 
многіе, изъ посѣщавшихъ бесѣды въ Великомъ посту, желали 
выразить преосвященному Владимиру благодарность за ту пользу, 
которую доставилъ онъ весьма многимъ своими духовиыни бесѣ-' 
дамп; но мы не могли этого сдѣлать, съ одной стороны, потому, 
что къ архипастырю, послѣ бесѣды, тотчасъ хлынула публика, 
чтобы получить огь него благословеніе, съ другой— потому, что 
волновавшія насъ чувства, въ послѣднюю бесѣду, не могла спо­
койно выразиться тогда вь словѣ. Я , одна изъ многихъ, посѣщав­
шихъ бесѣды архипастыря, рѣшаюсь на страницахъ мѣстныхъ 
духовныхъ вѣдомостей высказать то чувство, которое овладѣло 
мною послѣ духовныхъ бесѣдъ нашего архипастыря, преосвящен­
наго Владимира, бывшихъ въ залѣ городской думы, въ Великомъ 
посгу. Это чувство— 'искреиияя, глубокая благодарность за то ду­
ховное наслажденіе, которое архипастырь доставилъ слушавшимъ 
его. Что же касается меия,— скажу больше: для меня бесѣды ар­
хипастыря принесли громадную пользу. Я водила своего сына, 
мальчика— подростка, искажу, что я пе могла надивиться тому дѣй­
ствію, какое оказывали на него архипастырскія слова. Онъ 
съ видимымъ восторгомъ слушалъ ихъ, а , возвращаясь съ по-

ч

слѣдпей бесѣды, повторялъ: «какъ жаль, что это послѣдняя 
бесѣдаэ. ,

Нашь архпиастырь дѣлаеть великое дѣло въ своей жизни. 
Онъ своими проповѣдями въ церкви и устроенными имъ бесѣда­

*) Помѣщаемъ это письмо, какъ выраженіе той духовной жаж­
ды, юторую испытываютъ миогіе ее только въ низшемъ и среднихъ 
пассахъ общества, во и въ высшемъ, и какъ свидѣтельствующее о 
томъ, какую силу можетъ имѣть живое и сердечное слово пастыря 
Церкви. • . ••



ми помотМИ' маМряШі' воей&Мѣівѣ* овоіій. Ий-еіі Да* того, 
чтобы это было ясно, позволю себѣ вкратцѣ разсказать свою 
исторію. Два года назадъ я внезапно, въ продолженіе нѣсколь­
кихъ часовъ, потеряла мужа, осталась съ тремя малыми дѣтьми. 
Что я чувствовала— не знаю; зпаю только, что а потеряла вой» 
кую энергію, волю надъ собою; я даже стала роптать. Я  на 
могла помириться съ тѣмъ вопросомъ: за что у меня и моихъ 
троихъ малышей отпять отецъ. Безъ слезъ и ропота я не мог­
ла бывать въ церкви. Какъ это пагубно вліяло на моптъ маль­
чиковъ— судите Но вотъ я слышала объ опасиой болЬзаи на­
шего архипастыря, узнала о томъ, что онъ, нѣсколько опраиив» 
шись, будетъ читать ананистъ. Я  пошла въ церковь, услышала 
архипастыря, и у меня съ души ь.ікъ будто ч то -то  спало. Я  
стала приходить въ себя, стала молиться, и мнѣ стало легче. Я  
начала внушать дѣтямъ релвгіозиы • взгляды не по обязанности, 
а съ участіемъ въ этомъ своего рдца и души. Я  увидала, что 
мои дѣто спасены. Но вотъ подкр іось это ужасное время; кос­
нулось оно и дѣтей нашихъ. Мой старшій мальчикъ -  ученикъ 
4 класса. Я  зорко слѣдила за нимъ н чѣмъ ближе надвигалась 
эта опасность въ видѣ забастовокъ, нежелательныхъ вліяній въ 

•религіозномъ отношеніи, тѣмъ уси леннѣе я пользовалось тѣмъ, 
что предлагалъ всѣмъ намъ архива тырь иншъ въ своихъ поу­
ченіяхъ, и съ радостію могу сказаіч, что движеніе это не кос­
нулось сына моего. Спасибо нашем> архипастырю. Искренно про­
шу Бога укрѣпить силы его и прод іать дорогую, нужную для 
всѣхъ пасъ, жизнь его».

Одна изъ многочисленныхъ слушателей

9I •

Епархіальная хроника.
Архіерейскія богослуженія. 19 марта., въ воскресенье, 

Божественную литургію, въ каѳедральномъ соборѣ, совершалъ 
Прѳосвящеавоб Еавсконъ Владимирі, въ сослужѳніи соборааггі



духовенства. Въ діакона рукоположенъ- ГрЖорШ РйшШ; ій> 
евященникагдіаконъ Филиппъ Шука.
'■ Въ концѣ лиѵургіи Его Преосвященство провзйеСъ поуче- 
-щіб на словаі Мгъ> евангельскаго чтенія, сказанныя' Спасителёйъ 

«Толамъ Іакову и Іоанну, Но поводу проСШі ихъ о первен­
ствѣ въ царствѣ Христовомъ, «не знаете, чего'й'ргёЬйѴе'»: ОбЪ'- 
яснйіъ содержаніе евангельскаго чтенія, Архипастырь' сказалъ, 
Чіо и теперь люди- не рѣдко ногрѣШаюгь въ свой'хъ Желаніяіѣ 
-«• просьбахъ, что, поэтому, и къ ЯіпГь прйложамы слбва Спа­
сителя,, не знаете, чего просите14; но врвскорбвѣе всеТото, что ВЪ 
настоящее время встрѣчаются люда, которые желаютъ и про­
сятъ новаго Я въ дѣлѣ вѣры Христовой. Вѣковѣчныя истийй 
вѣры Христовой нѣкоторымъ кажутся устйрѣлымн, требующими 
обновленія. «Не знаете, чего нросйте». Вѣра Христоѣа вѣчна; 
церковь православная непоколебима. Всѣ, извращавшіе ученіе 
Христово и отдѣлившіеся отъ Церкви, образовавъ свои еретиче­
скія общества, подверглись внутреннему разложенію, истину 08- 
рачили.— Вѣра же Христова остается чистой и непоколебимой. 
Ее нужно беречь, какъ величайшее сокровище,— ибо безъ нея 
невозможно нравственное преуспѣяніе и спасеніе.

Въ этотѣ ж Іб 'дШ / Преосвященный Епископъ Владимиръ 
читалъ въ крестовой церкви акаѳистъ Богоматери.

2 4  марта, въ пятницу, всенощное бдѣніе въ крестовой 
церкви совершилъ Преосвященный Епископъ Владимиръ.

2 5  марта, въ субботту^ Божественную- литургію въ яае. 
соборѣ совершилъ Прѳосвящеивый Епископъ Владимиръ. ВЪ 
іерея рукоположенъ діаконъ Григорій Гашк&. Его Преосвящен­
ству предстояли; каѳедральный протоіерей Николай Васвлѳй- 
скій. ректоръ семинаріи протоіерей П . Казанскій, протоіерей Кон­
стантинъ Поповичъ и іерей Андрей Лелявскій. Его Преосвящен­
ствомъ въ концѣ литургіи произнесено было поученіе. Изло­
живъ евангельское повѣствованіе о благовѣщеніи ІІреосвятой Д ѣ­
вѣ Маріи, Владыка развилъ мысль о важномъ значеніи жѳ«к
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щваы— христіанки въ релвгіоано-нраветвѳнномъ отношеніи, со* 
сдавшись въ иолснѳніѳ этого на историческіе примѣры.

Въ этотъ же день Божественную литургію въ крестовой 
церкви совершилъ Преосвященный Еиисконъ Аркадій, въ сослу­
женіи братіи крестовой церкви. Во діакона рукоположенъ.Яковъ 
Сержа ненко. . '

Всенощное бдѣніе въ каѳедральномъ соборѣ совершилъ Прео- 
-священный Епископъ Владимиръ. Предъ раздачей ваій, для преду­
прежденія шума, какой происходитъ обыкновенно при желаніи каж­
дымъ изъ присутствующимъ въ храмѣ раньше и больше получить 
вѣтвей ваій, Его Преосвященство сь амвона произнесъ поученіе о 
яеобходимости соблюдать тишину и порядокъ во храмѣ.

Въ крестовой же церкви всенощное бдѣніе совершено Пре­
освященнымъ Епископомъ Аркадіемъ.

26 марта, въ воскресенье, въ каѳедральномъ соборѣ Бо­
жественную Литургію совершилъ Преосвященный Епископъ Вла­
димиръ, въ сослужѳніи соборнаго духовенства. Поученіе произ­
несъ ректоръ семинаріи о. протоіерей П . Казанскій,

Вь крестовой церкви Божественную Лвтургію совершилъ 
Преосвященный Епископъ Аркадій сь братіѳю крестовой церкви. 
Во іерея рукоположенъ діаконъ Іаковъ Сержаиеико.

Въ 4 часа ионолудна въ крестовой церкви Преосвящен­
ный Епископъ Владимиръ читалъ акаѳистъ Богоматери.

Религіозно-нравственныя чтенія въ * . Кишиневѣ, 
19 марта состоялась пятая, очередная, духовная бѳсЬда, при 
участіи Преосвященнаго Епископа Владимира. Устроена она 
<>ыла въ залѣ второй мужской гимназіи, такъ какъ въ залѣ 
Городской думы въ этотъ день шло избраніе выборщиковъ въ 

-Государетвеввую Думу. Первое чтеніе на этой бесѣдѣ предло­
жено было законоучителемъ 2-ой мужской гимназіи священни­
комъ I*. Ѳ. Платовымъ на тему: «Религіозный индифферентизмъ 
нашего времени и его неизбѣжныя слѣдствія».— Сказавъ, что въ 
современномъ интеллигентномъ обществѣ религіозный индиф­
ферентизмъ сталъ въ послѣднее время проявляться въ значи­



тельной стѳиенн, что обнаруживается онъ н среди учащихся, о. 
лекторъ перешелъ къ указанію печальныхъ слѣдствій нвдиффѳ- 
рѳтнзма цакъ въ теоретическомъ, такъ и въ практическомъ от­
ношеніи'— слѣдствія 9тн обнаруживаются какъ въ- отдѣльныхъ 
личностяхъ, такъ и въ обществахъ и народахъ. Только тамъ 
жизнь и крѣпость, гдѣ крѣпка вѣра въ Бога; гдѣ ея нѣтъ—  
тамъ разложѳвіѳ и смерть.

Преосвященный Епископъ Владимиръ продолжилъ свою бе­
сѣду «о благотворительности», начатую въ предыдущее воскре­
сенье (1 2  марта). Предваривъ слушателей, что рѣчь о благо­
творительности будетъ поведена съ евангельской точки зрѣніи 
и показавъ, какова должна быть благотворительность съ этой 
точки зрѣнія, Архипастырь изоброзилъ потрясающую душу об­
становку обездоленныхъ бѣдняковъ,— а затѣмъ перешелъ къ 
практическомъ указаніямъ того, какъ и при скудныхъ сред­
ствахъ можно благотворить,— нужно только ограничивать свои 
потребности въ цѣляхъ благотворенія. Съ напряженнымъ внима­
ніемъ выслушанъ разсказъ Архипастыря, какъ одинъ сибирскій 
купецъ, давъ обѣщаніе благотворить неимущимъ изъ своихъ не­
значительныхъ средствъ, выдѣляя для этого извѣстный процентъ 
нзъ проданнаго, постепенно началъ обогащаться и получилъ 
возможность совершать дѣла благотворенія въ обширныхъ раз­
мѣрахъ. А другой купецъ, по его разсказамъ, изъ наблюденій" 
эа самимъ собою убѣдился, что 8а искреннюю благотворитель­
ность онъ всегда былъ награждаемъ успѣхомъ въ дѣлахъ сво­
и хъ ;— когда же онъ ослабѣвалъ въ благотворительности, или 
же совершалъ ее безъ усердія,— всегда терпѣлъ уронъ въ дѣ­
дахъ своихъ. Въ заключеніе бесѣды Преосвященный выяснилъ, 
какое воспитательное и высоко-нравственное значеніе имѣетъ 
искренняя благотворительность для тѣхъ обездоленныхъ бѣдня­
ковъ, которые лишены возможности сами для себя пріобрѣтать 
насущное пропитаніе.

Послѣ бесѣды Преосвященнаго предложилъ чтеніе инспек­
торъ классовъ епархіальнаго женскаго учнлища священникъ
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А. Д . Гида,ровъ. Познакомивъ вкратцѣ съ содержаніемъ Ѵ9в«- 
явнаго кааова св. Андрея Критскаго, въ которомъ, какъ на об­
разецъ цокаявія, между прочимъ, указывается и пр. Марія 
Египетская, о. Гиляровъ прочиталъ стихотвореніе «Се. Марія' 
Египетская», въ которомъ художественно изображены нѣкоторые 
моменты изъ жизав древнихъ палестивскихь подвижниковъ я- 
жизнь св. Маріи Египетской.

Между отдѣлами чтеній исполвевы были архіерейскимъ 
хоромъ, подъ управленіемъ свніп. М. А. Березовскаго: 1 . 
«Взбранной Воеводѣ побѣдительная» его собственной к.щпознців;'
2. «Вяждь твоя иребеэзакопныя дѣла» иуз. А . Л :в а га ; 3 . 
«Исповѣмся Тебѣ, Господи Боже мой»— его же; м 4 . «Вечера 
твоея тайныя» его же.

26 марта, въ задѣ городской думы, состоялась 6 я и по­
слѣдняя, въ Великомъ посту, религіозно-нравственная бесѣда.

Священникъ М. Г . Чеканъ нрочаталъ: «О смутѣ современ­
ной*. Въ прочитанной статьѣ указано проявленіе смуты во всѣхъ- 
слояхъ русскаго общества, а затѣмъ выяснена мысль, что каж­
дый семьянинъ, каждый гражданинъ, въ какомъ бы положенія 
онъ цп находился, можетъ оказывать благотворное вліяніе ня 
подавленіе смуты.

Епархіальный наблюдатель церковныхъ школъ въ Бессарабія, 
сэдшенпакъ А . С. Лелявскій, прочиталъ статья: 1 . ,  «Торже­
ственной входъ Іусуса Христа въ Іерусалимъ» и 2 . ,  «Русскій па­
ломникъ на Голгоѳѣ въ страстную седмицу». Третье чтеніе «Ши 
лаяніе разбойника» предложено Преосвященнѣйшимъ Владими+ 
роцъ, Епископомъ Кишиневскимъ и Хотинскпмъ. Архипастырь 
сказалъ, что въ теченіе Великаго поета св. Церковь, побуждая 
людей къ цокаднію, представляетъ и примѣры покаянія. Такъ, 
на 5 недѣли, она представляетъ примѣръ покаянія въ лицѣ пре. 
подобной Маріи Египетской, а на послѣдней недѣлѣ, страстной; 
— въ лицѣ благоразумнаго разбойника, распятаго со Христомъ. 
Затѣмъ Архипастырь обратилъ вниманіе на то, что Марія Еги­
петская нѣсколько десятковъ лѣтъ каялось во грѣхахъ сбояхъ



В Д  ЗДудеаір одмалор.знія Д о д ц , а ^дз^о^ндкъ цокаддсщ.въ нѣ­
сколько часовъ,. Цра іщ ь  .рдобрадерр бщо, душевное эдсточдое 
разбойника, при дидѣ рдсаятія Ддоста и та сильная вѣра, коцо*- 
рая произвела въ немъ совершенный переворотъ и вызвала кф 
нему милосердіе Саасигеля. Спаситель пе освоб»дидъ его отъ му-, 
чеиій Физическихъ, но обѣщалъ ещ  спасеніе вѣчное въ царствіц 
небесномъ... И нынѣ, сказалъ Архпцастырь, Господь часто не 
освобождаетъ люде# отъ Физическихъ страданій и бѣдъ, по дару­
етъ имъ блаженство вѣчное, по силѣ ихъ вѣры и покаянія... 
Послѣ этого пропѣта была пѣснь (тріо муз. Воротникова) ♦ Раз­
бойника благоразумнаго».

Между отдѣленіями чтеній пропѣты бцли архіерейскимъ хо­
ромъ, подъ управленіемъ регента, священника М. А . Березов­
скаго, слѣд. нѣспонѣція: «Се женихъ грядетъ .»— перелож. Н . 
Римскаго-Корсакова; 2 . ,  «Союзомъ любвѳ связуемы Апостолы»., 
— муз. ирот. Петрова; « Бо Іорданѣ рѣкѣ мы отъ грѣховъ 
омылись.. -  муз. С ѣ р іщ . Хоръ странниковъ; и 4 ., «Чертогъ 
Твой вижду, Спасе мой», — Муз. Бортнявскаго, кромѣ упомянутой 
выше цѣсви, 5 . ,  «Разбойника благоразумнаго».

Въ заключеніе Архииастырь предложилъ пропѣть «Отче 
нашъ»— молитву, которую поетъ весь христіанскій міръ.

Съ чувствомъ глубокой благодарности сроему Архипастырю 
многочисленные слушатели подходили принять отъ него благосло­
веніе за то высокое религіозно-нравственное утѣшенье и назида­
ніе, которое доставляла имъ Архипастырь своими, іулубркоцрат 
чувствовашшми, бесѣдами.

26 марта,  въ зданіи. Кишиневскаго ремесленнаго уни* 
лища, состоялись чтенія для народа. Протоіерей Константинъ 
Радванескудъ прочитала; 1 )  о торжественномъ входѣ Іисуса 
Христа въ Іерусалимъ и 2 )  о происхожденіи, пѣсни «Достойно 
есть}». Протоіерей Аіцдаилъ. Чакиръ прочиталъ; 1 )  о&ь ангелахъ 
і  о явленіи ихъ людямъ, 2 ) о томъ, что ангелы охраняютъ 
л̂ одей отъ разныхъ опасностей, гррвящпгь ахъ жввнв м В ) о 
томъ, ч̂ о нужно, црлцтъся аггеламъ, а особенцр аргалу хранителю.
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Посѣщеніе духовно-учебныхъ заведеній » Кишинева 
Ею Преосвященствомъ,  Преосвященнѣйшимъ Владимиромъ.
21-го марта Преосвященный Епископъ Владимиръ, въ половинѣ 
1 2  часа дня, посѣтилъ епархіальное женское училище. Узнавт, 
что ученицы 6-го пар. класса даютъ практическіе уроки по 
пѣнію въ образцовой школѣ, Владыка направился туда вмѣстѣ 
съ иачальвицей училища и инспекторомъ классовъ. На урокѣ 
Шло пѣніе литургійныхъ пѣснопѣній. Раздѣльное и внятное про 
изношеніе словъ церковныхъ пѣснопѣній Его Преосвященство 
вполнѣ одобрилъ. Въ концѣ урока, обратившись къ воепатавни- 
цамъ и поблагодаривъ ихъ за усердіе въ дѣлѣ выполненія имя 
Своихъ обязанностей, Владыка сказалъ: сны скоро поѣдете въ 
деревни; передайте отъ моего имени своимъ отцамъ и псаломщи­
камъ, чтобы они пѣли такъ же въ церкви, какъ эти дѣти въ 
школѣ. Лучшаго пѣнія я не желаю». Благословивъ воспитан­
ницъ и раздавъ имъ оттиски бесѣды «Во дни аоста», Преосвя­
щенный возвратился въ главное училищное зданіе, посѣтилъ 
урокъ гражданской исторіи въ 6-мъ основномъ классѣ, изволилъ 
предлагать ученицамъ вопросы. Въ концѣ урока Владыка повто­
рилъ ученицамъ 6 го основ. класса то же. что сказалъ въ об­
разцовой школѣ ученицамъ 6-го пар. класса. Затѣмъ Преосвя­
щенный былъ въ 4-мъ основномъ классѣ, на урокѣ катихизиса, 
гдѣ тоже предлагалъ вопросы воспитанницамъ,—  и въ пригото­
вительномъ основномъ классѣ. Здѣсь подъ руководствомъ ^читѳль- 
йицы г.-Заманягра шелъ урокъ пѣнія. Преосвященный застав­
лялъ ученицъ пѣть отдѣльно и всѣмъ классомъ; пѣніемъ уче­
ницъ Владыка остался доволенъ. Около 2-хъ часовъ дня Прео­
священный отбылъ изъ училища. ' ’ *
1 18  марта Его Преосвященство посѣтилъ духовную семипѣ-
рію. Въ семинарской церкви изволилъ слушать всенощное бдѣ­
ніе. По окончаніи богослуженія, благословивъ учениковъ, Вла­
дыка сказалъ, что скоро снова будетъ въ семинаріи и тогда 
побесѣдуетъ съ учениками. Намѣреніе свое Преосвященный ис­
полнилъ 22  марта. Около 11 часовъ дня Архипастырь прибылъ



-ѵь главное семинарское зданіе. Встрѣченный' въ вестибюлѣ «н*- 
яадьствующныи и нреподавателями семинаріи, Его Прѳосвящею- 
ство прослѣдовалъ въ 3 основной'Классъ, гдѣ слушалъ урокъ 
священнаго писанія и .предлагалъ ученикамъ вопросы. По вы» 
ходѣ съ урока, Владыка осмотрѣлъ третій этажъ семинарскаго 
зданія, посѣтилъ о. ректора семинаріи, а затѣмъ прибылъ въ 
семинарскую церковь, гдѣ съ 12 часовъ имѣла быть совершена 
для учевиковъ семинаріи литургія преждеосвящѳнныхъ даровъ, 
которую Его Преосвященство слушалъ въ алтарѣ. По окончаніи 
божественной литургіи, Владыка обратился къ воспитанникамъ 
съ глубоко прочувствованной архипастырской бесѣдой. Въ бесѣ­
дѣ своей Преосвященный выяснилъ важность и необходимость 
истоваго и благоговѣйнаго чтенія в пѣнія во храмѣ, указалъ на 
необходимость серьезнаго подготовленія къ этому для воспитан­
никовъ семинаріи, какъ будущихъ церковно п свящѳнно-служи- 
телѳй, такъ какъ въ противномъ случаѣ могутъ произойти пе­
чальныя явленія среди народа. Ныпѣшиѳѳ поколѣніе посѣщаетъ 
храмы, хотя нерѣдко не можетъ разслышать и понять, что 
псютъ и читаютъ; но новое поколѣніе потребуетъ отъ священно­
служителей гораздо большаго для удовлетворенія своему религіоз­
ному чувству.—  а потому будущимъ священнослужителямъ зара­
нѣе нужно приготовиться къ тому, чтобы удовлетворять религіоз­
нымъ запросамъ народа, а также нужно заранѣе развить въ 
себѣ благоговѣніе въ храму Бож ію ... Въ заключеніе бесѣды 
Владыка пожелалъ воспитанникамъ надлежащимъ образомъ ис­
полнить христіанскій долгъ исновѣди н св. причастія н въ ду­
ховной радости провести дни Свѣтлаго Воскресенія Христова. 
По окончаніи бесѣды Преосвященный благословилъ всѣхъ воспи­
танниковъ^ предложивъ имъ въ это время общимъ хоромъ про­
пѣть «Отче нашъ» и «Достойно есть*. Владыка неволилъ одоб­
рить пѣніе семинарскаго хора и въ особенности общее пѣвіѳ. 
Около 2-хъ часовъ пополудни Преосвященный отбылъ изъ 
семиварін.

23 марта Его Преосвященство посѣтилъ второклао*



ную церковную школу, былъ на урокахъ географіи ■ церков­
наго пѣнія. Въ тотъ же день Владыка посѣтилъ богадѣльню 
Александро-Невскаго Братства. Осмотрѣлъ зданія н благо­
словилъ призрѣваемыхъ въ богадѣльняхъ.

Поѣздка миссіонера сѣвернаго раіона. Миссіонеръ сѣ­
вернаго раіона епархіи,', священникъ Ѳеодосій Воловей, съ сво- 
имъ помощникомъ Титомъ Подлѣснымъ, въ февралѣ мѣсяцѣ, по­
сѣтилъ съ миссіонерскою цѣлью и бесѣдовалъ: 2-го числа въ 
Ѳеодпро-Тироновской Церкви города Кишинева о незаконности и 
безблагодатности австрійско - бѣлокриницкой старообрядческой 
Іерархіи, 3-го въ Кишиневѣ съ католикомъ Галіонки, 4-го въ 
Кишиневѣ въ больничной церкви присоединилъ къ Церкви Га» 
ліонку, 5>го въ соборной церкви города Бѳпдеръ о религіозной 
свободѣ по манифесту 17 апрѣля и о разныхъ видахъ свободы 
по манифесту 17 октября 190 5  года, а затѣмъ о незаконности 
и безблагодатности австрійско-бѣлокринпцкой старообрядческой 
Іерархіи, 6-го тамъ же объ исправленіи церковнобогослужебныхъ 
книгъ при патріархѣ Никонѣ и о томъ, почему православная 
Церковь принимаетъ старообрядцевъ 2-ымъ чиномъ, чревъ мѵро­
помазаніе, 8— 10-го въ городѣ Кишиневѣ съ бѣглопоповцами, 
управляющимися уставщиками, и бѣглопоповцами-лужковцами въ 
ихъ молельняхъ о составѣ Церкви Христовой, 19-го с. Ониш- 
каны, 20 го с. Дѳреневъ, Оргѣевскаго уѣзда, 21-го с. Отра­
щены, 22-го с. Скорены, 23 го с. Яловѳны, 24-го село Дур- 
лѳшты Кишиневскаго уѣзда, 26-го въ соборной церкви города 
Бендеръ, согласно желанно старообрядцевъ и православныхъ, о 
Государственной Думѣ, 27-го с. Питушну и 28 го село Варза- 
решты Оргѣевскаго уѣзда.

—  33 о —



- р м а р і і а л м а я  і р ш е а  церкавао-оОщественпоЯ жазза.Правовое положеаіѳ о.о. діаконовъ а псаломщиковъ.—Братскій судъ среди духовенства.—Пастырскія собранія въ Тамбовѣ и въ Орлѣ.—Неотложные во- иросы. — Первый полоцкій еаарх. съѣздъ духовенства п мірянъ.—Церковно­приходская благотворительность и оживленіе прихода.—Надежное средство къ^оживленію пастырской дѣятельности духовенства.
Правовоэ положеніе о.о. діаконовъ и псаломщиковъ въК азан ск о й  и К у р с к о й  ѳ а а р х ія х ь  у л у ч ш е н о : там ъ о .о . д іа к о ­ны и п сал о м щ и к и  въ а р а в ѣ  го л о са  па б л аго ч и н н и ч еск и хъ  с о б р а н ія х ъ  у р а в а ѳ а ы  оъ св я щ ен н и к ам и  ( „ Н э в г о р . Е і .  В Ь д .*  Л  7 - 8  с . г.)«
Братскій судъ среди духовенства.— Казанскій  еаархіаль-ный съ ѣ зд ъ  вы ск азал ся  за необходим ость у ч р еж д е н ія  б р ат * с к а г о с у д а  пасты рей надъ тѣми изъ св о и х ъ  со б р а т ь ев ъ , кото­рые сво и м ъ  зазорны м ъ  поведеніем ъ  и неблаговидны м и по­ступкам и  п рои зводятъ  со б л азн ъ  въ народѣ  и вызываю тъ на- рѳканія на все д ухо в ен ст в о . К а з а н ск ій  В ы сокопреосвящ ен н ы й одобрилъ  э г у  м ы сль и у к а з а л ъ  на то, что б л агочи н н и ческіе оъѣзды м огли -бы  о к азать пом ощ ь и е п а р х іа л ь н о м у  н ачаль­ству при р а зб о р ѣ  м н огочи сл ен н ы хъ  доносовъ на д ухо в ен ст в о ; на имя а р х іе р е я  а о сгу п а ѳ т ъ  т а к а я  м а сса  в ся к а го  род а ж а «  лобъ и к л я у зн ы х ъ  д ѣ л ъ , что труд н о р а зо б р а т ь ся , гдѣ 8дѣ сь п р авд а и гдѣ  к л ев ета. Отзы въ б л аго ч и н н и ч еск аго  съ ѣ зд а о томъ или д р угом ъ  запаняѳм ом ъ ли ц ѣ  м огъ-бы  имѣть очен ь больш ое зн а ч ен іе , п р и  р азб о р ѣ  т ак о в ы хъ  к л я у з н ы х ъ  д ѣ д ъ , чаото возб уж д аем ы хъ  только по личном у н еудовол ьствію  к а ­кого н и будь о тд ѣ л ьн аго  л и ц а (тамъ ж е).
Пастырскія собранія въ Тамбовѣ и Орлѣ.— С о ст о я в ш ееся  въ  Т а м б о в ѣ , въ концѣ  а р о ш д а го  я н в а р я , подъ п р ед сѣ д ател ь - отвомъ е п и с к о п а  И ннокент ія  п асты р окоѳ со б р а н іе  д у х о в е н ­ст в а  для о б су ж д ен ія  н а з р ѣ в ш и х ъ  реф ор м ъ  въ церковн ой  ж изни, въ ви ду н а х о ж д е н ія  гу б е р н іи  на полож еніи чрезвы ­чайной о х р а н ы , а  н ѣ ко то р ы хъ  мѣстностей — в а  военномъ п о * лож еы іи, признало р еф ор м ы  в ъ  ц ер к о в н о -п р и хо д ск о й  ж изви иѳ своеврем енны м и и отлож ило и х ъ  до п ол н аго у сп о к о е н ія  гу б е р н іи ; а со ст о я в ш ееся  въ  О р л ѣ , подъ  прѳдоѣдатѳльствомъ п р ео св я щ ен н аго  С ера ф и м а, со в ѣ щ а н іе  ѳ а а р х іа д ь н а го  д уховен *;



-  т  —
отва и м ірян ъ  в ъ  ц ѣ л я х ъ  ск о р ѣ й ш а го  у ч р еж д е н ія  церковь н ы хъ  совѣ товъ  ириѳнадго н еобходи м ы м ъ  о б р а зо в а н іе  уѣздпыль 
комиссій ивъ э в ѳ р г и ч в ы х ъ  св я щ ен н и к о в ъ  и вліятельн ы хъ  св ѣ т ск и х ъ  л и ц ъ  для объ ѣ зда п р и х о д о в ъ  и ознаком ленія съ дѣ лом ъ  ( „ Ц е р к .— О б ш . ж изнь № 1І о. г .) . !

^  •  ,  • •  і  •  • •  _____ •  і  ,

Неотложные вопросы.— Н е  т ак ъ  давно* во В л а д и м ір ѣ , со б р а н іе  д у х о в е н с т в а , подъ лрвдсѣдАуэльстврмгь П р е о св я щ е н ­наго В л а д и м ір о к а го  Никона, заним алось об суж д ен іем ъ  слѣд. вопросовъ»: і ,  к а к ъ  п остул атъ  с в я щ ѳ я в іт у  въ  тѣ хъ  сл у ч а я х ъ ,, когд а к ъ  нему о б р а щ а ю т ся  оъ л р о с ь б о й  отслуж и ть п ан и хи д у по п авш и м ъ  б о р ц ам ъ  эа св о б о д у , и 2,, к а к ія  мѣры принять въ отнош еніи. к ъ  н ѣ которы м ъ  п р и х о д а м ъ , въ  к о т о р ы х ъ  крестьян е составляю тъ  п р и говор ы  о н е п л а т еж ѣ  духовен ству, д ен егъ  аа т р е б ы . О тн оси тельн о п е р в а го  д о п р о с а , со б р ан іе  при зн ал о же­л ател ьн ы м ъ , чтобы св я щ е н н и к ъ  въ т а к и х ъ  с л у ч а я х ъ  вы яс­н и лъ  л и ц ам ъ , котор ы я п р осятъ  о п ом и н овен іи , непріемле­
мость въ качествѣ пом и н альн ой ф орм улы  сл о въ  „п а в ш іе  бор­цы  за свободу**, т ак ъ  к а к ъ  свобода повимаѳтоя разными людьми различн о и часто в ъ  см ы сл ѣ , не имѣю щ емъ ничего о б щ а го  съ  той свободой, о которой говор и тъ  хр и ст іан ст в о ; при томъ ж е въ числѣ  т а к и х ъ  п а в ш и х ъ  могли бытъ л и ц а  н е х р и ст іа н ск а го  и сп о в ѣ д а н ія , для котор ы хъ  молитвы Ц ер к в и  и не сп аси т ел ь н ы . Б олѣ е подходящ ей  ф орм улой для поми­новеній т а к о го  рода со б р а н іе  признало слова: „ о  упокоеніи п р а в о сл а в н ы х ъ  х р ц с т іа н ъ , здѣ п ом и н аем ы хъ , въ нестроеніи у б іе н н ы х ъ - . В ъ  с л у ч а я х ъ , которы е имѣетъ въ виду второй в о п р о съ , долгъ  св я щ е н н и к а  вы ясн и ть п р и х о ж а н а м ъ , что во веѣ времена д уховен ство со д ер ж ал о сь  на средства п асо м ы хъ , которы мъ оно сл у ж и т ъ . Т а к ъ  бы ло въ ветхом ъ вавѣтѣ, такъ бы ло въ п ервы е врем ена Х р и с т іа н с т в а , так ъ  н естар а пове­л о сь  и у н а съ , въ Р о с с іи . Въ послѣднее врем я, п р а в д а , въ вѣноторы е при ходы  назначено ж а л о в а н ь е , но оно настолько незначительно, что само по себѣ  далеко не можетъ обезпе­чить членовъ п р и чта. Е с л и  ж е , не смотря на воѣ такія увѣ­щ а н ія , п р и хо ж ан е б у д у т ъ  стоять на своем ъ  и отказы вать въ со д ер ж ан іи  к л и р у , въ таком ъ сл у ч а ѣ  по необходимости дол­жно п р и бѣ гн утъ  по переводу п ри чта на д р уго е мѣсто; ис­п равлен іе же требъ  въ данном ъ  п р и ход ѣ  можетъ быть п о р у­чено ближ айш им ъ  св я щ е н н и к а м ъ  („О о в р ѳ м . О бозрѣ н іе ж ур . 
Корм чій-, *  г о. г . )  - ’ " м



Первый Полоцкій Епар: съѣздъ духовенства и мірянъ.—Наатом ъ  съ ѣ зд ѣ , по в о п р о с у  о б л а го у ст р о й ст в ѣ  п р и х о д а , в ы с­казан о : „б о л ѣ е всего необходим о, чтобы  д ухо в ен ст в о  —д у ш а  п р и х о д а — о т н о си л о сь  к ъ  св о и м ъ  п а ст ы р ск и м ъ  обязанностям ъ и ск р ен н о , сердечн о и по с о в ѣ с т и , а  не ф орм альн о, и о б р а ­тило бы особ ен н ое вн и м ан іе: а . ,  н а  ц ер к о в н ую  п р о п о в ѣ д ь , сд ѣ л авъ  ее ж ивы м ъ  оловомъ п а ст ы р я  кь п асом ы м ъ , б.,? на р ел и гіо зн о -н р а в ст в е н н ы я  ч т е н ія , у с т р а и в а я  и х ъ  въ  возможно б о л ь ш и х ъ  п у н к т а х ъ  п р и х о д а , в . ,  на устр ой ство ц ер ковн ы хъ  б и б л іо текъ  для о б щ а го  п о л ь зо в ан ія , г . ,  н а  откры тіе б р а т ст в ъ , в ъ  со ст а в ъ  котор ы хъ  вход и л и  бы л и ц а о б о его  п о л а , равнаго в в ае ія  и с о ст о я н ія , и д ., на у ст р о й ст в о  в ъ  п р и х о д ѣ  ш к о л ъ , п р ію т о в ъ , б огад ѣ л ен ъ  и на д р . д ѣ л а б л аго тво р и тел ьн о ст и , чрезъ что будетъ  у си л и в а т ь ся  т ѣ сн ая  связь /между д у х о в е н ­ствомъ и п р и хож ан ам и  („П о л о й . Е п .  В ѣ д .и Хе 5 с . г .)
Церковно-приходская благотворительность и оживленіе при­

хода.'—* С а м а р с к ія  Е п . Вѣдомости» н а х о д я т ъ , что ож ивленіе п ри ходской  ж изни можетъ п рои зойти т о л ьк о  н а почвѣ б л а го ­т в о р и т ел ь н о ст и ... В ѣ дом ости п р и вѣ тствую т ъ  св о б о д у х р и с т і­анской и н и ц іати вы , по которой отны нѣ имѣю тъ непрем ѣнное п р аво не т о л ьк о  двое или т р о е , а  вся п р и х о д ск а я  о б щ и н а со б и р ат ь ся  для т о го , чтобы п осуд и ть вм ѣ стѣ , к а к ъ  « а л ч у щ а ­го н ап и тать , ж а ж д у щ а го  н а п о и т ь , н агого одѣ ть, больн ого по­сѣ т и т ь 44. 'О твѣ тъ  на в о п р о съ : к а к ъ  ор ган и зовать п р и хо д ск ую  бл аготвор и тел ьн ость?— н ахо д и м ъ , м еж ду п р о ч и м ъ , в ъ  исторіи одного п опечительн аго совѣта о п р и х о д ск и х ъ  б ѣ д н ы х ъ , у ч ­реж ден н аго при К а за н ск о й , у  К а л у ж с к и х ъ  в о р о т ъ , ц ер к в и , въ М о с к в ѣ , протоіереем ъ  А л ек сѣ ем ъ  Ключаревымъ , в п о сл ѣ д ­ствіи  Амвросіемъ^ знамениты мъ и р о ао в ѣ д н и к о м ъ , а р х іѳ а . Х а р ь ­ковски м ъ . С оставл ен ы  бы ли с л ѣ д . а р а в и л а  въ руководство для дѣятельности н овоучр ѳж д ѳн н аго со вѣ та:1 ., К ъ  св я щ е н н и к у  и стар остѣ  церковном у п р и со е д и н я ­ю тся для ед и н о д уш н аго  поаѳчѳн ія о п р и хо д о к и х ъ  б ѣ д н ы хъ  благонадеж ны я л и ц а р а з н ы х ъ  сооловій по од н ом у, или по д ва съ  каж дой у л и ц ы , н а хо д я щ е й ся  въ п р и х о д ѣ , для со б и ­ранія свѣ д ѣ н ій  объ  и ст и н н о — б ѣ д н ы х ъ , для п осѣ щ ен ія и хъ * развѣ ды ванія и х ъ  н уж д ъ  я  у к а з а н ія  л у ч ш и х ъ  средствъ  для в сп о м о щ ество в ан ія  имъ.



. 2 .,..Число: уакихъ л ц ц ъ % отрргф'н? опредѣдяе/гсн; они но 
-связываются никакимъ обязательствомъ; вступаютъ въ число 
членовъ попечительнаго Совѣта и выходятъ изъ онаго по сво­
бодному желанію и по соображенію своихъ обстоятельствъ, 
давая только предварительно внать священнику,. старостѣ 
дерковному и тѣмъ членамъ, которые»» желаютъ ..продолжать 
свои труды. ■

3., Каждый членъ составляетъ свой описокъ бѣдныхъ, 
найденныхъ имъ на той улицѣ, на которой онъ живетъ. Ивъ 
, частныхъ списковъ каждаго члена избираются, по общему со­
глашенію роѣхъ членовъ, бѣдные, вайболѣе заслуживающіе

дособія, въ количествѣ, сообразномъ съ средствами Совѣта, 
д  вносятся въ особую книгу, для бѣдныхъ, въ которой ова 
будутъ рсописываться въ полученіи ежемѣсячныхъ, или еди­
новременныхъ, пособій. .

4., Для пріобрѣтевія средствъ на вспомоществованіе 
бѣдвымъ открывается въ приходѣ подписка, въ которой 

.члевы причта и прихожане объясняютъ, околько въ теченіе 
хода они желаютъ пожертвовать ва приходскихъ бѣдныхъ.

5., Предполагается поставить въ церкви кружку съ над­
писью: „для приходскихъ бѣдныхъ*. Кружка эта заоѳчаты-

дается церкоьнсю печатью. Ключъ отъ нея хравится у ста- 
.росты церковнаго, или у кого либо ивъ прихожанъ,— чле­
новъ Совѣта. Деньги изъ нея высыпаются разъ въ мѣсяцъ, 
въ присутствіи свяшеввива, старосты цержовваго н членовъ 
Совѣта.

6., Деньги, получаемыя по подпискѣ и высыпаемыя изъ 
кружки, записываются въ шнуровую квигу съ церковною пе* 
чатью и хравятся у церковваго старосты.

7*, Какъ книга для бѣдныхъ, такъ и книга для ѳаоисы- 
ванія благотворительныхъ суммъ должны быть всегда откры­
ты для всѣхъ прихожанъ, которые пржелаютъ видѣть сред­
ства и распоряженія Попечительнаго Совѣта.

8., Ііъ концу каждаго года составляется отчетъ о дѣй­
ствіяхъ Иопечвтельнаіо Совѣта и дѣлается извѣстнымъ всѣмЪ 
прихожанамъ въ спискахъ, или печатныхъ экземплярахъ.

Правила эти были одс6]евв и утверждены Митрополи­
томъ Фи.шрѵтомъ. Дѣло доброе попіло быстро въ ходъ, оО 
намѣченнымъ выше правиламъ. По мѣрѣ поступленія пожер­
твованій, помоіпь была, ва первый разъ, обращена ва вдовъ



съ малолѣтними* дѣтьми, больныхъ, ♦ многосемейфяхъ ремѳо- 
лѳнниковъ и под.

Учрежденіе этого'Совѣта было встрѣчено живымъ сочу* 
вотвіѳмъ нѳ только Москвы, но п многихъ другихъ городовъ 
Россіи, узвавшихъ о немъ ивъ газетъ и журналовъ.

Уэнали мы это изъ «Орлов. Е о . Вѣд.» (ЛІ 9 с. г.): а вЪ 
„Аотрах. Еп. Вѣд.и (06 3 с. г.) разсказывается, что въ этихъ 
же (Астрах.^ Е о . Вѣдомостяхъ, въ (Ха 5, 1894 г., была помѣ­
щена статья: „Хакъ учредились въ Москвѣ первыя приход­
скія благотворительныя общества*. Въ этой статьѣ сообщено 
было, между прочимъ, что на учрежденіе въ Москвѣ первыхъ 
приходскихъ благотворительныхъ обществъ сильное вліяніе 
имѣла одна статья ^свят. В. М. Сперанскаго, помѣщенная въ 
Февральской книжкѣ „Душеполезнаго Чіѳвія* за 1862 г.,
подъ заглавіемъ: € Нѣчто о древней и современной намъ хри- 
стіанской благотворительности, въ которой „съ замѣчатель­
ной ясностію и удобо-приложвмостію къ дѣлу» изложена 
была мысль объ учрежденіи въ православныхъ приходахъ 
приходскихъ благотворительныхъ обществъ. Статья о. Спе­
ранскаго обратила на себѣ вниманіе о. А . Ѳ . Ключарева, и 
вотъ онъ, пообсудившими съ своими прихожанами изложен­
ное въ статьѣ и встрѣтивъ отъ нихъ общее одобреніе мысли 
о. Сперанскаго, и рѣшился въ концѣ февраля 1862 г., сов­
мѣстно съ нѣсколькими прихожанами, испросить благослове­
ніе у Митрополита Московскаго Филарета на учрежденіе въ 
приходѣ своей церкви «Попечительнаго Совѣта» о бѣдныхъ, 
живущихъ въ томъ приходѣ. Этотъ Совѣтъ 11 марта того же 
года и былъ открытъ и послужилъ образцомъ и для другихъ 
подобныхъ приходскихъ благотворительныхъ учрежденій.

Надежное средство къ оживленію пастырской дѣятельности 
духовенства.— Въ обширной статьѣ «Объ оживленіи пастыр­
ской дѣятельности духовенства*, помѣщенной въ № 28 „Вла­
дивостока Еп . Вѣд.*, священникъ В . Давыдовъ указываетъ, что 
важнѣйшимъ средствомъ къ такому оживленію является лич­
ное религіозно-нравственное совершенствованіе пастырей, 
самовоспитаніе ихъ въ иотивно— пастырской настроенности 
(„Церк. Голосъ* Ха 10, с. г .) .



— 336:

И З В Ѣ С Т І Я  и З А М Ѣ Т К И .

ТЪдегр&ммв на имя Государя Императора отъ Особаго Присутствія.—Стати­стика реіигій.— Новый Оберъ-Прокуроръ Св. Синода. —Къ воироеу о арвім- 
тіи воспитанниковъ д. семинарій въ у ни всрситеты. — Британскій христіанскій. Союзъ высшихъ учебныхъ анвсденіЙ. —Мѣсто ожидаемаго Собора Русской Церкви.—Пастыри п свитская литература.—Объ автоиеаальяости Грузинской Церкви.—Новая книга.—Приближающійся юбилей Кіевской д. Академіи.

%

Телеграмма на имя Государя Императора отъ Особаго При­
сутствія.— Помѣщенная вами въ Лі 8 с. г. нашихъ „Еаарх. 
Вѣд.и телеграмма отъ Государя Императора, на имя Преосвя­
щеннѣйшаго митрополита С.-Петербургскаго Антонія, послѣ­
довала на телеграмму отъ Особаго присутствія, ва подписью 
предсѣдателя онаго, на имя Его Императорскаго Величества, 
слѣдующаго содержанія. „Сегодня, въ помѣщеніи Святѣйша­
го Синода, по принесеніи Гооподу Вседержителю молитвы о 
ниспосланіи духа премудрости и единенія, было открыто 
учрежденное, по Высочайшей волѣ Вашего Императорскаго 
Величества, подъ моимъ оредоѣдатедьствомъ, Присутствіе для 
разработки вопросовъ, подлежащихъ разсмотрѣнію Помѣст­
наго Всероссійскаго Собора. Почитаю за особое счаотіс до­
вести о семъ до свѣдѣнія Вашего Величества и, по едино* 
душному желанію всѣхъ членовъ Присутствія, выразить Вамъ, 
Государь, глубочайшія благодарныя чувства за Ваше непре­
станное попеченіе о благоустроеыіи православной Россійской 
Церкви. Господь да ущѳдрптъ Васъ и Ваше Авгуоѵѣйшѳѳ 
Семейство своими м и л о с т я м и  и  да поможетъ, подъ сѣнію Ва- 
піѳЙ Державы, привести предпринятое по изволенію Вашему 
великое о овятоѳ дѣло обновленія церковной жизни къ блат 
гоусііѣшному окончанію*. (Цѳрк. Вѣд. № 10 с. г.).

Статистика религій,— Предсѣдатель Штутгартоклго ота< 
твстичѳскаго бюро Целлеръ составилъ новую статистику ре­
лигій. По его вычисленіямъ сумма всѣхъ обитателей земля 
достигаетъ круглымъ числомъ 1544510000 человѣкъ. Изъ 
нихъ 534950000 принадлежитъ къ христіанскому исповѣда­
нію. Ю860000 къ іудейскому, 175280000— къ магометанскому 
и 823420000— къ остальнымъ. Изъ числа послѣднихъ 300000000 
конфуціанцевъ, 214000— браминиотовъ, 121000000—будди­
стовъ. На 1000 человѣкъ приходится, по Целлеру, 346 хри-



отадвь  ̂ 7< іудеевъ) 144- магЪмотанъ щ -588' оюталънвдгъ исповѣ­
даній (Цѳрк.— Общ. Ж извь № 11 о. г.). -.іГ»:

Новый оберъ-прокуроръ Св. Синода.— По сообт.ѳніяиъ 
гаветъ, новый обѳръ-арокуроръ Св. Синода, князь А . Д . Обо* 
леискій  является сторонникомъ полной свободы церкви. Меж-’ 
ду прочимъ, онъ предполагаетъ уничтожить всѣ администра­
тивныя обязанности, которыя были возложены на духовенство 
при прежнемъ порядкѣ. Предполагается коренная разработ­
ка вопроса о приходѣ оъ цѣлію установленія болѣе тѣсной 
сваей между духовенствомъ; и мірянами. Серьезное- вниманіе 
будетъ обращено на реформу духовнаго, образованія („Р і 
П ад.а, «Яроол. Еп . Вѣд.> -N2 8 0 . г.).

Къ вопросу о принятіи воспитанниковъ дух. семинарій въ 
университеты.— Къ утѣшенію воспитанниковъ духовныхъ се­
минарій, Совѣтъ старостъ и совѣть профессоровъ Петербург­
скаго университета, по вопросу о принятіи въ университетъ 
семинаристовъ, со свидѣтельствомъ объ окончаніи ими кур­
са ученія въ 4-хъ классахъ дух. семинарій, высказались 
утвердительно („Церк.-Общ. Ж изнь4*, Аз 11 о. г .) Объ этомъ 
выражено было ходатайство и бывшаго въ г. Владимірѣ со* 
бранія представителей 18-ти д, семинарій, сужденія котора­
го формулированы, по оловамъ сЦѳрк.-Общ. Живяи> (ЛІ 11 
о. г.), въ олѣд. положеніяхъ.

„Высшая школа являѳтоя естественнымъ продолженіемъ 
и дополненіемъ средней школы. Поэтому никакихъ стѣсненій 
при поступленіи въ высшую школу для окончившихъ сред­
нюю быть не должно... Совѣтамъ университетовъ даны доста­
точныя полномочія для устраненія стѣсненій. А потому мы, 
представители 18-ти семинарій, солидарно съ прочими, про- 
оимъ Совѣты университетовъ сдѣлать условія поступленія 
ееминариотовъ въ университеты болѣе справедливыми и нор­
мальными и• открыть въ. нихъ доступъ окончившимъ четвер­
тый классъ семинаріи, въ которомъ кончается программа 
семинаріи какъ орѳдняго учебнаго заведенія**... Но, къ оожа* 
лѣнію нашему и къ прискорбію могущихъ уже теперь учить-  ̂
ея въ университетахъ, совѣты всѣхъ университетовъ, въ ва  ̂
стоящее время, высказались за то:, что учебныя занятія въ 
университетахъ могутъ возобновиться не рааѣе начала буду» 
щаго, 190 /̂7, учебнаго года (тамъ же, ио* „Р. О.").
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„ .-#г Британскій христіанскій союзъ высшихъ учебныхъ заведи
кій .— Этотъ союзъ, существующій въ Англіи, стремится ут­
вердить главенство Іисуса Христа въ учебныхъ заведеніяхъ 
Великобританіи. Въ вемъ насчитывается 103000 членовъ изъ 
среды студентовъ и профессоровъ. Передавши это свѣдѣніе* 
авторъ статьи, помѣщенной въ Л  12 «Церк. Общ. Жизни», 
подъ заглавіемъ* „Богословіе и студенты университета*, спра­
шиваетъ въ заключеніе статьи: „отчего бы „св. Руси* ве вэять 
оъ „гнилого запада- добраго примѣра*?.

Мѣсто ожидаемаго собора русской] церкви.— Вопросъ о 
мѣстѣ ожидаемаго собора Русской Церкви дадоко небезраз­
личенъ, и время отъ времени выдвигается печатью. Многіе 
указываютъ на „мать русскихъ іородовъ — Кіѳвь*. Црессвя- 
щѳнвый епископъ Могилевскій Стефанъ, по «Церк.— Общ. 
Ж  ивни» Ха 12 с .г ., говоритъ объ этомъ иредмѳтѣ сл ѣдуюіцѳе; 
„Всего ириличвѣе возрожденію русской церкви состояться 
на мѣотЬ ея рожденія, мѣстѣ, с\ ятынн котораго собираютъ 
къ себѣ вѣрующихъ оо всей Ро<* іи, —містѣ, гдѣ р Г.етъ пра­
вославный русскій духъ, гдѣ СО и МЫ П О Ч И В Ш И Х Ъ  о Господѣ 
угодниковъ бодрствуютъ „на отро кѣ православія*. Есть , впро­
чемъ, и др. мнѣнія («Церк.— Об ц. Жизнь» Лі 1*2 с.г.).

Пастыри и свѣтская литература.— Еп ар х іальн ая  печать
всѳ болѣе и болѣе настойчиво > ыдвагаетъ во и росъ о необ­
ходимости для пастыря изучать современную свѣтскую лите­
ратуру, ва к о т о р у и  духовенство на пастырскихъ собрані­
яхъ и съѣздахъ справедливо укьчываетъ. какъ на средство 
для изученія духовныхъ стремленій современнаго общества, 
какъ на овоего рода «мостъ», по которому пастырь можетъ 
подойти къ пониманію общѳотвѳві ыхъ идеаловъ, оъ цѣлью 
наиболѣе вѣрнаго и плодотворна! о вліявія ва души пасо­
мыхъ („Риж. Еп. Вѣд.а Лі 5 о. г.)

Объ автокѳфальности Грузинской церкви. —Въ Выош иіъ
духовныхъ оферахъ, по словамъ „Эов. Крѳм.“, вопросъ объ 
автокефальеооти Грузинской церь«и, разбираемый особымъ 
совѣщаніемъ при Св. Синодѣ, будитъ рѣшенъ отрицательно 
въ виду того, что по мнѣвію мноі ихъ духовныхъ лицъ, ав- 
токефальнооть Грузинской церкви будетъ предотавлять удоб­
ную иочву для развитія сепаратичѳокихъ стремленій орѳди 
грузинской націи. Доводы, представленные въ цольву авто-
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кѳфальнооти извѣстнымъ знатокомъ Грузинской церкви еп* 
Енр іономъ, въ послѣднемъ засѣданіи были отвергнуты и не 
приняты во вниманіе (тамъ же).

Новая книга «Церковная реформа».—(Сборникъ статей 
духовной и свѣтской періодической печати по вопросу о ре­
формѣ). Составилъ И . В . Преображенскій. Спб. 1905 г. Стр* 
Х-{-580 іп4^ Цѣна 3 р. 50 к. —Много времени и труда потре­
бовалось отъ автора для составленія этого изданія, какъ вѳль- 
8я болѣе отвѣчающаго современнымъ запросамъ жизни и пред­
ставляющаго собою добросовѣстно составленную, справочную 
по вопросу о реформѣ, объемистую книгу. Интерѳоующихоя 
церковною реформою у васъ много, не мало и такихъ, кото­
рые пожелаютъ сами познакомиться съ тѣми взглядами на 
предстоящую реформу, какіе въ нашей печати высказыва­
лись ранѣе. При помощи книги И. В . Преображенскаго воз­
можно, въ нѣсколько дней познакомиться со всѣмъ, интере­
сующимъ въ этомъ дѣлѣ читателя. Рекомендуемъ, поэіэму* 
эту книгу всѣмъ, кто желаетъ разумно и оовыательво оріен­
тироваться въ церковно-освободительномъ движеніи. Адресъ: 
С.П.6., Невскій № 119, книж. магаз. „Вѣра и Званіе44.

Юбилей Кіевской д. Академіи.— Въ 1915 г. исполнится 
трехсотлЪтвій юбилей Академіи. Академія приступила уже 
къ подготовательнымъ работамъ юбилейнымъ. Между про­
чимъ, приводится въ порядокъ и копируется архивъ и дѣ­
лопроизводство Академіи за все время ея существованія, отъ 
вачала до конца, при чемъ изъ архивной пыли выносятся 
на бѣлый свѣтъ порою очень интересные документы, служа­
щіе яркой иллюстраціей минувшей живеа Академіи (Пвт. 
гаѳ. „Колоколъ4, № 60, с. г.).



I
*§
•§

5

г  4
ПРОДАЖАЦЕРКОВНОЙ УТВАРИ,
ОБРАЗОВЪ 

въ серебряныхъ
—  и  —* § валиковыхъ ризахъ.парчи серебряной

• | за а п л и к е ,
*;§ готовыхъ ризъ 
.  •* шитыхъ плащаницъ, 

ХОРУРГВЕЙ*;§ МЕТАЛЛИЧЕСКИХЪ
;;§ _  п _
!:§С У к о н н ы х ъ ,  ч§ 1 •!§ паникадилъ,• ' с)Э церковныхъ 

ПОДСВѢЧНИКОВЪ

4
п о

§:*

§Г
§;*
§;*
§*
§•
§•
§;•
§}•
§;!§*
§•
§ *г
§•
§*
§г
§Г
8І.

V».'

МАГАЗИНЪ
Ц Е Р К О В Н О Й  У Т В А Р И

Давида Ѳеодоровича

КА РА -СТО ЯН О ВА
въ Кишиневѣ,

магазины:

К О Л О К О Л А  Ф и н л я н д с к а г о .
Допускается разсрочка платежа.

НА ВСѢ ЦЕРКОВНЫЯ УТВАРИ ПРИНИМАЮ ЗАКАЗЫ
В Е С Ь М  А Д О С Т У П Н Ы М Ъ  Ц Ѣ Н

А Т А К Ж Е  НА Н О ВЫ Е И КО Н О С ТА С Ы  н РЕМ О НТЪ.

главный, маг. на Александ. у л., уг. Михайл. 
домъ Соборный, 2-й маг. на Харлам. ул. № 53

•<5 ПРОДАЖА §(. •;§ с е р е б р я н ы х ъ ,  §
: | |  т ж ж  |
I БРОНЗОВЫХЪ , § в е щ е й ,  §;

. § С А М О В А Р О В Ъ §!*
,>§ равныхъ Фабрикъ, §)

КОФЕЙНИКОВЪ, I'»
• § столовыхъ ножей § ’•• ' л  РАЗНЫХЪ фд брНХ Ъ^  - ѵ•>§ КЛЕЕНОКЪ
• § з а г р а н и ч н ы х ъ §'*
*'§ — п —
*;§ р усск и хъ  Фабрикъ,

[:§ московскихъ §]>] С У Н Д У К О В ъ , § 
в'5 чемодановъ §

 ̂ и т . п. предметовъ ^
лу.

-  - *
А М Ъ,

0$

• ъ



341
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МИССІОНЕРСКОЕ ОБОЗРѢНІЕ• 4

и новая е ж е д н е в н а я ,  безцензурная, обще 
о твен н ая , ц е р к о в н а я  и политическая газета

Родовая подписная цѣна ;,Мисс. 0бозр.“ остается- прежней—  6 р. 
подписная цѣна на ,,Колоколъи также 6  р. съ пересылкой к

5 руб. безъ пересылки и доставки.

Подписавшіеся па оба изданія вносятъ только 10 руб., причемъ 
допускается разсрочка въ платежѣ, а именно: при подпискѣ вно­
сится за оба' изданія 6 'р .; второй взносъ въ 4 руб. дѣлается

къ Пасхѣ.
ѣ •

Подписка на газету я Колоколъ “ принимается не менѣе, какъ 
на 2 м ѣс., по 1 руб. съ 1 числа к.аждаго мѣсяца и на

полугодіе— 3 р. ‘ . '

Подписка ‘принимается въ С.-Петербургѣ (Невскій, 1 5 3 )  въ 
редакціи „К о л о к о л а м и  „М исс. Обозр.“ , а также во всѣхъ 
извѣстныхъ книжныхъ магазинахъ обѣихъ столицъ и другихъ

городовъ.

Б Е З П Л А Т Н О Е  П Р И Л О Ж Е Н І Е  Н А  1 9 0 6  г .

Редакторъ Л. И. Платоновъ.

Подробная программа напечатана нъ. № 23 „К н ш . Е а . Вѣд.“
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■2) О отчетъ дѣятельности Кишиневскаго Отдѣла Импе­
раторскаго Православнаго Палестинскаго Общества . 1— 8..

При этоиъ № прилагается листокъ ІІрав. Христо-Рожде­
ственскаго Братства, № 5.И .д . редактора, преподаватель семинаріи Іосифъ Пархомовичѵ

Дозволено Цензурою. Кишиневъ, 9-го Апрѣля 1906 года.
Цензоръ д. о. с. Андрей Пархомовичъ.

Типографія Э . Шліоновича въ Кишиневѣ.



О Т Ч Е Т Ъ
о дѣятельности Кишиневскаго Отдѣла Император­скаго Православнаго Палестинскаго Общества

з  іл тз р  е  м  я
съ 1 марта 1905 года по 1 марта 1906 года.

■■ ■■ ■ ■■ і  ■

Минувшій 190"’/.; годъ есть 9 й отчетный годъ суще-I
ствованія Кишиневскаго Отдѣла Императорскаго Православ­
наго Палестинскаго Общества, который открытъ и началъ 
дѣйствовать со 2-го января І й 97 года.

А. Личный составъ дплжностныхъ лицъ Отдѣла и 
происшедшія въ теченіе отчетнаго года перемѣны вь

составь членовъ Отдѣла.
а). За увольненіемъ, по прошенію, отъ исполненія 

обязанностей дѣлопроизводителя Отдѣла, г. с. И. А . Буй- 
ниикаю. которыя онъ несъ съ 12 января по 24 апрѣля 
1905 года, исполняющимъ эти обязанности, съ 24-го же 
апрѣля того-же года, Преосвященнѣйшимъ Владимиромъ, 
Епископомъ Кишиневскимъ и Хотинскимъ, назначенъ діа­
конъ Кишиневскаго каѳедральнаго собора Илія Чакиръ. 
Остальныя должности несли лица прежнія, а именпо: Пред­
сѣдателемъ Отдѣла состоялъ Его Преосвященство, Преос­
вященнѣйшій Владимиру Епископъ Кишиневскій и Хогип- 
скій: Товарищемъ Предсѣдателя былъ Преосвященнѣйшій 
Аркадій, Епископъ Аккерманскій; Казначеемъ состоялъ д. 
с. с . А . М. І/архомовичъ,  а кандидатомъ къ нему-протоі- 
ерей Іоаннъ С. Бутукъ. Членами ревизіонной комиссіи со-
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стояли: протоіерей Л. И. Лашковъ, с. с. I. М . Пархомо- 
вичъ и протоіерей Н . В. Лашковъ. Члепами комиссіи, по 
наблюденію за кружечнымъ сборомъ по церквамъ г. Киши* 
нева, были: благочинный Кишиневскихъ градскихъ церквей 
священникъ Іоаннъ Савва и Игумены— Анопмъ и Іоакимъ.

б) Въ составѣ членовъ Отдѣла произошли слѣдую­
щія перемѣны: ігожшшенпьгй членъ сотрудникъ д. с. с. А. 
М. Пархомовичъ (казначей Отдѣла) п членъ-сотрудникъ 
протоіерей А. В . Яновскій (бывшій ректоръ Кпш. сем.) 
Совѣтомъ Императорскаго Православнаго Палестинскаго Об­
щества. 2 ноября 1905 года, удостоены званія пожнзіен- 
наго Аѣйствителъпаю члена Общества съ выдачей имъ

у

ВЫСОЧАЙШЕ утвержденныхъ знаковъ, присвоенныхъ зва­
нію пожизненнаго Дѣйствительнаго члена Общества, при 
чемъ второй изъ нихъ, протоірой А . В. Яновскіи, въ кон­
цѣ отчетнаго года, выбылъ изъ числа членовъ Кишинев­
скаго Отдѣла, какъ ггерепіедшіп на настоятельское -мѣсто 
въ Покровской церкви г. Одессы (прот. А. В. Яновскій 
состоялъ членомъ— сотрудііиком ь съ сЖеТодіШіъ взносомъ 
10 р .). Члены-сотрудники (съ ежегоднымъ взносомъ 10 р.): 
Д. с . с . Н . С. Алаевъ и священникъ С. С. Твердіевичъ 
исключены изъ списка членовъ Отдѣла на основаніи 11го 
прав. для принятія въ члены Общества, какъ не предста­
вившіе въ теченіе 3 лѣтъ членскихъ взносовъ, по §§ 23 
и 25 Уст. Общ.

Вновь вступили въ Отдѣлъ членами-сотрудникамп, съ 
ежегоднымъ взносомъ но 10 рублей: протоіерей Кладбищен­
ской церкви г. Кишинева К. И. Гинкуловъ и вдова бес­
сарабскаго землевладѣльца Ал. Лрс. С^рбова.

Описокъ членовъ, состоящихъ въ Отдѣлѣ къ 1 марта 
1906 года, въ концѣ отчета прилагается особо. По нему 
значится: 2 почетныхъ, 4 дѣйствительныхъ— пожизненныхъ,
6 членовъ сотрудниковъ— пожизненныхъ и 31 членъ сотру­
дникъ съ ежегоднымъ взносомъ по 10 рублей. ВсВхъ чле-



тговъ Отдѣла <3. О Уд іЫ ., т'а'кимъ ббраз<У#Ц йеѣ'лю^ 
ніеяъ 2 и переходовъ вѣ г . Одессу 1, ирй 2 вновь в сту ­
пившихъ, уменьшился, Протйѣъ проіплато ІѲ'О /̂ь года, 4 
членомъ. ■ - •

6 ., Засѣданія и Общія Собранія ОідѢлгІ.
Въ отчетномъ году Отдѣлъ имѣлъ 6 засѣданій и 1 об­

щее собраніе. Въ засѣданіяхъ 16 іюня н 29 декабря 1905
года и 2Ь Февраля 1906 года должностныя лица Отдѣла

* • •  <

провѣряли приходо-расходную книгу От.іѣла, въ связи съ 
документами, по которымъ получались и расходовались 
денежныя поступленія, при чемъ журналы но такимъ за­
сѣданіямъ не составлялись, а дѣлались только въ самой 
книгѣ соотвѣтственныя записи, за подписью присутство­
вавшихъ въ засѣданіяхъ. Въ засѣданіяхъ: а ) .28 марта 
1905 года разсмотрѣнъ и утвержденъ составленный Казна­
чеемъ Отдѣла отчетъ о дѣятельности Отдѣла за время съ 
1 марта 1904/5 но 1 марта 1905 года и назначенъ день 
Общаго годичпаго собранія 24 анр. 1905 года; б) 26 ян­
варя 190 ) года заслушано отношеніе Совѣта Общества 
па имя Преосвященнѣйшаго Владимира, Епископа Кишинев-

объ удоотоеніи Казначея Отдѣла Андрея Пархомовича и 
протоіерея Александра Яновскаго Совѣтомъ Общества зва; 
нія пожизненнаго Дѣйствительнаго члена Общества; заслу­
шанъ и утвержденъ рапортъ Казначея Отдѣла о лицахъ, 
изъявившихъ готовность вести въ Кишиневѣ, въ 19077 
году, чтенія о Св. Землѣ; по докладной запискѣ Казначея 
Отдѣла назначена комиссія для выемки изъ кружекъ, на­
ходящихся къ церквахъ Кишинева, и счета денежныхъ 
иожертвоваиій, опущенныхъ въ опыя, въ теченіе 190 ’/о г ,, 
благотворителями; наконецъ, но заслушаніи таковой же 
записки казначея же Отдѣла и послѣдовавшей на ней ре­
золюціи Преосвященнѣйшаго Предсѣдателя Отдѣла, въ атомъ 
же засѣданіи постановлено: своевременно увѣдомить о.о. и
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г .г . Членовъ Кишиневскаго Отдѣла Палестинскаго Общества 
печатнымъ сообщеніемъ, а прочихъ сотрудниковъ Отдѣла 
н всѣхъ, сочувствующихъ высокимъ цѣлямъ Палестинска­
го Общества и раздѣляющихъ постигшее, годъ тому назадь, 
вто Общество и его Отдѣлы тяжелое горе и невозвратную 
потерю для этого Общества и Отдѣловъ его, оповѣстить 
чрезъ напечатаніе въ Лг 3 «Кишиневскихъ Епарх. Вѣдо­
мостей», имѣющемъ выдти 1 будущаго Февраля сего 1906 
года, и папаиунѣ 4 Февраля— въ мѣстныхъ Кишиневскихъ 
газетахъ, что. по резолюціи Преосвященнѣйшаго Владими­
ра, Епископа Кишиневскаго и Хотинскаго, папихпда по 
усопшемъ Великомъ Князѣ Сергіи Александровичѣ, Незаб­
венномъ Основателѣ и Покровителѣ Палестинскаго Обще­
ства, безвременно и мученически, 4 Февраля 1905 года 
вьстѣиахь Московскаго Кремля, погибшемъ отъ руки злодѣя, 
будетъ совершена ві, Каоедральпомь соборѣ, 4-го Февраля 
сею 1906 года, послѣ литургіи, Архіерейскими служеніемъ. 
Въ засѣданіи 8 Февраля 1900 года заслушаны 3 отноше­
ніи ('цвѣта Общества: 1) за .№ 1794 (отъ 10 — 20 ипв. 
1006 г )  съ выраженіемъ Совѣтомъ Общества Кишинев­
скому Отдѣлу благодарности за ревностное распространеніе 
свѣдѣніи о Си. Землѣ въ 19 0 ‘ /& г. и съ извѣщеніемъ, 
что въ Отдѣлъ высылаются брошюры для чтеній о <’в' 
Землѣ и листки и картины для раздачи слушагелямъ: 2) 
— за .V* 1709 (отъ 14 яив. 1906 года) о предоставленія 
Совѣтомъ нѣкоторыхъ льготъ кань для членовъ Общества, 
такъ н для желающихъ вступить г.ь оные: и 3 ) за 
17'*6 (о ть  Ю —20 я я в. 1906 г .)  съ нронровождевіемь 
Ю о сборныхъ листовъ и с г, просьбой, если Отдѣлъ най­
детъ возможнымъ, спабдить ими устроителей чтеній, и л  
иныхъ лицъ, но ыижайшему усмотрѣшм Отдѣла. По 1 - му 
■зь эгнхъ отношеніи посгаповлеію: о благодарности Совѣ­
та общества О г іѣ іу  объявить па общемь годичномъ собра- 
міи и носить изъявившихъ готовность вести чтенія о Си.
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Землѣ въ будущемъ 1906/7 году въ Кишиневѣ, а при 
удобныхъ случаяхъ и тѣ хъ , которые вели до сего времени 
таковыя въ разныхъ мѣстахъ Кишиневской епархіи, съ 
усердіемъ выполнить заявленную первыми готовность, а 
послѣднихъ— продолжать прежнюю энергію по устройству 
Палестинскихъ чтеній; брошюры же, листки и картины 
разослать ведущимъ чтенія, для употребленія ихъ согласно 
съ указаннымъ въ отношеніи назначеніемъ, съ напомина- 
ніемъ лекторамъ— не забывать и о возможномъ сборѣ на 
чтенігхъ добровольныхъ пожертвованій со стороны слуша­
телей. По 2-му:—  поручить Казначею Отдѣла сдѣлать из­
влеченіе главнаго изъ этого отношенія Совѣта Общества, а 
редакцію мѣстныхъ Епарх. Вѣдомостей просить напечатать
въ одномъ изъ ближайшихъ №.Ѵ» своего изданія это из-

•  •  •

влеченіе и сдѣлать' изъ него 100— 150 оттисковъ, како­
вые, по полученіи ихъ изъ редакціи, и разослать какъ 
членамъ Отдѣла, представлявшимъ въ Отдѣлъ исправно 
свои ежегодные члепскіе взносы, такъ н лицамъ, которыя 
выражали желаніе вступить въ члены Общества. Кромѣ 
того, если окажется возможнымъ, просить и редакціи мѣст­
ныхъ газетъ напечатать на страпнцахъ своихъ изданій 
выше упомянутое извлеченіе. По 3-му: собравъ свѣдѣнія о 
такихъ лицахт, которыя согласились бы принять на себя 
трудъ по сбору пожертвованій, выслать таковымъ сборные 
листы съ соотвѣтствующимъ письменнымъ къ ппмъ обра- 
щеніемъ, на основаніи сказаннаго въ отношеніи. 24 апрѣ­
ли 1905 года было Общее годичное Собраніе мѣстныхъ 
членовъ Отдѣла и другихъ лицъ, почтившихъ Собраніе 
своимъ присутствіемъ. Оно состоялось, по совершеніи въ 
мѣстномъ каѳедральномъ соборѣ Архіерейскимъ служеніемъ 
литургіи и панихиды но мучепически-сковчавпіемся, нынѣ 
въ Бозѣ почивающемъ, бывшемъ Предсѣдателѣ Общества, 
Великомъ КпязЬ Сергіи Александровичѣ, въ покояхъ Пре­
освященнѣйшаго Владимира, подъ его же предсѣдатель-



стромъ, въ 1 часъ п> .полудни. Предъоткрытіелъ Собраніи, 
присутствовавшими въ ноль пропѣтъ былъ пасхальный 
потрэрь и «Исъ подла эти деспота». Помѣ этого, Казна­
чеемъ Отдѣла П  былъ прочитанъ Рескриптъ ЕГО 11АІ іЕ - . 
РАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА. Великаго Ііпяза Сергія Але­
ксандровича (къ  великому прискорбіи) Общества и его От­
дѣловъ. въ то время уже усопшаго) на имя Преосвящен­
нѣйшаго Предсѣдателя Кишиневскаго Отдѣла Епископа Вла­
димира отъ 15 января 1905 г ., за .Ѵг 59. сь выражені­
емъ глубокой благодарности Его Преосвященству за его 
дѣятельность на пользу Палестинскаго Общества н съ 
просьбой къ Его Преосвященству передать благодарность 
отъ имени ЕГО ВЫСОЧЕСТВА всѣмъ лицамъ, принимай- 
щимі. носильное участіе въ дѣятельности состоящаго подъ 
предсѣдательствомъ Его Преосвященства Іуршиневскаго От­
дѣла Палестинскаго Общества (Рескриптъ напечатанъ въ 
Хѵ 5 „ К и т . Еп . Вѣд.и за 1905 г .) ; 2) имъ же заявлено 
было Собранію чго Отдѣлу Совѣтомъ Общества выражена 
глубокая благодарность за то, что Отдѣлъ принималъ въ 
190Ѵ* году зависящія отъ него мѣры къ устройству въ 
районѣ своихъ дѣйствій народныхъ чтепій о Св. Землѣ;
з. ) имъ же сообщено Отдѣлу и Собранію, что а) на имя 
Преосвященнѣйшаго Владимира прислано отъ Палестинскаго 
Общества, отъ 2В го Февраля 1905 года, за Л5 1978, от­
ношеніе съ печальнѣйшимъ извѣстіемъ о мученической 
кончинѣ Великаго Князя Сергія Александровича, 4 Февраля 
1,905 г ., въ стѣнахъ Московскаго Кремля, послѣдовавшей.
и. о пряпятіи, 4 Февр. того же года, съ соизволенія Госу­
даря Императора, званія Предсѣдателя Палестинскаго 06 
щества Ея Императорскимъ Высочествомъ Великой Княги­
ней Елисаветой Оеодоровной; б) что по полученіи глубоко- 
печальнаго извѣстія, Преосвященнѣйшій Владимиръ, еще 
8. Февраля того я ?  года благоизволилъ отнестись въ Со­
вѣть Общества особымъ сочувственнымъ донесеніемъ; в ).



7что въ отвѣтъ на это донесеніе Преоівященнѣйщій Влади­миръ получилъ отъ Совѣта Общества оффиціальное идсынр сь выраженіемъ глубокой признательности Его Преосвя­щенству и всѣмъ членамъ Отдѣла за припесенныя ко Го­споду молитвы объ упокоеніи вь селеніяхъ праведныхъ' свѣтлой души Незабвеннаго Основателя и Покровителя Па­лестинскаго Общества. Ныелуінавъ упомянутое выше, подъ, ц. .> н: а. 6. и в , Общее Собраніе Отдѣла Общества по­становило: „Вознесши на сейчасъ совершенной, въ каѳе*. дралыюмъ соборѣ г Кишинева Архіерейскимъ служеніемъ, панихидѣ усердныя молитвы ко Господу Богу объ упокое­ніи вь царствѣ праведныхъ души мученпчески-скончав- шагоса Великаго Князя 1'еріія Александровича, Общее Собраніе священнымъ долгомъ своимъ счотаеть покорнѣй­ше просить настоящимъ журналомъ Совѣтъ И. И. іі. Об­щества выразить Кн Императорскому Высочеству, Великой 
К іія ги и Ѣ Ешсавешіь Ѳеодоровип,. глубочайшее соболѣзно­ваніе Отдѣла и всѣхъ лицъ, почтившихъ настоящее го­дичное Собраніе его, о понесеной Ея Императорскимъ Вы­сочествомъ, Палестинскимъ Обществомъ и Отдѣлами его величайшей, невозвратной, утратѣ, и почтительнѣйше за­явить, что Кишиневскій Отдѣлъ, какъ и Совѣтъ Общества, уповаетъ, что, но молитвамъ въ Бозѣ почивающаго Вели­каго Князя, подъ предсѣдательствомъ Ея Императорскаго. Высочества, Великой Княгини Елисаветы Ѳеодоровны, взявшей на свои паломническія рамена Августѣйшее ру­ководство И. II. II. Обществомъ, Воскресшій изъ мертвыхъ. Господь Богъ, Христосъ Іисусъ, пе оставить Кишиневскій Отдѣлъ, какъ и Палестинское Общество, всесильною своею помощію въ дѣлѣ выполненія Отдѣломъ лежащихъ на немъ обязанностей и укрѣпитъ усердіе его для неослабнаго пре­слѣдованія святаго назначенія Общества. Вмѣстѣ съ этимъ Отдѣломъ постановлено: настоящимъ же журналомъ годич­наго, общаго, собранія принести ус.ерд н ѣ й ще_е бл а г одаре иде



Совѣту Общества за вниманіе его. выразившееся въ изъ­явленіи имъ признательности Преосвнщенѣйшему Предсѣ­дателю Отдѣла и всѣмъ членамъ его. за выраженіе Его Преосвященствомъ и Отдѣломъ Совѣту Общества соболѣзно­ванія и скорби, йо поводу безвременпой. мученической, кончины Августѣйшаго Предсѣдателя Общества, и заявить Совѣту, а чрезъ Совѣть и Ея Императорскому Высочеству Великой Княгинѣ Елисаветѣ Оеодоровнѣ. что Кишиневскій Отдѣлъ, въ общемъ своемь Собраніи, съ благословенія Предсѣдателя Отдѣла выразнль желаніе «ежегодно. 4 Февра­ля, совершать спборпс. въ Канедралышмъ Соборѣ, панихи­ду объ упокоеніи въ іѵлспіяхь праведныхъ свѣтлой души незабвеннаго Основателя и Покровителя Палестинскаго Об­щества, Ве.лікаго Князя Сергія Алексаіцровича.» Къомѣ того постановлено просить Преосвященнѣйшаго Предсѣда­теля, о послѣднемъ пунктѣ постановленія Собранія довести до свѣдѣнія Ея Императорскаго Высочества. Великой Кня­гини Елисаветы Ѳеодоровны, особою телеграммою. Послѣ этого, ііо предложенію Преосвященнѣйшаго Владимира, всѣ­ми, присутствовавшими въ Собраніи, воспѣта „Вѣчная Па­мять11 мученически-скончавшемуся Великому Князю Сергію Александровичу. Относительно сообщеннаго подъ цифрою „2й, Отдѣлъ постановилъ: «Изъявивъ Совѣту Общества глубокое благодареніе за лестное вниманіе его, выразившееся въ объявленіи благодарности Отдѣлу, употребить всѣ воз­можныя мѣры къ дальнѣйшему преуспѣянію дѣятельности Отдѣла въ умноженіи мѣстъ и числа собесѣдованій и чте­ній о Св. Землѣ въ епархіи. Съ присланными въ Отдѣлъ брошюрами поступить по пазначепінц сборные листы разо­слать извѣстнымъ Отдѣлу лицамъ, и затѣмъ поступать согласно сдѣланному въ отногаеніп Совѣта Общества ука­занію». По прочтеніи отчета, одобреннаго и утвержденнаго Преосвященнѣйшимъ Владимиромъ  ̂ Собраніемъ, и по раз­смотрѣніи доклада ревизіонной комиссіи о томъ, что при-
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