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О  не состоятельности естественной; религіи , въ дѣлѣ
нашего спасенія,

■ Едва разумѣваемъ,, лоюе м
. . звмлр, п лоісе въ. рукахъ  

обрѣтаемъ съ трудомъ: а лзісе 
■ на тбеаъхъ, кто изслѣди?

(Прем. Сол, г л . '9  й .  1 6 ) .  ■. ,;:.1
% о  для земли солнце, то для человѣческаго рода религія откровеппая. 

Б е зъ  солнца но было-бц па землѣ ші свѣта, пп теплоты плодотворпоіі:'безъ 
откровенной религіи не было-би въ  родѣ человѣческомъ пи пстипы, пи добра,—  
но было-бы и истшшо-правствсипоіі жизни. В ъ необходимости сверхъестествен­
ной религіи глубоко были убѣждены самыо язычники. Исторія свидѣтельству­
е тъ , что н и 'о д и н ъ  п очти 'н арод ъ  но довольствовался обыкновеннымъ, остѳ- 
ствеппимъ цбзпапіемъ о Б о гѣ ; по, или ожидалъ 'съ  неба! свсрхъестествоппаго 
откровѳгііяі1), или ужо' исповѣдуемую имъ религію принималъ и в ы д р а л ъ  за ' 
б6жбствснную(1 2). М олш о-ди,' послѣ сего, било' ожидать, что увѣренность въ 
настоятельной необходимости для человѣчества откровенной ролигін найдетъ' 
себѣ противниковъ въ  мірѣ христіанскомъ,, въ ' мірѣ, столь облагороженномъ 
сю и возвышенномъ? Опытъ, однакоже, ішолнѣ подтверждаетъ оту нерадост­
ную для насъ истипу: приложенное ісъ исторіи религіи понятіе новѣйшей фи­
лософіи о прогрессѣ, иля о постепенномъ и постоянномъ движеніи рода че­
ловѣческаго отъ несовершенства къ  совершенству, привело нѣкоторыхъ ера-1' 
гонъ креста Христова (Ф ял. 3 , 4 8 )  къ м ы сли'о постоянномъ естѳствеп:  
номъ развитіи и усовершенствованіи религіи,— и они, отвергая Божественное

(1) Египтяне ожидали Клофа гсрмсоова, предопредѣленнаго Погонъ— быть главою духовъ, 
и. надѣялись, что Оръ, сынъ Озирисовъ, истребитъ Тифоиа. (См. у Яышшха о міюахт, египет­
скихъ и Плутарха объ Изидѣ и Осирисѣ). Греки, ио-краііной:мѣрѣ, мудрѣйшіе изъ пикъ, ожи­
дали такого существа, котороо оставитъ Олимпъ іг явится, чтобіі научить людей жить'Съ Но- 1
томъ (Ѵісі. Ароіоі*'. йосгаі. сі; соііогр. Ріабоп. Е р іт е п и і. АІсіЬіасІев),:
Китайцы героя Кіутзв почитаютъ предопредѣленнымъ для возстановленія міра въ первобытное 
его состояніе. (С и ,  разгря. Рамзаи о мирахъ), ■ ■ ,

(2)  1’имлянс свои обряди производили отъ нимои Ягсріц. Индѣйцы свои Беды признаютъ за 
откровеніе—Брамы; ІГбрсн ■ вѣриліі;' 'что Зороастръ Зеид-авосТу получилъ’ въ раю отъ Нога 
(Ѵіеві:—І11 Вотовігаі. Еѵ.'ШД'. 5. 2 2 1  л.). Послѣдователи Маииіета иочптаЛ 
юта ■Алкоранъ—откровеніемъ Боясоетвешшнъ. (ѴІ(1, З п І І І .  ГІЮОІО^'. Ы сЬ ѳГ Ш .
Тош,- 1 ра". '121).
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откровеніе и призпавая христіанскую религію только за  выраженій пдсп есте­
ственной религіи, полагаютъ, что для чоловѣка достаточно одной отой рели­
гіи, чтобы благоугодить Господу!1) и, такимъ образомъ, достигнуть своего 
высокаго пазпачопія.

Н ѣтъ  пулсды говорить, до какой степени по основательно и богопротивно 
такое мнѣніе. П ри  добросовѣстномъ изслѣдованіи 1) так ъ  называемой народ­
ной религіи образованнѣйшихъ государствъ древняго міра и 2 ) учонія фило­
софовъ, касательно предметовъ вѣры и нравственности, осоСснпо-жо 3 )  при 
взглядѣ па состояніе природы человѣка, сама собою открывается несостоя­
тельность естественной религіи безъ религіи откровенной въ  дѣлѣ наіпого спа­
сенія.

1 ) Неоспоримо, что существенный иродметъ религіи есть Б огъ , а  цѣль ея 
ближайшая— примиреніе и соодинспіо человѣка съ Богомъ. Ч ѣм ъ нозвышеп- 
пѣо предметъ и чѣмъ валшѣо цѣль религіи, тѣмъ надежнѣе должны быть и 
средства, руководящія къ  предполагаемой ою дѣли. Б езъ  этого религіи оста- 
лась-бы только религіею но имени, и ноторяла-бы сноо высокое значеніе. ІТо 
но такона-ли и была дѣйствительно иародиая религія язычниковъ?

Исторія человѣческаго рода свидѣтельствуетъ, что, со времени образованія 
государствъ, Ѣогъ вѣдомъ былъ только во Іу д е и  (Н е, 7 1 ,  1) и что толь­
ко народъ Болсій приносилъ Ему жортвы пріятны я, к ак ъ  прообразовавшія со­
бою агнца, закланнаго отъ сложенія міра (Апок. 1 3 ,8 ) .  Ч то-ж ъ касается до прочихъ 
пародовъ языческаго міра, то всѣ они, оставшись подъ руководствомъ одной есте­
ственной религіи, уклонились, мало-по-малу, отъ едішоболйн, бывшаго общимъ до ­
стояніемъ, первоначально, всего человѣчества, (И сх. 2 0 ;  2 ,3 .  Второзак. 4 ;  3 5 ,  
3 2 , 3 7 — 3 9 . Исаіи 3 7 ;  1 0 , 1 1 , 1 0 , 1 9 , 4 3 , 1 0 ,  4 4 ,  С, 7 , 1 2 - 2 0 . Іе р см .2 ,
2 7 . Д ѣян, 1 4 , 1 1 — 1 8 ) въ ыиогоболііе(1 2 3), (П с. 4 4 ,  1 2 — 2 0 . Іор. 2 , 2 7 ,  
10 ; 6 —  10 . Д ѣян . 1 4 , 1 — 1 8 ) ,  и , имѣя самыя нелѣпыя понятія о Б о г ѣ ( ;|) ,(1) Пе говоря о Гербартѣ и Замлсрѣ, отвергшихъ необходимость нскуплопія (См. Иот. ІГшіок. стр. 838, івд. 1823 г,), новѣйшіе послѣдователи ихъ простерли слою дерзость еще далѣе: Зіеіі- гшендеръ, коего догматика цользустсл классическимъ достоинствомъ у раціоналистовъ, ут­верждаетъ, что сверхъестественное откровеніе вовсе не необходимо, даіко нево:),можно.
(Ѵісі. Реггоп. Ргаеіесііопез Тііеоіоы;- Тош. 1 ра§. 2 3 0 ).'

(2) геродот. ки. і-134,144. Цнцср. Де пакіга (Іоог. 1 . 4 2 ; (Іо Іей’іЬиз 1 1 .8 . 
Августинъ ІдЪ. IV. (1с сіѵііаііо І)еі с. 8 .

(3) Гакъ Крезъ, царь лидійскій, ггослалъ нѣсколько лпдлііъ въ Дельфы спросить у нрорц- 
ца.шіца: не сгыдио-ли богу, что онъ отвѣтами побудилъ ого Креза—на воі'шу противъ персовъ?
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п о чт ош а  и  п о сл уо ю т и а  т ва р и  п а ч е  Т во р ц а  (Рим . 1 , 25; Іер. 2, 
2 7 . И с ая . 1 1 3 , 12 — 15 ). Брилагая-ж о, по словамъ св. Златоуста,'. цопя- 
тіо о Богѣ  к ъ  древамъ и кам нямъ(:), сстоствсипо нс могли и благоугождать 
продъ Богомъ, ни своими жертвами и обрядами, пи нравствеппою жизнію; 
между тѣмъ к ак ъ  все ото необходимо для спасеиія. Т акъ  порсіянниъ обожалъ 
солнце, сіявшее надъ его головою, ц огонь; халдей поручалъ судьбу. Оною 
блиставшей н адъ  нимъ звѣздѣ ; Египтянинъ въ пышпомъ храмѣ поклонялся—  
или кош кѣ , или апису(2). Цицоропъ, обстоятельно изслѣдовавъ религіи древ­
нимъ народовъ, говоритъ,' что они признавали за б о го в ъ ' дажо 'Вредныя и 
постыдныя, вещи, воздвигая имъ кацищ а(3), что кромѣ добродѣтели, у инхъ 
имѣли алтари: лихорадка, фортуна, страхъ и самоо безстыдство(4).

И  >ио одип только, так ъ  называемые, варварскіе народы унизили "себя, 
столь грубили понятіями о Б о гѣ . Кому неизвѣстно, что греки 'и  римляне 
стояли па высшей стспови образованія? Н о что-же? Оставивъ примѣрные об­
разц ы  по многимъ отраслямъ наукъ н искуствъ, они, въ  тожо время, оста­
вили памъ, какъ -бы  въ  непрерѣкаемоо доказательство безсилія разума въ д ѣ ­
лѣ  религіи ,— и памятники самыхъ пелѣпыхъ своихъ вѣрованій. П ри изслѣ­
дованіи отихъ памятниковъ, едва можно вѣрить, чтобы оти эстетическіе греки 
были так ъ  неразборчивы въ  своихъ понятіяхъ о Б огѣ ,— чтобы римляне, от­
личавшіеся во всѣхъ  другихъ дѣ лахъ  умомъ практическимъ, въ одномъ толь-Свсрхъ того, поручилъ шп. спросить: есть-лн законъ, ішзподміощіі'г эллинскимъ богамъ быть не благодарными? См. Ист. Городот. Т . 1 стр. 1В8, над. 1820 г. въ Спб.). Обращаясь къ книгамъ, говоритъ Тертулліанъ въ 1-й ч. Лиолог. на стр. 36, нзъ которыхъ вы иочернаото урока муд­рости н добраго поведенія, смѣшныя нахожу « въ пнхъ нелѣпости. Ваши боги, застунднсь то за грековъ, то за троянъ, сражающихся между собою и выходитъ на поединокъ, какъ гладіа­торы и нроч, У Лактація (въ X X  гл. 1 іш, па стр. 80, пер. Кари. 1848 г.) читаемъ: когда Тпраппній посвятилъ каиитодій владыкѣ боговъ, то, видя, что тамъ многіе неболыпіо боги имѣла свои капщца, онъ волѣлъ авгурамъ учтиво спросить ихъ: пс согласятся-;ш оіш уда­ляться и уступить мѣсто свое верховному своему владыкѣ. Опн но заставили повторять себѣ предложенія и охотно уступили жилшце свои богу, далеко пхъ превышающему. ( С о п Е
(іш пі;- Сигѣ. ІіЪ. IV . с . 1 0 , 2 1 - 2 8 ) .(1) См. толгеов. на 1-ю гл. къ Гшіляи.

(2) До эамііч. 1’сродог. Ы І8 І. ІІЪоГ. 1; 0011 Г. ]0 8 . 6ІП Ѵ . СОІіѢга А ррІО П вШ .
1 . 1 ,  с.  Л), р.  3.

(:!)ЫЬ. 1 1 , сіе паѣ. сіеогшп.
С1) ІлЪ. 1, с. 1) сіе Іе-й’іЬиз. ОопГ. Б іопуз В аіісагп, 1. 1; 8. 

Аѵр,’ш зѣ іп . стр. 9 1 .
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№  дѣлѣ .'рйпгіи уш ш ліг соби до т а ш  грубости,-' • что и з м ѣ н и л и  с ла ву  
ш т лѣ ю щ іо  Б о ш  въ подобіе образа т лѣ н н а  половшей и  п т и ц ъ , 
и  четвероногъ и  гадъ (Р п м . 1; 2 2 ; ‘2 ;)) .

іПравда-,■ • пялахъ» орфическихъ іг нг>- твореніяхъ • другихъ ноятоігг. гро-
•шкихъ,-особенно---трагиковъ, ми-находимъ иногда довольно высокія поиитіп 
а  -БогѣР); - но- то были вдохновенія личныя, основаніемъ для которыхъ, ио-< 
и с т о , служили лиг,торіи,-сохрішнншія чаетъ иошійііго продаіііл(-).
• " • Н о т а 'Ій ѵ  однакожъ, ніг надлежащей полноты, пи связи, •• они пролетали 
надт,- толпою' неуслышанныя. Между тѣмъ -простой народъ безусловно проданъ 
былъ религіозной систом-ѣ многобожія. ‘ 'Блпотато.чыіыІІ Олимпъ— жилища бо­
говъ, ч о р ш \ш ш »  облагорожены** 1 были художественною кнетіло Лноллш-а п 
рѣзцомъ, ш ш ільпаго Фидія, и другіе остроумные вымыслы роскошнаго вообра­
женія -войтовъ:. нотъ что сдѣлалось предметомъ !народнаго обожанія! П ри б ав­
ляя къ - оеогоніямъ Гомера и Гозіоди(:і) лшоичоекіл сказан ія  о -жизни дровч 
нихъ героевъ 'Греціи , панріыі. Геркулеса, -Оеяея и д р ,, народъ енолъ мало- 
по-зш у .-боговъ -сь Олимпа .и сбдшнш. .съ собою.до то го ,.ч то  одна но к аж ­
дый имѣлъ своего.'божкііі-котораго благодарилъ, бранилъ, н ак а зы в а л ъ !!). И
' ■(1) Ноііс-сі,, іііицііім.,'іі'-юС|);іл;іиѵп-л ич. япх-і. гпнершеішо птлпчпи.'п.-іѵп, Нені-еа м.цмідіюіі «и- 

оодопп:. онъ щишійетг-и е д Я ' в и л ъ ,  р с р н.ор л ч а .ш і .ц  м,п>, а. ііьц і>ч а п-іч и нч, и и и о ч- 
м и к о м ъ  в с е г о ,  одшиио силою и О о ;но с т и орі ъ, оч-ч. іаи-прагп нрон.пшіі'лч, лі і рі. и ііг.Іі
г,шнб(Сс8П0п  о г р Ы с я  1 3 0 6 .  р і  3(>Г>). Т акж е у Емеемін ( І ’г я е р .  Е ѵ а і і^
I I I . ' О). Софоіі.ту іфіІішсшло'П, Климентъ д.-ші:і:аіідріін:і;ііг г.іЪд. г.'ііііі;'.: „одиіп. но ікѵпшТ. 
едяііі. есть Ногъ, ащашиііі небо н хомлм; билли у понта и силу нЬ-ропчЛ (С. КІГОІТі- V.
р .  7 9 ) , есі. К і о і х .  1 8 3 2  г .) .
...(2) Каішіі ідш-ч., какой софпстч. ш: читалъ, ■ л о с.-кдамъ Тертулліана, чего лііио инъ лру- 

рокопч,? Им сихъ еняш.сшшхч, погочинкоіп, л философа лита.пк;і. учдинть нною жачкду, ІЬ,- 
сому-то .многій и сраихш:і:іюгь пхъ оч, христіанами. Иогиму-то, ліірочдні). ніікиторші государ­
ства н.нзгоішп нхъ отъ- осбл, какъ-то: киши,. Онарга р Аргосъ. (СО)іГ. СІСН.ЧСГкіі.
Моуііеіті сіе йішііо Еіітісогти Окгінілапон ітііапііі).

1 (Я) ■ Состашіі'оліпт оойгомІіІТг ііообщо ученія о лронсхоздошіі Ніігопт., ихъ числѣ и рачлкч- 
нихъ видахъ—Геродотъ признаетъ Гомера-и Гсліода, дмішшх-/. -на-сто лѣтъ.до' ого промоии.
(Негосі. 11 . Еѵѣсгр. 5 3 ).*'(Я)''Тпкъ АлскоаяДрі., ’въ ііечоліг- сиСей-о потерѣ други, ттедѣлі, сжечг. х і̂амг. ЫскулаНа па то, что этоті. мппмиіі богі. не умѣлъ иозиратнть вдорош.л ого другу, Ѣнло црсшгсні 'Шітшоіь лсіііе, говорилъ въ свои время Тертулліанъ, обращать къ Ломчішка-чъ, лпопрещ:ипіГ('0 вдлора- тррагуі. принимать ілшіхъ-.'шбо богомъ Севъ одобренія селатп,.... Сч, домапшиміі Сугимн, иото- рие имсауютса ларами,-пн яоетупаотс прямо по домашнему: мі ихъ ]і)іодаст(Г, ааіглаДипаоТе... Общостпешшхі, Союпч. ви безчестите во нраву обпи'ствоііному. (См, Анол. Терт, на стр, 1-іп Я4, въ іісн. Кара.)
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йто ото зіі б о гп ,- ' -признаваемые 'народною■’'ролпгіоіо1?----НохбтЛивый Зевѳсъ, 
кровожадный А реіі, распутный Бахусъ,- вороватый ' Меркурій А ' развратная 
Бойера! • ‘ - '

: Н апрасно Ямплйхъ -н' Порфйрій, въ 'намѣреніи; • конечно, придать- бол'ііо 
значенія я'зыческоіг религій и поколебать христіанство, старались -, съ ЬТизш 
носты діш лн ' 'мййамй: соодипять смыслъ' таиііствснпыП(д): - если -когда, то пра- 
отом’Ь случаѣ особенно неправда, какъ нелеза-’ ху;ісе, -солга себѣ (П с:. 20|
12)-. „ Е с ть  н у насъ нѣкоторыя слова• прикровоіпшл, говоритъ въ облаче­
н іе 'э то го  толкованія сп .: Григорій Богослонъ-; по - к а к а я : йхъ- д.оузЯазіепаТёль- 
ИОСТЬ-И к ак ая  сила? В Ъ 'н п х ъ 'я  видимое но оскорбляетъ приличія и сокрб-' 
пеппоо' достоііпо удивленія, - я . . . ,  "подобію прекрасному тѣлу, Но-худою обле­
кается одеждою.-:-..; А у васъ (т . с. язычниковъ) и то невѣроятно, что-нуж­
но здоразум ѣвать 'ум ом ъ, и то пагубно, что предлагается- набранъ. Что это. 
на благоразуміе— вести въ пристань ііо грязи*/ или во скаламъ н подводнымъ- 
камнямъ? К ак ія  будутъ слѣдствія такого - у'іеиія? Ты будетъ ' пустословить іі 
иносказаніями п ри кры вать ' свои в ы м ы с л ы ,н о  пикто во будетъ тебѣ вѣрить-; 
Скорѣе убѣждаются т М ъ / ч т о  ви д ятъ ;.; ' скорѣе ■ можно "соодшшТь1 раздѣлен­
ное' самымъ ''большимъ' ііроѣ'грапйТюмъ/'-чѣмъ1 Сочетать я'Прйвбст'іі въ соглал 
сіе и хъ  (іюэтовт.) вымыслы', ігліг но;і.умитг,, чтобы и смыслъ басонъ и обо'лол- 
г;а ихъ' бы ла дѣломъ одного и того-зігь учнтелий( “).
• ' И о  луч-шо пароднаЛ религія бы ла-и  у рнмлДпъ. Ю питеръ пъ канпт'олік 
окружеігь былъ служителями всякаго' рода; ликторы''стояли вокругъ его тро­
на; докладчики ( п о ш о п —■-о іа іо г е ы )  возвѣщ али ему плодящ ихъ. -Другіе- ■тор-' 
ли и умащали его статую, точно такж е, какъ  женщины чесали камеппыо во­
лосы Минервы, въ то время-,-'-когда другія держали . предъ нею зеркало (Д . 
Мало того: римляне даж е1 кесарей сазкалн на роскошный тронъ Ю питера. Н о ' 
только благотворителямъ, но и извергамъ человѣчества: К алигулѣ, І1ербпу'"п- 
Домиціану были • воздвигаемы- каш ица іг  алтари, курился ойміамъ,— и 'самымъ 
йхъ изображеніямъ воздавались 'бож ескія ночестнО1.). А ото ііеоспоргімо •до'віі-

С )  І а ш Ы .Ч І е  т у у і е г .  А е^ ір 'іі. Ѵ ПГ. С о п і’. З і з ѣ е т .  Л п Ы І с с і .  СіісІі’огі;.;
Т . 1 . 1 9 9 ,  5 0 5 ; См. также ш, 1-іі ч. ни стр, КЗ и 4-1: (пъ иерслод, Кирнодші) Лактацція.. ,

(2) См. л-ь тпор. с», отецъ, :і;і 1843 г, I ч. стр., 1.72 і(. 178..
(п) См, Ь о з  СсупГ8 р а г .  М . 1с с о ш ііс  1ІѴ. сіс В Ь а т р .  ™ ^ р - г. іжшуц-

киго стр. 7.
Г1) ОоііГ. ‘1. Слоги Григоріи Погослоиа въ 1 ч. тпор. ев. отрц. стр. 134 и 435. Тор- 

ту.ііапъ гопоріш. (въ лер. Кири, ші егр. 35): „шлю справедливости лолдасіп умершимъ в.і-
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зываотъ, что идолъ, но ихъ понятно, былъ по изображеніе только божества, 
но самое божество (1  К ор . 1 0 , 19  и 2 0 ) .

й  по ограничиваясь служеніемъ богамъ отечественнымъ, Римъ искалъ но­
выхъ боговъ: онъ созывалъ ихъ со всого свѣта въ своіі пантеонъ, какъ-бы  
на смотръ, и въ  каждой добычѣ находилъ новаго б о г а ( ') . Мы ужо но го­
воримъ о томъ, что этотъ суевѣрный міръ, нами разсматриваемый, нроиснол- 
понъ былъ еще пантеистами и безбожниками. Религія язычества, съ ся обря­
дами ;п понятіями о духовномъ мірѣ, казалась инымъ собраніемъ смѣшныхъ 
предразсудковъ, „достойныхъ, к ак ъ  говоритъ ІОвонплъ, вѣры однихъ только 
дѣтей я старыхъ бабъ “ . Д а  и изъ дѣтей, продолжаетъ тотъ-жо писатель, 
никто ужо но вѣритъ хароновой лодкѣ и чорнымъ ж абамъ, обитающимъ въ 
болотахъ. Стикса!'3). Кесарь въ' полномъ собраніи соната, ясно нроповѣдывадъ 
уничтоженіе души за  гробомъ и Катонъ но отвѣчалъ сму прямо: ото неспра­
ведливо; а только говорилъ: это выходитъ изъ  границъ оффиціальнаго вѣ ро­
ванія!3), Плиній сожалѣетъ о (божествѣ, если есть божоство, и говори тъ , что 
служоиіс богамъ, брошенное одними, для другихъ сдѣлалось постыдно. Между 
этими крайностями, человѣчество, говоритъ онъ, создало себѣ средній способъ 
дѣйствій, создало родъ божества, котороо ещо болѣо опутываетъ всѣ наши 
понятія о Богѣ; повсюду, сжочастно всѣ голоса призываютъ фортуну(-і).

Призпавъ, такимъ образомъ, всо за  Б о га , кромѣ Б ога  истиннаго, пли от­
вергнувъ боговъ въ пользу фанатизма, троки и римлиио весьма ясно д о к а за ­
ли, что религія естественная, которою они руконодотнонались, не м ож етъ  со­
общите правильнаго понятія о Б огѣ . Слѣдовательно, она недостаточна къ  
спасенію.

' Обряды и средства примиренія съ божествомъ, уиотребляшпіеся у отнхъ 
пародовъ, еще болѣо показываютъ намъ но состоятельность ся въ  игомъ от­
ношеніи..

Извѣстно, что всѣ сродства къ  примиренію съ Бож ествомъ,— дѣло, къ  ко­
торому побуждало язычниковъ, если по чувство темнаго преданія, то чувство
вшмъ императорамъ тѣ-же божественный почести, какіл воздавали имъ ц при лшаіш ихъ. 
В(іг« ’вапт должны благодарить васъ п поздравлять самихъ ссбл, - что сотоварищами своими 
имѣютъ своихъ тоснодъ и властителей*1.

(і) ирудеіідш с о п і г а  В у т т а с і ш т  1 1 , 3 5 8 .
(В) ІОнѳшѵлъ сатнр. VII.
( 3) Саллюстій іп  С а Ш іп . 5 1 .  5 2 .
(4) РІІПІІ13. іп паіліг. Ьізіог 11, 7.
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ужаса предъ лицомъ разгнѣваннаго Б о га ,— псѣ, говорю, сродства заключа­
лись дли  нихъ въ  одиихъ только жертвахъ и внѣшнихъ дѣйствіяхъ, безъ 
внутренняго расположенія въ  Богу. Но напрасно въ кровавыхъ обрядахъ 
Митры становились суовѣрпыо подъ жолѣзпыя рѣшотипы, чтобы омыться кро­
вію ж ертвы ,— напраспо томились голодомъ, проходили чрезъ огонь^1), н ап ра­
сно ожидали рѣш енія судьбы своей отъ жроцовъ, вопрошавшихъ трепещущую 
внутренность, или гадавш ихъ но полету птицъ; папрасно, наконецъ, искали 
очищенія въ  холодныхъ струяхъ рѣчпыхъ: подобныя сродства не могли об­
легчить мучительнаго состоянія тѣ х ъ , у которыхъ пробуждалось сильное со­
знаніе виновности. У казы вая па ото состояніе язычниковъ, П лутархъ .заклю­
чаетъ, что оня и по въ  лолпомъ ум ѣ ,, когда бодрствую тъ,. и ло.свободвы 
отъ безпокойствъ во вромя спа; ихъ умъ всегда грозитъ; ихъ страдъ всегда 
бодрствуетъ; нѣтъ дл я  нихъ нигдѣ убѣж ищ а(2 3). А Овидій, осмѣивая спо­
собъ очищ аться отъ преступленій— омовеніемъ, говоритъ: „о , бозразсудиыс! 
неужели можио, к а к ъ  вы думаете, смыть рѣчною водой кровавый пятна.убій­
с т в а " ! ..  ( :і) ..... ..

Н е  возвышоннѣо и , по болѣо достойна была Б ога  и молитва лзычирковъ. 
О ни  просили въ молитвѣ своей только чувственнаго и . временнаго. „ Д о в ^ п о  
съ тебя, говоритъ Г орац іи , если ты просишь въ молитвѣ: дай мнѣ, ІОни- 
торъ, жизнь и богатство, а мудрость и добродѣтель я самъ .себѣ добуду“ (4),

Мы но смѣемъ уже., нойтп съ свѣтильникомъ исторіи нъ капища, столь 
часто обращаемыя язычниками въ  мѣста распутства. Кто рѣшится разсказы?, 
латъ о томъ, что дѣлалось въ храм ахъ ІОпоны, Адошіса, П ріаиа, Циболы, 
па п раздникахъ  Флоры, па которыхъ стыдился присутствовать даже .я зы ч ­
никъ К а то іп .(г>). Довольно, затѣ м ъ, что Флавій, по набожнѣйшій пзъ іудеевъ, ръ

(1) См. ш. 1-й ч. твор. сп. отец. 4. слои, на Юліин. Гріігор. Богослов. стр. 143.
(3) См. пт. 44 ч. Хрнст. Чт. за 1831 г. стр. 823.

( я) О и іс і .  Е а з і .  2 4 5 .
(4) Іл і). 1. Е р із іо і. XVIII. 8ес1 ааііа евѣ огаге ІГоѵст... Юсѣ ѵііагіі, 

сіеі орез: а еди и ш  іп і а п іт ш п  -ірве-рагаѣо.
И ото сто по постыднѣйшая изъ молитвъ: потъ другая у того-жс Горація: прекріепал Яп- 

периія, ботяия поропъі Повполь мнѣ обманывать и казаться святымъ...

(5) Ѵісі. Тгасѣ. сіе ѵ ег ііа іе  геіі&іепів Сіігізііапае сор. П . 8 ісЬ е
аіІСІІ, ЗсІІѴаГЯ. НаіІСІЪіІСІІ 1. БаПСІ, 8 . 8 6 ; кромѣ сего см. у Лактаиц. въкн. 
СІС і’аіна ГСІІ&'ІОПС »л стр. 74. „Игры въ честь Флори, говоритъ послѣдній, празднуются 
сообразно ст. достоинствомъ богини, которой имя оіш носятъ, ц нресищаюгь, такъ сказать,
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негодованіемъ,одпако:жо, говоритъ о м ерзостяхъ ,' сове'ргая'вшпхся въ  храмѣ 
Из'иды(а). • Умалчиваемъ- и о тѣхъ кровавыхъ жертвенныхъ обрядахъ, на ко­
торые1 ук'азываеіъ іі слоЬо Божіе (Іср. 7 , . '8 1 ,  Л с. 1 0 5 ,  3 6 — 3 8 )  и совро-: 
меннпки'(2). 11 при нОверхностион'ѣ'взгандѣ на обрядовую сторону -языческой' 
религіи,-'сймВ-собою открывается,- что молитвы тіхъ и ж ертвы ' были-мерзость 
прбдъ Госйодомъ ігпоруганіе святаго Е го  нмопи. Надобно, -к а к ъ  справедливо 
замѣтыъ'''-Боссіоетъ,' чтобы -была какая ’ппбудь непріязпоітая сила, которая,- 
Ярйвёдяіп Имя Божій; въ презрѣніе, поощряла людей употреблять Е го  въ  
дѣ-йахъ только'презрительныхъ и' съ псбрсжепіемъ -прйсвоять - вещамъ столь 
недостойнымъ'^3). - ' : ■ • ' • ■ - !

Само-йобоіо-разумѣется, -что, при такой религіи ,-ож идать добрыхъ ■-нравовъ' 
Зш ш л о-бы " тоже, что искат ь смоквъ Па т ерновникѣ  • (Л ук . 6 ,  1 4 ;  
Ш . ' 3 ,; 12). И : д,ѣ йст'в п т е л ь іі о, —-  о свят п о ъ  всѣ пороки,:: идолопоклонству ющій 
міръ велъ жизнь, говоря словами -св. Златоуста, въ полномъ -смыслѣ- дгаг 
вольсіф о^). Аггойтолъ язы ко въ ,1 столь "живо изобразившій, въ -1-Й гл . по- 
сдавія къ римлянамъ, нравственное безобразіе язычества, снялъ черты--его Съ 
н а т у р ы . ' '■ ‘

' Благодаря христіанской религіи, мы смотримъ на грѣхи содомскіе,1 к ак ъ  
нК1.послѣднюю степень р ш р о т а .. ' И 'законы Гражданскіе,' м уставы церкви, 'н' 
общее мпѣніё охраняютъ Паиіу правствепЬость1 отъ зтйхъ чувственныхъ орй й . 
Н с т о б ы л о  въ мірѣ языческомъ: „въ 'древн ости  ''такія  дѣ ла, "говоритъ 'св. 
Златоустъ, 'считались даже законны м и,'и  оди н ъ ‘ языческій законодатель, 'за­
претивъ ' слугамъ Мужеложство, предоставилъ зто преимущество', пли, гіраізиль- 
пѣо' сказать, это' студодѣяніе только свободнымъ*1. ’ Д а , язычипкп, продолж а­
етъ :т6тъ-же святитель, п ие' признавали этого ' срамнЫмъ(г’). Распутство въ * 2
печпетоюю глаза' и ушп парода; А у Тсртулліапй,- (на, стр. 88) между нрочйиъ,' чптйсмъ: 
не знаю, но нмѣютъ-лн боги нашп причипъ белѣе Жаловаться на васъ • самихъ, нежели па 
христіанъ. По-кр-айней-мѣрѣ вс-Ь святотатства пронзиодятся ыеліду вамн,

Д ^ Ь і Ъ . .  Х Ѵ Ш . о древностяхъ.
(2) См. у Лакт. въ 1-й ч. на стр. 81, 82 л 83. Нпчего нѣть, удивптелънаго,' что ' ‘варвары 

имѣютъ религію сообразно съ ихъ нраШш, имѣютъ боговъ/ подобныхъ-имъ..../Съ давняго вре­
мени суіцестврвадъ въ Италіи .обычай приносить въ.ждо-ву людей, пока императоръ Адріанъ
не прекратилъ его совёршепио. СоиГ.. СІв Ъ о Ц о  . -С аПІСО.,! ХіІЪ. V I. ...ВДр, , ^.1. 
^ Б а ѳ ц а г . / п о д і е з .  Т а с і і і . . І іЬ . X IV . стр ,,.3 . . . _

('8) См.‘разгои.- о вес'общ. истор. ч. 11. стр. 70. нзд. 1702 г'. • < ,
(4*) Сіі. 4 бесѣд. ііа иос.т. къ риыл. стр. 63. пвд. 1689 т. - -.і- . . , і  ' Г -  * . • 1 «■- -.
(б)<Си;.-4- бесѣд. Златоуст. на ііосл. і;ь рпил. стр,-07. лзд. 1830'г. С-ОПІ’.’•1 А іі1,: 6ге11’; 

Д . ХѴ ПІ, стр. 2 . е і  1, X IX . стр. 1 1 . : и ■ ■■■’-
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лицѣ- женщины у пасъ - есть плодъ разврата или,, цпщеты;. а у яаычествующихъ 
пародовъ о п о б ы л о  дѣломъ внутренняго. дорядка, правиломъ, домащпяго; бита* 
Х ристіанская религія, указавъ на петшіпнй образъ .супружества, какъ п ераі8- 
рывный союзъ в о :Христѣ' (Е ф сс; б , ;25  —  2 9 ) ,  облагородила и освятила* 1 со­
юзъ мужа- н ж ени.. Н о чувственный грекъ видѣлъ въ лицѣ ж'епы' но-'пОД' 
ругу, а  . только орудіе своей' страсти, почиталъ себя вправѣ отпустить ёо подъ 
самыми: пич.тожпыми ..предлогами; ыногожепство было почти во. всеобщемъ упо­
требленіи. М  .у. рпмляцъ жода пе могла жаловаться па муліа, . если досдѣд- 
ИІЙ -нарушалъ супружескую ВѣрП0СТь(1:) ;  \  . •

Н езавиднѣе была участь Н 'д ѣ тей . У  грековъ ш рпм ляпъ - подкидываніе' е  
убійство ихъ,;' в ъ ; извѣстномъ 'случаѣ, дозволялось даже законами(а). ’Ринля- 
лші.ъ, говоритъ' Гиббопъ, былъ, въ  домѣ своего отца'.только 'вещію.,.. Власть 
Отца была вооружена правомъ жизни и смерти, .и  примѣръ кроваваго употре­
бленія этого . п р ав а ,— употребленіе,;которое- .часто . одобрялось и. никогда не 
наказывалось, находится в ъ . лѣтописяхъ Рима до временъ Августа ( 3) . , Н е ­
смотря на нрсДо'сторожпостп К лавд ія , многіе, бывъ приведены 'в ъ 'о тч аян іе 1 
плодородіемъ своихъ ’ж ег іъ ,' покидали^нЬвйрожДеДпыхъ,и отрекалйсъ; отъ дѣтей; 
приш едш ихъ’"&ь .возраН тъ," преры вали' съ ннМи . Ш 'с в я з п ,  і ';'единственно’ Для 
того, чтобы имѣть свой д в о р ъ ,. своихъ льстецовъ, подобно тѣмъ счастливцамъ, 
одръ которыхъ былъ ;.благословенъ безяадіелъ(4). П р и  такцхъ  отношеніяхъ 
мужа къ  ж енѣ,— отца къ  дѣ тям ъ ,— могло-лщ .семейство представлять собріи 
общество, соедппеішое узами, любви и взаимной довѣренности?.,.

О положепіп рабовъ тогдашняго времепп уже п говорить нечего. Что но- 
вольлпкъ есть такое-зко лицо, к ак ъ  п свободный граждапппъ^— э т д ^ е  ,-цри- 
ходпло п на умъ языческимъ моралистамъ. „ Р а б ъ  отъ домашняго животнаго 
разнится-весьма по. многимъ,: гоцорнтъ одинъ пзъ нихъ: і оба онп: служатъ 
только -къ■■удовлетворенію житейскихъ потребностей владѣ льц а,» -■ Х отя"рабъ  
одаренъ ‘ разумомъ', тогда какъ  жпвотпое годится шіетппктомъ,— по, По//до-’ 
вольп.омъ разсуждспіи, оказывается, что онъ‘ только .чувствуетъ разумъ, ’а  ’пе

(1) Сл. Хрцст. Чт. 1840 г. ч. 11. стр. 335; п у Лактація см. 2- ч. 17 іш. ,сір, .76, въ пед., 
Кари. 1 ‘ 1' ' "  ‘
І , (2) .Оісег. сіе 1е§'іЬ. ІлЬ. Щ ., с. 8; В ѵеі8 ід  Чгіі. Ѵезраз,

Вепес. ІлЪ. 5 . '
( 3) в - е з с і і .  сі. Ѵ егГ и І. сі. К о п і із с Ь .  К е іс і ь -  Р Ъ е і/з е іг . ѵ. Н и ^ о ,  

1 7 9 . С. и .  § 8 7 .  -О , ■ ; : •
(*) 8еп ос. Ергаі, нсі. Маіѣішп 19 . ч : ■ .
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имѣетъ его*!1)- Это была общая мысль грековъ о рабахъ. Аристотель толь­
ко развилъ со. И  римляне почти также думали о достоинствѣ повольниковъ!2). 
Участь ихъ у отого народа была самая иесчастнал(3) . Ж ертва бича и тем­
ницы— рабъ, при малѣйшемъ изслѣдованіи, предавался господиномъ истязате­
лю, съ предварительнымъ условіемъ заплатить за вето, если умретъ(4 *). Убить 
его, или вола— было все равно: только заплати  хозяипу!6).

Н е говоримъ мы и о вакханаліяхъ и сатурналіяхъ, которыя та к ъ  много 
находили себѣ почитателей у римлянъ, и па которыя, не смотря на край­
нюю степень распутства ихъ , стекались люди тысячами, во имя Б о г а  и ре­
лигіи. Достаточно указать па одно лишь явленіе тогдашняго общества: на 
ужасныя зрѣлища въ  колизеѣ,— на бой и убой гладіаторовъ, чтобы по одной 
этой чертѣ .общественной жизни видѣть всю глубину растлѣнія тогдашняго 
человѣчества. Зрѣлищ а етп поглощали иногда въ одипъ мѣсяцъ до двадца­
ти^ тысячъ человѣкъ“ (6). Съ злорадствомъ, жадными глазами смотрѣли муж­
чины и женщины, дѣти и старцы, какъ несчастные гладіаторы боролись съ 
раздраженными 'звѣрями, обливались кровію, были терзаемы и раздираемы па 
части. Если раненый звѣремъ гладіаторъ п а д а л ъ ,. то требовали, чтобы онъ 
кончилъ борьбу,, а  когда 1 онъ просилъ пощады, ему отказывали въ  томъ 
громкимъ крикомъ, при чемъ женщины махали іш ш ш ш ( 7) .  П линій, будто 
за доблестпоо дѣло, хвалилъ Т раяна за  то, что, во время торжества побѣ­
ды его надъ Д акам и, въ теченіе 1 2 3  дней было растерзано до десяти ты­
сячъ гладіаторовъ и одинадцати тысячъ звѣрей!8).

Т акъ бѣдственна и растлѣппа была не озаренная свѣтомъ Богооткровен- 
ной'религіи жи8нь человѣчества!

(П р о до л ж ен іе  будет ъ ].

( :) Уій. Р о іі і  АгівМ еІ. 1. 4. 5.
Ч2) 8епес. е р із і  47,
(3) .№1 іінршп. зе с іо т і, пізі пиіяі зі^піГісаззѳ, уеі ві-ріига  

(Іетопзігаініа еззеп і зсгіріо и з т п , п есѵ о еет  сопвосіагеѣ. Такъ
Тацит. заставляетъ говорить отпущеппнка Далласа. ТасІІ. Аш іаі. ХПІ, 23,

(4) Р а д і ,  в е п і  ѵ . ѣ і і  X V I. § 3 .
(б) Законъ—Аквпн. УІсІ. СП]Э. ІпзШ і. 2 . 2 1 3 .  Кромѣ сего, по свидѣтельству

Ліутарха, '(Р ІД ІаГ сЬ  Ѵ ІІ !^1 . К ІаШ ІііІІ  Н о га ѣ . с а і .  I I I ) ,  ихъ убивали, жгли, 
расчпнадп за самыя ничтожныя вины, пли мучили по произволу, даже просто для забавы и 
лббонытства; Или, какъ свидѣтельствуетъ Длиній (Р ІІП , Щз. IX , С. 3 3 )  бросали на 
обычный кормъ звѣрямъ, ’

' (6) Аѵ&, Ш соі, Т о т . 1. ра§. 259.
О  І и у е п а Б  заѣ . I I I ,

!8) Р а д е ^ у г .  3 3 .



Н Е К Р О Л О Г Ъ .
0 . Матѳей Нинифоровичъ Гусаковъ.

Б ъ  декабрѣ 1 8 7 8  г . скончался настоятель Ветляпипской Николаевской 
церкви, священникъ М. Н . Гусаковъ, 29  лѣтъ  отъ роду. Покойный былъ 
уроженецъ Саратовской губерніи; образованіе получивъ въ саратовской семина­
рія, въ  которой н окончилъ курсъ во 2-ыъ разрядѣ 1 8 7 4  г. іюпл 29  дня. 
21  августа былъ опредѣленъ учителемъ въ камышинское дух. училище, Са­
ратовской епархіи, въ  приготовительный классъ; учительскую должность про­
ходилъ по 1-е ноября 1 8 7 5  г . Провѣдавъ около этого времени, что остает­
ся празднымъ священническое мѣсто въ Вотляпииской станицѣ, о которой 
©дъ, со словъ своего предшественника по приходу о. Д . Никольскаго (тоже 
саратовецъ и бывшій учитель Камышинскаго дух. училища), порогаедшаго въ
с. Золотуху, Енот. уѣзда, успѣлъ составить себѣ „лестное и пріятное* (соб­
ственныя слова покойнаго) понятіе; онъ лично отправился въ г. Астрахань 
къ Преосвященному Хрисанѳу съ нросьбою о предоставленіи ему Ветлянии- 
скаго прихода. Преосвященный, но словамъ покойнаго, принялъ его просьбу 
„любезно* ц 2 3  ноября 1 8 7 5  г. рукоположилъ его по діакона, а  2 7 , то­
го же мѣсяца и года, во евлщенпика.

Н а  попомъ поприщѣ своего общественнаго служепія о. Матѳей, при нѣко­
торы хъ, к ак ъ  человѣкъ, слабостяхъ, оказался соотвѣтствующимъ своему зва­
нію, призванію и назначенію. Ровный характеръ, скромное и тихое обраще­
ніе съ прихожанами, постоянное и неуклонное исполненіе всякихъ желаній 
лрихожапъ, почтя ежедпевпоо служеніе литургіи, въ  холодной деревянной цер­
кви, по желанію ирихожанъ, усердное проиовѣдапіе слона Бож ія (во всѣ вос­
кресные и праздничные дни), собесѣдованіе, въ послѣ-обѣденноѳ время, съ 
прихожанами; но опустительное и сердечное занятіе въ станичныхъ учили­
щ ахъ , въ качествѣ Законоучителя и открытіе цорконио-приходскаго попе­
чительства— сдѣлали его очень и очепь популярнымъ въ глазахъ прихожанъ 
и ближайшаго пачальства: прихожане его любили, а ближайшее начальство 
всегда аттестовало его съ лучшей стороны. Покойный, М. Н .,  нужно впро­
чемъ 1 сказать, недовольствовался тою дѣятельностію, о которой мы только что 
сказали, но, слѣдя, по возможности, по литторатурѣ, за требованіями совре­
меннаго русскаго общества отъ правосл. пастырей, онъ, въ минуты братскихъ 
утѣшеній и товарищеской откровенности, высказывалъ еще многое и многое 
и конечно иснолнилъ-бы... Н о Всевышній судилъ иначе,., При самомъ иача-
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лѣ своего истинно пастырскаго слуяепія, М .. Ы ., умеръ отъ пстонспія крови 
чрезъ горло. Войсковой врачъ г. Дешюръ свидѣтельствуетъ, что. о. Матоей 
билъ жертвою свирѣпствовавшей въ ' ст.' ВетляіікѢ болѣзни, по нѣкоторыя 
обстоятельства говорятъ' о то л ъ ,'ч то  опъ и 'б сзъ  тЬго1 но могъ расчитывать 
па-'долговѣчность. Посѣтивъ его недѣли чрезъ 3 — 4 ,  по его пріѣздѣ Ш - 
приходъ,, мьг слышали, изъ собственныхъ, ого -устъ,' жалобу.'па пенопятпую Для; 
него періодическую, рѣжущую,-боль в ъ , ж ивотѣ. Д алѣе, 'въ.. 18.76 г . при воз­
вращеніи отъ Черпоярскаго л суц д а .й в . Ал,. Бровкина, живущаго в ъ .1 0 в е р . : 
ниж е; стѴ ВетЛявки, па своемъ рыбномъ промыслѣ, гдѣ о. Гусаковъ былъ со 
св. "крестомъ, опъ- былъ завезенъ іш гаш іъ  кучеромъ "верстъ'' на 1 5  в ъ  степь,; 
гдѣ, при-страшной'1 млтоли' и спльновіЪ1 "морозѣ, " и  провелъ "н в ч і, Имѣя п а ' 
себѣ' легкую одежду -и обувь...;. Е а к ъ ; опъ тій замерзъ— п р о : То Господь вѣ -•* 
даетъ, по столько'- 'съ -тѣхъ поръ онъ -постоянно'- жаловался; .па боль 'въ  спинѣ' • 
щь плечу,.съ...лѣвой .стороны, которая потом ъ•;стала,отзы ваться и н а  груди,.' 
появился сначала сухой кашель, а потомъ и кровавый; .усилилась -вмѣстѣ съ., 
тѣмъ н боль ііъ животѣ, дошло наконецъ до, той), что .'опъ рѣш ительно. но 
Лбгъ 'переносить ни"сильнаго холода, игі' сильнаго' ж ара. Т акъ  въ 1 8 7 8  г. 
9'"мая,' въ храмовой праздпіікі, съліітмъ сдѣлалось"'т ак ъ  дурпб, Фто сго'чуть 
йе1''отнесли домой, гдѣ , только ■ благодаря •энергія мѣстнаго' фельдшера, ойъ 
ярпводенъ былъ въ. доброе, состояніе и хотя дослужилъ литургію*.но здоровье, 
его становилось все хуже и хуже. К ъ оцтщбрю.: опъ настолько - ужо, билъ 
слабръ, что когда атамапъ т и п ц ы  явился,,, къ  .ирму.. с ъ і|іірііглаш сиісмъ--.от- 
служпть'молебенъ, пъ церквіт,'но случаю возвращенія казаковъ , съ ратнаго 
вбдй, :то'"оиъ;' ссылаясь' па нездоровье, О тказал ся . .8 ноября опърапортовалъ ,’ 
ііо'::случаю"тіе бытія : шь съѣздѣ, мѣстному благочинному, " ч т о  * Удъ Ш в п ъ , ',1і' 
іф іится, хотя'-и продолжалъ: соборовать: чумпьіХър'ДгаѣутсІѣойать'-иХъ', -отпѣ­
вать п пзо-дпя-въ-депь, согласно міелапію. . прихожанъ,".служить.! для. товѣщ-і
Щ Н Х Ъ ... ■ . ; ■ . . '' У,, , ' ■ ' - V  . - |
,.,Д а, ато'пмеппо былъ пастырю „добрый,, полож увищ, ,ду.щу. ещо, за  

Овцы свол... Н ѣ тъ  сомнѣнія, что о. Матѳей заразился, дѣйствую щ ею .въ ст. 
Б'етлйпкѣ болѣзнію, но несомнѣнно н то, что и 'ііб-м пм о'-этой1 нрйчнны— Опъ 
стоЯІіЪ 'р 'ж С 'ца-краю  зіогиііы. ' •’ ■ :■■ ■■ : : :  | 'і‘-

СОДЕРЖАНІЕ,,. С Э т д ф д г т е .  1) Высочайшій .Майи-.
<1> е т  п уі;акъ Сіг.: Ошіоійі—о иопчшй Его-шіператорскаѵо •' ВйсочРстоа ВслпкаКо Князя-Віі-' 
чес.іар .Констаніппоинча. ,3) Разныя .извѣсхід: Высочайшая награда. Утчерждеще ;яъ .должно- 
йяхъ, перемѣщеніе в яроч. Обълнлбніе. О т д Ѣ л с т і к е о ф ф й Ц 1& з п ш и і і & :
Г)'б>да востояхалыіостцяйсхос'гпояііой.ре.чигш я'г, д;1і,ті!. дашего'сиассиідір); ДІоцрдр.о;Т'.'.. ;

ЯЛОГЧ С
ДрзірдШШ.МШзуроГГАстіиіхіиіь. 17 марта^інѵу-'а-гнѵу. т.. .-. ѵ'іі ... .ІЦІббрнсяая'Типографія.
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25-го марта 1879 года.

Ф в ж і щ і д а і в д і , і ю: і:!і!л

І У
,..Д с т р а х а п с р ц ,Д у х о р р д  Копсисторія...слушали:, г щ р р т е ^ ь щ р ,, от-4

дѣленія Астраханскаго Губернскаго П равленія, отъ 31  января,сего  Рода ’̂ за..
9 0 ^ : кбішъ'‘ѣ ъ  ‘виду ‘іоаіёдіпих'ь’ до пего 'свѣдѣній , о Ч ;омѣ;'!чтб въ 'селе­

ніи Кормовомъ, Черноярскаго уѣзда, окончена-,-” п о ' утпер^дённоіу,і "І’О1'хШііг0 
1 8 7 2  г . ■ проэк'гу, постройка церкви- и въ- ней' производйтй уже Богослуже­
ніе безъ надлежащаго освидѣтельствованія ея въ прочности техникомъ,і-яро-іи
ситъ. . .Духовную Консисторію— сдѣлать . распоряженія объ освященіи -вновь -
устроенныхъ и перестроенныхъ церквей, только по полученіи акта освидѣтель­
ствованія работъ, произведеннаго при участіи техника. П р и к а з а л и :  О 
содержаніи, настоящаго, отношенія строительнаго отдѣленія. Губернскаго Д р а в - :) 
лен ія ' напечатать для'"свѣдѣнія принтовъ и прихожанъ ' въ „Епархіальны хъ^ 
В ѣдомостяхъ"; причемъ вмѣнить тѣмъ и другимъ въ обязянность, чтобы опи 
входили къ  епархіальному начальству съ прошеніями объ освященіи вновь 
устр'оііпііійъ” и л и ' перестроенныхъ церквей не ііреждй,' какѣ  ііо ойвйдѢтЬ'йствова- 
ніи ой'ыхъ техникомъ 'и  съ приложеніемъ - при- нихъ - акто въ св и д ѣ тел ьства ;-:' 
вщ лротивпозіъ-!'.случаѣ ходатайства ихъ  'будутъ оставляемы тбезѣ 'Послѣдствій..:: 
Ц а |;сѳмъ журналѣ резолюція Е го  Преосвященства поэдѣдорла,таковая:,„ІІ879.-Ц  
го д а’ февраля 2 8  дня. Исполнить“ * • ---- --------- - - - - - - -  •



Разныя Извѣстія.
Утверждены въ должностяхъ: предсѣдателя церковно-приходскаго 

попечительства^СЬгободедмШ Троицкой .церкви, Дар.евскаг.0 уѣзда, крестьянинъ 
Иванъ Грм$ЦЩ'ъ;'ііАМОвъ::Сіті(У—щ г іь щ :  Степанъ РомащепкОвъ и 
Иванъ Симиенко на трехлѣтіе [2 7  февраля]; церковныхъ старостъ', къ 
ІСр%і[оя^сабѴу';'Владймір‘скому. собору,— купеческій сынъ Іа к о в ъ  Д т т рісвъ  
[3  марта] и къ церквамъ Д аревскаго уѣзда: Покровской— Средно-Погромип- 
ской крестьянинъ Павелъ Харчевъ, ІІокровскоіі-же Заіілаіш пскоіі— кресть­
ян и н ѣ  СІпрдій р Е уп р іа п ш .р  къ тйсовой-жѳ ЩіірркііпС'кой М ихаилъ Лор" 
саковъ [2 8  "февраля], пзѣ'! ппхъ 1 Дмитріевъ ' и Корсайовъ— на первое трех­
лѣтіе, а Харчевъ п Купріяновъ— на 4-ѳ трехлѣтіе.

—  Опредѣленъ ..исправляющимъ должность псаломщика къ  Лксаііской 
Николаевской церкви, Черпоярскаго уѣзда, воснитаипикъ V  класса А стра­
ханской духовной. семинаріи Насилій Л аспіевъ  [6  марта].

—  Перемѣщенъ пастолтелб кормовскоіі Нпколавскон церкви, Чернояр- 
скаю уѣзда, ^сдріцеппицъ Іоа іщ ъ  ,Ѳаворскій , на тацовую-жо должность къ  
Полого-Заіімнщенскоіі 'ВбзЦсссііікбіІ 'Це.рісв'н,' Дарсвскігго уѣзда [0  марта].

—  Выдана сборная книга крестьянамъ поселка Ш апдасты : Е втихію
Р ла д іса б ур Ц о ш гі  н а : одинъ ' іеодъ, для сбора Добро- 

хотпыкд поімртвбпапіГс по Астраханской епархіи, па постройку церкви въ  
озцііІіецнрмъ..л.оссдкѣ [ і  марта].. ... .. . . .  .

. .—  - П раздное М ^ с то , настоятеля Корморской Ннколаовской цоркви, Ч рр - 
поярпкаго '-уѣзда. ■■ - -  . ѵ - .
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]щхол.йг.ь,- -Ито Ю питеръ,‘.-по ихъ - мнѣнію, ужо- но- тоте вызолочешшй іколоссъ*.1 
прёді? ІІМ)Г01»!МЪ-■ б.®нюгбвѣ5іа- тоЛййУ'-п ' боги ихъ' но- таковы , • кіікими соЭДаЙ -

О йё ёбстоятёльности естественной: оёлигій івъ тгѣлѣ

И) І'л. Лецщх. К ііііі'х . Вѣдом. ,Ѵ. 11.



лхъ ■ѵоутм(1,). І Ір н  всемъ.,толъ • и онц-не. могли ...ни, преподать нелоиѣчсс.щ 
и ртп ро іі .религіи, ш гп сн раш п ъ  нравственности., по всей чистотѣ, ,,.ііотому*ч,то 
и семи пс имѣли о том ъ . точныхъ понятіи. . , ,1:„. ..

И звѣстно, что - главпыо предметы -религіознаго ѵденія— Богъ, нарначовіе 
человѣка и . его. безсмертіе— суть предметы, сверхъестественные, . до?,дознанія 
которыхъ философы могли доходить, либо чревъ нанедопіо, - либо чревъ ана­
логію, ш е и  мл способами, пъ заключеніи1 коихъ всегда бываетъ болѣе, чѣмъ 
въ посылкахъ. Я вно, что, при этомъ условіи, безошибочныхъ познаній для 
п и к ъ .п  быть не .могло. По-краГшей-мѣрѣ, мы .по пидимъ ни >одной .философ­
ской, ш колы , которая-бы но погрѣш ала, касательно ваніпѣншрхъ предметовъ 
религіи.. Сколько исторія; философіи представляетъ намъ мпѣпііі о Богѣ , И 8Ъ  

которыхъ одно другаго нелѣпѣе! Эпикуръ, паприм., училъ, что Богъ есть 
существо, праздное, ни мало пѳ заботящееся о мірѣ(2). Стоики.утвершали, что 
онъ, ость чистѣйш ій-офир'ь, .находящійся въ. верхнихъ слояхъ іщосфоры(.3). 
Ш кола  элейская нроповѣдывала всебожіс(і ), п лучшіе д зъ  греческихъ фило­
софовъ не имѣли вѣрнаго поплтіл о Богѣ , иазш іанш 'О , и л и , образсвателемъ, 
только видимаго міра, какъ  Д л ато н ъ (5),- пли первымъ двиаштоломъ,. какъ 
А ри стотель^). С ам ъ 'С ократъ , о которомъ говорятъ, что опъ свелъ филосо­
фію съ неба, въ,предсмертныя мппутц поручилъ принести жертву Эскулапу(7); 
слѣдовательно, кромѣ Б о га  истиннаго, признавалъ . п,. боговъ черни... Есть 
основаніе думать, что к ак ъ  онъ, такъ  и П латонъ, сливали Высочайшее Су­
щество съ міромъ(а).

і Равнымъ образомъ и на вопросъ: откуда міръ и человѣкъ ,'древніе  фпло-

(1 ) Платонъ іш.лвллстъ пегодоиапіо па вшіш'-лы. поэтовъ, уіш'ітоодюіцір божество. . ; Ѵ іа .  
р О І І І . . .  Сократъ, пасмѣхаись надъ йогами, оіиг.иоѵсшіо клялся.дубомъ, козломъ, или соба­
кою. Діогенъ, равнымъ образомъ, паем-Ьхалея подъ Геркулесомъ; а римскій циникъ Парронъ 
насчиталъ до трехъ сотъ безголовыхъ Юпитеровъ, См. Тнрт. Апол. гл. XIV; также у ЛаКт. 
на стр. 01 . .  . . ,, ;

{-) Сісег. (1с п а і. с ісо п іт . ІіЪ. с. 17 .. ІдісгеЬ. с. 5. •
(3) ѴІ(1. ІП8І. Іызіоѵ. РІііІоз. Вгиск. ст. 229. 9. 5.(1) См. въ аст. высокоирооон. Филарст. стр, 157.

. ( г,) .Тііп. Т о т . ІИ. сгр. 2 6 . ,Сісег. Тпвсііі. ^^^аезі. ІіЪ. 1. с. О .1 
( (і) Си.; іпзѣ Н ізі. Р ііііоз. Вѵиск, ст. 197. 9. 19. ■І7) См. Лпол. Терт. стр. 02. СопГ. ХеПСфІІ. СІС Д іСІШ  е і (ІІСІІ8 .Й ОСРЯ ІІЯ

3.. 1, с. 1. , '
( Й) С м . Т і т .  Т о ш .  I I I ,  с тр . У-І.
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ёефы'ѣакжо пФ мбічш '-дать вѣрнаго-отйѣта'С1), ‘гаіи.-что, -если і іѣ р т ѣ ' ІЦицо- 
■р& 'у'^о''!почтіг'вйѣ <Ійй • раЗпоглйш й-!'междІГ собою':'ь ѣ :т6ш .: богаіЙЫ й с ъ с а -
маго начала всо сотворено, движется :и • управляется(:3) . • " "*•' . . . .  ,!

уІіі: Вопросъ ,о іврпсхо'жденіи :з л а /в ъ : м ірѣ ; былъ новымъ1 камнемъ -претыкапія 
ДЛЯфилософовъѵМ удрецѣ персидскій-Зороаотръ утверждалъ, -ч т о  отъ'-'-вѣч-* 
ности^суйествуйтъ^два--равныя-'-начала:• доброе п . злое, ■■ свѣтъ ; и -  тьма;' по'^ 
атому .ало' неизбѣжно, какъ ' и : добро(3). Г лава -акадомшу'1 согласно началамъ 
:своеіг-''философіи, думалъ,'• что зло • 'происходитъ-■■ отъ злой .'Вѣчной' матеріи,- ко- 
тЬрую !ІВогъ'- Никакъ 'йблМОгъі:сдѣ'лать; доброю(4) . ’ Зопонъ,- основатель СтопчО- 
ской''ш коли,'учплъф;'4то добро-"и-зло,- опредѣлены" необходимою : судьбою,;'и  
слѣдуютъ'ВЪ імірѣ'Щ О'непрерывной",связи: причппъ и дѣйствій, к ак ъ  зВѣііья 
•въ цѣпи(-5), Еаіі-ъі--будто вѣчная' м атеріяд  злоѳ: йачалор неумолимый рокъ, суть 
что -йибуДН :больйо--імеч'ш.;-;и:вьтдуыки,'--еъ принятіемъ тсотортШу,’-О д н ак о ж ъ ,' 
мы-нризбѣяіно должны отвергнуть-; понятія:-о • безпредѣльномъ- соверПіенСтвѣ:' й ‘ 

всемогуществѣ Божества!..' :- -  ■ 1 .л-:--- ь.'--1- .
< ■1 * И  касательКго - ’еудьбгі“ наш6й: за- гробомъ,-мы’ ніз находимъ 'въ древней фи-' 
лб’софіп почти'ничего утѣіппТельнаго(6). ѵДажо 'Сократъ, умсріиій изъ1 уваж е-
-■-•■•>11. " Г і  - - •  ' ■:  с_х._______ I -  -  ■ -'іѴ і - : . ■ ■ ■ - - ■ ■ ■

'. і ; (^ іВ ііе й іі гіой'-пдошііодо*.лчі воды-. А г і в ѣ о і і  - М б Ш а р І і у з . " -  І І І І . ' Г.:"С : 3 ;  ё іѵ  
Сіізёг. ёІе"йаі;ііі7;' йеог. ІіЬ. 1'і :с. -ІО-/1 А-и&синіЖхръ •'•'ііозвйи* • оспакШ
жгііхѵдавідй Вдвое иеоиредѣлеіщоо; См. очерк. нстор. фнлософ-, по (Рейнгольду .па отр.-ЫИ.- 
Анаксименъ первымъ началомъ всего признавалъ воздухъ, й д в і .  ІІІЗІд  .РІіІІОБ.іВгиСІу'.'
СТР,,.;Д^2,: § X I . . Др?Щврнтъ л, Эпикуръ---вѣчные атомы, ДДвШ , .СТр., .26.5. §  X V I , 
Ялатопъ утверждалъ, что міръ образованъ и только образоваиъ Богомъ изъ вѣчной матеріи 
(1? Ш о  іп  Р іт ііе ѣ о ), и что'душа человѣка, происходя*изъ Бога, имѣетъ въ собѣ нѣчто

мисріаАьпое!'( іп  РІіІ'І'еЪо). .
, ( 2-) Сісог. сіе иаі. сіеоѵ, ІіЬ. 1, с . -1. -
(3) йасоЬ. Вгиск, Іпзі Нізі РІііІозорЬ. ра̂ '- 51. § ХІ.’СопР.

З е п й а и е з і а ,  е й .  - Ш е й к е й  Т і і .  І Г .  р а § .  3 7 6 ;  ’ ’
(4) Р іа і  іи Рііііеіэ. РЫаг. йе адіт. ргоегеаф. ' .
( 5)  -й ц 8 і*  Н із і .  Р і і і іо в о р і і .  В д і с к .  Р і іу з іо іо й ' .  8 і о і с .  -§ - 5 .  стр. 2 2 0 .
(0) Сластолюбивый Эпшіуръ ограничиваетъ- существованіе дупт'здѣшігпііъ міромъ, говоря, 

что.пе па^з бояться смсри, потому .что мертвый, ігс чувствуетъ... См. очерк. истор. фнлософ. 
по Яонпгольду ііа стр. 55. Стопки почитали безсмертіе ироблеммою: а у Платона п сто послѣ-, 
дователей ученіе о безсмертіи обезображено душенерсселеніелъ, и скорѣе располагаетъ въ не-' 
вѣрію въ нашелъ загробномъ существованіи, чѣмъ къ вѣрѣ. і 1" ’ , ■ ' •
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пія к ъ  ^нравственному достоинству. спори природы, не сказалъ- предъ смертію 
своею пичого,,,вѣрнаго .о ся послѣдствіи(1).„  и

Впрочемъ,, справедливость требуетъ замѣтить,, .что. лучшіе ..философы д р с в - . 
поста,,д сами..сдриавалнсь дъ ограниченности своихъ.,позцапій дъ дѣлѣмрелп>,. 
гі;И:. »б 9.гоп9чтенію,:. говоритъ П латонъ, никто по. .можетъ научить люде$, есдд.. 
по-, самъ Б огъ , дрддетъ _ на землю, какъ  вождь !П паставникъ“ ( 2). И  Сократъ 
говоритъ А лкивіаду: „необходимо нужно ожидать наставника, котордш-ібы да-, 
училъ насъ,, какъ  должно дести, себя достойно предъ Богомъ и.человѣками"!3);. 
Н а  :то-жс..указьіпает,д: ц Ц ицеронъ, когда говори тъ :, .„пе. .созпается-ли .санцй., 
лучш ій; ш глубокрдыслепнкііг изъ философовъ, что онъ многаго не зн аеп ,г .,и.: 
что- оду -нужно;,удиться,, д а ,у ч п т ь с я (Ц ... . . ..

./рб раи ^я^в іш м ап ір . на способъ, которымъ. руководствовались философы,, при
пзложепш своего, у.чешд, мц видимъ, .что опъ полагалъ новую нрсграду р> . 
распространенію - познаній -р., предметахъ религіи._ . .,

.Между дрсвппми философами господствовало мнѣніе, что.  ̂правильное-ш щ - 
тіе  о, рслці7 п,;И въ  особенности,-о единомъ. .Циповникф всего....существующаго,•
можетъ быть удѣломъ по м н о ги р  муж ей,.,достпш дхъ ..дыещагр , ум стцерцго . 
р азви тц ; :і.а.,п])о^.ой,.Д 8Щ ^  дочитался^ н есп особн ы е .^звы пціт^ся надъ суе­
вѣріемъ. Цицеронъ прямо говоритъ, что философія довольствовалась не мно­
гими судьями, и съ намѣреніемъ удалялись дерн п (3) . Барронъ, одинъ изъ 
учеппѣйшпхъ римлянъ, разсуждая о религіи, выразился такъ : „много есть 
истиипаго, что пароду знать полезно, п мпото ложнаго, о чемъ народу б ез- ' 
полезно. думать ііначей(° ) . Само-собою разумѣется, что руководимые такимъ 
предразсудкомъ философы;' хотя" усматривали нелѣпость ' народныхъ ' мнѣній, 
однако не'вооруж ались со всею ревностію противъ суевѣрія, утвержденнаго"'

(1) Друзья, говорилъ опъ, пастилъ часъ разлуки: ыпѣ яолжио умереть, а  вамъ ашть. Кому. 
пЗъ’насъ ' лучше будетъ— этого, кромѣ Бога, никто іге знаетъ. !Р І а І .  І і І ’ А р О І о Ъ . Й О С Г Я І;” 
Смерти н е 1 бойтесь: она подоСша, или .глубочайшему сну, ш п послѣ ея псс.'уцичтожаетсж..
Й іііагсЬ.. .іп Сопзоіоі. асі. Арсі. ѵісЦ 1-. VI р. 4 0 8 , .- , ,

-(2) ,.Й а і. іи  Еріщсшісі, р а § . 111. . г . і
(3) АІсіЬіасІ. 11. р. 1. г. 2. ра$\ 296 .
(4) Сісег. іи дпаезі.. ТизсиІ. ІіЬ. 111. СопГ. ,ТатЫ. іп ѵііа  

Р урЬ а^ог., с. 82. (Ціае Б ео  дтаіа зи п і, зсіге сІіШсіШтшп езі, 
ш зі ф і і з : ѵе1 Б ё й т  ір зи т , т е і  е іш і,1 ф и Б е ш п  аисііѵіі;, аѵсііѵегіі

(5) Сісег. сіе сііѵіпаі. ІіЬ. XXII. " ■'
(°) Аиц'изі. сіе сіѵіѣ, Б еі. ІіЬ. IV. с. 10*



временемъ и ппвыкомъ.’ Д а  сдва-лн бы.Тъ, хоть одинъ" изъ ийхъ, коті>рн>Н№: 
въ дѣлѣ религіи рѣшился идти на исрокоръ своему вѣку."''-Сократъ,' пмѣН- 
шііі болѣе’"друпіхъ возвышенные помыслы о Б огѣ , одобрялъ однакожъ" о т ­
вѣтъ дельфійскаго оракула: „боговъ, согласно законамъ" общества, д'олжНо1: 
почитать"' и, "если вѣрить Ксенофонту, то п о с т а в л я л ъ д а ж е  '■'•въ обязанность 
„каждому въ дѣлѣ религіи ' слѣдовать своей землѣ!1)!! 1 іѴ 'Ш ат о ііъ  Настаи- 
налъ, чтобы „въ вѣрѣ ' ярішитой ■ ничего іш было 1 и з м ѣ н я е м о ^ ) , ' -Говоря о ! 
Богѣ, сотворившемъ м ір ъ ,’оп ъ 'сказал ъ , что' трудно Его наіітиу и • запретилъѵ. 
объявлять о Немъ пароду, "обѣщаясь и самъ говорить о Нсмѣ не’ иначе, к а к ъ : 
загадками, и зѵ  опасенія подвергнуть ату великую 'пстнпу тіосмѣЯіГпо(:!) . Н а ­
конецъ, Цицеронъ, посвященпый, какъ  авгуръ,;; во всѣ мйСт'б'рій1'-своеіі•-•рели- 
гін, хотя въ 3-іі книгѣ' о: естествѣ' боговъ рѣшительно' отвергаетъ^ йдолйіЬіу- 
женіе, однакожъ ■ тѣмъ не менѣе внушаетъ, • чтобы установленія жрецовъ 1 

(роп іл і’і с і т і )  и авгуровъ были соблюдаемы^).;. Все атб "вЬдегь -к ъ ' то м у за -і 
ключонію, чно подобные''ліодп, содержавши истину' въ неправдѣ (Рим . 
1 , 18); и познавши Б ога, ' н е 'хотѣ ли  и -н о  могли быть йаставшікамн рода" 
человѣческаго въ- дѣлѣ религіи "(Р и м . 1 , 2 1 ); ' 1 ; : ; '

Но не имѣя ни расположенія, іш возможности сообщать' человѣчеству йс'-: 
тпішыя "понятія о религій, древніо ' философы' Тѣмъ мбнѣѳ кіогліі ' содѣіістпб-" 
ватъ йсправдсбію'-и его ' нрайствсииоСт'й. ■ Это доказываетъ ' Ц жизнь''іі'хъ іі 
нравоученіе. " 1 'Л .:-., --Л :'1' ■

Не говоря ужо о эникуреГщахъ, киренаикахъ и циникахъ, правила,’ кото­
рыхъ были притчею въ глазахъ самцхъ язычниковъ, водившихся болѣе воз­
вышенными помыслами, мы могли-бы указать па слабыя стороны жизни даж е '’ 
корнффссіѵь языческой мудрости!5); ио чистота, требуемая Евапгсліемъ, по­
буждаетъ насъ опустить завѣсу надъ дѣлами тьмы: довольно, замѣтить 'с;ь 
апостоломъ, что првдиде ихъ Богъ  въ нохотехъ . сердецъ ихъ въ нечистоту; 
во сже оскверттшсл итлесемъ ихъ въ себѣ самихъ (Рим. - I ,  2 4 ’; 
Еоес. 4, 17 —  20). Цицеронъ, по тщательномъ •• ; изслѣдованіи' жіізіш фйлосо-

ДІ) Ііосиоічш, Ксеіші’іі. кі(. 10 .
(3) Ц.гат. о зак. 5, ' ■ "
('О. піісі.мо 2-е кг. Діонисію. СопЕ Сіе.. Бо даіщ х сіеог, ЪіЬ. Д 11, сдрД 2.!
(4) СопЕ Бе Іо^іЬиз. ІііЪ. 11. сар. В. .ѵ  : \  ‘б ’
С’) оопес. Бе ѵіБі ЪеаЕ , сар. 10. ; '7



фовъу д.ѣлпотъ о лихъ -далоно. но 'Я еш ы о -'-о т зр « :.- .#щ ф й у ; ,фро<$ф% (ігр> *  
ріггь онъ, жилъ та к ъ , к а ю  трсбовадъ1 Ѵсого = разумъ?,!. І^то .,и зь!;іщ-^Ъг-былъ 
послу шелъ, сиооліу : уму л .'Правиламъ.?,, : Одіш ..бы.лп. преданы сребролюбію,., дру­
гіе .тщеславію, ;і' шшо; другимъ с тр а са д ъ , такъ-что, ихъ ѵ ж іш ь ^ і. ученіе 
удшштельпо какъ разиогласята между собою'Ч1-)..*,• . ■ . . . .
; ' Н о ■ если правила1 прапйпонпомп-, внушаемыя / философами, пс были п :;іт  

■могли бытъ, олравдапн собственною пхъ ж й з т к у  то' .»оии-ди.’;оші. цмѣуьсилу 
и ' важность для другихъ? - Не виранѣ-лн. былъ всякій’і.сказать;такимъ і,настав­
никамъ: врачу іісціълисЛ’ самъ (Лук. 4 , -23)?.; И  всегда-ли '';воаиышедаы 
и  'т и о г р ’М пімьѵ  были оти правила? ■ Н е большая-лц ■ часть; ръ-:.нихъ:;мррнца- 
ііута сазш м іі; грубыми заблужденіями? Такъ,- это, говоря словамн : св.:.:Лмвр.о- 
сія, только снаружи было золото; если-зке посмотрѣть во внутрь (іпШ »),:;,то 
паходіімъ :іголько"руду(2)Д' ■ ' -ѵ

'Самоубійство, п роти въ ' котор'або такъ  рѣшительно 'Возстаетъ; хрйстіансійя 
ііравстнсішость, одобрялось, Даже - слаВ іш м г в ъ ; сбоемъ родѣ ' мужами’ древно­
сти; а стоики1 ’ 'отзывались о 'пейъ,' к ак ъ  :о ; самомъ •дб’о 'тваіш іом тдпоотуіпф , 
прославляли, : п а к і '  нѣчто Тако'о, :3а : исиблпепіе чего должно ''благодарить:'бо-

С1) Т п зс ѵ іі . ( р и а е в і  ІіЪ . Т Е  о . 4-. ' ; : . г
( 2)  С м і Е р І З І І  8 2 Ѵ  І І  у Э ііикура е с т г / 'т р а т п  'Ц іЬ б ІР ')  о сшіз'остй'- сіі-міа-

с іѣ и ікою  Цпіі,(ірагіті; по ка'ішіі бить «ватобти’там ъ , у̂ Ѣ дЪлпмгі- ч о л б іѢ тй м га 'у Н р авл 'Л й ^ іГ ііе  
боги? Х оіъ-бы  іш вогда-н о  ,было.-*ако.го бога, который но «о л аетъ , іш  бл ав д арп остн , и д ^ р ^ н н  
людской. Д а  у лучш ихъ представителей стоической школы— наряду съ прекрасными правила­
ми, читаемъ: наж ивайтесь друзья, наживайтесь! наж ивайтесь, гдѣ’ м о ж н о ;'ч е ст ііо ,' іі'-гд!Іі Ш І ,-  
эя,' там ъ -к ак ъ  ни/попало наж ивайтесь; а о ' добродѣтели уже.:.послѣ подумаемъ,, І(Вішіѳр&;іііоііее 
н е  ,сильнѣй 'насъ надъ.собою : онъ не столь мужественъ. О нъ..воздерживается отъ удовольствій, 
п отоку  .что не мож етъ п а и  наслаж даться: мы— потому что по хотимъ. ' Онъ' ипВ' ’іт[ткдаіѴіТі:
мы—иревышй ихъ!;,:’ (ѴісІ. НоГсШ  о СіѵЬз! ''с[ЩІйі*ЫісІса 'р а е с і і ій і і  рГЙ Й Н й, 

ѵ і і й і з р о з ѣ  п ш ш п б з ;  ѵ с і п і м т з ,  гё іг і, з і  р о Ш з ІФ с І е ;  йі о о и , - ( [ й б Ы Щ и е  

т о с і о  г е т ! . . )  В о п о с . Е р із і; .  В . сіе р т б ѵ ’н іе п ііа :  Ъ,-.«ли;иудрыд,?.гонитъ
Сенека, по предается ̂ никогда соболѣзнованію. Сожалѣніе; ; старухами ;н дѣвдчкдиіі. дрос^уш- 
но принимаемое за добродѣтель, порокъ... Мудрый никогда нс продастъ. (ЗІф$1Н,С01’і1І.ГІ

езЬ  а с ^ г і іи с іо  а п і іи і . . .  В а р іе п з  п о п  т ів е г е ід і іу . .-  ш ж ,  і$ п < ю $ ) г ,  > •
слова Сенеки (СоПІ'. <І6  С І О Г Ш т І І а  И -  4 , 5 Ц С) „.выражаютъ'чпсто(|уч,еіие. стои­

ковъ, какъ оно утверждено,Цицерономъ (ЕиЗСП І. (^ІіаОЗІ, .4 )  и оспорено блаж. Агус­
тиномъ, (о градѣ Вож. 1. XIV). ІІ гііо на гоуідости-ли основана, вся,лшймая сила етонніпмаѴ- 
ІІо-кр'аГщей-мѢрѢ, чѣмъ'другпзіі' объяснимъ себѣ' слова Сепсіоі? •’ '••** '"• • " ' і ;  '

• ''  ■ •• ;. ■■■''! ■> •' . Ь ( : Гій(ч



' г б ѣ ъ ^ ' . 'й  употреблять-ложь; особенно въ ■ отношеніи .къ .простякамъ, ыудро- 
■Цу‘̂ гакяѵѲ-лѳ' Плѣнялось в ъ ' безчестіо(2). •
•л-Болѣѳ'-можетъ правиться- нравственность - П латона: она пробуждала с иногда 

^вЪ-'сердцііхъ'-почитателой' ''его' сильное стремленіе' ко. всему высокому я і благо­
родному. Но справедливость-Требуетъ сказать, что и 1 огр нравственныя, пра,- 
впла ^пеизъяты отъ .заблулсдспій: де одобряя, п апр .,...пьянство.; къ.,обіш говсп- 
дыв'ДПи,: въ ! день празднованія Б ахуса опъ .по находилъ предосудительнымъ 

-упитьоя до излишества^), въ супружествѣ дозволялъ имѣть общихъ ж опъ(4)„ 
ідаже' родныхъ сестеръ(5); и‘.«одобрялъ подкидываніе, дѣтей. Самъ Сократъ у ч р ъ  
•Ѳеодртію -низкому искуству— обольщать юношей^),. ,-До -такой степени.і; сбив­
чивъ.-.и . повѣрены.взглядъ, философовъ древности п а ,самыя - кореіш ыя: правила

'ЖИЗНИ! I I - '■ . Щ . Т Т  :■;! . 1/ .  . . .«■:.) ,• ,.. .
Заключимъ изслѣдованія паши о нс удовлетворительности ..йстоствоппрй;

, линіи,: сдодь разительно высказавш ейся, в ъ .д а о д ѣ .- и .  жизни древнихъ мудре- 
-цовъ,і сдовапп; К анта, который, говоритъ: .|Яя .но н а х о ж у с ь , древнрй'.фндрсог 
,ф іц ,-рун и стаго ,понятід.; о Б о г ѣ , . к а к ъ , существѣ ^овершевнѣйшемъ и цак^, р 
• нравственномъ;,виновникѣ,и правителѣ,..міра, ни основанія истлнпои ираізстрч^- 
пости, которая у стопкоръ является слишкомъ суровою, а  у шшкуріііцевъ 
слишкомъ слабою^). Такой отзывъ Оі скуднымъ .плодахъ, древпщі .фрлософіи, 
для , образованія сорр^щорлаго- ,ей, человѣчества, .сдѣланный,однимъ, изъ і^аіщхъ 
ж аркихъ, поборниковъ- разума, весьма ясно . указы ваетъ на пссрстояУедьйордь 

‘‘ёай&го1' раціонализма, ■ который почптаотъ н с  нужною откровенную р е л и г ію ,^  
при религіи .’естсствешіоП. ' ' '  " "• • • • - ■

■■ "''Впрочемъ, для естествеппой ролигіи насталъ.-лучш ій, періодъ,. . со.временъ 
■христіанства.''ИДея ея видимо Облагородилась: Н о  й :‘въ  "этомъѣеріодѣ своего 
дори тід і какъ мадо цррдставляла ошіі оспованій для познанія истины! 'Ному 

,.учщ-)Щ<Ѣ>. п а д и м ., философія .ф ранцузская, развивавш аяся до революціи
'(^ " С іс е г .  .(.Іе'П п-- 1;1:1і,г8,; .18-.. - і .' . . . . . .  (
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