
ШРХГУЫІЫЯ

 

ввдомош

J6

 

і

                    

1878

 

№

        

Января

 

16-го.

~~~™

   

ОТДЪЛЪ

   

ОФФИ

 

ЦІАІЬНЫЙ.

I.

РАСИОРЯЖЕІШІ

 

И

 

ІІОСТАНОІШШЯ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВ.

Указы

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

Отъ

 

20

 

Декабря

 

1875

 

года

 

за

 

№

 

45-мъ.

 

О

 

порядт

объявлены

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вгъстникъ»

 

постановлемй

 

и

іюспорлженій

 

по

 

духовному

 

ведомству.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРЛТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тѣйшій

 

ПравительствующШ

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложенный

Господином!.

 

Сгнодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

11

 

сего

 

де-

кабря,

 

за

 

№

 

4171,

 

журналъ

 

состоявшагося

 

на

 

основаніп

опредѣлепія

 

Святѣпшаго

 

Сѵнода,

 

отъ

 

27

 

ноября

 

1874

 

года,

совііщапія

 

пачальнпковъ

 

центральныхъ

 

уірежденііі

 

ведомства

православпаго

 

псіювѣдаиін

 

и

 

редактора

 

журнала

 

«Церковный

Вѣстпнкъ»

 

объ

 

нзлБпеніп

 

нынѣшинхъ

 

условій

 

и

 

порядка

 

объ-

явлевія

 

въ

 

означенномъ

 

оФФііціальномъ

 

оргапѣ

 

духовиаго

 

ве-

домства

 

постаііовлепііі

 

и

 

распорііженіи

 

по

 

селу

 

ведомству,

 

u,

a
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по

 

соравкѣ,

 

приказали:

 

Ра'зсмотрЬв'в'

 

предложенный

 

журпалъ

касательно

 

условій

 

н

 

порядка

 

объявлеиія

 

въ

 

Церковномъ

 

Bfccr-

инкѣ

 

постаеовленій

 

и

 

расиоряжеоііі

 

по

 

духовиому

 

ведомству,

СвятЬйшій

 

Сѵиодъ

 

опредѣляетъ:

 

1)

 

Печатаиіо

 

въ

 

Сѵнодальной

тішограФІи

 

и

 

отдѣлыіую

 

разсылку

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

циркулярпыхъ

 

указовъ

 

СвятѣВшаго

 

Отвода,

 

кромѣ

 

понмено-

ваипыхъ

 

нпже

 

(п.

 

3),

 

а

 

также

 

цпркулярпыхъ

 

распоряжепііі

 

п

сообщепій

 

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Прокурора

 

или

 

центральпыхъ

учрожденій

 

вѣдомствп

 

Православпаго

 

исповѣданія,

 

съ

 

1

 

января

1876

 

года,

 

прекратить,

 

возюживъ

 

па

 

рсдакцію

 

журпала

«Церковный

 

Вѣстнпкъ»

 

печатать

 

эти

 

указы,

 

распоряжепія

 

и

сообщенія

 

въ

 

ОФФиціальной

 

части

 

своего

 

журпала.

 

2)

 

Напе-

чатанные

 

въ

 

ОФФіщіальпоп

 

части

 

журнала

 

«Церковный

 

Вѣст-

пнкъ»

 

указы

 

Святѣпшаго

 

Сѵнода,

 

расиоряжспія

 

и

 

сообщепія

Господина

 

Сѵнодальпаго

 

Оберъ-Прокурора

 

пли

 

цептральныхг

учрсждеиііі

 

вѣдомства

 

Православнаго

 

исповѣдапія

 

считать

объявленными

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

лица

 

и

 

учреждепія

котораго

 

обязываются

 

принимать

 

эти

 

указы,

 

распоряженія

 

п

сообщенія,

 

смотря

 

по

 

роду

 

оныхъ,

 

или

 

къ

 

немедленному

псполпенію,

 

или

 

къ

 

руководству

 

въ

 

иужныхъ

 

случаяхъ.

 

3)

Циркулярные

 

указы

 

Святѣйшаго

 

Сѵпода

 

съ

 

объявлепіемъ

 

Вы-

сочлйпшхъ

 

МанпФССтовъ

 

о

 

событіяхъ

 

въ

 

Царствующемъ

 

Домѣ

пли

 

Высочайше

 

утвержденныхъ

 

Формъ

 

возпошенія

 

на

 

экте-

піяхъ

 

Августъйшихъ

 

Именъ

 

Высочайшпхъ

 

Особъ

 

ИМПЕРА-

ТОРСКОЙ

 

Фамиліи,

 

а

 

также

 

указы

 

и

 

распоряжепія

 

секрет-

ные

 

печатать

 

и

 

разсылать

 

прежнпмъ

 

порядкомъ,

 

помимо

 

жур-

пала

 

«Церковный

 

Вьстникъ».

 

і)

 

Для

 

доставлепія

 

Правптель-

ственнымъ

 

лнцамъ

 

"

 

мѣстамъ

 

ведомства

 

Православпаго

 

испо-

вѣданія

 

возможности

 

соединять

 

иогодно

 

въ

 

одинъ

 

сборппкъ

всѣ

 

папечатапаые

 

въ

 

оффиціэльноЙ

 

частп

 

Церковпаго

 

Вѣстнока



—

 

21

 

—

указы,

 

распоряженія

 

и

 

сообщенія

 

органовъ

 

центральная

Духовнаго

 

Правительства,

 

обязать

 

редакцію

 

названнаго

 

журнала

пмѣть

 

для

 

оффиціальной

 

части

 

онаго

 

особую

 

нумерацію

 

стра-

пвцъ,

 

отнюдь

 

пе

 

допуская

 

на

 

той

 

же

 

страницѣ

 

печатанія

 

и

статей

 

неоффпціальпой

 

части

 

и

 

5)

 

Съ

 

этою

 

же

 

цѣлыо

 

изъ

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

для

 

ОФФИціальной

 

части

Церковиаго

 

ВЬстника

 

программы

 

исключить:

 

а)

 

опредѣлепія

Совѣта

 

С.-Петербургской

 

Духовиой

 

Академіи,

 

требующія

 

осо-

бенно

 

скораго

 

опублпкованія

 

п

 

б)

 

особенно

 

замьчательпыя

распоряженія

 

Епархіальныхъ

 

Преосвященныхъ,

 

заимствуемыя

изъ

 

мѣстныхъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей,

 

предоставивъ

 

рѳ-

дакціи

 

печатать

 

сказанпыя

 

опредѣлепія

 

Академическаго

 

Совета

и

 

распоряженія

 

Епархіальныхъ

 

Преосвященныхъ,

 

какъ

 

не-

цмѣющія

 

обязательной

 

силы

 

для

 

всего

 

Духовнаго

 

ведомства,

въ

 

неоФФпціальпоіі

 

части

 

журнала.

 

О

 

таковомъ

 

опредѣленіи

Святѣіішаго

 

Сѵпода,

 

для

 

свѣдѣпія

 

и

 

исполненія,

 

дать

 

знать

 

по

духовному

 

вѣдомству

 

циркуляриымъ

 

нечатнымъ

 

указомъ.

Отъ

 

21

 

Декабря

 

1875

 

года

 

за

 

№

 

56-мъ.

 

Съ

 

экземгі-

ляромъ

 

Высочаишаго

 

манифеста

 

о

 

блаюгюлучномь

 

раз-

ріътент

 

Ел

 

Император

 

екаю

 

Высочества,

 

Государыни

Великой

 

Княгини

 

Ольги

 

Ѳеодоровны

 

сыномъ,

 

нареченнымь

Алсксісмъ.

По

 

указу

  

ЕГО

 

ИМНЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

теіішій

 

Правнтельствующій

 

Синодъ

 

слущали

 

предлол^еніе

 

госпо-

дина

 

Сішодальпаго

 

Оберъ-ирокурора,

 

отъ

 

17-го

 

сего

 

декабря

за

 

№

 

4291,

 

съ

 

препровожденіемъ,

 

въ

 

копіи,

 

Высочаишаго

Ьго

 

Имиераторскаго

 

Величества

 

манифеста,

 

даниаго

 

въ

 

16-й

День

 

сего

 

декабря,

 

о

 

разрѣшеніи

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высоче-

Ства

 

Великой

 

Княгини

 

Ольги

 

Ѳеодоровны

 

отъ

 

бремени

 

сыиомъ



Алексіемъ

 

п

 

о

 

именованіи

 

новорожденнаго

 

Великаго

 

Князя

Его

 

Шшераторскимъ

 

Высочествомъ.

 

Приказали:

 

1)

 

О

 

благо-

нолучномъ

 

разрьшеиіи

 

Ея

 

Императоскаго

 

Высочества,

 

Госу-

дарыни

 

Великой

 

Кпягипи

 

Ольги

 

Ѳеодоровны

 

отъ

 

бремопи

Сыномъ,

 

Великимъ

 

Кпяземъ

 

Алексісмъ,

 

н

 

о

 

имснованіи

 

ново-

рождеппаго

 

Велпкаго

 

Князя

 

Его

 

Императорскимъ

 

Высочествомъ,

унЬдомить

 

печатными

 

указами

 

всѣ

 

подвѣдомствеппыя

 

Святѣй-

шему

 

Сѵподу

 

мѣста

 

и

 

лица

 

н,

 

препроводпвъ

 

къ

 

пгшъ

 

печат-

ные

 

экземпляры

 

ВысочАйшаго

 

Его

 

Императорскаго

 

Величе-

ства

 

манифеста,

 

предписать,

 

дабы

 

они,

 

по

 

предварцтельномъ

сношепіп

 

съ

 

мѣстными

 

граждапскими

 

начальствами,

 

сдѣлалн

зависящее

 

отъ

 

нихъ

 

распоряженіе

 

объ

 

отправленіп

 

по

 

сему

всерадостпому

 

событію

 

во

 

всѣхъ

 

градскихъ

 

соборныхъ

 

и

 

дру-

гихъ

 

церквахъ

 

въ

 

первый

 

слѣдующій,

 

а

 

въ

 

сельскихъ

 

и

 

уѣзд-

выхъ

 

монастырскнхъ

 

церквахъ — въ

 

первый

 

же

 

воскресный

или

 

праздничный

 

день,

 

предъ

 

литургіею,

 

по

 

прочтепіи

 

мани-

феста,

 

благодарствеппаго

 

Господу

 

Богу

 

молебствія,

 

съ

 

колѣно-

прсклоиеніемъ

 

и

 

цѣлодневпымъ

 

звономъ

 

(кромѣ

 

тЬхъ

 

церквей,

гдѣ

 

таковое

 

уіко

 

совершепо

 

по

 

особому

 

распоряженію)

 

и

съ

 

возпошеніемъ

 

па

 

таковомъ

 

молебствіи,

 

и

 

впредь

 

во

 

всѣхъ

свящеппослуженіяхъ,

 

до

 

издаиія

 

повои

 

Формы,

 

послѣ

 

всей

Высочайшей

 

Фамилін;

 

такъ:

 

«и

 

о

 

поворождепномъ

 

Великомъ

Князѣ

 

Алексін

 

Михапловичѣ».

 

Во

 

пзвѣстіе

 

о

 

таковомъ*

 

рас-

поряжепіи

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

сообщить

 

Правительствующему

Сенату

 

вѣдѣніемъ.

 

*)

Отъ

 

28

 

Декабря

 

1875

 

года

 

за

 

№

 

57-мъ.

 

По

 

ВЫСО-

ЧАЙШЕМУ

 

повелѣнію.

 

Съ

 

новою

 

Высочайше

 

утвержден-

ною

 

формою

 

возноіиеиій

 

на

 

октсніяхъ

 

Высочайшихъ

 

Имет

*)

 

Высочайішй

 

МаниФетъ

 

напечатапъ

 

вѣ

 

1-мъ

 

J6

 

Еп.

 

Вѣдойос*ей.
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Авіустгьйшсй

 

Фамиліи

 

и

 

дополненіемъ

 

къ

 

табели

 

Высоко-

торжествснныхъ

 

и

 

Викторіалъныхъ

 

дней.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тіійшій

 

Правитсльствующііі

 

Сѵподъ

 

слушали

 

предложенные

Госиодішомъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

Святѣіішаго

 

Сѵпода,

 

отъ

 

22

сего

 

Декабря

 

за

 

№

 

4350

 

и

 

4351,

 

во

 

нервыхъ

 

Высочайшій

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

указъ,

 

данный

 

Свя-

тившему

 

Сѵподу

 

въ

 

21

 

день

 

Декабря

 

1875

 

года,

 

въ

 

которомъ

изображено:

 

«Рождеиіе

 

Любезнѣйшаго

 

Племянника

 

НАШЕГО

Велішаго

 

Князя

 

АЛЕКСЕЯ

 

МИХАИЛОВИЧА

 

повелѣваеиъ

 

празд-

новать

 

въ

 

16

 

дспь

 

Декабря,

 

а

 

Тезоименитство

 

въ

 

20

 

день

Мая»,

 

и

 

во

 

вторыхъ

 

Высочайше

 

утворждеппую

 

въ

 

тотъ

 

же

день

 

Декабря

 

новую

 

Форму

 

возношенія

 

на

 

эктеніяхъ

 

Высо-

чаіішііхъ

 

Имснъ

 

Августъйшей

 

Фамиліи,

 

которая

 

должна

 

быть

прпводепа

 

въ

 

нснолнепіе

 

со

 

дня

 

Св.

 

Крещенія

 

Его

 

Импера-

торскаго

 

Высочества,

 

Высокопопорожденнаго

 

Великаго

 

Князя

ЛЛЕКСІЯ

 

МИХАИЛОВИЧА.

 

Приказали:

 

О

 

Высочаишемъ

 

по-

велЬиіи

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

праздновать

рожденіе

 

Его

 

іімператорскаго

 

Высочества

 

Великаго

 

Князя

АЛЕКСІЯ

 

МИХАИЛОВИЧА,

 

увѣдомить

 

всѣ

 

подвѣдомственныя

Святѣіішему

 

Сгподу

 

мѣста

 

и

 

лица

 

печатными

 

указами,

 

съ

 

пре-

провождопіемъ

 

при

 

опыхъ

 

какъ

 

Высочайше

 

утверяцспной

формы

 

возпошеній,

 

такъ

 

и

 

составлеппаго

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Сѵ-

подѣ

 

донолпенія

 

къ

 

табели

 

Высокоторжествепныхъ

 

и

 

Викто-

ріальныхъ

 

дней,

 

для

 

должнаго

 

нснолиенія

 

въ

 

свое

 

время,

 

а

Правительствующему

 

Сепату

 

сообщить

 

означенную

 

Форму

 

и

Доиолнепіо

 

при

 

вЬдЬніи.

ФОРМА

па

   

великой

   

э

 

к

 

т

 

с

 

и

 

і

 

и,

0

 

Благочсстивѣйшемъ,

 

Самодержавнѣйшемъ,

 

Великомъ

 

Го-
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сударѣ

 

иашемъ

 

ИМПЕРАТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

НИКОЛАЕВИЧА

всея

 

Россіи,

 

и

 

о

 

Супругѣ

 

ЕГО,

 

БлагочестпвЬашей

 

Государыиѣ

ИМПЕРАТРИЦА

   

МАРШ

   

АЛЕКСАНДРОВНА:

   

о

 

Наслѣдпикѣ

ЕГО,

 

Благовѣрномъ

 

Государѣ

   

Цесаревпчѣ

 

и

 

Воликомъ

 

КнязЬ

АЛЕКСАНДРА

 

АЛЕКСАНДРОВИЧА

 

и

 

о

 

Супругѣ

 

Его,

 

Благо-

вѣрпоіі

 

Государыпѣ

 

Цесаревнѣ

 

и

 

Великой

 

Кпягипѣ

 

МАРШ

 

ѲЕО-

ДОРОВНА:

 

о

 

БлаговЬрпыхъ

 

Государѣхъ,

 

Велпкнхъ

 

Князѣхъ:

НИКОЛАА

 

и

 

ГЕОРГШ

 

АЛЕКСАНДРОВИЧАХЪ:

   

о

 

Благовѣр-

номъ

 

Государѣ,

 

Велпкомъ

 

Князѣ,

 

ВЛАДИМІРА

 

АЛЕКСАНДРО-

ВИЧА

 

п

 

о

 

Суиругѣ

 

Его,

 

Государынѣ

 

Великой

 

Кпяпінѣ

 

МАРШ

ПАВЛОВНА:

 

о

 

Благовѣрномъ

 

Государѣ,

 

Велпкомъ

 

Княнѣ

 

АЛЕ-

КСАНДРА

 

ВЛАДИМИРОВИЧА:

   

о

 

БлаговЬрныхъ

   

Гоеударѣхъ,

Великихъ

 

Князѣхъ:

 

АЛЕКСШ,

 

СЕРГШ

 

п

 

ПАВЛА

 

АЛЕКСАНД-

РОВПЧАХЪ:

    

о

   

Благовѣриомъ

    

Государѣ,

   

Великомъ

   

Кпязѣ

КОНСТАНТИНА

   

НИКОЛАЕВИЧА

 

и

 

о

 

Супругѣ

 

Его,

   

Благо-

вѣрпой

 

Государынѣ,

 

Великой

 

Княгинѣ

 

АЛЕКСАНДРА

   

ІОСИ-

ФОВНА:

   

о

 

БлаговЬрныхъ

   

Государѣхъ,

   

Велпкихъ

   

Князѣхъ:

НИКОЛАА,

   

КОНСТАНТИНА,

   

ДИМИТРШ

   

и

   

ВЯЧЕСЛАВЕ

КОНСТАНТИНОВИЧАХ!»:

 

о

 

Благовѣрномъ

 

Государѣ,

 

Великомъ

Квязѣ

 

НИКОЛАА

 

НИКОЛАЕВИЧА

 

и

 

о

 

Супругѣ

 

Его,

 

Благо-

верной

 

Государыпѣ,

 

Великой

 

Княгппѣ

 

АЛЕКСАНДРА

 

ПЕТРОВ-

НА:

 

о

 

БлаговЬрныхъ

 

Государѣхъ

 

Великихъ

 

Кпязѣхъ,

 

НИКО-

ЛАА

 

и

 

ПЕТРА

 

НИКОЛАЕВИЧАХ!):

 

о

 

Благовѣрномъ

 

Государѣ,

Велпкомъ

   

КнязЬ

   

МИХАИЛА

   

НИКОЛАЕВИЧА

   

и

 

о

 

Супруг*

Его,

 

Благовѣрной

 

Государынѣ,

 

Великой

 

Кпягинѣ

 

ОЛЬГА

 

ѲЕО-

ДОРОВНА:

 

о

 

Благовѣрпыхъ

 

Государѣхъ,

 

Великихъ

 

КнязЬхъ:

НИКОЛАА,

 

МИХАИЛА,

 

ГЕОРГШ,

 

АЛЕКСАНДРА,

 

СЕРГШ

 

и

АЛЕКСШ

 

МИХАЙЛОВИЧАХ!):

 

о

 

БлаговЬрныхъ

 

Государынях*:

Великой

   

Кпягннѣ

 

МАРШ

   

АЛЕКСАНДРОВНА:

   

и

 

о

 

Супругѣ

Ея:

 

о

 

Великой

 

Княжнѣ

 

КСЕНШ

 

АЛЕКСАНДРОВНА:

 

о

 

Коро-



—

 

29

 

—

Перемѣны

 

no

 

службгъ.

Протоіерей

 

Вятскаго

 

каѳедральнаго

 

собора

 

Іосгіфъ

 

Ссргі-

евъ,

 

состоянии

 

на

 

свящепипческои

 

вакапсіп,

 

по

 

иреклонности

лѣтъ

 

п

 

слабости

 

здоровья,

 

30

 

декабря

 

уволоиъ

 

за

 

штатъ.

—

    

Учитель

 

Нолипскаго

 

Духовнаго

 

Училища

 

студентъ

Александръ

 

Олюнинъ

 

опредѣлепъ

 

на

 

третью

 

священническую

вакапсію

 

въ

 

селЬ

 

СерпурЬ

 

Уржумскаго

 

уѣзда,

 

вновь

 

откры-

тую,

 

и

 

15

 

января

 

рукоположенъ

 

въ

 

санъ

 

священника.

—

   

Учитель

 

Новоторьяльскаго

 

пародпаго

 

училища

 

Але-

ксандръ

 

Кибардинъ

 

7

 

января

 

опредѣлепъ

 

па

 

священническое

мЬсто

 

въ

 

село

 

Грахово

 

Елабужскаго

 

уѣзда.

—

  

Священпикъ

 

села

 

Новотроицкаго

 

Котелышческаго

 

уѣзда

Павслъ

 

Ерасвъ,

 

согласпо

 

его

 

прошепію

 

7

 

января

 

персмѣщепъ

въ

 

село

 

Екатеринипское

 

тогоже

 

уЬзда.

—

   

Священникъ

 

села

 

Ижмарннскаго

 

Яранскаго

 

уѣзда

 

Але-

ксандръ

 

Главизнинъ,

 

согласпо

 

его

 

прошонію,

 

8

 

января

 

пе-

ремЬщенъ

 

въ

 

село

 

Новотроицкое

 

Котельиическаго

 

уѣзда.

—

   

Свящеппикъ

 

села

 

Саралей

 

Елабужскаго

 

уѣзда

 

Алексѣй

Мышкинъ,

 

по

 

старости

 

и

 

болѣзпи,

 

7

 

января

 

уволенъ

 

за

 

штатъ,

а

 

па

 

его

 

мѣсто

 

перемѣщепъ

 

священникъ

 

села

 

Куракова

 

Се-

мснъ

 

Сперанстй.

—

   

Священники

 

села

 

Никулицкаго

 

Вятскаго

 

уѣзда

 

Ми-

хаилъ

 

Смирновъ

 

и

 

села

 

Высоковскаго

 

Котельническаго

 

уѣзда

Николай

 

Ѳеофилактовъ,

 

согласно

 

ихъ

 

прошснію,

 

7

 

января

норемѣщсны

 

одипъ

  

па

 

мѣсто

 

другаго.

—

   

Священникъ

 

села

 

Грахова

 

Елабужскаго

 

уѣзда

 

Кон-

стантин

 

Сперанстй,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

31

 

декабря

уволепъ

 

за

 

штатъ.

—

  

Діаконы

 

села

 

Вятшіхъ

   

Иоляиъ

  

Малмыжскаго

  

уЬзда



—

 

30

 

—

Александръ

 

Мышкинъ

 

и

 

села

 

Байсы

 

Уржумскаго

 

уЬзда

 

Гав-

ріилъ

 

Мышкинъ,

 

согласно

 

пхъ

 

прогаепію,

 

31

 

декабря

 

1875

 

г.

перемещены

 

одппъ

 

иа

 

мѣсто

  

другаго.

—

   

Священппкъ

 

села

 

Пурги

 

Сарапульскаго

 

уѣзда

 

Андрей

Еибардинъ

 

7

 

января

 

утверждспъ

 

закопоучителсмъ

 

мѣстпаго

земскаго

 

училища.

—

   

Помощникъ

 

учителя

 

Макарьевскаго

 

пародпаго

 

училища

Вятскаго

 

уѣзда

 

Василій

 

Ѳедоровъ

 

5

 

января

 

опредѣленъ

 

ис-

правляющпмъ

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

село

 

Большую

 

Пудгу

Елабужскаго

 

уѣзда.

—

   

Пономарь

 

села

 

Пужеучей

 

Елабужскаго

 

уѣзда

 

ІІики-

форъ

 

Смирновъ,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

5

 

января

 

уволенъ

за

 

штатъ.

—

   

Утверждены

 

въ

 

должности

 

цсрковпаго

 

старосты

 

кре-

стьяне:

 

Иванъ

 

Максимовъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Кулнгъ

 

Глазовскаго

уѣзда

 

и

 

Иванъ

 

Вшивцовъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Богословскаго

 

Но-

линскаго

 

уѣзда — 29

 

декабря,

 

Иванъ

 

Сысолстинъ

 

къ

 

церкви

села

 

Шемботскаго

 

Котелыіическаго

 

уѣзда — 30

 

декабря,

 

Па-

велъ

 

Иерсстороиинъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Макарьевскаго

 

Вятскаго

уѣзда

 

— 7

   

япваря.

Умерли:

 

священники

 

села

 

Екатерииипскаго

 

Котельниче-

скаго

 

уѣзда

 

Василій

 

Ераевъ—Ъ

 

января,

 

села

 

Дебесъ

 

Сара-

пульскаго

 

уѣзда

 

Васгшй

 

Шубинъ— 10

 

января,

 

діаконъ

 

села

Иоджорнова

 

Слободскаго

 

уѣзда

 

Іоаннъ

 

Енязевъ—Ѵі

 

декабря,

пономарь

 

села

 

Холуноноломскаго

 

Слободскаго

 

уЬзда

 

Алексѣй

Преображенскій—8

 

декабря.

Закрытге

 

свяіцснноцерковнослужителъскихъ

 

міъстъ.

По

 

постаповлоиію

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

съ

 

утверждепія

Его

 

Преосвященства,

 

5

 

япваря

   

закрыты

  

діаконское

 

и

 

иоцд-
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марское

 

мѣсто

 

въ

 

селѣ

 

ІІужеучахъ

 

Елабужскаго

 

уѣзда

 

п

 

вто-

рое

 

іфіічетпическое

 

мѣсто

 

въ

 

селѣ

 

Христорождествспскомъ

Сарапульскаго

 

уѣзда

 

31

 

декабря.

Отъ

 

Вятскаго

 

Комитета

 

Православнаго

 

Миссіоненскаго

Общества.

Сего

 

1876

 

года

 

Февраля

 

5

 

дня,

 

въ

 

5

 

часовъ

 

вечера,

въ

 

кпартирѣ

 

Преосвященпѣйшаго

 

Епископа

 

Палладія

 

пмѣетъ

быть

 

общее

 

собраніе

 

гг.

 

дѣйствитѳльныхъ

 

члеповъ

 

Вятскаго

Отдѣлепія

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

 

Общества

 

для

 

выслу-

шаиія

 

отчета

 

Вятскаго

 

Комитета

 

сего

 

Общества

 

за

 

1875

 

г.

и

 

рѣшснія

 

поступившихъ

 

дѣлъ.

Въ

 

Вятскій

 

Комитетъ

 

Православнаго

 

Миссіоперскаго

 

Об-

щества

 

поступили

 

слѣдующія

 

пожертвованія:

Отъ

 

разныхъ

 

лицъ:

 

чрезъ

 

благочиннаго

 

прот.

 

Александра

Сыриева

 

9

 

руб.

 

78

 

коп.;

 

чрезъ

 

благочиннаго

 

прот.

 

Петра

ЮФерова

 

9

 

р.

 

56

 

к.;

 

отъ

 

Щербин инска го

 

волости,

 

правленія

кружечнаго

 

сбора

 

24 1/,

 

коп.;

 

развыхъ

 

лицъ

 

чрезъ

 

благо-

чиннаго

 

прот.

 

Михаила

 

Никонова

 

9

 

р.

 

18

 

к.

 

и

 

кружечнаго

сбора

 

4

 

р,

 

2

 

к.;

 

отъ

 

крестьянина

 

Евсевія

 

Иванова

 

20

 

коп.,

чрезъ

 

благочиппаго

 

Михаила

 

Изергина

 

кружечнаго

 

сбора

13

 

р.

 

10

 

к.,

 

отъ

 

прпчтовъ

 

селъ:

 

Арбажскаго,

 

Сорвижскаго,

Верхотульскаго,

 

Чнстопольскаго,

 

Верхопижеыскаго,

 

Впшкиль-

скаго,

 

Шеыбетскаго

 

и

 

Васильковскаго

 

6

 

р.;

 

отъ

 

протоіерея,

пожелавшаго

 

скрыть

 

свою

 

фпмилію,

 

10

 

р.;

 

отъ

 

свящепшшовъ:
_

Михаила

 

Фармаковскаго

 

3

 

р.,

 

Ник.

 

Попова

 

3

 

р.,

 

П.

 

Лож-

іпша

 

3

 

р.,

 

К.

 

Ложкина

 

3

 

р.

 

и

 

отъ

 

трехъ

 

священнпковъ

 

села

Ошетскаго

 

3

 

руб.



—
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—

Отъ

 

Яранской

 

Земской

 

Управы.

Иранская

 

Уѣздная

 

Земскся

 

Управа

 

объявляетъ

 

свою

 

иск-

реннюю

 

благодарность

 

законоучителю

 

Великопольскаго

 

парод-

наго

 

училища

 

священнику

 

о.

 

Михаилу

 

Каппачинскому,

 

за

пожертвованную

 

имъ

 

въ

 

это

 

училище

 

икону

 

св.

 

Кирилла

 

и

Меѳодія,

 

п

 

священнику

 

села

 

Большеустпнскаго

 

о.

 

Васнлію

Галнцкому

 

за

 

пожертвованный

 

имъ

 

въ

 

мѣстиое

 

народное

 

учн-

тт
лище

 

атласъ

 

Ильина.

©

 

Б

 

ГІ»

 

SI

 

Ш

 

Л

 

Е II

 

Е

 

Si.

Внесенный

 

въ

 

Каталогъ

 

кпигъ

 

для

 

употрсблепія

 

въ

 

ннз-

шпхъ

 

училищахъ

 

ведомства

 

Министерства

 

Народпаго

 

Просвѣ-

щепія

 

книги

 

(См.

 

Журп.

 

М.

 

Н.

 

П.

 

Ноябрь

 

1875

 

г.

 

Катал,

стр.

 

И):

 

Естественная

 

Исторія.

 

Зоологія.

 

Составилъ

священникъ

 

Емсльяновъ.

 

Выпускъ

 

1-й:

 

о

 

млекопитающиосъ.

Вятка

 

1870

 

і.

 

Выпускъ

 

2-й:

 

о

 

птицахъ.

 

Вятка

 

1871

іода, — будутъ

 

издаваться

 

въ

 

1876

 

году

 

вторымъ

 

изданіемъ

съ

 

рисупкамп

 

по

 

50

 

коп.

 

за

 

кппжку — въ

 

15

 

печатныхъ

листовъ.

О

   

ПРОДОЛЖЕНІИ

   

ЕЖЕНЕДѢЛЬНАГО

   

ИЗДАШЯ

,,■■

   

И

   

С

   

С

   

I

   

О

   

II

   

Е

   

Р

   

ТЬ"

въ

 

18

 

5в

 

году.

Несомнѣ и ньій

 

успѣхъ

 

двухгодичного

 

изданія

 

„Muccioiiepa",

 

выра-

зившийся

 

очевиднѣйшимъ

 

образомъ

 

въ

 

нривлеченіи

 

значительныхъ

 

по-

жертвованій

 

въ

 

пользу

 

духовныхъ

 

ниссій,

 

вслѣдствіе

 

ознакомлен»!

православнаго

 

русскаго

 

общества

 

съ

 

миссіонерскимъ

 

дѣломъ

 

и

 

возбуж-
денія

 

въ

 

пемъ

 

сочувствія

 

къ

 

мисеіонерству,

 

служитъ

 

самымъ

 

убѣди-

тельнымъ

 

доказательствомъ

 

полезности

 

предпринятая

 

Православнымъ
Миссіонерскимъ

 

Обществомъ

 

изданія,

 

которое

 

по

 

этому

 

будетъ

 

продол-
жаемо

 

и

 

въ

 

будущемъ

 

1876

 

году.



—
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—

Согласно

 

съ

 

утвержденною

 

Сг.ятѣйшииъ

 

Сѵнодомъ

 

программою

въ

 

„Миссіонерѣ "

 

по

 

прежнему

 

будутъ

 

помѣщаемы

 

статьи,

 

содержа-

ния

 

въ

 

себе:

 

1)

 

историческія

 

сведеиія

 

о

 

насажавши

 

и

 

распро-

странении

 

христіанской

 

вѣры

 

въ

 

разлпчныхъ

 

странахъ

 

міра

 

и

 

біог-
раФІи

 

замѣчательнѣйшихъ

 

дѣятелей

 

миссіонерства:

 

2)

 

разсказы

 

изъ

современной

 

деятельности

 

православные

 

миссіонеровъ,

 

какъ

въ

 

предѣлахъ

 

Русской

 

имперіи,

 

такъ

 

и

 

внѣ

 

ея — въ

 

средней

 

Азіи

 

и

 

пре-

имущественно

 

въ

 

Яноніи;

 

3)

 

историческгя

 

сведенія

 

о

 

миссіонер*
ской

 

деятельности

 

западныхъ

 

христіанъ

 

и

 

разсказы

 

изъ

 

совре-

менной

 

ихъ

 

миссіонерской

 

практики;

 

і)

 

этнографическія

 

свіъдѣнія

изъ

 

мгьстъ

 

деятельности

 

миссіонеровъ;

 

описаніе

 

вѣрованій,

 

нра-

вовъ,

 

обычаевъ,

 

условій

 

жпзіш

 

и

 

быта

 

ипородцевъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

опиеа-

ніемъ

 

природы

 

пъ

 

мѣстахъ

 

миссіонерской

 

дѣятельности;

 

5)

 

обсужденіе
способовъ

 

и

 

пріемовъ

 

распростраиенія

 

христианства;

 

6)

 

статьи

общеназидательпыя,

 

имѣющія

 

цѣлію,

 

между

 

прочимъ,

 

раскрытіе

 

и

утвсржденіе

 

христіанскпхъ

 

истинъ

 

и

 

нравственныхъ

 

понятій

 

въ

 

са-

мыхъ

 

православныхъ

 

христіанахъ,

 

нодъвліяніемъ

 

духа

 

времени,

 

не-

рѣдко

 

измѣняющихъ

 

высокому

 

призванію — быть

 

свѣтомъ

 

міра;
7)

 

разныя

 

нзвѣстія,

 

замѣтки,

 

миссіонерскіе

 

отчеты,

 

объявленія

 

и

 

т.

 

п.

Въ

 

1876

 

году

 

,,Мнссіонеръ"

 

будетъ

 

выходить

 

еженедѣльно

 

въ

объсыѣ

 

отъ

 

одного

 

печатиаго

 

листа

 

и

 

болѣе.

 

Цѣна

 

годовому

 

пзданію
три

 

руб.,

 

съ

 

пересылкою

 

и

 

доставкою

 

трп

 

руб.

 

пятьдесятъ

 

коп.

Подписка

 

принимается:

 

въ

 

Москвѣ,

 

въ

 

рсдакціи

 

еженедѣлыіаго

пздаиія

 

,,Миссіонеръ"

 

въ

 

квартирѣ

 

священника

 

Троицкой,

 

на

 

Арба-
тв,

 

церкви

 

Владиміра

 

Семеновича

 

Маркова;

 

въ

 

канцеляріи

 

Совѣта

Православнаго

 

Миссіонерскаго

 

Общества

 

въ

 

домѣ

 

Казанской

 

церкви

у

 

Калужскихъ

 

воротъ,

 

и

 

у

 

всѣхъ

 

извѣстныхъ

 

кнпгонродавцевъ.

 

Ино-
городние

 

благоволятъ

 

адресоваться

 

съ

 

своими

 

требованіями

 

исклю-

чительно

 

въ

 

Редакцію

 

„Миссіонеръ"

 

въ

 

Москвѣ.

СТАРОПЕЧАТНЫЙ

„

 

В

 

Е

 

Л

 

IS

 

H I

 

Й

   

К

 

AT

 

И

 

Ж.

 

И

 

3

 

И

 

С

 

'2?

 

"

(печатанный

 

при

 

патріархѣ

 

Московскомъ

 

Филаретѣ)

О

 

Т

 

11

 

Е

 

Ч

 

А

 

Т

 

А

 

H

 

Ъ

по

 

благословенно

 

Святѣйшаго

 

Правительствующего

 

Сѵнода

 

въ

 

Пскове
въ

 

славянской

 

mtinoipat/Jiu,

 

съ

 

объяснеш'емъ

 

нѣкоторыхъ

 

недораз-

умѣній— въ

 

концѣ:

 

н

 

съ

 

указателемъ

 

местъ

 

нужнѣпшихъ—т.

 

на-

чалѣ.

 

Книга,

 

въ

 

листъ,

 

крупной

 

церковной

 

печати,

 

болѣе

 

четырехъ

сотъ

 

листовъ,

 

съ

 

каноьіарью

 

на

 

бѣлой

 

прочной

 

бумагѣ,

 

въ

 

переплет!;,

съ

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

 

мѣста

 

Россіи

 

восемь

 

рублей

 

сер., — вѣсу

 

10

 

ф.

Священно-церковно-служители

 

прпходовъ

 

заражешшхъ

 

расколомъ,

ногугъ

 

въ

 

уплатѣ

   

пользоваться

   

разсрочкою:

   

напримѣръ

   

иришлютъ
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—

въ

   

задатокъ

   

четыре

   

рубля

  

и

 

получатъ

   

„Великій

 

Катихизисъ",

   

а

остальные

 

четыре

 

рубля

 

пришлютъ

 

со

 

временемъ

 

въ

 

теченіи

 

года.

„Велпкій

 

Катихизисъ"

 

необходимъ

 

для

 

вразумлеиія

 

заблуждаю-
щихся

 

отъ

 

недоразумѣнія

 

въ

 

расколѣ,

 

и

 

рекомендуется

 

всѣмъ

 

ревни-

телямъ

 

христіанскаго

 

благочестія.

 

По

 

указателю

 

весьма

 

легко

 

найти
всѣ

 

мѣста

 

обличающія

 

раскольническое

 

лже-ученіе.

Отпсчатанъ

 

такагс

 

МАЛЫЙ

 

КАТПХИЗаСЪ
печатанный

   

нрн

   

іоснфѢ

    

патиіарх.'Ь

   

ІІоо-
ковскомъ,

ЦЪ-НА

 

ВЪ

 

ПЕРЕПЛЕТѢ

 

ПОЛТОРА

 

РУБЛЯ.

Въ

 

Пскове,

 

въ

 

Славянской

 

типографіи,

 

продаются

 

следую-
щая

 

книги:

Царскій

 

путь

 

50

 

коп.;

 

Дѣянія

 

Московская

 

собора— 1G54

 

г.

 

Зо

 

коп.;

Дѣянія

 

Московскаго

 

собора

 

1666

 

г.,

 

съ

 

приложен.

 

80

 

коп.;

 

Дѣянія

того

 

же

 

собора

 

1667

 

г.

 

60

 

к.;

 

Сборнпкъ

 

статей

 

игумена

 

Павла

 

1

 

р.;

Ипполитово

 

слово

 

о

 

антихристѣ

 

1

 

р.

 

50

 

коп.;

 

О

 

перстосложеніи

 

для

крестнаго

 

знаменія

 

20

 

коп.;

 

О

 

церкви

 

Христовой

 

часть

 

первая

 

50

 

к.;

Единовѣріе

 

и

 

раздоръ

 

ВО

 

к.;

 

Выписки

 

изъ

 

старопечатныхъ

 

кпигъ

(А.

 

Озерскаго)

 

двѣ

 

части

 

3

 

р.

 

КО

 

коп.;

 

Истинно-древняя

 

православ-

ная

 

церковь

 

(мптроп.

 

Григорія)

 

2

 

рубля.

СОДЕРЖАНІЕ.

 

Расиоряжеиія

 

и

 

постаповленія

 

Правительства.

 

Указы

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

 

Распоряженіе

 

Епархіальиаго

 

Начальства.

 

Извѣ-

стія.

   

Объявленія.

Редакторъ

 

Протоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Кибардинъ.

Дозволено

 

цензурою.
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Января
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года.
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Скоропечатня

 

Аиисимовыхъ

 

и

 

Блиповой

 

въ

 

В

 

я

 

т

 

к
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ДУХОВНО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ,

Общія

 

осиованія

 

ученія

 

поповщинскон

 

секты

Русскаго

 

раскола.
..i

 

ещщ
[Критическій

 

разборе.)
.
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Внимательное

 

разсмотрѣніе

 

церковныхъ

 

правилъ

 

и

 

поста-

новлена

 

о

 

пріемѣ

 

священства

 

отъ

 

еретичоскихъ

 

обществъ

въ

 

примѣненіи

 

къ

 

поповцамъ

 

решительно

 

приводитъ

 

къ

 

тому,

что

 

какъ

 

бьтл.о-поповство,

 

такъ

 

и

 

австрійское

 

архіерѳйство,

ве

 

имѣютъ

 

никакого

 

достоинства

 

истиинаго

 

священства

 

Хри-

стова.

 

Къ

 

какой

 

бы

 

степени

 

ересей

 

ни

 

относили

 

поповцы

Греко-Россійскую

 

Церковь,

 

священство

 

ихъ

 

ложио

 

во

 

всякомъ

случаѣ.

 

Какъ

 

призпаніе

 

Греко-Россійекой

 

Церкви

 

непогреши-

мою

 

въ

 

Догматахъ

 

вѣры

 

и

 

обладающею

 

христопреданнымъ

священствомъ

 

лишаетъ

 

ихъ

 

всякаго

 

права

 

отдѣляться

 

отъ

 

вея

и

 

ведетъ

 

къ

 

единовѣрію;

 

такъ

 

точно

 

признаніе

 

всеобщей

новреждевностп

 

ея,

 

конечна

 

го

 

нстр.ебленія

 

въ

 

ней

 

всякаго

благочѳстія

 

и

 

впаденіе

 

въ

 

бездну

 

невѣрія,-взглядъ,

 

составляю*

3
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щій

 

основаніе

 

раскола

 

п

 

общій

 

всей

 

массѣ

 

его

 

послѣдовате-

лей,

 

ведетъ

 

явно

 

къ

 

отрицанію

 

священства,

 

принимаемаго

 

отъ

этой

 

церкви,

 

и

 

следовательно

 

всякаго.

 

На

 

этомъ-то

 

послѣд-

пемъ

 

возражеиіи,

 

вскоре

 

послѣ

 

появленія

 

австрійскаго

 

священ-

ства,

 

безпоповцы

 

сосредоточили

 

всю

 

сплу

 

своей

 

полемики

 

я

начали

 

вконецъ

 

подрывать

 

зданіе

 

австрійскаго

 

священства.

Какъ

 

пагубная

 

„саранча

 

среди

 

чистыя

 

пшеницы

 

благовѣрія,"

безпоповщинскіе

 

наставники,

 

проникая

 

въ

 

среду

 

простодуш-

ныхъ

 

a

 

неуспѣвшихъ

 

еще

 

опомниться

 

отъ

 

торжествь

 

овецъ

австрійскаго

 

священства,

 

начали

 

спова

 

проповедь

 

нервыхъ

вождей

 

раскола

 

,,о

 

пресѣченіи

 

хрнстопреданнаго

 

священства

й

 

царствованіи

 

нослвдняго

 

антихриста,

 

который

 

аки

 

бы

 

воз-

сѣдаетъ

 

на

 

престолѣхъ

 

олтарей

 

господствующей

 

нынѣ

 

въ

 

Россіи

Церквѳ,

 

яже

 

аки

 

бы

 

иному

 

Богу

 

вѣруетъ

 

и

 

покланяется,

нсповѣдующа

 

подъ

 

именемъ

 

Іисуса

 

не

 

Христа

 

Спасителя,

 

но

противника

 

его,

 

аитихриста"

  

').

Не

 

довольствуясь

 

устной

 

ироповѣдію,

 

они

 

начали

 

распро-

странять

 

среди

 

последователей

 

австрійскаго

 

священства

 

,,пѣ-

кія

 

лжесоставлевныя

 

тетради,

 

богохульнаго

 

мудрованія

 

пре-

иаполневныя,"

 

какъ-то:

 

,,Апокалинсисъ

 

седмитолковый,"

,,Толковапіе

 

десяти

 

перстъ

 

и

 

десяти

 

роговъ

 

звѣря",

 

ь о

 

ду-

ховномъ

 

антихристѣ",

 

,,о

 

времени

 

и

 

дни

 

кончины

 

міра

 

я

втораго

 

пришествія

 

Христова."

 

Поиятно,

 

какое

 

смущеніе

должна

 

была

 

произвести

 

подобная

 

проповедь

 

среди

 

последо-

вателей

 

австрійскаго

 

священства,

 

и

 

безъ

 

того

 

съ

 

такимъ

 

зло-

употреблевіемъ

 

пріобрѣтенпаго.

 

Какъ-бы

 

ни

 

были

 

они

 

просто-

душны,

 

все

 

такн

 

не

 

могли

 

уклониться

 

отъ

 

выводовъ,

 

которЫо

1)

 

Окружное

 

посланіѳ

 

единыя,

 

святыя,

 

соборныя,

 

апостольскія,
древлеправославно-каѳолическія

 

церкве.

 

Чтен.

 

въ

 

Москов.

 

Общ.

 

пстор.

и

 

дровн.

 

1863

 

г.

 

ч.

 

III,

 

стр.

 

249.

 

,
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такъ

 

естественно

 

вытекали

 

изъ

 

проповѣди,

 

о

 

пресѣченіи-со

временъ

 

Никона

 

христонред;

 

нпаго

 

священства

 

и

 

'■

 

царсгвовапіи

послѣдняго

 

антихриста",

 

из

 

могли

 

не

 

разсудить,

 

что

 

про-

славленное

 

архгерейство,

 

и

 

р.обретенное

 

въ

 

лицѣ

 

Амвросія

 

отъ

Греко-Россійской

 

Церкви,

 

в',

 

которой

 

царствуетъ

 

антихристѵ

ве

 

есть

 

священство

 

Христово.

 

И

 

это

 

тѣмъ

 

более,

 

"что

 

самый

способъ,

 

употребленный

 

Павломъ

 

и

 

Алимпіемъ

 

для

 

скдоненія

Амвросія

 

къ

 

переходу

 

въ

 

расколъ,

 

сталъ

 

раскрываться

 

и

 

воз-

буждать

 

большой

 

соблазнь,

 

заставившій

 

многихъ

 

честпыхъ

старообрядцевъ

 

со

 

стыдомъ

 

отвернуться

 

оть

 

австрійскаго

священства

 

и

 

перейти

 

прямо

 

въ

 

Церковь

 

')

 

илибёзиоповство.

Многія

 

поповщинскія

 

общины,

 

оставаясь

 

при

 

прежнемъ

бѣглопоповскомъ

 

священствѣ,

 

решительно

 

протестовали ~оро-

тивъ

 

австрійской

 

іерархіи.

Чтобы

 

успокоить

 

смущенныхь

 

этими

 

вредными

 

толками

 

й

учевіями

 

нослѣдователей

 

австрійскаго

 

священства

 

н

 

дать

 

имъ

прочное

 

основаніе

 

вѣры

 

въ

 

иовопзобрѣтенпое

 

священство,

,,Московскій

 

духовный

 

соввтъ",

 

состоящій

 

подъ

 

предсѣда-

тельствомъ

 

Антонія

 

архіепискоиа

 

Владимірскаго

 

и

 

Московскаго

изъ

 

многихъ

 

еішскоповъ

 

русскпхъ

 

австрійскаго

 

посвященія,

24-го

 

Февраля

 

7370

 

года

 

(1862)

 

издалъ

 

,,окружвое

 

посла -

nie",

 

служащее

 

доселѣ

 

предметомъ

 

великаго

 

раздора

 

въ

 

по-

повщине.

 

Въ

 

этомъ

 

окружномъ

 

послаиіи

 

Московскій

 

духовный

совѣтъ,

 

,, оберегая

 

стадо

 

Хрнстовыхъ

 

словесныхъ

   

овецъ

 

отъ

'

 

1)

 

Таковъ

 

Владпміръ.

 

Андрсевичъ

 

Сапѣлкинъ,

 

весьма

 

иного

 

содѣіЬ-

ствовакшій

 

утвержденію

 

единовѣрія

 

на

 

Рогожсколъкладбищѣ

 

въ

 

Москвѣ,

Оиъ

 

рѣшителыю

 

доказЫвалъ

 

Московскимъ

 

приверженцамъ

 

австрійскаго
священства,

 

что

 

,,бѣюкриницкіе

 

монахи

 

кунпли

 

себѣ

 

митрополита

 

за

Деньги

 

при

 

посредствг>

 

какого

 

то

 

пройдохи,

 

что

 

принимали-

 

его

 

про-

стецы

 

и

 

что

 

вся

 

эта

 

исторія

 

на

 

комедію

 

походитъ,

 

что'

 

они

 

напрасно

повѣрили

 

лицемѣру,

 

который

 

изъ-за

 

деиегъ

 

отрекся

 

отъ

 

вѣры".

Русск.

 

Вѣстн.

 

1864

 

г.

  

Нояб.

 

Изъ

 

запйсокъ

 

Сапѣлкина.

                   

•

  

:
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душепагубіаго

 

учѳвія,

 

и

 

во

 

отвращеніе

 

пелѣпыхъ

 

мудровавій

и

 

всесквѳрвыхъ

 

олевелъ,

   

посѣянныхъ

   

иосредѣ

 

чистыя

 

пше-

ницы

 

благовѣрія",

 

осуждаетъ

 

и

 

предаетъ

 

анаѳемѣ

 

нсѣ

 

вышс-

упомяиутыя

 

тетради

 

и

 

мысли,

 

которыя

 

содержатся

  

въ

 

яихъ,

ибо

 

,,тамо

 

(въ

 

ложныхъ

 

сочинепіяхъ),

   

говорптъ

 

означенное

посланіе,

 

четверокопечный

 

крестъ

 

злословится

 

(оле

 

дерзости!)

образомъ

 

сквернаго

 

богопротивника

 

антнхрпста,

  

ндоломъ,

 

мер-

зостію

 

запустѣвія,

 

кумиромъ,

   

стоящимь

   

на

 

мѣстѣ

   

святѣ,

 

и

и

  

прочая

   

нелѣпаа

   

иорицанія

   

иа

  

оный

   

воспущаются.

   

Ими

Іцсусъ

 

иринисуется

 

имени

 

самаго

 

иослѣдияго

 

антихриста.

 

Евха-

рнстія,

 

совершаемая

 

подъ

 

именемъ

 

онвмъ

 

и

 

четвероконечиымъ

крестомъ,

 

нарицается

 

зміинымъ

 

блеваніемъ

 

и

   

агпцемъ

   

антп-

христовымъ.

 

Конечнѣ

 

же

 

нроповъдуется

 

истребленіе

 

священ-

ной

 

хиротоніп

 

во

 

всей

 

вселепней.

 

Таковое

 

богоборное

 

ученіе

Священному

 

Пнсанію

 

и

 

церковному

  

учепію

 

есть

   

иесогласио,

христохульно,

 

еретнческо,

 

душепагубно

 

и

 

отнюдь

 

ложпо"

  

').

Этого

   

мало.

   

Чтобы

   

уничтожить

   

всякую

   

тѣнь

 

сомнѣнія

въ

 

истинности

 

свящеиства

 

(австрійскаго),

 

пріобрѣтеипаго

  

on

Греко-РоссШской

 

Церкви,

   

,, Окружное

 

иосланіо"

   

ндетъ

   

еще

дальше:

 

въ

 

противоположность

 

учеиію

 

безиоповцевъ

 

о

 

прекра-

щенін

 

ва

 

землѣ

 

истннваго

   

свящеиства,

   

оно

 

старается

 

дока-

зать,

 

что

  

,, священство

 

вкунѣ

   

съ

 

ирииошепіемъ

   

безкровныя

жертвы

   

пребудѳтъ

   

до

 

сковчанія

   

вѣка

 

п

 

до

 

дне

  

судиаго

 

по

неложному

 

обѣтованію

 

Господню"

 

и

 

что

 

въ

 

Греко-РоссіЙскоЙ

Церкви

   

существуетъ

   

истинное

   

священство;

   

такъ

   

какъ

 

она

,,вѣруетъ

 

не

 

во

 

иного

 

Бога,

 

но

 

во

 

сдинаго

 

съ

 

нами,

 

Творца

и

 

небу

 

н

 

земли,

 

видимымъ

 

же

 

всѣмъ

 

п

 

невидимыми...

 

Свя-

тую

   

Троицу

   

единосущную

 

и

 

нераздельную...

 

псповѣдуетъ

 

в

1)

 

Окружное

 

послапіе

 

единый,

 

святыя,

 

соборныя,

 

апостольсвія
древнеправославно-каѳолическія

 

Цервве.

 

Чтен.

 

въ

 

Моск.

 

общ.

 

Ист.

 

я
Древн.

 

1865

 

г.

 

ч.

 

III,

 

стр.

 

250.
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плотское

 

смотрѣиіо

 

Христово

 

во

 

исвуішніи

 

рода

 

человѣче-

екаго

 

содеянное....

 

почитаетъ

 

н

 

праздники

 

Владычни

 

вкупѣ

съ

 

нами

 

по

 

древнему

 

календарю....

 

покланяется

 

святымъ

иконамъ

    

древняго

    

нзображенія

    

съ

    

надписаніемъ

     

имени

Христова:

   

Ісус

 

Христос .....

   

Крещеніе

   

совершается

   

въ

 

ней

въ

 

три

 

иогруженія."

 

Какъ

 

же

 

теперь

 

смотрѣть

 

на

 

тѣ

 

раз-

ности,

 

которыя

 

доселѣ

 

расколъ

 

счпталъ

 

признакомъ

 

истребле-

иіи

 

въ

 

Греко-Россійской

 

Церкви

 

всякаго

 

православія

 

и

 

впа-

денія

 

ея

 

въ

 

бездну

 

антихристовой

 

прелести

 

ц

 

по

 

отвошенію

къ

 

которыиъ

 

составплъ

 

свои

 

догматы?

 

Окружное

 

посланіе

 

и

въ

 

этомъ

 

отношеніп

 

проводитъ

 

свой

 

взглядъ.

 

Хотя

 

мы

 

пре-

святое,

 

пресладкое,

 

иролюбезноѳ

 

и

 

превожделѣнноѳ

 

имя

 

Христа

Спасителя

 

нашего

 

пишомъ

 

н

 

произноснмъ

 

въ

 

чтеніа

 

и

 

пвніи

тако:

 

Ісусъ,

 

обаче

 

же

 

п

 

пишемое

 

и

 

произносимое

 

вывѣшпн-

ни

 

Греками

 

п

 

Россіянами

 

тако:

 

іисусъ,

 

хулати

 

не

 

дерзаемъ

и

 

не

 

нарпцаемъ

 

его

 

именемъ

 

иного

 

Іисуса

 

и

 

именемъ

 

про-

тивника

 

Христова,

 

якоже

 

нѣцыи

 

зломудрствуютъ.

 

Ибо

 

нынѣ

въ

 

Россіи

 

господствующая

 

Церковь,

 

вкупѣ

 

же

 

и

 

Греческая,

подъ

 

снмъ

 

именемъ

 

исповьдуетъ

 

того

 

fee

 

Христа

 

Спасителя"...

,, Видится

 

же

 

и

 

въ

 

древнихъ

 

нѣкіихъ

 

книгахъ

 

тако

 

напеча-

тано,"

 

говоритъ

 

окружное

 

посланіе,

 

показывая

 

даже

 

гдѣ

именно.

 

Точно

 

также

 

нѣкоторыя

 

книги

 

содержатъ

 

ученіѳ

о

 

трехперстномъ

 

сложеніи

 

(нричемъ

 

указывается

 

въ

 

окр.

 

поел,

на

 

Малый

 

Катих.

 

Кіевск.

 

изд.).

 

,,И

 

понеже

 

убо

 

сватѣйшіи

московстіи

 

патріарсп:

 

Іовъ,

 

Ермогенъ,

 

Филаретъ,

 

ІоасаФъ

 

и

іосііфъ

 

хулы

 

н

 

ионошенія

 

на

 

оное

 

не

 

иоложнша,

 

в

 

мы

 

не

полагаемъ.

 

Паче

 

же

 

и

 

злохуленіѳ

 

безноповское,

 

не

 

Духомь

Божіимъ

 

дѣйствуемое,

 

уничтожаемъ

 

н

 

отвергаѳмъ".

 

иодобнѣ

я

 

чствѳроконечпый

 

крестъ...

 

поесть

 

образъ

 

противника

 

анти-

христа,

 

и

 

не

 

кумнръ,

 

и

 

не

 

мерзость

 

запустѣнія....,

 

но

 

образъ
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есть

 

креста

 

Христова

 

отъ

 

дній

 

апостол ьскихъ

 

п

 

до

 

нынѣ

 

при-

емлемый

 

Православно-каѳолического

 

Церковію

 

*).

 

Посему

 

мы

не

 

безчестпмъ

 

и

 

ліе

 

хулимъ

 

его;

 

всяко

 

же

 

крестохуленіе

 

и

кресторугательство

 

отрѣваемъ,

 

отметаемъ

 

и

 

уничтожаемъ".

Вотъ

 

каково

 

по

 

своему

 

характеру

 

п

 

содержанію

 

„окружное

посланіѳ",

 

изданное

 

Московскимъ

 

духовнымъ

 

совѣтомъ,

 

под-

писанное

 

четырьмя

 

епископами

 

съ

 

архіепископомъ

 

во

 

главѣ

и

 

прочими

 

высшими

 

представителями

 

австрійской

 

іерархіи

въ

 

Россіи.

 

Это,

 

разумеется,

 

единственно

 

возможная

 

защита

австрійскаго

 

свящеиства;

 

но

 

за

 

то

 

къ

 

чему

 

она

 

ведетъ?

 

Если

имя

 

Іисусъ,

 

трехперстное

 

сложеніе,

 

четверокопечный

 

крестъ

и

 

проч.

 

не

 

заключаютъ

 

въ

 

себѣ

 

пичего

 

Богопротивнаго,

 

если

оаи

 

встречаются

 

и

 

въ

 

древней

 

Церкви

 

и

 

если

 

священство

 

Греко-

Россійкой

 

Церкви

 

есть

 

истпппое

 

священство;

 

то

 

какое

 

же

нмЪготъ

 

право

 

поповцы

 

удаляться

 

отъ

 

этой

 

Церкви,

 

состав-

лять

 

особенное

 

отъ

 

ней

 

общество?

 

Какое

 

имѣютъ

 

право

 

такъ

постыдно

 

отвлекать

 

епископа

 

отъ

 

его

 

патріарха,

 

чтобы

 

прі-

обрѣсти

 

чрезъ

 

него

 

себѣ

 

архіерея,

 

когда

 

законы

 

церковные

лишаютъ

 

всякаго

 

святительскаго

 

права

 

іги^низлагаютъ

 

того

епископа

 

или

 

митрополита,

 

который

 

бы

 

дерзнулъ

 

отступить

 

отъ

своего

 

патріарха? 2 )

 

Очевидно

 

этотъ

 

способъ

 

защиты,

 

пзвѣстнып'

уте

 

въ

 

существе

 

памъ,

 

пе

 

оставляетъ

 

поповцамъ

 

никакого

пыхода,

 

какъ

 

единеніе

 

съ

 

Православною

 

Церковію,

 

и

 

всѣ

частныя

 

возраженія

 

поповцевъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

этому

 

пред-

мету

 

уже

 

разобраны

 

нами

 

выше.

 

Вотъ

 

почему

 

едва

 

„окруж-

ное

 

послапіе"

   

было

 

разослано

   

по

 

старообрядческимъ

 

обще-

1)

  

При

 

этомъ

 

указывается,

 

что

 

и

 

сами

 

старообрядцы

 

употребляютъ
во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

четверокопечный

 

крестъ,

 

какъ-то:

 

при

 

огражденіи
себя

 

крестнымъ

 

знаиеніемъ,

 

начертываютъ

 

при

 

мѵропомазаніи

 

и

 

масло-

помазаніи,

 

полагаютъ

 

па

 

св.

  

одежды

 

и

 

пр.

2)

  

Перво-втор.

 

Соб.

 

пр.

  

13,

 

14.

 

15.
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ствамъ,

 

какъ

 

произвело

 

„великое

 

смятеніе,

 

соблазаъ

 

и

 

раз-

доръ"

 

среди

 

последователей

 

австрійскаго

 

священства

 

и

 

раз-

делило

 

пхъ

 

па

 

двѣ

 

враждебвыхъ

 

половины,

 

борьба

 

между

которыми

 

доселѣ

 

составляетъ

 

самую

 

позорную

 

страницу

въ

 

исторіи

 

этого

 

священства.

 

Начались

 

сильные

 

протесты

 

п

со

 

стороны

 

частпыхъ

 

поповщинскихъ

 

обществъ

 

п

 

со

 

стороны

другихъ

 

епископовъ

 

австрійскаго

 

посвященія.

 

Накоиецъ

 

самъ

глава

 

австрійской

 

іерархіи

 

Бѣлокриницкій

 

м.

 

Кириллъ,

 

объ-

явивъ

 

сначала

 

грамотоіі

 

своей

 

отъ

 

2

 

марта

 

1863

 

г.

 

объ

 

унич-

тоженіи

 

окружнаго

 

посланія,

 

20

 

іюня

 

того

 

же

 

года

 

соста-

внлъ

 

въ

 

Бѣлой

 

Криницѣ

 

соборъ,

 

на

 

которомъ

 

определено:

„епископовъ,

 

пріемлющихъ

 

окружное

 

посланіе,

 

не

 

почитать

за

 

пстинныхъ

 

пастырей,

 

но

 

за

 

волковъ

 

и

 

губителей"

 

*).

Дѣятельнѣйшими

 

помощниками

 

ему

 

въ

 

этомъ

 

отпошеніи

явились

 

СоФроній

 

Симбирскій,

 

т.

 

е.

 

извѣстный

 

уже

 

намъ

СтеФаиъ

 

Жировъ

 

и

 

архимандритъ

 

Сергій,

 

произведенный

вскорѣ

 

во

 

епископа

 

Тульскаго.

 

Окружное

 

посланіе

 

неодно-

кратно

 

было

 

принимаемо

 

и

 

отвергаемо

 

противными

 

сторона-

ми.

 

Антоній,

 

архіеиископъ

 

Владимірскій,

 

ставшій

 

во

 

главѣ

защитниковъ

 

его,

 

имѣя

 

на

 

своей

 

сторонѣ

 

не

 

мало

 

епископовъ

и

 

главпымъ

 

образомъ

 

самыхъ

 

вліятельныхъ

 

въ

 

поновщинѣ

Московскихъ

 

граждаиъ,

 

мало

 

обращалъ

 

вниманіе

 

на

 

анаѳемы

Кирилла

 

н

 

въ

 

свою

 

очередь

 

самъ,

 

въ^

 

союзѣ

 

съ

 

единомышлен-

ными

 

ему

 

епископами,

 

за

 

разныя

 

противузаконныя

 

дѣянія

Кирилла,

 

подвергъ

 

его

 

отлученію

 

и

 

изверженію

 

,,какъ

 

про-

зорппка,

   

властолюбца

   

и

   

хищника

   

св.

   

церкве,

   

безстрашно

1)

 

Чтен.

 

въ

 

Москов,

 

общ.

 

Ист.

 

ц

 

древн.

 

1865

 

г,

 

ч,

 

Щ,

 

стр.

 

871,
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иоправшаго

 

соборпыя

 

правила",

 

7

 

Марта

 

1863

 

г.

 

')

 

и

 

со-

ставилъ

 

актъ

 

о

 

пемедлепномъ

 

изгнаніп

 

его

 

пзъ

 

Москвы,

 

куда

Кириллъ

 

явился

 

было

 

для

 

суда

 

надъ

 

Аптоніемъ.

 

Въ

 

настоя-

щее

 

время,

 

со

 

смертно

 

Кирилла

 

и

 

восшествіемъ

 

на

 

Бѣдокрп-

ницкую

 

митрополію

 

Аѳанасія,

 

приверженца

 

окружнаго

 

пос-

ланія,

 

число

 

противниковъ

 

его

 

среди

 

еиископовъ

 

австрійскаго

священства

 

оказывается

 

слишкомъ

 

не

 

велико

 

").

 

Къ

 

этому

 

и

цостаповленіе

 

Моск.

 

дух.

 

еоввта

 

о

 

независимости

 

Россіискихъ

епископовъ

 

отъ

 

Бѣлокрпніщкаго

 

митрополита

 

окончательно

развязываетъ

 

Антонію

 

руки

 

и

 

ставитъ

 

его

 

по

 

власти

 

наравнѣ

съ

 

митрополитомъ.

Но

 

если

 

,, Окружное

 

послапіе"

 

замечательно

 

свопмъ

 

ии-

ролюбивымъ

 

взлядомъ

 

на

 

Прав.

 

Церковь

 

и

 

довольно

 

смѣлыми

среди

 

старообрядцевъ

 

отзывами

 

о

 

ся

 

разностяхъ;

 

то

 

не

 

менѣе

замѣчательны

 

для

 

насъ

 

и

 

тѣ

 

результаты,

 

до

 

которыхъ

 

дого-

ворились

 

противники

 

окружнаго

 

послапія.

 

Такъ

 

общество

 

по-

повцевъ

 

села

 

Павлова,

 

извѣщая

 

своихъ

 

боголюбпвыхъ

 

епи-

скоповъ

 

о

 

нссогласіи

 

принять

 

окружное

 

посланіе,

 

писали

между

 

прочпмъ,

 

что

 

они

 

ни

 

какъ

 

не

 

согласны

 

признать

 

право-

славнымъ

 

имя

 

Іисусъ,

 

потому

 

что

 

,,опп

 

покланяются

 

Господу

кусу,

 

а

 

иного

 

Іисуса

 

не

 

пріемлютъ"

 

3 ).

 

Еще

 

рѣшительнѣе

высказался

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

нзвѣстпый

 

уже

 

намъ

 

епископъ

СоФроній.

 

Онъ

 

уже

 

прямо

 

пачалъ

 

проповѣдывать,

 

въ

 

противо-

положность

 

окружному

 

посланію,

 

что

 

,, господствующая

 

нывЬ

въ

 

Россіи

 

Церковь

 

вьруетъ

 

во

 

иного

 

Бога

 

Іисуса,

 

рожденна-

го

 

осмью

 

годами

 

послѣ

 

Спасителя

 

міру

   

Ісуса

 

Христа,

   

сына

1)

 

Си.

 

Таиъ

 

же

 

,,Объявленіе

 

Моск.

 

собора

 

Боголюбивыхъ

 

россій-
скихъ

 

еиископовъ

 

о

 

противозаконныхъ

 

дѣйетвіяхъ

 

Кирилла.

 

2)

 

Брат-
ское

 

Слово

 

1875

 

г.

 

ші.

 

1.

 

Лѣтопясь.

 

3)

 

Чтен.

 

въ

 

Моск.

 

Общ.

 

ч.

 

Ш,
1805

 

г.

 

отр.

 

278.
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погибели

 

антихриста"

 

').

 

Но

 

верхомъ

 

возмутительности

 

н

Богохульности

 

было

 

утвержденное

 

подписью

 

м.

 

Кириллами

преировожденное

 

при

 

посланіп

 

его

 

въ

 

Москву

 

,,во

 

утвержде-

ніи

 

колеблющихся

 

въ

 

церковныхъ

 

догматахъ"

 

ученіо,

 

якобы

,,отъ

 

Божеств,

 

писанія

 

и

 

оть

 

св.

 

правилъ",

 

сущность

 

кото-

раго

 

заключается

 

въ

 

слѣдующемъ:

 

„Іисусъ

 

есть

 

инъ

 

Богъ,

есть

 

антихрпстъ,

 

а

 

посему

 

Россійская

 

Церковь,

 

равно

 

и

 

Гре-

ческая,

 

вѣруютъ

 

въ

 

антихриста.

 

Антихрпстъ

 

сей

 

родился

спустя

 

восемъ

 

лѣть

 

по

 

рождествѣ

 

Ісуса

 

Христа;

 

родился

 

отъ

матери

 

также

 

Маріи;

 

распятъ

 

сей

 

антихрастъ

 

на

 

двучастномъ

крестѣ,

 

вѣрующіе

 

въ

 

него

 

(т.

 

е.

 

Греко-Россійская

 

Церковь)

имбютъ

 

свое

 

крещеніе

 

также

 

во

 

имя

 

Св.

 

Троицы,

 

свою

 

хи-

ротопію,

 

свою

 

прос-Фору

 

съ

 

изображеніемъ

 

четвероконечнаго

креста"

 

и

 

т.

 

д.

 

Понялъ

 

ли

 

самъ

 

лжѳ-митрополитъ,

 

подписы-

вая

 

это

 

ученіе

 

п

 

епископы,

 

защнщающіе

 

его,

 

что

 

этпмъ

 

они

наносятъ

 

убійствѳнный

 

ударъ

 

какъ

 

самимъ

 

себѣ,

 

такъ

 

н

 

все-

му

 

австрійскому

 

священству;

 

что

 

послѣ

 

этого

 

ничего

 

ииъ

 

не

остается

 

дѣлать,

 

какъ

 

сложить

 

съ

 

себя

 

всѣ

 

тѣ

 

высокія

 

званія

митрополитовъ,

 

архіепископовъ

 

и

 

епископовъ,

 

которыя

 

они

получили

 

чрезъ

 

Амвросія.

 

Что

 

это

 

за

 

священство,

 

полученное

отъ

 

людей,

 

вѣрующихъ

 

иному

 

богу — антихристу

 

и

 

во

 

имя

 

его

крестившихся?!!!

Такъ,

 

последняя

 

попытка

 

поповщины

 

создать

 

у

 

себя

 

іерар-

хію

 

оказалась

 

крайне

 

недействительной.

 

Австрійскоѳ

 

священ-

ство,

 

какъ

 

противозаконное,

 

видимо

 

рушится

 

и

 

если

 

держится

еще,

 

то

 

благодаря

 

крайнему

 

невѣжеству

 

массы

 

его

 

последо-

вателей.

 

Общество

 

мірянъ,

 

около

 

200

 

лѣтъ

 

не

 

имевшее

у

 

себя

 

истинной

 

благодати

 

священства,

 

не

 

признававшее

 

этоі

благодати

 

и

 

въ

 

Греко-Россійской

 

Церкви,

  

вдругъ

   

чрезъ

 

200

1)

 

Соврем.

 

Лѣтоп.

 

1867

 

г.

 

й

 

22.
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почти

 

летъ

 

находитъ

 

и

 

истинную

 

благодать

 

и

 

христопредан-

ное

 

священство;

 

находитъ

 

не

 

чрезъ

 

присоединепіе

 

къ

 

какой-

нибудь

 

Церкви,

 

которую

 

бы

 

оно

 

нашло

 

истинной,

 

а

 

чрезъ

пересозданіе,

 

чрезъ

 

обращеніе

 

той

 

же

 

неистинной

 

благодати

въ

 

истинную.

 

Какимъ

 

это

 

образомъ?

 

Вотъ

 

что

 

прежде

 

всего

бросается

 

въ

 

глаза

 

и

 

кажется

 

пепонятнымъ

 

уже

 

при

 

самомъ

первомъ

 

взгляде

 

на

 

австрійское

 

священство.

 

Чтобы

 

устранить

эти

 

такъ

 

естественно

 

возникающія

 

недоумвнія,

 

еще

 

Швелъ

Васпльевъ

 

')

 

положилъ

 

начало

 

совершенно

 

неслыханному

 

до-

сель

 

среди

 

раскольниковъ

 

ученію

 

,,о

 

временномъ

 

оскуоѣніи

церкви

 

грехъ

 

ради

 

нашихъ"

 

а

 

о

 

временномъ

 

сокрытіи

 

блаю-

дати

 

священства

 

и

 

ея

 

возстановленіи

 

и

 

восполненіи

 

въ

 

лице

высокопреосвященнаго

 

митрополита

 

Амвросія,

 

и

 

одипъ

 

Москов-

ски

 

учитель,

 

некто

 

Семенъ

 

Семеповъ

 

'),

 

определеннее

 

развилъ

это

 

ученіо.

 

Сущность

 

его

 

заключается

 

въ

 

следующемъ:

 

,,Яко-

жс

 

ветхозаветныя

 

Церкви

 

олтарпый,

 

пеугасимый

 

пебесный

огонь

 

пеугасимо

 

прикладываніемъ

 

дровъ

 

существовавшій,

 

безъ

него

 

же

 

въ

 

ветхозаветной

 

Церкви

 

ничто

 

же

 

священное

 

а

очистительное

 

могло

 

совершиться,

 

во

 

время

 

вавилопскаго

 

семи-

десяти

 

летияго

 

плененія

 

на

 

время

 

прекратись

 

Ибо

 

жрецы,

боящінся

 

Бога,

 

во

 

дни

 

раззоренія

 

Іерусалима

 

взяша

 

оный

 

огнь

отъ

 

олтаря

 

п

 

тайно

 

скрыта

 

въ

 

кладязь

 

безводный,

 

идеже

 

онъ

претворися

 

въ

 

естество

 

водное.

 

II

 

тако

 

священницы

 

во

 

все

время

 

плененія

 

вавилопскаго

 

в,ъ

 

жѳртвоприношеніи

 

были

 

без-

действенны.

 

Такъ

 

въ

 

нашей

 

иовоблагодатной

 

Церкви

 

огнь

повоблагодатнаго

 

закона

 

Хрнстова,

   

сирвчь

 

Св.

 

Духъ,

 

сошед-

1)

  

Въ

 

сочиненіи:

 

„Возражение

 

со

 

стороны

 

древле-православнои

церкви

 

па

 

доводы

 

соинящихся

 

и

 

не

 

пріемлющихъ

 

христопреданное

священство.

2)

  

Въ

 

сочиненіи:

 

,,о

 

нужныхъ

 

церковныхъ

 

обстоятельствахъ.

 

Си.
Русс.

 

Вѣстн.

 

1865

 

г.

 

Декабрь.
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шій

 

на

 

апостоловъ

 

въ

 

день

 

50,

 

соблюдался

 

въ

 

Православной

Церкви

 

чрезъ

 

епископское

 

рукоположеніе

 

до

 

летъ

 

п.

 

Никона.

Отъ

 

того

 

же

 

времени

 

благодать

 

хиротоніи

 

скрылась,

 

какъ

 

бы

въ

 

малой

 

искрв

 

соблюдалась,

 

да

 

сгдз

 

подастся

 

искре

 

сред-

ство,

 

огнь

 

готовъ

 

ость

 

абіе

 

воспылати,

 

и

 

но

 

только

 

древеса

и

 

здапія,

 

но

 

а

 

всю

 

землю

 

не

 

откажется

 

полизати,

 

или,

 

по

ученію

 

С.

 

Семенова,

 

заключися

 

въ

 

кладязь

 

еретичества."

Какимъ

 

же

 

образомъ

 

искра

 

благодати,

 

тлевшая

 

въ

 

кладязе

еретичества,

 

воспылала

 

снова

 

пламенемъ?

 

„Якоже

 

въ

 

ветхо-

заветной

 

церкви

 

по

 

возвращеніи

 

Израиля

 

изъ

 

вавилонскаго

плена,

 

изъ

 

воды,

 

иринесенныя

 

на

 

жертвенпикъ,

 

обогрЬтыя

свыше

 

сіяніемъ

 

солица,

 

воспламенися

 

претворенный

 

въ

 

воде

огнь

 

и

 

абіе

 

восиріятъ

 

прежнее

 

существо

 

и

 

действо

 

и

 

вен

воевликнуша

 

въ

 

молитве

 

благодаряще

 

Бога.

 

Тако

 

и

 

ньше

у

 

насъ

 

въ

 

новоблагодатной

 

Церкви,

 

по

 

сказанію

 

пророка

 

Исаіи,

отъ

 

бездушнаго

 

камня,

 

енречь

 

отъ

 

рукоположенія,

 

чрезъ

 

обра-

щеніе

 

м.

 

Амвросія

 

въ

 

Прав.

 

Церковь

 

и

 

чрезь

 

посредство

 

св.

нуропомазанія,

 

обогрЬтаго

 

свыше,

 

сиречь

 

занечатленнаго

 

бла-

годарю

 

Св.

 

Духа,

 

абіе

 

воспламенися

 

благодать

 

хиротоніи

 

н

произыде

 

велій

 

источникъ

 

православнаго

 

священства,

 

отъ

 

него

же

 

и

 

піютъ

 

людіе

 

Божіи

 

во

 

спасеніе

 

душамъ

 

своимъ."

Это

 

ученіе

 

о

 

Церкви

 

такъ

 

странно,

 

необычно,

 

ново,

 

что

ни

 

въ

 

Свящ.

 

Иисаніи,

 

ни

 

въ

 

сочиненіяхъ

 

отцевъ

 

н

 

учителей

Церкви,

 

ни

 

даже

 

у

 

всехъ

 

вообще

 

писателей

 

хрпстіанскихъ

нельзя

 

встретить

 

даже

 

мысли

 

х&зтя

 

сколько-нибудь

 

подобно!

тЬмъ,

 

которыя

 

содержатся

 

въ

 

этомъ

 

ученіи.

 

Прежде

 

всего

н

 

высшей

 

степепи

 

ложно

 

то,

 

что

 

прекращение

 

пли

 

скрытіе

ветхозаввтнаго

 

жертвеннаго

 

огня

 

было

 

прообразованіемъ

 

скры-

тая

 

или

 

оскудѣніл

 

,,огня

 

новоблагодатнаго

 

закона

 

Христова,
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еирѣчь

 

Св.

 

Духа

 

')

 

или

 

благодати

 

хирогоніи

 

s ).

 

Объ

 

этомъ

не

 

говоритъ

 

ни

 

Свящ.

 

Пнсаніе,

 

ин

 

одвпъ

 

отецъ

 

и

 

учитель

Церквп,

 

пи

 

одииъ

 

Церковный

 

писатель.

 

Мысль

 

эта

 

есть

 

лож-

ная

 

выдумка.

 

Напротивъ

 

все

 

ученіе

 

I.

 

Христа,

 

апостоловъ

 

и

все

 

ученіе

 

Церквп

 

направлено

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

утвердить

въ

 

вЬрующихъ

 

ту

 

неиреложную

 

истину,

 

что

 

свящеиство

въ

 

Христовой

 

Церкви

 

будетъ

 

священство

 

віьчное,

 

никогда

нсирестающее

 

(Евр.

 

7,

 

24),

 

что

 

въ

 

ней

 

будетъ

 

совершаться

купля

 

священства,

 

дондеже

 

Господь

 

пріѵ.детъ

 

(Благовестиикъ.

Отъ

 

Луки,

 

зач.

 

95),

 

что

 

Духъ

 

Св.,

 

поставляющій

 

въ

 

Церкви

еиископовъ

 

(Дѣян.

 

20,

 

28),

 

и

 

чрезъ

 

пихъ

 

и

 

пресвитеровъ

 

и

діаконовъ,

 

будетъ

 

пребывать

 

въ

 

Христовой

 

Церкви

 

во

 

вгъки,

по

 

неложному

 

обетованію

 

Господа

 

(Іоан.

 

14,

 

16

 

—

 

17.

 

26),

Который

 

и

 

Самъ

 

будетъ

 

пребывать

 

въ

 

ней

 

во

 

вся

 

дни

 

до

скончанія

 

впка,

 

н

 

потому

 

Церковь

 

Христова

 

будетъ

 

пребы-

вать

 

во

 

веки

 

неодоліьнной

 

даже

 

вратами

 

ада.

 

Посему

 

вся-

кая

 

мысль

 

хотя

 

бы

 

даже

 

о

 

временномъ

 

скрытіи

 

въ

 

Церкви

священства

 

или,

 

что

 

тоже,

 

объ

 

оскудѣніп

 

благодати

 

Св.

 

Дуда

есть

 

мысль

 

богохульная,

 

есть

 

хула

 

на

 

Св.

 

Духа,

 

показываю-

щая,

 

будто

 

Духъ

 

Святый

 

немощенъ

 

одолеть

 

скверны

 

міра

 

сего.

Благодать

 

Св.

 

Духа

 

оскудіьть,

 

сделаться

 

немощной,

 

„изме-

ниться

 

въ.безсиліе,

 

песвятость,"

 

хотя

 

бы

 

даже

 

ірпхъ

 

ради

нашихъ,

 

или

 

ересей,

 

какъ

 

говоритъ

 

Павелъ

 

Васильевъ,

 

3 )

не

 

можетъ

 

4 ).

Богохульиа

 

и

 

ерѳтичва

 

далее

 

п

 

та

 

мысль,

 

что

 

благодать

хиротоніи

 

хотя

 

на

 

время

 

(на

 

200

 

почти

 

лѣтъ)

 

прекращалась

въ

 

Церкви

  

Христовой

   

„грехъ

 

ради

 

ншихъ."

   

Мы

   

прежде

1)

   

Ист.

 

о

 

востановл.

 

въ

 

древне-прав.

 

Церкви

 

свящ.

 

л,

 

191.
2)

  

Таиъ

 

же

 

стр.

 

194

 

и

 

195.
3)

   

Таиъ

 

же

 

стр.

 

189,

 

190

 

и

 

Ш

 

на

 

об"р.
і)

 

Восиомин.

 

и

 

бесѣды

 

игумен*

 

Павла.

 

Изд.

 

1871

 

г.

   

ст.

 

192.
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всего

 

спросимъ:

 

ради

 

чьихъ

 

же

 

грѣховъ? —Грѣховъ,

 

очевидно,

людей,

 

составл яющихъ

 

Церковь,

 

т.

 

е.

 

ради

 

грьховъ

 

Церкви.

Но

 

это

 

уже

 

крайняя

 

степень

 

богохульства.

 

И

 

это

 

позволяютъ

себѣ

 

говорить

 

христіане,

 

которые

 

ежедневно

 

читаютъ

 

въ

 

Сѵм-

волѣ

 

веры:

 

верую

 

во

 

едііну,

 

Святую,

 

Соборную

 

и

 

Апостоль-

скую

 

Церковь^"

 

которые

 

слышатъ

 

ясныя

 

слова

 

апостола,

 

что

Христосъ

 

возлюби

 

Церковь

 

и

 

себе

 

предаде

 

за

 

ню:

 

да

 

освя-

тить

 

ю,

 

очистивъ

 

банею

 

водною

 

въ

 

ілаголѣ,

 

да

 

предста-

вить

 

ю

 

себѣ

 

славну

 

церковь,

 

не

 

имущу

 

скверны

 

или

 

по-

рока

 

или

 

ничто

 

отъ

 

таковыхъ,

 

но

 

да

 

будетъ

 

свята

 

и

непорочна

 

(Ефсс.

 

5,

 

25 — 27),

 

которые

 

уважаютъ

 

п

 

любятъ

читать

 

Книгу

 

о

 

вьрѣ,

 

въ

 

которой

 

посвящеиа

 

целая

 

глава,

имкющая

 

цѣлію

 

утвердить

 

въ

 

православных!,

 

христіанахъ

божественность,

 

святость,

 

непогрешимость

 

и

 

вечность

 

Хри-

стовой

 

Церкви.

Далѣе

 

историческін

 

приводъ

 

или

 

прим Інепіе,

 

употреблен-

ное

 

для

 

доказательства

 

врѳменнаго

 

прекращенія

 

въ

 

Церкви

Христовой

 

священство,

 

оказывается

 

въ

 

этомъ

 

случае

 

крайне

иесообразнымъ.

 

Въ

 

ветхозаветной

 

церкви

 

за

 

скрытіемъ

 

жерт-

веннаго

 

огня

 

не

 

последовало

 

прекращенія

 

священства,

 

но

оно

 

непрерывно

 

существовало

 

отъ

 

Аарона,

 

въ

 

колбнЬ

 

его,

 

до

самаго

 

иришествія

 

Христова

 

и

 

во

 

время

 

плена

 

Вавилопскаго

были

 

священники

 

(Ездры

 

кн.

 

1,

 

гл.

 

2,

 

ст.

 

36,

 

гл.

 

6,

 

ст.

16

 

и

 

гл.

 

3,

 

ст.

 

2),

 

которые,

 

возвратившись

 

изъ

 

плвна

 

вмЬстѣ

съ

 

своимъ

 

архіероемъ

 

Іисусомъ,

 

сыномъ

 

Оседековьшъ,

 

со-

пшриша

 

обновленіе

 

дому

 

Божію

 

въ

 

радости.

 

Значптъ,

историческій

 

образъ

 

оказывается

 

вовсе

 

неподходящим.

Наконецъ,

 

допустивъ

 

даже

 

мысль,

 

что

 

священство

 

Хри-

стово

 

въ

 

новоблагодатной

 

Церкви

 

действительно

 

иавремя

 

прек-

ратилось,

   

и

   

въ

   

такомъ

  

случаѣ

   

представляется

 

решительно
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иепонятнымъ,

 

какимъ

 

образ'омъ

 

оно

 

могло

 

возстаповиться

въ

 

лицЬ

 

Амвросія?

 

[Говорять,

 

чрезъ' мѵропомазаніе.

 

Но

 

вѣдь

мѵропомазаніе,

 

какъ

 

мы

 

впдвли,

 

по

 

ученію

 

Симеона

 

Солун-

скаго,

 

хотя

 

сообщаетъ

 

дары

 

Святаго

 

Духа,

 

но

 

,, кроме

 

бо-

жественпаго

 

священства:

 

сіе

 

бо

 

(т.

 

с.

 

священство),

 

яко

 

даръ

особый

 

и

 

едино

 

дело

 

Боаіѳ,

 

[хиротопіей

 

даруется"

 

');

 

да

и

 

по

 

сознанію

 

самнхъ

 

еп

 

іскоповъ

 

австрійскаго

 

'"священства

,, тайна

 

мѵропомазанія

 

только

 

крещеніе

 

восполняетъ,

 

ибо,

еслибы^тайпа

 

мѵропомазаніт

 

подавала

 

священство,

 

то

 

всякъ

мѵропомазанный

 

могъ

 

бы

 

священнодействовать"

 

2 ).

 

Да

 

и

могло

 

ли

 

быть

 

въ

 

Бвлой

 

Кринице

 

при

 

пріемв

 

Амвросія

 

какое

нибудь

 

мѵро,

 

когда

 

по

 

созианію

 

нхъ^же^самихъ,

 

до

 

Амвросія

не

 

было

 

у

 

нихъ

 

священства?!

 

Вотъ

 

почему

 

Семенъ

 

Семеновъ

говоритъ,

 

что

 

возстановленіѳ

 

это

 

совершилось

 

посредствомъ

мѵропомазанія,

 

обогргьтаю

 

свыше,

 

а

 

Павел ъ

 

Васильевъ

 

и

въ

 

своей

 

,,Исторіи

 

о

 

возстаповленіи

 

христопрѳданнаго

 

свя-

щенства"

 

и

 

въ

 

своемъ

 

,,Возраженіи^на

 

доводы

 

сомпящихся

и

 

непріемлющахъ

 

христопредапное

 

священство,"

 

всвмп

 

сила-

ми

 

старается

 

утвердить

 

ту

 

мысль,

 

что

 

это

 

совершилось

 

по

особепному

 

Божественному

 

двйствію,

 

необычайному,

 

чудесному.

Но

 

насколько

 

переходъ

 

Амвросія

 

и

 

всЬ

 

обстоятельства,

 

пред-

шествовавшія

 

ему

 

и

 

сопровождавшая

 

его,

 

были

 

таковымъ

 

чу-

деснымъ

 

святымъ

 

деломъ,

 

видели

 

уже

 

и

 

мьГизъ

 

исторіи

 

этого

священства,

 

п

 

еще

 

более

 

должно

 

быть

 

известно

 

Павлу

 

Ва-

сильеву,

 

какъ

 

главному

 

деятелю

 

во

 

всей

 

этой

 

исторіи.

Наконецъ,

 

счптаемъ

 

еще

 

пеобходнмымъ"'

 

остановиться

 

па

пвкоторыхъ

 

основаніяхъ,

 

приводпмыхъ

 

поповцами

 

въ

 

защиту

своего

   

священства.

   

При

   

этомъ

   

небезъинтересно

   

заметить,

1)

  

Симеона

 

Солун.

 

кн.

 

1,

 

гл.

  

66.
2)

  

Воспой. |и

 

Бесѣды

 

игум..

 

Павла.

 

Изд.

 

.187.1

 

г.

 

стр.|182.



какими

   

иногда

 

противоречивыми

   

и

 

взаимно

 

опровергающими

другъ

 

друга

 

основаиіями

   

пользуются

   

они

   

въ

 

этомъ

 

случае.

Такъ,

 

если

 

въ

 

известномъ

 

отношеніи

 

полезнее

 

разсматрнвать

свое

   

общество

   

не

  

какъ

   

отдельное

   

общество

   

отъ

  

Правом.

Церкви,

 

а

 

входящее

 

въ

 

ея

 

составъ,

   

то

 

ноповцы

 

такъ

 

и

 

по-

стуиаютъ;

   

но

 

если

   

въ

 

другомъ

   

случае

   

оказывается

  

лучше

утверждать

 

противное,

 

то

 

они

 

нисколько

 

не

 

стеспяются

 

при-

водить

 

въ

 

защиту

 

свою

 

такія

 

церковпыя

   

правила,

   

которыми

ставятъ

 

себя

 

въ

 

совершенно

 

отдельное

 

положение

 

отъ

 

Правосл.

Церкви.

 

Такъ,

 

напр.,

   

обличители

   

австрійскаго

   

священства,

ссылаясь

 

на

 

15

 

и

 

35

 

правида

 

св.

 

апостоловъ,

 

запрещаются

священнику

 

удаляться

 

нзъ

 

своей

 

епархіи

 

безъ

 

воли

 

епископа,

а

 

еппскопу

 

внЬ

 

своего

 

предвла

   

совершать

   

хиротонію,

   

счи-

таютъ

 

совершенно

   

справедливо

   

поступокъ

   

Амвросія

   

крайне

пезаконнымъ.

 

Но

 

поповцы

 

нисколько

 

пе

 

ствсияются

 

утверж-

дать

   

въ

 

этомъ

 

случае,

   

что

 

эти

 

правила,

   

какъ

  

касающіяся

,,до

 

внутрь

 

круга

 

православныхъ,"

 

къ

 

Амвросію

 

ne

 

относят-

ся,

 

потому

   

что

 

Амвросій

   

не

 

перешѳлъ

   

изъ

 

одной

   

епархіИ

" ъ

 

ДРУую,

 

а

 

обратился

 

отъ

 

ереси

 

въ

 

православіе,

 

а

 

въ

 

до-

казательство

 

правоты

 

его

 

ссылаются

 

на

 

15

 

правило

 

перво —

втораго

 

собора:

   

,,ещѳ

 

кто

 

отступнтъ

 

отъ

 

епископа

 

за

 

ересь

его,

 

отъ

 

собора

 

или

 

отъ

 

святыхъ

 

отецъ

 

невЬдому

 

сущу,

 

та-

ковіи

 

чисти

 

и

 

нріятія

 

достойни,

 

яко

 

правоввриіп."

 

Но

 

мы

 

еще

ранее

 

видели,

   

что

 

въ

 

этомъ

 

случав

   

совершенно

 

упускаются

изъ

 

виду

 

предыдущія

 

правила

 

тогоже

 

собора

 

(13,

  

14),

 

под-

вергающая

 

отлученію

 

и

 

изверженію

   

тѣхъ

 

лицъ,

   

который

 

бы

Дерзнули

 

отступить

 

отъ

 

своего

 

епископа

 

или

 

митрополита

 

или

иатріарха,

   

хотя

   

бы

   

и

 

за

 

погрЬшеніѳ

   

посльднихъ,

   

прежде-

суда

 

и

 

увЬденія

 

всбхъ

 

епископовъ

 

собора.

 

Посему

  

отступле-

ние

 

Амвросія

 

отъ

 

патріарха

 

тогда

 

было-бы

 

закопньшъ,

 

когда.



и

патріархъ

 

и

 

съ

 

нимъ

 

вся

 

Греко-Россійская

 

Церковь

 

осуждены

были

 

въ

 

ереси

 

соборомъ

 

н

 

опять

 

всей

 

же

 

церкви

 

епископовъ,

потому

 

что

 

судъ

 

даже

 

надъ

 

однимъ

 

епископомъ

 

долженъ

 

со-

вершаться

 

„соборомъ

 

епископовъ

 

всей

 

области,

 

къ

 

которой

относится

 

епископія,

 

иди

 

по

 

крайней

 

мере

 

12-ю

 

епископа-

ми"

 

').

 

Видя,

 

вероятно,

 

безъуспвшность

 

подобной

 

защиты,

поповцы,

 

и

 

даже

 

самъ

 

Амвросій,

 

стараются

 

оправдать

 

отстун-

леніе

 

свое

 

отъ

 

патріарха

 

переходомъ

 

на

 

свободную

 

еписко-

пію,

 

,,пришествіемъ

 

ко

 

овцамъ

 

неимущимъ

 

пастыря"

 

8 ).

 

Но

и

 

въ

 

этомъ

 

случае

 

Амвросій

 

не

 

имѣлъ

 

права

 

поступить

 

само-

вольно.

 

16-е

 

привило

 

Антіохійскаго

 

собора

 

говоритъ:

 

,,ижѳ

кромЬ

 

совершенваго

 

собора

 

или

 

самаго

 

митрополита

 

на

 

празд-

ный

 

престолъ

 

наскочитъ,

 

аще

 

и

 

самъ

 

есть

 

празденъ,

 

отъ

еписконіи

 

да

 

будетъ

 

изверженъ".

При

 

своей

 

незаконности

 

очепь

 

естественно

 

н

 

то,

 

что

священство

 

это

 

обнаружило

 

себя

 

крайнею

 

незаконностью

 

и

въ

 

своихъ

 

действіяхъ.

 

Даже

 

некоторые

 

изъ

 

последователей

австрійскаго

 

священства,

 

которыхъ

 

Павѳлъ

 

Васпльевъ

 

назы-

ваетъ

 

,, недоуменной

 

братіей,"

 

3 )

 

мы

 

же

 

имеемъ

 

право

 

наз-

вать

 

бодве

 

благоразумными,

 

возражали

 

съ

 

полнымъ

 

правомъ

противъ

 

поставленныхъ

 

Амвросіемъ

 

епископовъ

 

и

 

сомневались

въ

 

ихъ

 

законности

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

1)

 

Амвросій

 

одинь

не

 

могъ

 

поставить

 

епископа,

 

такъ

 

какъ,

 

согласно

 

1-му

 

пра-

1)

  

Карѳаген.

 

соб.

 

прав.

 

12.

2)

  

Такъ

 

отвѣчалъ

 

о

 

своеиъ

 

поступкѣ

 

самъ

 

Амвросій

 

патріарху
Анѳиму

 

(см.

 

Истор.

 

о

 

возст.

 

священ.,

 

стр

 

70—71).

 

Такимъ

 

же

 

обра-
зомъ

 

старается

 

иногда

 

объяснить

 

незаконный

 

дѣйствія

 

Амвросія

 

въ

 

по-

ставленіи

 

епискоиовъ

 

Павелъ

 

Васильевъ

 

въ

 

статьѣ:

 

„Доказательство
отъ

 

Божественнаго

 

писанія

 

и

 

святоотеческихъ

 

событіа"

 

о

 

иравильномъ

и

 

законномъ

 

дѣйствіи

 

митрополита

 

Амвросія

 

во

 

избраніи

 

и

 

поставле-

ніи

 

еиископовъ".

3)

     

Противъ

 

этой

 

то

 

„недоумѣнной

 

братіи"

 

и

 

пиеалъ

 

Павелъ
Васильевъ

 

вышеозначенное

 

сочиненіе.
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виду

 

святыхъ

 

апостоловъ

 

и

 

49-му

 

правилу

 

Карѳагенскаго

 

со-

бора,

 

поставлять

 

епископа

 

должны

 

вмѣстѣ

 

съ

 

своимъ

 

митро-

политомъ

 

всѣ

 

епископы

 

области,

 

а

 

если

 

невозможно

 

собраться

всѣмъ,

 

то

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

„три

 

епископа

 

да

 

поставляютъ

епископа";

 

2)

 

что

 

избраніе

 

ихъ

 

сдѣлано

 

было

 

(въ

 

особен-

ности

 

первыхъ

 

Кирилла

 

и

 

Аркадія

 

Славскаго)

 

одними

 

міря-

нами,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

правиламъ

 

соборньшъ

 

,,ие

 

избранъ

 

епи-

скопъ,

 

иже

 

мірскими

 

человѣки

 

избранъ

 

будетъ.

 

Судомъ

 

и

избраніемъ

 

митрополита

 

и

 

сущихъ

 

во

 

области

 

епископовъ

 

по-

ставляемъ

 

бываетъ

 

епнскопъ.

 

Аще

 

же

 

кто

 

не

 

тако

 

возведенъ

будетъ

 

на

 

епископство,

 

но

 

мірскими

 

людьми

 

избранъ,

 

не

 

избранъ

есть

 

и

 

не

 

пріятенъ."

 

Или:

 

„Мірское

 

избраніе

 

не

 

токмо

 

не

твердо

 

есть,

 

но

 

и

 

изверженіе

 

п

 

отлученіе

 

наводитъ

 

на

 

полу-

чившего

 

тѣмъ

 

образомъ

 

святительство".

  

1 )

Исторпчсскія

 

свѣдѣнія

 

о

 

расколышкахъ

Орловскаго

 

уѣзда.

(Матеріалы

 

для

 

исторіи

 

Вятскаго

 

раскола.)

Раскольники

 

Верходворскаю

 

прихода.

Расколъ

 

въ

 

Верходворскомъ

 

приходѣ

 

развивался

 

въ

 

одно

время

 

съ

 

подрѣльскимъ

 

и

 

въ

 

размѣрахъ

 

почти

 

одинаковых!..

По

 

силѣ

 

пропаганды,

 

по

 

средствамъ

 

для

 

распространенія,

 

вер-

хордворскіи

 

расколъ

 

даже

 

превосходптъ

 

подрѣльскій.

 

Въ

 

этомъ

послѣдпомъ

 

главными

 

действующими

 

лицами

 

являются

 

Ситви-

ковъ,

 

Изергпнъ

 

и

 

ЗонОвъ,

 

въ

 

верходворскомъ

 

же

 

такихъ

Фанатиковъ — пропагаидистовъ

 

раскола

 

насчитывается

 

до

 

восьми

человѣкъ;

 

тамъ

 

мы

 

видпмъ

 

одну

 

вліятельную

 

молельню,

 

здѣсь

несколько.

   

У

   

Ситнпкова

   

было

   

нѣсколько

   

богослужебныхъ

1)

 

См.

 

собора

 

Лаодикійскаго

 

пр.

 

13

 

и

 

7-го

 

вселенск.

 

соб.

 

пр.

 

3.

4
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книгъ,

 

у

 

верходворскпхъ

 

коноводовъ

 

встрѣчаемъ

 

пѣчто

 

въ

 

родѣ

раскольнической

 

библіотекп,

 

въ

 

составъ

 

которой

 

пходятъ

 

не

одвѣ

 

богослужебныя

 

книги,

 

a

 

цвіьтники,

 

содержаніемъ

 

кото-

рыхъ

 

служатъ

 

сочипепія

 

различиыхъ

 

древнерусскихъ

 

авторовъ,

выдержки

 

нзъ

 

отеческихъ

 

твореиій,

 

особенно

 

любимыхъ

 

древ-

нею

 

Русью,

 

церковные

 

уставы,

 

житія

 

святыхъ,

 

апокриФиче-

скія

 

сочиненія

 

и

 

т.

 

п.

 

Конечно,

 

здѣсь

 

не

 

обошлось

 

безъ

 

влія-

нія

 

Ситникова,

 

какъ

 

старѣйшаго,

 

въ

 

это

 

время,

 

расколо-

учителя

 

въ

 

Орловскомъ

 

уѣздѣ:

 

верходворскіе

 

коноводы

 

находи-

лись

 

съ

 

нимъ

 

въ

 

пріятельскпхъ

 

отношеніяхъ

 

и,

 

конечно,

пользовались

 

его

 

указаніями.

 

Слѣдственпое

 

дѣло

 

объ

 

орлов-

скихъ

 

раскольникахъ

 

ставитъ

 

верходворскихъ

 

расколоучителей

въ

 

тѣспую

 

связь

 

съ

 

Сптннковымъ,

 

и

 

даже

 

въ

 

некоторую

 

за-

висимость

 

отъ

 

него.

 

Но

 

верходворскіе

 

коноводы

 

сами

 

нисколь-

ко

 

не

 

уступали

 

Сптпикову

 

ни

 

въ

 

умственныхъ

 

качествахь,

ни

 

въ

 

способности

 

и

 

умѣніи

 

вести

 

дѣло

 

распространена

 

рас-

кола,

 

ни

 

въ

 

энергіи

 

и

 

нзобрѣтательвостп

 

къ

 

утвержденію

 

его.

Они

 

были

 

даже

 

нзобрѣтательнѣе

 

Сптпикова.

 

Они

 

распростра-

няли

 

въ

 

народѣ

 

такія

 

сочипенія,

 

которыя

 

поддерживали

въ

 

немъ

 

разныя

 

суевѣрія,

 

воспитывали

 

въ

 

немъ

 

любовь

 

п

уваженіе

 

къ

 

той

 

русской

 

старинѣ,

 

на

 

исправленіе

 

которой

потратила

 

такъ

 

мпого

 

времени,

 

труда

 

п

 

энергіи

 

церковная

 

п

гражданская

 

власть,

 

и

 

иастраивалп

 

религіозное

 

чувство

 

народа

па

 

мистическій

 

ладъ.

 

Этимъ

 

опи

 

подготовляли

 

почву,

 

на

 

кото-

рой

 

было

 

удобно

 

сѣять

 

сѣиеиа

 

раскола.

 

Мистическое

 

настро-

еніе

 

съ

 

особенною

 

силою

 

охватывало

 

неправильно

 

вастроев-

пыя

 

религіозныя

 

души,

 

находило

 

исходъ

 

себѣ

 

въ

 

расколВ,

преимущественно

 

безноповщппскомъ,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

освовѣ

 

его

лежитъ

 

мистическое

 

начало,

 

и

 

— расколъ

 

усиливался.

 

Они

даже

 

устроили,

   

въ

  

верховскихъ

 

почипкахъ,

 

особое

 

расколь-
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ничье

 

кладбище,

 

которое

 

совершенно

 

обособляло

 

раскольви-

ковъ

 

отъ

 

православныхъ

 

и

 

не

 

осталось

 

безъ

 

вдіянія

 

на

 

уси-

лепіе

 

раскола.

 

Вліявіе

 

главвыхъ

 

расколоучителей

 

простира-

лось

 

гораздо

 

дальше

 

верходворскаго

 

прихода.

 

Они

 

имѣли

пепосредственныя

 

сношенія

 

съ

 

выговскимп

 

старцами

 

и

 

други-

ми

 

раскольниками,

 

жившими

 

внѣ

 

предѣловъ

 

Вятской

 

губерніи;

общей іе

 

съ

 

ними

 

они

 

поддерживали

 

милостынею,

 

которую

нерѣдко

 

отправляли

 

къ

 

нимъ,

 

и

 

въ

 

награду

 

получали

 

отъ

 

нихъ

ппсыненныя

 

выраженія

 

пскрепней,

 

братской

 

любви.

Видньшъ

 

и,

 

по

 

всей

 

вероятности,

 

старѣйшимъ

 

расколо-

учптелемъ

 

въ

 

верходворскомъ

 

приходѣ

 

былъ

 

крестьянинъ

Иларіонъ

 

Максимовъ

 

Кривошеинъ.

 

Свѣдѣній

 

о

 

вемъ

 

сохрани-

лось

 

пе

 

много;

 

такъ

 

какъ

 

во

 

время

 

производства

 

слѣдствія

и

 

описываемаго

 

дѣла

 

его

 

уже

 

по

 

было

 

въ

 

живыхъ.

 

Свѣдѣнія

о

 

вемъ

 

сохранились

 

въ

 

показапіяхъ

 

раскольниковъ,

 

привлечеН-

ныхъ

 

къ

 

упомянутому

 

слѣдствію,

 

и

 

по

 

этпмъ

 

показаніямъ

постараемся

 

воспроизвести

 

характеръ

 

деятельности

 

Кривошсп-

па.

 

Во

 

время

 

слѣдствія,

 

очень

 

многіе

 

раскольники

 

показали,

что

 

иди

 

они

 

сами

 

совращены

 

и

 

перекрещены

 

Кривошеипымъ,

или

 

же

 

пхъ

 

дѣти.

 

Для

 

распространена

 

раскола

 

онъ

 

ходилъ

изъ

 

мѣста

 

въ

 

мѣсто

 

и

 

здѣсь

 

же,

 

Ёа

 

мѣстѣ,

 

перекрещивалъ

совращенныхъ.

 

Въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

но

 

легко

 

поддава-

лись

 

его

 

убѣжденіямъ,

 

онъ

 

постепенно

 

склонялъ

 

въ

 

расколъ.

Съ

 

зтою

 

цѣлію

 

онъ

 

устраивалъ

 

въ

 

деревияхъ

 

чтепія

 

и

 

бесѣ-

ды.

 

У

 

него

 

была

 

составлена

 

библіотека,

 

въ

 

составъ

 

которой

входила:

 

Цвѣтники,

 

сказанія

 

о

 

раскольническихъ

 

лжеучите-

ляхъ,

 

повѣстн

 

объ

 

аитихрпстѣ,

 

слово

 

Кирилла

 

адександрій-

скаго

 

о

 

страшномъ

 

судѣ

 

и

 

будущей

 

муцѣ,

 

Палладія

 

мниха

о

 

страшномъ

 

судѣ

 

Хрпстовѣ,

 

повѣсть

 

о

 

Федорѣ

 

купцѣ,

 

раз-

личные

 

уставы

 

церковные

 

и

 

другія

 

письменныя

   

сочинеиія

 

и
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нѣкоторыя

 

богослужебныя

 

книги.

 

Изъ

 

этого

 

перечня

 

сочине-

ній

 

можно

 

видѣть,

 

что

 

въ

 

составъ

 

библіотеки

 

Кривошеина

входили

 

отчасти

 

сборники,

 

особенно

 

уважавшіеся

 

въ

 

древней

Руси,

 

частію

 

выдержки

 

пзъ

 

отеческихъ

 

твореній,

 

касавшіяся,

главнымъ

 

образомъ,

 

такихъ

 

воиросовъ,

 

на

 

которые

 

русская

редигіозная

 

мысль

 

обращала,

 

въ

 

старое

 

время,

 

особенно

 

пыт-

ливое

 

вниманіе,

 

каковы,

 

наприм.,

 

вопросы

 

о

 

страшномъ

 

судѣ,

антихристѣ,

 

будущей

 

жизни,

 

адскихъ

 

мученіяхъ

 

и

 

т/п.,

отчасти

 

разныя

 

апокриФИческія

 

сочиненія,

 

которыя

 

издавпа

служили

 

отвѣтомъ

 

на

 

разные

 

недоумѣнные

 

вопросы

 

русскаго

народа,

 

напр.

 

о

 

будущей

 

судьбѣ

 

человѣка,

 

и

 

т.

 

п.,

 

отчасти

.такія

 

сочпнепія,

 

которыя

 

поучали

 

благочестивой

 

жизни,

 

откры-

вали,

 

въ

 

чемъ

 

и

 

какъ

 

должно

 

выражаться

 

истинное

 

благоче-

стіе,

 

и

 

представляли

 

примѣры

 

древнерусскаго

 

обрядоваго

 

благо-

честія.

 

Кривошеинъ

 

и

 

самъ

 

читалъ

 

собравшимся

 

къ

 

нему

послушать

 

писаны

 

и

 

другимъ

 

давалъ

 

читать

 

книги

 

изъ

 

своей

библіотеки.

 

Слѣдственное

 

дѣло,

 

о

 

которомъ

 

идетъ

 

рѣчь,

представляетъ

 

нѣсколько

 

примѣровъ

 

уклоненія

 

въ

 

расколъ,

именно

 

вслѣдствіо

 

чтснія

 

упомяну тыхъ

 

кпигъ.

 

Такимъ

 

обра-

зомъ,

 

основываясь

 

на

 

показаніяхъ

 

раскольнпковъ,

 

можно

 

смот-

рѣть

 

на

 

Кривошеина,

 

какъ

 

на

 

главпаго

 

и,

 

вѣроятно,

 

болѣе

древпяго,

 

расколоучителя

 

въ

 

верходворскомъ

 

приходѣ.

 

Былъ

m

 

онъ

 

зиакомъ

 

съ

 

Ситниковымъ

 

и

 

дѣйствовалъ

 

ли

 

подъ

 

его

вліяніемъ, —объ

 

этомъ

 

свѣдѣній

 

нѣтъ.

Другой

 

видный

 

расколоучитель

 

въ

 

верходворскомъ

 

приходѣ,

Евтихій

 

Лузянинъ,

 

хотя

 

не

 

отвергаетъ

 

своего

 

знакомства

съ

 

Ситпиковымъ,

 

но

 

отрицаетъ

 

соучастіе

 

съ

 

нимъ

 

въ

 

рас-

пространена

 

раскола.

 

Тѣмъ

 

пс

 

мепѣе

 

верходворскіе

 

священники

ставятъ

 

Евтихія

 

въ

 

тЬсную

 

связь

 

съ

 

Ситпиковымъ

 

и

 

обви-

вяютъ

 

его

 

въ

 

сообщничествѣ

 

съ

 

нпмъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

распространенія
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раскола. —Евтихій

 

Лузянинъ

 

бьГлъ

 

такой

 

же

 

Фанатическій

раскольникъ,

 

какъ

 

и

 

Ситниковъ.

 

Сначала

 

онъ

 

принадлежалъ

къ

 

Чудиновской

 

волости.

 

Вѣроятно,

 

въ

 

коицѣ

 

прошедшаго,

или

 

въ

 

началѣ

 

настоящего

 

столѣтія,

 

онъ,

 

съ

 

другими,

 

подоб-

ными

 

ему,

 

раскольниками,

 

скитался

 

въ

 

лѣсахъ,

 

и,

 

когда,

въ

 

орловскихъ

 

лѣсахъ,

 

стали

 

заводиться,

 

такъ

 

называемые,

пинюжанскіе

 

починки,

 

онъ

 

поселился

 

въ

 

этихъ

 

починкахъ

 

и

съ

 

этого

 

времени

 

сталъ

 

усердно

 

заниматься

 

распространеніемъ

раскола.

 

Онъ

 

устроилъ

 

при

 

своемъ

 

домѣ

 

молельню,

 

ць

 

кото-

рой

 

собирались

 

его

 

родные

 

и

 

посторонніе

 

на

 

молитву.

 

Евти-

хій

 

былъ

 

совершитѳлемъ

 

службъ:

 

пѣлъ,

 

читалъ,

 

говорилъ

нѣчто

 

въ

 

родѣ

 

поученій

 

къ

 

собравшимся

 

богомольцамъ;

 

стоя

нредъ

 

иконами,

 

онъ

 

воздѣвалъ

 

свои

 

руки

 

вверхъ

 

подобно

 

то-

му,

 

какъ

 

священиикъ

 

воздѣваетъ

 

руки

 

нредъ

 

прсстоломъ.

Принамадъ

 

къ

 

себѣ

 

кающихся,

 

которые

 

исповѣдывали

 

свои

грвхи,

 

стоя

 

нредъ

 

иконами

 

въ

 

его

 

молельнѣ;

 

самъ

 

же

 

Евти-

хій

 

являлся

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

свидѣтелемъ

 

исповѣди

 

и,

 

веро-

ятно,

 

разрѣшителемъ

 

отъ

 

грѣховъ.

 

При

 

освидѣтѳльствованіи

молельни,

 

нашли

 

въ

 

ней

 

девять

 

иконъ,

 

писанныхъ

 

на

 

де-

ревянпыхъ

 

дскахъ, —па

 

двухъ

 

изъ

 

этихъ

 

иконъ

 

имѣлись

мѣдпые

 

оклады,

 

—

 

пять

 

иконъ

 

и

 

два

 

распятія

 

мѣдныхъ,

свѣчъ

 

и

 

воска

 

до

 

полутора

 

Фунта,

 

глиняную

 

кадильницу,

ладану

 

четверть

 

Фувта,

 

желѣзные

 

щипцы,

 

три

 

лѣстовки

и

 

двѣ

 

скамеечки

 

съ

 

подручниками.

 

Изъ

 

богослужебныхъ

 

книгъ

найдены:

 

Псалтирь

 

(вѣроятво

 

слѣдовавная)

 

съ

 

полунощпи-

Цею,

 

канономъ

 

Святой

 

Троипѣ,

 

повечерницею,

 

тропарями

воскресными, — книга

 

безъ

 

означенія

 

года

 

изданія

 

и

 

типогра-

ш,— Псалтирь,

 

изданная

 

въ

 

1831

 

году.

 

Между

 

кпигами

были

 

найдены

 

два

 

вѣпчпка,

 

возлагаемые

 

на

 

умершихъ.

 

На

этихъ

 

вѣпчикахъ

 

изображены

 

три

 

кружка,

 

к

 

въ

 

каждомъ

 

изъ
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йихъ

 

изображенъ

 

осьмиконечный

 

крестъ,

 

а

 

по

 

сторонамъ

 

его-

и

 

трость

 

съ

 

вонзенною

 

на

 

нее

 

губкою, — трость

 

имѣетъ

 

видъ

четвероконечнаго

   

креста, — подъ

    

крестомъ

   

адамова

    

глава.

Въ

 

каждомъ

   

кружкѣ

   

написано:

   

въ

   

верху

   

креста

  

цр.

 

слв.

Іс.

 

Хс.

 

(царь

 

славы

 

Іисусъ

 

Христосъ),

   

по

 

сторонамъ

 

ближе

къ

 

кресту

 

ни

 

ка,

 

дальше — к

 

т,

 

внизу

 

креста — буквы:

 

м

 

л

р

 

б,

 

по

 

сторонамъ

 

адамовой

 

главы

 

г

 

а.

 

Вверху

 

и

 

внизу

 

всего

вѣнчика

 

написано:

 

помяни

 

мл

  

Господи,

   

егда

 

пріидегии

 

во

царствіи

 

си.

 

Вѣнчики

 

писаны

 

полууставомъ

 

и

 

дѣланы,

 

веро-

ятно,

 

самимъ

 

Евтихіемъ. .

 

Кромѣ

 

вѣнчиковъ

 

найдена

 

еще

 

раз-

решительная

 

молитва,

 

читаемая

  

надъ

 

усопшими.

   

Содержавіе

ея

 

тоже,

   

какое

  

имѣетъ

 

молитва,

   

помѣщаемая

 

въ

 

требникѣ.

Молитва

 

печатная,

 

кругомъ

 

идетъ

 

виньетка,

 

въ

 

верхней

 

части

которой

 

изображенъ

 

кружокъ

 

и

 

въ

 

немъ

 

тоже

  

самое,

 

что

 

и

въ

 

кружкѣ

 

на

 

вѣнчикѣ.

   

Печать

 

плохая.

   

Изъ

   

этого

   

можно

видѣть,

 

что

 

Евтихій

 

Лузянинъ

 

старался

 

поставить

 

себя

 

въ

 

по-

ложеніѳ

   

настоящаго

   

совершителя

    

церковиыхъ

   

службъ,

   

и

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

онъ

 

достигъ

 

своей

 

цѣли:

 

на

 

него

 

смотрѣли,

какъ

 

на

 

раскольнпческаго

 

попа.

   

Въ

 

молельне

   

Евтихія

 

были

найдены

 

и

 

нѣкоторыя

 

другія

 

книги,

 

именно:

 

,,Патерикъ

 

скпт-

скій

 

съ

 

повѣстями:

 

о

 

бѣсѣ,

 

оскверненномъ

 

па

 

дворѣ

 

блудномъ,

о

 

вѣрѣ

 

православной,

 

объ

 

Удонѣ,

 

епископѣ

 

Магдебургскомъ

 

и

о

 

градѣ

 

Іерусалимѣ,"— книга

 

рукописная;

 

—

 

,,Покаяніе

 

скит-

ское

  

душеполезное,

   

прежде

   

суда

   

самому

  

себе

   

осудити

 

и

исповѣданіе

 

грѣховъ

 

своихъ

   

повседневно

  

самому

 

Богу

 

(при-

носити), —любомудрѣйшаго

   

Каллиста

  

КсанФОпула, — выписка

изъ

 

потрѳбпика

 

па

 

разлученіе

 

души

 

отъ

 

тѣла," — книга

 

так-

же

 

рукописная;— „письменная

 

служба

 

и

 

дѣйство

 

на

 

прогиа-

піе

 

духомъ

 

нечистымъ,

   

егда

   

живу

 

человѣку

 

н

 

муча

 

его,—

съ

 

молитвами

 

запрещальными

   

Св.

 

Василія

 

Великаго

 

о

 

избав-
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лепіи

 

отъ

 

духа

 

лукаваго,

 

егда

 

мучитъ

 

человѣка;

 

также —

дѣвпцы

 

Іустиніи

 

на

 

прогнаиіе

 

бѣсовъ,

 

Іоаниа

 

Златоустаго

о

 

заклипаніи

 

бѣсовъ,

 

ВарсаноФІя

 

великаго

 

на

 

уныніе

 

блуд-

пыхъ

 

помысловъ."

 

Эти

 

сочпненія

 

Евтихій

 

читалъ

 

собирав-

шимся

 

къ

 

нему

 

роднымъ

 

и

 

знакомымъ,

 

и,

 

какъ

 

видно

 

изъ

словъ

 

его

 

слушателей,

 

чтеніе

 

это

 

доставляло

 

имъ

 

большое

удовольствіе,

 

такъ

 

какъ

 

нерѣдко

 

они

 

нарочно

 

приходили

 

за-

тімъ,

 

чтобы

 

послушать

 

отъ

 

писанія,

 

которое

 

читалъ

 

имъ

Евтихій;

 

очевидно,

 

мистическій

 

характеръ

 

этихъ

 

сочиненій,

какъ

 

нельзя

 

более,

 

гармоннрованъ

 

съ

 

душевнымъ

 

настрое-

ніемъ

 

его

 

слушателей.

Евтихій

 

былъ

 

весьма

 

уважаемымъ

 

членомъ

 

своего

 

обще-

ства,

 

и

 

вліяніе,

 

какимъ

 

онъ

 

пользовался,

 

было,

 

по

 

всей

 

веро-

ятности,

 

очень

 

значительно.

 

Прнчтъ

 

верходворской

 

церкви

пазываетъ

 

его

 

первымъ

 

раскольническимъ

 

наставникомъ;

 

мо-

лельня

 

его

 

привлекала

 

къ

 

себѣ

 

большое

 

число

 

раскодьниковъ.

Самъ

 

онъ

 

стоялъ

 

во

 

главѣ

 

того

 

раскольническаго

 

общества,

вг

 

которомъ

 

дѣйствовалъ.

 

Не

 

сомнѣнно,

 

что

 

извѣстность

 

Евти-

хія

 

Лузянина

 

простиралась

 

гораздо

 

дальше

 

предѣловъ

 

верхо-

дворскаго

 

прихода

 

и

 

даже

 

орловскаго

 

уѣзда.

 

На

 

это

 

указы-

ваютъ

 

письма,

 

полученпыя

 

Евтихіемъ

 

изъ

 

далекихъ

 

мѣстъ,

по

 

случаю

 

милостыни,

 

которую

 

онъ

 

иногда

 

отправлялъ,

 

какъ

кажется,

 

отъ

 

лица

 

своего

 

раскольническаго

 

общества

 

къ

 

бѣд"

пымъ

 

раскольникамъ.

Другимъ

 

руководителемъ,

 

пользовавшимся

 

вліяніемъ

 

и

 

ува-

женіемъ

 

въ

 

средѣ

 

раскольппковъ,

 

былъ

 

Епимахъ

 

Подынішо-

гинъ,

 

крестьянипъ

 

верходворскаго

 

прихода,

 

починка

 

Тихонов-

скаго— Осиповскаго.

 

Во

 

время

 

производства

 

слѣдствія

 

ему

было

 

уже

 

65

 

лѣтъ.

 

По

 

словамъ

 

самого

 

Епимаха,

 

онъ

 

со-

стоялъ

 

въ

 

расколе,

 

поморскаго

 

толка,

 

со

 

дня

 

рожденія;

 

впро-
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чемъ

 

вѣнчался

 

въ

 

церкви

 

и,

 

вѣроятно,

   

по

 

обыкновенію

 

рас-

кольниковъ,

 

прѳдъ

 

свадьбою

 

обратился

 

въ

 

православіе,

 

a

 

послѣ

брака

 

снова

 

сталъ

 

раскольникомъ.

 

Верходворскій

 

прпчтъ

 

обви-

нялъ

 

его

   

въ

 

соучастіи

   

съ

 

Ситпиковымъ

 

въ

 

распространеніи

раскола,

 

но

 

Епимахъ

 

не

 

сознался

 

въ

 

этомъ;

 

впрочемъ

 

не

 

под-

лежитъ

 

сомнѣнію

   

его

 

близкое

   

знакомство

   

съ

 

Ситниковымъ,

и,

 

очень

 

можетъ

  

быть,

 

что

 

онъ

   

двйствовалъ

   

отчасти

   

подъ

вліяніѳмъ

 

Ситникова,

 

помощникомъ

 

котораго

 

выставляетъ

 

его

следственное

 

дѣло.

 

Въ

 

домѣ

 

Епимаха

 

была

 

молельпя,

 

которую

посещали

   

не

 

только

   

его

   

родные,

   

но

 

и

 

посторонне.

   

Есть

основаніе

 

думать,

 

что

 

въ

 

моледьнѣ

   

его

 

бывали

 

даже

   

право-

славные,

 

которые

 

посѣщали

 

Епимаха,

 

какъ

 

едииствеииаго

 

меж-

ду

 

его

 

сосѣдями

 

портнаго,

   

и

 

Епимахъ

   

не

 

упускалъ

   

случая

бесѣдовать

 

съ

 

ними

 

о

 

вѣрѣ.

   

Въ

 

своей

   

молельнѣ

   

онъ

   

былъ

совершителемъ

 

церковныхъ

 

службъ,

 

которыя

   

отправлялъ

   

по

псалтири

   

и

 

другимъ,

   

имѣвшимся

   

у

   

пего,

   

богослужебнымъ

кпигамъ,

 

также

   

читалъ

 

каноны

 

по

 

умершимъ.

   

При

 

осмотрѣ

молельни,

 

въ

 

ней

 

было

 

найдено:

 

двенадцать

 

медныхъ

 

иконъ,—

въ

 

томъ

 

числе

 

два

 

распятія,— и

 

икона

 

Вседержителя,

 

писан-

ная

 

па

 

деревянной

 

дскѣ;

 

предъ

 

иконами

 

висела

   

хрустальная

лампадка

 

съ

 

деревяввымъ

 

масломъ,

 

кроме

 

ея

 

находилась

 

еще

не

 

большая

 

сткляночка

 

также

 

для

 

возжевія

 

масла

 

предъ

 

ико-

иами;

 

ладану

   

и

 

свечь

   

найдено

   

по

 

полуфунту;

   

для

   

куревія

ѳнміама

 

имелась

 

маленькая

 

курилѳнка;

 

предъ

 

иконами

 

стояла

скамейка,

 

покрытая

   

сукномъ,

 

на

 

нее

 

полагались

   

книги

  

для

чтенія

   

во

   

время

   

богослуженія;

   

кроме

   

этой

 

скамейки

 

были

еще

   

четыре

   

скамеечки

   

къ

 

пятью

   

пудручиикамп

  

и

 

четыре

лестовки.

   

Въ

 

молельне

 

Епимаха

   

найдены

 

слЬдующія

 

книги:

Псалтирь,

   

третьяго

 

тиснеиія,

    

напечатанная

   

въ

  

тинографін

при

   

церкви

   

едішоверцевъ,

   

въ

   

1833

   

году,

   

мгьслцословь,
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изданный

 

въ

 

царствованіе

 

Алексавдра

 

Павловича,

 

мтьслцо-

сло$ъ

 

съ

 

канонами

 

за

 

умершихъ

 

и

 

уставомъ — како

 

достоитъ

христіаномъ

 

по

 

нужде

 

исправлять

 

поклонами

 

за

 

весь

 

кругъ

церковный,

 

какъ

 

то:

 

повечершщу,

 

утреню

 

и

 

проч.,

 

пздаи.

въ

 

типогр.

 

Супрасльской

 

въ

 

лето

 

отъ

 

мірозданія

 

7294-е

(въ

 

1786

 

г.

 

отъ

 

Р.

 

Хр.); —Послѣдованіе

 

церковнаю

 

пгьнгл,

безъ

 

означенія

 

года

 

изданія, —Дѣлнія

 

Св.

 

Апостолъ,

 

годъ

издавія

 

также

 

ве

 

обозвачевъ; — „книги

 

о

 

вечерни,

 

часахъ,

полунощнице,

 

повечернице,

 

съ

 

каконами

 

святымъ,

 

изд.

 

во

второе

 

лето

 

благочестивый

 

державы

 

Царя

 

Алексея

 

Михайло-

вича."

 

Въ

 

числе

 

киигъ

 

Епимаха

 

было

 

найдено

 

еще

 

Еванге~

ліе

 

четырехъ

 

евангелистовъ,

 

письменное,

 

съ

 

надписью:

,,сія

 

книга

 

церковная,

 

Николаю

 

Чудотворцу

 

Быстрицкому."

Это

 

Евангеліе

 

оказалось

 

темъ

 

самымъ,

 

которое

 

было

 

украде-

но

 

изъ

 

церкви

 

села

 

Быстрицкаго,

 

въ

 

1828

 

г.,

 

и

 

о

 

пропаже

котораго

 

производилось

 

въ

 

томъ

 

году

 

особенное

 

дело.

 

О

 

судьбе

этой

 

книги

 

речь

 

будетъ

 

впереди.

 

Епимахъ

 

любилъ

 

читать

свои

 

книги

 

собиравшимся

 

къ

 

нему

 

раскольникамъ

 

и

 

право-

славными

 

Многіе

 

изъ

 

нихъ

 

приходили

 

къ

 

нему

 

исключительно

затвмъ,

 

чтобы

 

„послушать

 

отъ

 

писанія."

 

Въ

 

качестве

 

порт-

паго,

 

онъ

 

ходилъ

 

по

 

разнымъ

 

деревнямъ

 

и,

 

заипмаясь

 

своимъ

ремесломъ

 

въ

 

домахъ

 

своихъ

 

единоверцевъ

 

и

 

православпыхъ,

читалъ

 

свои

 

книги

 

и

 

велъ

 

разговоры

 

о

 

вѣрѣ.

 

Слушателей

У

 

пего

 

было

 

всегда

 

достаточно.

 

Съ

 

православными

 

онъ,

 

впро-

чемъ,

 

не

 

сообщался

 

въ

 

пище

 

и

 

питіи

 

и

 

носилъ

 

съ

 

собою

свою

 

посуду;

 

также

 

всегда

 

имблъ

 

при

 

себе

 

свою

 

икону,

 

предъ

которою

 

весьма

 

усердно

 

молился.

 

Хотя

 

Епимахъ

 

решительно

не

 

прпзнаетъ

 

себя

 

внповпымъ

 

въ

 

распространеніи

 

раскола,

 

но

обстоятельства,

 

обнаружеиныя

 

следствіемъ,

 

говорятъ

 

прямо

противъ

 

него.

 

Онъ

 

д/вйствуетъ

 

совершенно

 

такъ

 

же,

  

какъ

 

и
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другіе

 

расколоучители, —собираетъ

 

около

 

себя

 

слушателей,

читаетъ

 

книги,

 

объясняетъ,

 

направляя

 

свои

 

объясненія

 

въ

 

поль-

зу

 

раскола;

 

встречая

 

сочувствіе

 

въ

 

своихъ

 

слушателяхъ,

 

хва-

лится

 

своею

 

верою,

 

колеблющихся

 

въ

 

расколе

 

укрепляетъ

своими

 

паставленіями,

 

а

 

обратившихся

 

въ

 

православіе

 

упре-

каетъ

 

и

 

даже

 

старается

 

подорвать

 

довѣріе

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

сосѣ-

дяхъ.

 

Одинъ

 

крестьянинъ,

 

Пестриковъ,

 

заявилъ

 

при

 

слвдствіи,

что

 

онъ

 

некоторое

 

время

 

былъ

 

раскольникомъ,

 

но

 

потомъ

оставилъ

 

расколъ

 

и

 

перегаолъ

 

въ

 

православіе.

 

Епимахъ

 

сильно

упрекалъ

 

его

 

за

 

это

 

и

 

говорилъ

 

ему:

 

„зачвмъ

 

ты

 

послушалъ

попа

 

и

 

клирошанъ,

 

измвнилъ

 

вере,

 

въ

 

которой

 

молился

 

столько

летъ?

 

Ты

 

все

 

потерялъ

 

и

 

пойдешь

 

во

 

тму

 

кромешную,

въ

 

смолу,

 

на

 

вЬчное

 

мучевіе."

 

Не

 

довольствуясь

 

этимъ,

 

Еви-

махъ

 

и

 

сосвдямъ

 

говорилъ,

 

съ

 

видомъ

 

глубокаго

 

сожалвнія:

„вотъ

 

Степанъ

 

Ѳедотовичъ

 

(Пестриковъ)

 

молился,

 

молился,

и

 

все

 

моленье

 

потерялъ,

 

послушался

 

клирошанъ."

 

Вообще,

пе

 

даромъ

 

Подыниногииъ

 

пользовался

 

большимъ

 

уважепіемъ

средп

 

раскольниковъ,

 

а

 

у

 

православныхъ

 

сдылъ

 

кпижпикомъ,

знатокомъ

 

раскольническаго

 

дела.

 

Молельня,

 

какъ

 

это

 

всегда

было

 

у

 

расколоучителей,

 

поддерживала

 

его

 

вліяніе

 

и

 

значеніе.

(Дродолэюепіе

 

будетъ.)

О

 

нроповѣдничсскнхъ

 

пособіяхъ

 

для

 

сельскихъ

пастырей.

Проповедь

 

въ

 

христіанской

 

церкви

 

всегда

 

составляла

 

суще-

ственную

 

часть

 

богослуженія.

 

Таинства

 

и

 

обряды

 

церковные

освящаютъ

 

человека,

 

а

 

проповедь

 

просветляетъ

 

его

 

умъ

 

и

руководитъ

 

къ

 

позпанію

 

истииъ

 

веры

 

и

 

доброй

 

нравственно-

сти.

 

Имѣя

 

въ

 

виду

 

такое

 

важное

 

значеніе

 

процоведи,

 

древняя
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христіанская

 

церковь

 

назначала

 

особыхъ

 

лицъ" для

 

проповѣди,

болѣе

 

способныхъ

 

къ

 

этому

 

дѣлу.

 

Да

 

и

 

теперь

 

на

 

востокѣ

различаютъ

 

священниковъ — требоисправителей

 

и

 

священни-

ковъ-проповѣднпковъ:

 

первые

 

занимаются

 

преподаніемъ

 

паро-

ду

 

таинствъ

 

и

 

исправленіемъ

 

церковныхъ

 

требъ,

 

a

 

послѣдніе

почти

 

исключительно

 

занимаются

 

проповѣданіемъ

 

слова

 

Божія

пароду.

 

У

 

насъ

 

та

 

и

 

другая

 

пастырская

 

обазапиость

 

соеди-

няется

 

въ

 

одномъ

 

лицѣ.

 

Нашъ

 

православный

 

священникъ

 

прѳ-

подаетъ

 

таинства

 

и

 

требы

 

народу

 

и

 

проповѣдуетъ

 

ему

 

хри-

стіапскія

 

истины.

 

Возложеніемъ

 

такой

 

обязанности

 

на

 

пастыря

церкви

 

внушается

 

та

 

мысль,

 

что

 

для

 

устроевія

 

спасенія

 

чело-

века

 

одинаково

 

нужно

 

какъ

 

освященіе

 

его

 

таинствами,

 

такъ

и

 

руководство

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

жизни

 

христіанской

 

проповѣдію

слова

 

Божія.

 

Такъ

 

должно

 

быть,

 

но

 

не' всегда

 

такъ

 

бываетъ

па

 

самомъ

 

дѣлѣ.

 

Церковная

 

практика

 

сельскихъ

 

священниковъ,

по

 

замѣчанію

 

лицъ,

 

близко

 

знакомыхъ

 

съ

 

этимъ

 

дѣломъ,

представляетъ

 

не

 

совсѣмъ

 

отрадное

 

явленіе.

 

Сельскіе

 

пастыри,

аккуратно

 

исполняя

 

богослужебную

 

сторону

 

религіи,

 

въ

 

тоже

время

 

мало

 

обращаютъ

 

вниманія

 

на

 

церковную

 

проповѣдь,

 

а

между

 

тѣмъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

особенно

 

чувствуется

 

потреб-

ность

 

въ

 

проповѣданіп

 

слова

 

Божія.

 

Теперь

 

крестьянину

 

дано

самостоятельное

 

управленіе

 

собою;

 

благоустроеніѳ

 

его

 

жизни

предоставлено

 

его

 

уму-разуму.

 

Лишившись

 

внѣшней

 

опеки,

крестьянину

 

въ

 

замѣнъ

 

ея,

 

не

 

имѣлъ

 

для

 

своей

 

самостоятель-

ности

 

внутренней

 

опоры

 

въ

 

развитіи

 

своего

 

ума

 

и

 

укрѣпле-

иів

 

доброй

 

правствепности.

 

Правительство

 

заметило

 

этотъ

важный

 

недостатокъ

 

народа

 

и

 

старается

 

устранить

 

его

 

чрезъ

распространено

 

образованія

 

въ

 

народѣ.

 

Укрѣпленіе

 

же

 

доб-

рой

 

нравственности

 

въ

 

народѣ

 

относится

 

къ

 

обязанности

Церкви

  

въ

 

лицѣ

   

ея

   

пастырей.

   

Но

  

это

  

важное

   

призваніе
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церкви

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

народу

 

не

 

можетъ

 

быть

 

достигнуто

посредствомъ

 

одного

 

требоисправленія,

 

и

 

необходима

 

живая

проповѣдь

 

слова

 

Божія,

 

сопровождающая

 

богослуженіе

 

каж-

даго

 

воскреснаго

 

и

 

праздничнаго

 

дпя.

 

Этой-то

 

проповѣда,

этой

 

великой

 

нравственной

 

силы

 

для

 

благоустроенія

 

пове-

денія

 

крестьянъ,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

не

 

достаетъ

 

въ

 

цер-

ковной

 

практикѣ

 

сельскаго

 

пастыря.

 

У

 

насъ

 

появляется

проповѣдь

 

на

 

церковной

 

каѳедрѣ

 

рѣдко;

 

между

 

тѣмъ,

 

по

надлежащему,

 

она

 

должна

 

быть,

 

какъ

 

мы

 

сказали,

 

неотъемле-

мою

 

принадлежности)

 

каждаго

 

воскреснаго

 

и

 

праздничнаго

 

дня;

только

 

тогда

 

она

 

можетъ

 

быть

 

великою

 

нравственною

 

силою,

производящею

 

желаемыя

 

перемѣны

 

въ

 

жизни

 

крестьянъ. — Да

 

и

самыя

 

рѣдкія

 

явлепія

 

проповѣдп

 

на

 

церковной

 

каѳедрѣ

 

въ

 

сель-

скихъ

 

приходахъ

 

теряютъ

 

свою

 

силу

 

еще

 

отъ

 

того,

 

что

проповѣди

 

большею

 

частію

 

отвлеченны

 

и

 

лишены

 

жизнеи-

наго

 

элемента.

 

Проповѣдникъ

 

развиваетъ

 

на

 

церковной

 

каѳедрѣ

нравственную

 

истину

 

такъ,

 

какъ

 

она

 

изложена

 

въ

 

богослов-

скихъ

 

трактатахъ,

 

безъ

 

отношенія

 

къ

 

самой

 

деятельности,

Но

 

что

 

пригодно

 

для

 

ученаго

 

богословскаго

 

трактата,

 

то

 

не

можетъ

 

быть

 

пригодно

 

въ

 

цѣломъ

 

своемъ

 

видѣ

 

для

 

церковной

проповѣди.

 

Трактатъ

 

богословскій

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

развитіе

данной

 

истины

 

безъ

 

отношенія

 

къ

 

тому

 

или

 

другому

 

кругу

слушателей, -здѣсь

 

исключительно

 

обращается

 

вниманіе

 

на

 

то,

чтобы

 

всесторонне

 

былъ

 

раскрытъ

 

даипый

 

предмотъ.

 

Для

 

нро-

повѣдиика

 

подобный

 

методъ

 

изложепія

 

нравственной

 

истины

не

 

можетъ

 

быть

 

пригодѳнъ.

Для

 

проповѣдника,

 

во

 

первыхъ,

 

избраніе

 

той

 

или

 

другой

темы

 

для

 

поученія

 

условливается

 

дѣйствительпымъ

 

поводомъ

изъ

 

жизни

 

слушателей.

 

Самое

 

развитіе

 

избранпой

 

темы,

 

во

вторыхъ,

 

определяется

 

оцдть,

 

цотрѳбцостіщ

 

сдущатедец,

 

Судя
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потому,

 

зависитъ

 

ли

 

иарушеніе

 

нравственной

 

истины

 

отъ

 

не-

попиманія

 

ея

 

или

 

отъ

 

безпечности

 

и

 

нерадѣнія,

 

соотвѣтетвенно

тому

 

ноученіе

 

принимаетъ

 

характеръ

 

или

 

разъясненія

 

исти-

вы

 

или

 

убѣжденія

 

къ

 

исполненію

 

ея. — Изложеніе 1

 

мыслей,

въ

 

третьихъ,

 

должно

 

быть

 

приспособлено

 

къ

 

невысокому

 

уров-

ню

 

развптія

 

сельскихъ

 

слушателей,

 

чтобы

 

они

 

могли

 

понять,

о

 

чемъ

 

говоритъ

 

нмъ

 

проповѣднпкъ.

 

Съ

 

нарушеніемъ

 

этихъ

условій

 

проповѣдь

 

теряетъ

 

свою

 

жизненность,

 

a

 

слѣдователь-

по

 

п

 

свое

 

вліяпіе

 

па

 

слушателей.

Мы

 

коснулись

 

этихъ

 

недостатковъ

 

нашей

 

сельской

 

нро-

повѣди,

 

потому

 

что

 

они

 

сдишкомъ

 

рѣзко

 

бросаются

 

въ

 

глаза

лпцамъ,

 

заинтересованнымъ

 

и

 

близко

 

знакомымъ

 

съ

 

этимъ

дііломъ.

 

Желая

 

сколько

 

нибудь

 

пособить

 

своимъ

 

совѣтомъ

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ,

 

мы

 

считаемъ

 

j

 

за

 

лучшее,

 

вмѣсто

 

теоретиче-

ского

 

разсуждепія

 

о

 

томъ,

 

какова

 

должна

 

быть

 

сельская

 

про-

повѣдь,

 

порекомендовать

 

нѣсколько

 

лучшихъ

 

проповѣдниче-

скпхъ

 

сочиневій

 

пригодпыхъ

 

для

 

сельской

 

церковной

 

каѳедры,

которыми

 

сельскіе

 

пастыри

 

могутъ

 

пользоваться

 

какъ

 

для

произпесенія

 

въ

 

церкви

 

готовыхъ

 

поученіп,

 

такъ

 

и

 

для

 

руко-

водства

 

цри

 

составлена

 

своихъ

 

собственныхъ

 

проповѣдеіі.

I)

 

Полное

 

собрате

 

поученгй

 

(числомъ

 

343)

 

Протоіерея

Poèiotia

 

Путятина,

 

(Въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

Кораблева

и

 

Сирякова

 

въ

 

С -Пстербурт,

 

цгъна

 

2

 

р.

 

съ

 

пересылкою).

Трудъ

 

протоіерея

 

Путятина

 

составляетъ

 

капитальное

 

пріобрѣ-

тсніе

 

для

 

проповеднической

 

литературы.

 

Путятинъ,

 

одинъ

 

изъ

немвогихъ

 

нашихъ

 

проповѣдниковъ,

 

создалъ

 

образецъ

 

проповѣдп

паиболѣе

 

пригодной

 

для

 

народа.

 

Нашъ

 

народъ,

 

какъ

 

непрп-

выкшій

 

къ

 

умственной

 

работѣ,

 

не

 

можетъ

 

надолго

 

сохранять

свое

 

вниманіе

 

въ

 

наиряженіи;

 

онъ

 

скоро

 

утомляется

 

и

 

не

 

мо-

жетъ

 

дослушивать

 

длинпой

 

проповѣди

 

до

 

конца.

 

Само

 

собою
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понятно,

 

что

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

народъ

 

не

 

выноситъ

 

изъ

 

церкви

поднаго

   

назиданія.

   

Эту

   

черту

   

иароднаго

   

ума

   

подмѣтилъ

о.

 

Путятинъ,

 

и

 

старался

 

предлагать

 

народу

 

поученія

 

краткія,

занпмающія

 

не

 

болѣе

 

двухъ,

 

трехъ

 

печатныхъ

 

страницъ,

 

какъ

бы

 

соображаясь

 

съ

 

тѣмъ

 

временемъ,

 

въ

 

продолженіи

 

котораго

народное

 

вниманіе

   

можетъ

   

держаться

   

въ

 

напряженіи.

  

При-

мѣръ

 

достойный

 

подражанія. — Поученія

 

Путятина

 

могутъ

 

на-

учить

  

нашего

  

проповѣдника

 

искусству

 

или

 

умѣнію

 

выбирать

предметы

 

для

 

проповѣди.

 

Онъ

 

не

 

измышлядъ

 

темъ

 

для

 

свопхъ

поученій,

 

а

 

руководствовался

 

указаніями

   

самой

   

жизни.

 

Овъ

назидаетъ

 

и

 

вразумляетъ

 

своихъ

 

слушателей

   

по

 

поводу

 

дѣіі-

ствптельныХъ

 

явленій

 

въ

 

ихъ

 

жизни.

   

Въ

 

своихъ

 

поученіяхъ

о.

 

Путятинъ

 

не

 

оставляетъ

 

безъ

 

вниманія

 

и

 

частныхъ

 

явденій:

онъ

 

говоритъ

 

поученіе

 

по

 

поводу

 

постройки

 

желѣзной

 

дороги,

устроенія

 

дома

 

для

 

священнослужителей

 

на

 

городскомъ

 

клад-

бищѣ,

 

при

 

ноявленіи

 

и

 

прекращеніи

   

общественнаго

 

бѣдствія

и

 

выражаетъ

 

въ

 

своихъ

 

поучеиіяхъ

 

судъ

 

слова

 

Божія

 

о

 

по-

добныхъ

 

явленіяхъ.

   

Примѣръ

   

опять

   

достойный

 

подражанія.

Протоіерей

 

Путятинъ

 

представляетъ

 

намъ

 

п

 

образецъ

 

раскры-

тія

 

и

 

изложенія

 

нравственныхъ

   

истпнъ.

   

Онъ

 

всегда

 

сообра-

зуется

 

съ

 

повиманіемъ

 

своихъ

 

слушателей

 

и

 

говоритъ

 

всегда

такъ,

 

что

 

самый

 

простой

 

неразвитый

 

умъ

 

легко

 

можетъ

 

усвоить

содержаніе

 

его

 

проповѣдп.

 

Онъ

 

обыкновенно

 

облекаетъ

 

отвле-

ченную

 

истину

 

въ

 

наглядные

 

образы

 

и

 

поясняетъ

 

свою

 

мысль

примѣромъ

 

изъ

 

исторіи

 

библейской,

  

изъ

 

житій

 

святыхъ

 

и

 

т.

 

п.

Очень

 

часто

 

и

 

самое

 

поученіе

 

онъ

 

начинаетъ

 

разсказомъ

 

изъ

библейской

 

или

 

церковной

 

псторіи,

   

и

 

затѣмъ

   

очень

   

ясно

 

и

наглядно

 

высказываетъ

 

слушателямъ

 

тотъ

 

нравственный

 

урокъ,

какой

 

можно

 

извлечь

   

изъ

 

разсказываемыхъ

 

священныхъ

 

со-

бытій.
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Внутрениій

 

характеръ

 

поученій

 

Путятина

 

отличается

 

жи-

вымъ

 

неноддѣдьнымъ

 

чувствомъ,

 

плѣняющимъ

 

слушателя.

 

Про-

повЬдникъ

 

въ

 

своемъ

 

поученіи

 

какъ

 

бы

 

описываетъ

 

то

 

чув-

ство,

 

которымъ

 

бываетъ

 

проникнута

 

его

 

душа

 

при

 

представ-

лен]^

 

имъ

 

той

 

или

 

другой

 

истины.

 

Этою

 

трогательностію

своихъ

 

поученій

 

опъ

 

заставляетъ

 

слушателя

 

полюбить

 

истину.

Въ

 

виду

 

этихъ

 

достоинствъ

 

поучепій

 

Путятина

 

мы

 

счи-

таемъ

 

ихъ

 

образцовыми

 

для

 

сельской

 

проновѣди

 

и

 

совѣтуемъ

каждому

 

священнику

 

имѣть

 

подъ

 

рукой.

2)

 

Собрате

 

церковныхъ

 

поученгй

 

для

 

протаю

 

парода.

Священника

 

Новодеревенской

 

Благовѣщенской

 

церкви

 

Констан-

тина

 

Стратилатова.

 

Удостоенныя

 

преміи

 

Св.

 

Сѵнода.

 

С.

П.

 

Б.

 

1872

 

г.

Сборникъ

 

поученій

 

Стратилатова

 

состоптъ

 

изъ

 

двухъ

 

ча-

стей.

 

Первая

 

часть

 

въ

 

75

 

поученіяхъ

 

нзлагаетъ

 

катихизиче-

ское

 

ученіе,

 

т.

 

е.

 

сѵмволъ

 

вѣры,

 

молитву

 

Господню

 

и

 

бла-

женства

 

евангельскія

 

и

 

наконецъ

 

десять

 

заповѣдѳй

 

закона

Божія.

 

Во

 

2-й

 

части

 

въ

 

60

 

поученіяхъ

 

изъясняется

 

обрядовое

богослуженіе

 

православной

 

церкви. — Въ

 

поученіяхъ

 

Страти-

латова

 

съ

 

возможною

 

полнотою

 

раскрываются

 

всѣ

 

паиболѣе

необходимые

 

предметы

 

христіанскаго

 

и

 

церковнаго

 

знанія,

 

и

излагаются

 

приспособительно

 

къ

 

попимапію

 

простаго

 

народа.

Для

 

наглядности

 

нравственныхъ

 

истинъ

 

онъ

 

иногда

 

приводитъ

назидательные

 

примѣры:

 

языкъ

 

поученій

 

простой,

 

чуждый

гакольпыхъ

 

выраженій.

 

Къ

 

недостатку

 

этихъ

 

поучепій

 

можно

отнести

 

то,

 

что

 

онъ

 

иногда

 

приводитъ

 

безъ

 

объясненія

 

тексты;

употребляетъ

 

также

 

безъ

 

объясненія

 

слова

 

и

 

имена,

 

съ

 

кото-

рыми

 

иародъ

 

не

 

соединяетъ

 

ясныхъ

 

представленій,

 

когда

 

они

въ

 

первый

 

разъ

 

высказываются

 

предъ

 

нимъ,

 

напр.

 

язычники,

Іівхаристія,

 

Арій,

 

и

 

т.

 

п.

 

Внрочемъ

 

этотъ

 

педостатокъ

 

легко
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можетъ

 

исправить

 

сельскій

 

священникъ,

 

когда

 

будетъ

 

пользо-

ваться

 

поученіями

 

о.

 

Стратилатова

 

для

 

пропзпесеиія

 

ихъ

съ

 

церковной

 

каѳедры.

3)

 

Пастырскій

 

голосъ.

 

Проповѣди

 

и

 

письма

 

священника

Полтавской

 

Епархіп,

 

Зеньковскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Дейкаловкп

Петр

 

а

 

Затвортщкаго .

Въ

 

изданіи

 

помѣщены

 

58

 

проповѣдей

 

и

 

8

 

писемъ.

 

Цѣна

кпигѣ

 

1

 

рубль,

 

съ

 

пересылкою

 

1

 

р.

 

15

 

к. —Главный

 

складъ

изданія

 

въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

г.

 

Богоявленскаго

 

въ

 

Полтавѣ;

можно

 

съ

 

требованіемъ

 

обращаться

 

и

 

къ

 

самому

 

автору

 

въ

 

г.

Зеньковъ

 

(Полтавской

 

губерпіи)

 

Священнику

 

с.

 

Дейкалонки

П.

 

Затворницкому.

Проповѣди

 

о.

 

Затворницкаго

 

запечатлѣиы

 

практическимъ

характеромъ

 

и

 

вполнѣ

 

приспособлены

 

къ

 

сельскимъ

 

слуша-

телямъ;

 

большинство

 

ихъ

 

имѣетъ

 

отношеніе

 

къ

 

особепнымъ

обстоятельствамъ

 

и

 

событіямъ

 

въ

 

его

 

приходѣ.

 

Почти

 

всѣ

 

его

слова

 

могутъ

 

быть

 

названы

 

словами

 

на

 

случай,

 

потому

 

что

они

 

иди

 

вызваны

 

какими

 

нибудь

 

обстоятельствами

 

изъ

 

жизпп

его

 

прихожанъ,

 

илп

 

указываютъ

 

па

 

нѣкоторые

 

обычаи

 

п

недостатки

 

ихъ.

 

Проповѣди

 

о.

 

Затворницкаго

 

настолько

 

зане-

чатлѣны

 

характеромъ

 

известной

 

местности

 

и

 

извѣстнаго

 

вре-

мени,

 

что

 

только

 

немногія

 

изъ

 

его

 

поученій

 

могутъ

 

быть

 

про-

изнесены

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

и

 

въ

 

другое

 

время.

 

Авторъ

 

иногда

говоритъ

 

объ

 

общихъ

 

предметахъ,

 

но

 

разсужденіе

 

объ

 

нпхъ

ставится

 

такъ,

 

какъ

 

могъ

 

говорить

 

пастырь — проповѣдникъ

въ

 

той

 

обстановкѣ,

 

какую

 

предъявилъ

 

ему

 

его

 

приходъ

въ

 

такое,

 

а

 

не

 

другое

 

время.

 

Такой

 

методъ

 

проповѣдниче-

ства

 

достоииъ

 

подражанія,

 

и

 

смѣдо

 

можно

 

надѣяться,

 

что

 

та-

кого

 

рода

 

проповѣдь

 

не

 

останется

 

безъ

 

полезнаго

 

дѣйствія

 

на

народъ.
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4)

 

Слова

 

и

 

поученгя

 

на

 

всіъ

 

иедіьли

 

въ

 

году,

 

на

 

празд-

ники

 

господств

 

и

 

богородичные,

 

на

 

дни

 

святыхъ,

 

особенно

чтимыхъ

 

св.

 

православною

 

церковію,

 

на

 

дни

 

высокотор-

жественные,

 

освящете

 

храмовъ,

 

погребете

 

усопшихъ,

съ

 

присовокупленгемъ

 

четырехъ

 

жизнеописаній

 

святыхъ.

Изданіе

 

раздѣлено

 

на

 

2

 

тома

 

и

 

заключаеть

 

236

 

словъ

 

и

поученій

 

и

 

і

 

жизнеописапія

 

святыхъ.

 

Цѣна

 

за

 

оба

 

тома

безъ

 

пересылки

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

3

 

руб.

 

Адресъ:

Въ

 

Самару,

 

каѳедральпому

 

протоіерею

 

Ивану

 

Егоровичу

 

Хал-

коливанову.

8)

 

Катихюическгя

 

поученгя.

 

Соч.

 

Самарскаго

 

каѳедраль-

паго

 

протоіерея

 

Іоанна

 

Халколивапова.

   

Самара

 

1874

 

г.

Обѣ

 

эти

 

книги

 

о.

 

Халколивапова

 

весьма

 

полезны

 

для

 

па-

стырей

 

церкви.

 

Предметы

 

проповѣдей

 

большею

 

частію

 

общаго

свойства,

 

по

 

авторъ

 

раскрываетъ

 

ихъ,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

живыхъ

людей

 

съ

 

опредѣленпыми

 

потребностями,

 

съ

 

извѣстными

 

сла-

бостями

 

и

 

желаніями.

 

Изложеніе

 

поученііі

 

отличается

 

ясиостію

п

 

приспособнтельпостію

 

къ

 

поппмапію

 

слушателей.

 

Вообще

проповѣди

 

о.

 

Халколивапова,

 

проникнутый

 

духомъ

 

вѣры

 

и

благочестія,

 

предлагаютъ

 

простое,

 

толковое,

 

разумное

 

нази-

дапіе,

 

которое

 

можетъ

 

быть

 

всѣмъ

 

на

 

пользу.

6)

 

Бесѣды,

 

слова

 

и

 

поученгя

 

на

 

св.

 

В.

 

постъ,

 

недіъли

къ

 

нему

 

подготовительныя

 

и

 

нѣкоторые

 

дни

 

страшной

седмицы.

  

Свящ.

 

Н.

 

И.

 

Флоринскаго.

 

Кіевъ.

 

4874

 

г.

Читая

 

проповѣдц

 

о.

 

Флоринскаго,

 

замечаешь,

 

что

 

авторъ

самъ

 

прочувствовал*

 

то,

 

чему

 

онъ

 

учитъ

 

и

 

наставляетъ

 

свог

ихъ

 

слушателей.

 

Его

 

почти

 

вездѣ

 

простая

 

рѣчь,

 

постоянно

основывающаяся

 

на

 

свящ.

 

писаніи,

 

церковныхъ

 

пѣснопѣніяхъ,

творепіяхъ

 

отцовъ

 

и

 

учителей

 

церкви,

 

рѣчь

 

полная

 

чувства,

возбуждаетъ

 

и

 

въ

 

читателѣ

 

то

 

высокое

 

настроеніе,

 

которое

пеобходпмо

 

долженъ

 

возбудить

 

проповѣдникъ

 

въ

 

своихъ

 

слу-

шателяхъ

 

въ

 

такіе

 

великіе

 

,дни,

 

каковы

 

дин*

 

св.

 

четыреде-

сятвицы.

 

Въ

 

иѣкоторыхъ

 

словахъ

 

и

 

поучеИ-яхъ

   

еч

 

Флорин-
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скііі

 

ведетъ

 

полемику

 

противъ

 

штунднстовъ.

 

Съ

 

этой

 

сторопы

его

 

проповѣди

 

могутъ

 

имѣть

 

немаловажное

 

зпаченіе

 

для

 

церкви

тамъ,

 

гдѣ

 

существуютъ

 

штундисты.

7)

  

Поученгя

 

сельскаго

 

священника

 

П.

 

Боброва.

 

(Адресъ:

Въ

 

Москву.

 

Въ

 

книжный

 

магазпнъ

 

Ѳерапоптова.

 

Цвна

 

1

 

р.

съ

 

пересылкою

 

1

 

р.

 

25

 

к.).

Въ

 

этомъ

 

сборникѣ

 

заключается

 

33

 

поученія

 

о

 

православ-

ной

 

христіанской

 

вѣрѣ

 

(по

 

порядку

 

членовъ

 

символа

 

вѣры);

14

 

поученій

 

о

 

христіанской

 

надеждѣ

 

(по

 

порядку

 

прошенін

молитвы

 

Господней

 

и

 

блаженствъ

 

Евангельскихъ)

 

и

 

17

 

по-

ученій

 

о

 

христіанской

 

любви

 

(по

 

порядку

 

10

 

заповѣдей

 

Закона

Божія).

 

Общія

 

гомилетическія

 

требованія

 

отъ

 

проповѣдей,

 

наз-

начаемыхъ

 

для

 

сельскихъ

 

прихожанъ,

 

авторомъ

 

усвоены

въ

 

полной

 

мѣрѣ

 

и

 

прилагаются

 

во

 

всѣхъ

 

его

 

поучепіяхъ;

 

онъ

умѣетъ

 

говорить

 

ясно,

 

просто

 

и

 

коротко.

 

Какъ

 

видно

 

изъ

многихъ

 

мѣстъ

 

поучепій,

 

слушатели

 

о;

 

Боброва

 

живутъ

 

среде

молоканъ

 

и

 

это

 

даетъ

 

поводъ

 

проповѣднику

 

дѣлать

 

нерѣдкія

прпмЬненія

 

къ

 

такому

 

ихъ

 

положепію.

 

Отъ

 

этого

 

поучепія
о.

 

Боброва

 

имѣютъ

 

местный

 

характеръ,

 

хотя

 

это

 

нисколько

не

 

мѣшаетъ

 

имъ

 

нмѣть

 

приложеніе

 

н

 

во

 

всякой

 

местности.

8)

   

Объяспеніе

 

апостольстіхъ

 

чтенгй

 

на

 

литургіи

 

во

есть

 

воскресные

 

дни

 

года.

 

Соч.

 

священника

 

В.

 

МихаіШв-

скаго.

 

Съ

 

прилож.

 

Вып.

 

2-й

 

Воскр.

 

Іистковъ.

 

Цѣпа

 

1

 

p.

50

 

к.

 

безъ

 

пересылки,

 

а

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

75

 

к. — Адресъ:

въ

 

С. -Петербурге,

 

на

 

Выб.

 

стор.

 

близъ

 

Литейнаго

 

моста,

Священнику

 

Спасобочарпнской

 

Тихвинской

 

церкви

 

Василію
Михайловскому.

Важность

 

предмета,

 

составляющего

 

содержаніе

 

этой

 

кни-

ги,

 

и

 

исполнепіе

 

дѣла,

 

взятаго

 

на

 

себя

 

почтеннымъ

 

авторомъ,

выдвигаютъ

 

эту

 

книгу

 

далеко

 

изъ

 

ряда

 

изданій,

 

иредиазначен-

ныхъ

 

для

 

религіозпонравствепнаго

 

образованія

 

парода.

 

При
обьясионш

 

апостольскихъ

 

чтеній,

 

авторъ

 

главнымъ

 

образомъ

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

и

 

потому

 

естественно

 

болѣе
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обращалъ

 

випманія

 

на

 

гомилетическія,

 

чѣмъ

 

на

 

экзегетиче-

скія

 

задачи;

 

но

 

тѣмъ

 

по

 

менѣе

 

онъ

 

достаточно

 

съумѣлъ

 

соеди-

нить

 

въ

 

своемъ

 

трудѣ

 

тѣ

 

и

 

другія

 

задачи,

 

доставляя

 

свопмъ

слушателямъ

 

пли

 

читателямъ

 

и

 

изъясненіе

 

апостольскихъ

 

чте-

иій

 

п

 

самое

 

обпльпое

 

и

 

многостороннее

 

поучепіе.

 

Совѣтусмъ

сельскимъ

 

проповѣднпкамъ

 

запастпть

 

этимъ

 

превосходпымъ

руководствомъ.

9)

 

Воскресные

 

листки.

 

Выпускъ

 

1.

 

Обьясненіе

 

Евап-

гельскихъ

 

чтопій

 

па

 

литургіи

 

во

 

всѣ

 

воскресные

 

дни

 

года.

2-е

 

пздапіе.

 

Цѣна

 

1

 

р.,

 

съ

 

пересылкою

 

1р.

 

25

 

к.

 

Сочіі-

пепіе

 

того-же

 

священника

 

Мпхайловскаго.

 

Пріобрѣтастся

 

по

указанному

 

выше

 

адресу.

Щ

 

Воскресныя

 

бесѣды,

 

издаваемый

 

обществомъ

 

люби-

телей

 

духовиаго

 

просвѣщеиія

 

и

 

печатаемыя

 

первоначально

за

 

три

 

недѣли

 

впередъ

 

въ

 

,,Московскнхъ

 

Епархіальпыхъ

 

BL-

домостяхъ",

 

и

 

изъ

 

ннхъ

 

въ

 

тоже

 

время

 

переводимыя

 

въ

 

от-

дѣлыше

 

оттиски

 

для

 

своевремеинаго

 

иолученія

 

во

 

всьхъ

 

мѣст-

ностяхъ

 

нашего

 

отечества,

 

продолжаются

 

тѣмъ

 

же

 

порядкомъ

и

 

въ

 

текущсмъ

 

году.

 

Воскресныя

 

босѣды

 

выходятъ

 

ежене-

дѣльпо.

 

.Цѣна

 

годоваго

 

изданія

 

изъ

 

25

 

листовъ— 50

 

к.,

 

безъ

доставки

 

и

 

пересылки;

 

съ

 

доставкою

 

въ

 

Мссквѣ

 

и

 

пересыл-

кою

 

въ

 

другіе

 

города

 

\

 

р.

 

10

 

к.

 

Можно

 

получать

 

Воскрес-

ныя

 

бесЬды

 

и

 

за

 

ирежніе

 

годы,

 

начиная

 

съ

 

1870

 

года — по

SO

 

к.

 

за

 

годовой

 

экземпляръ;

 

за

 

пересылку

 

прилагается

 

по

20

 

к.

 

за

 

экземпляръ.

Аересъ:

 

Въ

 

Москву.

 

Въ

 

редакцгю

 

,,Л1осковскихъ

 

Епар-

тльныхъ

 

Вѣдомостей" .

Воскресныя

 

бесѣды

 

ио

 

своему

 

содержанію

 

представшотъ

обильный

 

матеріалъ

 

для

 

проповѣдника.

 

Онѣ

 

собственно

 

и

 

пред-

назначены

 

для

 

произпошепія

 

въ

 

церкви.

 

Ио

 

изложонію

 

„Вос-
кресныя

 

бесѣды"

 

довольно

 

упрощены;

 

однако

 

же

 

сельскому

"роиовБдниву

 

окажется

 

надобность

 

въ

 

ивкоторыхъ

 

мѣстахъ

выразить

 

мысль

 

уирощенпѣе,

 

чтобы

 

было

 

понятно

 

для

 

про-

стаго

 

народа.
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4І)

   

Систематическое

   

собрате

   

церковныхъ

  

поученій
0

   

вгьрѣ

 

и

 

оюизни

 

христианской

 

сельскаго

 

священника

 

Петра

Красовскаго.

 

Цьпа

 

1

 

р.,

 

съ

 

пер.

 

1

 

руб.

 

25

 

коп.

 

Продается

у

 

автора,

 

адресъ

 

коего:

 

въ

 

г.

 

Васпль

 

Нижегородской

 

губерніи,

въ

 

село

 

Монастырскій

 

Ватрасъ. — У

 

него

 

же

 

можно

 

получить:

Поученгя

 

для

 

простаго

 

народа.

 

Цѣна

 

1

 

р.,

 

а

 

съ

 

пересыл.

1

   

р.

 

25

 

кон. — При

 

одповремениомъ

 

требовапіи

 

10

 

и

 

бодѣе

экземпл.

 

тѣхъ

 

или

 

другихъ

 

поучепій

 

дѣлается

 

уступка

 

10%.

Особая

 

коммисія

 

прп

 

Св.

 

Сѵнодѣ,

 

разсматривавшая

 

пред-

ставленный

 

на

 

конкурсъ

 

сочинепія,

 

признала

 

эти

 

поучевія
о.

 

Красовскаго

 

, , умными

 

и

 

основательными",

 

представляю-

щими

 

систематическое

 

изложепіе

 

мудрости

 

христіанской.
,,Объясненіе

 

догматовъ

 

вѣры",

 

по

 

выражепію

 

коммпсіи,

 

въ

 

по*

ученіяхъ

 

о.

 

Красовскаго

 

раскрыто

 

съ

 

такою

 

полнотою

 

и

 

та-

кою

 

основательности,

 

какъ

 

трудно

 

болѣе

 

и

 

требовать

 

отъ

катпхпзпческихъ

 

поученій.

 

Слогъ

 

бесѣдъ

 

прпзпанъ

 

также

коммисіей

 

,,образцовымъ

 

въ

 

своемъ

 

родѣ

 

по

 

точности

 

и

 

чпето-

ГБ-,

 

равно

 

какъ

 

по

 

живости

 

и

 

даже

 

увлекательиостп

 

нзложс-

нія".

 

Хотя

 

коммисія

 

и

 

признала

 

въ

 

этпхъ

 

поучепіяхъ

 

одинъ

.капитальный

 

недостатокъ — сравпптольную

 

высоту

 

и

 

глубину

поучсній,

 

вовсе

 

педоступную

 

для

 

простаго

 

народа",

 

но

 

за-

явила

 

свое

 

желаніе,

 

чтобы

 

„авторъ

 

иаиечаталъ

 

свой

 

заме-
чательный

 

трудъ,

 

во

 

многихъ

 

отиошепіяхъ

 

полезный

 

для

 

са-

михъ

 

проповвдниковъ

 

слова

 

Божія."
____

■

СОДЕРЖАНИЕ.

 

Общія

 

осповаиія

 

ученія

 

поповщинской

 

секты

 

Русскаго

раскола.

 

Историческія

 

свѣдѣнія

 

о

 

раекольнпкахъ

 

Орловскаго

 

уѣзда.

О

 

ироповѣдничсскихъ

 

пособіахъ

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей.

«Вятекія

 

Епархіадышя

 

Нѣдомостіі»,

 

шдапаемыя

 

при

 

Духовной

 

Коней-
tropin,

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ — I

 

и

 

16

 

числа.

 

Цѣва

 

годовому
ічдлнію

 

въ

 

Редакціп

 

4

 

руб.,

 

а

 

съ

 

доставкою

 

па

 

долъ

 

въ

 

г.

 

Вяткѣ

 

и
с

 

і.

 

пересылкою

 

о

 

р.

 

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакцін

 

сихъ

 

Вѣдомо-

стей,

 

въ

 

домѣ

 

каѳедрадьнаго

 

собора.

Редакторъ

 

Ііротоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Кибардинъ.

Дозволено

 

цензурою.

  

12

 

Января

 

1876

 

года.

Скоропеіатня

 

Анисиовыхъ

 

и

 

Блиновой

 

въ

 

Вятеъ.




