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О ТД Ъ ЛЪ  ОФФИЦІАЛЬНЫЙ,

Распоряженія Святѣйшаго Синода.

Указы Святѣйшаго Синода на имя Его Преосвя­
щенства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа

Рязанскаго и Зарайскаго.

I.
Циркулярный, отъ 4 октября 1912 года за N5 19, о новомъ срокѣ 
доставленія учрежденіямъ, составляющимъ частные призывные спи­
ски. метрическихъ выписей на лицъ, подлежащихъ отбыванію во­

инской повинности.

По Указу Его И м п е р а т о р с к а г о  Ве л ич е с т в а ,  Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали: предложенное Г. 
Товарищемъ Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 25-го сентяб-
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ря 1912 года за Л? 9830 , отнош еніе М инистра Внутреннихъ 
Д ѣлъ, отъ 18 -го того-ж е сентября за № 38443 . съ просьбою о 
циркулярномъ прсподаніи церковнымъ принтамъ надлежащ аго 
разъясненія о срокѣ доставленія ими учрежденіямъ, составляю ­
щимъ частные призывные списки, метрическихъ выписей на 
лицъ, подлежащ ихъ отбыванію  воинской повинности, на основа­
ніи В ы с о ч а й ш е  утверж деннаго .23 іюня 1912 года закона объ 
измѣненіи дѣйствую щ аго У става о Воинской Повинности. И. но 
справкѣ. Приказали: М инистръ В нутреннихъ Д ѣлъ, въ отнош е­
ніи къ Г. Сѵнодальному О беръ-П рокурору, отъ 18 сентября 
1912 года за Л» 38443 . сообщ аетъ, что, на основаніи ст. 69 
В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго 23 іюня 1912 года закона объ 
измѣненіи дѣйствующаго У става о Воинской Повинности (Собр. 
У зак. 1197), метрическія выписи должны быть доставляемы уч­
режденіямъ, составляю щ имъ призывные списки, не позднѣе 1 де­
кабря года, предш ествую щ аго призыву означенныхъ въ сихъ 
вы писяхъ лицъ къ исполненію воинской, повинности; при этомъ 
согласно разряду 1-му В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго 1 іюля 
1912 года закона о порядкѣ введенія въ дѣйствіе закона объ 
измѣненіи Устава о Воинской Повинности (Собр. Узак. 1344), 
измѣненія эти пріобрѣтаю тъ силу съ 1 декабря 1912 года. Въ 
виду сего церковные причты должны нынѣ же озаботиться со­
ставленіемъ метрическихъ выписей на лицъ, которыя къ 1 ян­
варя 1912 года достигнутъ 2 0  лѣтъ, и доставленіемъ ихъ къ 
1-му декабря текущ аго года учрежденіямъ, составляю щ имъ част­
ные призывные списки. Между тѣмъ долголѣтняя практика, осно­
ванная на законѣ, 24  апрѣля 1900 года (ст. 126 Усг. о Воин. 
Иов., по Прод. 1906 года), и недостаточная ознакомленность цер­
ковныхъ принтовъ вообще, и сельски хь въ особенности, съ но­
вымъ срокомъ доставленія метрическихъ выписей на лицъ, под­
леж ащ ихъ дѣйствію  закона 23  іюня 1912 года, могутъ вызвать 
несвоевременное выполненіе духовенствомъ въ этомъ отношеніи 
требованій ст. 69  сего закона. Въ виду приведенныхъ сообра­
женій, Сенаторъ М акаровъ проситъ сдѣлать распоряж еніе о цир­
кулярномъ преподаніи церковнымъ принтамъ надлеж ащ аго разъ-
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ясненія для неуклоннаго руководства и исполненія. Объ изло­
женномъ Г. Товарищ ъ Оберъ Прокурора предлагаетъ нынѣ С вя­
тѣйшему Сѵноду. Выслуш авъ настоящ ее предложеніе, Святѣйш ій 
Сѵнодъ опредѣляетъ: предписать подлежащимъ начальствамъ ду­
ховнаго вѣдомства сдѣлать распоряж еніе о доставленіи принтами 
подвѣдомственныхъ имъ церквей метрическихъ выписей учреж­
деніямъ, составляю щ имъ призывные списки, не позднѣе 1 д е ­
кабря го д а ,4 предш ествую щ аго призыву означенныхъ въ сихъ 
выписяхъ лицъ къ отбыванію воинской повинности; о чемъ, для 
должнаго исполненія, Грузило-И меретинской Сѵнодальной Кон­
торѣ, епархіальнымъ П реосвящ еннымъ, Навѣдывающему придвор­
нымъ духовенствомъ и протопресвитеру военнаго и морского 
духовенства послать почетные циркулярные указы.

И.

Циркулярный, оть 6 октября 1912 года за № 2 0 , о преподаніи 
разъясненій касательно единообразнаго примѣненія способа исчи­
сленія страховыхъ премій на строенія, страховая сумма коихъ 

измѣняется по разнымъ обстоятельствамъ.

По указу Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  С вя­
тѣйшій П равительствую щ ій Сѵнодъ слушали: предлож еніе Г. Оѵ 
нодальнаго О беръ-П рокурора, отъ НО апрѣля 1912 года за  
Л* 15774, о необходимости преподать Епархіальны мъ Н ачаль­
ствомъ дополнительныя разъясненія въ развитіе 48  ст. В ы с о ­
ч а й ш е  утверж деннаго Положенія о взаимномъ страхованіи  отъ 
огня строеній духовнаго вѣдомства и ст. 3 3  утвержденной С вя­
тѣйшимъ Сѵнодомъ И нструкціи благочиннымъ или замѣняющимъ 
ихъ по страховому дѣлу свящ енникамъ. Приказали: Вт. настоя­
щемъ предложеніи изъяснено, что съ введеніемъ въ дѣйствіе 
В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго 6 іюня 1904 года Положенія о 
взаимномъ страхованіи  отъ огня строеній духовнаго вѣдом­
ства, обнаружилась необходимость, въ виду отсутствія прямыхъ 
Указаній въ законѣ и неодинаковой практики на мѣстахъ, уста­
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новить однообразный способъ начисленія страховой преміи за 
тѣ  застрахованны я въ Страховомъ Отдѣлѣ духовнаго вѣдомства 
строенія, страховая сумма коихъ повыш ается вслѣдствіе ремонта 
ихъ, въ тѣхъ случаяхъ, когда строенія эти, въ зависимости отъ 
замѣны матеріала крыши (покрытія), должны быть перечислены 
въ отношеніи страхового тариф а въ болѣе льготный разрядъ, но 
сравненію съ тѣмъ тарифнымъ разрядомъ, по которому начисля­
лась страховая премія по симъ строеніямъ до переоцѣнки ихъ, 
и когда вслѣдствіе такого перечисленія размѣръ страховой пре­
міи за переоцѣненныя и перестрахованны я строенія понижается. 
Д о настоящ аго времени благочинные, не имѣя прямыхъ указаній 
по сему вопросу ни въ В ы с о ч а й ш е  утвержденномъ 6  іюня 
1904 года Положеніи о взаимномъ страхованіи отъ огня строе­
ній духовнаго вѣдомства, ни въ утвержденной Святѣйшимъ Сѵно­
домъ Инструкціи, въ подобныхъ случаяхъ считали излишнимъ 
начислять дополнительную страховую , премію на ту сумму, на 
которую увеличилась первоначальная страховая стоимость (сум­
ма) перестрахованны хъ строеній, причемъ такой способъ исчи­
сленія премій примѣняли не только по отношенію къ строеніямъ, 
переоцѣненнымъ по случаю частичнаго или капитальнаго ремон­
та, но и къ строеніямъ, возведеннымъ, взамѣнъ сломанныхъ, и 
даж е перенесеннымъ, на другое мѣсто. Т акая  практика, несмотря 
на кажущуюся ея справедливость, находится въ противорѣчіи съ 
изложеннымъ въ ст. 45  помянутаго Положенія требованіемъ о 
взиманіи страховы хъ премій въ соразмѣрности съ принятою на 
страхъ суммою и ст. 4 9  того же Положенія, запрещ аю щ ей осво­
бождать застрахованное имущество отъ уплаты страхового сбора 
въ теченіе операціоннаго года даж е въ случаѣ уничтоженія его 
въ теченіе этого времени вслѣдствіе сломки. Помимо сего, необ­
ходимо имѣть въ виду, что во все время производства работъ 
по ремонту строеній значительно измѣняются къ худшему усло­
вія огнеопасности ихъ и потому увеличивается рискъ пожара, а 
слѣдовательно и убытка для взаимнаго страхованія строеній ду­
ховнаго вѣдомства, причемъ это повыш еніе риска ничѣмъ не 
возмѣщ ается. Обсудивъ изложенное и признавая необходимымъ
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сдѣлать разъясненія касательно единообразнаго примѣненія' на 
мѣстахъ способа исчисленія страховы хъ премій на строенія, 
страховая сумма коихъ измѣняется вслѣдствіе переоцѣнки по 
разнымъ обстоятельствамъ, Святѣйш ій Сѵнодъ, согласно настоя­
щему предложенію, о п р е д ѣ л я е т ъ :  1) строенія, возведенныя 
взамѣнъ сломанныхъ, считать за  новыя строенія и примѣнять къ 
нимъ тариф ъ какъ къ новымъ строеніямъ, т. е. сломанныя стро­
енія исклю чать изъ страховы хъ оцѣнокъ и карточекъ, безъ воз­
врата внесенныхъ за нихъ премій, а  съ возведенныхъ взамѣнъ 
ихъ строеній взыскивать страховыя преміи по ст. 48  Положенія, 
т. е. взимать премію полностью за весь годъ, если застрахова- 
ніе произошло въ первой половинѣ года и въ половинномъ раз­
мѣрѣ, если застрахованіе произведено во второй половинѣ года, 
безъ всякаго зачета преміи, внесенной за сломанное строеніе, 
2) въ случаяхъ повышенія страховой суммы застрахованны хъ въ 
Страховомъ Отдѣлѣ духовнаго вѣдомства строеній вслѣдствіе р е ­
монта ихъ, начислять на общемъ основаніи по соотвѣтственному 
(новому) тарифу страховую  премію за время съ момента пере­
оцѣнки сихъ строеній до конца операціоннаго года, на разницу 
между страховой суммой по первоначальному страхованію  и той 
страховой суммой, которая опредѣлилась по страховой переоцѣн­
кѣ, независимо отъ того, увеличивается или уменьш ается вслѣд­
ствіе таковой перестраховки размѣръ годичной преміи на сіи 
строенія, и 3) объ означенномъ способѣ начисленія страховы хъ 
премій въ развитіе 4 8  ст. В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго 6  іюня 
1904 г. Положенія о взаимномъ страхованіи отъ огня строеній 
духовнаго вѣдомства и ст. 33  утвержденной опредѣленіемъ С вя­
тѣйшаго Сѵнода отъ 4 — 18 мая 1905 года за № 2282 . И нструк­
ціи благочиннымъ или замѣняющимъ ихъ по страховому дѣлу 
священникамъ дать знать циркулярными указами Епархіальнымъ 
Преосвященнымъ для руководства и исполненія, а въ Х озяй ­
ственное У правленіе и Контроль при Святѣйш емъ Сѵнодѣ пе­
редать выписки изъ сего опредѣленія.
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Ш . I

Огъ 6 октября 1912 года за № 15.173 .

ІІо указу Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  Свя­
тѣйшій П равительствую щ ій Синодъ слушали: рапортъ Вашего 
П реосвящ енства, отъ 6  мая 1912 года за № 2488 , съ ходатай­
ствомъ о назначеніи, въ изъятіе изъ дѣйствую щ ихъ постановле­
ній. содерж анія изъ казны двухклирному причту Ильинской цер­
кви гор. Рязани . И, но справкѣ, Приказали: Обсудивъ настоящ ее 
ходатайство В аш его П реосвящ енства и, съ одной стороны, 
принимая во вниманіе крайне затруднительное матеріальное по­
ложеніе двухклирнаго причта Ильинской церкви гор. Рязани , а 
съ другой— признавая нежелательнымъ, по недостатку свящ ен­
никовъ въ гор. Рязани, сокращ еніе членовъ И льинскаго причта, С вя­
тѣйш ій Синодъ, въ изъятіе изъ дѣйствующаго порядка, установлен­
наго циркулярнымъ указомъ С вятѣйш аго Синода, отъ 8  а в г у - ' 
ста 1912 года за № 15, по коему назначеніе казеннаго жало­
ванья принтамъ сущ ествую щ ихъ приходовъ зависитъ отъ епар­
хіальнаго начальства, и согласно съ заключеніемъ Х озяйствен­
наго У правленія, опредѣляетъ: назначить Ильинскому причту 
гор. Р язан и  содерж аніе въ размѣрѣ девятисотъ пятидесяти руб­
лей въ годъ, въ томъ числѣ двумъ свящ енникамъ по 8 0 0  руб. 
діакону по 150 р., и двумъ псаломщикамъ по 100 р., съ отне­
сеніемъ сего расхода, съ начала 1918 года, на счетъ поступив­
ш аго въ распоряж еніе С вятѣйш аго Синода кредита, освободив­
ш агося по нѣкоторымъ закрытымъ свящ енноцерковнослужитель­
скимъ вакансіямъ (§ 7 ст. I финансовой смѣты Св. Синода). О 
чемъ В аш е П реосвящ енство увѣдомить указомъ, а въ Х озяй­
ственное У правленіе передать выписку изъ сего опредѣленія.

ІІо указу Святѣйш аго Синода, отъ  13 сентября 1912 года 
за 1370, назначена пенсія заш татному псаломщику Соборной 
церкви города Раненбурга*. М и х а и л у  Быстрову, въ размѣрѣ ста 
рублей въ годъ, изъ Раненбургскаго уѣзднаго Казначейства.

ІІо указу С вятѣйш аго Синода, отъ 22 сентября 1912 года 
за  № 14278, назначено единовременное пособіе изъ казны вдовѣ



псаломщика церкви села Н оваго Коренного, Ряж скаго уѣзда, 
Александрѣ Благовой  съ дѣтьми Николаемъ и М аріею въ раз­
мѣрѣ ста рублей, изъ Ряж скаго уѣзднаго К азначейства.
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Распоряженія Рязанскаго Епархіальнаго Началь­
ства.

Рукоположенъ въ санъ діакона псаломщикъ церкви села 
Старикова, Спасскаго уѣзда, Иванъ Б а ла н д и н ъ  съ оставленіемъ 
на занимаемой вакансіи псаломщика.

Посвященъ въ стихарь псаломщикъ церкви села Санского, 
Спасскаго уѣзда, А лександръ  Смирновъ .

Опредѣлены: 1) на священническія мѣста: къ церкви села 
Кипчакова, Р яж скаго  уѣзда, діаконъ Н иколаевской церкви, что 
при пансіонѣ Рязанской 1-й гимназіи, Н и к о ла й  7'аптыковъ; къ 
церкви села Дубровичъ, Рязанскаго уѣзда, псаломщикъ церкви села 
Туголѣса, Е горьевскаго уѣзда, Н и к о ла й  Б ар и но въ : къ церкви 
села Ю рьева Городищ а, Касимовскаго уѣзда, дѣйствительный 
слушатель 4 семестра М осковскаго Коммерческаго И нститута 
Александръ Протасьевъ; 2) на псаломщическія мѣста: къ церкви 
села Погорѣловки, П ронскаго уѣзда, бывшій ученикъ 3-класса 
Зарайскаго Д уховнаго училища К онст ант инъ  О куньковъ; къ 
церкви села Л овецъ, Зарай скаго  уѣзда, окончивш ій курсъ въ 
Зарайскомъ Духовномъ училищѣ Сергѣй В асильевъ .

Перемѣщены: іеромонахъ Скопинскаго С вято-Д ухова мона­
стыря Герасим ъ  въ Егорьевскій Радовицкій монастырь; псалом­
щикъ церкви села Дубровы, Е горьевскаго уѣзда, А лександръ  
Новосельцевъ къ церкви села Раменокъ, того ж е уѣзда, а псаломщикъ 
церкви сего послѣдняго села В а с и л ій  С олот чинъ  къ церкви наз­
ваннаго села Дубровы.

Уволенъ изъ Рязанской епархіи на службу по военному вѣ­
домству свящ енникъ села Кипчакова, Ряж скаго уѣзда, В а с и л ій  

Русовъ.



Уволены за ш татъ : свящ енникъ церкви села Ю рьева Горо­
дищ а, Касимовскаго уѣзда, П ет ръ Челъцовъ; діаконъ церкви се­
ла Мышцъ, Касимовскаго уѣзда, В а си л ій  П о л я н с к ій ; псаломщикъ 
церкви села ГІогорѣловки, IIронскаго уѣзда,. Д и м и т р ій  М ило- 
взоровъ.

Утверждены въ должностяхъ: 1) псаломщика и. д. псалом­
щ ика церкви села Кононова, Касимовскаго уѣзда, А н д р ей  А ѳа­
насьевъ  2) церковныхъ старостъ: при церкви села Карташева, 
Зарай скаго  уѣзда, землевладѣлецъ В икт оръ В а л іевъ ; при церкви 
деревни Больш ое Гридино, прихода села Ш атура, Егорьевска­
го уѣзда, крестьянинъ И ванъ  Г у с е в ъ  при церкви села Звѣрева, 
Д анковскаго уѣзда, крестьянинъ Г а вр іи лъ  Д о м и ли нъ ;  при церк­
ви села И стья, ІІронскаго уѣзда, Н и к о ла й  Саповъ и при церкви 
села К азари, Рязанскаго уѣзда, крестьянинъ Д а н іи л ъ  Демешинъ.

Отъ Рязанской Духовной Консисторіи.

I.

Кіевская Д уховная К онсисторія въ отнош еніи своемъ, отъ 
4  марта текущ аго 1912 года за №  9252 , сообщ ивъ, что іеродіаконъ 
М едвѣдевскаго Н иколаевскаго общ еж ительнаго монастыря Кіевской 
епархіи П ла т о н ъ , въ іюнѣ мѣсяцѣ 1910 года самовольно оста­
вивъ монастырь, безвѣстно скрылся и по опредѣленію  Епар­
хіальнаго Н ачальства считается запрещ еннымъ въ свяіценнослу- 
женіи и н е и м у щ и м ъ  права носить клобукъ и рясу,— въ цѣляхъ 
обнаруж енія мѣста жительства іеродіакона П латова просила Ря­
занскую Духовную Консисторію сдѣлать соотвѣтствую щ ее распоря­
ж еніе о розыскѣ сего іеродіакона въ Рязанской епархіи и о резуль­
татахъ  розыска сообщ ить Кіевской Консисторіи. П осему отноше­
нію К іевской Духовной Консисторіи въ Рязанской Духовной Кон­
систоріи состоялось слѣдующее постановленіе, утвержденное Его 
П реосвящ енствомъ, П реосвящ еннѣйш имъ Амвросіемъ, Епископомъ 
М ихайловскимъ, Викаріемъ Рязанской епархіи , 21 А прѣля сего 
1912 года: „О тнош еніе сіе печатать къ свѣдѣнію благочинныхъ,
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настоятелей монастырей и всего духовенства епархіи въ оффи­
ціальной части Е пархіальны хъ Вѣдомостей, въ каждомъ номерѣ 
до конца года, съ предписаніемъ, буде кому изъ духовенства 
извѣстными окаж утся личность и мѣстопребываніе названнаго 
іеродіакона П латона, немедленно сообщ ить о томъ Кіевской Д у­
ховной Консисторіи, и непремѣнно донести Рязанской  Духовной 
Консисторіи. К іевскую  Духовную Консисторію поставить въ из­
вѣстность о семъ распоряж еніи*.

II .

Омская Д уховная Консисторія въ отношеніи своемъ, отъ 
7 Августа 1912 г. за № 13747. сообщ ивъ, что запрещ енный въ 
свяіценнослуженіи іеродіаконъ Омскаго мужского П окровскаго 
монастыря Ѳеоф аніи  выбылъ изъ Омской епархіи безъ разрѣш е­
нія Епархіальнаго Н ачальства неизвѣстно куда, просила Р язан ­
скую Духовную Консисторію , въ случаѣ обнаруженія мѣста 
жительства іеродіакона Ѳ еофанія, незамедлительно о томъ сооб­
щить для принятія надлеж ащ ихъ мѣръ. По сему отношенію 
Омской Духовной Консисторіи состоялось слѣдующее постанов­
леніе, утвержденное Его Преосвящ енствомъ, П реосвящ еннѣй­
шимъ Димитріемъ, Епископомъ Рязанским ъ и Зарайским ъ, 29 
Августа сего 1912 года: „Н астоящ ее сообщ еніе Омской Д ухов­
ной Консисторіи печатать въ каждомъ номерѣ Епархіальны хъ 
Вѣдомостей за текущ ій годъ къ свѣдѣнію духовенства съ тѣмъ, 
чтобы, буде кому изъ духовенства окаж утся извѣстными личность 
и мѣстопребываніе означеннаго въ сообщеніи іеродіакона Ѳ ео­
фанія, немедленно сообщили о семъ Рязанской Духовной К он­
систоріи. “

Извѣстія Епархіальнаго Начальства.

Состоятъ праздными мѣста: 1) священническія: при церкви  сел а  
Кнеьвы, П ронскаго  у ѣ зд а ; при  ц еркви  с е л а  І{лгш о ва , Р ан ен б у р г- 
скаго у ѣ зд а ; при  ц еркви  сел а  М а т т е в с к а го , II ронскаго  у ѣ зд а ;

і
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п р и  ц еркви  с е л а  С ви щ евки , Д ан к о в ск аго  у ѣ зд а ; п р и  церкви 
с е л а  К а т и н а , С коп и н скаго  у ѣ зд а ; 2) діаконскія: п р и  церкви 
с е л а  С ѣ р к и н а , М и хай ловскаго  ѵ ѣ зд а ; при ц еркви  с е л а  Но- 
в о п а н и к ъ , Д ан к о в ск аго  у ѣ зд а ; п ри  ц еркви  с е л а  Б о л ь ш и х ъ  Ко- 
ЧУРЪ, Д ан к о в ск аго  у ѣ зд а ; при  церкви  с е л а  П огост а П реобра­
ж ен ск а го , Е го р ьев ск аго  у ѣ зд а ; при  церкви  с е л а  Д о л г а г о , Д ан ­
ко вскаго  у ѣ зд а ; при. ц еркви  сел а  А р х а н ге л ь с к а го , Е го р ь е в с к а ­
го у ѣ зд а ; п р и  ц ер кви  с е л а  Р ы б н а го , Р я з а н с к а го  у ѣ зд а ; при 
ц еркви  с е л а  Т ы р н о во й  С лободы , С п асск аго  у ѣ зд а ; при  церкви 
Б олот овскаго  .ж енскаго м о н а с т ы р я , П ронскаго  у ѣ зд а .
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Присоединеніе къ православію.— С вящ енникъ церкви села 
Л ѣтова, Р язанскаго  уѣзда, Андрей Тимоѳеевъ, 26  августа с. г., 
присоединилъ къ православію  крестьянскую  дѣвицу Курляндской 
губ., Д обленскаго уѣзда, Вирцавской волости и усадьбы, Анну 
Я н аову  Ф ельдманъ, 35  лѣтъ, евангелическо—лю теранскаго вѣро­
исповѣданія, съ сохраненіемъ ей преж няго имени „А нна*.

Освященія церквей. — Его Преосвящ енствомъ, Преосвященнѣй­
шимъ Димитріемъ, Епископомъ Рязанским ъ и Зарайским ъ, освя­
щ ена 7 -го  октября с. г. отремонтированная, съ раширеніемъ 
алтаря, церковь во имя преподобнаго С ергія, Радонежскаго чудо­
творца, въ Р язанском ъ  Троицкомъ муж скомъ м онаст ы ря. — благо­
чиннымъ церквей 1-го Раненбургскаго округа, протоіереемъ Іоан­
номъ /Гроицкимъ освящ ены 10 сентября с. г. новоустроенные 
придѣлы во имя св. А постола и Евангелиста Іоанна Богослова 
и во имя св. Великомученика П антелеймона въ церкви села 
Г а т ч и н ы , Раненбургскаго уѣзда.

Пожертвованія въ церкви.— К рестьянинъ села Рйтчины, Ранен­
бургскаго уѣзда, Я ковъ  И вановъ З елеп уки н ъ  и Раненбургскіѳ 
купеческіе сыновья Димитрій и Тимоѳей Павловы Поповы  пожер­
твовали на пріобрѣтеніе церковной утвари для двухъ новоустроен­
ныхъ придѣловъ въ церкви названнаго села Ратчины — первый
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ЗОО руб., а послѣдніе 100 руб.— З а  что означеннымъ ж ертвовате­
лямъ объявляется благодарность Е пархіальнаго  Н ачальства ,— 
Неизвѣстнымъ благот ворит елемъ  пожертвованы въ церковь села 
Константинова, С пасскаго уѣзда, иконы: Успенія П ресвяты я 
Богородицы, стоимостью въ 4 5 0  руб.,— Казанской Бож іей М атери, 
стоимостью въ 2 0 0  руб., и Рож дества П ресвяты я Богородицы, 
стоимостью въ 50 руб., съ  тѣмъ, чтобы икона У спенія П ресвяты я 
Богородицы помѣщена была въ иконостасѣ настоящ ей церкви, 
или ж е— лѣваго придѣла въ трапезной ц ер кви .--Ж ер тво вателю  
сему за любовь его къ храму Божію  объявляется Его П реосвя­
щенствомъ, П реосвящ еннѣйш имъ Димитріемъ, Епископомъ Р язан ­
скимъ и Зарайскимъ, благодарность съ призываніемъ Божія благо­
словенія на него и присныхъ его, и разрѣш ается постановка въ 
храмѣ иконъ согласно желанію его — ж ертвователя.— М осковскій 
купецъ И ванъ А ндреевичъ Авдѣевъ  пож ертвовалъ 8 0 0  руб. въ 
церковь села Глѣбова Городищ а, Зарай скаго  уѣзда, на устрой­
ство бетонныхъ половъ.

Духовное завѣщ аніе .— К рестьянинъ села К онстантинова, 
Рязанскаго уѣзда, Григорій Іосифовъ Е сенинъ  завѣщ алъ въ пользу 
приходской церкви того же села 50  руб. за вѣчный поминъ его 
съ родствомъ.

Церковныя постройки и возобновленія. — Разрѣш ено принтамъ 
и старостамъ церквей:— Благовѣщ енской города Ц ронска  устроить 
въ настоящ ей церкви по одобренному Епархіальнымъ Н ачалъ 
ствомъ прозктѵ новый иконостасъ на средства церковноприход­
скаго попечительства;— села Студенокъ , Раненбургскаго уѣзда, 
устроить въ церкви водяное отопленіе, съ употребленіемъ на это 
1200 руб. изъ свободныхъ церковныхъ суммъ;— села С ам арина , 
того же уѣзда, перемѣнить разбитый колоколъ, вѣсомъ въ 29 пуд. 
29 фун., на новый, приблизительно такого же вѣса, на средства 
благотворителей;— села В о лы н и , Р язан скаго  уѣзда, перемѣнить 
разбитый колоколъ, вѣсомъ до 30  пуд., на новый такого же вѣса, 
съ употребленіемъ на это 200  руб. изъ свободной церковной 
кошельковой суммы:— села К олесниковъ , Касимовскаго уѣзда, 
пріобрѣсти для церкви новый колоколъ, вѣсомъ до 200  пуд. на-



средства прихожанъ, съ добавленіемъ 400  руб. изъ свободныхъ 
церковныхъ суммъ.

Просительная книга. -  Выдана изъ Консисторіи, 10-го октября 
с. г., просительная книга на сборъ пожертвованій въ предѣлахъ 
Рязанской епархіи на достройку церкви въ селѣ К р ут и ц а хъ , 
Спасскаго уѣзда, на имя сборщ ика —крест. того же села Алексѣя 
И ванова Р ом анова .

ЖУРНАЛЫ

съѣзда уполномоченныхъ духовенства Скопинскаго училищнаго 
округа, составленные 3 — 4 сентября 1912 года.

I. Д епутаты  училищнаго съѣзда собрались 3 сентября 1912 
года въ зданіи Скопинскаго Д уховнаго училища въ составѣ слѣ­
дующихъ лицъ: 1) Скопинскаго городского округа Соборнаго 
Протоіерея Симеона Я блоаева , 2) 2-го  Скопинскаго округа свя­
щ енника села К азивки Сергія Л ебедева, 8) 3 -го  Скопицскаго 
округа свящ енника села Затворн аго  Ѳеодора Х итрова, 4) 4-го 
Скопинскаго округа свящ енника села Побѣднаго П етра Филоно­
ва, 5) 3 -го  Рижскаго округа села Серезева свящ енника Іоанна 
Зубова, 6) С вящ енника Входоіерусалимской церкви города Ско­
пина Іоанна Гортинскаго, 7) 1-го Скопинскаго округа села Ло­
патина свящ енника Василія К обозева, 8) села Горностаевки, 
М ихайловскаго уѣзда, свящ енника Іоанна Ракитина, 9) села 
Ж мурова, М ихайловскаго уѣзда, свящ енника С теф ана Солидова,
10) 3-го  Рижскаго округа церкви села • Толпина священника 
П авла Красильникова, 11) 4-го И ронскаго округа церкви села 
Суйска свящ енника Н иколая Б ѣляева, 12) Ст. Ряж скъ  1-й свя­
щ енника Н иколая Краснова, и 13) 1-го Риж скаго округа цер­
ковнаго старосты В асилія Х рапова.

ІІо принесеніи молитвы Св. Духу приступили, подъ пред­
сѣдательствомъ Протоіерея Я блонева, къ выбору предсѣдателя 
и дѣлопроизводителей и закры той баллотировкой получилъ боль-
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шинство избирательныхъ ш аровъ (11) свящ енникъ ст. Р  я же къ 
1-й Николай К расновъ, большинствомъ записокъ дѣлопроизводи­
телями были указаны свящ енники: Ѳеодоръ Х итровъ и Николай 
Бѣляевъ.

Объ утвержденіи этихъ лицъ и благословеніи съѣзда при­
ступить къ обсужденію  дѣлъ Училищ а была послана телеграм­
ма Преосвящ енному Димитрію и получили въ отвѣтъ: „Вотъ 
благословитъ, избранные свящ енники: предсѣдатель Красновъ, 
дѣлопроизводители: Х итровъ и Б ѣ ляевъ  утверждаются въ озна­
ченныхъ долж ностяхъ".

П ост ановили : приступить къ занятіям ъ съѣзда дѣлами Учи­
лища подъ предсѣдательствомъ свящ енника Н иколая Краснова.

Н а семъ ж урналѣ послѣдовала резолю ція Его П реосвящ ен­
ства. П реосвящ еннѣйш аго Димитрія. Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, отъ 10 сентября 1912 года за № 465: „ Ч ит алъ .

II. Заслуш аны  были журналы и актъ Ревизіоннаго Комите­
та по повѣркѣ экономическихъ отчетовъ по Скопинскому Д ухов­
ному Училищу.

Изъ журналовъ и акта  видно, что отъ минувшаго 1911 го­
да оставалось билетами 210 0  р. и наличными 2964  р. 23 к., 
итого 5064  р. 23  к. Съ 1 января по 17 іюля сего 1912 года 
на приходъ поступило, какъ видно изъ приходо-расходной кни­
ги за 1912 годъ, наличными 10552 р. 8 3  к., а  всего съ оста­
точными 15617 р. 6  к. Въ расходъ употреблено съ 1 января 
по 17 іюля текущ аго года, какъ видно такж е изъ приходо-ра­
сходной книги, наличными 10056 р. 37 к.; за исключеніемъ се­
го расхода изъ суммы прихода въ остаткѣ  къ 17- іюля должно 
быть 5560  р. 69  к.

ІІри повѣркѣ суммъ оказалось, что въ училищномъ ящ икѣ, 
хранящемся въ Скопинскомъ К азначействѣ, имѣются: а) имен­
ной билетъ на 2000  р., б) расчетная книжка Сберегательной 
Кассы на вѣчный вкладъ, билетомъ 100 р., в) книжка С берега­
тельной Кассы такж е на вѣчный вкладъ наличными 35 р. 93 к.; 
кромѣ того, по книжкѣ Сберегательной кассы значится налич­
ными 2691 р. 3 8  к- и на текущ емъ счету въ казначействѣ
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522 р .^59  к. и на рукахъ Смотрителя училища 210  р. 79 ь\. а 
всего 5560  р. 69  к., какъ и быть должно.

П ост ановлено: освидѣтельствованные Ревизіоннымъ Комите­
томъ отчеты суммъ училища принять къ свѣдѣнію.

Н а семъ журналѣ послѣдовала резолю ція Е го  П реосвящ ен­
ства, Преосвящ еннѣйш аго Димитрія. Епископа Р язан скаго  и За­
райскаго, отъ 10 сентября 1912 года за  № 466: * Ч и т а лъ \

Ш * При заслуш аніи журналовъ Ревизіоннаго Комитета 
съѣздъ ознакомился съ положеніемъ дѣлъ Училища за 1911 годъ 
съ хозяйственной и гигіенической стороны; такъ  какъ, согласно 
съ указаннымъ журналомъ К омитета, зданіе училища содержалось 
въ чистотѣ и опрятности, ученическій столъ велся вполнѣ удо­
влетворительно: пищевые продукты предлагались ученикамъ свѣ­
жими, оыли приготовляемы вкусно, имущество училища оказа­
лось въ сохранности, кромѣ нѣкоторыхъ вещей, уничтоженныхъ 
за ветхостію ,—съѣздъ пост ановилъ  принять сіе къ свѣдѣнію и 
высказалъ пожеланіе, чтобы дѣла училища и впредь обстояли 
не хуже. Ч то же касается указанія Ревизіоннаго Комитета на 
необходимость немедленной, хотя бы постепенной, замѣны партъ 
за ихъ ветхостію  и предложенія К омитета Съѣзду обратить 
серьезное вниманіе на уголъ стараго зданія училища съ сѣверо- 
западной стороны, начинающій разруш аться, то съѣздъ эти ука­
зан ія иоложилъ исполнить въ связи съ другими указаніями Пра­
вленія.

Н а семъ журналѣ послѣдовала резолю ція Е го  П реосвящ ен­
ства, П реосвящ еннѣйш аго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго , отъ 10 сентября 1912 года за №2 467: „ Ч и т а лъ \

І \ . Согласно журналамъ Ревизіоннаго К омитета отчеты, 
составленные Правленіемъ училища, велись аккуратно, правиль­
но, по статьям ъ согласно м^ежду собою, записи прихода и расхода 
производились своевременно и т. д. Съѣздъ пост ановилъ  при­
нять сіе къ свѣдѣнію.
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188 р. 18 к. 
200  р. 28  к.

На семъ журналѣ послѣдовала резолю ція Его П реосвящ ен­
ства, П реосвящ еннѣйш аго Д имитрія, Епископа Р язанскаго  и 
Зарайскаго, отъ 10 сентября 1912 года за  Л° 468: * Ч и т а лъ и.

V. Заслуш анъ былъ отчетъ о приходѣ, расходѣ и остаткѣ 
суммъ по содержанію  Скопинскаго Д уховнаго Училища за 1911 
годъ со всѣми дополнительными къ нимъ свѣдѣніями; оказалось, 
что въ приходъ за 1911 годъ поступило вмѣстѣ съ сверх­
смѣтными и обратно-переходящ ими суммами 10438 р. 6  к., въ 
расходѣ 9 9 1 3  р. 79 к., въ остаткѣ 524 р. 27 к. При разсмо­
трѣніи отчета по ст. прихода, въ объяснен іяхъ  къ 1 ст. посту­
пленій въ 1911 г., долгу съ церквей г. Скопина и селъ Скопин­
скаго уѣзда значится:

1) З а  соборною г. Скопина церковію .
2) З а  градскою  К азанскою  церковію . 

изъ коихъ 4 0  р. 69  к. не представлены изъ 
взносовъ 1911 г.

3) З а  градскою Срѣтенскою  церковію  . 
изъ коихъ 150 р- 2 8  к. не представлены 
изъ взносовъ 1911 г.

4) З а  церковію села Н оваго . . . .  
изъ коихъ 6 3  р. 16 к. не представлены 
изъ взносовъ 1911 г.

Ш- с) З а  церковію села Вослебы . . . .
6) З а  церковію села Дмитріевки 

не до взносъ 1911 г.

И того . . . 1063  р. 46  к.

Отъ 1910 г. къ 1911 г. долгу за  церквами городскими и 
сельскими числилось 1036 р. 63 к., слѣдовательно этотъ долгъ 
за 1911 г. съ церквей не то л ьк о .н е  уменьшился, но даж е уве­
личился на (1063  р. 46  к. — 1036 р. 63 к .) = 2 6  р. 83  к.

П ост ановлено : просить П реосвящ еннаго побудить о.о. Б л а ­
гочинныхъ означенныхъ церквей принять мѣры ко взысканію 
ДОЛГОВЪ.

23 р. 53 к.

189 р. 48  к.

46 р. 24 к. 
15 р. 75 к.

\
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Н а семъ журналѣ послѣдовала резолю ція Е го  П реосвящ ен­
ства, П реосвящ еннѣйш аго Димитрія, Епископа Р язанскаго  и 
Зарай скаго , отъ 10 сентября 1912 года за № 469: „ К онсист о­
р ія  предпиш етъ Б лагочинны м ъ, Н аст оят елям ъ  и церковнымъ 
ст арост амъ, подъ ст рахом ъ строгаго в зы ск а н ія , поспѣш итъ у п л а ­
тою церковныхъ недоимокъ С копинском у Д у х о в н о м у  У ч и ли щ у

%

V I. При чтеніи того же отчета по статьям ъ расхода усмо­
трѣно, что 1) по 13 статьямъ дѣйствительный расходъ вполнѣ 
отвѣчаетъ ассигнованію , 2) по 1 статьѣ  расхода вовсе не было 
произведено (10 р. на поправку и чистку трубъ въ лѣтнія ка­
никулы), 3) по 10 статьям ъ израсходовано болѣе смѣты, нако­
нецъ, въ 4) по 40  статьям ъ израсходовано менѣе смѣты. Вслѣд­
ствіе сокращ енія расходовъ, образовался, за вычетомъ перера­
схода но вышеуказаннымъ 10 статьямъ, остатокъ въ 524 руб.
27 к., въ которыхъ значатся и 10 р., неизрасходованные по 
14 ст. Съѣздъ пост ановилъ  признать расходъ Правленія Духо­
внаго Училища по училищу ио всѣмъ статьям ъ цѣлесообраз­
нымъ и образовавш ійся остатокъ въ размѣрѣ 524 р. 27 к. имѣть 
въ виду при разсмотрѣніи смѣты на 1913 годъ.

Н а семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его П реосвящ ен­
ства, П реосвящ еннѣйш аго Д имитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго , отъ 10 сентября 1912 года за № 470: „„ Утвер­
ж дает ся'

V II. Съѣздъ разсматривалъ и провѣрялъ смѣту прихода и 
расхода по содержанію  Скопинскаго Д уховнаго Училища на 
1913 г., препровожденную въ Съѣздъ Правленіемъ Училища.
По этой смѣтѣ всего прихода ожидается 9779  р. 74 к., а ра­
схода предполагается 9779  р. 74 к., значитъ смѣта составлена 
безъ остатка. Ожидаемая сумма прихода составляется: 1) изъ 
взносовъ отъ церквей училищнаго округа 609 0  р. 9  к., 2) изъ 
взносовъ отъ продажи вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной 
молитвы 342 р. 29  к., 3) изъ взносовъ съ иносословныхъ и ино­
окруж ны хъ учениковъ 4 5 6  р. 36  к., 4) за содержаніе въ обще-
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житіи 49 полупансіонеровъ по 55 р. въ годъ 2695 р. и 5) ивъ 
платы за коечный приборъ 140 р.

Разсматривая статьи расхода и обсуждая каждую изъ нихъ, 
съѣздъ нашелъ, что смѣта расхода составлена правильно, по­
тому что соотвѣтствуетъ дѣйствительнымъ расходамъ за преды­
дущее время и ожидаемымъ цѣнамъ на продукты и матеріалы 
въ 1913 году. Сдѣлать измѣненіе Съѣздъ нашелъ возможнымъ 
только по двумъ статьямъ расхода: по § 3 —содержаніе библіо­
теки—ст. 4 на пріобрѣтеніе дѣтскихъ журналовъ, на выписку 
„Задушевнаго Слова" назначилъ 6 р., Правленіемъ на выписку 
означеннаго журнала назначено ничего не было, и по § 4, со­
держаніе канцеляріи —по ст. 3 —на отпечатаніе бланокъ, покупку 
бумаги, перьевъ и другихъ канцелярскихъ принадлежностей, 
сократилъ смѣту на 6 р.: съ 40 р. до 34 р. общій итогъ смѣты 
отъ такихъ измѣненій остался неизмѣннымъ.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, отъ 10 сентября 1912 года за № 471: „ Утверждаетсяи.

VIII. При разсмотрѣніи по § 1 расхода 1 ст.—содержаніе 
церковнокоштеыхъ учениковъ, съѣздъ, путемъ справки у одно­
го изъ членовъ Правленія отъ духовенства, выяснилъ, что 
ири рѣшеніи Правленіемъ училища вопросовъ о пріемѣ учени­
ковъ бѣдныхъ родителей на полное казенное содержаніе и о 
назначеніи пособій, оное Правленіе не наводитъ справокъ въ 
Духовной Семинаріи и Епархіальномъ женскомъ училищѣ о томъ, 
не пользуется .ли кто изъ братьевъ и сестеръ воспитанника 
училища какимъ либо пособіемъ или казеннымъ содержаніемъ 
въ тѣхъ заведеніяхъ, а руководствуется только указаніями о. о. 
Благочинныхъ, которыя (указанія) могутъ и не соотвѣтствовать 
дѣйствительности.

Съѣздъ постановилъ: просить Правленіе Училища наводить 
надлежащія справки.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, отъ 10 сентября 1912 года за № 472: „ Утверждается\



IX. Заслушано было заявленіе учителя Скопинскаго Духов­
наго училища Владиміра Черкасова объ отпускѣ 4 р. на вы­
писку одобренныхъ Педагогическимъ Съѣздомъ таблицъ формъ 
латинскихъ глаголовъ для облегченія труда учениковъ при изу­
ченіи латинскаго языка.

Постановлено: просить Правленіе отпустить четыре руб. на 
выписку таблицъ изъ назначенныхъ по смѣтѣ 40 р. на учебныя 
пособія. * и

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, отъ Ю сентября 1912 года за № 473: Утвер­
ждается.4

X. Заслушано было заявленіе того же учителя Черкасова 
объ оіпускѣ 13 р. 25 к. на выписку книгъ по Педагогикѣ.

Съѣздомъ отпущено прошлый годъ на выписку книгъ по 
Педаюіикѣ 22 р. 50 к., но книги эти до сихъ поръ еще не 
выписаны Правленіемъ.

Постановлено: пусть будетъ сначала использована отпу­
щенная уже сумма и данъ отзывъ преподавателей о выписан­
ныхъ книгахъ. ;т

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен* 
ства. Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, отъ 10 сентября 1912 года за № 474: „ Утвер­
ждается* .

XI. Заслушаны были заявленія Правленія Скопинскаго Ду­
ховнаго училища отъ 29 августа за ЖѴ° 169, 170 и 171 и отъ 
31 августа за № 173 о ремонтѣ духовой печи на сумму 99 р. 30 к., 
о устройствѣ 10 новыхъ партъ по 7 р. 50 к. каждая, на сумму 
/5 р., объ исправленіи сѣверозападнаго угла стараго зданія, 
(сумма не обозначена), о перемѣнѣ дубоваго наката надъ рети­
радной ямой на сумму 22 р.
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Постановлено: дозволить всѣ эти заявленія исполнить сь 
употребленіемъ на эти предметы денегъ изъ остаточныхъ суммъ 
отъ 1911 года изъ 524 р. 27 к. '

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвя­
щенства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго 
и Зарайскаго, отъ 10 сентября 1912 года за № 475: ,.Утвер­
ждается".

XII. При разсмотрѣніи смѣты расхода на 1918 годъ, пред­
ставленной на разсмотрѣніе съѣзда Правленіемъ Училища, о. о. 
депутаты обратили вниманіе на неопредѣленность въ формули­
рованіи статей расхода, каковая неопредѣленность происходитъ 
отъ краткости указаній содержанія статей расхода, напримѣръ, 
ст. 151 смѣты расхода указываетъ, что на содержаніе 16 цср- 
ковнокоштныхъ учениковъ по 90 р. въ годъ на каждаго— 
1440 р. и все: изъ чего складывается ежегодная плата—90.р.— 
не указано; о. о. депутаты знаютъ, что пищевое довольство 
каждаго ученика обходится на 55 р. въ годъ, слѣдовательно 
содержаніе одеждою и обувью каждаго ученика должно обхо­
диться въ 35 р. въ годъ; изъ какого матеріала будетъ изготов­
лена одежда верхняя и нижняя, на сколько лѣтъ дается 
верхняя одежда, на сколько времени дается нижняя одежда, 
этого ничего въ смѣтѣ не указывается.

Еще примѣръ. Въ смѣтѣ § 1 ст. 9-я гласитъ: на содержаніе 
49 своекоштныхъ полупансіонеровъ, указывается въ смѣтѣ кратко: 
55 р. въ годъ на каждаго. Не объясняется здѣсь, чѣмъ именно 
предположено питать учениковъ, сколько именно на каждаго 
ученика желательно отпускать въ день мяса, и т. п., такъ что 
о.о. депутаты только могли увидать, что пищевое довольство 
каждаго ученика обходится недорого, но достаточно ли этого 
довольства, не нужно ли его прибавить, объ этомъ Съѣздъ вслѣд­
ствіе краткости указаній въ смѣтѣ не могъ разсуждать.

Равнымъ образомъ въ 20 ст. § 2 указывается—на побѣлку 
училищныхъ зданій 55 р., не указывается, всѣ ли зданія бу­
дутъ побѣлены или часть ихъ и что именно.
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Также кратко, только изъ указаній на расходы составлена 
вся смѣта расхода на 1913 годъ.

Съѣздъ пригласилъ на засѣданіе Г- Смотрителя училища, 
объяснилъ ему этотъ недостатокъ составленія смѣты и просилъ 
его на будущее время въ смѣтѣ .объяснять подробнѣе всякій ра­
сходъ, на что Г. Смотритель далъ срое согласіе.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, отъ 10 сентября 1912 года за № 476: * Читалъ\

X III. Заслушана резолюція Преосвященнаго Димитрія на 
журналахъ съѣзда 1911 года объ учрежденіи при Скопинскомъ 
Духовномъ Училищѣ должности интеллигентнаго эконома слѣ­
дующаго содержанія: „На сей годъ утверждается, но на буду­
щій годъ съѣздъ долженъ изыскать средства на наемъ отдѣль­
наго эконома, каковымъ можетъ быть одинъ изъ членовъ учи­
лищной корпораціи, только не самъ Смотритель или Помощникъ 
Смотрителя *. Въ исполненіе сей резолюціи занять должность 
эконома предложено кому либо изъ училищной корпораціи, на 
что изъявилъ желаніе надзиратель Петровъ, отъ котораго по­
слѣдовало въ съѣздъ прошеніе относительно этого.

Съѣздъ постановилъ: опредѣлить на должность эконома при 
Скопинскомъ училищѣ надзирателя Петрова впредь до пріиска­
нія на эту должность какого либо священника, который бы, 
будучи священникомъ училищной церкви, могъ бы принять на 
себя и обязанности эконома при училищѣ.

Вмѣстѣ съ тѣмъ постановлено просить Правленіе Училища 
сдѣлать публикацію о вызовѣ кандидатовъ на занятіе .должности 
священника училищной церкви съ окладомъ въ 120 р., съ го­
товыми квартирой и столомъ, съ совмѣщеніемъ должности учи­
лищнаго эконома съ жалованьемъ 240 р. въ годъ.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, отъ 10 сентября 1912 года за № 477: „ Утверждается*.

XIV*. Заслушано было заявленіе Правленія Училища отъ 
29 августа 1912 г. за № 167 объ истеченіи срока службы чле­
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новъ Правленія отъ духовенства священниковъ г. Скопина: Ки- 
чановскаго, Журавлева и Миротворскаго.

Постановлено: набрать членовъ Правленія отъ духовен­
ства, и избраны подачею записокъ тѣ же священники, а канди­
датами къ нимъ указаны записками священники: с. Лопатина о. 
Василій Кобозевъ и Входоіерусалимской г. Скопина церкви о. 
Іоаннъ Гортинскій, объ утвержденіи коихъ просить Его Прео­
священство. \

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, отъ 10 сентября 1912 года за Л? 478: „ Избранные 
въ члены Правленія и кандидаты къ нимъ священники утвер­
ждаются въ сихъ должностяхъ

XV. Заслушано было заявленіе Правленія Скопинскаго Ду­
ховнаго Училища отъ 29 августа 1912 за .№ 168 объ избраніи 
трехъ членовъ Ревизіоннаго Комитета и кандидатовъ къ нимъ.

Постановлено: избрать 3-хъ членовъ Ревизіоннаго Комите­
та и кандидатовъ къ нимъ и избраны тѣ же члены Ревизіон­
наго Комитета священники: с. Затворнаго Ѳеодоръ Хитровъ 
с. Корневого Василій Чельцовъ и с. Стараго Кельна Гавріилъ 
Веселовъ и кандидатами священники: с. Вослебова Ѳеодоръ 
Тріодинъ, с. Казинки Сергій Лебедевъ, объ утвержденіи коихъ 
просить Его Преосвященство. •

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, отъ 10 сентября 1912 года за № 479: Избранные 
вг члены Ревизіоннаго Комитета и кандидаты къ нимъ священники 
утверждаются въ своихъ должностяхъ

XVI. Заслушаны были прошенія діакона Скопинской церк­
ви Григорія Егорова и псаломщика г. Скопина Казанской церк­
ви Николая Оардановскаго о предоставленіи имъ должности 
эконома при Скопинскомъ Духовномъ Училищѣ.

Съѣздъ постановилъ: въ виду резолюціи Преосвященнаго 
Димитрія о предоставленіи должности эконома кому либо изъ



членовъ училищной корпораціи, означеннымъ просителямъ въ 
ихъ просьбѣ отказать.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, отъ 10 сентября 1912 года за № 480: „ Утвер­
ждается “

%

ХУІІ. Въ силу ст. № 1*1 съѣзда духовенства Скопивскаго Учи­
лищнаго округа 1911 г. благочинническія собранія духовенства 
училищнаго округа имѣли сужденіе о новой разверсткѣ взно­
совъ на Скопинское училище съ Скопинскихъ церквей на сель­
скія. Журналы сихъ собраній кромѣ 11 Михайловскаго округа 
отъ всѣхъ благочинническихъ округовъ были представлены 
съѣзду въ подлинникахъ. Съѣздъ заслушалъ эти журналы и по 
тщательномъ и всестороннемъ обсужденіи вопроса о новой раз­
версткѣ взносовъ на Скопинское духовное училище съ церквей 
г. Скопина и церквей селъ, принадлежащихъ къ Скопинскому 
училищному округу, постановилъ: отпечатанная въ № 22 Епар­
хіальныхъ Вѣдомостей за 1911 годъ вѣдомость о взносахъ съ 
церквей г. Скопина никакимъ образомъ не можетъ быть при­
знана правильной въ отношеніи показанія числа душъ г. Скопина, 
такъ какъ по календарнымъ свѣдѣніямъ въ Скопинѣ значится 14 7* 
тысячъ душъ жителей, а по вѣдомости показано только 3794 ду­
ши. Подобное число душъ устанавливается съ еще большей 
точностью изъ отношенія Скопинской Городской Управы отъ 
13 августа 1912 года за Л® 1739, гласящаго слѣдующее на за- 
просъ о. Протоіерея Симеона Яблонева: „на запросъ Вашъ отъ 
11 сего августа за № 557, Городская Управа имѣетъ честь от­
вѣтить, что по переписи 1897 года жителей въ г. Скопинѣ 
мужскаго и женскаго пола значится 14000, въ число которыхъ 
нужно предполагать и вошелъ квартировавшій въ то время въ 
городѣ 140 пѣхотный Зарайскій полкъ, а равно и случайные 
пріѣзжіе въ г. Скопинъ ко дню переписи, согласно правилъ о 
переписи".
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Но, во 1-хъ, причисленіе полка къ цифрѣ 14000 жителей 
это одно еще предположеніе, ни на чемъ не основанное, воз­
можная вещь —войска регистровались отдѣльно—это съ одной 
стороны,—съ другой—цифра 14000 душъ устанавливалась 15 лѣтъ 
тому назадъ, такъ что приростъ населенія за это время безъ 
сомнѣнія долженъ быть значительнымъ, что даетъ возможность 
предположить съ увѣренностью—число душъ г. Скопина не 
менѣе 10— 12 тысячъ мужскаго пола въ данное время. Да и 
самый полкъ, квартирующій въ г. Скопинѣ, развѣ убытокъ для 
храмовъ?!

Потому справедливость требуетъ увеличить число душъ въ 
г. Скопинѣ по крайней мѣрѣ болѣе, чѣмъ въ три раза и тогда 
взносы г. Скопина окажутся болѣе соотвѣтствующими взносамъ, 
взыскиваемымъ съ церквей, показанныхъ въ вѣдомости въ № 22 
Епархіальныхъ Вѣдомостей.

Разсматривая журналъ Скопинскаго городскаго духовен­
ства, Съъздъ нашелъ его въ нѣкоторыхъ частяхъ не только не 
обоснованнымъ, но даже и голословнымъ. Беремъ для примѣра, 
какъ доказывается справедливость показаннаго числа душъ (изъ 
журнала Скопинскаго городскаго духовенства): Собраніе обра­
тило серьезное вниманіе на отмѣтку Преосвященнѣйшаго Епи­
скопа Димитрія, сдѣланную на таблицѣ, приложенной Протоіе­
реемъ Яблоневымъ къ XI ст. журнала Скопинскаго Училищ­
наго Съѣзда 1911 года: „По календарю въ Скопинѣ значится 
14V* тысячъ жителей, а тутъ что то очень мало показано душъ 
въ Скопинскихъ городскихъ приходахъ. Правильно ли показано?" 
Собраніе пожелало документально подтвердить правильность 
итога записи городскихъ душъ и просило о. Благочиннаго за­
просить Скопинскую Городскую Управу о присылкѣ оффиціаль­
наго удостовѣренія въ дѣйствительномъ количествѣ душъ муж­
скаго и женскаго пола въ г. Скопинѣ, при семъ прилагается 
удостовѣреніе отъ 18 августа 1912 года № 1739, изъ котораго 
видно, что жителей обоего пола въ г. Скопинѣ 14 тысячъ, но 
изъ этой суммы нужно вычесть 2 V, тысячи душъ, приходящихся 
на квартирующій въ г. Скопинѣ полкъ, тогда останется I I 1/, ты-



сячъ населенія, изъ этого количества нужно вычесть не менѣе 
500 душъ, приходящихся на долю иногороднихъ учащихся и 
случайно бывшихъ пріѣзжихъ въ Скопинѣ ко дню переписи, 
тогда остается 11 тысячъ обоего пола, а такъ какъ лицъ жен­
скаго пола и въ г. Скопинѣ и въ селахъ сравнительно съ муж­
чинами въ 1‘/, раза болѣе, то подучается: 4 V, тысячи мужска- 
го пола и б !/а тысячъ женскаго пола, изъ 4 V, тысячъ вычесть 
3734 души, показанныхъ въ исповѣдныхъ росписяхъ 9 церквей 
г. Скопина, получается остатокъ 760 душъ мѵжскаго пола, это 
количество падаетъ на разныхъ иновѣрцевъ, которыхъ въ г. 
Скопинѣ не менѣе 150 душъ лужскаго пола, и на квартирую­
щихъ, перемѣняющихъ квартиру нѣсколько разъ въ годъ и 
тѣмъ препятствующихъ внесенію ихъ въ исповѣдныя росписи, 
такъ какъ вносятся въ росписи только тѣ квартирующіе, ко­
торые живутъ на одной квартирѣ не менѣе одного года.

Изъ сей выдержки журнала Скопинскаго городского духо­
венства, прилагаемаго при журналахъ Съѣзда видно, что Скопин- 
ское духовенство всѣ мѣры прилагаетъ къ тому, чтобы доказать 
цифру показываемыхъ душъ 3794, въ чемъ усомнился какъ 
самъ Архипастырь, такъ и духовенство всего училищнаго ок­
руга, не допускающаго мысли о такой несуразной цифрѣ. Объ 
этомъ говорятъ одинаково всѣ журналы окружныхъ благочинни­
ческихъ собраній. Г. Скопинъ—одинъ изъ болѣе крупныхъ го­
родовъ губерніи. Въ городѣ 13 штатныхъ священниковъ. Со­
ставители журнала, вѣроятно, чувствуя слабость аргументаціи 
доводовъ въ- пользу показанія правильности душъ лужскаго пола 
въ Скопинѣ, неизмѣнно набрасываютъ тѣнь подозрѣнія на не­
правильность и недобросовѣстность въ веденіи регистраціи душъ 
въ сельскихъ приходахъ.

„Хорошо бы и сельскіе приходы доказали правильность 
записи приходскихъ душъ у себя такъ же документально*4.

Сельскіе депутаты полагали бы удобнѣе было бы градско­
му духовенству вмѣсто голословныхъ обвиненій и подозрѣній 
приводить факты.
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Сколь основательны другіе мотивы того же журнала, можно 
судить изъ далѣе приводимыхъ деталей журнала. Напримѣръ, 
какъ доказательство обезпеченности сельскихъ приходовъ, среди 
которыхъ градское духовенство не видитъ даже ни одного нуж­
дающагося, указываетъ: сельскія церкви не платятъ жалованья 
церковнымъ сторожамъ, каковое платятъ Волостныя Правленія 
(?!), а въ г. Сяопинѣ, какъ и другихъ городахъ, платятъ жа­
лованье церковнымъ сторожамъ изъ церковныхъ доходовъ, а это 
расходъ очень большой. Также и дѣло обстоитъ объ отопленіи 
сельскихъ церквей по мнѣнію градскаго духовенства.

Приведенныя справки изъ журнала городского духовен­
ства сами за себя говорятъ, на сколько онѣ справедливы?!

Такая неосновательность мотивовъ къ пересмотру обложе­
ній и была причиной того, почему сельское духовенство счи­
таетъ для себя невозможнымъ согласиться съ мнѣніемъ град­
скаго духовенства, не видящаго, а можетъ быть и не желаю­
щаго видѣть тяготу жизни сельскихъ церквей.

По крайней мѣрѣ ни въ одномъ журналѣ градскаго духо­
венства нѣтъ ни одного сочувственнаго слова къ плегкой сель­
ской жизни*. *

Сельское духовенство не можетъ не признать, что дѣйстви­
тельно въ градскихъ церквахъ болѣе расходовъ по содержанію 
храмовъ: здѣсь тысячные расходы на хоры, церковная прислуга 
въ ливреяхъ, требуется болѣе рабочихъ рукъ для ухода за 
блестящими золотомъ храмами. Конечно, подобныхъ расходовъ 
въ сельскихъ храмахъ нѣтъ и быть не можетъ, но это говоритъ 
совершенно объ обратномъ.

По тщательномъ обсужденіи какъ выше приведенныхъ свѣ­
дѣній, такъ и журналовъ благочинническихъ собраній, Съѣздъ 
полагаетъ, что сѣтованія градскаго духовенства на тяжесть, а 
иногда и непосильность взносовъ для нѣкоторыхъ церквей осно­
вательны, какъ основательны подобныя сѣтованія сельскаго ду­
ховенства по тому же предмету. Общій упадокъ религіозной 
жизни въ народѣ, развивающійся индифферентизмъ какъ въ го­
родѣ, такъ и деревнѣ, одинаково отражаются на доходности,
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какъ, градскихъ, такъ и сельскихъ церквей. Какъ град­
скія, такъ и сельскія церкви обременены налогами, а потому 
говорить—кому легче живется—не приходится, а потому* о сло­
женіи части взносовъ съ однѣхъ церквей нуждающихся на дру­
гія обремененныя не возможно поднимать вопроса.

Постановлено: къ разверсткѣ взносовъ но Скопинскому 
Училищному Округу не приступать и оставить эго дѣло до рѣ­
шенія о равномѣрной разверсткѣ взносовъ по Училищнымъ Ок­
ругамъ всей епархіи.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, отъ 10 сентября 1012 года за № 481: Утвер­
ждается. Нужно обсуждать дѣло спокойнѣе. по существу, и не 
заниматься взаимными упреками и препирательствами, что весьма 
неприлично служителямъ Св. Церкви Христовойи.

X V III. Съѣздъ постановилъ: просить Его Преосвященство 
сдѣлать распоряженіе о напечатаніи сихъ журналовъ въ ближай­
шихъ №№ Еиархіальныхъ Вѣдомостей и на ряду съ журналами 
Съѣзда отпечатать журнальныя постановленія духовенства и 
церковныхъ старостъ церквей г. Скопина отъ 1912 года ав­
густа 10 дня.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, отъ сентября 1912 года за № 482: „Исполнитъ*.

XIX. По разсмотрѣніи всѣхъ вопросовъ, подлежащихъ об­
сужденію съѣзда, постановлено: настоящій очередной окружной 
съѣздъ считать закрытымъ, журналы его со всѣми отчетами и 
отношеніями представить черезъ о. предсѣдателя на разсмотрѣ­
ніе и утвержденіе Его Преосвященства и просить разрѣшить въ бу­
дущемъ 1918 году устроить собраніе о. о. депутатовъ 2 сентября.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, отъ 10 сентября 1912 года за Л° 488: „Слѣдующій 
съѣздъ назначить 2  сентября будущаго 1913 годаи.
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Журнальное постановленіе духовенства и цер­
ковныхъ старостъ церквей г. Скопина.

1912 года августа 10 дня.

Во исполненіе постановленія съѣзда уполномоченныхъ духо­
венства и церковныхъ старостъ Сконпнскаго Училищнаго Окру­
га 5—6 сентября 1911 г. ст. XI, на каковомъ постановленіи 
съѣзда послѣдовала резолюція Преосвященнѣйшаго Епископа 
Димитрія слѣдующая: „По моему мнѣнію, необходимо въ непро­
должительномъ будущемъ пересмотрѣть все дѣло о взносахъ съ 
церквей и обсудить вопросъ о наиболѣе правильной раскладкѣ 
ихъ по церквамъ всей еп ар х іи го р о д ск о е  духовенство и цер­
ковные старосты г. Скопина на окружномъ благочинническомъ 
собраніи ихъ приступили къ разсужденію по вопросу *о новой 
разверсткѣ взносовъ на Скопинское духовное училище".

Прежде всего выяснена была общая сумма взносовъ на 
Духовное Зучилище съ 9 храмовъ г. Скопина: оказалось, что 
вносится въ годъ 1154 р. 94 к. и на содержаніе больницы Ду­
ховнаго училища 30 р. 49 к., а всего 1191 р. 43 к., потомъ 
собраніе сдѣлало справку о томъ, сколько вносится на содержа­
ніе Духовнаго училища отъ 15 селъ, входившихъ въ составъ 
прежде бывшаго одного соединеннаго 1 Скопивсиаго благочин­
ническаго округа; оказалось, что ими вносится 685 р. 70 к. и 
на содержаніе больницы Духовнаго училища 150 р. 40 к., а 
всего 836 р. 10 к. Кромѣ того была сдѣлана справка въ Прав­
леніи Духовнаго училища о количествѣ душъ и суммѣ взносовъ 
на Духовное училище отъ другихъ 9 благочинническихъ окру­
говъ Скопинскаго училищнаго округа, при чемъ оказалось, что 
душъ въ 9 этихъ округахъ 105683 души, а вносится Сх> нихъ 
въ годъ на духовное училище 4205 р. 97 к., т. е. 3 8/ю коп- 
съ души.

Во 2-хъ, собраніе пожелало узнать средній процеитъ этихъ 
взносовъ па каждую приходскую душу мужскаго пола 1) въ го­
родскомъ Скопинскомъ округѣ: раздѣляя 1191 р. 43 к. на 3794
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души мужскаго пола получимъ 32 к., 2) въ 10 сельскихъ окру­
гахъ 4205 р. 97 К.-+836 р. 10 к .= 5042  р. 7 к.. раздѣляя на 
105683+16548=122231 душу мужскаго пола, получимъ 4 V, к. на 
душу. Все эго видно изъ прилагаемой къ сему 'журналу табли­
цы. Изъ сравненія этихъ суммъ собраніе убѣдилось, что городъ 
дѣйствительно вноситъ на содержаніе духовнаго училища очень 
много, а села мало.

Слѣдовательно, въ общей сложности каждая градская душа 
обложена вь 8  разъ болѣе приходской сельской, а по нормѣ, 
установленной Епархіальнымъ съѣздомъ 1910 года (журналъ 
Епархіальнаго съѣзда 1910 г. стран. 104), съ сельской души 
должно брать 6 к., съ городской же души втрое болѣе, т. е. 
18 к., въ настоящее же время съ городской души въ г. Скопи­
нѣ взимается отъ 25 к. до 1 р. 70 к. на душу. Отсюда видно, 
какъ много платятъ городскія церкви взносовъ на содержаніе 
Духовнаго Училища лишняго противъ нормы.

Далѣе собраніе обратило серьезное вниманіе на отмѣтку 
Преосвященнѣйшаго Епископа Димитрія, сдѣланную на табли­
цѣ, приложенной Протоіереемъ Яблоневымъ къ XI ст. журнала 
Скопинскаго Училищнаго Съѣзда 1911 г.: „По календарю въ 
Скопинѣ значится 14*/2 тысячъ жителей, а тутъ что то очень 
мало показано душъ въ Скопинскихъ городскихъ приходахъ. 
Правильно ли показано?* Собраніе пожелало документально под­
твердить правильность итога записи городскихъ душъ и просило 
О- Благочиннаго запросить Скопинскую Городскую Управу о 
присылкѣ оффиціальнаго удостовѣренія о дѣйствительномъ коли­
чествѣ душъ мужскаго и женскаго пола въ г. Скопинѣ, при 
семъ прилагается таковое удостовѣреніе отъ 13 августа 1912 г. 
№ 1739, изъ котораго видно, что жителей обоего пола въ горо-- 
дѣ Скопинѣ 14 тысячъ, но изъ этой суммы нужно вычесть 27* 
тысячи душъ, приходящихся на квартирующій въ г. Скопинѣ 
полкъ, тогда останется 1 1 7 * тысячъ населенія, изъ этого коли­
чества нужно вычесть не менѣе 500 душъ, приходящихся на 
долю иногородныхъ учащихся и случайно бывшихъ пріѣзжихъ 
въ Скопинѣ ко дню переписи, тогда остается 11 тысячъ обоего
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пола, а такъ какъ лицъ женскаго пола и въ г. Скопинѣ и въ 
селахъ сравнительно съ мужчинами въ 1 7* раза болѣе, то по­
лучается 47* тысячи мужскаго пола и 67* тысячъ женскаго 
пола, изъ 47* тысячъ вычесть 3794 души, показанныхъ въ 
исповѣдныхъ росписяхъ 9 церквей г. Скопина, получается оста­
токъ 706 душъ мужскаго пола, это количество падаетъ на раз­
ныхъ иновѣрцевъ, которыхъ въ г. Скопинѣ не менѣе 150 душъ 
мужскаго пола, и на квартирующихъ, перемѣняющихъ квартиру 
нѣсколько разъ въ годъ и тѣмъ препятствующихъ внесенію ихъ 
въ исповѣдныя росписи, такъ какъ вносятся въ росписи только 
тѣ квартирующіе, которые живутъ на одной квартирѣ не менѣе 
одного года.

Слѣдовательно, количество душъ въ Скопинскихъ градскихъ 
приходахъ показано правильно.

Хорошо бы и сельскіе приходы доказали правильность за­
писи приходскихъ душъ у себя также документально.

Сл ѣдовательно, правильнымъ показаніемъ количества душъ го­
родскихъ подтверждается несправедливость непосильнаго, втрое 
превышающаго норму, обложенія взносами городскихъ церквей 
г. Скопина на содержаніе духовнаго училища. Да и ио другимъ 
статьямъ: въ Св. Синодъ, на Епархіальное Женское училище, на 
епархіальные классы Семинаріи съ церквей г. Скопина взимает­
ся взносовъ, сравнительно съ °/0 взносовъ на Духовное Учили­
ще, не менѣе, но болѣе.

Откуда же началось и какъ получилось это несправедливое 
обложеніе въ г. Скопинѣ?

Исторія сего слѣдующая. Было время, когда обложеніе 
составлялось но другому принципу—не съ приходской души, а 
съ доходнаго рубля. Но, во 1-хъ, книги писались шаблонно, со 
всѣмъ не имѣлось въ виду записать дѣйствительную сумму прихода 
и расхода, а только нужно было заполнить книги для отчетности, 
и вотъ въ одинъ день или даже въ нѣсколько часовъ записы­
вался приходъ и расходъ сельской церкви за цѣлый годъ, 
во 2-хъ, записывались приходъ и расходъ съ тою мыслью, 
чтобы записать какъ можно менѣе доходу, и шло въ этомъ отно­
шеніи соревнованіе, кто съумѣетъ записать менѣе прихода, тотъ



пишетъ книги умнѣе. А на училищныхъ съѣздахъ сельскіе депутаты 
священники всегда выискивали ту или другую церковь г.. Скопива. 
которая случайно (благодаря богатому старостѣ) выдавалась по 
благолѣпію и на нее тотъ часъ же часть взносовъ съ сельскихъ 
церквей сбавлялась, это же могли сдѣлать сельскіе священники 
и на благочинническихъ собраніяхъ, такъ какъ церкви г. Скопина 
входили въ составъ 1 благочинническаго округа. Когда же перешли 
на принципъ душевого обложенія, то общая сумма взносовъ, 
искусственно вздутая, съ церквей г. Скопина осталась та же и 
распредѣленная ио количеству приходскихъ душъ дала до 35 про­
центовъ на душу въ общей сложности и въ частности отъ 80 к. до 
1 р. 77 к. на душу, а систематически искусственно уменьшаемая 
сумма взносовъ съ сельскихъ церквей, распредѣленная по количе­
ству душъ, дала отъ 3 V, до 5 процентовъ на сельскую душу.

Кромѣ того сельскія церкви не платятъ жалованья церков­
нымъ сторожамъ, каковое платятъ Волостныя Правленія, а въ 
г. Скопинѣ, какъ и въ другихъ городахъ, платятъ жалованье 
церковнымъ сторожамъ изъ церковныхъ доходовъ, а это расходъ 
очень большой. «

Вь селахъ, если не вездѣ все, то часть отопленія церквей 
несетъ само общество прихожанъ натурою: соломою, дровами, 
торфомъ, а въ г. Скопинѣ отопленіе производится за счетъ церк­
вей и обходится каждой церкви отъ 350 до 650 р. въ годъ.

Если и эти тяготы городскихъ церквей прибавить къ другимъ 
взносамъ, то получится, что церкви городскія расходуютъ на всѣ 
взносы и повинности всѣ 100 °/о церковныхъ доходовъ, часто и 
болѣе, т. е. кромѣ употребленія всего церковнаго дохода на 
взносы и повинности, состоятельные церковные староста вынуж­
даются прибавлять и свои средства. Влагоукрашать себя градскія 
церкви изъ церковныхъ доходовъ не могутъ. Оттого то въ на­
стоящее время очень трудно найти изъ гражданъ кандидатовъ 
въ церковные старосты, церкви остаются и годъ и два безъ 
церковныхъ старостъ и должаютъ. Въ то же время взносы съ 
каждой изъ сельскихъ церквей всего училищнаго округа далеко
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не достигаютъ 50 процентовъ ихъ доходовъ, что видно изъ 
прилагаемой къ сему журналу таблицы.

Итакъ церкви г. Скопина на содержаніе Духовнаго училища 
платятъ ежегодно считая крупными цифрами: 1200 р., а съ 
122 тысячъ сельскаго населенія Скопивскаго и частей уѣздовъ: 
Пронскаго, Рижскаго и Михайловскаго, всѣхъ вмѣстѣ платится 
только 5000 р.

Постановленіе: признавая, что такое взиманіе взносовъ нера­
вномѣрно, несправедливо и совершенно не отвѣчаетъ нормѣ обло­
женія и такое необычайно высокое обложеніе церкви г. Скопи­
на несли нѣсколько уже лѣтъ, собраніе постановило: желательно 
немедленно ввести на содержаніе 'Духовнаго Училища нормаль­
ный взносъ, установленный Епархіальнымъ Съѣздомъ 1910 года, 
т. е. съ каждой сельской церкви 6 коп. съ души, а съ каждой 
городской церкви 18 коп. съ души, или половину настоящихъ 
взносовъ на содержаніе Духовнаго училища съ церквей г. Скопина 
должно снять и распредѣлить на 10 сельскихъ благочинническихъ 
округовъ, содержащихъ Скопинское Духовное Училище, что со­
ставитъ 50 рублей на округъ, или по 2 р. 50 к. на каждую сель­
скую церковь, и просить съѣздъ уполномоченныхъ духовенства и 
церковныхъ старостъ Скопинскаго Училищнаго Округа созыва 
1912 года послѣ разсужденія по вопросу „ о новой разверсткѣ 
взносовъ на содержаніе Духовнаго Училища" сей журналъ благо­
чинническаго Собранія Скопинскаго городского округа съ прило­
женіями къ нему присоединить къ дѣламъ съѣзда и представить 
на благоусмотрѣніе Его Преосвященства.
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Редакція проситъ духовенство и учителей присылать статьи 
по всѣмъ вопросамъ программы, въ особенности же по отдѣлу 
„епархіальныя извѣстія*. Мелкія рукописи, неудобныя къ 

напечатанію, не возвращаются авторамъ.

ОТДѢЛЪ НЕ0ФФИЦІЯЛЫ-1ЫИ.

Величіе священнослуженія *).
Великій искупительный голгоѳскій подвигъ Іисуса Хри­

ста имѣетъ свое продолженіе въ таинствѣ евхаристіи, совер­
шаемомъ ежедневно священниками.

*) Эта статья идейно связана съ статьею „Идеалъ пастыря—учителя* въ № 19 
Ряз. Еп. Вѣд. 1912 г.
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Если нѣтъ преувеличенія сказать, что проповѣдующій 
священникъ являетъ собою Хрйста учащаго, то тѣмъ болѣе 
естественно и справедливо узнавать Христа въ совершителѣ 
евхаристіи.

Какъ было бы хорошо провести въ сознаніе каждаго 
посвящаемаго въ  іерейскій санъ, что со времени посвященія 
онъ—живой носитель Христа, что его умъ, сердце, воля, 
сила тѣлесная, руки, очи—все стало органами Христовыми, 
что Христосъ, вмѣщаясь въ него, преобразилъ его! Это не 
есть какое-нибудь недоказуемое предположеніе, Нѣтъ! Э т о -  
истина, до наглядности простая и общедоступная, какъ 
вообще въ отправленіяхъ священнослуженія, такъ въ особен­
ности при совершеніи священникомъ евхаристіи. Кто это, 
прочитавши входныя молитвы предъ святыми дверьми, вхо­
дитъ съ южной стороны въ алтарь, простирается предъ пре­
столомъ, лобызаетъ Животворящій Крестъ и облекается въ 
ризу спасенія, въ одежду веселія, препоясуется силою, одѣ­
вается въ правду, умываетъ руки въ знакъ полнаго отчу­
жденія отъ сквернъ міра и слѣдованія . Христову незлобію? 
Это уже не “тотъ человѣкъ съ извѣстными всему приходу 
слабостями, съ которымъ ты вчера бесѣдовалъ о ничтож­
ныхъ предметахъ. Нѣтъ, это новая тварь. Окажи съ чув­
ствомъ благодарности къ Богу: „благословенъ Ты, изливаю­
щій благодать Свою на священниковъ Своихъ". Почти те-I
перь въ немъ Христа. Въ его яркой фелони узнавай ту хла­
миду 'червленую, въ которой поруганъ былъ Христосъ. Не 
безъ разума на спинѣ облаченія у священника изображенъ 
крестъ. Какъ Христосъ на п ути .къ  Голгоѳѣ согбенъ былъ 
тяжестью креста, такъ и священникъ, приступающій къ 
жертвѣ, чувствуетъ -тяжелый крестъ: невѣдѣнія, сомнѣнія, 
невѣріе, грѣхопаденія людей, а вмѣстѣ и свои немощи и не- 
достоинства. Преклоняясь предъ престоломъ, онъ подавленъ 
чувствомъ своего ничтожества, сознаніемъ величія Божія и 
святости дивнаго таинства. Что онъ, ничтожный, собирается 
совершить? Создать, но выраженію бл. Августина, Создавшаго



его. *) Престолъ—та же Голгоѳа, а св. Д ары —то же, прино­
симое въ жертву, тѣло Христово. Здѣсь и воплощеніе и 
искупленіе, и начало ц вѣнецъ Евангелія. „Что воздамъ 
Господеви о всѣхъ, яже воздаде ми? Чашу спасенія пріиму 
и имя Господне призову" (Пс. 115).

Голосъ преступленій земныхъ восходитъ къ небу и об­
разуетъ надъ нашими главами нѣкую зловѣщую тучу, ко­
торая вотъ-вотъ можетъ разразиться громомъ наказанія, 
отмщенія. Но священникъ . у  престола подъемлетъ Дары и 
молится: „Господи! ужели Ты не пощадишь насъ, когда мы 
прибѣгаемъ йодъ защиту этой Ж ертвы—Твоего Сына и на­
шего Заступника? Можешь ли Ты насъ отвергнуть?"

Далѣе, сколько среди сыновъ человѣческихъ бѣдствій, 
сколько тѣлесныхъ ненормальностей и злосчастій душевныхъ! 
Сколько страждущихъ сердецъ! Кто же придетъ на помощь? 
Священникъ, взирающій на Агнца, закланнаго за спасеніе 
міра, и ходатайствующій за тѣхъ, которые подвергаются 
бѣдствіямъ въ пустыняхъ, горахъ, и вертепахъ и пропа­
стяхъ земныхъ; молится онъ за дѣвствующихъ, за постни­
ковъ, за супруговъ, младенцевъ, юношей, 'старцевъ, мало­
душныхъ, расточенныхъ, прельщенныхъ, одержимыхъ духами 
злобы, за путниковъ, за вдовицъ, за сирыхъ, за узниковъ, 
подсудимыхъ, за  работающихъ въ шахтахъ и другихъ горь­
кихъ работахъ, во всякой скорби и нуждѣ находящихся, за 
добрыхъ и за лукавыхъ, за любящихъ и ненавистниковъ. 
Эта молитва не бываетъ безплодною.

Таковъ—священникъ литургисующій. Но можно было бы 
показать священника и внѣ храма, священника, утѣшающа­
го больныхъ, сообщающаго миръ и радость умирающимъ. 
Скажетъ этимъ огорченнымъ людямъ священникъ нѣсколько 
простыхъ, общеизвѣстныхъ словъ, и души ихъ прояснятся. 
Что же это за человѣкъ, утоляющій боли и заслоняющій 
ужасъ смерти? Это Христосъ при одрѣ больныхъ и умираю-

*) Оиі сгеаѵіі ше, сіесііі гпіЬі сгеаге зе.
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щихъ. Кто это вноситъ тишину и порядокъ въ жизнь села? 
Это—не предпріимчивый торговецъ и не человѣкъ корысти. 
Это—священникъ, живущій по правилу апостола Павла: 
„имѣя пищу и одѣяніе, сими довольны будемъ*. Его внима­
ніе устремлено къ небу, жизнь подобна чистому роднику, 
прозрачна, какъ кристаллъ. Не Христосъ ли это? Кто это но 
истинѣ не принадлежитъ себѣ, раздѣливъ жизнь между Бо­
гомъ и людьми, чьи силы .тѣла, души, чьи дни, ночи, 
существованіе принадлежатъ вамъ? Это 'священникъ. Къ 
чему онъ прислушивается? Къ; вашимъ жалобамъ и молитвамъ. 
Во что онъ всматривается? Въ ваши нужды. Что онъ говоритъ? 
Слова ободренія и назиданія. Что означаетъ движеніе его пра­
вой руки? Онъ благословляетъ васъ. Куда онъ бѣжитъ? За 
заблудившейся овечкой. Чѣмъ полно его сердце? Любовью къ 
вамъ. Чѣмь занятъ его умъ? Онъ обдумываетъ матеріалъ для 
ближайшей проповѣди. Что онъ читаетъ?Въ Библіи и творе­
ніяхъ святыхъ учителей онъ ищетъ пищу для вашей души. 
Вотъ жизнь священника. Вся она для другихъ. Онъ—жертва, 
какъ и его Божественный Учитель.

Вотъ съ Голгоѳскаго креста раздается скорбный вопль: 
„жажду*, жажду спасенія этихъ душъ, которыя не хотятъ 
слышать Моего голо* , не прибѣгаютъ подъ покровъ Моей 
любви. Ііе томится ли но жаждою болѣе или менѣе каждый 
священникъ?'Не впдіь ь ли онъ около себя гибнущихъ и нехотя­
щихъ принять отъ него руку помощи? Голгоѳскій Страдалецъ 
за Свою полную труда и самоотверженія жизнь получаетъ въ 
награду поданный на концѣ копья на губкѣ напитокъ—желчь 
съ уксусомъ. Не такъ же ли и пастырь за свои заботы и на­
чинанія въ пользу прихода одаряется желчью клеветы и 
уксусомъ порицаній? Голгоѳа... она не случайная часть дня 
въ жизни Іисуса Христа, но только завершеніе Его страданій 
при трехлѣтьемъ служеніи народу; это длинный рядъ мучитель­
ныхъ дней, недѣль и мѣсяцевъ. Не такова ли и жизнь подлин­
наго священника? Не кроется ли подъ его спокойной наружно­
стію привычка къ обидамъ и скорбямъ? Не въ нравѣ ли онъ
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повторить* слово апостола:» не я уже живу, но живетъ во мнѣ
Христосъ?"—У святого Амвросія есть удачное выраженіе для
пониманія внутренней жизни христіанина: „все имѣемъ во
Христѣ, все для н а с ъ —Христосъ.* Если бы это изреченіе стало
правиломъ приходской жизни, то наша жизнь озарилась бы
божественнымъ свѣтомъ и исцѣлились бы всѣ “язвы нашей
жизни личной, семейной и общественной.

*

Въ самомъ дѣлѣ, чего намъ не достаетъ, отъ чего мы 
страдаемъ? Голодны ли мы? Пойдемъ къ I. Христу. Онъ—хлѣбъ 
жизни. Жаждемъ ли мы? Пойдемъ къ I. Христу. Онъ —источ­
никъ воды, текущей въ вѣчность. Мракъ ли окружаетъ насъ? 
Онъ—истина и свѣтъ. Потеряли мы смыслъ и путь жизни? 
Онъ—путь правый. Грозитъ ли намъ смерть души? Онъ— 
жизнь. Одержимы ли лихорадкой, наиболѣе мучительной изъ 
всѣхъ,—лихорадкой страстей? Онъ—лучшій врачъ душъ и 
тѣлесъ. Томимся ли мы сутолкой земной жизни? Онъ приводитъ 
всѣхъ, за  Нимъ идущихъ, на небо. Да! мы имѣемъ всё въ 
Іисусѣ Христѣ и безъ ІІего мы ничто! Отъ насъ зависитъ 
прибавить: такъ пусть же Іисусъ Христосъ будетъ для насъ 
все!

Онъ—камень краеугольный, единственно пригодный ка­
мень для фундамента жизни. Кто строитъ безъ Него, воздвига­
етъ зданіе, которое первой вѣтеръ можетъ разрушить. Кто 
ищетъ славы внѣ Его, добивается только суетной и измѣн­
чивой хвалы человѣческой. Кто ищетъ знаній, отворачиваясь 
отъ Христа, тотъ заблуждается въ пустыняхъ чистаго разума 
и вздорнаго критицизма. Кто не богатѣетъ во Христа, тотъ 
отъ всѣхъ благъ земныхъ получаетъ одну муку. На Немъ, на 
Немъ, на этомъ Камнѣ безцѣнномъ, будемъ строить будущность, 
счастіе свое и общественное!

Д а будетъ же такъ!
Изложилъ П. С. О— въ.

%
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Значеніе греческаго текста при изученіи
Евангелій.

Сличая евангельскій текстъ русскаго перевода съ гре­
ческимъ, мы замѣтили существенную разницу въ передачѣ 
мысли подлинника. Евангельская мысль въ подлинникѣ 
отмѣчена особеннымъ характеромъ; черты котораго необходи­
мо улавливать при чтеніи Евангелій. По мѣрѣ возможности 
мы будемъ дѣлиться съ читателями своими наблюденіями. 
А на первый разъ укажемъ на 48 ст. 5 гл. Ев. Матѳея,

Въ русскомъ переводѣ это мѣсто читается такъ: Итакъ, 
будьте совершенны, какъ совершенъ Отецъ вашъ небесный*. 
Смыслъ словъ Хріста ясенъ: Онъ повелѣваетъ быть совер­
шенными. ГІо въ греческомъ подлинникѣ глаголъ „будьте* 
поставленъ не въ повелительномъ наклоненіи, а въ изъяви­
тельномъ будущаго времени— „вы будете“ совершенны—езеоОе. 
Вмѣсто повелѣнія стремиться къ совершенству, здѣсь кон­
статируется фактъ будущаго, что вы будете совершенны.

Въ Евангеліи Луки 6 гл. 36 ст. мы читаемъ заповѣдь 
Хріста въ такой же формулѣ, какъ и у Матѳея: „Итакъ, 
будьте милосерды, какъ и Отецъ вашъ милосердъ*. Но въ 
греческомъ подлинникѣ мысль выражена не такъ, какъ у 
Матѳея, т. е. не въ изъявительномъ будущемъ, а какъ пе­
редано въ русскомъ,—въ повелительномъ наст оящ аго  време­
ни ТіѵгоЙг.

Такимъ образомъ, разные глаголы—ЬеоИе и *пѵезі)г, поста­
вленные въ разныхъ временахъ и наклоненіяхъ, по-русски 
передаются одинаково—„будьте4.

Такая разница въ употребленіи различныхъ глаголовъ, 
въ различныхъ временахъ и наклоненіяхъ, должна х прида­
вать особый оттѣнокъ мысли въ томъ и другомъ мѣстѣ, — 
иначе евангелисты поступили бы такъ, какъ поступили рус­
скіе переводчики т. е. употребили бы однообразную форму 
выраженія.

Соотвѣтственно отмѣченной нами разности укажемъ и 
н .̂ другія мѣста Евангельскаго текста.
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Въ Нагорной проповѣди Евангелія Матѳея мы читаемъ: 
„Вы слышали, что сказано древнимъ: не убивай (5 гл. 21 ст.); 
не прелюбодѣйствуй (ст. 27); нс преступай клятвы, но испол­
няй  предъ Господомъ клятвы твои (ст. 33); люби ближняго 
твоего, и ненавидь врага твоего (ст. 43). Во всѣхъ этихъ за­
конахъ глаголы поставлены въ повелительномъ наклоненіи, 
по русскому переводу. Но въ греческомъ текстѣ нашихъ 
Евангелій они употреблены въ будущемъ времени: оо «роѵебозі̂
об раХвоогі?) оох ёторх^о&іс, атго&шогіс, ауаіпцэеіс, «па̂ авіс.

Сопоставляя эти законы Моисея (Исх. 20, 13, 14 ст.; 
Лев. 19, 12, 17, 18) съ заповѣдію Хріста (Мѳ. 5, 48), мы не­
вольно наталкиваемся на вопросъ: одинаковая форма выра­
женій въ подлинникѣ (будѵщ. время) и но русскому перево­
ду (повелит. накл.) обозначаетъ ли тождественный хара­
ктеръ но духу заповѣдей Моисея и Хріста? Тоже ли самое 
выражаетъ будущее время въ иовелѣніяхъ закона Мои­
сея, что означаетъ въ заповѣди Хріста?

Укажемъ еще на одно мѣсто изъ кн. Дѣяній. Первому­
ченикъ Стефанъ въ своей рѣчи приводитъ слова Моисея: 
„Пророка воздвигнетъ вамъ Господь Богъ вашъ изъ братьевъ 
вашихъ, какъ меня; Его слушайте“ (Дѣян. 7, 37). Въ гре­
ческомъ текстѣ повелительное наклоненіе глагола (слушайте) 
выражено будущимъ изъявительнымъ наклоненіемъ ахобзгзОг.

Мы раскроемъ значеніе указанныхъ разностей евангель­
скаго текста но русскому переводу сравнительно съ подлин­
никомъ.

Въ пятой главѣ Евангелія Матѳея излагается новоза­
вѣтный евангельскій законъ Хріста. Характеръ и значеніе 
закона отмѣчается Самимъ Хрістомъ въ концѣ главы, какъ 
логическій выводъ изъ существа его. Евангельскій законъ 
таковъ по своей природѣ, что исполнители его достигнутъ 
совершенства, будутъ совершенны, какъ совершенъ Отецъ 
небесный. Такое совершенство—неизбѣжный результатъ Еван­
гельскаго закона. Итакъ, вы будете (по греч. .под.) совер­
шенны, какъ совершенъ Отецъ вашъ небесный*.
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Непреложность такого совершенства вытекаетъ изъ су­
щества самаго закона. А потому Хрістосъ здѣсь не повелѣ­
ваетъ быть совершеннымъ, а  констатируетъ фактъ, какъ не­
сомнѣнную истину, что послѣдователи Его будутъ соверши- 
ни. И чѣмъ болѣе они будутъ воплощать въ себѣ законъ 
Хрістовъ, тѣмъ болѣе они будутъ возвышаться въ своемъ со­
вершенствѣ до полнаго Богоподобія.

Такимъ образомъ, въ данномъ мѣстѣ не заповѣдь даетъ 
своимъ послѣдователямъ, а  указываетъ на результаты испол­
ненія Его заповѣдей. А этимъ самымъ Онъ опредѣляетъ ха­
рактеръ и природу Своего закона, а  вмѣстѣ съ тѣмъ и зна­
ченіе его для людей. Только чрезъ исполненіе Его закона 
люди могутъ возстановить въ себѣ образъ и подобіе Божіе 
и тѣмъ самымъ осуществить и цѣли своего бытія, къ чему 
они призваны Творцомъ.

Итакъ, никакой законъ, никакая религія не даетъ че­
ловѣку того, что даетъ евангельскій законъ Хріста. Были 
мудрые законодатели, основатели разныхъ религій, ученые 
философы и знаменитые моралисты, — всѣ они писали, соста­
вляли и издавали законы, которые приносили извѣстную 
пользу людямъ въ извѣстное время, въ извѣстной мѣстности 
и при извѣстныхъ историческихъ обстоятельствахъ; но ни 
одинъ изъ такихъ законовъ не давалъ людямъ такого совер­
шенства, какое даетъ законъ Хрістовъ.

По если таковъ евангельскій законъ но своей природѣ, 
по своему существу, что одинъ только онъ можетъ возстано­
вить человѣка въ первобытное состояніе, котораго онъ лишил­
ся чрезъ грѣхъ, т. е. сдѣлать его богоподобнымъ, то отсюда 
само собою вытекаетъ, что рано ли, поздно ли онъ будетъ 
достояніемъ всего человѣчества, руководствомъ всѣхъ людей". 
Невозможно, чтобы люди вѣчно блуждали но своимъ лож­
нымъ путямъ: люди созданы для истины, призваны къ исти­
нѣ и должны будутъ познать и усвоить истину. Слова Хрі­
ста непреложны: „небо и земля прейдутъ; но слова Мои не 
прейдутъ" (Мѳ. 24, 35; Мр. 13, 31; Лк. 21, 33). А Онъ ска-
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залъ: „Есть у Меня и другія овцы, которыя не сего двора; 
и тѣхъ надлежитъ Мнѣ привести: и онѣ услышатъ голосъ 
Мой, и будетъ одно стадо и одинъ Пастырь" (Ін. 10, 16). 
Еще яснѣе и опредѣленнѣе Хрістосъ выразилъ эту мысль въ 
слѣдующихъ словахъ: „когда Я вознесенъ буду отъ земли; 
всѣхъ привлеку къ Себѣ* (Ін. 12, 32).

11а такое свойство Евангельскаго закона, на такое зна­
ченіе его въ усовершенствованіи человѣчества указывали 
еще ветхозавѣтные пророки. Такъ пр. Исаія за 760 лѣтъ до 
Хріста говорилъ о законѣ Хріста, что онъ привлечетъ всѣ 
народы въ Церковь Хрістову. „Пріидите,—будутъ призывать 
другъ друга,—и взойдемъ на гору Господню, въ домъ Бога 
Іаковля, и научитъ Онъ насъ Своимъ путямъ (Своему зако­
ну); и будемъ ходить но стезямъ Его (таково именно свой­
ство самаго закона, что кто узнаетъ его, тотъ будетъ испол­
нять его). Ибо отъ Сіона выйдетъ законъ, и Слово Господне 
изъ Іерусалима44. (Ясное указаніе на Евангельскій законъ, 
который изъ Іерусалима распространяется среди „всѣхъ на­
родовъ", „до края земли44; Лк. 24, 47; Дѣян. 1, 8). И далѣе 
изображаетъ пророкъ самую природу закона и благотворное 
дѣйствіе его на всѣхъ людей. И будетъ Онъ судить народы 
и обличитъ многія племена; и перекуютъ мечи свои на ора­
ла, и копья свои—на серпы; не подниметъ народъ на народъ 
меча, и не будутъ болѣе учиться воевать44 (Ис. 2, 2 — 4).

Желанный миръ, о которомъ мечтаютъ всѣ народы, бу­
детъ осуществленъ только чрезъ Евангельскій законъ, о ко­
торомъ говоритъ пророкъ. И пока всѣ народы не воплотятъ 
въ себѣ Евангельскаго закона и не будутъ, руководить­
ся имъ въ своей жизни и во всей своей дѣятельности, всѣ 
усилія человѣчества водворить на землѣ миръ останутся 
тщетными. Безъ Хріста нѣтъ мира на землѣ и не будетъ 
его никогда! Совершенство жизни на землѣ и полнота бла­
годенствія всѣхъ народовъ достигается только Евангель­
скимъ закономъ Хріста. II это объясняется совершенствомъ 
самаго закона.
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Существенное свойство Евангельскаго закона въ томъ, 
именно, и состоитъ, что онъ измѣняетъ самую природу че­
ловѣка. Подъ вліяніемъ его люди-звѣри превращаются въ 
добрыхъ ангеловъ-людей. Такую картину перерожденія лю­
дей образно-поэтическими чертами изображаетъ намъ тотъ же 
ир. Исаія. Онъ говоритъ, что когда Евангельскій законъ во­
плотится въ плоть и кровь дюдей, „тогда волкъ будетъ 
жить съ ягненкомъ, и барсъ будетъ лежать вмѣстѣ съ коз­
ленкомъ; и теленокъ, и молодой левъ, и волъ будутъ вмѣ­
стѣ, и малое дитя будетъ водить ихъ. И корова будетъ па­
стись съ медвѣдицею, и дѣтеныши ихъ будутъ лежать вмѣ­
стѣ, и левъ, какъ волъ, будетъ ѣсть солому. И младенецъ 
будетъ играть надъ норою аспида, и дитя протянетъ руку 
свою на гнѣздо змѣи. Не будутъ дѣлать зла и вреда на 
всей святой горѣ Моей: ибо земля будетъ наполнена вѣдѣ­
ніемъ Господа, какъ воды наполняютъ землю" (Ис. 1 1 ,6 —9).

Это—идеальное совершенство жизни человѣчества на 
землѣ, и оно достигается чрезъ исполненіе Евангельскаго 
закона Хріста.

Такимъ образомъ, словами: „будете совершенны, какъ 
совершенъ Отецъ н е б е с н ы й Х р і с т о с ъ  указываетъ на абсо­
лютное совершенство Евангельскаго закона, коль скоро онъ 
даетъ безконечное совершенство людямъ. Само собою понятно, 
что совершенство такого закона говоритъ, прежде всего, о 
Божественномъ совершенствѣ Законоподателя Хріста. Одно 
безъ другого немыслимо. Но не Себя здѣсь на первомъ пла­
нѣ выставляетъ Хрістосъ, какъ Законоподателя, а  самый за­
конъ, его свойства и значеніе. Къ этому мы опять и возвра­
щаемся. > І Я

„Будьте совершенны*, сказалъ Хрістосъ. Евангельскій 
законъ даетъ совершенство людямъ. Но какъ? Не путемъ 
внѣшняго, наружнаго исполненія его; не путемъ вынужден­
наго соблюденія его до послѣдней буквы; но путемъ внут­
ренняго воплощенія его во всемъ своемъ существѣ; путемъ 
внутренняго перерожденія самой природы своей по духу за-
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зона; путемъ измѣненія всего существа своего по указанію 
закона. Л потому совершенство, какое даетъ Евангельскій 
законъ человѣку, не есть что-либо внѣшнее для него, слу­
чайно или искусственно пришпиленное отвнѣ, совершенно 
чуждое ему, на подобіе одежды, прикрывающей тѣло, а есть 
неотъемлемая собственность его, не отдѣлимая отъ его суще­
ства, есть сама природа его. Совершенство хр істіанина-это  
онъ самъ обновленный, возрожденный, богоподобный. Совер­
шенство его—это естественный и неизбѣжный результатъ 
воплощенія имъ въ себѣ Евангельскаго закона Хріста.

Вотъ какой глубокій и необъятно-широкій смыслъ и зна­
ченіе заключается въ словахъ Хріста по греческому подлин­
нику Евангелія. Словами „будете совершенны“ Хрістосъ по­
ложительно говоритъ, какъ о несомнѣнномъ фактѣ, что мы 
сдѣлаемся совершенными при исполненіи Его закона. Но рус­
скій переводъ этихъ словъ— „будите совершенны* не даетъ 
намъ такой увѣренности, что мы будемъ совершенны. Стрем­
леніе къ совершенству не говоритъ еще о достиженіи совер­
шенства. Въ этомъ выражается существенная разница между 
греческимъ текстомъ и русскимъ переводомъ разобраннаго 
нами мѣста изъ Евангелія Матѳея.

Теперь перейдемъ къ разсмотрѣнію другого мѣста изъ 
Евангелія Луки—6 гл. 36 ст. Въ русскомъ переводѣ оно чи­
тается такъ: „итакъ, будьте милосерды, какъ и Отецъ вашъ 
милосердъ“. Въ греческомъ подлинникѣ повелительное на- • 
клоненіе „будьте" выражено гл аго л о м ъ  тіѵезО«,__тоже въ пове­
лительной формѣ, но только другимъ глаголомъ. Тамъ на­
клоненія разныя, а  глаголъ одинъ и тотъ же; а здѣсь глаго­
лы разные, а  наклоненія одинаковы. И вникая въ смыслъ 
словъ Хріста, мы видимъ, насколько неумѣстна у Матѳея за ­
мѣна одного наклоненія другимъ, настолько неточно выра­
жаетъ мысль и у Луки замѣна одного глагола другимъ. 
Скажемъ прежде о значеніи наклоненій въ томъ и другомъ 
мѣстѣ, а потомъ и о разныхъ глаголахъ.

і
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Въ Евангеліи Матѳея выставляется общій выводъ изъ 
соблюденія всего Евангельскаго закона, указывается на извѣ­
стное состояніе вѣрующихъ, какъ результатъ такого выпол­
ненія закона. А потому повелительное наклоненіе тамъ не­
умѣстно. Здѣсь же, въ Евангеліи Луки рѣчь идетъ о выпол- 
неніи отдѣльныхъ частей закона, которыя не могутъ дать 
полнаго совершенства. А потому здѣсь совершенно неумѣ­
стно будущее время, а обязательно должно стоять повели­
тельное наклоненіе. Частичное выполненіе закона говорить 
о самомъ процессѣ, а  не о результатѣ выполненія его. А по­
тому здѣсь предполагается и требуется постоянное напряже­
ніе воли въ извѣстномъ направленіи, что и выражается все­
гда повелительнымъ наклоненіемъ со стороны ли закона, 
предписывающаго извѣстную добродѣтель, или со стороны 
внутреннихъ побужденій самого же человѣка, стремящагося 
къ выполненію требованій закона. Кто бы ни понуждалъ че­
ловѣка рсъ дѣланію частичнаго добра—самъ ли человѣкъ, 
или законъ,—только такое дѣланіе добра не даетъ еще чело­
вѣку полнаго совершенства, а  только ведетъ къ совершен­
ству. Слѣдовательно, повелительное наклоненіе въ Евангеліи 
Луки правильно передаетъ мысль подлинника въ данномъ 
отношеніи. Но мы находимъ, что замѣна одного глагола дру­
гимъ говоритъ противъ точности такой передачи мысли 
Евангельскаго текста.

Русскій переводъ „будьте милосерды“ передаетъ далеко 
не всѣ оттѣнки мысли греческаго подлинника. Греческій 
глаголь точнѣе и глубже выражаетъ мысль заповѣди
Хріста. По рѵскому переводу „быть милосердымъ* возможно 
и безъ участія сердца, по внѣшнимъ случайнымъ или даже 
эгоистическимъ побужденіямъ, наружно и лицемѣрно и т. п. 
Нерѣдко люди проявляютъ свое милосердіе, но вынужденно, 
чтобы не отстать отъ другихъ, не уронить себя въ глазахъ 
другихъ, или угодить кому-либо изъ высшихъ міра сего. Та­
кое милосердіе, хотя и приноситъ добро людямъ, но въ сво­
емъ существѣ не есть евангельское по заповѣди Хріста. Хрі*
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сТОсъ говоритъ не .будьте", а т ^ д е  милосерды. Это зна- 
чіітъ: сдѣлайтесь милосердыми но самой природѣ своей, а 
не являйтесь милосердыми только наружно. Пусть милосер­
діе ваше исходитъ изъ потребности самой природы вашего 
духа, а не изъ внѣшнихъ какихъ-либо побужденій или со­
ображеній. Значитъ, и здѣсь Хрістосъ имѣетъ въ виду и 
требуетъ измѣненія самой природы человѣка, а не внѣш­
нихъ только дѣлъ. И если бы всѣ такъ понимали заповѣди 
Хріста, то не было бы тѣхъ уклоненій и заблужденій, кото­
рыя мы встрѣчаемъ у католиковъ, протестантовъ, всѣхъ 
безъ исключенія сектантовъ, не исключая большей части и 
православныхъ.

Остается намъ разъяснить еще одну особенность въ 
изложеніи заповѣдей новозавѣтныхъ и ветхозавѣтныхъ но 
греческому и русскому тексту.

Всѣ новозавѣтныя заповѣди Хріста въ греческомъ тек­
стѣ Евангелій выражены въ глагольной формѣ повелитель­
наго наклоненія; а  ветхозавѣтные законы Моисея, какъ мы 
видѣли, будущимъ временемъ, вмѣсто русскаго повелитель­
наго наклоненія. Русскій переводъ въ послѣднемъ случаѣ 
уклонился отъ греческаго текста и отнюдь не въ пользу дѣ­
ла,—-онъ утратилъ тѣмъ духъ и характеръ ветхозавѣтнаго 
законодательства, приблизивъ его къ новозавѣтному еван­
гельскому.

|  Дѣйствительно, разница между тѣмъ и другимъ зако­
номъ большая, и эта разница выражена самою формою зако­
нодательства. Разница существенная: новый законъ—законъ 
благодати, законъ свободы, законъ духа жизни; а  ветхій за­
конъ-законъ грѣха, законъ рабства, законъ буквы, которая 
убиваетъ. Хрістосъ повелѣваетъ, но не принуждаетъ, не на­
силуетъ свободы человѣка; а  законъ Моисея деспотически 
требуетъ, не входя въ разсужденіе о томъ, какъ будетъ вы­
полнено требованіе его. Законъ данъ, и каждый еврей обя­
занъ выполнить его съ буквальною точностію, безъ всякихъ 
разсужденій и возраженій. Законодатель тамъ даже не иове-
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лѣваетъ, а только объявляетъ свою волю слушателямъ, кото­
рые съ рабскою покорностію не смѣютъ ослушаться или 
какъ-либо измѣнить. Онъ не говоритъ: „не убивай", „не 
прелюбодѣйствуй", „не преступай клятвы, но исполняй предъ 
Господомъ клятвы твои", „люби ближняго твоего и ненавидь 
врага твоего", какъ это выражено въ русскомъ переводѣ, а 
только объявляетъ имъ свою волю и тѣмъ назначаетъ имъ 
ихъ обязанности, какъ ежедневныя работы рабамъ, въ родѣ 
слѣдующихъ: ты будешь нынѣ воду носить, а ты будешь 
землю копать и т. п. Формула закона—,, ты не убьешь, ты не 
будешь прелюбодѣйствовать, преступать клятвы, ты будешь 
любить ближняго и ненавидѣть врага“ говоритъ, прежде все­
го, объ абсолютномъ авторитетѣ Законодателя и безусловно­
рабскомъ подчиненіи ему людей, съ которыми не входятъ 
ни въ какія разсужденія, а только приказываютъ и самое 
приказаніе дается въ формѣ назначенія неотложнаго дѣла. 
Каковъ этотъ законъ, каково это дѣло,—исполнитель не 
обсуждаетъ, а только рабски исполняетъ,—иначе грозитъ 
ему смерть. Евангельскій законъ—законъ любви, и выполне­
ніе его исходитъ изъ любви къ Богу, а ветхій законъ—за­
конъ рабства, и выполненіе его вызывается страхомъ наказа: 
нія, страхомъ смерти. И вотъ эти-то разности между тѣмъ 
и другимъ закономъ ярко выражаются греческимъ текстомъ 
Евангелій, что совершенно утрачиваетъ нашъ русскій пере­
водъ.

Отсюда ясно вытекаетъ, какъ необходимо и важно всма­
триваться во всѣ разности и отступленія русскаго перевода 
Евангелій отъ греческаго подлиннаго текста. Изучившій 
языкъ подлинника глубже понимаетъ смыслъ Евангелія.

21 сентябри 
1912 г.

Геѳсиманскій II.
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Краткій обзоръ церковно-школьной ж изни въ 
Рязанской Еп ар хіи  за истекш ій 1911 годъ. * )

(г - Въ заключеніе нашего краткаго обзора церковно-школьной 
жизни ВТ} Рязанской Епархіи за 1911 годъ сдѣлаемъ нѣсколько 
общихъ замѣчаній о ходѣ учебныхъ занятій въ нашихъ цер­
ковныхъ школахъ и прежде всего остановимъ наше вниманіе 
на школахъ грамоты.

Несмотря на самыя неблагопріятныя условія для своего 
развитія (плохія наемныя помѣщенія, отсутствіе необходимой 
классной мебели, недостатокъ учащ ихъ съ надлежащимъ обра­
зовательнымъ цензомъ и ,11р.),—обученіе въ этихъ школахъ 
велось по программѣ одноклассныхъ школъ и дало вполнѣ 
удовлетворительные результаты. Представленныя на экзаменъ 
дѣти обоего пола выдерживали испытаніе успѣшно. Если 
содоставить число выдержавшихъ испытаніе съ общимъ числомъ 
учащихся въ школахъ грамоты, то •/© успѣшности окажется 
даже выше предотчетнаго года: 12, 2 (въ и редотчетномъ году 
9, 5 ф/0).

О тч етъ  Г -н а  Е п ар х . Н аблю дателя  о тм ѣ ч аетъ  довольно 
длины й р я д ъ  у ч и тел ей  и у ч и те л ь н и ц ъ  ш колъ грам оты , особенно 
усердно отн осивш ихся к ъ  своим ъ обязан н остям ъ , но у ѣ зд а м ъ : 
Зарайскому, Иранскому,  Спасскому и Касимовскому. Въ Скопин- 
скомъ у ѣ з д ѣ  есть  о д н а  только  ш кола грам оты  в ъ  С . П окров­
скомъ— Ш иш кинѣ; но у ч и т е л ь  этой  ш колы , о. д іак о н ъ  / .  ІІетро- 
Павловъ, о х ар актер и зо ван н ы й  с ъ  сам ой л у ч ш ей  стороны , к а к ъ  
образцовый п р еп о д ав ател ь , въ  о тч етѣ  Е п ар х . Н аблю дателя , еще 
за 1910-й г .,— за н и м а е тъ  исклю чи тельное м ѣсто, но своим ъ 
трудам ъ , и в ъ  о тч етѣ  з а  и стекш ій  1911 г :„ в ъ  ш колѣ  о. д іак о н а  
П етроп авлова в ъ  отчетн ом ъ  го д у  было 24 у ч ащ и х ся , 
всѣ м ал ьч и к и ; трое и зъ  н и х ъ  д ер ж ал и  эк зам ен ъ  и всѣ  вы ­
держ али его  о ч ен ь  хорош о, двое и зъ  н и х ъ  с ъ  по­
хвальны м и ли стам и . Но п остановкѣ  у ч еб н аго  д ѣ л а  э т а  ш ко­

•) Окончаніе. См. Р^а. Е. Вѣл. з.і текущій годъ, № 20.
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ла можетъ стоять на мѣстѣ одной изъ лучшихъ школъ одно- 
классныхъ. Отвѣты учениковъ -разумны, обдуманны, изла­
гаются съ дѣтской простотой, но грамматически въ правиль­
ной формѣ. Особенно много вниманія отдавалось изложенію 
мыслей—въ видѣ письменныхъ упражненій разныхъ видовъ, 
на правильную постановку чистописанія. Требовательный къ 
ученикамъ въ отношеніи классной дисциплины въ классѣ,— 
внѣ учебнаго времени о. діаконъ относился къ своимъ пи­
томцамъ съ любовью и ласками. Святками въ свой счетъ онъ 
устроилъ для дѣтей школы елку съ чтеніемъ патріотиче­
скихъ и религіозно-нравственныхъ разсказовъ; дѣти были 
надѣлены гостинцами. Елка вызвала восторгъ у дѣтей и до­
вольство у родителей- (См. Отчетъ Епарх. Наблюдателя за 
1911 г., стр. 5 -0 ) .

Вполнѣ благопріятный отзывъ въ „Отчетѣ" находимъ 
мы и относительно школъ одноклассны хъ . Обращаетъ на себя 
вниманіе весьма большое количество школъ одноклассныхъ, 
отмѣченныхъ въ качествѣ н а и л у ч ш и х ъ  но постановкѣ учеб­
наго дѣла вообще и нѣкоторыхъ предметовъ въ особенности, 
а равно и большое количество лицъ учащаго персонала, вы­
дѣлившихся особо усердными трудами на церковно-школь­
номъ поприщѣ.

Таковыхъ отличныхъ школъ, отмѣчено: въ Касимов­
скомъ уѣздѣ 22 , въ Раненбургском ъ 12, по ІІронском у  уѣзду 
10  и по Рижскому 32.

Изъ лицъ учащаго персонала въ качествѣ выдающихся 
по усердію и успѣхамъ отмѣчено въ „Отчетѣ": 1) по М ихай­
ловском у  уѣзду о.о. законоучителей 17 и изъ учителей 14; 
2) по К асим овском у уѣзду 2 0  законоучителей и 2 2  учителей 
и учительницъ; кромѣ того, въ томъ же уѣздѣ отмѣчено по­
именно 9 учителей и учительницъ, открывшихъ у себя въ 
школахъ 4—годичный курсъ и прекрасно подготовившихъ 
своихъ питомцевъ къ экзамену но новымъ для одноклассной 
школы предметамъ: отечественной ист оріи  и  отечественной 
географіи. 3) по Сапож ковскому уѣзду отмѣчено выдающихся



законоучителей 10 и таковыхъ же учителей 11. 4) По ІІр о н ­
скому уѣзду—13  законоучителей и 15 учащихъ общеобразо­
вательнымъ предметамъ; 5) по Зарайском у  уѣзду— И  зако­
ноучителей и 13 учителей; 0) По С копинском у  уѣзду— 10 
законоучителей и 12  учителей съ учительницами; 7) По  
С пасском у— 7 о.о. законоучителей и 2  учащихъ общеобра- 
зоват. предметамъ; 8) По Р яза нско м у уѣ зд у— 11 законоучите­
лей и 2 2  учителей и учительницъ; 9) П о Р аненбуреском у  
уѣзду— 10  законоучителей и 18 учителей съ учительницами 
іі 10) По Егорьевскому— 5  законоучителей и 7 обучающихъ 
общеобразовательнымъ предметамъ.

Изъ всѣхъ о.о. законоучителей и завѣдующихъ одно­
классными и двухклассными школами—съ особою, исключи­
тельною похвалою .Отчетъ" отзывается о законоучителѣ К а ­
рамышевской (Касим. у.) двухклассной школы о. В аси.ііѣ  
Д оронкѵ пѣ  и— Мосолоиской (Пронск .у.) одноклассной школы— 
о. Сергіѣ Лавровѣ. Изъ нихъ о первомъ въ .Отчетѣ" сказано: 
гЭто одинъ изъ лучшихъ законоучителей въ Касимовскомъ 
уѣздѣ и, можно сказать, единственный завѣдующій, какъ въ 
отношеніи оборудованія внѣшней постановки школы, такъ и 
особенно въ отношеніи организаціи внутренней жизни школь­
наго общежитія. Такимъ его находили всегда и всѣ, кто 
только такъ или иначе входилъ въ близкое сношеніе съ Ка­
рамышевской школой; такимъ его отмѣчали уже много 
лѣтъ и всѣ тѣ, на комъ лежитъ обязанность школьнаго над­
зора; наконецъ, такимъ именно онъ выдѣленъ изъ среды 
всѣхъ школьныхъ дѣятелей нашей епархіи и Епархіальнымъ 
Наблюдателемъ въ его послѣднихъ „Отчетахъ*. Съ большой 
похвалою отзывается .Отчетъ* и о преподаваніи о. Доронки- 
нымъ Исторіи и обличенія ислама въ завѣдуемой имъ Кара­
мышевской школѣ, равно какъ и вообще о благотворномъ 
вліяніи Карамышевской школы съ ея истовымъ богослуже- 
ніемъ въ училищномъ храмѣ на все окрестное населеніе.

Изъ числа учителей особенно лестнаго отзыва въ „Отче­
тѣ* удостоились: іучитель Д убровско-В олковской  (Егорьевск. у.)

— 919 —
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о д н о к л а ссн о й  ш ко лы  Ив. Орловъ и  Поповской (то го  же у ѣ з д а ) 
ш к о л ы  Ѳ. ІІстропавловъ. И з ъ  н и х ъ  п е р в ы й , у ч и те л ь с тв у ю щ ій  
с ъ  1894  го д а  в ъ  своей  ш к о л ѣ , а т т е с т у е т с я  к а к ъ  н а с та в н и к ъ
в . о п ы тн ы й , п р е д а н н ы й  ш к о л ѣ  и  необы кновенно  тр уд о л ю б и ­
в ы й ,— за б о тя щ ій с я  д а ж е  о д а л ь н ѣ й ш е м ъ  о б р азо ван іи  сво и хъ  
в с е гд а  о тл и ч н о  о б у ч а е м ы х ъ  и м ъ  ш к о л ь н и к о в ъ . О н ъ  в с е л я е тъ  
в ъ  н и х ъ  р асп о ло ж ен іе  -к ъ  д а л ь н ѣ й ш е м у  образован ію  и н а­
р о ч и то , о тд ѣ л ь н о  п о д го то в л я е тъ  ж е л а ю щ и х ъ  к ъ  с д а ч ѣ  и с п ы ­
т а н ій  д л я  п о с т у п л е н ія  в ъ  д а л ь н ѣ й ш ія  у ч е б н ы я  за в е д е н ія . 
И з ъ  е го  в ы у ч е н н и к о в ъ —  к р е с т ь я н с к и х ъ  д ѣ т е й  н ѣ к о то р ы я  уж е 
у ч а т с я  в ъ  Д у х .  С е м и н а р іи , въ  Г и м н а з іи  и д а ж е  в ъ  Д у х .  А к а ­
д е м іи . Т а к о й  у ч и т е л ь  д о р о гъ  д л я  д е р е в н и , и  в с ѣ  е го  у в а ж а ­
ю тъ  и  п о ч и т а ю т ъ — к а к ъ  у ч а щ іе с я , т а к ъ  и  в зр о сл ы е , вы учен - 
н и к и  ш ко л ы  и  и х ъ  р о д и те л и . М н о г іе  к ъ  н е м у  о б р ащ аю тся  въ  
н е д о у м ѣ н н ы х ъ  с л у ч а я х ъ  за  с о в ѣ та м и , и онъ  к а ж д о м у  д а е тъ  
р азум н о е  и  п о лезн о е  р а з ъ я с н е н іе  и  н а с та в л е н іе .

В то р о й  и з ъ  н а з в а н н ы х ъ  у ч и те л е й  (Ѳ. Петропавловъ) осо­
бенно д о р о гъ  д л я  ц ер ко в н о -ш ко льн аго  д ѣ л а , к а к ъ  п р екр асн ы й  
з н а то к ъ  и с то р іи  и  о б л и ч е н ія  р а с к о л а , у м ѣ л о  и  с ъ  у с п ѣ х о м ъ  
п р еп о даю щ ій  н а ч а т к и  э то й  н а у к и  в ъ  своей  ш к о л ѣ , н а х о д я ­
щ е й ся  к а к ъ -р а з ъ  ср е д и  м а ссы  р а с к о л ь н и ч е с к а го  н а с е л е н ія .

П о  п р еж н ем у  л е с тн ы й  и  в е сь м а  б л а го п р ія тн ы й  о тзы в ъ  
д а е т с я  въ  „ О т ч е т ѣ 4* о п о с та н о в к ѣ  у ч е б н о -в о с п и та те л ь н а го  д ѣ ­
л а  во второклассныхъ школахъ е п а р х іи : „ с п р а в е д л и в о с ть  тр е ­
б у е тъ  с к а з а т ь , ч то  к ъ  св о и м ъ  о б яза н н о стя м ъ  у ч а щ ій  персо­
н а л ъ  в то р о к л а с с н ы х ъ  ш к о л ъ  о тн о с и тс я  о ч ен ь  до б р о со вѣстно , 
п о ч ем у  в то р о к л а ссн ы я  ш ко л ы  д а ю тъ  д л я  о б щ ества  вообще 
п р е к р а сн ы й  э л е м е н тъ , в о с п и та н н ы й  и  в ъ  лю бви к ъ  т р у д у , и 
в ъ  лю бви к ъ  п о р я д к у  и в ъ  у в а ж е н іи  к ъ  д о л г у ,— в ъ  ч у в с т в ѣ  
у в а ж е н ія  к ъ  л и ч н о с т и  то в а р и щ а , с ъ  ж е л а н іе м ъ  и д т и  н а в с тр ѣ ч у  
е го  н у ж д а м ъ , въ  ч у в с т в ѣ  п о ч ти те л ь н о с ти  к ъ  с та р ш и м ъ  и , 
ч то  особенно важ но  и  д о р о го ,— в ъ  и скр е н н е м ъ  р ели гіо зн о м ъ  
ч у в с т в ѣ . Вообщ е же б ы ть  с в и д ѣ те л е м ъ  та к о й  им енно в н у тр е н ­
ней  ж и зн и  в о сп и та н н и к о в ъ  в то р о кл а ссн о й  ш к о л ы , ж и зн и  ц ѣ ­
л о стн о й , т а к ъ  и м е н н о ,— в ъ  ц ѣ л о с тн о с ти  р а зв и в а ю щ е й ся  подъ
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лю бовно— те п л ы м ъ  покровом ъ э т о й  ш к о л ы — это  д о с т а в л я е т ъ в 
высокое н а с л а ж д е н іе  н а б л ю д а те л ю 44.

В о т ъ  в ъ  ка ко м ъ  п о ло ж ен іи  о к а з ы в а е тс я  ц ер ко вн о -ш ко ль­
ное д ѣ л о  въ  Р я з а н с к о й  Е п а р х іи  з а  о тч е тн ы й  1911 го д ъ !

И , н есм о тр я  н а  э то , о д и н ъ  и з ъ  н а ш и х ъ  р я з а н с к и х ъ  т а к ъ  
н а зы в а е м ы хъ  избранниковъ народа, ч л е н о в ъ  3-ей  Г о с у д а р ­
ствен н о й  Д у м ы , п о р и ц а л ъ  в ъ  Д у м ѣ  ц ер к . ш ко л ы  и , н а р я д у  
съ  п р о ч и м и  то в а р и щ а м и  но ф р а к ц іи , у ч а с т в о в а л ъ  в ъ  и з в ѣ с т ­
номъ д ѣ я н іи  9 -го  ію н я  т е к у щ а го  1912  го д а , к о г д а  г . г .  о к т я ­
б ристы  сво и м ъ  п о го л о в н ы м ъ  у х о д о м ъ  и зъ  Д у м с к а г о  з а л а  
со р вали  вопросъ  о пособ іи  ц е р к о в н о -п р и хо д ск и м ъ  ш ко лам ъ !

П у с т ь  го в о р я тъ  о б ѣ д н о сти  ш ко лы  церковной  с ъ  м а те ­
р іальн о й  с то р о н ы ,— о п л о х и х ъ  ш к о л ь н ы х ъ  з д а н ія х ъ , о н ед о ­
ста то ч н о м ъ  по м ѣ с та м ъ  о то п л е н іи , но н и к а к ъ  н е л ь з я  го в о ­
ри ть  о п л о хо й  п о с та н о в к ѣ  у ч е б н о -в о с п и та те л ь н а го  д ѣ л а  въ  
церк. ш к о л а х ъ  и  т ѣ м ъ  н е сп р а в е д л и в о  о ск о р б л я ть  тр у ж е н н и -  
ковъ о .о . з а к о н о у ч и те л е й  и  у ч а щ и х ъ  в ъ  э т и х ъ  ш к о л а х ъ .

„ В ъ  м о и хъ  .о т ч е т а х ъ 4*, го в о р и тъ  Г - н ъ  Е п а р х .  Н а б л ю д а ­
те л ь , * )  „н е  р а зъ  о тм ѣ ч а л о с ь , ч то  ш ко лы  ц е р к о в н ы я - - н а  э к з а ­
м е н а х ъ ,— т а м ъ , г д ѣ  и м ъ  п р и х о д и т с я  с д а в а т ь  э к за м е н ъ  п ер ед ъ  
одной и  то й  же ко м м и сс іе й , одноврем енно с ъ  зем ски м и  ш ко ­
лам и , в ы х о д я т ъ  с ъ  то р ж е ств о м ъ  и з ъ  та к о го  э к за м е н а — н е в о л ь ­
наго  с о п е р н и ч е ств а . Д а ж е  и ш ко л ы  гр а м о т ы — и  т ѣ  в ъ  со с то ­
я н іи  и д т и  въ  п а р у  с ъ  зе м ски м и  ш ко лам и  н а  п о д о б н ы хъ  
э к за м е н а х ъ , к а к ъ  э то  о тм ѣ ч а л о с ь  въ  п р е ж н и х ъ  о т ч е т а х ъ . 
Т а к ъ  ч то  э ти  э п и т е т ы  к ъ  ш к о л ѣ  ц ер ко вн о й — в ъ  р о дѣ  „ сур­
рогатаи н а ч а л ь н о й  ш к о л ы , н и к а к ъ  не и д у т ъ  к ъ  с у щ е с т в у  
этой ш к о л ы : о н и  в ы б р а сы в а ю тс я  л ю д ь м и  и л и  незнаю щ и м и  
ш ко лы  ц ер ко вно й , и л и  завѣ до м о  п а р т ій н о  вр аж деб н ы м и  к ъ  
это й  ш к о л ѣ , -  по о д н о м у ч у в с т в у  зло б ы  и  н е н а в и с ти  ко « с е ­
м у , ч то  т а к ъ  и л и  и н а ч е  с в я з ы в а е т с я  с ъ  им енем ъ Ц е р к в и , с ъ  
именемъ д у х о в е н с т в а , с ъ  т ѣ м и  сл о в а м и , ко то р ы я  с т а л и  п р и ­
н и м а ть с я , к а к ъ  те р м и н ы — си м во лы  р е а к ц іи ,— т а к ъ  н е н а в и -

*) См. Отчетъ Г-на Наблюдателя за 1911 г., стр. И —13.
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е тн ы е  в ъ  л а г е р ѣ  л и б е р а л ь н о м ъ . Т а к іе  о тзы в ы  о ш к о л ѣ  цер- 
. ко вн о й , к а к ъ  о ш к о л ѣ , н еср авн ен н о  н и ж е  с то я щ е й  по отно­

ш ен ію  к ъ  ш к о л ѣ  зем ско й , -  соверш енно не о тв ѣ ч а ю тъ  д ѣ й ­
с тв и те л ь н о м у  полож ен ію  д ѣ л а . Н и к то  и з ъ  в р а го в ъ  церковной 
ш ко лы  не м о ж етъ  у к а з а т ь  ф а к то в ъ  в ъ  п о д тв е р ж д е н іе  т а к и х ъ  
в р а ж д е б н ы хъ  о тзы в о в ъ , ко то р ы е ч а с то  я в л я ю т с я  д а ж е  пло­
д о м ъ  со вер ш ен н аго  н е в ѣ ж е с тв а  и  п о лн о й  н ео свѣ до м лен н о сти  
х у л и т е л е й  н аш ей  ш к о л ы - в ъ  ц ер ко вн о -ш ко льн о м ъ  д ѣ л ѣ . И 
в о тъ  р а зи те л ь н о е  то м у  д о к а з а т е л ь с т в о — и зъ  и с то р іи  о тч е тн а ­
го  го д а , ясн о  с в и д ѣ те л ь с тв у ю щ е е  о то м ъ , к а к ъ  м ало  зн аю тъ  
н а ш у  ш к о л у  о ж есто ч ен н ы е  в р а ги  е я . О д и н ъ  и з ъ  членовъ  
Г о с у д а р с тв е н н о й  Д у м ы , к р е с ть я н и н ъ  л ѣ в а го  б л о ка , въ  маѣ 
м ѣ с я ц ѣ  1911 го д а  п р и с у т с т в о в а л ъ  н а  эк за м е н ѣ  въ  церковной 
ш к о л ѣ , и о н ъ  б ы л ъ  т а к ъ  ср а ж е н ъ  в с ѣ м ъ , ч то  онъ  в и д ѣ л ъ  и 
с л ы ш а л ъ  н а  э к за м е н ѣ , ч то  по о ко н ч а н іи  его  р а сц ѣ л о в а л ъ  
экза м е н ато р о в ъ  и  з а я в и л ъ , ч то  онъ  б ы л ъ  п р о ти вн и ко м ъ  цер­
ковной  ш ко л ы  то л ь к о  п о то м у , ч то  о н ъ  не з н а л ъ  ц ер к . ш ко­
л ы , ч то  онъ  у д и в л е н ъ  п р екр а сн ы м и  о тв ѣ та м и  у ч е н и к о в ъ  и 
п р о ч .— И  в с я к ій , к то  п о зн а к о м и тся  с ъ  церковной ш к о л о й ,— 
несом нѣнно  п р и д е тъ  к ъ  та к о в ы м ъ  же за к л ю ч е н ія м ъ , б л а го ­
п р ія тн ы м ъ  д л я  э то й  ш к о л ы . Д а  и н а ч е  и  б ы ть  не м о ж е тъ " ...

________  11р. А л. С.

Очерки изъ исторіи Рязанской іерархіи.
X IV * .

Еп. Іеремія грекъ.

В ъ  я н в а р ѣ  м ѣ с я ц ѣ  1389  го д а  е п и с к о п с к у ю  к а ѳ е д р у  въ 
Р я з а н и  несом нѣнно  з а н и м а л ъ  Ѳ е о гн о стъ , а  въ  н а ч а л ѣ  а п р ѣ л я  
то го  же го д а  та м ъ  б ы л ъ  у ж е  н о вы й  е п и с к о п ъ — Іе р е м ія , по 
п р о и схо ж д ен ію  гр е к ъ . К о г д а  им енно в ъ  у к а з а н н ы й  пр ом еж у­
то к ъ  врем ени п р о и зо ш ла  іе р а р х и ч е с к а я  п ер ем ѣ н а  н а  Р я з а н ­
ско й  к а ѳ е д р ѣ , о с та е тс я  н е и зв ѣ с тн ы м ъ .

-  9 2 2  -
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И сто р и к и  Р я з а н с к о й  іе р а р х іи  го в о р я тъ , ч то  „ Іе р е м ія  по­
свящ енъ  во е п и с к о п а  въ  Ц а р ь гр а д ѣ , в ъ  б ы тн о сть  та м ъ  К и ­
п р іан а , м и тр о п о л и та  К іе в с к а го , 1389  г . 4* 9  П р . М а к а р ій  та к ж е  
н а зы в а е тъ  Іерем ію  „хи р о то н и со в а н н ы м ъ  в ъ  К о н с т а н т и н о ­
полѣ (1 3 8 9  г . ) и 2).

Но т а к ія  с в ѣ д ѣ н ія  о п о с та в л е н іи  Іе р е м іи  въ  с а н ъ  е п и ­
скопа н е л ь з я  п р и з н а ть  в ѣ р н ы м и . Не- то л ь к о  т р у д н о , но и  
прямо невозм ож но д о п у с т и т ь , ч то б ы , п о л у ч и в ш ій  хи р о то н ію  
въ К о н с та н ти н о п о л ѣ  в ъ  138 9  г о д у , к ъ  а п р ѣ л ю  то го  же го д а  
бы лъ у ж е  въ  Р о с с іи  и  з а н и м а л ъ  з д ѣ с ь  к а ѳ е д р у . П у т е ш е ­
ств іе  и з ъ  Ц а р ь гр а д а  в ъ  М о с к в у  въ  то  врем я бы ло о ч ен ь  з а ­
тр у д н и те л ь н о  и  д о ста то ч н о  п р о д о л ж и те л ьн о  * 3) .  З а т ѣ м ъ , р ѣ ­
ш и тельн о  невозм ож но д о п у с т и т ь , ч тоб ы  Іе р е м ія  б ы л ъ  но-

і

с та в л е н ъ  в ъ  К о н с та н ти н о п о л ѣ  им енно н а  Р я з а н с к у ю  к а ѳ е д р у , 
о в а к а н тн о с ти  которой  (а  вакан тн о ю  она  м о гл а  с д ѣ л а т ь с я  не 
ранѣе к о н ц а  я н в а р я  1389 г . )  въ  Г р е ц іи  не м о гл и  з н а т ь , а  
если  бы и у з н а л и  к а к ъ -н и б у д ь  с л у ч а й н о , то  н е  скоро , и во 
всяком ъ  с л у ч а ѣ  Іе р е м ія  не м о гъ  п р и б ы ть  н а  Р у с ь  к ъ  а п р ѣ л ю  
1389 го д а . Д а  в ъ  К о н с та н ти н о п о л ѣ  и не д о л ж н ы  б ы л и  з а ­
б о ти ться  о за м ѣ щ е н іи  в а к а н т н ы х ъ  е п и с к о п с к и х ъ  ка ѳ е д р ъ  н а  
Р у с и , т а к ъ  к а к ъ  э то  бы ло д ѣ л о  р у с с к а го  м и тр о п о л и та , к а к о ­
вы м ъ б ы л ъ  т о г д а  П и м е н ъ , ко тором у то л ь к о  о д н о м у и  п р и ­
н адлеж ало  пр аво  п о с т а в л я т ь  е п и ско п о в ъ  въ  своей  м и тр о ­
п о л іи . П о л о ж и м ъ , ч то  в ъ  1389  г .  П и м е н ъ  с ч и т а л с я  н и зл о ­
ж енны м ъ с ъ  каѳ едр ы  у ж е  д в у м я  соборами в ъ  К о н с та н ти н о ­
полѣ , но въ  М о скв ѣ  п р и зн а в а л и  е го  д ѣ й с т в и т е л ь н ы м ъ  м и тр о ­
по ли то м ъ , объ о с у ж д е н ій  е го  и л и  со в сѣ м ъ  не з н а л и , и л и  же

1) Ряз. Еи. Вѣд. 1879 г. Л« 8 . Воздвиж. 32 стр. Ряз. Губ. Вѣд. 
1890 г. № 72.

2) Ист. рус. ц. V, 303 стр.
3) Напрнм., м. Пименъ ѣхалъ изъ Москвы въ Константинополь 

(при томъ въ удобное время года—весной и лѣтомъ) не менѣе 21/? мѣ­
сяцевъ. Приблизительно столько же времени употребилъ на свое пу­
тешествіе и архим. Михаилъ—Митяй, спѣшившій въ Константинополь. 
Путешествіе осенью и зимой было, безъ сомнѣнія, менѣе удобно и 
болѣе продолжительно, чѣмъ весной и лѣтомъ.
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та к о е  о су ж д е н іе  с ч и т а л и  н е зак о н н ы м ъ  ') . В о  в ся к о м ъ  случаѣ 
м. П и м е н ъ  не п р и н я л ъ  бы  и не д о п у с т и л ъ  бы до  у п р а в л е н ія  
е п а р х іе й  е п и с к о п а , п о с та в л е н н а го  безъ  е го  с о г л а с ія  и вѣдома 
в ъ  Ц а р ь гр а д ѣ  н а  о д н у  и з ъ  р у с с к и х ъ  е п а р х ій .

Вообщ е н есо м н ѣ н н о , ч то  Іе р е м ія  не м о гъ  б ы ть  п о свя­
щ ен ъ  во е п и с к о п а  в ъ  К о н с та н ти н о п о л ѣ  им енно на  Р я з а н ­
с к у ю  к а ѳ е д р у  и в ъ  1389  г о д у . 1 1 1

И ное д ѣ л о , е сл и  Іе р е м ія . п р и б ы л ъ  н а  Р у с ь  въ  с а н ѣ  епи­
с к о п а  како й -ли б о  гр е ч е ск о й  е п а р х іи  и  п о л у ч и л ъ  о тъ  м итр . 
П и м е н а  Р я з а н с к у ю  к а ѳ е д р у  (п р и  чем ъ  х и р о то н ія  Іер ем іи  
б ы л а  к о гд а - то  р ан ьш е  1389 го д а ) .

В ъ  п е р іо д ъ  п о д ч и н е н ія  р у с с к о й  ц ер кви  К о н с та н ти н о ­
п о л ь с к о м у  п а т р іа р х у  нем ало  гр е к о в ъ  п р и хо д и л о  в ъ  наш е 
о те ч е ств о , особенно в ъ  с в и т ѣ  м и тр о п о л и то в ъ — гр е к о в ъ . Я в л я ­
л и с ь  на  Р у с ь  и  л и ц а  въ  е п и ско п ско м ъ  с а н ѣ , то  но д ѣ л а м ъ  
ц е р к в и , то  ч ащ е  з а  м и л о сты н е й  и  и н о гд а  о с та в а л и с ь  в ъ  н а ­
ш ем ъ  о те ч е с тв ѣ . В ъ  X IV "  в ѣ к ѣ , по к о н ч и н ѣ  с в я т . А л е к с ѣ я , 
к о гд а  в о зн и к л и  з а м ѣ ш а т е л ь с т в а  в ъ  р у сс к о й  ц ер кви , в ы зв а н ­
н ы я  борьбою за  м и тр о п о ли ч ью  к а ѳ е д р у , н а ш и  сн о ш е н ія  съ  
К о н с та н ти н о п о л е м ъ  б ы ли  о ч ен ь  о ж и в л е н н ы . В ъ  Гр е ц ію  ѣ з д и ­
л и  н а ш и  іе р а р х и  (н а п р ., м и тр о п о л и ты  П и м е н ъ , К и п р іа н ъ , 
а р х іе п . Д іо н и с ій ) , не р а зъ  о тп р а в л я л о с ь  п о со л ь ств о  о тъ  ве­
л и к а го  к н я з я  „ у п р а в л е н ія  р а д и  м и тр о п о л іи  р у с с к ія " ,  п р іѣ з ­
ж а л и  и з ъ  Г р е ц іи  іе р а р х и  в ъ  М о с к в у  по д ѣ л а м ъ  р усско й  
ц е р кв и . В е с ь м а  возм ож но, ч то  в ъ  п е р іо д ъ  т а к и х ъ  о ж и влен ­
н ы х ъ  сн о ш е н ій  м е ж д у  К о н с та н ти н о п о л е м ъ  и  М осквою  я в и л с я  
н а  Р у с ь  и б у д у щ ій  е п и с к о п ъ  Р я з а н с к ій  Іе р е м ія , но к о гд а  
им енно , н е и зв ѣ с тн о , м ож етъ б ы ть , с ъ  м и тр . П им еном ъ  (въ  
первое и л и  второе п у те ш е с тв іе  е го  в ъ  Ц а р ь гр а д ъ ) , которы й 
п р е д о с та в и л ъ  е м у  Р я з а н с к у ю  к а ѳ е д р у  п о то м у , ко н ечн о , что 
д о ста то ч н о  хорош о з н а л ъ  е го ; а , м ож етъ  б ы ть , ещ е и  при 
с в я т . А л е к с ѣ ѣ . 2) И м ѣ л ъ  л и  Іе р е м ія  с а н ъ  е п и с к о п а  до  при- * *)

0 См. Голубин. Истор. рус. ц. II, 257—258 стр.
*) При свят. Алексѣѣ Ростовскую каѳедру нѣкоторое время за­

нималъ ІІароенііі, повидимому, грекъ, прибывшій на Русь ениско-
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бы тія  н а  Р у с ь ,— н е и зв ѣ с тн о ; а  е с л и  не и м ѣ л ъ , то , н есо ­
м нѣнно, п о с та в л е н ъ  б ы л ъ  е п и ско п о м ъ  в ъ  М о скв ѣ  м и тр о п о л . 
П им еном ъ в ъ  138 9  г о д у  м е ж д у  я н в а р е м ъ  и а п р ѣ л е м ъ .

Н а зн а ч е н іе  Іе р е м іи  н а  Р я з а н с к у ю  к а ѳ е д р у  д о ста то ч н о  
ясно м о ж етъ  п о к а з ы в а ть , ч то  м и тр . П и м е н ъ  с ч и т а л ъ  его  
своим ъ сто р о н н и ко м ъ  и д о б р о ж ел а те л е м ъ , т а к ъ  к а к ъ , въ  в и д у  
ш а тк а го  п о л о ж ен ія  сво его  н а  к а ѳ е д р ѣ , б езъ  с о м н ѣ н ія , ж е­
л а л ъ  в и д ѣ т ь  е п и ск о п а м и  п р е д а н н ы х ъ  себ ѣ  л и ц ъ .

В ъ  п е р в ы й  р а зъ  Іе р е м ія , е п . Р я з а н с к ій , у п о м и н а е тс я  но 
сл ѣ д ую щ е м у  с л у ч а ю .

В ъ  138 9  г .  м . П и м е н ъ  п р е д п р и н я л ъ  тр е ть е  п у те ш е с тв іе  
въ К о н с та н ти н о п о л ь  с ъ  ц ѣ л ію  д о б и ть с я  сво его  у тв е р ж д е н ія  
на м и тр о п о л іи , с ъ  которой о н ъ  б ы л ъ  н и зл о ж е н ъ  у ж е  д в а ж д ы  
въ ко н ц ѣ  1388  го д а  и  в ъ  ф е в р а л ѣ  1389  го д а . ’ ) И з ъ  М о сквы  
м и тр о п о ли тъ  в ы ѣ х а л ъ  во в то р н и к ъ  с тр а с тн о й  н е д ѣ л и , 
13 а п р ѣ л я  2), с ъ  м н о го ч и сл е н н о й  с в и то й , в ъ  которой н а х о ­
д и л и сь  е п и с к о п ъ  С м о л е н ск ій  М и х а и л ъ , С п а с с к ій  а р ­
хи м а н д р и тъ  С е р г ій  А за н о в ъ  (в п о с л ѣ д с т в іи  е п и с к о п ъ  Р я з а н ­
с к ій ), п р о то п о п ы , с в я щ е н н и к и , д іа к о н ы , м о н а хи  и  с л у г и . 
П ровож али м и тр о п о л и та  н ѣ ко то р ы е  е п и с к о п ы , во г л а в ѣ  с ъ  
Ѳеодоромъ, а р х іе п . Р о с то в с к и м ъ . 3).

і

помъ (см. Голуб. Ист. рус. д. II, 267 стр.). Нѣсколько позднѣе ту же 
каѳедру занималъ Матоій грекъ ( -4-1385 г.).

*) См. Ист. рус. д. Голубин. II, 257 и 259 стр ..
*) Въ 1389 г. Пасха была 18 апрѣля. ІІо словамъ нѣкоторыхъ 

лѣтописей, Пименъ уѣхалъ изъ Москвы, „князя великаго утаивсяи 
(Карамз. У, 124 прпм.); но скрыть приготовленія къ отъѣзду и самый 
отъѣздъ митрополита, имѣвшаго большую свиту и провожаемаго нѣ­
сколькими епископами, было, безъ сомнѣнія, невозможно. Объ отъѣздѣ 
митрополита изъ Москвы и о времени отъѣзда знали даже и въ Ря­
зани. Справедливѣе говоритъ Игнатій, описавшій третье путешествіе 
Пимена, что вел. князь „понегодоваше на митрополита о семъ, яко 
безъ его совѣта пойде“ (Ннк. лѣт. IV*, 159; Рус. врем. I, 294 стр.); 
слѣд., вел. князь зналъ о намѣреніи митрополита ѣхать въ Констан­
тинополь и находилъ это путешествіе ненужнымъ.

*) Эти епископы, безъ сомнѣнія, участвовали въ хиротоніи 
Коломенскаго епископа Павла, совершенной въ Вербное воскресенье 
(Карамз. У, 137 прпм.), слѣд., 11 апрѣля 1389 г.—По словамъ Игна­
тія? (Нпк. лѣт. ІУ, 160; Рус. Врем. I, 292 стр.) м. Пимена провожали:



9 2 6

В ъ  К о л о м н у  м и тр о п о л и тъ  и  е го  с п у т н и к и  п р и б ы л и  въ 
в е л и к у ю  с у б б о ту , а  в ъ  п ер вы й  д е н ь  П а с х и  но О к ѣ  п о п лы ли  
к ъ  н ы н ѣ ш н е й  Р я з а н и . В ъ  г .  І Іе р е в и т с к ѣ  1 2 3), п о ч ти  н а  гр а н и ц ѣ  
Р я з а н с к о й  е п а р х іи , н а  п у т и  в ъ  с т о л и ц у  Р я з а н с к а г о  кн яж е ­
с т в а , м и тр о п о л и та  в с т р ѣ т и л ъ  Р я з а н с к ій  е п и с к о п ъ  Іер ем ія , 
о чевидн о  н ар о ч и то  в ы ѣ х а в ш ій  и зъ  сво его  к а ѳ е д р а л ь н а го  го ­
р о да  н а в с т р ѣ ч у  П и м е н у  и  ё го  ''с в и т ѣ  и . с п у т н и к а м ъ . В о тъ  
первое у п о м и н а н іе  объ Іе р е м іи , е п и с к о п ѣ  Р я з а н с к о м ъ .

И зъ  Г Іе р е в и тск а  м и тр о п о л и тъ  и со п р о во ж давш іе  е го  е п и ­
с к о п ы , к ъ  ко то р ы м ъ  п р и б а в и л ся  те п е р ь  и  в л а д ы к а  Р я з а н ­
с к ій , о тп р а в и л и с ь  в ъ  П е р е я с л а в л ь , с т о л и ц у  Р я з а н с к а г о  к н я ­
ж е с тв а . З а  н ѣ ск о л ь к о  в е р с тъ  до  го р о д а  н а в с т р ѣ ч у  п у т н и ­
к а м ъ  в ы ѣ х а л и  с ы н о в ь я  в ел . к н . О л е га ; б л и ж е  к ъ  городу 
в с т р ѣ т и л ъ  и х ъ  с а м ъ  в е л и к ій  к н я з ь  с ъ  д ѣ т ь м и  и  боярам и; 
за  го р о до м ъ , ко н еч н о , но р асп о р яж ен ію  е п и с к о п а , ож идало 
д у х о в е н с тв о  с ъ  к р е с та м и .

В ъ  П е р е я с л а в л ѣ  Р я з а н с к о м ъ  м и тр о п о л и тъ  и  провож ав­
ш іе  его  е п и ск о п ы  п р о б ы ли  до  Ѳ ом ина в о ск р е се н ь я , п о л ь ­
з у я с ь  р а д у ш н ы м ъ  го с те п р іи м с тв о м ъ  в ел . к н я з я , у  ко тораго  
„б ы л и  п и р о в а н ь я  м н о гія  и  в е л и к ія " , и е п и ск о п а  Іе р е м іи . *).

Ѳеодоръ, архіеп. Ростовскій, Евфросинъ, еп. Суздальскій, Исаакій Чер­
ниговскій, Даніилъ Звенигородскій. Относительно Евфросина Суздаль­
скаго возникаетъ однако сомнѣніе. Въ 1386 г. онъ отправился въ 
Константинополь „на поставленье своея епископыг4 (Карам. V, 124 
прим. Тип. лѣт. 186 стр.), но, по греческимъ источникамъ (Ііамят. канон. 
прав. 229 стр.), былъ поставленъ архіепископомъ Суздальскимъ лишь 
въ іюлѣ 1389 г., слѣд., въ началѣ этого года въ Россіи не былъ. Но не­
ужели три года онъ жилъ въ Царьградѣ безъ посвященія?

*) Городъ ІІеревитскъ, неизвѣстно когда основанный, лежалъ иа 
р. Окѣ ниже Коломны, тамъ, гдѣ теперь деревня ІІеревитскін Тор­
жокъ (въ приходѣ с. Букова, Зарайскаго у.).

2) По словамъ проф. Голубинскаго, „епископы провожали Пиме­
на, движимые не столько желаніемъ выразить митрополиту свое уве- 
женіе, сколько желаніемъ совершить увеселительное путешествіе п 
воспользоваться гостепріимствомъ рязанскаго великаго князя, на сто­
лицу котораго держаігь былъ путь. Во всякомъ случаѣ цѣлые пять 
епископовъ не находили ничего неудобнаго въ томъ, чтобы провести 
время страстной недѣли и св. Пасхи въ путешествіи, если и но ува- 
сѳлительномъ, то вовсе ненужномъ!44 (Исг. рус. ц. II т., 259 стрГ и
3 прим.).

I
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И зъ  с то л и ц ы  Р я з а н с к а г о  к н я ж е с тв а  п у те ш е с тв е н н и к и , 
къ ко то р ы м ъ  те п е р ь  п р и со е д и н и л с я  и в л а д ы к а  Р я з а н с к ій , 
сопровож даем ы е „д о во льн о ю  д р у ж и н о ю " в ел . к н я з я  О л е га , 
с у хи м ъ  п у т е м ъ  о тп р а в и л и с ь  до  р ѣ к и  Д о н а . К ъ  Д о н у  они  
прибы ли въ  ч е тв е р гъ  Ѳ ом иной н е д ѣ л и  и  з а т ѣ м ъ  п о п л ы л и  
по р ѣ к ѣ . Н а  д р у го й  д е н ь  о н и  д о с т и г л и  то го  м ѣ с т а , г д ѣ  
прежде н а х о д и л с я  го р о д ъ  К и р ъ — М и х а й л о в ъ ; з д ѣ с ь  прово­
ж авш іе м и тр о п о л и та  е п и ск о п ы  п р о с ти л и с ь  с ъ  н и м ъ  и  воз­
в р а ти л и сь  в о -св о я си . *)

Э то , у ж е  тр е ть е , п у т е ш е с т в іе  м . П и м е н а  в ъ  Ц а р ь гр а д ъ  
было и п о с л ѣ д н и м ъ , „ко н ц о м ъ  его  п о х о ж д е н ій " : 11 се н тя б р я  
1389 г .  П и м е н ъ  с к о н ч а л с я  въ  Х а л к и д о н ѣ , 2) в б л и зи  К о н с т а н ­
ти н о п о л я , н а  п р о ти во п о ло ж н о й  сто р о н ѣ  Б о сф о р а .

(Продолженіе слѣдуетъ).

Н. Левитскій. 1

1) Третье путешествіе м. Пимена въ Царьградъ описалъ Игна 
тій, монахъ Смоленскаго ен. Михаила, бывшаго въ свитѣ митрополита. 
Описаніе въ Никои, лѣт. IV, 158 и слѣд. Рус. Врем. I, 298 и слѣд.

2) ІІроф. Голубинскій дѣлаетъ очень нелестной отзывъ о мпт. 
Пименѣ, называя его „авантюристомъ и пройдохой4* (Истор. канон. 
свят. 365 стр.). Но если принять во вниманіе отношеніе русскихъ 
епископовъ къ ГІимену, полныя уваженія и почтенія, желаніе вел. кн. 
Димитрія Іоанновича имѣть на митрополіи лучше ІІимена, чѣмъ Ки­
пріана (хотя онъ не желалъ ни того, ни другого; но изъ двухъ неже­
лаемыхъ митрополитовъ выбиралъ, конечно, лучшаго); съ другой сто­
роны, если припомнить отнюдь неиохвальные дѣйствіе соперника Пи­
менова Кипріана (особенно полученіе имъ сана митрополита и домо­
гательства его свергнуть съ митрополіи достойнѣйшаго святителя 
Алексѣя), то, пожалуй, нужно будетъ сказать, что мнтр. Инменъ 
былъ ужъ не совсѣмъ дурнымъ человѣкомъ, хотя его поставленіе въ 
митрополита дѣйствительно увеличило смуту въ русской церкви (на­
чатую еще Кипріаномъ?). Митр. Пименъ кѣмъ-то былъ внесень даже 
въ число святыхъ съ титуломъ: „митрополитъ Царьграда (Пименъ 
погребенъ въ Константинополѣ), новый чудотворецъ41 (См. Пол. мѣ- 
сяц. вост. арх. Серг. II т. ч. III, 67 стр.).
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Нѳсчастьѳ крестьянина отъ цыгарки.
(И з ъ  д н евн и к а  пасты ря церкви).

У к р е с ть я н и н а  н а ш е го  п р и х о д а , с е л а  Н евзор ова , С копин- 
с к а го  у ѣ з д а , по и м ен и  А л е к с ѣ я , 28  а в г у с т а  се го  1912  года  
нео ж и данно  с л у ч и л о с ь  больш ое д л я  н е го  и , можно с к а з а ть , 
р ѣ д к о стн о е  н е с ч а с ть е : въ  о тк р ы то м ъ  н о л ѣ , ср е д и  б ѣ л а го  дн я  
о тъ  ц ы га р к и  с го р ѣ л а  л о ш а д ь  е го  с ъ  у п р я ж ь ю  и возомъ 
п р о са .

С л у ч и л о с ь  э то  в о тъ  к а к ъ . Д в а д ц а т и л ѣ т н ій  с ы н ъ  А л е к ­
с ѣ я  Я к о в ъ  с ъ  м атер ью  сво ей  п о ѣ х а л и  в ъ  поле з а  снопам и 
п р о са . Ч то  бы не те р я л и с ь  и з ъ  т е л ѣ г и  зер н а  п р о са , в ъ  ней 
б ы л а  п о с тл а н а  т о л с т а я  д е р ю га  х л о п к о в а я . Д о р о го й  Я к о в ъ  
в е р тѣ л ъ  и з ъ  б у м а ги  ц ы га р к и  и  к у р и л ъ  т а б а к ъ . В ѣ р о я тн о , 
в м ѣ с т ѣ  с ъ  п е п л о м ъ , и з ъ  ц ы га р к и  в ы п а л ъ  о го н ь , з а в а л и л с я  
в ъ  д е р ю гѣ  и  т л ѣ л ъ . Н а л о ж и л и  Я к о в ъ  с ъ  м атер ью  во зъ  сно­
п о въ  п р о с я н ы х ъ , у в я з а л и  веревкой  и со б р а л и сь  ѣ х а т ь  домой. 
М а ть  с ѣ л а  н а  в о зъ . В д р у г ъ  с н и з у  во за  п о к а з а л с я  о гон ь . 
Б ы л ъ  с и л ь н ѣ й ш ій  в ѣ те р ъ , можно с к а з а т ь  б у р я . По­
э то м у  м гн овенн о  з а п ы л а л ъ  о тъ  о гн я  в е сь  в о зъ . М ать  
Я к о в а  п о сп ѣ ш н о  с о с к о ч и л а  с ъ  в о за . О ш ело м лен н ы е  неож и­
д а н н ы м ъ  б ѣ д с тв іе м ъ  и соверш енно  р а с те р я в ш іе с я , Я к о в ъ  съ  
м атер ью  не со о б р ази ли , к а к ъ  л у ч ш е  им ъ  п о с т у п и т ь . В м ѣ сто  
т о го , ч то  бы п о скор ѣ е  в ы п р я ч ь  л о ш а д ь , они  п о р ѣ ш и л и  с п а ­
с а т ь  сн о п ы . Я к о в ъ  к р у то  п о в е р н у л ъ  л о ш а д ь  го ло в о й  н а з а д ъ — 
к ъ  в о зу , ч тоб ы  п о д к р у т и т ь  и  п о в а л и ть  т е л ѣ г у  н а  б о къ . Но 
л о ш а д ь , с та в ш и  р яд о м ъ  с ъ  п ы л а ю щ и м ъ  возом ъ , о тъ  и с п у г а , 
к а к ъ  б ѣ ш е н а я , з а м е т а л а с ь , у п а л а  и  у ж е  н и к а к ъ  не м о гла  
в с т а т ь . В ѣ т е р ъ  д у л ъ  по н а п р а в л е н ію  о тъ  во за  прям о н а  ло­
ш а д ь . П о это м у , п лам ен ем ъ  о х в а ти л о  и л о ш а д ь  всю . П одой ти  
к ъ  ней  с та л о  соверш енно  невозм ож но . В с е - т а к и  Я к о в ъ  п р и ­
л а г а л ъ  с та р а н іе  с п а с т и  л о ш а д ь ; с и л ь н о  п о ж е гъ  себ ѣ  р у к и ; 
верхню ю  о д е ж д у  н а  себ ѣ  с ж е гъ ; е д в а  с а м ъ  не с го р ѣ л ъ : но 
н и ч е го  п о л е зн а го  не с д ѣ л а л ъ . С коро же с го р ѣ л и  до  т л а : 
сн о п ы  п р о сян ы е , в с я  т е л ѣ г а  с ъ  к о л е са м и , вер евка  возовая»
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д у га , х о м у т ъ  с ъ  ш л еей  и  с ѣ д е л к о й  .н а  л о ш а д и . П о ги б л а  и 
лош адь.

А л е к с ѣ й — м н о го сем ей н ы й  и б ѣ д н ы й  к р е с т ь я н и н ъ . М ного  
л ѣ тъ  п а с е тъ  с к о тъ  по н а й м у . Л о ш а д к у  онъ  к у п и л ъ  то л ь к о  
съ го д ъ  н а з а д ъ . Т е л ѣ ж о н к у  и з ъ  с т а р ь я  онъ  со б р а л ъ  в ъ  н ы ­
нѣшнюю в е с н у , к о л е са  же и х о м у т ъ  в з я ты  б ы л и  и м ъ  н а  
время у  р о д ств е н н и к о в ъ . М ного  л ѣ т ъ  и  коровки  не бы ло у  
А л е к с ѣ я . Т о л ь к о  в ъ  н ы н ѣ ш н ю ю  в е с н у  онъ  к у п и л ъ  себ ѣ  ко ­
ровку, у п л а т и в ъ  з а  нее п о ка  п о л о в и н у  д е н е гъ , к а к о в ы я  з а ­
нялъ  у  д о б р ы хъ  л ю д е й .

М ожно п р е д с т а в и т ь , к а к ъ  в е л и к и  н е с ч а с ть е  и горе  А л е ­
к сѣ я !.. И  все  это  о тъ  ц ы га р к и  Я к о в а , к ъ  которой онъ  п р и ­
выкъ с ъ  м а л о л ѣ т с т в а  и  п р и с тр а с ти л с я !

По б ѣ л у  с в ѣ т у  м нож ество  п о д о б н ы хъ  Я к о в у  то м у  ц ы га -  
рочниковъ , с ъ  м а л о л ѣ т с т в а  же п р и в ы к ш и х ъ  и  н еп р естан н о  
п р и в ы каю щ и хъ  к ъ  та б а к о к у р е н ію . В о  в сяко м ъ  с е л ѣ  и  д а ж е  
дер евуш кѣ  не м ало  т а к о в ы х ъ . О б ы чно , м о р щ а тся  б о лѣ зн ен н о , 
со слезам и  на г л а з а х ъ , к о гд а  н а ч и н а ю тъ  к у р е н іе  го р ч а й ш а го  
зел ія : и  в с е -та к и  не б р о саю тъ , а  п р о д о л ж а ю тъ  к у р и т ь ; к а к ъ  
бы п р и н у д и те л ь н у ю  п о в и н н о сть  к а к у ю  и с п о л н я ю тъ . К о г д а  
же п р и в ы к н у т ъ  к ъ  к у р е н ію , то  м а л ь ч е н к и  вообр аж аю тъ  себя 
совершенно б о льш и м и  и ' ге р о ям и  к а к и м и -то . К а к у ю  же п о л ь ­
зу п р и н о с я тъ  х о т ь  ко м у-ли б о  к у р и л ь щ и к и  к у р е н іе м ъ  св о и м ъ , 
спросить  и х ъ ? - К о н е ч н о , н и к а к о й . М е ж д у  т ѣ м ъ , вр еда  и 
б ѣ дств ій  о тъ  та б а к о к у р е н ія  м но ж ество . И м ен н о :— и со б ств е н ­
ное здоровье н е п р е ста н н о  п о р ти тс я  у  та б а к о к у р и те л е й ; и н а ­
прасная т р а т а  д е н е гъ  п р о и зв о д и тся  и м и ; и  р а зл и ч н ы е  по­
жары, и н о гд а  с ъ  ч е л о в ѣ ч е ск и м и  ж е р тв а м и , б ы в аю тъ  о тъ  н е ­
осторож наго о б р ащ ен ія  с ъ  о гн е м ъ ... В с е  э то  и г р ѣ х и  п р е д ъ  
Богом ъ . ‘ ’ ’ ‘ 1

П о это м у , ч и т а я  и л и  с л у ш а я  н а с то я щ ій  р а з с к а з ъ , п у с т ь  
каж ды й п о р а зм ы с л и тъ  о в р е д ѣ  и  б ѣ д с т в ія х ъ  о тъ  т а б а к о к у ­
ренія. Н е к у р я щ іе  п у с т ь  и не п о д у м а ю тъ  к у р и т ь ; а  к у р я щ іе  
п усть  п о с та р а ю тс я  б р о си ть  т а к у ю  вредоносную  п р и в ы ч к у .

Священникъ Матѳей ІІобѣдинскій.



Архіерейскія служенія.
Во вторникъ, 2-го октября , Е г о  П р е о св я щ е н ств о , Прео­

с в я щ е н н ѣ й ш ій  Д и м и т р ій , с л у ж и л ъ  в ъ  ц е р кв и  Р я з а н с к а г о  д у ­
хо в н а го  у ч и л и щ а  п а н и х и д у  но ск о н ч а в ш е м ся  п р е п о д а в а те л ѣ  
се го  у ч и л и щ а  Н . Ѳ . Ѳ е д о ть е в ѣ , в ъ  с о с л у ж е н іи  р екто р а  С ем и­
н а р іи , и р о т . П а в л а  К а з а н с к а го , и н с п е к то р а  к л а с с о в ъ  Рязан- 
Ё п а р х . Ж е н с к а го  У  ч и л  и щ а , пр ото іер ея  А л е к с а н д р а  Л  у  ч и н ­
е н а го , п о м о щ н и ка  см о тр и те л я  у ч и л и щ а , с в я щ е н н и к а  В а л е н ­
т и н а  Ѳ е д о р о в скаго , с в я щ е н н и к а  А л е к с а н д р а  Б о го л ѣ п о в а , с в я ­
щ е н н и к а  П а в л а  А б р а м к и н а  и  с в я щ е н н и к а  Ѳ еодора Ѳ едо тьева .

Въ ночь подъ 3-е октября , П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  Д и м и тр ій  
о тб ы л ъ  в ъ  г .  С к о п и н ъ  и о с та н о в и л с я  в ъ  С в я то -Д у х о в о м ъ  мо­
н а с т ы р ѣ . ,3-го и 4 -го  о к тяб р я  В л а д ы к а  п о с ѣ т и л ъ  ц ер кви  го ­
рода С к о п и н а .

4-го октября Е г о  П р е о св ящ ен ств о  с л у ж и л ъ  всенощ ное 
б д ѣ н іе  в ъ  С к о и и н ск о м ъ  С в .-  Д у х о в о м ъ  м о н а с ты р ѣ , в ъ  с о с л у ­
ж е н іи  к л ю ч а р я , п р о то іер ея  М и х а и л а  Л е б е д е в а , и м о н асты р ­
ско й  б р а т іи .

Въ пят ницу , 5-го октября , в ъ  д е н ь  Т е зо и м е н и тс тв а  Е го  
И м п е р а то р ск а го  В ы с о ч е с тв а , Н а с л ѣ д н и к а  Ц е са р е в и ч а  А л е ­
к с ія  Н и к о л а е в и ч а , Е г о  П р е о св ящ ен ств о , П р ео св ящ ен н ѣ й ш ій  
Д и м и т р ій . Б о ж е ств е н н у ю  л и т у р г ію  со в е р ш а л ъ  в ъ  Сконин* 
ско м ъ  Т р о и ц к о м ъ  С оборѣ , в ъ  с о с л у ж е н іи  н а с т о я т е л я  С в .-Д у -  
х о в а  м о н а сты р я  и гу м е н а  Іо а н н и к ія , к л ю ч а р я  пр ото іер ея  Ми­
х а и л а  Л е б е д е в а , соборнаго  п р о то іер ея  С и м ео н а  Я б л о н е в а , по­
м о щ н и ка  с м о тр и те л я  С к о п и н с к а го  д у х о в н а го  у ч и л и щ а  іеро­
м о н а ха  Н е о ф и та , соборнаго  с в я щ е н н и к а  I .  С у х а н о в а , свящ ен ­
н и к а  П я тн и ц к о й  го р . С к о п и н а  ц ер кви  I .  Ж у р а в л е в а , свящ ен ­
н и к а  У с п е н с к о й  ц ер кви  В . П о б ѣ д и и с к а го  и  с в я щ е н н и к а  По­
кр о вско й  ц ер кви  М и х а и л а  К р у г л я н с к а г о , ко то р ы й  н а  маломъ 
в х о д ѣ  б ы л ъ  н а гр а ж д е н ъ  н аб ед р ен н и ко м ъ . В о  врем я чтен ія  
ч а со в ъ  п о св я щ е н ъ  в ъ  с т и х а р ь  п с а л о м щ и к ъ  П я тн и ц к о й  горо­
д а  С к о п и н а  ц ер кви  И в а н ъ  П р у д к о в ъ . В м ѣ с т о  п р и ч а с тн а го  пропо­
в ѣ д ь  п р о и зн о си л ъ  пр ото іерей  С и м ео н ъ  Я б л о н е в ъ , а по за-
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амвонной м о л и тв ѣ  В л а д ы к а  п р о и зн е съ  слово  о в ы б о р а хъ  въ  
Г о с у д а р с тв е н н у ю  Д у м у .  По о ко н ч а н іи  л и т у р г іи  б ы л ъ  о т с л у ­
женъ м олебенъ  С в . А л е к с ію , М о ско вско м у ч у д о тв о р ц у , п р и  
у ч а с т іи  в се го  го р о д ско го  д у х о в е н с т в а . М олебенъ за к о н ч е н ъ  
бы лъ п р о в о згл а ш е н іе м ъ  м н о го л ѣ т ія  Ц а р ств у ю щ е м у  Д о м у  и 
А в г у с т ѣ й ш е м у  И м е н и н н и к у .

Въ тотъ же день Б о ж е ств е н н у ю  л и т у р г ію  в ъ  Р я з а н ­
скомъ У с п е н с к о м ъ  К а ѳ е д р а л ь н о м ъ  Соборѣ со в е р ш а л ъ  П р ео ­
св ящ е н н ѣ й ш ій  А м в р о с ій , Е п и с к о п ъ  М и х а й л о в с к ій , в ъ  с о с л у ­
ж еніи соборнаго  д у х о в е н с т в а  и  іе р о м о н а ха  С п а с с к а го  м о н а­
сты ря М а к а р ія . В о  врем я л и т у р г іи  р уко п о л о ж е н ъ  во д іа к о н а  
къ ц ер кви  с . Б о р о во го , С а п о ж к о в ск а го  у ѣ з д а , б ы вш ій  п с а ­
лом щ икъ с . С я д и н о к ъ , З а р а й с к а го  у ѣ з д а , И в а н ъ  У ш а к о в ъ . 
О чередную  п р о п о в ѣ д ь  п р о и зн о си л ъ  п о м о щ н и къ  см о тр и те л я  
Р я з а н с к а го  д у х о в н а го  у ч и л и щ а , с в я щ е н н и к ъ  В а л е н т и н ъ  Ѳ е­
доровск ій . Ио о ко н ч а н іи  л и т у р г іи  б ы л ъ  о тс л у ж е н ъ  м олебенъ 
Св. А л е к с ію , М и тр о п о л и ту  М о ско вско м у , с ъ  п р о в о згл аш е н іе м ъ  
м н о го л ѣ т ія , при  у ч а с т іи  го р о д ско го  д у х о в е н с т в а .

Въ субботу, 6-го октября, Е г о  П р е о св ящ ен ств о , П р е о св я ­
щ еннѣй ш ій  Д и м и т р ій , всенощ ное б д ѣ н іе  с л у ж и л ъ  в ъ  Р я з а н ­
скомъ Т р о и ц ко м ъ  м о н а с ты р ѣ , 'въ  с о с л у ж е н іи  П р е о св я щ е н н ѣ й ­
шаго А м в р о с ія , Е п и с к о п а  М и х а й л о в с к а го , н а с то я те л я  П р о н ­
ской С п а с с к о й  П у с т ы н и , и гу м е н а  В а с и л ія ,  кл ю ч а р я  прото­
іерея М и х а и л а  Л е б е д е в а  и  м о н асты р ско й  б р а т іи , с ъ  л и т іе ю , 
вели ч ан іем ъ  и п о м аза н іе м ъ  м о л я щ и х с я  о св ящ е н н ы м ъ  елеем ъ .

Въ воскресенье, 7-го октября, П р е о св ящ ен н ѣ й ш ій  Д и м и ­
тр ій . Б о ж е с тв е н н у ю  л и т у р г ію  со в е р ш а л ъ  в ъ  Т р о и ц ко м ъ  м о н а­
сты р ѣ , в ъ  с о с л у ж е н іи  П р е о св я щ е н н ѣ й ш а го  А м в р о с ія , к а ѳ е д ­
р альн аго  п р о то іер ея  Ѳ еодора Т о л е р о в а , и гу м е н а  В а с и л ія , 
клю ч ар я , п р о то іер ея  М и х а и л а  Л е б е д е в а , и  м о н асты р ско й  б р а­
т іи . П р е д ъ  н а ч а л о м ъ  л и т у р г іи  бы ло соверш ено о свящ ен іе  
возобновленнаго  г л а в н а г о  п р е сто л а  в ъ  х р а м ѣ  во и м я  п р еп о ­
добнаго С е р г ія . .

І Іо  заам во н н о й  м о л и тв ѣ  В л а д ы к а  п р о и зн е съ  п о у ч е н іе  о 
необходим ости  д л я  х р и с т іа н ъ  ж е р тв о в а ть  н а  с о зи д а н іе  и б ла­
го укр а ш е н іе  хр а м о в ъ  Б о ж іи х ъ .



Въ тотъ же день, п о с л ѣ  вечер н и  в ъ  А р х а н ге л ь с к о м ъ  
С оборѣ , П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  А м в р о с ій  с л у ж и л ъ  м олеб енъ  съ 
а к а ѳ и сто м ъ  С в . А р х и с т р а т и г у  Б о ж ію  М и х а и л у , но окончан іи  
ко то р аго  п р е д л о ж и л ъ  б е с ѣ д у  о ц ѣ л и  ч е л о в ѣ ч е ско й  ж и зн и  съ 
х р и с т іа н с к о й  то ч к и  з р ѣ н ія , каковою  ц ѣ л ь ю  д л я  х р и с т іа н и н а  
до лж н о  б ы т ь  Ц а р ств о  небесное. Э

Во вторникъ, .9-го октября,' в ъ  11 ч . у т р а  Е г о  П реосвя­
щ е н ств о , П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  Д и м и т р ій , с л у ж и л ъ  в ъ  С ем инар­
ско й  ц ер кви  м олебенъ , по с л у ч а ю  о тк р ы т ія  Е п а р х іа л ь н а го  
С ъ ѣ з д а , в ъ  с о с л у ж е н іи  Р е к то р а  С е м и н а р іи , п р о т . П а в л а  К а ­
з а н с к а го , П р е д с ѣ д а т е л я  С ъ ѣ з д а , с в я щ е н н и к а  Іо а н н а  Е к а те р и ­
н и н а , пр ото іер ея  Іо н ы  С о л н ц е в а , с в я щ е н н и к а  А н д р е я  Я сен е­
в а , с в я щ е н н и к а  Іо а н н а  Ч ер н о б аева  и  о .о . д е п у т а т о в ъ  Е п а р ­
х іа л ь н а г о  С ъ ѣ з д а . г |

Въ четвергъ, 11-го октября, но с л у ч а ю  с т о л ѣ т н я го  юби­
л е я  и з г н а н ія  ф р а н ц у зо в ъ  и з ъ  М о скв ы , Е г о  П реосвящ енство , 
П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  Д и м и т р ій , Б о ж е с тв е н н у ю  л и т у р г ію  совер­
ш а л ъ  въ  С е м и н ар ско й  ц е р кв и , въ  с о с л у ж е н іи  Р е к то р а  Семи­
н а р іи , п р о то іер ея  П а в л а  К а з а н с к а го , пр ото іер ея  П а в л а  А лф е­
е в а , пр ото іер ея  Іо н ы  С о л н ц е в а , с в я щ е н н и к а  А н д р е я  Ясенева 
и  с в я щ е н н и к а  Г р и го р ія  О в с я н н и к о в а . В м ѣ с т о  п р и ч а с тн а го  про­
и зн о с и л ъ  п р о п о в ѣ д ь  с в я щ е н н и к ъ  П а в е л ъ  А б р а м к и н ъ , а  но 
заам вон ной  м о л и тв ѣ  В л а д ы к а  п р о и зн е съ  п р и ли ч ествую щ ее  
во спо м инаем о м у со б ы тію  слово . П о о ко н ч а н іи  л и т у р г іи  былъ 
о тс л у ж е н ъ  м олебенъ с ъ  п ѣ н іе м ъ  „ С ъ  н ам и  Б о г ъ . . . “ , провоз­
гл а ш е н іе м ъ  у с т а н о в л е н н ы х ъ  м н о го л ѣ т ій  и  в ѣ ч н о й  пам яти 
И м п е р ато р у  А л е к с а н д р у  І-м у  и в о ж д ям ъ  и  в о и н а м ъ , з а  вѣру, 
Ц ар я  и  О те ч е ств о  н а  п о л ѣ  брани  ж и в о тъ  свой  полож ив­
ш и м ъ .

Въ тотъ же день Б о ж е ств е н н у ю  л и т у р г ію  въ  А р х а н ге л ь ­
ско м ъ  Соборѣ со в е р ш а л ъ  П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  А м в р о с ій , въ 
с о с л у ж е н іи  к а ѳ е д р а л ь н а го  п р о то іер ея  Ѳ еодора Т о л е р о в а  и 
к л ю ч а р я , пр ото іер ея  М и х а и л а  Л е б е д е в а . Ліо о ко н ч а н іи  л и ту р ­
г іи  В л а д ы к а  п р о ч и та л ъ  В ы с о ч а й ш ій  м а н и ф е стъ  о тъ  26  а в гу ­
с т а  се го  го д а  и п р о и зн е съ  слово , п о свящ ен н о е  воспоминані-
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ямъ объ О те ч е ств е н н о й  в о й н ѣ . З а т ѣ м ъ  о тс л у ж е н ъ  б ы л ъ  б л а ­
го д ар ств е н н ы й  Г о с п о д у  Б о г у  м олебенъ по ч и н у , поло ж ен но ­
му д л я  с л у ж е н ія  м олебна в ъ  д е н ь  Р о ж д е с тв а  Х р и с т о в а , пр и  
у ч а с т іи  соборнаго  д у х о в е н с т в а  и  с в я щ . М и х а и л а  О зе р ск а го .
На Б о го с л у ж е н іи  п р и с у т с т в о в а л и  у ч е н и к и  и ученицы ц ер ­
к о в н о -п р и хо д ски хъ  ш к о л ъ  го р . Р я з а н и .

Въ пятницу, 12-го октября,  в ъ  12 ч а с о в ъ  д н я , Е г о  П ре- • 
освя іц енство , П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  Д и м и т р ій , с л у ж и л ъ  в ъ  Б о ­
р и со глѣ б ско й  ц е р кв и  м олебенъ  о з д р а в іи  Е г о  И м п е р а то р ск а го  
В ы со ч е ств а , Н а с л ѣ д н и к а  Ц е са р е в и ч а  А л е к с ія  Н и к о л а е в и ч а , 
при у ч а с т іи  го р о д ско го  д у х о в е н с т в а  и  в ъ  п р и с у т с т в іи  м н о го ­
ч и сл е н н ы хъ  п р е д с та в и те л е й  .в ы сш а го  м ѣ с т н а го  о б щ ества  и  
гр аж дан ъ  го р . Р я з а н и , во г л а в ѣ  с ъ  г .  губ е р н а то р о м ъ  и  в и ­
ц е-губ ер натор о м ъ .

Въ воскресенье, 14'го октября, Е г о  П р е о св я щ е н ств о , П р е ­
о свящ ен н ѣ й ш ій  Д и м и т р ій , Б о ж е с тв е н н у ю  л и т у р г ію  со в е р ш а л ъ  
въ А р х а н ге л ь с к о м ъ  соборѣ , в ъ  с о с л у ж е н іи  соборнаго  д у х о ­
венства . П о ааам во н н ой  м о л и тв ѣ  В л а д ы к а  п р о и зн е съ  п о у ч е ­
ніе н а  Е в а н ге л ь с к о е  ч те н іе  о б о га то м ъ  и  Л а з а р ѣ .

Въ тотъ же день Б о ж е ств е н н у ю  л и т у р г ію  в ъ  С п а сс к о м ъ  
м онасты рѣ с о в е р ш а л ъ  П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  А м в р о с ій , Е п и с к о п ъ  
М и ха й л о в ск ій , с ъ  м о н а сты р ско й  б р а т іе й . В о  врем я ч т е н ія  ч а ­
совъ посвящ еіп»  въ  с т и х а р ь  п са л о м щ и к ъ  с . С а н с к а го , С п а с ­
скаго у ѣ з д а , А л е к с а н д р ъ  С м и р н о въ  и о п о я са н ы  и и о д іако н - 
скимъ орарем ъ р ясоф ор ны е п о с л у ш н и к и  С п а с с к а го  м о н а сты р я  
Варѳоломей и М а к а р ій , а  н а  м ало м ъ  в х о д ѣ  во зло ж ен ъ  а р х и ­
д іако н ск ій  орарь н а  іе р о д іа к о н а  то го  ж е м о н а сты р я  А п о л л о н а .

Въ тотъ же день, п о с л ѣ  веч ер н и  в ъ  А р х а н ге л ь с к о м ъ  
соборѣ, П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  Д и м и т р ій , с л у ж и л ъ  м олебенъ  с ъ  
акаѳистом ъ С в . Іо а н н у  П р е д те ч ѣ , по о ко н ч а н іи  ко то р а го  про­
долж илъ б е с ѣ д у  по Б и б л е й с к о й  И сто р іи . Н а с то я щ а я  б е сѣ д а  б ы л а  
о гр ѣ х о п а д е н іи  п р а р о д и те л е й .

Въ среду, 17-го октября, Е г о  П р е о св я щ е н ств о , П р е о св я ­
щ еннѣйш ій Д и м и т р ій , Б о ж е с тв е н н у ю  л и т у р г ію  со в е р ш а л ъ  въ  
Церкви Б о р и с а  и  Г л ѣ б а , в ъ  с о с л у ж е н іи : к а ѳ е д р а л ь н а го  про-
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то іе р е я  Ѳ еодора Т о л е р о в а , с в я щ е н н и к а  с . К р и в о п о л я н ь я  Н ико­
л а я  С м и р н о в а , соборнаго  с в я щ е н н и к а  Н и к о л а я  У с п е н с к а го  и 
экон ом а 1 А р х іе р е й с к а го  Д о м а  іер о м о н аха  П р о к л а . В о  время 
л и т у р г іи  р уко п о л о ж е н ъ  во д іа к о н а  п с а л о м щ и к ъ  И в а н ъ  ІІа л -  
л а д и н ъ , с ъ  о с та в л е н іе м ъ  на  зан и м аем ой  и м ъ  п сало м щ и ч е­
ско й  в а к а н с іи . По заам во н н о й  м о л и тв ѣ  В л а д ы к а  произнесъ 
п о у ч е н іе . По о к о н ч а н іи  л и т у р г іи  о тс л у ж е н ъ  б ы л ъ  б лаго д ар ­
с тв е н н ы й  м олебенъ , п р и  у ч а с т іи  го р о д ско го  д у х о в е н с тв а . 
М олебенъ  б ы л ъ  за к о н ч е н ъ  п р о в о згл а ш е н іе м ъ  м н о го л ѣ т ія  Цар­
с тв у ю щ е м у  "Д о м у  и в ѣ ч н о й  п а м я ти  И м п е р ато р у  А л е к с а н ­
д р у  Ш - м у .

Въ тотъ же день. Б о ж е с тв е н н у ю  л и т у р г ію  в ъ  С пасском ъ  
м о н а сты р ѣ  со в е р ш а л ъ  П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  А м в р о с ій , Еп и ско п ъ  
М и х а й л о в с к ій , в ъ  с о с л у ж е н іи  кл ю ч а р я  к а ѳ е д р а л ь н а го  собора, 
п р о то іер ея  М и х а и л а  Л е б е д е в а , и  м о н асты р ско й  б р а т іи . Предъ 
н а ч а л о м ъ  л и т у р г іи  бы ло соверш ено о св ящ е н іе  анти м и нсо въ .

Юбилейное торжество въ память 100-лѣтія Оте­
чественной войны, состоявшееся въ Рязанской 
дух. Семинаріи 11-го октября текущаго 1912 года.

11-го  се го  о к тя б р я  те к у щ а го  1912  го д а  Р я з а н с к а я  дух . 
С е м и н а р ія  то р ж ествен н о  о тп р а зд н о в а л а  с т о л ѣ т н ій  юбилей 
О те ч е ств е н н о й  в о й н ы . Н а к а н у н ѣ  в ы ш е у к а з а н н а го  д н я  въ 
С е м и н ар ско й  ц ер кви  бы ло соверш ено всенощ ное б д ѣ н іе , а  въ 
са м ы й  д е н ь  11-го  о к тя б р я  (в ъ  ч е тв е р гъ ) с о с то я л о сь  торже- 

.  с тв е н н о е  а р х іе р е й ск о е  с л у ж е н іе  Б о ж е ств ен н о й  Л и т у р г іи . Вм ѣ­
с то  п р и ч а с тн а го  с в я щ . II. И , А б р а м к и н ы м ъ , преподава­
те л е м ъ  Г о м и л е ти к и , произнесено  бы ло  слово  объ и сти н н о й  любви 
к ъ  о т е ч е с т в у , п р о явлен н о й  р у с с к и м ъ  народом ъ  в ъ  1812 г. 
П р е д ъ  м олебном ъ П р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  Д и м и т р ій , Епископъ  
Р я з а н с к ій  и  З а р а й с к ій , п р о и зн е съ  слово  о бож ественной  по­
мощ и Р о с с іи  въ  1812  г . ,  явлен н о й  по в ѣ р ѣ  Ц а р я  и  право- 

• с л а в н а го  н а р о д а . В с л ѣ д ъ  з а  т ѣ м ъ  бы ло соверш ено благодар-
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ствен ное  Б о г у  м о л е б ств іе  но ч и н у  со вер ш аем аго  в ъ  д е н ь  Р о ­
ж д е ств а  Х р и с то в а , с ъ  п ѣ н іе м ъ  „ С ъ  нам и  Б о г ъ " ,  с ъ  к о л ѣ н о ­
преклоненною  м оли твою , п р о в о згл а ш е н іе м ъ  в ѣ ч н о й  п а м я ти  
Г о с у д а р ю  А л е к с а н д р у  Б л а го с л о в е н н о м у  и  в с ѣ м ъ  в о и н а м ъ , за  
в ѣ р у , Ц а р я  и  О те ч е ств о  н а  б р ан и  ж и в о тъ  свой  п о л о ж и в ш и м ъ .

П о с л ѣ  к р а т к а го  о тд о хн о в е н ія  в с ѣ  в о с п и та н н и к и  С е м и ­
н а р іи , н а ч а л ь с т в у ю щ ія  л и ц а , ч л е н ы  сем и н ар ско й  ко р п о р ац іи  
и о тц ы  д е п у т а т ы  Е п а р х іа л ь н а г о  с ъ ѣ з д а , во г л а в ѣ  с ъ  П р ео ­
свящ ен н ы м и  Д и м и тр іе м ъ  и А м в р о с іе м ъ , п р о с л ѣ д о в а л и  въ  С е ­
м и н а р ск ій  з а л ъ , ко то р ы й  б ы л ъ  у к р а ш е н ъ  п о р тр е там и  Г о с у ­
дар я  А л е к с а н д р а  Б л а го с л о в е н н а го , К у т у з о в а , Б а р к л а я -д е -  
Т о л л и  ') и  н а ц іо н а л ь н ы м и  ф л а га м и . Б ы л о  м н о го с то р о н н и х ъ  го ­
стей , в ъ  ч и с л ѣ  к о и х ъ  до  4 0  в о сп и та н н и ц ъ  Ѵ111 к л а с с а  Г и м н а з іи  
Г -ж и  Е к и м е ц к о й . С ообщ аем ъ п р о гр а м м у  ю б и л е й н а го  „утр а** 
въ п а м я т ь  О те ч е ств е н н о й  во й н ы . Т р о п а р ь  „ С п а с и , Г о с п о д и , 
лю ди  т в о я " ; 1 ) „ Ч ѣ м ъ  п о б ѣ д и л а  Р о с с ія  Н а п о л е о н а  въ  
1812 г о д у ю б и л е й н а я  р ѣ ч ь  п р е п о д а в а те л я  д у х .  С е м и н а р іи  
С т . Д м . Я х о н т о в а  2) .  2 )  „ С л а в а  з а щ и тн и к а м ъ , п а в ш и м ъ  з а  
р о д и н у“ , ги м н ъ , м у з . А н ц е в а , и с п . х о р ъ . 3 ) „ Р у с ь * ,  с т и х .  
Н и к и ти н а , п р о ч и т . в о с п и та н н и к ъ  1-го  к л . Н а д е ж д и н ъ . 4 ) „К о  
гробу К у т у з о в а * ,  с т и х .  П у ш к и н а , п р о ч и т . в о сп . 2 -го  к л . В ы -  
соковъ . 5) „Н о ч н о й  см отръ**, м у з . Г л и н к и , и с п . х о р ъ  и  уч е -  
н и ч . о р к е с тр ъ . 0 ) „П о л к о в о д е ц ъ * , с т и х .  П у ш к и н а , п р о ч и т . 
восп . Ѵ І- го  к л . К о б о зевъ . 7 ) „ В и х о р ь — а т а м а н ъ /  сл о в а  Ж у к о в ­
ск а го , м у з . А н д р е е в а , и с п . х о р ъ  и  о р к е с тр ъ .. 8 ) „Б о р о д и н о * , 
с ти х о тв . Л ер м о н то ва , п р о ч и т . во сп . V I  к л . Г р а н и то в ъ  9 ) „Б о ж е , 
Ц ар я  Х р а н и " !  м у з . Л ь в о в а , и с п . хо р ъ  и  о р к е с тр ъ .

Г л а в н ы й  и н те р е с ъ  п р а з д н и к а  з а к л ю ч а л с я , н есо м н ѣ н н о , 
въ ю билейной  р ѣ ч и  С т . Д м . Я х о н т о в а , ко то р ы й  с у м ѣ л ъ  ею 
у в л е ч ь  с л у ш а т е л е й , н а гр а д и в ш и х ъ  л е к то р а  во сто р ж ен н ы м и  
зн а кам и  о до б р ен ія . у .

*) Портретъ Кутузова былъ отлично нарисованъ къ юбилею восп. III кл. .Алфе­
евымъ, а портретъ Барклая-де-Толли восп. II кл. Жигульскимъ.

3) Будетъ напечатана въ .Трудахъ- Ряз. архивной коммиссіи, почему мы и не пе­
редаемъ ея содержанія.

ѵ



Отлично также произнесены были и литературные 
Л Ш —стихотворенія, выбранныя и подготовленныя къ 
исполненію преподавателемъ Литературы А. Н Сабчаковымъ, 
который немало похлопоталъ и въ дѣлѣ праздничнаго укра­
шенія зала ко дню юбилея.

Семинарскій хоръ и оркестръ были, по обыкновенію, на 
высотѣ своего положенія и доставили много удовольствія 
присутствовавшимъ лицамъ своимъ отличнымъ исполненіемъ.

Рѣчь при погребеніи Н. Ѳ. Ѳедотьева.
Дорогія дѣти!

Навсегда умолкли вѣщія уста вашего наставника и нашего 
сослуживца, многоуважаемаго Николая Ѳедоровича! И вы и мы 
понесли тяжелую утрату и глубоко чувствуемъ наше общее 
горе. Николай Ѳедоровичъ былъ истиннымъ христіаниномъ, 
идальнымъ педагогомъ—воспитателемъ, чуждымъ всякой услов­
ной морали. Самой характерной чертой его плодотворной 
дѣятельности была неисчериамая любовь къ своимъ воспитан­
никамъ, доброта и снисходительность къ недостаткамъ ихъ, 
которые онъ стремился погасить, исправить своимъ добрымъ 
словомъ, своимъ участливымъ отношеніемъ. Онъ строго судилъ 
только себя и умѣлъ прощать всѣмъ. Онъ въ своемъ обраще­
ніи съ воспитанниками твердо стремился къ тому, чтобы 
сообразоваться съ нравомъ, темпераментомъ, индивидуальными 
особенностями каждаго воспитанника. Въ продолженіе 25-ти 
лѣтняго періода своей педагогической дѣятельности онъ пре­
красно изучилъ и полюбилъ міръ дѣтской души. Онъ своимъ 
чуткимъ, отзывчивмъ сердцемъ горячо сочувствовалъ радостямъ 
и печалямъ своихъ питомцевъ. Онъ прекрасно зналъ могучую 
силу любовнаго отношенія къ дѣтямъ и умѣлою рукою ревниво 
берегъ молодые, нѣжные ростки—побѣги развивающихся
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способностей  в о с п и та н н и к о в ъ . О н ъ  б е р е гъ  и  лю бовно р а с ти л ъ  
и н д и в и д у а л ь н ы я  сп о со б н о сти  к а ж д а го  в о с п и та н н и к а . В а м ъ , 
д ѣ т и , п р екр асн о  и з в ѣ с т н а  н е и сч е р п а е м а я  д о б р о та  п о ко й н аго  
Н и ко л а я  Ѳ едо р о ви ч а ; в а м ъ  хорош о и з в ѣ с т н а  н е уто м и м а я  его  
э н е р г ія , с ъ  к а к о й  онъ  р а б о та л ъ  д л я  то го , ч тоб ы  д о с та в и ть  
вам ъ р а з у м н ы я  н а у ч н ы я  р а зв л е ч е н ія . Д л я  в а с ъ  о н ъ  н и к о гд а  
не ж а л ѣ л ъ  н и  с в о и х ъ  с и л ъ , н и  зд о р о в ь я , н и  сво е го  о тд ы ха -  
В ъ  то  же врем я о н ъ  с тр е м и л с я  о т ы с к а т ь  в ъ  к а ж д о м ъ  и зъ  в а с ъ  
л у ч ш у ю  ч е р ту  х а р а к т е р а , и э т у  и с к р у  Б о ж ію  о н ъ  с т а р а л с я  
р а з д у т ь  въ  м о гуч е е  п л а м я  лю бви и  п р а в д ы . Н и к о л а й  Ѳ едоро­
ви ч ъ  не п р е д с т а в л я л ъ  д л я  себя ш ко л ы  в ъ  в и д ѣ  ф аб р и ки , и з го ­
то вляю щ ей  то в а р ы , а  о б щ е ств о — п о тр е б и те л е м ъ . О н ъ  гл у б о к о  
ц ѣ н и л ъ  ж и в у ю  д у ш у  в о с п и та н н и к а , и  въ  п р е п о д а в а н іе  м ер т­
ваго  я з ы к а  онъ  в л а г а л ъ  ж ивой  и н т е р е с ъ — со д е р ж а н іе . С у х у ю  
ф о н ети ку  я з ы к а  онъ  о ж и в л я л ъ  св о и м ъ  сл о в о м ъ . Ш к о л у  онъ  
с ч и т а л ъ  хр а м о м ъ  х р и с т іа н с к о й  н а у к и , г д ѣ  к у л ь т и в и р у ю т с я  
л у ч ш ія  сто р о н ы  и н д и в и д у а л ь н ы х ъ  спо со б н о стей  д ѣ т с к о й  д у ш и , 
р аб о талъ  в с е гд а , не п о к л а д а я  р у к ъ , не щ а д я  себя и с в о и х ъ  
с и л ъ , и н а л ъ  ж ер тво й  на с тр а ж ѣ  своего  д о л г а  и о б яза н н о сте й . 
Н ѣ т ъ  с о м н ѣ н ія , ч то  п о сѣ ян н о е  и м ь  доброе с ѣ м я  д а с т ъ  п л о д ъ  
сто р и ц ей , и  в а ш а  п а м я т ь , д ѣ т и , н и к о гд а  не и з м ѣ н и тъ  вам ъ  
въ  в а ш и х ъ  в о с п о м и н а н ія х ъ  о добром ъ у ч и т е л ѣ . Д е с я т к и  п о ко ­
л ѣ н ій  пр ош ли  п о д ъ  д о б р ы м ъ  в л ія н іе м ъ  п о к о й н а го , и въ  д ѣ т ­
с к и х ъ  в о с п о м и н а н ія хъ  к а ж д а го  в о с п и та н н и к а  б у д е т ъ  ж и т ы іа м я т ь  
о н ем ъ . Т е п е р ь  д л я  Н и к о л а я  Ѳ едо р о ви ч а  за к о н ч е н ъ  ж и те й с к ій  
тя ж е л ы й  п у т ь , и  е м у  н у ж н ы  о д н ѣ  то л ь к о  м о л и тв ы  и м о л и тв ы . 
П ом олим ся ж е, д ѣ т и , объ у п о к о е н іи  д о р о го го  н ам ъ  в с ѣ м ъ  Н и к о л а я  
Ѳ едоровича и проноем ъ е м у  в ѣ ч н у ю  п а м я т ь , с ъ  которой  онъ  
б у д е тъ  ж и ть  въ  н а ш и х ъ  с е р п а х ъ . ~

С м о тр и те л ь  д у х .  у ч . Я .  К  Соколовъ.
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Рѣчь при опусканіи тѣла Н. Ѳ. Ѳедотьева въ
могилу.

Дорогой и неоцѣненный другъ, любезнѣйшій и незабвенный
Николай Ѳеодоровичъ!

Еще нѣсколько краткихъ мгновеній—и темная могила от­
кроетъ тебѣ свои холодныя объятія.*.. Разставаясь нынѣ съ тобою 
навѣки,до радостнаго свиданія въ жизни загробной, „въ неве- 
чернѣмъ дни царствія Христова", хочу теперь повѣдать всѣмъ, 
окружающимъ сейчасъ это послѣднее твое тѣсное жилище, 
какъ глубоко, искренно и беззавѣтно ты любилъ меня,—хочу 
своимъ скромнымъ словомъ вплести нѣсколько цвѣтковъ въ 
тотъ прекрасный, благоуханный вѣнокъ, который ты самъ 
уготовилъ себѣ здѣсь твоей честной, прекрасной жизнью, 
твоими добрыми дѣлами, твоими неусыпными, самоотвержен­
ными педагогическими трудами, надломившими твое здоровье 
и несомнѣнно сократившими твою жизнь и многоплодную 
дѣятельность! Д а не оскорбится твоя скромность, если над­
гробное слово мое будетъ словомъ восторженной хвалы тебѣ 
и изумленія предъ самоотверженнымъ геройствомъ твоего 
жизненнаго подвига!

Изъ исторіи нашихъ взаимныхъ отношеній и совмѣстной 
педагогической дѣятельности я остановлюсь лишь на нѣ­
сколькихъ знаменательныхъ моментахъ.

Вотъ мы зелеными, юношами, почти мальчиками, посту­
паемъ вмѣстѣ съ тобою изъ нашихъ духовныхъ училищъ въ 
дорогую нашу А іт а  М аіег—Рязанскую дух. Семинарію; мно­
го искушеній встрѣчается обычно всякому юношѣ—школьни­
ку. лишенному бдительнаго родительскаго надзора, и много 
нужно юношѣ нравственной стойкости, чтобы устоять твердо 
на стезѣ добродѣтели... Не обладая въ юности таковымъ 
устойчивымъ характеромъ, я рисковалъ сойти съ должнаго 
пути, если бы въ тебѣ, дорогой другъ мой, я не нашелъ 
истиннаго ангела-хранителя своихъ юныхъ лѣтъ, заботливо
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о хр а н я в ш а го  м еня о тъ  в сев о зм о ж н ы хъ  у в л е ч е н ій  в ъ  х у д у ю  
сто р о н у!

Б ы с тр о  и  н е за м ѣ тн о , в ъ  с ч а с тл и в о й  и д р у ж н о й  у ч е н и ­
ческой  р а б о тѣ , при взаи м н о й  пом ощ и и то в ар и щ еско й  п о д ­
д е р ж к ѣ , п р о м е л ь к н у л и  5 л ѣ т ъ  н аш ей  сем и н ар ско й  ж и зн и ; мы 
п ер еш ли  в ъ  Ѵ І-й  к л а с с ъ  и  д а л и  я р у г ъ  д р у г у  р ѣ ш и те л ь н о е  
слово н еп р ем ѣ н н о  д о б и ть с я  з а в ѣ тн о й  н а ш е й  ц ѣ л и — к а зе н н а го  
н а зн а ч е н ія  в ъ  Д у х .  А к а д е м ію ...

И  в о тъ  н а ч а л а с ь  у д и в и т е л ь н а я  по' своей и н те н с и в н о с ти  
п о д го то в и те л ь н а я  р а б о та ... М ы  б ы л и  т о г д а  м оло ды , с и л ь н ы , 
б у д у щ е е  н а м ъ  у л ы б а л о с ь ... д л я  н а с ъ  т о г д а  н и ч е го  не с то и л о  
пр о р аб о тать  10, 12 , е д в а  л и  не 16 ч а с о в ъ  в ъ  с у т к и , л и ш ь  
бы д о б и ть с я  с в о е го ... и м ы  д о б и л и с ь !.. Д а ,  ото бы ло  ч у д н о е , 
гер о ическо е  д л я  н а с ъ  вр ем я ; но к то  п о сто ян н о  п о д д е р ж и в а л ъ  
мою н е у с то й ч и в у ю  и п а д а в ш у ю  и н о гд а  эн е р г ію , к то  в о о д у ­
ш е в л я л ъ  м еня в ъ  м и н у ты  у н ы н ія  и  у с т а л о с т и ? .. Д а  все  т ы  
ж е, до р о го й  и  н езаб вен н ы й  д р у г ъ  мой!

В о т ъ  мы оба п о л у ч а е м ъ  к а зе н н у ю  к о м а н д и р о в к у : я — в ъ  
М о ско вскую , а  т ы — въ  К а з а н с к у ю  Д у х .  А к а д е м ію ; но и з д ѣ с ь  
о п я ть  с к а з а л о с ь  б л а го р о д ств о  и  сам о о тв е р ж е н н о сть  тв о е го  
х а р а к те р а : и зъ  п о д ъ е м н ы хъ  ко м а н д и р о в о ч н ы хъ  д е н е гъ  т ы  бе­
реш ь себ ѣ  б у к в а л ь н о  то л ь к о  н а  д о р о гу , все  же о с та л ь н о е , въ  
нем алом ъ  к о л и ч е с тв ѣ , в р у ч а е ш ь  тв о и м ъ  н у ж д а ю щ и м с я  р о д и ­
те л я м ъ , в о зб уж д а я  т ѣ м ъ  во м н ѣ  и с ти н н о е  к ъ  се б ѣ  и зу м л е н іе , 
п о ч ти  б л а го го в ѣ н іе ! И  Г о с п о д ь  в о зд а л ъ  те б ѣ  стор иц ею  з а  
твою  сам о о твер ж ен н ую  лю бовь к ъ  р о д и те л я м ъ : т ы  у с п ѣ ш н о  
п о с т у п и л ъ  в ъ  А к а д е м ію  и  у с п ѣ ш н о  же о к о н ч и л ъ  ее: н аш и  

, ю нош еск ія  м е ч ты  с т а л и  д ѣ й с тв и те л ь н о с ть ю !..
1 С у д ь б а  р а з л у ч и л а  н а с ъ  п о то м ъ  н а  ц ѣ л ы е  18 л ѣ т ъ ; но 

мы не п р е р ы в а л и  д р у г ъ  с ъ  д р у го м ъ  н аш ей  н р ав ств е н н о й  
с в я з и , и  т ѣ м ъ  п р ія т н ѣ е  б ы ло  н а м ъ  сн о в а  в с т р ѣ т и т ь с я  д р у г ъ  
съ  д р у го м ъ  по п е р е ѣ з д ѣ  тво ем ъ  в ъ  Р я з а н ь  н а  с л у ж б у  (в ъ  
1901 г . ) ,  ііо -то в ар и іц е ски  о б н я ть  д р у г ъ  д р у г а  и  о к а з а т ь с я  н а  
со вм ѣ стн о й  с л у ж б ѣ  в ъ  Е п а р х .  Ж е н с к о м ъ  у ч и л и щ ѣ , п о д ъ  н а ­
ч а л ь с тв о м ъ  н аш его  общ аго  то в а р и щ а  и  д р у г а , о. И н сп е к то р а



-  9 4 0  -

А . I .  Л у ч и и с к а г о , з д ѣ  п р е д с то я щ а го  и  м о л я щ а го ся  со всѣ м и  
н ам и  о у п о к о е н іи  тв о е м ъ  в ъ  о б и те л я х ъ  О тц а  Н е б е сн а го !

И в о тъ  сн о в а  п о те к л а  н а ш а  д р у ж н а я  то в а р и щ е с к а я  ж и з н ь , 
сн о в а  н а ч а л а с ь  н а ш а  с о в м ѣ с тн а я  э н е р ги ч н а я — у ж е  не у ч е ­
н и ч е с к а я , но п е д а го ги ч е с к а я  д ѣ я т е л ь н о с т ь : н а  подоб іе  д в у х ъ  
с м и р е н н ы х ъ , р а б о тя щ и х ъ  во ло въ , в п р я ж е н н ы х ъ  в ъ  о ди н ъ  
п л у г ъ ,  по вы р аж ен ію  п е р в о у ч и те л я  с л а в я н ъ , с в . р авн о ап о ­
с то л ь н а го  М еѳ о д ія , д р у ж н о  т я н у л и  и  в л е к л и  мы с ъ  тобою 
н а ш у  п е д а го ги ч е с к у ю  н о ш у , н аш е  у ч и те л ь с к о е  брем я, д р уж н о  
в о зд ѣ л ы в а л и  сл о в е сн ую  н и в у  Х р и с т о в у , взаи м н о  у т ѣ ш а я с ь  
н а ш и м и  сл уж е б н ы м и  у с п ѣ х а м и , до  т ѣ х ъ  п о р ъ , п о ка  о д и н ъ  
и з ъ  н а с ъ  не п а л ъ  в ъ  и зн ем о ж ен іи  н а  э то й  н и в ѣ , а  д р у го й , 
в ъ  го р ь ко м ъ  у н ы н іи , с т о и т ъ  те п е р ь  о д и н ъ , б езъ  д р уж е ско й  
п о д д е р ж ки  и  с ъ  весьм а  слабою  н ад еж д о й  о т ы с к а т ь  та к о в ую  
в ъ  б у д у щ е м ъ !

Б ы с т р о  и  н е за м ѣ тн о  т е к л и  до б р ы е , б л а го п о л у ч н ы е  го д ы  
н а ш е й  со в м ѣ стн о й  с л у ж б ы  въ  д у х о в н о -у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ія х ъ
г .  Р я з а н и , и  м ы  б ы стр о  же и н е за м ѣ тн о  п о до ш ли  к ъ  ж е л а н ­
н о м у  д л я  в с я к а го  п е д а го га  завер ш ен ію  2 5 - л ѣ т н я го  п ер іо да  
с л у ж б ы ... Н а ш е й  р а д о сти  не б ы ло  п р е д ѣ л о в ъ ; оба мы 
в ъ  одном ъ и  то м ъ  ж е п р о ш ло м ъ  г о д у  и  п о ч ти  о д н о в р е­
м енно п р а зд н о в а л и  н а ш и  скр о м н ы е  ю билеи , с т а р а я с ь  в ъ  э ти  
зн а м е н а те л ь н ы е  д л я  н а с ъ  д н и  д о с т а в и т ь  д р у г ъ  д р у г у  к а к ъ  
можно болѣе р а д о с ти  и у д о в о л ь с т в ія . . .  В ъ  сво ей  п р и в ѣ тс тв е н ­
ной ю билейной  р ѣ ч и  к ъ  те б ѣ  я о тъ  всей  д у ш и  б л а го д а р и л ъ  
те б я  з а  то , ч то  т ы  к а к ъ  бы о то ж д е с тв и л ъ  мои и н те р е сы  съ  
свои м и  со б ств е н н ы м и : т ы  с к о р б ѣ л ъ  моими ско р б ям и  и д ѣ т ­
с к и - н а и в н о , и скр ен н о  р а д о в а л с я  моими р а д о стя м и ! Т о г д а  же 
я  п р и п о м и н а л ъ  и з в ѣ с тн о е  м уд р о е , гл уб о к о е  по с м ы с л у  и зр е­
ч е н іе , ч то  „ д л я  с о с т р а д а н ія — д о ста то ч н о  ч е л о в ѣ к а ; но д л я  со- 
р а д о в а н ія — н у ж е н ъ  а н г е л ъ ” ! И  в о тъ  э т у - т о , с к а ж ѵ  не оби- 
н у я с ь , ан ге л о п о д о б н ую  ч е р т у  тв о е го  х а р а к т е р а  и и  о см ѣ л и ­
в а ю сь  о ткр ы то  п р о в о з гл а с и ть  н ы н ѣ  п р ед ъ  в сѣ м и  тво и м и  
д р у з ь я м и , с о с л у ж и в ц а м и , у ч е н и к а м и  и  в сѣ м и  з д ѣ с ь  п р е д сто ­
я щ и м и  и м о л ящ и м и ся  о тво ем ъ  в ѣ ч н о м ъ , б лаж енно м ъ  ѵпо- 
ко ен іи !
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Г о в о р и ть  л и  о п о с л ѣ д н и х ъ  д н я х ъ  тв о е й  ж и зн и , го в о р и ть  
ли  о н а ш е м ъ  со в м ѣ стн о м ъ  с ъ  тобою у ч а с т іи  въ  н ед авн ем ъ  
ю билейном ъ ч е с тв о в а н іи  н а ш е го  общ аго  с ъ  тобою  то в а р и щ а , 
д р у г а  и  о б щ аго  н а ш е го  н а ч а л ь н и к а  по с л у ж б ѣ  н аш ей  в ъ  
Е п а р х . Ж е н с к о м ъ  У ч и л и щ ѣ , о. И н с п е к то р а  А .  I .  Л у ч и н с к а г о ? ! . 
Бож е мой! д у х ъ  мой м я т е т с я , сер д ц е  ц ѣ п е н ѣ е тъ  и сл о в а  з а ­
м ираю тъ  н а  у с т а х ъ ,  к о гд а  в сп о м н и ш ь , что  то л ь к о  3 0 -го  а в г у ­
с та  мы л и к о в а л и  в м ѣ с т ѣ  с ъ  тобою н а  это м ъ  п р екр асн о м ъ  
ю билейном ъ ч е с тв о в а н іи , в ъ  о р га н и з а ц іи  к о то р а го  т ы  п р и н и ­
м алъ  та к о е  го р яч ее  у ч а с т іе , с тр а ш н о  в о л н у я с ь  и б езп о ко ясь  
по п о в о д у  ка ж д о й  д е т а л и  э то го  н а ш е го  то в а р и щ е с к а го  п р а з д ­
н и ка !!. И в о тъ  не прош ло  ещ е и  п о л н а го  м ѣ с я ц а , к а к ъ  мы 
уж е  п р е д сто и м ъ  з д ѣ с ь , у  безврем енной м о ги л ы  т в о е й ,— въ  
у ж а с ѣ , въ  н е д о у м ѣ н іи , тр е п е тн о м ъ  с т р а х ѣ  и  б л а го го в ѣ н іи  
предъ  н е и сп о в ѣ д и м ы м и  п у т я м и  п р е м у д р а го  П р о м ы сл а  Б о ж ія !

Б у д и  Е г о  с в я т а я  в о л я !.. В и д н о ,— доб ры е , ч е с тн ы е  и б л а ­
го ч е сти в ы е  л ю д и  о ди н ако во  н у ж н ы  и Г о с п о д у  н а  н е б ѣ , к а к ъ  
и н а м ъ — ж и в ы м ъ — н а  з е м л ѣ !..

С  л  у  ш а те л  и во зл  юбл ен н ы е !
И з ъ  в с ѣ х ъ  р ѣ ч е й  п р и  гр о б ѣ  п о ч и в ш а го  в ы  ясн о  в и д и те , 

каки м и  вы со ки м и  к а ч е с тв а м и  о б л а д а л ъ  п о к о й н ы й  с о б р а ть  и  
д р у г ъ  н а ш ъ  Н и к о л а й  Ѳ ео до р о ви ч ъ : к а к и м ъ  о н ъ  б ы л ъ  л ю б я­
щ и м ъ , сам о о твер ж ен н ы м ъ  сы н о м ъ  с в о и х ъ  п р е с т а р ѣ л ы х ъ  ро­
д и те л е й , к а к ъ  эн е р ги ч н о  у м ѣ л ъ  о н ъ  т р у д и т ь с я  и к а к ъ  го ­
рячо, и скр ен н о  и б езко р ы стн о  л ю б и л ъ  о н ъ  д р у з е й  с в о и хъ !

П о , ко н ечн о , в се го  яр ч е  п р о гл я д ы в а е т ъ  въ  е го  ж и зн и  п о ­
р а зи те л ь н а я  е го  лю бовь к ъ  м о л о д ы м ъ , п о д р о стаю щ и м ъ  поко­
л ѣ н ія м ъ  н а ш е го  д у х о в н а го  ю н о ш о ства : д л я  м а л ы х ъ  с и х ъ  онъ  
т р у д и л с я  б е зза в ѣ тн о , т р у д и л с я  до  и с то щ е н ія  и  потери  с и л ъ , 
т р у д и л с я  до  гроба!

Д о р о г ія  д ѣ т к и , ю ны е п и то м ц ы  р а з с а д н и к а  д у х .  п р о с в ѣ ­
щ е н ія — Р я з а н с к а г о  д у х .  у ч и л и щ а !

П о см о тр и те  п о с л ѣ д н ій  р а з ъ , п о см о тр и те  в н и м а те л ь н ѣ е  н а  
ваш его  у ч и т е л я , д р у г а  и  б л а го д ѣ т е л я  и н а в с е гд а  з а п е ч а т ­
л ѣ й те  е го  об разъ  в ъ  в а ш и х ъ  ю н ы х ъ  и  ч и с т ы х ъ  д у ш а х ъ : это
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ради васъ онъ подъялъ тяжкіе труды, которые сломили его 
силы тѣлесныя и довели его до преждевременной могилы! 
Подобно свѣчѣ, зажженной съ обоихъ концовъ, быстро сго­
рѣлъ онъ на огнѣ любви къ просвѣщенію и всестороннему 
духовно-нравственному развитію учащихся! Молитесь же 
усерднѣе о упокоеніи души наставника вашего, и пусть ваши 
чистыя, дѣтскія молитвы сопутствуютъ ему на великомъ и 
страшномъ пути его къ престолу славы Господа нашего I. 
Христа! ‘ и‘ ; • ̂ |

Вѣчная тебѣ память и вѣчная моя признательная лю­
бовь, дорогой и незабвенный другъ, любезнѣйшій Николай 
Ѳеодоровичъ, и низкій, земной поклонъ за все великое благо 
духовное, которое я видѣлъ отъ тебя при твоей жизни! Вѣч­
ная память!

ІІрспод. Лл. Сабчаковъ.

Рѣчь предъ опусканіемъ тѣла Николая Ѳеодо­
ровича Ѳедотьева въ могилу.

Не стало дорогого Николая Ѳеодоровича! Умеръ чело­
вѣкъ, вѣсть о смерти котораго съ болыо отзовется въ серд­
цахъ всѣхъ знавшихъ его и вызоветъ у нихъ искреннія чув­
ства сожалѣнія. Пожалѣютъ о немъ сослуживцы, потерявшіе 
въ немъ прекраснаго товарища, пожалѣютъ питомцы, поте­
рявшіе въ немъ опытнаго наставника и гуманнаго воспита­
теля, который отлично зналъ дѣтскую натуру, умѣлъ при­
способляться къ дѣтскому возрасту и понимать его, умѣлъ про­
никаться дѣтскими интересами и всецѣло стремился къ ихъ 
удовлетворенію. Поистинѣ это былъ идеальный настав­
никъ, который умѣлъ преподать свой предметъ ученикамъ 
такъ, что изученіе его усваивалось ими не по принужденію, 
не насильно, не „изъ-подъ палки44 (какъ это часто прежде 
бывало и теперь случается), а совершенно добровольно, 
такъ какъ этому изученію соотвѣтствовалъ интересъ, возбѵ-



яд а ем ы й  въ  с о зн а н іи  у ч е н и к а . В о зб у ж д е н іе  и н те р е са  к ъ  з н а ­
нію и с о с та в л я л о  о тл и ч и те л ь н о е  св о й ств о  и  с е к р е тъ  п е д а го ­
гики  п о ч и в ш аго  Н . Ѳ . Н и к то  т а к ъ  не у м ѣ л ъ  за и н те р е с о в а ть  
свои хъ  п и то м ц е в ъ , к а к ъ  I I .  Ѳ . д а ж е  пр и  п р е п о д а в а н іи  с а м а ­
го о тв л е ч е н н а го  и  с а м а го , н е в и д и м о м у , с у х о г о  п р ед м ета . 
З д ѣ сь  больш ое зн а ч е н іе  и м ѣ л ъ  ш и р о к ій  з а х в а т ъ  п р е д м е та , 
п р а к ти ч е ск а я  п о ста н о в к а  п р е п о д а в а н ія , с о п у т с т в у ю щ ія  об ъ­
ясн ен ія , г д ѣ  I I .  Ѳ . с т а р а л с я  в с я к о м у  я в л е н ію  и вещ и д а т ь  
ж изненное п р и м ѣ н е н іе . Но, д у м а е м ъ , не о ш и б ем ся , е с л и  с к а ­
жемъ, ч то  з д ѣ с ь  гл а в н о е  зн а ч е н іе  и м ѣ л о  д о в ѣ р іе  п и то м ­
цевъ к ъ  л и ч н о с ти  п о ч и в ш а го  Н . Ѳ ., которое п р о и сте ка л о  и зъ  
сердечной лю бви  к ъ  н е м у , в н у ш и т ь  ко то р ую  у м ѣ л ъ  Н . Ѳ. 
своими о тн о ш е н іям и  к ъ  д ѣ т я м ъ . Е с л и  к то  и з ъ  н а с та в н и к о в ъ , 
то особенно I I .  Ѳ. п р е д с т а в л я л с я  в ъ  со зн а н іи  у ч е н и к о в ъ , 
какъ  п р е п о д а в а те л ь  „д о б р ы й " . „Д о б р ѣ й ш ій "  — б ы ло  си н о н и ­
момъ Н . Ѳ.

Ч и с т ы я , н е и сп о р ч е н н ы я  с е р д ц а  д ѣ т е й , п и т а я  п лам ен н ую  
любовь к ъ  I I .  Ѳ ., о хо тн о  и з у ч а л и  е го  п р е д м е тъ , б о ясь  о го р ­
чить его  сво и м ъ  н е зн а н іе м ъ . П р а в д а , з д ѣ с ь  м о гл и  б ы ть  и 
были зл о у п о тр е б л е н ія , но они б ы ли  р ѣ д к и , к а к ъ  р ѣ д к а  вообще 
и спо р ч енно сть  в ъ  н еви н н о й  д ѣ т с к о й  д у ш ѣ . Н и к . Ѳ еодоро­
вичъ п р е д с та в л я л ъ  н р ав ств е н н о  ц ѣ л ь н у ю  н а т у р у , в ъ  которой 
пош лость ж и зн и , н р а в с тв е н н а я  гр я з ь , борьба з а  с у щ е с т в о в а ­
ніе и по р о ж даем ы я ею и н т р и ги  не м о гл и  и з г л а д и т ь  с тр е м ­
лен ія к ъ  д о б р у , и с т и н ѣ  и к р а с о тѣ . Э то  стр е м л е н іе  с о с та в л я л о  
о тл и ч и те л ьн о е  св о й ств о  I I .  Ѳ-, к а к ъ  ч е л о в ѣ к а : и м ъ  б ы ла  про­
н и к н у та  в с я  его  ж и зн ь  и . к а ж е т с я , ни  въ  ч ь е й  д ѣ я т е л ь н о с т и  
это стр е м л е н іе  к ъ . в ы сш и м ъ  п р и н ц и п а м ъ  не во п л о щ а л о сь  въ  
столь я р к и х ъ  о б р а за х ъ , к а к ъ  въ  д ѣ я т е л ь н о с т и  Н . Ѳ .

В ъ  ко м ъ , п р еж де  в се го , с т р а ж д у щ ій  то в а р и щ ъ  м о гъ  н а й ­
ти с о ч у в с тв іе  и п о д д е р ж к у  не н а  с л о в а х ъ  то л ь к о , но и н а  
д ѣ л ѣ , в ъ  е го  б ѣ д ств е н н о м ъ  п о л о ж е н іи ?— в ъ  I I .  Ѳ !.. В ъ  ком ъ 
уч е н и к ъ  м о гъ  н а й т и  з а щ и тн и к а  и  п о к р о в и те л я , с л у ч а й н о  про­
ви н и вш и сь , невольно  со вер ш и вш и  ка к о й -л и б о  п р о с ту п о к ъ ? —  
въ I I .  Ѳ !!. Но до во льн о  объ это м ъ !
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Скажемъ только, что всякая хорошая идея,— будь это по- 
МОЩЬ ближнему, или выраженіе дани уваженія заслуженному 
сослуживцу, или какое-либо другое доброе дѣло, всегда оно 
находило въ Н. Ѳ- перваго иниціатора и дѣятельнаго защит­
ника, старавшагося осуществить его и привести къ благому 
концу; въ этомъ случаѣ Н. Ѳ., какъ это всѣмъ извѣстно, не 
жалѣлъ ни энергіи, ни труда, ни силъ, ни средствъ! Эта 
сторона дѣятельности Н. Ѳ. говоритъ о томъ, что вмѣстѣ съ 
принципомъ добра онъ старался осуществить принципы исти­
ны и нравственной красоты, поскольку онъ стремился всѣмъ 
воздать должное, чего они заслуживали, и поскольку все истин­
но прекрасное возбуждало его симпатію и дѣятельное со­
чувствіе.

Онъ былъ нравственный свѣточъ, будившій наше уснув­
шее сознаніе и озарявшій тотъ правильный путь, по которо­
му должна течь жизнь христіанина. Онъ былъ примѣромъ, 
которому невольно хотѣлось подражать. Теперь мы его ли­
шились. Съ этой точки зрѣнія смерть Н. Ѳ. преждевременна 
и представляетъ невознаградимую утрату для насъ. Но утѣ­
шимся въ нашей скорби надеждой на то, что почившій Н. Ѳ., 
какъ рабъ вѣрный, нелукавы й,—услышитъ на страшномъ су­
дѣ» вожделѣнный гласъ Праведнаго Судіи: „рабе вѣрный, въ 
малѣ былъ еси вѣренъ.., вниди въ радость Господа твоего*. 
Аминь.

П р е п о д . А . В. Червинскій.

Внутреннія извѣстія.
^  0 предѣльномъ обложеніи церквей на общеепархіальныя нужды Вятской 

епархіи. Вятскій епископъ Филаретъ на постановленіи обіцеепархіаль- 
наго съѣзда, отъ 8 августа 1911 г., о предѣльномъ обложеніи церквей 
до 52°/о чистой прибыли, положилъ такую резолюцію: „Скрѣия сердце, 
соглашаюсь на предѣльные 52о/0 съ церковныхъ суммъ, подлежащихъ 
обложенію, и то только на 1912 годъ. Съ 1913 года процентное обло­
женіе церквей никоимъ образомъ не должно превышать 50°/о съ сум-
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мы. какая будетъ признана Епархіальнымъ съѣздомъ подлежащей 90- 
ложенію, при нормальной хозяйственной жизни той или другой цер­
кви. Въ случаѣ, если въ какомъ-либо приходѣ настанетъ неотложная 
надобность построить, или перестроить, или вообще ремонтировать 
церковь, или причтовые дома и, несмотря на всѣ усилія со стороны 
причта или церковнаго старосты, а также мѣстнаго благочиннаго, не 
могутъ быть изысканы, кромѣ церковныхъ, мѣстныя средства отъ 
прихожанъ, то мѣстный причтъ и староста должны войти съ ходатай­
ствомъ въ благочинническій съѣздъ объ освобожденіи на извѣстное 
число лѣтъ отъ °/о обложенія церковныхъ суммъ, кромѣ суммы, опре­
дѣляемой къ ежегодному поступленію отъ церквей епархіи въ распо­
ряженіе центральнаго управленія Св. Синода, на надобности но ду­
ховно-учебной части вообще,—съ тѣмь^ чтобы въ указанное время 
было сдѣлано необходимое на церковныя суммы. Благочинническій 
съѣздъ, если признаетъ уважительною просьбу, съ своей стороны хо­
датайствуетъ предъ Епархіальнымъ Съѣздомъ о томъ же. Недоборъ, 
который долженъ образоваться, но удовлетвореніи ходатайства объ 
освобожденіи отъ обложеніи, долженъ быть покрытъ изъ другихъ 
источниковъ, кромѣ церковныхъ суммъ прочихъ церквей епархіи 
(Вят. Еп. Вѣд.). _ _ _ _ _ _

■т. Преподаваніе сельскаго хозяйства въ церковныхъ школахъ. По смѣтѣ 
вѣдомства православнаго исповѣданія на 1913 г. испрашивается кре­
дитъ въ 6,900 руб. на преподаваніе сельскаго хозяйства въ церков­
ныхъ школахъ. Какъ указывается въ объяснительной запискѣ къ смѣ­
тѣ, столь незначительный кредитъ на преподаваніе сельскаго' хозяй­
ства въ церковныхъ школахъ совершенно не соотвѣтствуетъ назрѣв­
шей среди земледѣльческаго населенія потребности въ возможно ши­
рокомъ распространеніи черезъ начальную школу сельско-хозяйствен­
ныхъ знаній. Идя навстрѣчу этой потребности, духовное вѣдомство, 
на основаніи работъ особаго междувѣдомственнаго совѣщанія но во­
просу о введеніи сельско-хозяйстненныхъ занятій въ церковныхъ шко­
лахъ, выработало въ настоящее время соотвѣтствующій законопроектъ, 
позволяющій вѣдомству значительно расширить дѣло введенія сель­
ско-хозяйственныхъ занятій въ церковныхъ школахъ, такъ и планъ 
веденія этнхъ занятій. Законопроектъ этотъ вѣдомство предполагаетъ 
внести на уваженіе законодательныхъ» учрежденій.

^  Къ свѣдѣнію учителей и учительницъ церковно приходскихъ школъ. Св. Си­
нодомъ въ Алупкѣ,—лучшемъ мѣстѣ Крыма въ климатическомъ отно­
шеніи,—у стронется для нуждающихся въ отдыхѣ и поправленіи здо-
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ровья учителей и учительницъ церковныхъ школъ климатическая ко­
лонія на участкѣ земли, принадлежащемъ супругѣ Намѣстника на 
Кавказѣ, графинѣ Е. А. Воронцовой-Дашковой, и уступленномъ дѵ- 
ховному вѣдомству для колоніи. Участокъ земли, на которомъ стро­
ится колонія, находится близъ моря (о— 8 минутъ ходьбы). Строящееся 
для колоніи зданіе очень большое: 10 саженей длины и 8 ширины 
трѳхъэтажиоѳ. Въ немъ будетъ 40 номеровъ, въ которыхъ свободно 
можетъ помѣститься до 80 учащихъ. Кромѣ того.—довольно большой 
залъ, общая столовая и церковь. У* каждаго номера и зала свой бал­
конъ. Зданіе каменное съ водянымъ отопленіемъ и электрическимъ 
освѣщеніемъ. Пріемъ учителей и учительницъ въ колонію предпола­
гается производить на такихъ условіяхъ: помѣщеніе съ Отопленіемъ 
и освѣщеніемъ, прислуга и врачебная помощь будетъ даваться без 
платно; за столъ же будетъ взиматься плата, приблизительно въ раз­
мѣрѣ стоимости продуктовъ. Можно надѣяться, что со временемъ и 
эта тягота для бѣдныхъ учителей церковныхъ школъ, при помощи
добрыхъ людей, будетъ облегчена. (Пенз. Еп. Вѣд.).

/  " ________________

м г Требованія опрятности отъ учениковъ церковно-приходскихъ школъ.
Харьковскимъ Училищнымъ Совѣтомъ составлены слѣдующія „требо­
ванія учащихъ относительно соблюденія учениками опрятности14.

1) „Волосы учениковъ должны быть острижены или гладко при­
чесаны. Лучше, если волосы будутъ острижены коротко (хотя не до­
гола); во всякомъ случаѣ, они должны быть подстрижены такъ, чтобы 
сзади не висѣли космами и не падали на глаза.

2) Л ицо и руки учениковъ должны быть вымыты чисто, въ шко­
лѣ должны быть для сего рукомойникъ съ водою и полотенце.

3) У ченицы не должны имѣть на головахъ большихъ платковъ, 
шалей. Хорошо, если онѣ будутъ съ непокрытыми головами и заче­
сывать волосы въ косы съ. ленточкой. Но можно дозволить имъ имѣть 
на головахъ легкіе небольшіе платочки, при чемъ уши должны быть 
не завязаны, открыты.

4) Ногти на пальцахъ должны быть острижены и вычищены.
5) Верхнее платье должно сниматься, если удобства училища то 

позволяютъ, т. е. если оно настолько тепло, что въ немъ можно си­
дѣть безъ верхней теплой одежды.

6) Учитель должень также обращать вниманіе на то, чтобы уче­
ники были одѣты чисто, опрятно. Одежда можетъ быть по состоянію 
ученика, хотя простая и бѣдная, но по указанію учителя каждая мать 
наблюдаетъ, чтобы одежда была всегда чистою, безъ грязи и пятенъ.

7) Ученики должны въ училищѣ снимать съ шеи шарфы, кото­
рые въ* тепломъ помѣщеніи производятъ испарину, а при выходѣ на­
ружу ученики легко могутъ простудить горло.

8 ) При входѣ въ училище дѣти должны старательно обтирать 
ноги, для чего у входа должна быть желѣная скоба, а въ сѣняхъ ро­
гожа, или солома, а лучше дерюга, которую слѣдуетъ перемѣнять и 
мыть.

9) Требуется для дѣтей, чтобы они почаще ходили въ баню.
10) Учитель обязанъ заботиться также о чистотѣ содержанія 

школьнаго помѣщенія. Поэтому школа къ приходу дѣтей должна быть 
выметена и пыль со столовъ, скамеекъ, оконъ и др. мѣстъ стерта. 
По крайней мѣрѣ разъ въ недѣлю слѣдуетъ мыть полъ въ школѣ. 
Этимъ уничтожается грязь въ училищѣ, вредная для здоровья*4. (Из- 
вѣст. по Каз. епархіи).

Иностранныя извѣстія.
Конституція Пія X о причащеніи по латинскому и восточному обрядамъ.

Въ послѣднемъ номерѣ (18) „Асіа Арозіоіісае 8ес1із‘к опубликована кон­
ституція Пі.7 X („ГгасШа аЬ ‘ап^иі$и) оть 14 октября н. с., отмѣняю­
щая существующія запрещенія для латинянъ причащаться по восточ­
ному обряду, а для католиковъ восточнаго обряда по латпнскому. 
Всѣмъ католикамъ теперь разрѣшается но благочестивымъ побужде­
ніямъ причащаться по любому обряду. Священники освящать л пре­
подавать евхаристію должны каждый по обряду своей церкви, но, въ 
случаѣ необходимости, тамъ, гдѣ нѣтъ священника другого обряда, 
хлѣбъ для евхаристіи латинскому священнику дозволяется упо­
треблять квасный, а восточному—прѣсный. (Церк. Вѣсти.).

Библіографія.
Малевинсній А., протоіерей.—Законы, правила и формы для духовныхъ 

слѣдователей. Изд. неоффиціалыюе. СИ Б. 1999 г. Стр. 134 Ц. 1 р.
Духовное слѣдствіе—весьма сложный и длинный процессъ, тре­

бующій отъ слѣдователя и большой опытности, и основательнаго зна­
нія относящихся къ данному дѣлу законовъ и правилъ. Только при 
этихъ условіяхъ слѣдственное дѣлопроизводство можетъ быть свобод­
нымъ отъ разнаго рода опущеній, неточностей и, вообще, погрѣшно-



стей, для исправленія которыхъ духовные слѣдователи, по распоряже­
нію Консисторій, вынуждены бываютъ тратить драгоцѣнное время на 
новыя поѣздки, куда слѣдуетъ.

Чтобы оказать духовнымъ слѣдователямъ, въ особенности моло­
дымъ, еще не искушеннымъ опытомъ, необходимую помощь въ ихъ 
сложной и отвѣтственной работѣ, о. нрот. Мялевинскій и составилъ 
книжку подъ выписаннымъ заголовкомъ. Книжка знакомитъ читателя 
со всѣмъ церковнымъ и гражданскимъ законодательствомъ касатель­
но производства духовныхъ слѣдствій, а также и съ формами тѣхъ 
письменныхъ актовъ, которые должны войти въ составъ слѣдствен­
наго ядѣлаи.

О полезности отмѣчаемаго изданія говорить не приходится: она 
сама собою очевидна. Выписывать книжку можно изъ магазина Ту­
зова (СПБ., Гостпн. дворъ, 45).

- 9 4 8 -

СМѢСЬ.
'т . Развитіе масонства. Въ Римѣ недавно былъ всемірный кон­

грессъ „свободныхъ каменщиковъи. Этотъ таинственный орденъ, ста­
новясь все сильнѣе и могущественнѣе, мяло-по-малу сбрасываетъ свои 
покровы и все опредѣленнѣе выясняетъ свои цѣли. По этому поводу 
интересно познакомиться съ нимъ поближе.

Оффиціальный бюллетень интернаціональнаго бюро для взаимо- 
обшенія франкмасоновъ всего свѣта въ послѣднемъ своемъ номерѣ, 
посвященномъ открывающемуся съѣзду, выпустилъ отчетъ количе­
ственнаго состоянія масонства. Приводимъ этотъ отчетъ полностью: 
Англія, ложъ—2908, членовъ—15200. Ирландія, ложъ—18, чл.—370. 
Шотландія, ложъ,—50, чл.—737. Германія, ложъ—505, чл.—55501. 
Люксембургъ, ложъ—1, чл.—80. Швеція, ложъ—43, чл.—13558. Нор­
вегія, ложъ—15, чл.—4029. Данія, ложъ—12, чл.—4735. Венгрія, ложъ— 
72, чл. 5186. Сербія, ложъ—1, чл.—55. Великій Востокъ Франціи, 
ложъ—443, чл. 30000. Великая Ложа Франціи, ложъ—129, чл.— 7300. 
Бельгія, ложъ—22, чл.—2000. Голландія, ложъ—102, чл.—4600. Швей­
царія, ложъ—34, чл.—4000. Италія, ложъ—347, чл. 15000. Испанія» 
ложъ—87. чл.— 1241. Португалія, ложъ—148, чл.—2887. Греція, ложъ- 
17, чл. 950. Румынія, ложъ,—9, чл.—250. Сѣверная Америка, Соеди­
ненные Штаты, Канада, Мексика, ложъ—14530, чл.—1420432. Цен­
тральная Америка, Южная Америка, ложъ—1045, чл.—45280. Австра­
лія, ложъ—816, чл. 47477.

*



Данныхъ о развитіи масонства въ Австріи и Россіи въ отчетѣ не 
имѣется, потому что Австрія входитъ въ составъ германскихъ вели­
кихъ ложъ, а въ Россіи суіцствованіе масонскихъ ложъ запрещено 
законами.

Если сравнить итоги отчета съ бюллетенемъ за 1900 годъ, ста­
нетъ очевидной быстрота роста масонства, превышающая въ годъ 
въ среднемъ 4 проц., а въ нѣкоторыхъ странахъ (Англія, Португалія) 
достигающая и 6 проц. Такъ, во Франціи зъ 1900 г. значилось 25 ты­
сячъ масоновъ, теперь пхъ насчитывается 371 /г тысячъ. Въ Велико­
британіи число членовъ ложъ почти удвоилось: съ 120 до 220 тысячъ. 
Между тѣмъ опубликованный отчетъ приводить округленныя цифры, 
во многомъ несоотвѣтствующія дѣйствительности. Дѣйствительный 
же и точный отчетъ современнаго состоянія масонскихъ ложъ остает­
ся неизвѣстнымъ широкой публикѣ.

Больше всего масонскихъ ложъ въ Америкѣ. Ложи носятъ раз­
ныя наименованія; наир., ложа „Старыхъ товарищейи, „Лѣсные братья*. 
,Міровые работники*, „Колѣно Бенъ-Гуръ* и т. п. Всѣ эти ложи или 
ордена подчиняются ложѣ объединенныхъ отрядовъ въ Балтиморѣ, а 
чр:зъ нее верховному мастеру въ Римѣ.

Масонство имѣетъ несомнѣнную и очевидную связь съ еврей­
ствомъ. Это видно какъ изъ самыхъ названій отдѣльныхъ ложъ и ор­
деновъ, называющихъ себя то „дѣтьми Израиля*, то „рыцарями Мак­
кавеевъ*, то „дѣтьми Авраама*, такъ и изъ того, что всѣ отвѣтствен­
ныя и руководящія должности во всѣхъ ложахъ заняты евреями. Глав­
ный мастеръ всего масонства Натанъ—еврей. Масонство и само ведетъ 
свое начало, конечно, легендарное, отъ строителей храма Соломона. 
Исторически же оно происходитъ отъ осужденнаго за „жидовскую 
ересь* на Віеннскомъ соборѣ ордена, Тампліеровъ (храмовниковъ), 
проникнутыхъ гностицизмомъ и манихействомъ. Осужденные храмов­
ники стали собираться тайкомъ, образовали полу-мистпческѵю, полу­
политическую секту, стали «привлекать въ свою среду рабочихъ и ре­
месленниковъ и главной своей цѣлью положили бороться съ церковью 
и ослабить ея вліяніе. По этому движеніе масонства носить явно 
антихристіанскій характеръ.

Лѣтъ пять тому назадъ вожди масонства открыто объявили, что 
яхь Великій Архитекторъ вселенной не имѣетъ ничего общаго съ 
христіанскимъ Божествомъ. Но теперь масоны такъ искусно скрыва­
ютъ свои вѣрованія и цѣли, что, благодаря этому, къ нимъ присоеди­
няются нерѣдко и духовныя лица изъ протестантства, католичества и 
Даже православія, такъ какъ масоны являются руководителями раз-
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ныхъ просвѣтительныхъ н благотворительныхъ обществъ. Ихъ цѣль— 
видѣть своихъ послѣдователей, стоящихъ у христіанскихъ алтарей, 
съ крестами въ рукахъ и даже въ митрахъ. Въ настоящее время они 
озабочены созданіемъ женскаго масонскаго союза, отдѣленія коего 
раскинулись бы по всѣмъ частямъ свѣта. (Таврич. Церк.-обществ. 
Вѣстникъ).

'т . Важное русское изобрѣтеніе. Окончившій химико-техническое 
училище (Смоляная, 0) А. И. Ивановъ, 14 л., изобрѣлъ нагрѣватѳль- 
ныя пластины, дѣйствующія электрическимъ токомъ. Температуру 
этихъ интересныхъ пластинокъ можно довести до 1.500 градусовъ.

Это интересное изобрѣтеніе испытано въ одной извѣстной эле­
ктрической фирмѣ и дало чрезвычайно важные результаты.

Такимъ образомъ, новое изобрѣтеніе Сдѣлаетъ большой перево­
ротъ въ области хозяйства, вытѣсняя дрова и уголь, такъ равно и въ 
техникѣ (плавленіе металловъ нагрѣваніе жидкостей и т. д.).

Изобрѣтателемъ Ивановымъ уже взятъ русскій патентъ.

Объявленіе отъ Редакціи.

Редакція проситъ подписчиковъ Ряз. Епарх. 
Вѣдомостей, въ случаѣ перемѣны почтоваго адре­
са на 1913-й г., увѣдомить о семъ заранѣе и не 
позже 14 декабря.
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