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ОТД-БЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

I.

УКАЗЫ СВЯТѢЙШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО СѴНОДА.

Отъ 28 Марта 1874 года за № 16.— Объ отмѣнѣ коронъ 
на орденскихъ знакахъ Св. Анны 1 и 2 ст. и Св. Станислава 

2  ст.

Ио указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложен­
ную Господиомъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 20 
минувшаго Февраля за № 592, копію съ именнаго В ысо­
чайшаго указа, даннаго Капитулу Россійкихъ ИМПЕРА­
ТОРСКИХЪ и Царскихъ Орденовъ, въ 14 день того же
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мѣсяца, объ отмѣнѣ существующихъ для Орденовъ св. Ли­
пы 1 и 2 ст, и св. Станислава 2 ст. знаковъ, украшенныхъ 
ИМПЕРАТОРСКОЮ короною. П ри казали : Объ изъяснен­
ной В ысочайшей волѣ, для должныхъ распоряженій къ 
исполненію, дать знать по Дохоыюму вѣдомству печатными 
указами, съ приложеніе еь копіи съ именнаго В ысочайшаго 
V К ЯЗЯ.

К о п і я

Указъ Капитулу Рбссійскихъ Императорскихъ и Царскихъ 
Орденовъ.

На основаніи изданныхъ въ 22 день Іюля 1845 и въ 28 
день Мая 1839 г. Статутовъ Орденовъ Святыя Анны н 
Святаго Станислава (559 и 631 ст. Учр. Орд. Св. Зак. Гр. 
изд. 1857 г.), первая и вторая степени ордена Святыя Анны 
и вторая степень ордена Святаго Станислава имѣютъ каж­
дая по два подраздѣленія, изъ коихъ одно состоитъ изъ 
орденскихъ знаковъ, украшенныхъ И мператорскою  коро­
ною, а другое изъ орденскихъ знаковъ безъ короны.

Нынѣ, признавъ'за благо отмѣнить означенныя подраздѣ­
ленія, II о be лѣвдемъ:

1. Оставить для первой степени ордена Святыя Лины 
крестъ и звѣзду безъ И м ператорской  короны и для вто­
рыхъ степеней орденовъ Святыя Анны и Святаго Станислава 
кресты также безъ, короны.

2., Соотвѣтственно сему измѣнить статьи 559, 631, 581 
щ 7 нпрпдол;. къ 654 ст. Учр. ОрдГЗак. Граж. (п.щ. 1857 г ), 
а равно,.статьи 595 и G5C п приложенія "к’Ѵ статьямъ 18 1 
и 185 того же Учрежденія по продол. 1863 г.



3. Приведенное въ 14 пунктѣ 483 статьи Св. Учр. Орд. 
(изд. 1857 г.) правило обь удостоеніи къ ордену Святаго 
Владиміра третьей степени чрезъ Кавалерскую Думу, за 
прослуженіе по выборамъ дворянства установленныхъ сро­
ковъ, Губернскихъ и Уѣздныхъ Предводителей Дворянства, 
Почетныхъ Попечителей Гимназій, Предсѣдателей Губерн­
скихъ Палатъ, Лапдратовъ и Почетныхъ Попечителей Учи­
лищъ, имѣющихъ ордена Святаго Владиміра четвертой сте­
пени и Святыя Анны второй степени съ И м п ё Р А т о Р С К О Ю  

короною, распространить на тѣхъ изъ сихъ лицъ, которыя 
имѣютъ ордена Святаго Владиміра четвертой степени и 
Святыя Анны второй степени.

и 4. Награжденные уже знаками орденовъ Святыя Анны 
и Святаі* Станислава, украшенными И м ператорскою  ко 
роною, сохраняютъ ихъ на прежнемъ основаніи.

Капитулъ Орденовъ имѣетъ сдѣлать по сему надлежащее 
исполненіе.

На подлинномъ собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА рукою написано:

„АЛЕКСАНДРЪ*

14 Февраля 1874 год '.
Въ С. Петербург!:.'

и

Отъ 4 Мая 1874 г. за А? 25.— Относительно йз'брангц Н а­
стоятелен и пастоптслъницъ въ общежительные. монастыри.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали представле­
ніе одного Преосвященнаго по вопросу объ участіи мона­
стырскихъ послушниковъ, не удостоенныхъ пострига, въ 
избрапіи Настоятелей въ общежительные монастыри С правка:
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Циркулярный указъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 20 Марта 
1862 года, о порядкѣ избранія Настоятелей и Настоятель­
ницъ общежительныхъ монастырей. П риказали : Дать знать 
Епархіальнымъ Преосвященнымъ печатными у: азами, для 
должныхъ съ ихъ стороны разъясненій Благочиннымъ, На­
стоятелямъ и Настоятельницамъ монастырей, что циркуляр 
нымъ указомъ Святѣйшаго Сѵпода, отъ 20 Марта 1862 года, 
право на участіе въ избраніи кандидатовъ на Настоятель­
скія въ общежительныхъ монастыряхъ вакансіи предостав­
лено только монашествующимъ, т. е. удостоенныхъ уже 
постриженія въ монашество.

Отъ 15 Іюля 1874 г. за Лі 45.— О допущеніи къ употреб­
ленію въ Семинаріяхъ и духовныхъ училищахъ „Практиче­
скаго Курса греческаго языка* г. Григоревскаго и „ Читинской 

грамматики докгпора Ф. ПГулъгіщН

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложен­
ные Господиномъ Оберъ-ГІрокуроромъ два журнала Учебнаго 
Комитета, № 109 и 100, первый о возможности рекомендованіи 
первой части составленной Коллежскимъ Совѣтникомъ Гри- 
горевскимъ книги, подъ заглавіемъ: „Практическій курсъ 
греческаго языка"— по Курціусу (ч. I Этимологія, изд. 2. 
С. Петербургъ 1872 г. ч. П-я Синтаксисъ, изд. 1. С. П. б. 
1872 г.) для употребленія въ духовныхъ училищахъ, въ ка­
чествѣ учебнаго руководства по греческому языку, наравнѣ 
съ принятымъ уже по сему предмету руководствомъ Кюнера, 
а второй части этой книги—въ духовныхъ Семинаріяхъ, въ 
качествѣ учебнаго пособія по греческому языку, и второй—  
о рекомендованіи для употребленія въ духовныхъ Семина­
ріяхъ ^Латинской грамматики доктора Фердинанда Шульца",



о

обработанной для русскихъ гимназій 10. Ходобаемъ (изд. 2 
исправленное и пополненное. Москва. 1873 г.), въ качествѣ 
пособія при преподаваніи латинскаго языка. П р и казал и : 
Заключенія Учебнаго Комитета утвердить и для объявленія 
Правленіямъ Семинарій и духовныхъ училищъ, къ исполне­
нію, препроводить, при печатномъ указѣ епархіальнымъ Ар­
хіереямъ, въ копіи, журналы Комитета.

Отъ 23 Сентября 1874 г. за № 54.— О назначеніи При- 
сутствугогцаго въ Святѣйгиемъ Сѵнодѣ, Протоіерея Малой 
церкви Зимняго Дворца Іоанна Рождественскаго Членомъ 

Сѵнода.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе 
Господина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 9 сего Сен­
тября за № 3264, и приложенный при ономъ Именной В ы­
сочайш ій  указъ Святѣйшему Сѵноду, состоявшійся въ 30 
день минувшаго Августа, въ коемъ изложено: „Присутствую­
щему въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ, Протоіерею Малой церкви 
Зимняго Дворца Іонну Рождественскому Всемилостивѣйше 
повелѣваемъ быть Членомъ Святѣйшаго Сѵнода“ П р и казали : 
Означенный Высочайшій указъ объявить Протоіерею Іоанну 
Рождественскому особымъ на имя его указомъ отъ Сѵнода, 
Для свѣдѣнія же о семъ подлежащимъ мѣстамъ и лицамъ 
Духовнаго вѣдомства послать печатные указы.
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Отъ 11 Октября 1874 г. за Лг 59. Отиоснтслъно лишетп 
казенною содержанія воспитанниковъ GeMunapia и духов­

ныхъ училищъ. изъ дѣтей военнаго духовенства.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. 
Святѣйшій ІІравитсльствующіѣ Сѵнодъ слушали предложен­
ный Господиномъ Оберт,-Прокуроромъ журналъ Учебнаго 
Комитета, Л» 169, по возбужденному въ Правленіяхъ С. Пе­
тербургской семи паріи и Рязанскаго духовнаго училища во­
просу: слѣдуетъ ли на казеннокоштныхъ воспитанниковъ 
семинарій и училищъ изъ дѣтей духовенства военнаго вѣдом­
ства распространить изложенное въ § 141 сем: уст. и §119 
уст. дух. уч. требованіе относительно Лишенія воспитанни­
ковъ казеннаго содержанія? П р и к азал и : Принимая во вни­
маніе, что казеннокоштные воспитанники духовныхъ семи- 
парій и училищъ изъ дѣтей духовенства военнаго вѣдомства 
(армейскаго, гвардейскаго и флотскаго) содержатся не только 
на суммы, вносимыя отъ церквей военнаго вѣдомстяа, но и 
на средства, отпускаемые Святѣйшимъ Сѵнодомъ изъ духов­
но-учебнаго капитала, и что, ио опредѣленію Сѵнода отъ 
7/а0 Марта 1874 года, воспитанники эти относительно по­
ступленія на службу и выхода ихъ изъ духовнаго вѣдомства 
въ гражданское подчинены общимъ правиламъ, установлен­
нымъ, на сей случай для казеннокоштныхъ воспитанниковъ 
духовныхъ семинарій и академій, Святѣйшій Сѵнодъ при­
знаетъ необходимымъ, согласно заключенію Учебнаго Коми­
тета, распространи' ь па воспитанниковъ военнаго вѣдомства 
состоящихъ на казенномъ содержаніи въ семинаріяхъ и учи­
лищахъ, всѣ изложенныя въ уставахъ и относящихся къ нимъ 
постановленіяхъ Сѵнода требованія, какъ при пріемѣ тако­
выхъ воспитанниковъ въ общежитія, такъ и при удаленіи 
ихъ изъ общежитій пли вообще при лишеніи ихъ казеннаго 
содержанія, при чемъ Правленія семинарій и училищъ долж­
ны поставлять объ этомъ въ извѣстность Главныхъ Священ-
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пиковъ- поеннаго ведомства дія завясящихъ съ ихъ 
стороны распоряженіи. Что же касается обучающихся 
семинаріяхъ и училищахъ воспитанниковъ изъ діыей духо­
венства Придворнаго вѣдомства, то, въ виду В ы со ч ай ш и х ъ  
повеленій 25 Марта 1866 года и 15 Марта 1867 года объ 
отпускѣ на содержаніе сихъ воспитанниковъ особой суммы 
изъ доходовъ часовни при домикѣ Императора Петра I, не 
примѣняя къ таковынт, цоспнтанникамъ изложенныхъ выше 
требованій относительно, казеннокоштныхъ учениковъ, руко­
водствоваться въ ісемъ случаѣ правилами, установленными 
для воспитанниковъ своекоштныхъ. О чемъ, для надлежаща­
го въ потребныхъ сл;,чаяхъ руководства и исполненія Прав­
леніями семинарій и духовныхъ училищъ, послать епархіаль­
нымъ Архіереямъ печатный указъ, увѣдомивъ таковымъ же 
Главнаго Священника Гвардіи и Гренадеръ и Главнаго Свя­
щенника Арміи и Флотовъ.

Отъ 31 Октября 1874 г. за Аі 64. Относительно пріобрѣ­
тенія „Православнаго Собѣседникаі1 въ церковныя библіо­

теки.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, СА­
МОДЕРЖЦА ВСЕРОССІЙСКАГО, изъ Святѣйшаго Пра­
вительствующаго Сѵнода, Преосвященному Григорію, Епи­
скопу Пензенскому и Саранскому. По указу ЕГО ИМПЕ­
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствую­
щій Сѵнодъ слушали предложеніе Господина Сѵнодальнаго 
Оберъ-Прокурора за А: 3251, по ходатайству Совѣта Казан­
ской Духовной Академіи, касательно увеличенія средствъ ре­
дакціи „Православнаго Собесѣдника1'- Между прочимъ,При- 
ка'заліі: Принимая во вниманіе, что Казанской Духовной 
Академіи В ы сочайш е утвержденнымъ въ 14 день Іюля
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1853 года опредѣленіемъ Синода поручено издавать Духов­
ный журналъ „Правовлавный Собесѣдникъ" съ преимуществен­
нымъ направленіемъ его противъ раскола въ разныхъ его 
видахъ, что въ теченіе 20 лѣтняго существованія редакцій 
сего изданія неуклонно стремилась къ указанной задачѣ, 
помѣстивъ въ изданіи много историческихъ памятниковъ, от- 
сящихся къ области церковпой общей и русской исторіи, и 
что повременное духовное изданіе съ такимъ содержаніемъ 
оказывается особенно полезнымъ для духовенства въ отно­
шеніи къ пастырской его дѣятельности по вразумленію ра­
скольниковъ, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: поручить пе­
чатнымъ указомъ епархіальнымъ Преосвященнымъ предло­
жить монастырямъ, каѳедральнымъ соборамъ и вообще болѣе 
достаточнымъ церквамъ въ подвѣдомственныхъ имъ епархіяхъ 
выписывать для церковныхъ библіотекъ издвваемый при К а­
занской Духовной Академіи духовный журналъ „Православ­
ный Собесѣдникъ", какъ и даніе полезное для пастырскаго 
служенія духовенства.

Отъ 18 Ноября 1874 г. за № 68. По дѣлу о денежной пре­
тензіи вдовы священника къ зятю своему священнику же, 

поступившему на мѣсто покойнаго ея мужа.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложен­
ный Господиномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ отзывъ 
Управлявшаго Министерствомъ Юстиціи по дѣлу о денеж­
ной претензіи вдовы священника къ ея зятю, священнику же, 
поступившему на мѣсто покойнаго ея мужа, обязавшемуся 
Давать ей, вдовѣ, содержаніе. П р и казал и : Изъ настоящаго 
дѣла видно, что одинъ съѣздъ мировыхъ судей и Правитель­
ствующій Сенатъ приняли къ разсмотрѣнію искъ вдовы свя-



щенника къ зятю ея бывшему наставнику семинаріи, впо­
слѣдствіи священнику, объ уплатѣ ей хлѣба н денегъ, по 
условію, заключенному въ 1865 году покойнымъ мужемъ ея, 
при сдачѣ занимаемаго имъ мѣста, со взятіемъ въ замуже­
ство дочери ихъ; между тѣмъ дѣла подобнаго рода подле­
жали вѣдѣнію Духовнаго Начальства до обнародованія мнѣ­
нія Государственнаго Совѣта, В ысочайше утвержденнаго 
22 Мая 1867 г. (распубликованнаго въ собраніи узаконеній 
и распоряженій Правительства, издаваемомъ при Правитель­
ствующемъ Сенатѣ, П  Марта 1857 года, № 16, ст. 633 п. 
3.), въ силу котораго уничтожена дѣйствительность обяза­
тельствъ со стороны лицъ, поступающихъ на священнослу­
жительскія мѣста, касательно выдачи предмѣстникамъ сво­
имъ или ихъ семействамъ извѣстной части доходовъ или по­
собія въ содержаніи, и'повелѣно прекращать даже переписку 
по Духовному вѣдомству о принятіи понудительныхъ мѣръ 
къ исполненію не только такихъ обязательствъ, которыя бы 
вновь состоялись, но и такихъ, къ коимъ принты обязыва­
лись доселѣ, т. е. до 22 Мая 1857 года, по распоряженію 
Епархіальныхъ Начальствъ. Вслѣдствіе сношенія Господина 
Оберъ Прокурора Святѣйшаго Синода съ Министромъ Юсти­
ціи для устраненія на будущее время таковыхъ противорѣ­
чій въ примѣненіи мировыми судебными установленіями изъ­
ясненнаго Высочайше утвержденнаго мнѣнія Государствен­
наго Совѣта, Управлявшій Министерствомъ Юстиціи, Тай­
ный Совѣтникъ Эссенъ отозвался, что подобныя вышеозна­
ченному взысканія, за силою приведеннаго В ысочайше 
утвержденнаго мнѣнія. Государственнаго Совѣта, вообще не 
должны подлежать удовлетворенію; при чемъ присовокупилъ, 
что въ виду общаго правила, выраженнаго въ ст. 1 Уст. 
Гр. Суд., по силѣ коей всякій споръ о правѣ гражданскому 
подлежитъ разрѣшенію судебныхъ установленій гражданскаго 
вѣдомства, вышеозначенные иски не могутъ быть изъяты изъ
дѣйствія сего правила, т. е. изъ разсмотрѣнія ихъ судеб- 

2.
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нимъ порядкомъ, внѣ коего никакое исковое требованіе ни 
присуждено, пи отвергнуто бытъ не можетъ. Но какъ, по 
началамъ состязательнаго судопроизводства, рѣшенія должны 
быть постановляемы судомъ не иначе, какъ по выслушаніи 
по каждому дѣлу объясненій обѣихъ тяжущихся сторонъ, то 
посему Тайный Совѣтникъ Эссенъ находитъ, что, при предъ­
явленіи судебнымъ мѣстамъ взысканій по обязательствамъ, 
выданнымъ со стороны лицъ, поступающихъ на священно­
церковнослужительскія должности, сами отвѣтчики имѣютъ 
полную возможность достигнуть отказа судомъ въ таковыхъ 
искахъ, посредствомъ ссылки на'законъ, изложенный въ вы­
шеупомянутомъ мнѣніи Государственнаго Совѣта, а въ 
случаѣ неправильнаго присужденія истцамъ подобныхъ 
требованій—путемъ обжалованія состоявшихся по сему 
предмету судебныхъ рѣшеній высшей инстанціи и, нако­
нецъ, Гражданскому Кассаціонному Департаменту Пра­
вительствующаго Сената, рѣшенія котораго, публикуемыя 
во всеобщее свѣдѣніе, должны служить руководствомъ 
къ единообразному истолкованной примѣненію закона (Уст. 
Гражд. Судопр. ст. 815). Вслѣдствіе сего Святѣйшій Сѵнодъ 
опредѣляетъ: дать знать объ изъясненномъ по Духовному 
вѣдомству циркулярнымъ указомъ къ надлежащему руковод­
ству.

Отъ 28 Ноября 1874 г. за № 69.— О прекращеніи произ­
водства сбора пожертвованій на построеніе Православнаго 

храма въ г. Брюсселѣ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе 
Господина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 11 минув­
шаго Октября № 10062, въ коемъ объяснено, что В ысо­
чайш е утвержденнымъ въ 3-й день Августа 1870 г. опре­



11

дѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода разрѣшено производитъ повсе­
мѣстный по Имперіи въ теченіи 2-хъ лѣтъ сборъ пожер­
твованій на построеніе Православнаго храма въ г. Брюсселѣ. 
Объ изъясненномъ В ысочайшемъ соизволеніи объявлено 
было по духовному вѣдомству циркулярнымъ указомъ съ 
тѣмъ, чтобы имѣющія поступить по сему сбору пожертво­
ванія пересылаемы были, по мѣрѣ ихъ накопленія, въ Хо­
зяйственное Управленіе. По настоящее время означенныхъ 
пожертвованій доставлено въ Хозяйственное Управленіе де­
вять тысячъ четыреста тридцать девять руб. 51 ’Д  коп. и 
сборъ ихъ, какъ видно изъ продолжающейся присылки де­
негъ на построеніе означеннаго храма, еще не прекращенъ. 
Такъ какъ назначенный для сбора пожертвованій на озна­
ченный предметъ двухлѣтній' срокъ окончился, то о вышеизло­
женномъ Господинъ Оберъ-Прокуроръ предлагаетъ на 
благоусмотрѣніе Святѣйшаго Сѵнода. П р и казали : Соб­
ранныя на построеніе Православнаго храма въ Брюсселѣ 
деньги, поступившія въ Хозяйственное Управленіе, поручить 
сему Управленію препроводить въ Министерство Иностран­
ныхъ Дѣлъ для употребленія по назначенію; а относительно 
прекращенія производства повсемѣстнаго въ Имперіи сбора 
пожертвованій на означенную потребность, за истеченіемъ 
назначеннаго для сего срока, дать знать по Духовному вѣ­
домству циркулярнымъ указомъ.

Отъ 6 Декабря 1874 г. за № 70.— Объ отмѣнѣ правила, 
изложеннаго въ п. ЛО циркулярнаго указа Святгъйгиаго Сѵ­
нода 19 Мая 1871 года, № 32, касательно замѣщенія пре- 

подавателъскгіхъ вакансій въ духовныхъ учгілищахъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, вслѣдствіе затрудне­
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ній, встрѣчаемыхъ при замѣщеніи учительскихъ мѣстъ въ 
духовныхъ училищахъ установленнымъ въ п. 10 циркуляр­
наго указа Сѵнода отъ 19 Мая 1871 г., № 32, порядкомъ, 
по которому положено замѣщать преподавательскія вакансіи 
въ училищахъ студентами семинарій не иначе, какъ по по­
лученіи отъ академическихъ Совѣтовъ извѣщенія, что на 
вакансіи эти нѣтъ кандидатовъ пзь академическихъ воспи­
танниковъ, П р и к а за л и : Принимая во вниманіе, что В ысо­
чайше утвержденнымъ 25 Мая сего года опредѣленіемъ 
Святѣйшаго Сѵнода распредѣленіе воспитанниковъ духов­
ныхъ академій на учебныя должности изъято изъ вѣдѣнія 
Совѣтовъ академій, отмѣнить изложенное въ п. 10 циркур- 
наго указа 19 Мая 1871 г., № 32, правило впредь до изда­
нія особыхъ правилъ относительное назначенія на службу 
казеннокоштныхъ воспитанниковъ духовныхъ академій, вы­
пущенныхъ изъ оныхъ съ званіемъ дѣйствительнаго студента. 
О чемъ, для объявленія Правленіямъ всѣхъ духовныхъ учи­
лищъ, къ руководству и исполненію, дать знать Преосвя­
щеннымъ епархіальнымъ Архіереямъ печатнымъ указомъ.

Отъ 6 Декабря 1874 г. за № 71. Объ измѣненіи формы 
наградныхъ тисковъ за неслужебныя отличія, съ побтвероісде- 
ніемъ о неуклонномъ исполненіи требуемыхъ этою формою

свѣдѣній.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали докладъ Сѵ­
нодальной Канцеляріи (по 1 отдѣленію) о томъ, что соот­
вѣтственно установленнымъ правиламъ о порядкѣ представ­
ленія церковныхъ старостъ и другихъ лицъ свѣтскаго зва­
н ія 'за  неслужебныя отличія по духовному вѣдомству къ на­
градамъ, въ разосланной при циркулярномъ уцазѣ Святѣй-
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шаі'О Сѵнода, отъ 23-го Октября 1864 года, формѣ наград­
ныхъ списковъ, а) въ Ш  графѣ требуются свѣдѣнія о срав­
нительномъ состояніи церковныхъ доходовъ, въ двухъ осо­
быхъ отдѣлахъ этой графы, доходовъ церковныхъ на свѣч­
ные и кошельковые: б) въ IV графѣ показывается, что из­
ложеніе отличій, оказанныхъ лицами, представляемыми къ 
награжденію, должно дѣлаться кратко въ общихъ чертахъ, 
какъ напримѣръ: обновилъ и украсилъ церковь, снабдилъ ее 
ризницею, утварью и т. п., съ прописаніемъ размѣра или 
количества пожертвованія на то изъ собственности, безъ 
излишняго исчисленія въ подробности, какія именно части 
церкри обновлены и украшения или какія именно ризничныя, ут- 
варныя или иныя принадлежности пожертвованы въ церковь, 
и в) въ V графѣ должно неупустительно обозначаться,, какія 
представляемый къ награжденію получилъ прежде награды, 
когда и за что именно. Между тѣмъ на основаніи 5 пункта 
В ысочайше утвержденныхъ 21 Декабря 1870 года правилъ, 
церковно-свѣчные доходы слиты съ кошельковымъ и кружеч­
нымъ сборами въ общіе церковные доходы и за тѣмъ, по 
указу Святѣйшаго Сѵнода, отъ 17 Мая 1872 года за №27, 
измѣнены самыя формы отчетности о церковныхъ доходахъ. 
Кромѣ того, изъ поступающихъ въ Святѣйшій Сѵнодъ пред­
ставленій о наградахъ за неслужебныя отличія усматривает­
ся; что многими изъ Епархіальныхъ начальствъ IV графа 
наградныхъ списковъ наполняется такими мелкими подроб­
ностями, которыя, разширяя безъ всякой нужды объемъ оз- 
начецныхъ списковъ, затрудняютъ извлеченіе изъ нихъ тѣхъ 
свѣдѣній, какія существенно необходимы, для внесенія въ 
дѣлахъ цгого рода допускаются другія опущенія или отступ­
ленія отъ предписанныхъ правилъ и такимъ образомъ воз­
буждается излишняя переписка, замедляющая самый ходъ и 
окончательное разрѣшеніе дѣлъ. П р и к а за л и : Вслѣдствіе' 
слитія церковно-свѣчныхъ доходовъ съ кошельковымъ и кру­
жечнымъ сборами въ общіе церковные доходы и измѣнѣнія
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затѣмъ самыхъ формъ отчетности о церковныхъ доходахъ, 
измѣнить согласно сему разосланную при указѣ Святѣйшаго 
Сѵнода, отъ 23-го Октября 1864 года, форму наградныхъ 
списковъ, для должнаго въ потребныхъ случаяхъ руководства 
послать при печатномъ указѣ подлежащимъ мѣстамъ и ли­
цамъ духовнаго вѣдомства, съ предписаніемъ: а) чтобы въ 
ІИ графѣ наградныхъ списковъ въ изъясненіи приращенія 
церковныхъ доходовъ, согласно ст. 15— 16 приложенія къ 
В ысочайше утвержденному 17 Апрѣля 1806 года док­
ладу Святѣйшаго Сѵнода, отнюдь не включали вкладовъ, по­
жертвованій и сборовъ отъ другихъ лицъ, но показывали 
умноженіе церковныхъ доходовъ, сдѣланное исключительно 
личною заботливостію, усердіемъ и дѣятельностію представ­
ляемаго къ наградѣ церковнаго старосты; б) чтобы въ IV 
графѣ таковыхъ списковъ показывали отличія представляе­
мыхъ къ награжденію кратко въ общихъ чертахъ, съ пропи­
саніемъ количества пожертвованія изъ собственности, какъ 
указано въ данной формѣ, безъ излишнихъ подробностей и 
безъ исчисленія каждаго въ частности предмета, подходяща­
го подъ извѣстную общую рубрику, в) чтобы въ V графѣ 
означенныхъ списковъ излагали, непремѣнно съ надлежащею 
отчетливостію, требуемыя въ заглавіи этой графы свѣдѣнія 
о томъ, какія представляемый къ награжденію получилъ 
прежде награды, когда и за что именно иег) чтобы вообще 
въ представленіяхъ о наградахъ за неслужебныя отличія ис­
полняли во всей точности установленныя на сей предметъ 
правила, какъ въ ст. 15— 16 приложенія къ вышеуказанно­
му докладу Святѣйшаго Сѵнода 17 Апрѣля 1808 года, при 
самомъ тщательномъ и неуклонномъ соблюденіи данной фор­
мы наградныхъ списковъ.



НАГРАДНЫЯ СПИСОКЪ.

Такой-то епархіи, такого-то города, или села, такой

то церкви, старосты...купца І-й гильдіи, или крестъ

яиина NN, представляемаго,

къ ордену С в. Анны 3 степени

или:

къ золотой медали съ надписью „за усердіе®, 
для ношенія на шеѣ на Аннинской лентѣ.
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I. II. III.

Д о л ж н о сть , зван іе ,

и м я  и  ф ам и л ія .

Съ какого 
времени 
въ долж­

ности.

Состояніе церковныхъ до­
ходовъ (свѣчнаго, кружеч­

наго и кошельковаго).

Годы.
Въ теченіи 

каждаго 
года.

Сред­
нимъ

числомъ
Руб. |К. Руб. К.

Староста ягаком-жо

церкви, такого-то, го­

рода, или села, Почет­

ный гражданинъ . . .

1-й гильдіи купецъ

(имя, отчество и фа­

милія).

съ

1865 г.

1) Припр(

1862
1863
1864

2) При на<
а) Бъ nej

1865
1866
1867

б) во вто

1868
1869
1870

к) въ тре

1871
16'72
1873

зжнеа.

71
80
88

.тояіцег
)вое г

108
116
128

рое «

146
153
163

тіе п

183
188
198

:ъ с

30
40
50

1Ъ с
ірс

30
80
90

гре

10
30
20

чре

45
60
49

тароі

^80

тарост
ХЛѢП

^118

хлѣп

(і5 4

(

хлѣп

(і9 0

зтѣ

ѣ.
lie.

/іе.

,іе.

Оберъ-Секретарь А . Забѣлинъ 
Секретарь И. Зефировъ.
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IV.. V. VI. VII.

Собственныя 
его пожертво­
ванія въ поль­

зу церкви.

Не былъ ли 
подъ слѣдстві­
емъ и судомъ и 
если быль, то 
за что, когда и 
чѣмъ дѣло кон­

чено.

Какія полу­
чилъ награды, 
когда и за что

именно.

Къ чему пред­

ставляется.

Обновилъ и 
украсилъ цер­
ковь, снабдилъ 
ее ризницею 
и утварью и 
сверхъ того
пріобрѣлъ въ 
пользу причта 
каменный домъ 
съ пожертвова­
ніемъ на все 
это изъ соб­
ственности до 
24000 рублей.

Не билъ, какъ 
изъяснено въ 
отношеніи....

Губернатора 
отъ Марта 187 
года за №

или:

Былъ по та­
кому-то дѣлу, 
но отъ суда и 
отвѣтственно­

сти по оному
освобожденъ 

тогда-то, по 
опредѣленію 

такого-то мѣ­
ста, какъ изъ­
яснено въ от­
ношеніи....

Губернатора 
и т. д.

1854 г. сере- 
брянную медаль 
для ношенія на 
шеѣ на Стани- 
славскойлентѣ, 
за пожертвова­
нія въ пользу 
церкви.

1857 г. таковую 
же медаль на 
Аннинскойлен­
тѣ, за службу 
въ должности 
городскаго го­
ловы.

1860 г. золо­
тую медаль для 
ношенія на шеѣ 
на Станислав­
ской лентѣ, за 
построеніе при­
ходской школы 
тамъ-то.

Къ золотой 
медали съ над­
писью „за усер­
діе" для ноше­
нія на шеѣ на 
Аннинскойлен­
тѣ.

Примѣчаніе. 
Испрашиваемая 
награда обозна­
чается собст­

венноручно 
епархіальными ■ 
Преосвященны 
ми, а по воен­
ному вѣдомству 
Главными свя­
щенниками, или 
по крайней мѣ­
рѣ, свидѣтель­
ствуется ихъ 
подписью.

з.
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П,

РАСПОРЯЖЕНІЯ ПЕНЗЕНСКАГО ЕПАРХІАЛЬНАГО 
НАЧАЛЬСТВА.

Усмотрѣно изъ дѣлъ сего 1874 года, что подвѣдомыми 
лицами представляются донесенія о п р о и зш е с т в ія х ъ

29замедлительпо. Поэтому - -  Ноября п о ст ан о в л ен о : Пое­

лику въ циркулярѣ Его Сіятельства Г. Сѵнодальнаго Оберъ- 
Прокурора о произшествіяхъ изъяснено слѣдующее: „Вслѣд­
ств іе  В ысочайшихъ повелѣній и по распоряженію быв- 
„шаго Оберъ-Прокурора Сѵнода, Князя Мещерскаго, даны 
„были 22 Января 1827 года, 14 Января 1828 года, 12 Ян­
в ар я  1829 года и 15 Октября 1834 года циркулярныя пред­
писанія Секретарямъ Консисторій своевременно представ­
л ять  донесенія о произшествіяхъ въ церквахъ и о произ- 
„шествіяхъ вообще по епархіямъ, до духовной части отно­
сящихся. Для предупрежденія на будущее время замѣчен­
ныхъ неисправностей, Его Сіятельство считаетъ нужнымъ 
„подтвердить Секретарямъ Консисторій: представлять доне­
сен ія  о произшествіяхъ немедленно ио полученіи объ оныхъ 
„свѣдѣній въ Консисторіи и  и м ѣ т ь  съ св о ей  сто р о н ы  
„н ад л еж ащ ее  н аб л ю д е н іе , даб ы  т а к о в ы я  св ѣ д ѣ н ія  
„д о став л яем ы  б ы л и  в ъ  К о н си сто р ію  о т ъ  п одвѣдо- 
,м ы х ъ  ей  м ѣ стъ  и  л и ц ъ  т а к ж е  безъ  м а л ѣ й ш а го  
„пром едлен ія ;"  ft такъ какъ таковыя распоряженія своевре­
менно были опубликованы; то посему вновь подтвердить какъ 
Настоятелямъ и Настоятельницамъ Монастырей, такъ и Бла­
гочиннымъ, а равно и принтамъ, чтобы они о в с ѣ х ъ  с л у ­
ч а я х ъ , в ы х о д я щ и х ъ  и зъ  р я д а  о б ы к н о в е н н а го , н е ­
м е д л ен н о  и  о д н о в р ем ен н о  доносили Его Преосвящен­
ству, а равно и Консисторіи и Благочинному въ тоже время, 
упоминая въ концѣ своихъ рапортовъ, когда, кому и за ка­
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кимъ № донесено. При семъ принтамъ соображать: чрезъ 
мѣстнаго ли Благочиннаго донесеніе скорѣе можетъ дойти 
до Епархіальнаго Начальства, или лично отъ причта. Въ 
послѣднемъ случаѣ упоминать въ рапортѣ, донесено ли Бла­
гочинному. При сдачѣ церквей Благочинные обязываются 
вновь поступающему Настоятелю церкви циркуляръ этотъ 
сдавать подъ особую росписку, дабы вновь поступающій не 
отзытался невѣденіемъ онаго, и о томъ в ъ  р а п о р т ѣ  о п е ­
р ед ач ѣ  д о к у м е н т о в ъ  ц е р к в и  у п о м и н ать .

Къ исполненію со стороны Настоятелей и Настоятельницъ 
Монастырей и Общинъ.

Усмотрѣно, что нѣкоторые изъ монашествующихъ Пензен- 
зенской епархіи, безъ разрѣшенія Епархіальнаго Начальства, 
дозволяютъ себѣ отлучаться изъ своихъ обителей далѣе 
указаннаго закономъ разстоянія. Посему Пензенское Епар­

хіальное Начальство въ журналѣ, состоявшимся |у  Декаб­

ря, положило: предписать (чрезъ Пензенскія Епархіаль­
ныя Вѣдомости) сказаннымъ должностнымъ лицамъ къ точ­
ному и неуклонпому съ ихъ стороны исполненію нижепро- 
печатанныхъ 73 и 78 ст. XIV т. Уст. о паспортахъ (изд. 
1857 года.)

Ст. 73., Архимандриты и Настоятели, безъ дозволенія и 
паспортовъ отъ епархіальныхъ своихъ Архіереевъ, изъ мо­
настырей далѣе двадцати верстъ, и то на короткое время, 
отлучаться не должны.

Ст. 78., Монахини ни за монастырскими и ни какими дѣ­
лами никуда отнюдь отъ своихъ монастырей отлучаться не 
должны.
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О выдачѣ духовенству Пензенской Епархіи жалованья за 2-ю 
половину 1874 года.

(Къ свѣдѣнію духовенства).

На основаніи опредѣленія, состоявшагося 16 Декааря и 
утвержденнаго 17 Декабря, Пензенская Духовная Консйсто- 
рія отнеслась, отъ 18 Декабря за № 8407, въ Пензенскую 
Казенную Палату съ просьбою сдѣлать зависящще распоря­
женіе о предписаніи Казначействамъ Пензенской губерніи 
выдать, по росписаніямъ, наличнымъ членамъ принтовъ Пен­
зенской епархіи содержаніе за 2-ю половину сего года. При 
чемъ присовокупляетъ, что замедленіе въ выдачѣ жалованья 
духовенству произошло отъ того, что 1., Благочинные: Діа- 
троптовъ, Іоаннъ Автократовъ, Каурцевъ, Потоцкій, Симбу- 
ховскій и Тарховъ доставили свѣдѣнія о некомплектахъ въ 
въ членахъ принтовъ весьма поздно послѣ назначеннаго для 
сего срока; 2., Благочинные: Николаевскій, Урановъ, Рам- 
зайцевъ и Потоцкій не объяснили въ свѣдѣніяхъ того, съ 
какого и по какое число былъ некомплектъ въ томъ, или 
другомъ приходѣ; а Потоцкій и Николаевскій объяснили, 
сверхъ сего, въ рапортахъ своихъ не о некомплектахъ въ 
причтахъ, а о всѣхъ приходахъ, съ поименованіемъ, кто въ 
оныхъ приходахъ находится изъ членовъ причта. 3., Благо­
чинные: Алмазовъ и Преображенскій свѣдѣній о некомплек­
тахъ до сего времени не доставили въ Консисторію. За ка­
ковую медленность и невниманіе о. о. Благочинные, админи­
стративно, подвергнуты денежному штрафу на духовное по­
печительство, съ объявленіемъ, чтобы они свѣдѣнія свои о 
некомплектахъ доставляли въ установленные сроки и свѣ­
дѣнія такія, какія указаны въ распоряженіяхъ Епархіаль­
наго Начальства, пропечатанныхъ въ №№24 и 18-мъ І872 и 
1873 г. Епархіальныхъ Вѣдомостей; въ противномъ случаѣ 
тѣ, изъ Благочинныхъ, которые будутъ допускать подобныя
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настоящимъ замедленія, безъ объясненія законныхъ причинъ 
къ тому, будутъ увольняемы отъ должности, какъ неисправ­
ные въ своихъ обязанностяхъ. Сверхъ сего, вмѣнить Благо­
чиннымъ въ непремѣнную обязанность, чтобы они въ своихъ 
свѣдѣніяхъ о некомплектахъ объясняли и то, есть ли въ ок­
ругѣ псаломщики изъ окончившихъ курсъ Семинаріи и если 
есть, то кто именно, гдѣ и съ котораго времени состоитъ 
на службѣ.

При семъ прилагается и самое росписаніе объ отпускѣ 
изъ уѣздныхъ казначействъ жалованья.
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Р О С П И С  A H IE♦
о суммахъ, слѣдующихъ къ отпуску за 2 полови­
ну 1874 года на содержаніе принтовъ церквей 

Пензенской епархіи.

По уѣздамъ.
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Руб. Коп. Руб. Кон. Руб. Кон.

Пензенскому . • 4360 2 4149 7 210 95

Саранскому . . . 6373 92 5930 89 443 3

Краснослободскому 4573 17 4347 52 225 65

Нижнеломовскому 5302 78 4834 69 468 9

Чембарскому . . 4922 54 46201 14 302 40

Наровчатскому . 4815 23 4407 92 407 31

Инсарскому . . . 5276 66% 4922 23’А 354 43

Керенскому . . . 3259 48 3087 21 172 27

Мокшанскому . . 4643 24 4392 77 250 47

Городшценскому . 5269 46 5002 41 249 41

В сего  . . . 48786 507 . 45712 491/і 3084 1

I
і
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Редакція журнала при С. Петербургской Духовной Ака­
деміи, при отношеніи отъ 7 сего Декабря за Л'і 44, пре­
проводивъ объявленіе, объ изданіи при С. Петербургской 
Духовной Академіи съ слѣдующаго 1875 года жур­
нала „Церковнаго Вѣстника" и ежемѣсячныхъ Прибав­
леній къ нему подъ названіемъ „Христіанскаго Чтенія", по 
новой программѣ, утвержденной Святѣйшимъ Сѵнодомъ 27 
Ноября сего года, проситъ оказать содѣйствіе распростра­
ненію поименованнаго журнала въ Пензенской епархіи. 
Пензенская Консисторія, въ журналѣ, состоявшемся 3? Де­
кабря 1874 года, О п ред ѣ ли ла: Объ изданіи Церковнаго 
Вѣстника отпечатать въ Пензенскихъ Епархіальныхъ Вѣдо­
мостяхъ. *).' 1

Постоянная Комиссія по устройству народныхъ чтеній 
въ С. Петербургѣ и его окрестностяхъ, при отношеніи отъ 
14 Ноября сего 1874 года за № 152, препроводивъ объяв­
леніе о поступившихъ въ продажу книгахъ изданія учреж­
денной по В ысочайшему повелѣнію Г. Министромъ На­
роднаго Просвѣщенія Постоянной Комиссіи по устройству 
народныхъ чтеній въ С. Петербургѣ и его окрестностяхъ, 
проситъ оказать содѣйствіе о распространеніи книгъ, пу­
темъ пріобрѣтенія таковыхъ для школы Епархіи п припе- 
чатанія объявленія о книгахъ Комиссіи въ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ. Пензенская Консисторія, въ журналѣ состояв­
шемся 20 Ноября 1874 года и утвержденномъ Его Преосвя­
щенствомъ 20 Декабря сего же года, О п редѣ ли ла: Отпе­
чатать отношеніе сіе съ объявленіемъ въ Епархіальныхъ

*) Объявленіе объ изданіи Церковнаго Вѣстника напечатано въ М» 23 ч. Неоф- 
фиц. Пенз. Е парх . Вѣдомостей за 1874 годъ.



Вѣдомостяхъ съ тѣмъ, чтобы духовенство тѣхъ приходовъ, 
въ коихъ есть школы церковно-приходскія выписало тѣ изъ 
означенныхъ въ объявленіи книгъ, которыя окажутся необ­
ходимыми для библіотеки училищной и доступными по цѣнѣ, 
соображаясь съ церковными средствами.
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Поступили въ продажу слѣдующія книги изданія учреж­
денной по В ысочайшему иовѣленію Г. Министромъ На­
роднаго Просвѣщенія П о с т о я н н о й  К ом и ссіи  по устрой­
ству народныхъ чтеній въ С. Петербургѣ и его окрестно­
стяхъ: С л ав а  н а  зем л ѣ  Г осп од а  н а ш е г о  Іи су са  Х р и ста  
Свящ. С. И. Онатовича. Съ 5 раскрашен, картинами, ц. Юк. 
Ч ем у  у ч и л ъ  л ю д ей  Г осп одь  натпъ Іи су съ  Х р и сто съ — 
Свящ. С. И. Онатовича. Съ 5 раскрашен, картинами, ц. 
10 к. У н и ч и ж ен іе  н а  зем л ѣ  Г осп од а  н а ш е г о  Іи су са  
Х р и с т а —Свящ. С. И. Опатовича. Съ 5 раскрашен, карти­
нами, ц. 10. к. Ж и зн ь  Б о ж іе й  М атери . Праздники въ 
честь Ея: Рождество Богородицы, Введеніе во Храмъ. Бла­
говѣщеніе, Успеніе, Покровъ Ея и праздники въ честь Ея} 
иконъ: Владимірской, Смоленской, Знаменія (Новгородской) 
Тихвинской, Казанской и Всѣхъ скорбящихъ Радость— 
Свящ. М. И. Соколова, Съ 7 раскрашен, картинами, ц. 15 к. 
Ж и зн ь  С в я т а го  Н и к о л а я  Ч у д о т в о р ц а  (въ связи съ 
съ церковными событіями его времени) Свящ. М. И. Соко­
лова. Съ 10 раскрашен, картинами, ц. 15 к. В л ад и м ір ъ  
С в я т ы й  и  Р а в н о а п о с т о л ь н ы й — С. М. Съ 10 раскра­
шен. картинами, ц. 10 к. О Б о г о с л у ж е н іи  П р а в о с л ав  
н о й  Ц е р к в и : Всенощное бдѣніе и Божественная Литургія: 
—проскомидія, литургія оглашенныхъ и вѣрныхъ— Свящ. 
М. И. Соколова. Съ 8 раскрашен, картинами, ц. 20 к. 
П е р в ы е  в ѣ к а  х р и с т іа н с т в а  и р а сп р о с т р ан е н іе  его
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н а Р у си — Свящ. С. И. Опатовича. Ст. 15 раскрашен, кар­
тинами, ц. 25 к. С в я т ы я  м ѣ ста  зем л и  Р у сск о й : 1. Со­
ловецкій Монастырь—С. Максимова. Съ 10 раскрашен, 
картинами, ц. 15 к. 2. Троицко - Сергіевская Лавра—С. М. 
Съ 10 раскрашен, картинами, ц. 15 к. 3. Святыни Кіева— 
Свящ. С. И. Опатовича. Съ 8 раскрашен, картинами, ц. 15 к- 
К у л и к о в с к а я  б и т в а — С. Е. Рождественскаго. Съ 8 ра­
скрашен. картинами, ц. 15 к. К н я зь  М и х аи л ъ  Т в ер ск о й  
и  т а т а р с к ій  п о гр о м ъ —В. О. Михневича. Съ 6 раскрашен, 
картинами, ц. 10 к. С м утн ое  в р е м я  н а  Руси : 1) Царе­
вичъ Дмитрій и Борисъ Годуновъ—В. О. Михневича. Съ 5 
раскрашен, картинами, ц. 10 к. 2) Самозванщина—В. О 
Михневича. Съ 5 раскрашен, картинами, ц. 10 к. 3) Воца­
реніе Романовыхъ В. О. Михневича. Съ 5 раскрашен, кар­
тинами, ц. 15 к. О П е т р ѣ  В ели ком ъ : I. Молодость Петра 
Великаго—какъ и чему онъ учился. II. Какъ онъ добылъ 
море и создалъ Русскій флотъ— С. Рождественскаго. Съ 12 
раскрашен, картинами, ц. 20 к. Ч е м у  у ч и л ъ  П е т р ъ  В е­
л и к ій  н ар о д ъ  сво й — С. М. Съ 10 раскрашен, картинами, 
ц. 15 к. П о д в и гъ  Н о в го р о д с к а го  к у п ц а  И г о л к и н а — 
В. О. Михневича. Съ 4 раскрашен, картинами, ц. 10 к. О 
то м ъ , к а к ъ  Е к а т е р и н а  И, В е л и к а я , п р а в и л а  зем ­
л ей  Р у сск о й .— С. М. Съ 10 раскрашен, картинами, ц. 15 к­
А. В. С уво р о въ ,— С. Е. Рождественскаго. Съ 8 раскра­
шен. картинами, ц. 15 к. А л ек с ан д р ъ  I, Б л а г о с л о в е н ­
н ы й —Съ 10 раскрашен, картинами, ц. 20 к. Отечествен­
ная война (1812 г.): Б о р о д и н о —В. О. Михневича. Съ 8 
раскрашен, картинами, ц. 15 к. Отечественная война 
(1812 г.): Б ѣ гс т в о  ф р а н ц у зо в ъ —В. О. Михневича. Съ 7 
раскр. карт. ц. 15 к. Новыя славныя доблести Русскаго 
воинства: П о х о д ъ  в ъ  Х и ву  и  е я  п о к о р ен іе . Съ 10 
раскр. карт. ц. 20 к. Р а з с к а з ы  о С е в а с т о п о л ь ц а х ъ — 
А. Н. Супонева. Съ 10 раскрашен, картинами, ц. 20 к. 
М. В. Л о м о н о с о в ъ —А. Г. Филонова. Съ 4 раскрашен.

У з
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картинами, ц. 10 к. Д ѣ д у ш к а  К р ы ло въ  и  его  басни .— 
А. Г. Филонова. Съ 10 раскрашен, картинами, ц. 15 к. 
А. В. К о л ь ц о в ъ  и  его  п ѣ сн и  М. Парунова. съ 4 рас­
крашен. картинами, ц. 10 к. К а к ъ  ѣда п и т а е т ъ  н аш е  
т ѣ л о — г. Алфѣева. Съ 2 раскрашен, картинами, ц. 15 к. 
К ак ъ  р авво д и ть  л ен ъ  и  к а к ъ  у в е л и ч и т ь  сборы  оъ 
р а зн ы х ъ  п о сѣ в о в ъ —II. П. Казанскаго. Съ 4 раскрашен, 
картинами, ц. 10 к. Ч ай : о т к у д а  онъ. и д етъ  к ъ  н ам ъ  
и  ч ѣ м ъ  п о л е зе н ъ  Е. Рейнбота. Съ G раскрашен, карти­
нами. ц. 15 к. К н и ги  изданія Комиссіи народныхъ чтеній 
одобрены Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго 
Просвѣщенія для библіотекъ начальныхъ народныхъ училищъ, 
рекомендованы Г. Управляющимъ Морскимъ Министерствомъ 
для судовыхъ матросскихъ библіотекъ, и Военно-Ученымъ 
Комитетомъ—всѣмъ войскамъ. П р о д аю тся  в ъ  к н и ж н о й  
л а в к в  при Канцеляріи С. Петербургскаго Градоначальника 
по Большой Морской д. 40. Покупающимъ 100 и болѣе 
экземпляровъ каждаго званія дѣлается уступка 20%  съ 
рубля. Иногородние покупатели прилагаютъ за пересылку, 
считая отъ 1 до 5 экз. за одинъ фунтъ и отъ 5 до 10 за 
два фунта, и т. д. Склады изданій Комиссіи открыты: Въ 
М осквѣ, въ книжныхъ магазинахъ: „Общества распростра­
ненія полезныхъ книгъ“, Братьевъ Силаевыхъ, А. И. Ману­
хина и др. Въ К іе в ѣ —при Редакціи „Кіевскаго Народнаго 
Календаря". Въ С а р а т о в ѣ —при складѣ „Общества распро­
страненія полезныхъ книгъ". Въ Х а р ь к о в ѣ — при книжномъ 
складѣ „Общества грамотности". Въ К а за н и —у книгопро­
давца А. А. Дубровина.
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III.

СВѢДѢНІЯ ПО ПЕНЗЕНСКОЙ ЕПАРХІЙ.

У мерш ая и ск л ю ч ается  изъ списковъ.

Рясофорная послушница Пензенскаго Троицкаго женскаго 
монастыря Агрипина Ѳедорова.

Отъ Совѣта Пензенскаго Женскаго Училища духовнаго 
вѣдомства.

Вслѣдствіе журнальнаго опредѣленія отъ 11 Декабря 
(журн. № 32 ст. 1.), утвержденнаго Его Преосвященствомъ, 
Совѣтъ Пенз. Жен. Училища духовнаго вѣдомства объявляетъ 
къ свѣдѣнію духовенства Пензенской епархіи нижеслѣдую­
щую выписку изъ указа Святѣйшаго Сѵнода отъ 18 Ноября 
1874 года за № 3195-мъ: Указомъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, 
послѣдовавшимъ на имя Его Преосвященства, Преосвящен­
нѣйшаго Григорія, Епископа Пензенскаго и Саранскаго, отъ 
18 Ноября 1874 года за № 2195, дано знать, что преобра­
зованіе Пензенскаго женскаго духовнаго училища въ трехъ- 
класное Епархіальное, съ предоставленіемъ оному правъ, 
указанныхъ въ XVI главѣ Устава Епархіальныхъ Женскихъ 
Училищъ, признано во всемъ согласнымъ съ существующими 
на сей предметъ узаконеніями и предписано, чтобы, со вре­
мени совершившагося преобразованія училища, годовые от­
четы по училищу за каждый учебный годъ представлялись, 
согласно циркулярному указу Сѵнода отъ 14 Іюня 1872 года, 
№ 37, не позже 1-го Ноября для совмѣстнаго разсмотрѣнія 
съ отчетами другихъ училищъ.
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ПЕРЕЧНЕВАЯ ВѢДОМОСТЬ 
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д у х о в н о й  К о н си сто р іи , за  1874 годъ .
Составлена Декабря 2 7  дня 1 8 7 4  года.
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Въ числѣ неоконченныхъ дѣлъ 
состоитъ:
За Епархіальнымъ Началь­

ствомъ — — — —
За Присутствіемъ Консисторіи 
За Канцеляріею — —
За подвѣдомственными мѣстами 

и лицами — — —
За прочими мѣстами и лицами

167 123 610 515 44
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Въ 1874 года было: входящихъ бумагъ 7002, журналь­
ныхъ статей 2328, протоколовъ 983, исходящихъ бу­
магъ 10109.

Секретарь Б .  Лебедевъ.
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О Б Ъ Я В Л Е Н ІЕ  *)

(отъ Конторы Московской Сѵнодальной Типографіи.)

Въ Московской Синодальной книжной лавкѣ, на Николь­
ской улицѣ, поступила въ продажу книга: „Правила Св. 
Апостолъ и Соборовъ вселенскихъ и помѣстныхъ11. Цѣна за 
экземпляръ въ кожанноМъ переплетѣ 80 к., корешковомъ 
70 к. и бумажномъ 60 к. Иногородние прилагаютъ деньги 
на пересылку книги по вѣсу ея въ пять фунтовъ.

Р едакторъ: Ректоръ Пензенской Семинаріи, Архимандритъ 
Сѵм конъ.

Доэволено цензурою. Пенза, 1874 г. Января 1 дня. 

Цензоръ: Учитель Семинаріи, Свящ. М. Ш е с т а к о в ъ .

Печатано въ Пензенской Губернской Типографіи.

*) Прислапо для троекратнаго отпечатанія »ъ Вѣдомостяхъ при отношеніи 
отъ 8 Января 1875 г. за № 66



П Е Н З Е Н С К ІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ.
15 Января 2. 1875 года.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ

МОРДОВСКОЕ НАСЕЛЕНІЕ ПЕНЗЕНСКОЙ ГУБЕРНІИ*).

Послѣ доношенія о. Васильева очень важный до­
кументъ, проливающій свѣтъ на религіозное міро­
созерцаніе и культурныя особенности мордвы состав­
ляетъ хранящееся въ Консисторскомъ архивѣ „Дѣло

*) Продолженіе. См. № 1.
1



по доносу свящ. городищ, у. с. Сыромят, Дмитрія Андрѣ- 
ева объ идолопоклонствѣ мордвовъ его прихода* 1826 г. 
Это дѣло важно и любопытно потону особенно, что 
въ йенъ содержатся описаніе мордовскихъ обрядовъ, 
сдѣланные самими мордвами, описаніе, слѣдователь­
но, болѣе или менѣе вѣрное.

0. Андреевъ донесъ пресвященному Иринею (быв­
шему въ то время епископомъ Пензенскимъ и Сара­
товскимъ), что „приходской его деревни Вязовки жи­
тели ясашные крестьяне изъ мордвы новокрещениые, 
идолопоклонствуя обоготворяютъ идола (?), называ­
емаго ими кереметь, которому они производятъ ка­
кую-то мольбу; постовъ, установленныхъ св. отцами 
не соблюдаютъ, тѣла умершихъ кладутъ въ шап­
кахъ, рукописей, по обряду христіанскому, умершимъ 
не берутъ"....

Началось слѣдствіе. Вязовцы въ показаніи своемъ 
объяснили, что, „они не идолопоклопствуютъ и идо. 
ла кереметь, какъ донесъ священникъ, не обоготво­
ряютъ, но что-дѳ у нихъ йодъ названіемъ кереметя 
праздникъ въ день Дмитріевскія субботы". Этотъ 
праздникъ совершался, по словамъ мордвовъ, такимъ 
образомъ. Среди деревни ставился небольшой стол­
бикъ, вблизи котораго на лѣвой сторонѣ устроялась 
„храмина". Здѣсь, на канунѣ варили пол­
пуда или пудъ меду, изъ котораго приготовлялся 
напитокъ, называвшійся квасомъ. Въ самый

*) Замѣчательно, что какъ священники, такъ и сами морд­
вы въ то время, о которомъ мы говоримъ, употребляютъ 
слово мольбы, а не моляны. Послѣднее названіе не есть-ли 
поэтому креатура позднѣйшаго времени?



день мольбы въ той же храминѣ закаляли и варили 
гуся. Затѣмъ начиналась самая мольба. На столбъ 
ставили икону и, зажегши предъ нею свѣчу, просили, 
по своему обычаю, Бога о различныхъ милостяхъ, при 
чемъ поминали усопшихъ родственниковъ. Послѣ 
молитвы входили въ храмину, гдѣ, предварительно 
собравши съ присутсвовавшихъ деньги, употреблен­
ныя на покупку меда и гуся, съѣдали и выпивали 
все приготовленное.

Такимъ образомъ въ Дмитріевскую субботу (предъ 
26-мъ числомъ м. Октября, когда празднуется память 
Св. Димитрія Солунскаго) мордвы совершали собствен­
но поминовеніе усопшихъ, бываемое въ этотъ день 
и въ православныхъ храмахъ.

Мольбы, подобныя описанной, только съ инымъ 
значеніемъ, совершались у вазовскихъ мордвовъ и 
въ другія времена, именно: а) въ четвертокъ пасхаль­
ной седмицы (съ неизвѣстнымъ значеніемъ, можетъ 
быть-для моленія о хлѣбородіи, какъ это было у кань- 
гушскихъ мордвовъ;; б) въ день памяти св. апосто­
ловъ Петра и Павла (29 іюня)—совершалась мольба 
о здоровый рогатаго скота. Вязовцы выходили въ этотъ 
день за деревню въ дубраву, гдѣ столбъ замѣняла 
часовня съ образомъ Рождества Христова; в) въ тре­
тій день послѣ праздника первоверховныхъ апосто­
ловъ молились мордвы о ниспосланіи дождя и объ 
урожаѣ хлѣба. Для этой мольбы закалились двѣ ов­
цы; г) въ м. іюлѣ, при появленіи новой луны совер­
шалась мольба о здоровый лошадей, при чемъ зака­
лялся козелъ. Эта послѣдняя мольба имѣла съ обря­
довой стороны свою особенность, состоявшую въ томъ.
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что всѣхъ деревенскихъ лошадей прогоняли чрезъ 
нарочито выкопанный ровъ, въ которомъ расклады­
вался огонь, добытый чрезъ треніе двухъ деревъ и 
называвшійся живымъ огнемъ.

Кромѣ общественныхъ моленій, вязовцы совершали 
мольбы частныя, ио своимъ домамъ. Домашнія моль­
бы совершались молитвою о сохраненіи отъ всякаго 
зла и поклоненіемъ дверямъ безъ крестнаго знаменія.

Бросая взглядъ на характеръ вышеописанныхъ 
мордовскихъ обрядовъ, нельзя не видѣть въ ннхъ 
страннаго смѣшенія языческаго элемента съ хри­
стіанскимъ. Названіе перемети, закланіе животныхъ, 
вареніе меда, прогонъ лошадей чрезъ ровъ съ раз­
ложеннымъ въ немъ огнемъ, поклоненіе дверямъ,— 
во всемъ этомъ проглядываютъ ясные слѣды язы­
чества. Самое устройство кереметп, вѣроятно, имѣло 
сходство съ устройствомъ древне-языческой мордов­
ской кереметп, описанной нами выше*). До съ другой 
стороны мордовскіе мольбы, о которыхъ мы говорили, 
освящаются христіанскими иконами и молитвами”1), 
совершенно чуждыми язычества. Самыя времена, къ 
которымъ пріурочиваются мордовскія мольбы, указы­
ваютъ на вліяніе христіанства. Такъ лолшмовбмгв усоп­
шихъ совершается въ Дмитрівскую субботу', являются 
моленія на св. Пасху, на день Петри и Павла. Но 
возвращаемся къ дѣлу.

На докладѣ консисторіи о доносѣ священника Анд­
реева и показаніи вазовскихъ мордвовъ, преосв. При. 
ней написалъ слѣдующую резолюцію: „Поелику кро­

*) См. Пенз. Еп. Вѣд. 1874 г. № 5-й, стр. 155— 158.
♦*) Выраженіе: молились по своему обычаю указываетъ на 

молитвы, составленныя не къ Шкаямъ и Пасамъ, а къ истин­
ному Богу.
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мѣ сего дѣла доходятъ до нашего свѣдѣнія, что та­
ковыя суевѣрныя поклоненія происходятъ въ обѣихъ 
губерніяхъ Пензенской епархіи *) у крещенныхъ изъ 
мордвнчей и доселѣ не прекратились, большею ча­
стію, отъ того, что нѣкоторые изъ священниковъ 
ихъ или не обращаютъ на то должнаго вниманія, 
или крайне корыст -любивы и не хотятъ, когда бы­
ваютъ умоляемы сими мордвами безъ великой пла­
ты исходить съ ними на поля во время бездождія, 
дабы совершить тамъ водоосвященіе, и даже до того 
забываются, что. не получая удовлетворенія въ сво­
ихъ требованіяхъ, разгоняютъ ихъ посредствомъ 
своихъ причетниковъ вмѣсто того, что долженство­
вали бы иріобучать сихъ новокрещенныхъ замѣнять 
свои суевѣрныя моленія святыми исхождеиіями, т. е- 
литіями, положенными православною церковію, яко 
знающею врожденную потребность человѣческаго 
сердца, желающаго торжественно возносить на отли­
чительныхъ мѣстахъ моленіи свои къ Богу, каковыя 
между прочимъ .производятся на поляхъ, гдѣ видно 
благословеніе Господне въ плодородіи пли гнѣвъ 
Его въ безплодіи, на кладбищахъ, гдѣ иокоятся пра- 
хи отцовъ ихъ, то предписать благочиннымъ, дабы 
они имѣли особенный надзоръ за тѣми священно, 
служителями, гдѣ находятся крещенные мордвичии 
дознавъ, что происходятъ суевѣрныя моленія, доно­
сили мнѣ немедленно.... съ присовокупленіемъ пове­
денія и тщательности священниковъ въ назиданіи

*) Т. е. въ губерніяхъ: Саратовской и Пензенской, кото­
рыя въ духовномъ управленіи составляли въ то время одну 
епархію, называвшуюся Дензвнскою.
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спасенія душъ сихъ малопросвѣщепиыхъ прихожанъ 
своихъ и не дѣлаютъ ли они имъ притѣсненій за 
исправленіе христіанскихъ требъ;.... но дабы п со 
стороны гражданской возможно было имѣть содѣй­
ствіе, то заготовить отъ меня отношенія къ г.г. на­
чальникамъ губерній Пензенской и Саратовской, а 
притомъ о таковомъ суевѣріи довести св. сѵноду".

Въ отношеніи Пензенскому губернатору преосвя­
щенный нросилъ его между прочимъ „сдѣлать на’ 
чальническое предписаніе земскимъ полиціямъ съ 
тѣмъ, чтобы молъбищныя часовни и столбы будегдѣ 
окажутся, какъ признаки суевѣрныхъ сборищъ мор­
довскихъ, были уничтожены". Губернаторъ (Лубянев­
скій) первоначально высказался противъ предложе. 
нія преосв. Иринея: „дѣйствительнѣйшее врачество 
мордоискижъ заблужденій (писалъ онъ) есть вразум­
леніе; полезнѣйшія же къ тому орудія могутъ 
быть приходскіе священники, кроткими наставлені­
ями, незазорною жизнію и охотнымъ нестяжатель­
нымъ исправленіемъ ихъ обязанностей. По сколько 
бы (прибавлялъ губернаторъ) ни* имѣлъ я побужде­
ній пастырской ревности Вашего Преосвященства къ 
Искорененію суевѣрныхъ обычаевъ между мордвовъ 
споспѣшествовать съ моей стороны предписаніями 
земской полипіи: но какъ отъ дѣйствія полиціи нель­
зя ожидать убѣжденія, въ настоящемъ случаѣ, кажет­
ся, паче всего нужнаго, п сверхъ непредвидимыхъ, 
но при грубомъ и обыкновенно упорномъ суевѣ­
ріи иногда возможныхъ происшествій, дѣйствіе ея 
между сими невѣдущпми людьми, по всѣмъ вѣроят­
ностямъ, будетъ имѣть то послѣдствіе, что нынѣ
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существующіе столбы и часовни, бывъ уничтожены 
поставлены будутъ въ другихъ мѣстахъ, только 
скрытныхъ: то считалъ ба удобнѣйшимъ на первый 
случай ограничиться тѣми мѣрами, кои Ваше Прео­
священство изволили ио сему предмету предпринять 
по вѣдомству Вашей паствы14.

Преосвященный сдѣлалъ новое отношеніе губер­
натору, въ которомъ, поставивъ начальнику губер­
ніи на видъ, что „существованіе столбовъ и часо­
венъ, при коихъ мордвы исправляютъ служеніе, не 
дозволено закономъ44, снова просилъ сдѣлать распо­
ряженіе объ уничтоженіи ихъ чрезъ посредство зем­
ской полиціи. Яа это вторичное отношеніе губерна­
торъ ограничился уклончивымъ отвѣтомъ, увѣдомивъ 
Преосвященнаго Иринея, что онъ „далъ предписаніе 
земскимъ исправникамъ, чтобы они по отношеніямъ 
къ нимъ благочинных!, или приходскихъ священни­
ковъ ио дѣламъ, касающимся мордовскихъ суевѣр­
ныхъ обычаевъ, споспѣшествовали зависящими отъ 
нихъ способами къ прекращенію этихъ обычаевъ44.

Въ указѣ св. Сѵнода, послѣдовавшемъ на репортъ 
Преев. Иринея о мордовекихъ мольбахъ, говорилось: 
„Вашему Преосвященству предписать указомъ, чтобы 
священникамъ тѣхъ приходовъ, въ коихъ есть ново' 
крещенные мордвы, внушено было, дабы они, по па­
стырскому своему долгу, старались отклонять ново­
крещенныхъ отъ суевѣрныхъ моленій и торжествъ, 
замѣняя оныя безмездно молитвословіями, положен­
ными по уставу нашей православной церкви въ тѣхъ 
даже мѣстахъ, гдѣ новокрещенные совершаютъ свои 
суевѣрныя моленія и торжества44.-.
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Въ исполненіе резолюціи пр. Иринея, консисторія 
предписала благочиннымъ репортовать преосвящен­
ному чрезъ каждые три мѣсяца о мордовскихъ моле­
ніяхъ и празднествахъ до совершеннаго искорененія 
ихъ.

На это предписаніе благочинный саранской округи, 
села Большаго Вьяса, священникъ Ставросивилъскгй 
репортовалъ (отъ 3 мая 1827 года), что „хотя но 
вѣдомству его въ селеніяхъ: Турданахъ, У мысѣ, Те- 
лловкѣ, Качкуровѣ, Тавлѣ и находятся новокрещен­
ные. мордвичи. и дознано, что яапредь сего происхо­
дили у нихъ нѣкоторыя суевѣрныя моленія и празд­
нества: однакожъ нынѣ, какъ примѣтно, при помощи 
Божіей, руководствуясь обще съ священниками- оныхъ 
селеній съ наставленіями Вашего Преосвященства 
объ отклоненіи таковыхъ прихожанъ отъ суевѣрныхъ 
обрядовъ замѣною молитвословій церковныхъ,—мно­
гихъ очувствовали, которые нынѣ совершенно хла­
дѣть начинаютъ къ прежде бывшимъ у нихъ суевѣ­
ріямъ, сіе доказательно тѣмъ паче, что сіи мордвичи, 
когда приходитъ урочное время, въ каковое они 
прежде толпами собираясь, ираздпествова ли и нроч., 
нынѣ, при внушеніи имъ, что это < сть одно только 
заблужденіе, оставили уже многое и стараются при­
ближать себя къ цѣла молитвословій и обрядовъ, 
правосл виымп христіанами совершаемыхъ".

Въ томъ же смыслѣ репортовалъ благочинный г. 
Городищъ протоіерей Мнловскій о деревнѣ Мордов­
скомъ Ишимѣ, о приходахъ селъ: Еатмиса, Тешияра 
Селиксы, Пазелокъ, Вышелей.—Благочинный Город, 
у. с. Коржевки, священникъ Андрей Крестогорскій въ
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репортѣ своемъ (отъ 14 августа 1827 года) также 
категорически утверждалъ, что „живущіе въ его вѣ­
домствѣ крещенные мордвичи ив производятъ суевѣр­
ныхъ моленій".

Сверхъ того губернаторъ сообщилъ преосв., Ири­
нею (И  ноября 1827 года), что Чембарскій земскій 
исправникъ представилъ ему подлинныя показанія 
приходскихъ священниковъ, коими удостовѣряютъ 
они, что находящіеся въ тамошнемъ уѣздѣ „мордвы 
новокрещениые, обряды христіанской религіи во 
всемъ исполняютъ въ точности,а о прежнихъ суевѣр­
ныхъ обрядахъ никакого понятія не имѣютъ".

„Нижнеломовскій же исправникъ (писалъ въ дру­
гомъ отношеніи губернаторъ) донесъ, что тнордвы 
этого уѣзда два раза въ году; весною ио посѣвѣ яро* 
ваго хлѣба и осенью по уборкѣ онаго, варятъ пиво, 
собираются на полѣ и по отслуженіи священникомъ 
благодарственнаго молебна, распиваютъ оное, угощая 
притомъ и приходящихъ къ нимъ жителей сосѣд­
нихъ селеній".

Но репорты благочинныхъ, особенно о. Крестогор­
скаго, безусловно отрицавшаго существованіе суевѣр­
ныхъ моленій среди мордвовъ его округа, едва-ли 
вполнѣ безпристрастны. Можно думать, что благочин­
ные, рекомендуя мордвовъ истинными христіанами, 
совершенно охладѣвшими къ своимъ языческимъ пре­
даніямъ, желали разомъ отдѣлаться отъ новаго не­
пріятнаго труда собирать свѣдѣнія и чрезъ каждые 
три мѣсяца писать репорты о религіозномъ состоя­
ніи мордвы. Но мы увидимъ, что какъ въ Саранскомъ,

2
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такъ и въ Городищенскомъ уѣздахъ’) мордвы до 
послѣдняго времени придерживались сеошсг моленій.

Относительно мордвовъ Чембарскаго уѣзда, о кото­
рыхъ мѣстные священники свидѣтельствовали, что 
они „о прежнихъ суевѣрныхъ обрядахъ понятія не 
имѣютъ, надобно замѣтить, что въ помянутомъ уѣз­
дѣ мордвы относительно не много и, будучи здѣсь 
окружена русскимъ народомъ, подъ вліяніемъ послѣд­
няго, скорѣе могла отрѣшиться отъ своихъ націо. 
на льны хъ традицій. Поэтому нѣтъ основанія запо­
дозривать свидѣтельства чембарскихъ священниковъ 
въ неискренности тѣмъ болѣе, что и въ послѣдую­
щее время мы не встрѣтимъ никакого указанія на 
суевѣрныя моленія мордвы, обитающей въ Чембар- 
скомъ уѣздѣ.

Н. Смирновъ.

(Продолженіе будетъ).

•) Представляли ли репорты о мордовскихъ заблужденіяхъ 
благочинные другихъ уѣздовъ,— неизвѣстно. Въ архивѣ кон­
систоріи ихъ нѣтъ.



Старецъ Герасимъ, подвижникъ Ера- 
сиослободскаго Сиасопреображенскаго 

монастыря*).
(БІОГРАФИЧЕСКІЙ ОЧЕРКЪ)

Отшествіе Герасима обратно въ Спасскую пустынь.—Хозяйство 
Герасима въ Саровскомъ лѣсу.—Хлѣбъ и— вообще пища Ге­

расима.— Молитвенные и другіе подвиги.

Хотя Герасимъ и рѣшился терпѣть ради спасенія 
своей души озлобленія отъ людей, но жизнь близъ 
разбойниковъ была ужъ слишкомъ тяжела, и самъ 
терпѣлпвын Герасимъ терялъ терпѣніе. При всемъ 
оригинальномъ знакомствѣ съ разбойниками въ го­
лову Герасима не разъ западала и такая мысль, 
какъ бы самому не лечь подъ ихъ ножами: вѣдь по 
ихъ обычаю зарѣзать ничего пе значитъ. Ктомужъ 
на Герасима накипулись мордва, оброчники той 
земли, на которой жилъ Герасимъ. Мордва въ то 
время были язычниками, и слѣдовательно подвиги 
пустынника не могли имѣть для нихъ никакого 
значенія. Но прежде оди терпѣли его присутствіе; 
теперь же дѣло пошло иначе. Чъмъ досадилъ имъ

*) Продолженіе. № 1-й.
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Герасимъ—тѣмъ ли, что былъ противенъ ихъ мор­
довскимъ „кереметямъ**, или просто онъ надоѣлъ 
разбойникамъ, бытъ можетъ мѣшалъ имъ и тѣмъ, 
разумѣется, навлекалъ на себя гнѣвъ мордовскихъ 
старшинъ, съ которыми разбойники были, конечно, 
въ хорошихъ отношеніяхъ—Богъ вѣсть. Дѣло только 
въ томъ, что они стали гнать Герасима, грозили 
убить его, если онъ не уйдетъ съ ихъ вотчины. Да 
и это еще не все. Къ бѣдамъ отъ разбойниковъ, къ 
бѣдамъ отъ мордвовъ могла присоединиться еще 
бѣда со стороны „городскихъ начальниковъ'*: его 
могли замѣшать въ одно дѣло съ разбойниками, 
могли судить если не за соучастіе, такъ за укры­
вательство разбойниковъ, „за необъявлепіе". Это 
было тѣмъ опаснѣе, что самые разбойники тогда 
имѣли иолуполитическій характеръ. Низовые разбой­
ники, разъѣзжавшіе вдоль по Волгѣ и окрестнымъ 
мѣстамъ съ извѣстнымъ во главѣ разбойникомъ 
Стенькою Разинымъ, колебали тогда все государство. 
Дѣлать было нечего. Покоряясь необходимости, 
Герасимъ оставилъ свое возлюблепное мѣсто и ушолъ 
изъ Саровскаго лѣса обратно въ Красную Слободу 
въ Снаскую пустынь.

Прежде чѣмъ послѣдуемъ за Герасимомъ въ Спас­
скую пустынь, взглянемъ на его желейную жизнь 
въ Саровѣ. Вѣдь въ этомъ-то именно и заключается 
главнымъ образомъ сущность, такъ сказать душа 
святой жизни; тогда какъ внѣшнія обстоятельства— 
это только обликъ, тѣло жизни по духу.

Келлія Герасима находилась на краю горы Са­
ровской, къ востоку отъ устья рѣчки Сатиса въ такъ



— 13 —

называемомъ „третьемъ городѣ", отъ главнаго пли 
средняго города къ востоку, т. е. тамъ, гдѣ нынѣ 
находится конный дворъ Саровскаго монастыря. 
Живя въ одиночку п хозяйничая лить про свою 
душу, Герасимъ былъ самъ для себя и слуга и хо­
зяинъ: самъ готовилъ дрова, садилъ овошь, сѣялъ 
хлѣбъ, собиралъ въ лѣсу грибы и ягоды, отоплялъ 
свою убогую келлійку. Какъ плодъ Герасимовыхъ 
трудовъ посѣтителямъ Саровской пустыни и доселѣ 
показываютъ пещеру, выкопанную его руками. Пе­
щера эта очень не велика—не больше того, сколько 
можно захватить обѣими руками; весь потолокъ ея 
законченъ свѣчамп: вѣроятно этимъ способомъ почи­
татели намятп Герасима хотѣли или выразить свое 
усердіе къ нему, нли оставить память о себѣ...

Замѣчателенъ былъ хлѣбъ Герасима. Онъ самъ 
готовилъ его для себя, но не такъ, какъ люди. Хотя 
продукты земледѣлія были въ то время весьма де­
шевы, мѣра иапр. ржи стоила немного болѣе одного 
алтына, *) но Герасимъ никогда не приготовлялъ 
для себя хлѣба изъ одной муки. Къ мукѣ онъ при­
мѣшивалъ стертыя гнилушки („толченую гнилую 
колоду" — по выраженію его жизнеоиисателя), или

*) До 1682 года Спаская пустынь, что близъ Красной 
Слободы, получала изъ государевыхъ запасовъ, что были въ 
той слободѣ, ругу па прокормленіе иночествующихъ, именно 
на каждаго старца но четверти ржи и по четверти овса; 
съ 1682 года вмѣсто хлѣба стали выдавать деньги, именно 
по девяти алтынъ за четверть ржи и по шести алтынъ за 
четверть овса. (Изъ прош. игум. Спас. пуст. Филарета, чер- 
печекъ котораго хранится въ арх. Спасо-Преобр. мон.)
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толченую мякину, н изъ этой смѣси готовилъ хлѣбъ. 
Иногда онъ готовилъ хлѣбъ и изъ одной мякины, 
обращенной напередъ въ пороше къ, съ небольшой 
лишь примъсыо муки. И такого хлѣба онъ вкушалъ 
какъ въ будни, такъ и въ праздпикъ не больше 
одного раза. Бывали у пего и вареныя кушапья— 
щи, горохъ, грибы, рѣпа, но изъ всѣхъ приготовле­
ній онъ дѣлалъ всегда одно блюдо, мѣшая все 
вмѣстѣ; такимъ образомъ его горохъ отзывался гри­
бами, щи—рѣпой и т. д. Все это дѣлалось, разумѣется, 
не въ видахъ гастрономическихъ, а съ тою един­
ственно цѣлію, чтобы сдѣлать кушанья невкусными. 
Значитъ, исполняя необходимое требованіе природы 
—питая тѣло, Герасимъ дѣлалъ и самый процессъ 
питатія, этотъ важнѣйшій источникъ наслажденія 
для обыкновенныхъ людей, подвигомъ для себя; не 
хотѣлъ пользоваться и тою долею удовольствія, ка­
кая назначена самою природою, дающею вкусную 
пищу. Такъ строгъ онъ былъ самъ кі> себѣ!

Если кто изъ мірянъ приходилъ къ нему ради 
благословенія и бесѣды, или кто, работая въ лѣсу, 
заходилъ къ нему ночевать, тѣмъ онъ предлагалъ 
свой хлѣбъ; гости ѣли и находили хлѣбъ его очень 
вкуснымъ, „услаждашеся нмъ въ гортани яко медъ 
той хлѣбъ“, и приходя домой съ удивленіемъ раз­
сказывали другимъ, что они ѣли хлѣбъ съ мякиной, 
но виду очень черный, но сладокъ былъ имъ хлѣбъ 
тотъ, такъ сладокъ, что никогда и нигдѣ они такого 
хлѣба не ѣдали.

Замѣтили также, что никто никогда не заставалъ 
Герасима безъ дѣла: онъ всегда или молился, или



работалъ. Случалось, подходили къ его келліи ти­
хонько, такъ что онъ не замѣчалъ прихода сторон­
нихъ, и тогда слышали, какъ онъ, кладя поклоны, 
головой ударялъ объ полъ своей келліи. Если же онъ 
во время молитвы замѣчалъ приходъ сторонняго 
человѣка, то сей часъ же оставлялъ молитву, прит­
ворялся, будто онъ спитъ, не сразу отзывался па 
голосъ пришедшаго, и отворяя дверь келліи, пока­
зывалъ видъ, будто онъ только что проснулся. Въ 
случаѣ если приходящій заставалъ его за работой, 
то онъ тотъ—часъ оставлялъ свое дѣло, принималъ 
гостя, угощалъ его, сопровождая угощеніе бесѣдой, 
„бѣ бо, замѣчаетъ первоначальникъ, въ бесѣдѣ иску­
сенъ". Что же еще сказать о его жизпи?... Да развѣ 
то же, что одинаково относится ко всѣмъ подвиж­
никамъ, именно, что онъ былъ кротокъ, смиренъ, 
не злобивъ...

Свящ. Іоаннъ Бѣляевъ.
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(Продолженіе будетъ).
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