
ГО

 

№

 

ХХѴІН-й.___________________АВ

    

15-й._____________

    

АПРѢЛЯ

 

13-го

 

1887

 

г.

ЯРОСЛАВСКІЯ
ЕНШШЫШЯ

 

ведомости.
* --------------------- ■--------------------------- #

                                                                                                                                 

* __________________________________ *

|

 

Выходятъ

 

еженедѣльно.

   

J

              

^ЧІ

    

.^.

    

О

    

Т

    

!Ь

               

Подписка

 

принимается

 

въі

ІЦѢна

 

за

 

годовое изданіе

 

4р. 1

                                                                  

Редакцік

 

при

 

Ярославской

съ

 

пересылкою.

        

'

   

ОФФІИІЗЦІ.іа-.ЗГЗВІЕаі^.ЗІ.

       

Духовной

 

Консисторіи.

   

I

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫХ

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

 

по

 

всеподдан-

нѣйшему

 

докладу

 

ходатайства

 

преосвященпаго

митрополита

 

кіевскаго,

 

въ

 

7-й

 

день

 

марта

 

мѣ-

сяца,

 

Высочайше

 

соизволилъ

 

на

 

увольненіе

преосвященнаго

 

митрополита

 

Платона,

 

со

 

вто-

рой

 

половины

 

мѣсяца

 

марта,

 

во

 

ввѣренную

 

ему

епархію

 

впредь

 

до

 

особаго

 

Высочайшаго

 

пове-

лѣнія

 

о

 

вызовѣ

 

его

 

въ

 

Петербурга

 

для

 

присут-

ствованія

 

въ

 

Святѣйшемъ-

 

Сѵнодѣ.

(Церк.

 

Вѣст.

 

Û

 

12).

Объ

 

ассигновавши

 

пенсій.

Хозяйственное

 

Управление

 

при

 

Святѣйшемъ

Сѵнодѣ,

 

отношеніемъ

 

отъ

 

13

 

марта

 

за

 

Л5-

 

3827,

увѣдомило

 

Ярославскую

 

Духовную

 

Консисторію,
что

 

Департаментомъ

 

Государствепнаго

 

Казна-
чейства

 

сдѣ.іано

 

распоряисеніе

 

объ

 

ассигнована,

согласно

 

опредѣлепію

 

Святѣйшаго.

 

Сѵнода

 

отъ

"At

 

декабря

 

1884

 

года

 

за

 

№

 

2706,

 

пенсій
нижеслѣдующимъ

 

лицамъ:

Заштатнымъ

 

священникамъ:

Города

 

Ярославля

 

Пятницко-Туговской

 

цер-

кви

 

Григорію

 

Лаврову,

 

130

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

еди-

новременно

 

130

 

р.

 

съ

 

1-го

 

января

 

1886

 

года,

изъ

 

Ярославскаго

 

Губернскаго

 

Казначейства.

Ярославскаго

 

уѣзда,

 

посада

 

Норскаго

 

Алек-
сѣю

 

Снширеву,

 

130

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

единовремен-

но

 

130

 

руб.

 

съ

 

1-го

 

января

 

1886

 

года,

 

изъ

Ярославскаго

 

Губернскаго

 

Казначейства.

Романово-Борисоглѣбскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Да-

выдкова

 

Александру

 

Богоявленскому,

 

130

 

р.

 

въ

годъ

 

и

 

единовременно

 

130

 

р.

 

съ

 

1-го

 

января

1886

 

года,

 

изъ

 

Ярославскаго

 

Губернскаго

 

Каз-

начейства.

Даниловскаго

 

уѣзда,

 

соединенная

 

Еляковско-

Ребровскаго

 

прихода

 

Николаю

 

Сперанскому

130

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

единовременно

 

130

 

р.

 

съ

 

1-го

января

 

1886

 

года,

 

изъ

 

Даниловскаго

 

уѣзднаго

Казначейства.

О

 

производствѣ

 

въ

 

слѣдующій

 

чинъ.

Г.

 

Товарищъ

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

Огнода,

 

отношеніемъ

 

отъ

 

14

 

марта

 

за

 

Ле- 1182,

увѣдомилъ

 

Его

 

Высокопреосвященство,

 

что

 

ука-

зомъ

 

Правительствуюшаго

 

Сената

 

(по

 

департа-

менту

 

герольдіи)

 

отъ

 

18-го

 

минувшаго

 

февраля

за

 

№

 

844

 

Секретарь

 

Ярославской

 

Духовной

Копсисторіи

 

Андрей

 

Воезерскш

 

произведенъ,

 

за

выслугу

 

лѣтъ,

 

въ

 

Коллежскіе

 

Совѣтники

 

со

старшипствомъ

 

съ

 

25

 

мая

 

1886

 

года.
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Часть

   

оффиціальная.

1 1.

МѢСТНЫЯ

 

РАСПОРЯЖЕНЬЯ

 

И

 

И8ВѢСТІЯ.

Слуяеенія

 

Высокопреоевящбннѣйшаго

 

Іонаѳана,

 

Архі-
епископа

 

Ярославскаго

  

и

 

Ростовскаго,

  

20,

 

21,

 

22,
24

 

и

 

25-го

 

марта.

20

  

марта,

 

съ

 

вечера

 

на

 

субботу

 

5-я

 

седмицы

Святыя

 

Четыредесятницы,

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенствомъ,

 

Высокопреосвященнѣйшимъ

 

Архіе-

пископомъ

 

Іоішѳаномъ,

 

совершено

 

молебное

 

по-

слѣдованіе

 

Похвалы

 

Пресвятыя

 

Богородицы
Одигитріи

 

въ

 

Крестовой

 

Воскресенской

 

церкви

архіерейскаго

 

дома,

 

при

 

участіи

 

монастырской

братіи.

 

Владыка

 

прочиталъ

 

первые

 

три

 

ікоса

и

 

кондака

 

и

 

послѣдніе,

 

a

 

прочіе

 

прочитаны

 

игу-

меномъ

 

Досиѳеемъ

 

и

 

духовникомъ

 

іеромонахомъ

Владиміромъ.
21

  

марта,

 

въ

 

самую

 

субботу

 

5-я

 

седмицы

Святыя

 

Четыредесятницы

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенство,

 

Высокопреосвященнѣйшіи

 

Архіепис-
копъ

 

іонаѳанъ,

 

совершилъ

 

въ

 

томъ

 

л;е

 

храмѣ

Божественную

 

литургію

 

и

 

послѣ

 

литургіи,

 

еже-

недѣлыю

 

исполняемое,

 

при

 

участіи

 

всей

 

мо-

настырской

 

братіи

 

ирхіерейскаго

 

дома,

 

молебное

пѣніе,

 

съ

 

прочтеніемъ

 

акаѳиста

 

Покрову

 

Божіей

Матери.

 

Слово

 

на

 

литургіи

 

произнесено

 

своевре-

менно

 

Благочиннымъ

 

іеромонахомъ

 

Власіемъ.

22

   

марта,

 

въ

 

5-ю

 

недѣлю

 

святыя

 

четыре-

десятницы,

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ,

 

Вы-

сокопреосвящепнѣйшимъ

 

Архіепископомъ

 

Іо-

наѳаномъ,

 

совершена

 

Божественная

 

литургія

 

въ

томъ

 

же

 

храмѣ.

 

Архипастырю

 

сослужили

 

игу-

менъ

 

Досиѳей,

 

духовникъ

 

іеромонахъ

 

Влади-

міръ,

 

Благочинный

 

іеромонахъ

 

Власій

 

и

 

вновь

рукоположенный

 

,къ

 

церкви

 

села

 

Помогалова,

Романов-Борисоглѣбскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

Александръ

 

Воскресенскій.

 

Слово

 

своевременно

сказано

 

протоіереемъ

 

Всѣхсвятскія

 

церкви

 

Фле-
гонтомъ

 

Моревымъ

 

о

 

Святой

 

Землѣ

 

(градѣ

Іерусалимѣ)

 

и

 

объ

 

усердіи

 

къ

 

оной

 

Православ-

ныхъ

 

поклонниковъ.

24

  

марта,

 

на

 

утрени

 

на

 

день

 

Благовѣщенія

Пресвятыя

 

Богородицы,

 

совершенной

 

въ

 

томъ

же

 

храмѣ,

 

Владыка

 

выходилъ

 

на

 

литію

 

и

 

ве-

личаніе.
25

  

марта,

 

въ

 

самый

   

праздникъ

   

Благовѣще-

щенія

 

Пресвятыя

 

Богородицы,

 

Его

 

Высоко-
преосвященствомъ

 

совершена

 

Божественная

 

ли-

тургія

 

въ

 

храмѣ

 

Свв.

 

Влаговѣрпыхъ

 

князей

Ѳеодора

 

и

 

чадъ

 

Его

 

Давида

 

и

 

Константина
Ярославскихъ

 

чудотворцевъ,

 

чіо

 

при

 

Архіерей-
скомъ

 

домѣ,

 

при

 

участіи

 

въ

 

служеніи

 

Наотоя-

теля

 

Аѳанасіевскаго

 

монастыря,

 

архимандрита

Ипполита,

 

и

 

братіи

 

архіерейскаго

 

дома.

 

Слово,

приличествующее

 

празднику,

 

сказано

 

своевре-

менно

 

священникомъ

 

Крестовоздвижеііской

 

цер-

кви

 

Лавромъ

 

Озеровымъ.

О

 

служебных^

 

перемѣнахъ

 

по

  

Епархіалъному
впдомству.

Учитель

 

и

 

законоучитель

 

Поводпевскаго

 

на-

роднаго

 

училища,

 

Мышкинскаго

 

уѣзда,

 

Кон-

стантинъ

 

Троицкій,

 

17

 

января

 

опре:іѣленъ,

 

24

февраля,

 

при

 

служеніи

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства

 

во

 

Входо-Іерусалимскомъ

 

храмѣ

 

Архіерей-

скаго

 

дома,

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

къ

церкви

 

погоста

 

Карагачевскаго,

 

Роетовскаго
уѣзда.

Учитель

 

Ярославскаго

 

духовнаго

 

училища,

студента

 

семипаріи,

 

Стефапъ

 

Наумове,

 

29

 

ян-

варя

 

опредѣленъ,

 

26

 

февраля,

 

при

 

служеніи

Его

 

Высокопреосвященства

 

въ

 

крестовой

 

Вос-

кресенской

 

церкви,

 

что

 

при

 

архіерейскомъ

 

домѣ,

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

къ

 

церкви

 

села

Ивановскаго,

 

что

 

подъ

 

Рыбшіскомъ,

 

Рыбин-

скаго

 

уѣзда.

Окоичившій

 

курсъ

 

семииаріи

 

Николай

 

Чуфа-

ровскій,

 

10

 

января

 

опредѣленъ,

 

28

 

февраля,

при

 

служеніи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

въ

Крестовой

 

Воскресенской

 

церкви,

 

что

 

при

 

ар-

хіерейскомъ

 

домѣ,

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

къ

 

Ростовской

 

Всѣхсвятской

 

церкви.

Студентъ

 

семинаріи

 

Николай

 

Соловьеве,

 

29
января

 

опредѣленъ,

 

1

 

марта,

 

при

 

служеніи

 

Его

Высокопреосвященства

 

въ

 

Крестовой

 

Воскре-
сенской

 

церкви,

 

что

 

при

 

архіерейскомъ

 

домѣ,

рукополол;енъ

 

во

 

священника

 

къ

 

церкви

 

села

Станова,

 

Мологскаго

 

уѣзда.

Псаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Покровскаго

 

на

Сити,

 

Мологскаго

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Семеиовскгй,

4

 

февраля

 

опредѣленъ,

 

7

 

февраля,

 

при

 

служе-

ніи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

въ

   

Крестовой
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оффиціальная.

                                 

us

Воскресенской

 

церкви,

 

что

 

при

 

архіерейскомъ
домѣ,

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

къ

 

Ярослав-

скому

 

каѳедральному

 

Успенскому

 

собору.

Рукоположенъ

 

іеродіаконъ

 

Угличскаго

 

Алек-

сѣевскаго

 

монастыря

 

Веніаминъ,

 

31

 

января,

при

 

служеніи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

въ

Крестовой

 

Воскресенской

 

церкви,

 

что

 

при

 

ар-

хіерейскомъ

 

домѣ,

 

во

 

іеромонаха.
Опредѣлены:

 

студента

 

семинаріи

 

Николай

Троицкій

 

и.

 

д.

 

секретаря

 

при

 

Епархіальномъ

Архіереѣ,

 

резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства

 

отъ

 

21

 

февраля;

 

бывыи

 

ученикъ

 

семинаріи

Константинъ

 

Голосовъ

 

псаломщикомъ

 

къ

 

цер-

кви

 

села

 

Мечеходова,

 

Любимскаго

 

уѣзда,

 

резо-

люціею

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

3

 

марта;

окончившій

 

курсъ

 

въ

 

Ростовскомъ

 

духовномъ

училищѣ

 

Александръ

 

Лебедеве

 

псаломщикомъ

 

къ

церкви

 

села

 

Иванькова,

 

Ярославскаго

 

уѣзда,

впредь

 

до

 

усмотрѣнія,

 

резолюціею

 

Его

 

Высоко-
преосвященства

 

отъ

 

7

 

марта.

Перемпщенъ

 

послушникъ

 

Ростовскаго

 

Бого-
явленскаго

 

Авраміева

 

монастыря

 

Димитрій

 

Ко-
марове

 

въ

 

Ярославскій

 

Аѳанасіевскій

 

монастырь,

резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

12
марта.

Утверждене

 

штатнымъ

 

псаломщикомъ

 

при

Р.-Борисоглѣбскомъ

 

Крестовоздвиженскомъ

 

со-

борѣ,

 

исправлявшій

 

псаломщическія

 

обязан-
ности

 

при

 

соборѣ,

 

Евлампій

 

Сахарове,

 

резолю-

ціею

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

24

 

февраля.

У

 

м

 

е

 

р

 

ш

 

і

 

е.

Монахиня

 

Рыбинскаго

 

Софійскаго

 

женскаго

монастыря

 

Августа,

 

84

 

дѣтъ,

 

умерла

 

5

 

марта.

Заштатный

 

священникъ

 

церкви

 

села

 

Пойма-
ши,

 

Угличскаго

 

уѣзда,

 

Алексѣй

 

Суходольскій,
84

 

лѣтъ,

 

получавшій

 

пенсію

 

по

 

130

 

руб.

 

въ

годъ,

 

умеръ

 

7

 

марта.

О

 

пргісоединеніи

 

къ

 

Православгю.

Ярославской

 

градской

 

Предтечевской

 

церкви

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Успенскій

 

донесъ,

 

что

жена

 

крестьянина

 

Вологодской

 

губерніи,

 

То-
темскаго

 

уѣзда,

 

Мосѣевскои

 

волости,

 

Кулжска-
го

 

общества,

 

деревни

 

Ѳоминской

 

Ивана

 

Алек-
сѣева

 

Цыкина

 

Наталья

   

Ѳедорова,

 

урожденная

Софія-Наталія

 

Кавоніусъ,

 

37

 

лѣтъ,

 

съ

 

дѣтьми

ея,

 

рожденными

 

до

 

брака,

 

Ольгою

 

12

 

лѣтъ

 

и

Василіемъ

 

9

 

лѣтъ,

 

Лютеранскаго

 

вѣроисповѣ-

данія,

 

по

 

наставлепіи

 

въ

 

иетинахъ

 

Православ-

ной

 

вѣры,

 

присоединены

 

къ

 

святой

 

Православ-
ной

 

церкви.

Окружный

 

благочинный,

 

священникъ

 

Успен-

ской

 

церкви

 

села

 

Вятска,

 

Даниловскаго

 

уѣз-

да,

 

Константинъ

 

Горицкій

 

донесъ,

 

что

 

кресть-

янка

 

села

 

Вятска

 

Параскева

 

Васильева

 

Мат-

вѣева,

 

45

 

лѣтъ,

 

по

 

наставленіи

 

въ

 

иетинахъ

Православной

 

вѣры,

 

изъ

 

раскола

 

присоединена

имъ

 

къ

 

святой

 

Православной

 

церкви.

Отъ

 

вышеупомянутыхъ

 

лицъ

 

в.іяты

 

подпис-

ки

 

о

 

неизмѣнномъ

 

пребывапіи

 

ихъ

 

въ

 

послу-

шаніи

 

святой

 

Православной

 

церкви.

Обе

 

утвержденіи

 

въ

 

должности

 

Законоучителей.

Резолюціями

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

15

 

марта,

 

согласно

 

представленіямъ

 

инспек-

тора

 

народныхъ

 

училищъ

 

Олонцева,

 

окончившіе
курсъ

 

Семинаріи:

 

Николай

 

Селецкій

 

и

 

Нико-
лай

 

Добронравове

 

утверждены

 

въ

 

должности

 

За-
коноучителей,

 

первый

 

въ

 

Кресто-Іисусовскомъ,
а

 

второй

 

въ

 

Васильковскомъ

 

народныхъ

 

учи-

лищахъ,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

О

 

награждены

 

набедренникоме.

Іеромонахъ

 

Ярославскаго

 

Толгскаго

 

монас-

тыря

 

Григоргй,

 

15

 

марта,

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенствомъ,

 

при

 

служеніи

 

въ

 

Крестовоздвижен-
скомъ

 

храмѣ

 

сего

 

монастыря,

 

благословленъ

 

на-

бедренникомъ.

О

 

преподами

 

Архипастырского

 

благословенія.

Вологодской

 

мѣщанской

 

вдовѣ

 

Александрѣ

Болодкиной,

 

16

 

марта,

 

преподано

 

Архипастыр-
ское

 

благословеніе

 

Его

 

Высокопреосвященства,

съ

 

выдачею

 

свидѣтельства,

 

за

 

труды

 

ея

 

и

 

по-

жертвованія

 

въ

 

пользу

 

Даниловской

 

Преобра-
женской

 

церкви.

О

 

выдачѣ

 

похвальною

 

листа.

Староста

 

церкви

 

села

 

Юцкаго,

 

Ярославскаго
уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Алексанлръ

 

Сіьчинъ,

 

7

 

фев-
раля,

 

награжденъ

 

похвальныаъ

 

листомъ

 

за

 

по-
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оффиціальная.

жертвованіе

 

200

 

р.

 

на

 

устройство

 

каменной

ограды

 

вокругъ

 

церкви

 

и

 

кладбища,

 

пріобрѣ-

теніе

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

отъ

 

другихъ

 

добро-

хотныхъ

 

дателей

 

1950

 

р.

 

и

 

на

 

обѣлку

 

наруж-

ныхъ

 

стѣнъ

 

храма

 

и

 

окраску

 

крыши

 

на

 

нѳмъ

300

 

руб.

ПРОТОКОЛЫ
ХѴІІ

 

угличскаго

 

окружнаго

 

училищнаго

 

съѣзда,

бывшаго

 

въ

 

маѣ

 

1886

 

года.

Утреннее

 

засѣданіе

 

26

 

мая.

Вслѣдствіе

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенства

 

отъ

 

29

 

января

 

1886

 

г.

 

за

 

№

 

578,

 

по-

слѣдовавшей

 

на

 

представлены

 

правленія

 

углич-

скаго

 

духовнаго

 

училища,

 

отъ

 

26

 

января

 

1886

 

г.

за

 

№

 

20,

 

объ

 

опредѣленіи

 

времени

 

для

 

буду-

щего

 

окружнаго

 

духовно-училищнаго

 

съѣзда,

избранные

 

отъ

 

округа

 

оо.

 

депутаты

 

въ

 

10

 

ча-

совъ

 

утра

 

собрались

 

въ

 

старое

 

зданіе

 

училища,

въ

 

числѣ

 

18

 

лицъ,

 

а

 

именно:

 

г.

 

Углича:

 

1)

Успенской

 

церкви

 

священникъ

 

Александръ

 

Суб-

ботинъ,

 

2)

 

Корсунской

 

церкви

 

священ.

 

Петръ

Невскій,

 

3)

 

Николопесоцкой— священ.

 

Сергѣй

Ушаковъ;

 

Угличскаго

 

уѣзда:

 

4)

 

Воскресенскаго

въ

 

Порѣчьѣ— свящ.

 

Александръ

 

Соколовъ,

 

5)

Васильевскаго

 

въ

 

Юхти—

 

свящ.

 

Александръ
Спасскій,

 

6)

 

Большаго

 

свящ. —Іоаннъ

 

Суббо-
тинъ,

 

7)

 

села

 

Ефремова—свящ.

 

Андрей

 

Ко-

порскій,

 

8)

 

Георгіевскаго

 

въ

 

Юхти—свящ.

Іоаннъ

 

Исполлатовъ,

 

9)

 

Ильинскаго

 

малаго—

Іоаннъ

 

Заозерскій;

 

10)

 

города

 

Мышкина:

 

Ус-

иенскаго

 

собора

 

протоіерей

 

Павелъ

 

Преобра-

жений;

 

Мышкинскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

11)

 

Сѣры—

свящ.

 

Димитрій

 

Красотинъ,

 

12)

 

Георгіевскаго—

свящ.

 

Петръ

 

Богоявленскій,

 

13)

 

Юрьевскаго—

свящ.

 

Александръ

 

Делицынъ,

 

14J

 

Знамейскаго—

свящ.

 

Николай

 

Стратилатовъ,

 

15)

 

Кузяева—

свящ.

 

Николай

 

Рыкуновъ;

 

Мологскаго

 

уѣзда

селъ:

 

16)

 

ПІуморова—свящ.

 

Петръ.

 

Владимір-

скій,

 

17)

 

Некоуза— свящ.

 

Алексѣй

 

Орловъ,

 

18)

Покровскаго

 

на

 

Сити— свящ.

 

Іоаннъ

 

Ильин-
скій,

 

которые

 

и

 

представили

 

свои

 

полномочія.

Послѣ

 

провѣрки

 

полномочій

 

однимъ

 

изъ

 

стар-

шихъ

 

депутатовъ,

 

оказавшихся

 

правильными,

приступлено

 

было

 

къ

 

избранію

 

предсѣдателя

 

съѣз-

да

 

сначала

 

записками,

 

каковыми

 

намѣчены

 

были:

протоіерей

 

Павелъ

 

Преображенскій

 

и

 

угличской

градской

 

Успенской

 

церкви

 

свящ.

 

Александръ
Субботинъ

 

и

 

были

 

подвергнуты

 

закрытой

 

бал-

лотировав.

По

 

баллотировки

 

протоіерей

 

Павелъ

 

Преобра-
женскій

 

получилъ

 

15

 

избирательныхъ

 

шаровъ

и

 

2

 

неизбирательныхъ,

 

священникъ

 

Александръ
Субботинъ

 

получилъ

 

7

 

избирательныхъ

 

и

 

10

неизбирательныхъ,

 

почему

 

и

 

признанъ

 

былъ

предсѣдателемъ

 

съѣзда

 

протоіерей

 

Павелъ

 

Пре-

ображенскій.

 

Послѣ

 

обычной

 

молитвы

 

предсѣ-

дателемъ

 

съѣздъ

 

объявленъ

 

открытымъ.

 

По

 

от-

крытой

 

немедленно

 

приступлено

 

было

 

по

 

пред-

ложенію

 

предсѣдателя,

 

къ

 

избранію

 

делопроиз-

водителя,

 

коимъ

 

болыпинствомъ

 

13

 

шаровъ

 

про-

тивъ

 

4

 

избранъ

 

былъ

 

священ.

 

Димитрій

 

Кра-

сотинъ.

Прежде

 

всего

 

предсѣцатель

 

ознакомилъ

 

депу-

татовъ

 

съ

 

протоколами

 

прошедшаго

 

XVI

 

ок-

ружнаго

 

съѣзда.

 

При

 

чтеніи

 

протоколовъ

 

сихъ

депутатомъ

 

свящ.

 

Димитріемъ

 

Красотинымъ

было

 

заявлено,

 

что

 

правленіемъ

 

училища

 

нѳ

было

 

выдано

 

пособія

 

ученику

 

Ярославскаго

 

ду-

ховнаго

 

училища

 

II

 

класса

 

Алексѣю

 

Троицкому,'

согласно

 

постановленію

 

съѣзда.

 

Опредѣлено:

поручить

 

правленію

 

выдать

 

ученику

 

Троицкому

изъ

 

средствъ

 

округа

 

единовременное

 

пособіе

 

въ

25

 

рублей.

По

 

прочтеніи

 

протоколовъ,

 

по

 

предложенію

предсѣдателя,

 

депутаты

 

приступили

 

къ

 

изло-

женію

 

вопросовъ,

 

подлежащихъ

 

обсужденію

 

съѣз-

да;

 

определили:

1)

    

Разсмотрѣть

 

смѣту

 

расходовъ

 

на

 

1886Д
учебный

 

годъ

 

и

 

опредѣлить

 

источники

 

на

 

пок-

рытіе

 

сихъ

 

расходовъ.

2)

  

Разсмотрѣть

 

экономическіе

 

отчеты

 

по

 

со-

держанію

 

училища

 

на

 

счетъ

 

суммъ,

 

ассигнован-

ныхъ

 

съѣздомъ

 

прошлаго

 

года

 

за

 

188 5 Д

 

учеб-

ный

 

годъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

протоколами

 

и

 

замѣчанія-

ми

 

временнаго

 

ревизіоннаго

 

комитета,

 

повѣряв-

шаго

 

сей

 

отчетъ.

3)

    

Избрать

 

членовъ

 

ревизіоннаго

 

комитета

для

 

повѣрки

 

училищныхъ

 

экономическихъ

 

от-

четовъ

 

вообще

 

и

 

для

 

наблюденія

  

за

 

производ-
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ствомъ

 

расходовъ

 

по

 

хозяйственной

 

части

 

учи-

лища

 

на

 

188е /,

 

учебный

 

годъ.

4)

  

Определить

 

поступление

 

доходовъ

 

въ

 

сред-

ства

 

округа

 

съ

 

свѣчной

 

Ильинской

 

лавочки

 

на

1887

 

годъ.

5)

   

Разрѣшить

 

вопросъ

 

о

 

свѣчной

 

операціи

округа

 

на

 

будущее

 

время.

6)

  

Обсудить

 

вопросъ

 

объ

 

устройствѣ

 

обще-

житія

 

при

 

училищѣ

 

и

7)

    

Назначить

 

время

 

для

 

будущаго

 

съѣзда,

а

 

равно

 

и

 

рѣшить

 

другіе

 

вопросы,

 

могущіе

 

воз-

никнуть

 

во

 

время

 

засѣданій.

Опредѣливъ

 

программу

 

занятій,

 

съѣздъ

 

прис-

тупать

 

къ

 

обсужденію

 

намѣченныхъ

 

вопросовъ,

изъ

 

коихъ

 

первый— разсмотрѣніе

 

смѣты

 

расхо-

довъ

 

по

 

содержанію

 

училища

 

на

 

1887

 

г.,

 

со-

ставленной

 

Правленіемъ.

Въ

 

смѣтѣ

 

сей

 

значится:

§

 

1.

 

На

 

жалованье

 

учителю

 

приготовитель-

наго

 

класса

 

Ѳедору

 

Успенскому

 

420

 

р.

2.

  

На

 

квартирное

 

пособіе

 

смотрителю

 

учи-

лища

 

Константину

 

Лаврову

 

150

 

р.

3.

  

На

 

квартирное

 

пособіе

 

помощнику

 

смот-

рителя

 

Николаю

 

Лаврову

 

96

 

р.

4.

  

На

 

пособіе

 

бѣднымъ

 

ученикаиъ

 

училища:

50

 

сиротамъ

 

и

 

бѣднымъ

 

отцовскимъ

 

по

 

50

 

р.

на

 

каждаго,

 

2500

 

р.

 

(первый

 

окладъ)

 

и

 

10-ти

отцовскимъ

 

по

 

35

 

р.

 

на

 

каждаго

 

(второй

 

ок-

ладъ)

 

и

 

сверхъ

 

сего

 

единовременнаго

 

пособія

ученику

 

Троицкому

 

25

 

р.—375

 

р.,

 

а

 

всего

2875

 

руб.

 

*).

5 .

  

На

 

квартирное

 

пособіе

 

наставникамъ

 

учи-

лища:

 

русскаго

 

языка

 

Николаю

 

Троицкому

 

и

Алексѣю

 

Чижову,

 

географіи

 

и

 

ариѳметики

 

Алек-

сѣю

 

Ильинскому,

 

латинскаго

 

языка

 

священни-

ку

 

Николаю

 

Скворцову,

 

греческаго

 

языка

 

Яко-
ву

 

Чижову,

 

всего

 

на

 

пять

 

лицъ,

 

полагая

 

по

 

75

 

р.

каждому

 

въ

 

годъ,

 

a

 

всѣмъ

 

375

 

р.

6.

   

На

 

квартирное

 

пособіе

  

учителю

 

пѣнія

 

и

*)

 

Примѣч.

 

Въ

 

1-й

 

половвнѣ

 

1886

 

г.

 

содержалось

на

 

пособіи:

 

сиротъ

 

34,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

4

 

Яросл.

 

дух.

училища,

 

отцовскихъ

 

35,

 

въ

 

томъ

 

чисдѣ

 

1

 

кашпнска-

го

 

духовнаго

 

училища.— Пособіе

 

ученику

 

Троицкому

внесено

 

въ

 

смѣту

 

Правленія

 

на

 

1887

 

г.

 

Окруяшынъ

Съѣздомъ.

чистописанія

   

и

 

приготовительнаго

   

класса

 

Ѳе-

дору

 

Успенскому

 

по

 

50

 

р.

 

каждому

 

100

 

р.

7.

 

На

 

выдачу

 

добавочнаго

 

вознагражденія

учителямъ

 

русскаго

 

языка

 

Николаю

 

Троицко-

му

 

и

 

Алексѣю

 

Чижову

 

къ

 

полагающемуся

 

по

штату

 

жалованью

 

(411

 

р.

 

60

 

к.)

 

по

 

50

 

р.

 

каж-

дому,

 

а

 

обоимъ

 

100

 

р.

 

Итого

 

4116

 

рублей.

§

 

2.
1.

 

На

 

застрахованіе

 

отъ

 

огня

 

новаго

 

учи-

лищнаго

 

зданія

 

въ

 

страховомъ

 

обществѣ

 

„Са-

ламандра"

 

съ

 

5

 

августа

 

1886

 

года

 

по

 

5

 

авгу-

ста

 

1887

 

г.

 

по

 

оцѣнкѣ

 

дома

 

въ

 

18591

 

р.—

82

 

р.

 

48

 

к.

2.

 

На

 

застрахованіе

 

отъ

 

огня

 

стараго

училищнаго

 

зданія

 

въ

 

Ярославскомъ

 

земскомъ

страховомъ

   

отъ

   

огня

 

обществѣ

 

7

 

р.

 

97'Д

 

к.

3.

  

На

 

наемъ

 

двухъ

 

сторожей

 

при

 

училищѣ,

полагая

 

по

 

10

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ

 

каждому

 

на

 

ихъ

содоржаніи,

 

всего

 

на

 

двоихъ

 

240

 

р.

4.

  

Содержаніе

 

училишныхъ

 

зданій:

 

на

 

еже-

недѣльную

 

примывку

 

половъ

 

35

 

руб.,

 

на

 

очи-

стку

 

печныхъ

 

трубъ

 

и

 

борововъ

 

15

 

р.,

 

на

 

очи-

стку

 

ретирадныхъ

 

мѣстъ

 

SO

 

руб.,

 

на

 

вставку

зимнихъ

 

рамъ

 

въ

 

новомъ

 

училищпомъ

 

зданіи

10

 

р.

 

и

 

другіе

 

мелкіе

 

и

 

непредвидѣнные

 

рас-

ходы

 

45

 

р.

 

а

 

всего

 

135

 

р.

5.

  

На

 

отштукатурку

 

вновь

 

въ

 

нижнемъ

 

эта-

жѣ

 

училищнаго

 

зданія

 

потолковъ

 

на

 

прост-

ранств

 

76

 

кв.

 

саж.,

 

полагая

 

съ

 

матеріаломъ

по

 

2

 

р.

 

82

 

к.

 

за

 

саж. —214

 

р.

 

60

 

к.,

 

а

 

имен-

но,

 

потребно:

 

а)

 

штукатуровъ

 

76

 

по

 

1

 

р-

50

 

к.=114

 

р..

 

б)

 

извсстковаго

 

раствора

 

куб.

с.

 

1=54

 

р.

 

20

 

к.;

 

в)

 

аллебастра

 

216

 

п.

 

па

15=32

 

р.

 

40

 

к.;

 

г)

 

штукатурныхъ

 

гвоздей

37.

 

п.

 

по

 

4

 

р.=14

 

руб.

6.

  

На

 

перебивку

 

и

 

сплоченіе

 

половъ

 

въ

 

ком-

натахъ

 

верхняго

 

этажа

 

50

 

руб.

7.

  

За

 

окраску

 

въ

 

два

 

раза

 

половъ

 

въ

 

обо-

ихъ

 

этйжахъ

 

новаго

 

училищнаго

 

зданія

 

вмѣстѣ

съ

 

матеріаломъ

 

съ

 

замазкою

 

щелей

 

и

 

сучьевъ

квадр.

 

саж.

 

половъ

 

132

 

по

 

1

 

р.

 

18

 

к.

 

за

 

са-

жень—155

 

р.

 

76

 

к.

 

А

 

именно,

 

потребно:

 

а)
ыаляровъ

 

30

 

челов.

 

по

 

1

 

р.

 

50

 

к.=45

 

р.

 

б)
олифы

 

13

 

п.

 

по

 

6

 

р.—78

 

р.;

 

в)

 

охры

 

свѣт-

лой

 

по

 

10

 

к.

 

за

 

фунтъ

 

227

 

ф.— 22

 

р.

 

70

 

к.

г)

 

замазки

 

407.

 

Ф-

 

по

 

12

   

к.=4

 

р.

 

86

 

к.;

 

д)
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пемзы

 

2

 

ф.

 

по

 

20

 

к.—40

 

к.;

 

е)

 

наварку

 

оли-

фы,

 

сурику

 

и

 

зильберглету

 

по

 

12

 

ф.

 

по

 

20

 

к. —

4

 

р.

 

80

 

к."
8)

 

На

 

устройство

 

классной

 

мебели,

 

какъ

 

то:

двухъ

 

шкафовъ

 

для

 

библіотекъ

 

училищныхъ

по

 

25

 

р.,

 

и

 

двухъ

 

классныхъ

 

досокъ

 

по

 

6

 

р.

всего

 

62

 

руб.

9.

  

На

 

отопленіе

 

новаго

 

училищнаго

 

зданія,
а

 

именно:

 

12

 

печей

 

голландскихъ

 

и

 

двухъ

 

півед-

скихъ

 

по

 

47.

 

саж.

 

дровъ

 

на

 

каждую —63

 

саж.

одной

 

русской

 

кухонной

 

7

 

саж.

 

Всего

 

на

 

70
саж.

 

дровъ,

 

изъ

 

коихъ

 

60

 

саж.

 

еловыхъ

 

и

 

сос-

новыхъ

 

по

 

З.р.

 

50

 

к. — 210

 

р.

 

и

 

10

 

саж.

 

бе-

резовыхъ

 

по

 

4

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

сажень— 45

 

р.,

 

а

всего

 

255

 

р.

 

Противъ

 

ассигнованія

 

1886

 

года

менѣе

 

на

 

70

 

рубл.,

 

потому

 

что

 

изъ

 

сего

 

ассиг-

новав

 

я

 

исключено

 

20

 

саж.

 

дровъ

 

на

 

отопленіе

кварта

 

ръ

 

смотрителя

 

и

 

помощника.

10.

  

На

 

освѣщеніе

 

Канцеляріи

 

и

 

правленія,
на

 

освѣщеніе

 

классовъ

 

при

 

метеніи

 

половъ

 

въ

зимнее

 

время,

 

а

 

именно:

 

за

 

3

 

п.

 

керосина

 

по

1

 

р.

 

60

 

к.

 

за

 

пудъ— 4

 

р.

 

80

 

к-,

 

сальныхъ

 

свѣчъ

27,

 

п.

 

по

 

7

 

р.

 

60

 

к.

 

за

 

пудъ—17

 

р.

 

10

 

к.,

за

 

10

 

ф.

 

стеариновыхъ

 

по

 

30

 

к.— 3

 

р.,

 

все-

го

 

24

 

руб.

 

90

 

коп.

11.

  

На

 

содержаніе

 

библіотекъ

 

фундаменталь-

ной

 

и

 

ученической

 

140

 

р.

 

и

 

на

 

выписку

 

книгъ

для

 

наградъ

 

прилежнымъ

 

и

 

благонравнымъ

 

уче-

никамъ

 

20

 

р.,

 

а

 

всего

 

160

 

р.

12.

  

На

 

покупку

 

медикаментовъ

 

для

 

заболѣ-

вающихъ

 

учениковъ

 

училища

 

80

 

р.

13.

  

На

 

канцелярскіе

 

матеріалы

 

и

 

для

 

раз-

дачи

 

письменнаго

 

матеріала

 

бѣднымъ

 

ученикамъ

трехъ

 

нисшихъ

 

классовъ

 

40

 

р.

14.

  

На

 

наемъ

 

постояннаго

 

и

 

исправнаго

 

писца

по

 

училищному

 

правленію

 

по

 

7

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ,

а

 

въ

 

годъ

 

84

 

р.

 

Итого

 

1591

 

р.

 

7ГД

 

к.

 

А

 

всего

по

 

обоимъ

 

§§

 

смѣты

 

5707

 

р.

 

71 7.

 

к.

 

Поста-

новили:

 

по

 

ст.

 

6

 

§

 

1

 

исключить

 

50

 

руб.

 

на

квартирное

 

пособіе

 

учителю

 

пѣнія

 

и

 

чистописа-

нія,

 

по

 

всѣмъ

 

же

 

прочимъ

 

статьямъ

 

смѣту

 

ут-

вердить.

 

Общая

 

сумма

 

расходовъ

 

по

 

сей

 

смѣтѣ

исчисляется

 

5657

 

р.

 

717.

 

к.

Былъ

 

часъ

 

по

 

полудни

 

и

 

предсѣдатель,

 

за-

ключивъ

 

засѣданіе

 

молитвою,

 

предложилъ

 

оо.

депутатамъ

 

собраться

 

въ

 

5

 

часовъ

 

вечера.

   

На

протоколѣ

 

засѣданія

 

съѣзда

 

резолюція

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященства:

 

„1886

 

г.

 

мая

 

31

 

д.

 

утвер-

ждается.

 

Арх.

 

I.".

Вечернее

 

засіьданіе

 

26

 

мая.

Въ

 

5

 

часовъ

 

вечера

 

на

 

вечернее

 

засѣданіе

собрались

 

депутаты

 

въ

 

полномъ

 

составѣ

 

изъ

 

18
лицъ.

 

Послѣ

 

обычной

 

молитвы,

 

выслушавъ

 

и

подписавъ

 

журналъ

 

утренняго

 

засѣданія,

 

съѣздъ

приступилъ

 

къ

 

обсуждение

 

источниковъ

 

на

 

по-

крытіе

 

расходовъ

 

по

 

содержанію

 

училища

 

на

1887

 

годъ.

Источники

 

сіи

 

слѣдующіе:

По

 

вѣдомости

 

ярославской

 

духовной

 

конси-

сторіи

 

за

 

№

 

3464,

 

препровожденной

 

въ

 

училищ-

ное

 

правленіе

 

21

 

мая

 

1886

 

года:

 

а)

 

остатка

отъ

 

25°/о

 

сбора

 

съ

 

церквей

 

округа

 

2997

 

руб.;
б)

 

пожертвованій

 

(7s

 

часть)

 

отъ

 

каѳедральнаго

собора

 

и

 

монастырей

 

657

 

руб.

 

в)

 

вѣнчиковой

прибыли

 

544

 

р.

 

80

 

к.

 

Остатковъ

 

въ

 

училищ-

номъ

 

правленіи,

 

составившихся

 

отъ

 

прежнихъ

смѣтныхъ

 

назначеній:

 

а)

 

отъ

 

ремонта

 

домовъ

за

 

1885

 

годъ

 

18

 

р.

 

90

 

к.

 

и

 

б)

 

платы

 

за

 

обу-

ченіе

 

въ

 

училищѣ

 

дѣтей

 

лицъ

 

свѣтскихъ

 

со-

словій

 

за

 

три

 

учебные

 

1887.,

 

1887s

 

и

 

1887s
года— 92

 

р.,

 

а.

 

всего

 

по

 

всѣмъ

 

статьямъ

 

имѣет-

ся

 

суммы

 

на

 

покрытіе

 

расходовъ

 

4309

 

р.

 

70

 

к.

Остальные

 

(1348

 

рубл.

 

17.

 

к.)

 

прецполагается

покрыть

 

изъ

 

взносовъ

 

отъ

 

Буторина

 

и

 

Ожегова

по

 

свѣчной

 

операціи.

Затѣмъ

 

предсѣдателемъ

 

прочитана

 

была

 

вѣ-

домость

 

о

 

суммахъ

 

окрулшаго

 

духовенства

 

съ

3

 

сент.

 

1885

 

,г.

 

по

 

26

 

мая

 

1886

 

г.

 

Въ

 

вѣ-

домости

 

сей

 

значится:

Поступило

 

и

 

записано

 

на

 

приходъ:

1)

 

°А

 

денегъ

 

по

 

государственнямъ

 

5°/,

 

биле-

тамъ

 

и

 

серіямъ

 

445

 

р.

 

76

 

к.;

 

2)

 

Взносовъ

 

отъ

купцовъ

 

Буторина

 

и

 

Ожегова

 

по

 

свѣчной

 

опе-

рации

 

за

 

послѣднюю

 

треть

 

1885

 

года

 

и

 

1-ю

треть

 

1886

 

г.

 

1821

 

р.

 

98

 

к.

 

3)

 

Взысковъ

 

за

недоборъ

 

восковыхъ

 

свѣчъ

 

нѣкоторыми

 

цер-

квами

 

70

 

р.

 

45

 

к.

 

4)

 

Взноса

 

отъ

 

свѣчной

 

Иль-

инской

 

лавки

 

за

 

2-ю

 

половину

 

1885

 

г.

 

204

 

р.

5)

 

Поступило

 

изъ

 

Угличскаго

 

уѣзднаго

 

казна-

чейства

 

въ

 

замѣнъ

 

3-хъ

 

билетовъ

 

государствен-

наго

 

казначейства

 

каждый

 

въ

 

50

 

р.

 

наличныхъ



Часть

   

оффидіальная.

                                

119

деиегъ

 

150

 

p.

 

6)

 

Пріобрѣтено

 

покупкою

 

на

наличныя

 

деньги

 

государственныхъ

 

5°/,

 

бумагъ

1500

 

руб.

 

7)

 

Оставалось

 

къ

 

3

 

сент.

 

1885

 

г.

билетами

 

12500

 

р

 

Итого

 

наличными

 

деньгами

2692

 

р.

 

19

 

к.

 

и

 

билетами

 

14000

 

р.

 

А

 

всего

16692

 

р.

 

19

 

к.

Съ

 

3

 

сент.

 

1885

 

г.

   

поступило

 

въ

 

расходъ:

1)

 

На

 

покупку

 

государственныхъ

 

5%

 

бумагъ

наличныхъ

 

депегъ

 

1523

 

руб.

 

26

 

к.

 

2)

 

Предъ-

явлено

 

къ

 

замену

 

на

 

наличныя

 

деньги

 

3

 

билета

(ссріи)

 

государственнаго

 

казначейства

 

въ

 

50

 

р.

каждая

 

150

 

руб.;

 

3)

 

Отчислено

 

на

 

покрытіе

расходовъ

 

1886

 

г.

 

согласно

 

постановленія

 

XVI

окрулшаго

 

съѣзда

 

духовенства:

 

а)

 

взноса

 

за

 

2-ю

половину

 

1885

 

г.

 

отъ

 

свѣчной

 

Ильинской

 

лавки

204

 

р.

 

б)

 

свѣчныхъ

 

взносовъ

 

отъ

 

поставщи-

ковъ

 

Буторина

 

и

 

Ожегова

 

364

 

руб.

 

45

 

к.

 

4)

Отчислено

 

изъ

 

наличныхъ

 

денегъ

 

для

 

покрытія

перерасхода,

 

означеннаго

 

въ

 

вѣдомости

 

о

 

сум-

махъ,

 

представленной

 

XVI

 

окружному

 

съѣзду

469

 

р.

 

48

 

к.

 

Итого

 

наличными-2561

 

р.

 

19

 

к.,

билетами

 

150

 

р.

 

А

 

всего

 

2711

 

р.

 

19

 

к.

А

 

за

 

исключеніемъ

 

сего

 

расхода

 

изъ

 

суммы,

показанной

 

въ

 

приходѣ,

 

къ

 

26

 

мая

 

1886

 

г.

состоитъ'въ

 

остаткѣ:

 

наличными

 

деньгами

 

131

 

р.

и

  

билетами

 

13850

 

р.

 

Всего

 

13981

 

р.

Примѣч.

 

Сумма

 

эта

 

заключается

 

въ

 

слѣдуго-

щихъ

 

билетахъ:

 

1)

 

Въ

 

12

 

государственныхъ

банковыхъ

 

5%

 

билетахъ:

 

1-го

 

выпуска

 

К

 

29349

въ

 

1000

 

p.

 

M

 

25677

 

въ

 

500

 

p.,

 

MJ6

 

30626,

30627

 

и

 

30628

 

по

 

150

 

р.—450

 

р.

 

2-го

 

вы-

пуска

 

Л?

 

25935

 

въ

 

1000

 

р.,

 

Л?№

 

36670,

 

28870,
40059,

 

28339

 

по

 

500

 

р.— 2000

 

руб.

 

4-го

 

вы-

пуска:

 

№

 

25818

 

въ

 

1000

 

руб.,

 

№

 

16931

 

въ

500

 

р.

 

2)

 

Въ

 

18-ти

 

57о

 

облигаціяхъ

 

восточ-

ныхъ

 

Займовъ:

 

1-го

 

ДО

 

3734,

 

7891,

 

18435
по

 

1000

 

р.-ЗООО

 

руб.

 

Ж»

 

21251,

 

354090,
126748,

 

67452,

 

"100877,

 

93251,

 

30670,

 

98600,
188199,

 

200960,

 

487890

 

по

 

100

 

р.

 

каждая

 

и

№

 

804439

 

въ

 

50

 

р.— 1150

 

р.

 

2-го

 

№

 

310569—
100

 

р.;

 

3-го

 

Ш

 

101.020,

 

46677

 

по

 

100

 

р.—

200

 

р.

 

3)

 

Въ

 

одномъ

 

4°/о

 

непрерывно

 

доход-

номъ

 

билетѣ

 

государственной

 

коммиссіи

 

погаше-

нія

 

долгопъ

 

1859

 

г.

 

W

 

109617-250

 

р.

4)

 

Въ

 

52

 

серіяхъ

 

государственнаго

 

казначей-

ства

 

по

 

50

 

р.

 

каждая

 

и

 

одна

 

во

 

100

 

р., «всего

2700

 

р.

 

имѣетъ

 

поступить

 

въ

 

1886

 

г.

 

отъ

 

по-

ставщиковъ

  

Буторина

  

и

 

Ожегова

   

до

 

3000

 

р.

Постановлено:

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію.

Далѣе

 

слушали

 

вѣдомость

 

церквей

 

училищ-

наго

 

округа,

 

за

 

которыми

 

числятся

 

недоимки

за

 

недоборъ

 

восковыхъ

 

свѣчъ

 

у

 

поставщиковъ

Буторина

 

и

 

Ожегова

 

съ

 

1879

 

г.

 

по

 

1886

 

г.

въ

 

вѣдомости

 

сей

 

значатся

 

церкви:

 

А)

 

города

Углича:

 

1)

 

Филиповская

 

16

 

пуд.

 

28

 

ф.

 

на

сумму

 

83

 

р.

 

50

 

к.,

 

2)

 

Вознесенская

 

7

 

п.

 

22

 

ф.

на

 

сумму

 

37

 

р.

 

75

 

к.,

 

3)

 

Царевско-кладбищеп-

ская

 

5

 

пуд.

 

277.

 

Ф-

 

на

 

сумму

 

28

 

р.

 

437.

 

к.,

4)

 

Пятницкая

 

5

 

пуд.

 

24

 

ф.

 

на

 

сум.

 

28

 

р.,

 

5)

Предтечевская

 

35

 

ф. —4

 

р.

 

377.

 

к.,

 

6)

 

Вос-

кресенская,' что

 

былъ

 

монастырь

 

2

 

п.

 

33

 

ф. —

14

 

р.

 

12 7.

 

к.,

 

7)

 

Введенская

 

7

 

п.

 

14

 

ф.

 

на

сумму

 

36

 

р.

 

75

 

к.,

 

8)

 

Всѣхсвятская

 

5

 

п.

 

10
ф.

 

на

 

сумму

 

26

 

р.

 

25

 

к.,

 

9)Николо-еухопруд-

ская

 

2

 

п.

 

30

 

ф. — 13

 

р.

 

75

 

к.,

 

10)

 

Николо-

пѣтуховская

 

2

 

п.

 

18

 

ф. — 12

 

р.

 

25

 

к.,

 

11)

Флоровская

 

19

 

ф.

 

на

 

сумму

 

2

 

р.

 

377.

 

к -»

 

12)
Крестовоздвиженская

 

23

 

ф.

 

на

 

сумму

 

2

 

р.

 

877.

 

к.,

13)

 

Васильевская

 

1

 

п.

 

34

 

ф.

 

на

 

сумму

 

9

 

р.

25

 

к.,

 

Б)

 

Угличскаго

 

уѣзда:

 

14)

 

Богоявлен-
ское

 

въ

 

игрищахъ

 

15

 

п.— сум.

 

75

 

р.,

 

15)

 

Ма-

лоильинское

 

30

 

п. — сум.

 

100

 

р.,

 

16)

 

Учмы

 

1

п.

 

31

 

ф.— сум.

 

8

 

р.

 

877.

 

к.,

 

17)

 

Борисовское
20

 

ф.—

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

18)

 

Василево

 

1

 

п. — сум.

5

 

руб.,

 

19)

 

Сергіевское

 

15

 

пуд.

 

12—ф.

 

сум.

76

 

р.

 

50

 

к.

 

20)

 

Борисоглѣбское

 

на

 

Вороиеж-

кѣ

 

7

 

п.

 

30

 

ф.

 

сум.

 

38

 

р.

 

75

 

к.,

 

21)

 

Георгі-
евское

 

въ

 

Юхти

 

2

 

п.

 

28ф.-13р.

 

50

 

к.,

 

22)
Никольское

  

на

   

Молокшѣ

   

10

 

ф.

   

1

 

р.

 

25

 

к.,

23)

   

Деревеньки

   

17

  

п.

 

38

 

ф.— 89

 

р.

 

75

 

к.,

24)

  

Угольники

 

20

 

ф.— сум.

 

2

 

р.

 

50

 

коп.,

 

25)

Мясники

 

30

 

ф,—

 

3

 

р.

 

75

 

к.,

 

26)

 

Малахове
38

 

ф.— 4

 

р.

 

75

 

к.,

 

27)

 

Сигорь

 

9

 

п.— сум.

 

45
руб.

 

28)

 

Ворошилове

 

1

 

п.

 

15

 

ф.— сум.

 

6

 

р.

877.

 

к.

 

В)

 

г.

 

Мышкина

 

и

 

уѣзда:

 

29)

 

Клад-
бищенская

 

г.

 

Мышкина

 

5

 

п.

 

13

 

ф. — сум.

 

26
р.

 

627.

 

к.,

 

30)

 

Тимохово

 

18

 

ф. —сум.

 

2

 

р,

25

 

к.,

 

31)

 

Ивановское-Большое

 

1

 

пуд.—сум.

5

 

р..

 

32)

 

Зеленцово

 

1

 

п.

 

14

 

ф.—

 

сум.

 

6

 

р.

75

 

к-,

 

33)

 

Воскресенское

 

на

 

Волгѣ

 

37

 

ф. —

сум.

 

4

 

р.

 

627.

 

к.

 

34)

 

Поводнево

 

1

 

п.

 

34

 

ф,—
—9

   

р.

   

25

   

к.;

 

Г)

   

города

 

Мологи— соборная



120 Часть

   

оффиціальяая.

8

 

п.

 

13

 

ф.-сум.

 

41

 

р.

 

627.

 

к.,

 

36)

 

Шумо-
рово

 

2

 

п.

 

8

 

ф. —сум.

 

11

 

р.

 

А

 

всего

 

въ

 

недо-

борѣ

 

свѣчъ

 

176

 

п.

 

67.

 

ф.

 

на

 

сумму

 

880

 

р.

82

 

к.

 

(полагая

 

по

 

5

 

р.

 

за

 

каждый

 

недовзятый

пудъ

 

на

 

основаніи

 

контракта

 

п.

 

5).
Справка.

 

XIV

 

окружнымъ

 

съѣздомъ

 

отъ

 

1
септ.

 

1883

 

г.

 

(утр ен.

 

засѣданіе)

 

поручено

 

было

Правленію

 

училища

 

просить

 

Яросл.

 

духовную

Консисторію

 

вмѣнить

 

въ

 

обязанность

 

оо.

 

бла-

гочиннымъ

 

взыскать

 

съ

 

означенныхъ

 

церквей

накопившуюся

 

за

 

недоборъ

 

свѣчъ

 

недоимку

 

и

имѣть

 

имъ

 

на

 

будущее

 

время

 

строгое

 

наблю-

дете

 

за

 

выполненіемъ

 

церквами

 

округа

 

конт-

ракта

 

съ

 

поставщиками

 

свѣчъ

 

Буторинымъ

 

и

Ожеговымъ.

Постановили:

 

просить

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенство

 

понудить

 

оо.

 

благочинныхъ

 

взыскать

къ

 

1

 

января

 

1887

 

г.

 

по

 

означенной

 

выше

 

вѣ-

домости

 

недоимку

 

за

 

недоборъ

 

свѣчъ,

 

въ

 

коли-

честв

 

880

 

р.

 

82

 

к.

 

и

 

представить

 

ее

 

въ

 

Прав-

лепіе

 

училища.

[Продолженіе

 

ее

 

сліьд.

 

NJ.

ОБЪЯВЛЕНіа.

ОТЪ

  

РЕДАКЦ1И

енеезедѣльнаго

 

иллюстрированна:™

 

журнала

„РУССКІЙ

 

ПАЛОМНИКЪ".

Постановленіемъ

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

при

 

Св.
Сѵнодѣ,

 

съ

 

утверждепія

 

г.

 

Оберъ-Прокурора,

„Русскій

 

Паломникъ"

 

за

 

1886

 

г.

 

внесенъ

 

въ

списокъ

 

книгъ

 

для

 

библіотекъ

 

церковно-приход-

скихе

 

школе.

 

Желая

 

со

 

своей

 

стороны

 

облег-

чить

 

пріобрѣтеніе

 

своего

 

изданія

 

означенными

школами,

 

Редакція

 

согласилась,

 

въ

 

виду

 

край-

ней

 

скудости

 

средствъ

 

большинства

 

изъ

 

нихъ,

уменьшить

 

цѣну

 

на

 

„Русскій

 

Паломникъ",

 

ис-

ключительно

 

для

 

церковно-приходскихе

 

школе,

сь

 

5

 

руб.

 

до

 

3

 

руб.

 

50

 

к.

 

съ

 

пересылкою

 

за

годовой

 

экземпляръ,—цѣна,

 

едва

 

окупающая

печать

 

и

 

бумагу.

 

По

 

такой

 

цѣнѣ

 

церковно-при-

ходскія

 

школы

 

могутъ

 

выписывать

 

„Русскій

Паломникъ"

 

не

 

только

 

за

 

1886

 

годъ,

 

но

 

и

 

за

1887

 

г.,

 

съ

 

преміею.

Извѣщая

 

о

 

семъ

 

оо.

 

Завѣдующихъ

 

церковно-

приходскими

 

школами,

 

Редакція

 

въ

 

тоже

 

время

считаетъ

 

необходимымъ

 

объяснить,

 

что

 

по

 

озна-

ченной

 

уменьшенной

 

цЬнѣ

 

могутъ

 

получать

 

жур-

налъ

 

лишь

 

тѣ

 

школы,

 

которыя

 

подпишутся

 

и

вышлюте

 

деньги

 

не

 

прямо

 

ее

 

редакцгю,

 

а

 

чрезъ

посредство

 

мѣстныхе

 

епархіальныхъ

 

училищ-

ныхе

 

совѣтовъ,

 

завѣдующихе

 

церковно-приход-

скими

 

школами

 

епархіи.

 

Въ

 

эти

 

совѣты

 

и

 

слѣ-

дуетъ

 

отсылать

 

подписныя

 

деньги,

 

для

 

препро-

вожденія

 

въ

 

редакцію.

(Подробное

 

объявленіе

 

объ

 

изданіи

 

„Русскаго

Паломника"

 

см.

 

въ

 

H

 

27

 

оф.

 

ч.

 

1886

 

г..на-

шихъ

 

Вѣдомостей.;

Редакторъ-издатель

 

А.

 

Поповицкій.

„Въ

 

г.

 

Таганрогѣ,

 

у

 

церковнаго

 

старосты

Митрофана

 

Георгіовича

 

Чехова

 

продаются

 

про-

стыл

 

поученія

 

протоіерея

 

Василія

 

Бандакова

XI

 

томовъ

 

за

 

12

 

руб.

 

съ

 

пересылкою,

 

книга

„Царство

 

Благодати"

 

за

 

Груб.

 

25

 

к.

 

и

 

бро-

шюра

 

„Помилуй

 

мя

 

Боже"

 

XI

 

поученій

 

за

 

25

 

к.

Каждый

 

томъ

 

1

 

руб.

 

25

 

коп.

Редакторъ

 

ІІрот.

 

I.

 

Спераііскій.

Дозволено

 

цензурою.

              

ЯРОСЛАВЛЬ.
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Борьба
язычества

 

противъ

 

христіанства

 

въ

первые

 

три

 

віка

 

исторіи

 

христіанской
церкви.

Безъ

 

сомнѣнія

 

не

 

можетъ

 

подлежать

 

и

 

во-

просу,

 

что

 

истина

 

тамъ

 

встрѣчаетъ

 

себѣ

 

страш-

ное

 

противодѣйствіе,

 

гдѣ

 

господствуете

 

ложная,

отъ

 

долгой

 

къ

 

ней

 

привычки

 

укоренившаяся

вѣра.

 

Нужны

 

чрезвычайныя

 

усилія,

 

чтобы

 

ус-

транить

 

предразсудки,

 

сросшіеся

 

съ

 

духомъ

массъ.

 

Это

 

сей

 

часъ

 

же

 

становится

 

очевиднымъ,

если

 

вникнуть

 

въ

 

упреки,

 

какіе

 

языческій

 

на-

родъ

 

дѣлалъ

 

христіанству.

 

Перенесемся

 

мыс-

ленно

 

въ

 

среду

 

жителей

 

Греціи

 

и

 

Италіи,

 

ко-

торые

 

преданы

 

были

 

грубѣйшему

 

идолослуженію.
Все

 

у

 

нихъ

 

матеріаѣыю

 

и

 

имѣетъ

 

сторону

 

лишь

лицевую;

 

у

 

нихъ

 

въ

 

употребленіи

 

статуи

 

только

изъ

 

дерева

 

или

 

камня;

 

они

 

признаютъ

 

боговъ,

лишь

 

внѣшними^

 

чувствами

 

усматриваемыхъ,

 

ко-

торыхъ

 

можно

 

видѣть

 

и

 

осязать;

 

ничего

 

духов-

наго

 

ни

 

невидимого

 

чего

 

либо.

 

Предметами

 

ихъ

культа

 

могли

 

быть

 

только

 

тождественные

 

съ

силами

 

природы

 

или

 

воплощенные

 

въ

 

формѣ

человѣка.

 

Понятно

 

отсюда,

 

какое

 

впечатлѣніе

христіанскій

 

культъ

 

долженъ

 

былъ

 

производить

на

 

массы,

 

остававшіяся

 

поробощенными

 

лишь

совершенно

 

чувственной

 

силѣ

 

воображепія.

 

Кон-
трастъ

 

былъ

 

слишкомъ

 

поразителенъ,

 

чтобы

 

не

дать

 

поводовъ

 

ко

 

взведенію

 

на

 

христіанъ

 

не-

лѣпѣйшихъ

 

обвиненій.

 

Подъ

 

осѣненіемъ

 

цѣ-

лыхъ

 

миріадъ

 

божествъ,

 

въ

 

средѣ

 

народа

 

заня-

таго

 

опрыскиваніемъ

 

духами

 

статуи

 

Юпитера,
причесываніемъ

 

каменныхъ

 

волосъ

 

Минервы,

держаньемъ

 

зеркала

 

предъ

 

Юноной,- —какъ

 

го-

ворить

 

Сенека,

 

speculum

 

tenere

 

Junoni

 

ер.

 

95, —

тутъ

 

вдругъ

 

являются

 

неизвѣстные

 

люди,

 

про-

повѣдующіе

 

единаго,

 

невидимаго

 

Бога,

 

для

 

по-

именованія

 

котораго

 

человѣческій

 

языкъ

 

не

 

мо-

жетъ

 

изобрѣсть

 

достойнаго

 

имени.

 

Первой
мыслью,

 

какая

 

могла

 

прійти

 

въ

 

голову

 

прос-

тому

 

народу,

 

была

 

естественно

 

та,

 

что

 

такіе

люди

 

безбожники.

 

„Они

 

признаютъ

 

только

 

одного

бога,

 

но

 

этотъ

 

богъ

 

(т.

 

е.

 

при

 

существоваміа

другихъ

 

боговъ)

 

ничтожество",

 

говорилъ

 

4дрі-
апъ

 

(Adrian.,

 

ad

 

consulemServiamim,

 

Flavii

 

Vopisci

Saturninus,

 

с.

 

ѴШ).

 

Оттуда

 

язычниками

 

столь

 

час-

то

 

повторявшійся

 

упрекъ

 

христіанамъ

 

въ

 

атеизмѣ,

намъ

 

кажущійся

 

безъ

 

сомнѣнія

 

очень

 

страннымъ,

но

 

объясняемый

 

изъ

 

грубой

 

идеи,

 

какую

 

язычни-

ки

 

себѣ

 

составили

 

о

 

Божествѣ.

 

Такъ

 

какъ

 

они

 

Бо-
жество

 

себѣ

 

представляли

 

лишь

 

многообразнымъ
и

 

чувственно

 

примѣчаемымъ,

 

то

 

недѣлимый

Богъ

 

христіанъ

 

казался

 

имъ

 

прямымъ

 

отрица-

ніемъ

 

Божества,

 

и

 

поклопеніе

 

Богу

 

въ

 

духѣ

 

и

истинѣ,

 

проповѣдуемое .

 

Евангеліемъ,

 

чистѣи-

шимъ

 

атеизмомъ.

 

„Покажите

 

намъ

 

вашихъ

 

бо-

говъ",

 

таковъ

 

былъ

 

крикъ

 

массъ,

 

поднимав-

шійся

  

со

 

всѣхъ

   

сторонъ,

   

эхо

 

котораго

   

слы-
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шится

 

въ

 

твореніяхъ

 

христіанскихъ

 

апологе-

товъ.

 

„Христіане

 

отвергаютъ

 

храмы

 

и

 

статуи;

они

 

презираютъ

 

боговъ

 

и

 

издѣваются

 

надъ

 

свя-

щеннымъ"

 

(Minut.

 

Felix.

 

Till) .

 

„Почему

 

у

 

хрис-

тіанъ

 

нѣтъ

 

ни

 

алтарей

 

ни

 

храмовъ

 

ни

 

статуй?

 

Что
это

 

за

 

богъ

 

у

 

нихъ,

 

одинокій,

 

оставленный?

 

Его
происхожденіе?Ктоонъ"

 

(Jbid.

 

X). —Крикъ:

 

„До-
лой

 

атеистовъ,

 

aïpe

 

toùç

 

a-fHou?"

 

(Euseb.

 

H.

 

E.

 

IV,
15)

 

сдѣлался

 

лозуигомъ

 

народныхъ

 

массъ.

 

Намъ
трудно

 

понять

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

какъ —это

духъ

 

народа

 

могъ

 

столь

 

глубоко

 

опуститься,

что

 

и

 

въ

 

ученикахъ

 

Евангелія

 

онъ

 

видѣлъ

 

ате-

истовъ;

 

но

 

чтобы

 

выяснить

 

себѣ

 

поведеніе

 

из-

вѣстнаго

 

человѣка,

 

нужно

 

стать

 

на

 

его

 

точку

зрѣнія;

 

въ

 

этой

 

борьбѣ

 

христіанскаго

 

спири-

туализма

 

съ

 

языческимъ

 

матеріализмомъ

 

первый

послѣднимъ

 

могъ

 

быть

 

только

 

отвергаешь

 

и

 

чу-

довищнѣйшимъ

 

образошъ

 

уродуешь.

 

Оттуда

 

это

величественное

 

ученіе

 

о

 

единствѣ

 

Божіемъ,
прошедъ

 

чрезъ

 

призму

 

языческага

 

представленія,

должно

 

было

 

казаться

 

себѣ

 

самому

 

противорѣ-

чущимъ

 

и

 

предъ

 

больнымъ

 

глазомъ

 

должно

 

было

являться

 

формальнымъ

 

отрицаніемъ

 

Божества,
атеизмомъ.

Переходя

 

отъ

 

христіанской

 

догмы

 

къ

 

морали

и

 

богослуясебнымъ

 

собраніямъ,

 

не

 

менѣе

 

яснымъ

становится

 

для

 

насъ

 

происхождепіе

 

и

 

тѣхъ

 

стран-

ныхъ

 

мнѣній,

 

какія

 

о

 

нихъ

 

составляли

 

себѣ

 

невѣ-

жественныя

 

и

 

легковѣрныя

 

толпы

 

народа.

 

Все

остальное

 

вытекало

 

изъ

 

обвиненія

 

въ

 

атеизмѣ;

разъ

 

сочтенные

 

за

 

людей,

 

враждебно

 

настроен-

ныхъ

 

противъ

 

боговъ,

 

христіане

 

въ

 

глазахъ

 

на-

рода

 

должны

 

были

 

являться

 

людьми

 

невѣрую-

щими,

 

способными

 

на

 

всякія

 

злодѣянія.

 

Оттуда
эти

 

воображаемыя

 

преступленія,

 

въ

 

коихъ

 

они

обвиняемы

 

были

 

и

 

въ

 

дѣйствительность

 

кото-

рыхъ

 

даже

 

такіе

 

серьезные

 

писатели,

 

какъ

 

Та-

цитъ,

 

вѣрили

 

массѣ

 

на

 

слово,

 

безъ

 

малѣйшей

провѣрки.

 

Напрасно

 

протестовала

 

противъ

 

та-

кихъ

 

обвиненій

 

ліизнь

 

христіанъ

 

и

 

ихъ

 

книги.

Странно,

 

что

 

именно

 

добродѣтели

 

христіанъ,
святость

 

содержимыхъ

 

ими

 

заповѣдей

 

служили

матеріаломъ

 

для

 

укоровъ.

 

Возьмемъ

 

напр.

 

лю-

бовь-

 

Повидимому

 

христіанству

 

стоило

 

выста-

вить

 

на

 

показъ

 

лишь

 

свою

 

прекрасную

 

мораль,

чтобы

 

тотчасъ

 

же

 

въ

 

него

  

перешелъ

   

каждый.

На

 

самомъ

 

же

 

дѣлѣ

 

было

 

не

 

такъ.

 

Если

 

есть

какой

 

пункта

 

въ

 

морали

 

Евангелія,

 

самъ

 

собою
напрашивающійся

 

на

 

всеобщее

 

удивленіе,

 

то

 

это

конечно

 

любовь.

 

Но,

 

увы,

 

что

 

стается

 

и

 

съ

 

выс-

шими

 

истинами,

 

если

 

слѣпые

 

предразсудки

 

на-

чинаютъ

 

ихъ

 

пародировать!

 

Такъ

 

какъ

 

грубое
чувство

 

язычниковъ

 

не

 

могло

 

подняться

 

до

христіанской

 

идеи

 

братской

 

любви,

 

то

 

превра-

щало

 

оно

 

и

 

одну

 

изъ

 

прекраснѣйшихъ

 

добро-

дѣтелей

 

въ

 

порокъ;

 

благорасположенность,

 

съ

какою

 

вѣрующіе

 

относились

 

другъ

 

къ

 

другу,

подъ

 

вліяніемъ

 

предразсудковъ

 

измѣняема

 

была

ненавистію

 

въ

 

подозрительпыя

 

связи,

 

въ

 

отно-

шенія

 

преступный;

 

даже

 

сладостныя

 

имена

брата

 

и

 

сестры,

 

коими

 

привѣтствовали

 

себя
взаимно

 

члены

 

новаго

 

общества,

 

языческому

сумазбродству

 

давали

 

поводъ

 

къ

 

измышленію
отвратительной

 

клеветы,

 

къ

 

навязыванію

 

даже

кровосмѣшенія.

 

Въ

 

kghive

 

концовъ

 

достаточно

было

 

только

 

одного,

 

что

 

ученики

 

Евангелія
между

 

собой

 

тѣсно

 

соединены,

 

чтобы

 

обвинять

ихъ

 

въ

 

злоумышленіи

 

противъ

 

прочихъ

 

людей,

даже

 

въ

 

ненависти

 

къ

 

человѣчеству,

 

какъ

 

вы-

ражается

 

Тацитъ.

 

Слѣдовательно

 

вмѣсто

 

того,

чтобы

 

располагать

 

къ

 

себѣ

 

массы,

 

христіанская
любовь

 

служила

 

для

 

ихъ

 

ненависти

 

пищею.

Такъ

 

оказывается

 

глубоко

 

вѣрнымъ,

 

что

 

чело-

вѣкъ

 

особенно

 

склоненъ

 

въ

 

равномъ

 

себѣ

 

от-

рицать

 

тѣ

 

добродѣтели,

 

коихъ

 

самъ

 

онъ

 

не

имѣетъ;

 

ближнему

 

онъ

 

приписываете

 

пороки,

 

ра-

бомъ

 

которыхт.

 

состоите,

 

самъ.

 

Послѣ

 

того

 

какъ

языческій

 

фанатизмъ

 

разъ

 

запутался

 

въ

 

этой

системѣ

 

злословія,

 

уже

 

не

 

зналъ

 

онъ

 

болѣе

 

ни-

какихъ

 

границъ;

 

каждая

 

заповѣдь

 

христіанской
морали,

 

какой

 

пибудь

 

исключительный

 

актъ

христіанской

 

жизни

 

становился

 

темою

 

крайне

недоброжелательныхъ

 

истолкованій.

 

Такъ

 

какъ

о

 

христіанствѣ

 

онъ

 

судилъ

 

по

 

своимъ

 

собствеп-

нымъ

 

идеямъ,

 

то

 

напр.

 

въ

 

сакраментальныхъ

обрядахъ

 

онъ

 

видѣлъ

 

магическія

 

формулы,

имѣющія

 

цѣлію

 

души

 

околдовывать;

 

въ

 

агапахъ,

или

 

вечеряхъ

 

любви,

 

видѣлъ

 

онъ

 

оргіи,

 

на

 

ко-

ихь

 

предавались

 

всякаго

 

рода

 

безпутствамъ;

 

въ

Евхаристіи-торяіественное

 

пиршество

 

Ѳюэста,

на

 

коемъ

 

гости

 

дѣлились

 

между

 

собою

 

еще

 

Трѳ-

пещущимъ

 

мясомъ

 

дитяти.

    

Покрывало

   

тайн-
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ствешюсти,

 

которымъ

 

церковь

 

вначалѣ

 

такъ

охотно

 

все

 

то

 

прикрывала,

 

что

 

было

 

самаго

глубокаго

 

въ

 

ея

 

ученіи,

 

всю

 

сторону

 

и

 

сущ-

ность

 

таинствъ,

 

по

 

мнѣнію

 

язычниковъ

 

имѣло

 

на-

значеніемъ

 

святое

 

профанапіи

 

подвергать.

 

Все

въ

 

массахъ

 

народа,

 

привыкшихъ

 

наготу

 

извра-

щенности

 

видѣть

 

во

 

всемъ

 

безобразіи

 

впѣшней

ея

 

стороны,

 

все

 

противъ

 

христіанъ

 

питало

 

по-

дозрительность;

 

чѣмъ

 

менѣе

 

народъ

 

языческій

понималъ

 

смыслъ

 

религіозной

 

христіанокой

 

прак-

тики,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

предполагалъ,

 

что

 

кроется

 

за

внѣшностью

 

нѣчто

 

ужасное;

 

и

 

христианство,
прошедъ

 

чрезъ

 

безпорядочную

 

его

 

фантазію,
получило

 

своеобразный

 

отпечатокъ

 

и

 

приняло

всѣ

 

краски

 

порока.

Накопецъ

 

тѣмъ,

 

что

 

для

 

народа

 

служило

главнымъ

 

обвинительнымъ

 

пунктомъ

 

противъ

христіанской

 

религіи,

 

было

 

мнимое

 

вліяніе

 

ея

на

 

судьбы

 

имперіи.

 

Враги

 

боговъ,

 

думалъ

 

на-

родъ,

 

съ

 

необходимостью

 

должны

 

враждебно

 

от-

носиться

 

къ

 

общественному

 

благу.

 

Такъ

 

какъ

христіанская

 

религія,

 

разсуждали

 

язычники,

убаюкиваете

 

своихъ

 

послѣдователей

 

суетною

надеждою

 

на

 

безсмертіе,

 

то

 

она

 

значить

 

скло-

няете

 

ихъ

 

пренебрегать

 

интересами

 

государ-

ства,

 

обязанностями

 

гражданской

 

жизни.

 

От-
туда

 

въ

 

такомъ

 

ходу

 

былъ

 

укоръ,

 

что

 

христіане
ни

 

на

 

что

 

не

 

годны

 

(homines

 

infructuosi

 

in

 

negotio),

какъ

 

говорить

 

посрелствующій

 

языческій

 

ора-

торъ

 

въ

 

діалогѣ

 

Минуція

 

Феликса;

 

по

 

мнѣнію

язычниковъ,

 

христіанскимъ

 

культомъ

 

обществен-
ная

 

связи

 

воспрещались,

 

отъ

 

воинской

 

служ-

бы

 

опъ

 

будто

 

бы

 

уполномочивалъ

 

уклоняться;

но

 

еслибы

 

всѣ

 

такъ

 

дѣйствовали

 

какъ

 

христіане,
утверждали

 

язычники,

 

то

 

варвары

 

вскорѣ

 

за-

владели

 

бы

 

имперіей.

 

Подъ

 

вліяніемъ

 

такого

образа

 

мыслей

 

и

 

расположеній

 

толпа

 

не

 

коле-

балась

 

частные

 

несчастные

 

случаи

 

и

 

обществен-
ныя

 

бѣдствія

 

вмѣнять

 

въ

 

вину

 

христіанамъ.
Исходя

 

изъ

 

принципа,

 

что

 

благоговѣніе

 

предъ

богами

 

содѣйствовало

 

счастію

 

Рима,

 

покорные

слуги

 

язычества

 

происхожденіе

 

всѣхъ

 

золь,

 

из-

ливавшихся

 

на

 

отечество,

 

возводили

 

къ

 

распро-

страненію

 

Евангелія.

 

Это

 

была

 

де

 

месть

 

со

стороны

 

боговъ,

 

разгнѣваиныхъ

 

презрѣніемъ,

съ

 

какимъ

 

къ

 

нимъ

 

относились

 

христіане;

 

чтобы

утолить

 

ихъ

 

гнѣвъ,

 

нужно

 

слѣдовательно

 

эту

нечестивую

 

секту

 

искоренить.

 

Понятно,

 

какъ

легко

 

такой

 

предразсудокъ

 

могъ

 

найти

 

себѣ

ьѣру

 

въ

 

умахъ

 

народа,

 

который

 

всегда

 

готовь

приписывать

 

свои

 

страданія

 

воображаемымъ

 

при-

чинами

 

Триста

 

лѣтъ

 

языческій

 

фанатизмъ

 

поль-

зовался

 

этимъ

 

пррдубѣжденіемъ

 

противъ

 

хрис-

стіанъ

 

какъ

 

оружіемъ

 

противъ

 

нихъ;

 

всякое

мѣстное

 

несчастіе,

 

каждая

 

политическая

 

ката-

строфа

 

становилась

 

сигналомъ

 

къ

 

преслѣдованію

ихъ.

 

Запаздывало

 

ли

 

періодическое

 

разлитіе
Нила,

 

выходилъ

 

ли

 

въ

 

Римѣ

 

Тибръ

 

изъ

 

бере-
говъ,

 

распространялись

 

ли

 

въ'-какой

 

мѣстности

голодъ,

 

засухи,

 

прилипчивыя

 

болѣзни,

 

проис-

ходило

 

ли

 

землетрясеніе:

 

во

 

всемъ

 

этомъ

 

вино-

ваты

 

были

 

христіане;

 

они

 

одни,

 

навлекшіе

 

на

страну

 

гнѣвъ

 

боговъ,

 

были

 

отвѣтственны

 

за

всѣ

 

эти

 

несчастные

 

случаи.

 

Если

 

дождя

 

долго

не

 

выпадало,

 

въ

 

этомъ

 

виноваты

 

были

 

хрие-

тіане.

 

Этотъ

 

упрекъ

 

въ

 

ходу

 

былъ

 

въ

 

Африкѣ

еще

 

и

 

во

 

времена

 

блажен

 

наго

 

Августина

 

(Non
pluit

 

Deus,

 

duc

 

ad

 

christianos).

 

Ничего

 

нѣтъ

 

въ

томъ

 

удивительнаго,

 

что

 

такія

 

обвиненія

 

у

 

массъ

народа

 

вѣру

 

находили.

 

Даже

 

такой

 

философъ,

какъ

 

Порфирій,

 

продолжительность

 

заразитель-

ныхъ

 

болѣзней

 

тѣмъ

 

объяснялъ,

 

что

 

успѣхи

христіанства

 

вынудили

 

Эскулапа

 

землю

 

оста-

вить.

 

Слѣдовательно

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

опро-

вергать

 

столь

 

нелѣпыѳ

 

слухи,

 

язычеекіе

 

пи-

сатели

 

подхватывали

 

ихъ

 

и

 

только

 

усиливали

ихъ

 

авторитетомъ

 

своего

 

слова;

 

и

 

во

 

времена

паденія

 

Римской

 

имперіи

 

эти

 

несправедливые

предразсудки

 

опять

 

были

 

подогрѣты,

 

чтобы

 

эту

катастрофу

 

вмѣнить

 

въ

 

вину

 

христіанской

 

же

религіи.
Таковы

 

упреки,

 

какіе

 

слѣпая

 

ненависть

взводила

 

на

 

христіанъ.

 

Ничто

 

въ

 

этомъ

 

огуль-

номъ

 

обвиненіи

 

не

 

было

 

пощажено,

 

ни

 

догма,

ни

 

мораль,

 

ни

 

богоелужебныя

 

собранія.

 

Атеизмь,
безнравственность,

 

противуестественныя

 

пре-

ступленія,

 

вражда

 

противъ

 

государства,

 

такія
провинности

 

невѣжественная

 

масса

 

въ

 

своемъ

воображеніи

 

открывала

 

въ

 

религіи,

 

проповѣдую-

щей

 

единство

 

Божіе,

 

въ

 

нравственной

 

дѣя-

тельности

 

поставляющей

 

цѣль

 

человѣческой

жизни

   

и

    

изъ

   

послушанія

    

законной

   

власти
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дѣлающей

 

священную

 

обязанность.

 

По

 

истинѣ

столь

 

грубыя

 

обвиненія

 

должны

 

были

 

бы

 

воз-

буждать

 

въ

 

насъ

 

изумленіе,

 

если

 

бы

 

не

 

было
извѣстно,

 

съ

 

какой

 

обыкновенно

 

яростью

 

массы

то

 

преслѣдуютъ,

 

что

 

возстаетъ

 

"противъ

 

ихъ

иредразсудковъ

 

или

 

что

 

ставить

 

препятствія
ихъ

 

страстямъ.

 

Невѣжество

 

еще

 

и

 

понынѣ

обыкновенно

 

вѣритъ

 

самымъ

 

нелѣпымъ

 

слу-

хашъ,

 

самымъ

 

пошлымъ

 

измышленіямъ,

 

са-

мымъ

 

чернымъ

 

клеветамъ,

 

если

 

дѣло

 

идетъ

 

о

явленіи

 

или

 

лицѣ

 

ему

 

ненавистномъ.

 

И

 

одна-

коже

 

вину

 

этого

 

слѣдуетъ

 

возлагать

 

не

 

столько

на

 

массу,

 

сколько

 

на

 

руководящихъ

 

ею:

 

они

льстятъ

 

ея

 

предразсудкамъ

 

вмѣсто

 

того

 

чтобы
разсѣевать

 

эти,

 

и

 

ненависть

 

вновь

 

оживляютъ

вмѣсто

 

того

 

чтобы

 

тушить

 

ее

 

или

 

унимать.

Потому

 

о

 

фанатизмѣ

 

массъ

 

всегда

 

нужно

 

болѣе

сожалѣть,

 

нежели

 

оный

 

порицать,

 

потому

 

что

онъ

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

невѣжествѣ

 

массъ

 

мо-

жете

 

находить

 

себѣ

 

извиненіе;

 

и

 

если

 

бы

 

при

общей

 

нарасположенности

 

древняго

 

міра

 

къ

 

хри-

стианству

 

естественные

 

руководители

 

обществен-
наго

 

мнѣнія,

 

т.

 

е.

 

люди

 

интеллигентные

 

и

 

му-

жи

 

государственные,

 

примкнули

 

къ

 

его

 

миссіи,
то

 

предубѣжденности

 

противъ

 

христіанства

 

въ

массахъ

 

или

 

не

 

всплыло

 

бы

 

на

 

поверхность

 

или

же

 

она

 

вскорѣ

 

же

 

могла

 

бы

 

быть

 

потушена,

 

что-

бы

 

уступить

 

мѣсто

 

болѣе

 

справедливому

 

и

 

болѣе

просвѣщенному

 

отношенію

 

къ

 

дѣлу.

Итакъ

 

христіанство

 

при

 

своемъ

 

вступленіи
въ

 

міръ

 

встрѣтило

 

со

 

стороны

 

его

 

троякую

 

оп-

позицію

 

себѣ.

 

Этимъ

 

для

 

христіанской

 

аполо-

гетики

 

почти

 

вполнѣ

 

'намѣчены

 

были

 

идея

 

и

задачи,

 

которыя

 

ею

 

должны

 

были

 

быть

 

осу-

ществлены.

 

Софистика

 

людей

 

образованныхъ,
религіозная

 

нетерпимость

 

государственныхъ

 

му-

жей

 

и

 

фанатизмъ

 

массъ,

 

вотъ

 

тѣ

 

три

 

силы,

 

съ

коими

 

по

 

ряду

 

должны

 

были

 

бороться

 

христі-
анскіе

 

апологеты,

 

чтобы

 

доставить

 

христіанству
тріумфъ.

 

Опасности

 

для

 

церкви

 

еще

 

и

 

понынѣ

возни

 

ваютъ

 

изъ

 

этихъ

 

же

 

трехъ

 

источниковъ:

языческая

 

разнузданная

 

наука

 

старается

 

осы-

пать

 

религію

 

презрѣніемъ

 

и

 

насмѣшками,

 

сдер-

живаемая

 

же

 

съ

 

досадою

 

хранить

 

презритель-

ное

 

о

 

ней

 

молчапіе;

 

языческаго

 

пошиба

 

поли-

тика

 

пытается

 

религію

 

подавить

 

насиліями

 

не-

справедливой

 

легальности;

 

люди

 

язычески

 

и

 

без-
путно

 

живущіе

 

изъ

 

массъ

 

простаго

 

народа

 

но

и

 

изъ

 

высшихъ

 

слоевъ

 

общества

 

ткутъ

 

цѣлую

ткань

 

злословія

 

противъ

 

церкви,

 

ея

 

служите-

лей

 

и

 

вѣриыхъ

 

чадъ.

 

На

 

апологетахъ

 

ея

 

дѣла

елѣдовательно

 

еще

 

и

 

понынѣ

 

лежите

 

задача

 

тѣни

разсѣевать,

 

какія

 

поддерживаемое

 

ненавистью

невѣжество

 

старается

 

набрасывать

 

на

 

христіан-
скую

 

догму,

 

мораль

 

и

 

культъ,

 

показывать

 

гнус-

ность

 

замысловъ,

 

посягающихъ

 

на

 

права

 

и

вліяніе

 

церкви,

 

изображать

 

величественную

 

кра-

соту,

 

раскрывать

 

достоинство

 

и

 

возвышенность

христіанскихъ

 

ученій.

 

Каждый

 

изъ

 

защитни-

ковъ

 

церкви

 

можетъ

 

отстаивать

 

тотъ

 

или

 

дру-

гой

 

изъ

 

этихъ

 

главныхъ

 

пунктовъ

 

въ

 

ея

 

внѣш-

ней

 

и

 

внутренней

 

жизни,

 

смотря

 

по

 

потребно-
стямъ

 

минуты

 

и

 

характеру

 

своего

 

генія.

 

Такъ
напр.

 

Тертулліанъ,

 

знатокъ

 

древней

 

юриспру-

денціи,

 

исчерпалъ

 

въ

 

свое

 

время

 

всю

 

юриди-

ческую

 

сторону

 

отношеній

 

Римской

 

имперіи

 

къ

христіанству;

 

Оригенъ

 

напротивъ

 

со

 

своей

 

об-
ширной

 

ученостью

 

обозрѣлъ

 

все

 

поле

 

полемики,

поднятой

 

противъ

 

христіанства

 

языческою

 

нау-

кою;

 

но

 

всѣ

 

христіанскіе

 

апологеты

 

и

 

въ

 

древнее

время

 

исходили

 

изъ

 

однихъ

 

и

 

тѣхъ

 

же

 

прин-

циповъ

 

и

 

различными

 

путями,

 

но

 

приходили

къ

 

однимъ

 

и

 

тѣмъ

 

же

 

выводамъ.

Послѣднее

 

заключеніе,

 

какое

 

можетъ

 

быть
выведено

 

изо

 

всѣхъ

 

этихъ

 

фактовъ,

 

таково:

Если

 

бы

 

христіанство

 

не

 

было

 

поддерживаемо

сверхъестественною

 

силою,

 

то

 

оно

 

неизбѣжно

подъ

 

давленіемъ

 

оппозиціи

 

языческаго

 

міра

 

пало

бы;

 

эта

 

его

 

задушила

 

бы

 

такъ

 

сказать

 

въ

 

са-

мой

 

его

 

колыбели.

 

Не

 

бывало

 

еще

 

ни

 

одного

человѣческаго

 

учрежденія,

 

которое

 

могло

 

бы

держаться

 

противъ

 

союза

 

трехъ

 

слѣдующихъ

силъ:

 

эшафота,

 

силлогизма

 

и

 

епиграммы,

 

т.

 

е.

противъ

 

заговора

 

противъ

 

него

 

людей

 

образо-
ванныхъ,

 

противъ

 

мѣропріятій

 

противъ

 

него

 

лю-

дей

 

государственныхъ

 

и

 

противъ

 

нерасположен-

ности

 

къ

 

нему

 

народа.

 

Но

 

интеллигенція,

 

власть

и

 

число

 

никогда

 

не

 

состояли

 

между

 

собою

 

въ

болѣе

 

крѣпкомъ

 

союзѣ

 

и

 

не

 

составляли

 

съобща

заговора

 

болѣе

 

жестокаго

 

какъ

 

при

 

вступленіи
въ

 

міръ

 

христіанства.

 

Языческой

 

наукой

 

хри-

стианство

 

было

 

трактуемо

  

какъ

 

суевѣріе,

 

какъ
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вздорное

 

мечтательство;

 

она

 

относила

 

его

 

къ

числу

 

тѣхъ

 

многочисленнѣйшихъ

 

заблулщеній,

какія

 

власть

 

имѣютъ

 

надъ

 

легковѣріемъ

 

черни;

она

 

поднимала

 

нй

 

смѣхъ

 

его

 

догму

 

и

 

мораль,

насмѣхалась

 

надъ

 

его

 

послѣдователями,

 

издава-

лась

 

надъ

 

мучениками

 

за

 

него;

 

позднѣѳ

 

она

 

ос-

паривала

 

его

 

при

 

пособіи

 

всѣхъ

 

вспомогатель-

ныхъ

 

средствъ,

 

которыя

 

давала

 

ей

 

Греческая

философія

 

въ

 

связи

 

съ

 

доктринами

 

востока.

Страшнѣе

 

чѣмъ

 

наука

 

вооружилась

 

противъ

 

не-

го

 

языческая

 

политика

 

со

 

своими

 

государствен-

ными

 

резонами;

 

въ

 

теченіи

 

трехъ

 

сотъ

 

лѣтъ

она

 

держалась

 

системы

 

неумолимаго

 

преслѣдо-

ванія;

 

для

 

подавленія

 

новой

 

религия

 

она

 

поль-

зовалась

 

всѣмъ,

 

что

 

у

 

императоровъ,

 

сената

 

и

народа

 

оставалось

 

еще

 

изъ

 

патріотизма

 

и

 

рев-

ности

 

о

 

поддержаніи

 

имперіи;

 

она

 

не

 

отступала

ни

 

предъ

 

какой

 

утонченностью

 

юридическаго

убійства,

 

лишь

 

бы

 

истребить

 

классъ

 

людей,

ею

 

объявлявшійся

 

за

 

состоящій

 

внѣ

 

покрови-
тельства

 

законовъ.

 

Наконецъ

 

къ

 

этимъ

 

двумъ

силамъ

 

присоединилась

 

еще

 

масса

 

со

 

своимъ

фанатизмомъ

 

и

 

своей

 

ненавистью;

 

она

 

измыш-

ляла

 

ужаснѣйшія

 

преступленія,

 

взводила

 

от-

вратительный

 

обвипенія,

 

лишь

 

бы

 

очернить

поведеніе

 

христіанъ

 

и

 

истощить

 

ихъ

 

терпѣніе;

повсемѣстпо

 

повторявшееся

 

злословіе

 

должно

было

 

то

 

оканчивать,

 

чего

 

не

 

въ

 

состояніи

 

были

достигнуть

 

софистика,

 

и

 

мечъ;

 

христіанство

 

во

что

 

бы

 

то

 

ни

 

стало

 

должно

 

было

 

быть

 

заду-

шено,

 

вотъ

 

цѣль,

 

которую

 

по

 

отношенію

 

къ

христианству

 

поставилъ

 

себѣ

 

языческій

 

міръ.

Трудно

 

себѣ

 

представить

 

коалвцію

 

враждеб-

ныхъ

 

силъ

 

страшнѣе

 

этой.

 

Что

 

же

 

теперь

христіанство

 

дѣлало,

 

чтобы

 

восторжествовать

надъ

 

своими

 

врагами?

 

На

 

какого

 

рода

 

вспомо-

гательныя

 

средства

 

полагалось

 

оно?

 

Чѣмъ

 

за-

щищалось

 

оно?

 

Какую

 

привлекательность

 

послѣ

этого

 

оно

 

могло

 

еще

 

имѣть

 

для

 

духа

 

и

 

человѣ-

ческаго

 

сердца?

 

Привлекательными

 

оставались

его

 

тайны,

 

превышающія

 

разумѣніе

 

человѣка;

его

 

догматъ

 

о

 

распятомъ

 

Богочеловѣкѣ,

 

прене-

брежительное

 

отношеніе

 

къ

 

удовольствіямъ,

 

люб-
веобильное

 

перенесете

 

страданій,

 

строгая

 

мо-

раль,

 

подавляющая

 

всѣ

 

дурпыя

 

склонности,

 

по-

рицающая

 

какъ

 

сокровенныя

 

и

 

только

 

еще

 

за-

рождающіяея

 

грѣховныя

 

пожелапія

 

въ

 

самомъ

зернѣ

 

ихъ,

 

такъ

 

и

 

во

 

внѣ

 

обнаружившееся

 

и

совершонное

 

преступное

 

дѣйствіе;

 

на

 

такія

средства

 

защиты

 

оперлось

 

оно

 

и

 

таковы

 

бы-

ли

 

вспомогательные

 

его

 

источники.

 

Съ

 

ними

оно

 

предстало

 

предъ

 

міромъ,

 

ими

 

оно

 

стало

 

убѣж-

дать

 

его,

 

оный

 

привлекать

 

къ

 

себѣ,

 

ими

 

стало

оно

 

защищать

 

себя

 

и

 

бороться

 

противъ

 

враж-

дебно

 

настроеннаго

 

по

 

отпошеиію

 

къ

 

нему

 

Mi-
pa,

 

ими

 

себѣ

 

обезпечивать

 

тріумфъ.

 

Тутъ

 

от-

крылось,

 

что

 

оно

 

собою

 

проставляете

 

нѣчто

другое

 

и

 

высшее,

 

чѣмъ

 

дѣло

 

человѣческое.

 

Кто

эту

 

величественную

 

страницу

 

всемірной

 

исторіи

читаете

 

и

 

снова

 

перечитываете,

 

тому

 

легко

убѣдиться,

 

что

 

утвержденіе

 

христианства

 

въ

мірѣ

 

свидѣтельствуетъ

 

объ

 

его

 

Божественности.

Однакоже

 

и

 

клеветы

 

языческихъ

 

софистовъ

 

и

насилія

 

государственныхъ

 

мужей

 

и

 

вспышки

 

на-

родной

 

ярости

 

все

 

еще

 

останутся

 

для

 

того

 

вели-

кою

 

загадкой,

 

кто

 

въ

 

обширнѣйшихъ

 

размѣрахъ

пожелалъ

 

бы

 

примѣнить

 

къ

 

нимъ

 

всю

 

благо-

дѣтельность

 

смягчающихъ

 

обстоятельствъ.

 

Дей-

ствительно

 

не

 

крайне

 

ли

 

загадочно,

 

что

 

истина,

однакол;е

 

за

 

себя

 

имѣющая

 

Божественную

 

силу,

отвергается,

 

a

 

заблужденіе,

 

которое

 

открыть

 

и

опровергнуть

 

столь

 

легко,

 

удерживается?

 

Не

справедливѣе

 

ли

 

было

 

ожидать,

 

что

 

стоить

 

ис-

тинѣ

 

лишь

 

показаться

 

и

 

открыть

 

уста

 

свои,

чтобъ

 

всѣми

 

принятою

 

быть?

 

Не

 

привлекательна

ли

 

истина

 

по

 

самой

 

своей

 

природѣ;

 

а

 

заблулс-

деніе

 

не

 

отвратительно

 

ли

 

опять

 

по

 

самой

 

уже

природѣ

 

своей?

 

Но

 

вотъ

 

опыта

 

столѣтій

 

и

 

изу-

ченіе

 

исторіи

 

показываютъ,

 

что

 

эта

 

предрасполо-

женность

 

къ

 

истипѣ,

 

по

 

силѣ

 

которой

 

люди

 

по-

видимому

 

должны

 

были

 

бы

 

благопріятствовать

истинѣ,

 

есть

 

чистое

 

оболыценіе.

 

Почему

 

же

такъ?

 

Безъ

 

сомнѣнія

 

человѣкъ

 

для

 

истины

 

рож-

денъ;

 

есть

 

въ

 

немъ

 

естественная

 

склонность

 

ее

познавать

 

и

 

искать;

 

онъ

 

испытываетъ

 

внутрен-

нюю

 

удовлетворенность,

 

если

 

нашелъ

 

ее.

 

Но

если

 

онъ

 

и

 

чувствуетъ

 

себя

 

съ

 

одной

 

стороны

привлекаемымъ

 

къ

 

ней,

 

то

 

съ

 

другой

 

стороны

дурные

 

инстинкты

 

его

 

падшей

 

природы

 

его

удерживаютъ

 

отъ

 

принятія

 

ея.

 

Человѣкъ

 

стра-

шится

 

и

 

бѣжитъ

 

отъ

 

нея

 

потому,

 

что

 

истина

налагаете

   

на

 

него

  

обязанности,

 

для

   

него

 

не-
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удобныя.

 

Заблужденіе

 

потому

 

столь

 

много

 

власти

имѣетъ

 

надъ

 

духомъ,

 

что

 

порочность

 

сердца

 

об-
легчаете

 

ему

 

доступъ

 

къ

 

разуму.

 

Дурное

 

дока-

зательство,

 

но

 

льстящее

 

какой

 

либо

 

страсти,

часто

 

имѣетъ

 

относительнымъ

 

образомъ

 

болѣе

силы,

 

чѣмъ

 

прекраснѣйшія

 

доказательства,

 

при-

водимый

 

въ

 

поддержку

 

обязанности.

 

Заблужде-

ніе,

 

въ

 

грубомъ

 

ли

 

видѣ

 

или

 

вътонкомъ,

 

всегда

имѣетъ

 

въ

 

себѣ

 

нѣкоторую

 

силу,

 

потому

 

что

 

въ

страстяхъ

 

оно

 

находите

 

соучастниковъ

 

ему

 

по-

могающихъ.

 

Если

 

къ

 

этому

 

союзу

 

порока

 

съ

заблужденіемъ

 

да

 

присоединимъ

 

мы

 

еще

 

непо-

движность

 

гордости,

 

которая

 

останавливаете

 

чело-

вѣка

 

отъ

 

признанія

 

своей

 

несправедливости

 

и

 

за-

трудняете

 

возвратъ

 

съ

 

выбранныхъ

 

имъ

 

ложныхъ

путей,

 

то

 

дѣлается

 

понятнымъ,

 

что

 

истинѣ

 

нужно

много

 

времени

 

и

 

напряженій,

 

чтобы

 

достигнуть

тріумфа

 

въ

 

мірѣ.

 

Сравнивая

 

между

 

собою

 

ту

 

и

другую

 

доктрины,

 

доктрину

 

языческую

 

и

 

док-

трину

 

христианскую ,

 

легко

 

признать,

 

что

 

борьба
между

 

язычествомъ

 

и

 

христіанствомъ

 

не

 

была,

да

 

и

 

не

 

могла

 

быть

 

серьезною.

 

Нужно

 

было
лишь

 

немного

 

внимательности

 

и

 

здраваго

 

смысла,

чтобы

 

убѣдиться,

 

что

 

приключенія

 

баснослов-
ныхъ

 

боговъ

 

вовсе

 

и

 

не

 

стоили

 

того,

 

чтобы

идти

 

въ

 

сравненіе

 

съ

 

Евангеліемъ.

 

И

 

все-же

 

по-

требовались

 

цѣлыхъ

 

три

 

столѣтія,

 

чтобы

 

убѣ-

дить

 

языческій

 

міръ,

 

что

 

его

 

миѳологія

 

есть

ткань

 

только

 

смѣшныхъ

 

и

 

безнравственныхъ
басней.

 

То

 

же

 

самое

 

было

 

и

 

съ

 

распространяе-

мыми

 

относительно

 

христіанъ

 

клеветами;

 

эти

сами

 

себя

 

уничтожали.

 

Какъ

 

скоро

 

язычники

себѣ

 

давали

 

хотя

 

малѣйшій

 

трудъ

 

и

 

разве-

дывали

 

доподлинно

 

о

 

правилахъ

 

христіанъ

 

и

 

со-

бирали

 

обстоятельный

 

свѣдѣнія

 

объ

 

ихъ

 

жизни,

оказывалось

 

невозможнымъ

 

ихъ

 

культъ

 

сравни-

вать

 

съ

 

дѣтоубійствомъ

 

и

 

ихъ

 

братсдія

 

агапы

съ

 

ужасно

 

гнусными

 

дѣлами.

 

И

 

однакоже

 

какъ

ни

 

невѣроятны

 

и

 

какъ

 

ни

 

нелѣпы

 

были

 

эти

обвиненія,

 

мы

 

встрѣчаемся

 

съ

 

ними

 

въ

 

концѣ

еще

 

III

 

столѣтія;

 

тысячу

 

разъ

 

опровергнутая

постоянно

 

онѣ

 

вновь

 

высказывались;

 

злонамерен-

ность

 

(mala

 

fides)

 

ни

 

малѣитпаго

 

вниманія

 

не

обращала

 

на

 

рѣшительную

 

лживость

 

своихъ

кдеветъ

 

и

 

на

 

побѣдоносныя

 

ихъ

 

опроверженія.
Такъ

 

тяжело

   

истинѣ

 

сквозь

 

облака

 

пробиться,

въ

 

кои

 

ее

  

стараются

 

закрыть

   

предразсудки

  

и

страсти.

Въ

 

пополненіе

 

сказаниаго

 

посему

 

слѣдуетъ

еще

 

слѣдующсе

 

присовокупить:

 

Только

 

религіоз-
ныя

 

и

 

нравственныя

 

истины

 

имѣютъ

 

привилле-

гію

 

встрѣчать

 

живое

 

себѣ

 

и

 

упорное

 

противо-

рѣчіе.

 

Если

 

установленъ

 

факта

 

какого

 

нибудь

иного

 

рода,

 

какое

 

либо

 

доказательство

 

присое-

динено,

 

то

 

встрѣчаетъ

 

онъ

 

только

 

у

 

тѣхъ

 

еще

затрудненія,

 

кто

 

рисуется

 

своимъ

 

скептицнз-

момъ.

 

Не

 

такъ

 

съ

 

религіей

 

и

 

со

 

всѣмъ,

 

что

съ

 

ней

 

находится

 

въ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

близ-
комъ

 

или

 

далекомъ

 

соприкосновеніи.

 

Возьмите
живой

 

вопросъ

 

изъ

 

разряда

 

вещей,

 

касающихся

вѣры

 

и

 

обязанностей.

 

Вы

 

въ

 

состояніи

 

будете

поставить

 

его

 

ясно

 

и

 

толково,

 

вы

 

за

 

исходный

пункта

 

возьмете

 

здѣсь

 

неоспоримые

 

принципы,

вы

 

сдѣлаете

 

изъ

 

нихъ

 

логическіе

 

выводы,

 

вы

приведете

 

въ

 

подтвержденіе

 

ихъ

 

связный

 

рядъ

фактовъ,

 

свидѣтельствъ,

 

авторитетовъ,

 

кои

 

не-

опровержимы;

 

вашъ

 

тезисъ

 

выйдетъ

 

всеобъемлю-
щимъ,

 

свѣтозарнымъ,

 

превозмогающимъ;

 

„на

этотъ

 

разъ,

 

говорите

 

вы,

 

дѣло

 

сдѣлано;

 

болѣе

не

 

придется

 

къ

 

нему

 

возвращаться;

 

сомпѣнія,

возраженія

 

болѣе

 

невозможны".

 

Не

 

вѣрьте.

 

Хотя
бы

 

вашъ

 

тезисъ

 

вы

 

и

 

сотню

 

разъ

 

доказы-

вали,

 

придется

 

вамъ

 

и

 

во

 

101-й

 

разъ

 

встре-

титься

 

со

 

вполнѣ

 

сло;кепнымъ

 

возраженіемъ,

 

въ

себе

 

самомъ

 

постоянно

 

гордымъ

 

и

 

себѣ

 

са-

мому

 

довѣряющимъ;

 

этимъ

 

возражепіемъ

 

бу-

дете

 

вѣроятно

 

самое

 

и;алкое

 

и

 

истертое,

 

иѣ-

сколько

 

лоскутковъ

 

изъ

 

запасовъ

 

Цельса,

 

какое

нибудь

 

заржавѣвшсе

 

оружіе

 

изъ

 

арсенала

 

.Воль-
тера,

 

какая

 

нибудь

 

забытая

 

въ

 

какомъ

 

нибудь

углу

 

Энциклопедіи

 

сказка,

 

какія

 

нибудь

 

скан-

дальный

 

исторіи

 

изъ

 

жизни

 

высшаго

 

и

 

нисшаго

духовенства,

 

не

 

опубликованный

 

какой

 

нибудь

въ

 

подобномъ

 

роде

 

документе.

 

Странно,

 

но

это

 

такъ:

 

именно

 

самыя

 

жалкія

 

изъ

 

возра-

и;еній

 

удерживаютъ

 

за

 

собой

 

безсмертиую

 

славу;

они

 

живутъ

 

не

 

какое

 

либо

 

одно

 

утро;

 

они

живутъ

 

въ

 

теченіе

 

столѣтій;

 

ихъ

 

постоянно

ласкаютъ,

 

холятъ,

 

съ

 

ними

 

няньчатся.

 

Въ

этой

 

безстьшей

 

тактикѣ,

 

которая

 

въ

 

томъ

 

состо-

ите,

 

что

 

опровергнутая

 

и

 

исуасканныя

 

возра-

женія

   

опять

   

воспроизводят^

   

тоже

  

злословіе
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вновь

 

просѣваютъ

 

безъ

 

малѣйшаго

 

принятія

къ

 

свѣдѣнію

 

разительнѣйшихъ

 

отвѣтовъ,

 

заклю-

чается

 

нечто,

 

что

 

защитниковъ

 

вѣры

 

могло

 

бы

утомлять.

 

Но

 

не

 

слѣдуетъ

 

отъ

 

этого

 

приходить

въ

 

уныніе;

 

напротивъ

 

слѣдуетъ

 

удерживать

 

свою

точку

 

зрѣиія

 

и

 

людей

 

такими

 

видѣть,

 

каковыми

они

 

состоять,

 

а

 

не

 

такими

 

каковыми

 

они

 

быть

должны.

 

По

 

примѣру

 

апологетовъ

 

первен-

ствующей

 

церкви

 

нулшо

 

съ

 

того

 

глазъ

 

не

 

спус-

кать,

 

что

 

заблужденіе

 

неустанно

 

обновляетъ
свои

 

нападки;

 

и

 

должно

 

противъ

 

тѣхъ

 

нападе-

ній

 

защищаться,

 

не

 

утомляясь

 

неизбѣжными

повтореніями.

 

Таковъ

 

жребій

 

церкви

 

въ

 

семь

мірѣ:

 

она

 

есть

 

церковь

 

воинствующая

 

и

 

такой

останется

 

навсегда

 

до

 

окончательна™

 

своего

тріумфа.
Что

 

же

 

эти

 

первенствующіе

 

христіане,

 

осмеи-

ваемые,

 

презираемые,

 

поносимые,

 

ненавидимые

и

 

преслѣдуемые,

 

что

 

дѣлали

 

они

 

для

 

обезпе-
ченія

 

за

 

собой

 

въ

 

будущемъ

 

тріумфа?

 

Если

 

бы

они

 

вмѣсто

 

жалобъ

 

и

 

вздоховъ,

 

вмѣсто

 

покор-

ности

 

волѣ

 

Вожіей

 

при

 

насиліяхъ

 

надъ

 

ними,

схватились

 

для

 

защиты

 

своихъ

 

правъ

 

за

 

ору-

жіе;

 

если

 

бы

 

они

 

организовали

 

въ

 

имперіи

 

граж-

данскую

 

войну:

 

то

 

вероятно

 

власти

 

прежде

чемъ

 

имъ

 

отказывать

 

въ

 

свободѣ,

 

которой

 

поль-

зовались

 

даже

 

тѣ,

 

кто

 

покланялся

 

кошкамъ

 

и

крокодиламъ,

 

два

 

разъ

 

подумали

 

бы

 

объ

 

этомъ.

Хотя

 

и

 

впоследствіи

 

власти

 

по

 

всей

 

вероят-

ности

 

продолжали

 

бы

 

по

 

отношенію

 

къ

 

хрис-

тіанамъ

 

свои

 

несправедливости,

 

все-же

 

оласе-

ніе

 

сопротивленія

 

не

 

могло

 

бы

 

не

 

внушать

 

имъ

меропріятій

 

менѣе

 

суровыхъ.

 

Но

 

нѣтъ,

 

хрис-

тианская

 

религія

 

вменяла

 

своимъ

 

чадамъ

 

послу-

шаніе

 

въ

 

обязанность

 

и

 

не

 

одобряла

 

и

 

мысли

о

 

возмущеніи;

 

сопротивленія

 

отъ

 

христіанъ

 

не

ожидали,

 

потому

 

ихъ

 

и

 

не

 

боялись.

 

Они

 

стали

къ

 

императорамъ

 

обращаться

 

съ

 

просьбами;

 

они

стали

 

излагать

 

открыто

 

свои

 

ученія;

 

съ

 

боль-
шей

 

свободой,

 

не

 

стѣсняясь

 

выраженіями,

 

опро-

вергать

 

сыпавшееся

 

противъ

 

нихъ

 

злословіе;
они

 

молились,

 

говорили,

 

писали;

 

этимъ

 

и

 

огра-

ничивалась

 

вся

 

ихъ

 

деятельность

 

на

 

свою

 

за-

щиту.

 

Не

 

они

 

заговоры

 

въ

 

имперіи

 

составляли,

революціи

 

устрояли

 

и

 

властителей

 

убивали.
Убійцы

  

и

  

заговорщики

   

выходили

   

изъ

   

числа

тѣхъ,

 

кто

 

возбуждалъ

 

правительство

 

противъ

христіанъ.

 

Достоудивительно,

 

что

 

въ

 

теченіе
трехъ

 

сотъ

 

лѣтъ

 

кровавыхъ

 

и

 

жестокихъ

 

пре-

слѣдованій

 

между

 

христіанами

 

не

 

вспыхнуло

ни

 

одного

 

возмущенія,

 

ни

 

одного

 

возстанія,

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

кругомъ

 

революція

 

не

 

пре-

рывалась

 

и

 

тронь

 

постоянно

 

былъ

 

вакант-

ными

 

Государство

 

не

 

имѣло

 

опоръ

 

твер-

же

 

ихъ;

 

императоры

 

не

 

имѣли

 

поддапныхъ

преданнѣе

 

ихъ,

 

солдатъ

 

вѣрнѣе

 

.ихъ:

 

они

 

шли

на

 

смерть

 

проникаясь

 

вѣрою,

 

что

 

чрезъ

 

импе-

ратора

 

имъ

 

самъ

 

Богъ

 

повелѣваетъ.Языческій

деспотизмъ

 

не

 

понималъ

 

этого;

 

поэтому

 

онъ

злоупотреблялъ

 

послушаніемъ

 

христіапъ,

 

экс-

плоатировалъ

 

ихъ

 

добродѣтель,

 

на

 

все

 

противъ

нихъ

 

отваасивался,

 

потому

 

что

 

онъ

 

могъ

 

это

дѣлать,

 

не

 

боясь

 

встрѣтить

 

себѣ

 

какого

 

либо

отпора

 

отъ

 

ихъ

 

терпенія

 

и

 

ихъ

 

вѣрности.

 

Онъ
полагалъ,

 

что

 

доказываетъ

 

этимъ

 

свою

 

силу,

а

 

между

 

тѣмъ

 

обнаруживалъ

 

свою

 

слабость.

Почему?

 

Потому

 

.

 

что

 

безъ

 

права

 

нѣтъ

 

власти

или

 

же

 

это

 

власть

 

только

 

мнимая

 

и

 

скоротеч-

ная.

 

Ничѣмъ

 

не

 

доказывается

 

это

 

лучше,

 

чѣмъ

геликою

 

борьбою

 

язычества

 

противъ

 

христіан-
ства

 

въ

 

первые

 

три

 

вѣка

 

исторіи

 

христианской

церкви.

 

Никогда

 

еще

 

право

 

не

 

было

 

сведено

къ

 

такому

 

состоянію

 

слабости

 

и

 

изолирован-

ности;

 

'быть

 

можетъ

 

никогда

 

еще

 

право

 

не

 

имѣ-

ло

 

болѣе

 

страшной

 

силы

 

противъ

 

себя.

 

Пови-
димому

 

изглалсеніе

 

права

 

предстояло

 

съ

 

несо-

мнѣнностію;

 

сила

 

была

 

на

 

лицо.

 

Она

 

сосредо-

точивалась

 

въ

 

единомъ

 

лицѣ

 

Римскаго

 

импера-

тора,

 

который

 

одною

 

миною

 

и

 

однимъ

 

словомъ

приводилъ

 

въ

 

двил:еніе

 

всю

 

неизмѣримую

 

Рим-
скую

 

имперію;

 

она

 

сосредоточивалась

 

въ

 

легі-
онахъ,

 

побѣждавшихъ

 

міръ;

 

представителями

ея

 

были

 

тысячи

 

чиновниковъ,

 

служившихъ

 

по

всѣмъ

 

провинціямъ

 

имперіи,

 

до

 

самыхъ

 

край-

нихъ

 

ея

 

предѣловъ.

 

Эти

 

легіоны

 

и

 

чиновни-

чество

 

готовы

 

были

 

каждое

 

[ слово

 

подавить,

каждый

 

крикъ

 

заглушить,

 

всякое

 

движеніе

 

оста-

новить,

 

не

 

нравившееся

 

великому

 

властелину.

Такова

 

была

 

власть:

 

повидимому

 

что

 

значило

предъ

 

лицомъ

 

этой

 

единой,

 

неограниченной,

 

бе-

зотвѣтственной

 

власти

 

право

 

христіанъ?

 

А

 

меж-

ду

 

тѣмъ

 

оно

 

значило

 

много.

  

Оно

 

было

 

на

 

сто-
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роне

 

бедной

 

вдовы,

 

убогаго

 

калѣки,

 

безпомощ-
ной

 

сироты,

 

доживавшихъ

 

свой

 

векъ

 

где

 

ни-

будь

 

въ

 

безвѣстной

 

глуши,

 

въ

 

лѣсу,

 

въ

 

пе-

щерѣ,

 

въ

 

пустыне.

 

Оно

 

было

 

на

 

сторонѣ

 

убѣ-

леннаго

 

старца

 

(св.

 

Ап.

 

Іоанна),

 

проконсуломъ

Смирны

 

сосланнаго

 

на

 

пустынный

 

островъ;

 

оно

было

 

на

 

сторонѣ

 

дѣвъ

 

и

 

дѣтей,

 

умиравшихъ

 

на

костре;

 

оно

 

было

 

на

 

стороне

 

множества

 

опаль-

ныхъ,

 

изгонявшихся

 

изъ

 

отечества

 

силою,

которые

 

были,

 

отрываемы

 

отъ

 

алтаря

 

церков-

наго

 

и

 

отъ

 

очага

 

домашняго

 

и

 

лишаемы

 

иму-

щества;

 

право

 

было

 

на

 

ихъ

 

сторонѣ,

 

стороне
слабой,

 

изолированной,

 

по

 

истинному

 

своему

достоинству

 

не

 

цѣнившейся,

 

лишенной

 

вся-

кихъ

 

опоръ,

 

связей,

 

средствъ,

 

вспомогатель-

ныхъ

 

источниковъ.

 

Да,

 

побѣда

 

несправедли-

вости

 

надъ

 

эгимъ

 

забитымъ,

 

загнаннымъ

 

правомъ

повидимому

 

была

 

несомнѣнна,

 

•

 

но

 

только

 

неви-

димому.

Что

 

дѣлаютъ

 

для

 

своихъ

 

боговъ

 

язычники?

Ужасное

 

языческое

 

празднество

 

въ

 

честь

 

огня

недавно

 

происходило

 

на

 

островѣ

 

св.

 

Маврикія,
принадлежащемъ

 

Англичанамъ.

 

Оно

 

было

 

от-

праздновано

 

яшвущими

 

тамъ

 

язычниками

 

подъ

руководствомъ

 

брамина

 

Синатамъ-Бу.

 

На

 

зад-

немъ

 

планѣ

 

одной

 

долины

 

возвышается

 

пагода,

языческій

 

храмъ;

 

здѣсь

 

находится

 

вырезанный

изъ

 

лакированна™

 

дерева

 

идолъ

 

Сивы

 

въ

 

на-

туральную

 

величину.

 

Статуя

 

одѣта

 

въ

 

дорогія

ткани.

 

На

 

головѣ

 

тройная

 

шапка.

 

Красиыя

 

гу-

бы

 

сложились

 

въ

 

улыбку,

 

а

 

усы

 

закручены

вверхъ.

 

Глаза

 

какъ

 

будто

 

съ

 

презрѣніемъ

 

смот-

рятъ

 

на

 

толстую

 

змѣю,

 

обвитую

 

вокругъ

 

ле-

вой

 

руки

 

идола.

 

Псредъ

 

пагодой

 

цѣлыя

 

сутки

ярко

 

горите

 

громадный

 

костеръ.

 

Послѣ

 

мно-

жества

 

предуготовителыіыхъ

 

церемоній

 

еще

 

не

обуглившіеся

 

куски

 

дерева

 

растаскиваютъ,

 

ос-

тающееся

 

же

 

тлѣющіе

 

угли

 

разбрасываютъ,

 

такъ

что

 

образуется

 

пространство

 

футовъ

 

въ

 

20

 

дли-

ны

 

и

 

14

 

или

 

15

 

ширины,

 

вое

 

покрытое

 

слоемъ

пылающихъ

 

углей.

 

Героями

 

праздника

 

состоять

нѣкоторые

 

изъ

 

браминскихъ

 

учениковъ,

 

прося-

щіе

 

доставить

 

имъ

 

честь

 

идти

 

идолу

 

на

 

встречу.

Для

 

преподнесенія

 

ему

 

корзинъ

 

съ

 

цвѣтами,

несомыхъ

 

на

 

головѣ,

 

юноши

 

должны

 

пройти

босикомъ

 

этотъ

 

ужасный

 

огненный

 

коверъ.

Упавшій

 

предоставляется

 

собственной

 

его

 

участи.

Никто

 

не

 

спешить

 

къ

 

ному

 

на

 

помощь;

 

толпа,

присутствующая

 

на

 

праздникѣ,

 

спокойно

 

дозво-

ляете

 

ему

 

сгореть,

 

его

 

паденіѳ

 

считая

 

доказа-

тельствомъ,

 

что

 

Брама

 

не

 

простиль

 

ему

 

его

грѣховъ.

 

На

 

празднике

 

нынешняго

 

года

 

никто

не

 

упалъ.

 

Нѣкоторые

 

по

 

этому

 

огненному

 

ковру

проходили

 

быстро

 

и

 

по

 

ту

 

сторону

 

его

 

броса-
лись

 

въ

 

нарочно

 

для

 

того

 

поставленный

 

чанъ

съ

 

водою.

 

Другіе

 

шли

 

медленно,

 

какъ

 

будто
бы

 

это

 

былъ

 

свѣжій

 

дериъ.

 

Совершенно

 

спо-

койно

 

всѣ

 

держали

 

на

 

голове

 

корзины

 

съ

 

цве-

тами,

 

не

 

издавая

 

ни

 

малѣйшаго

 

звука

 

боли,

хотя

 

при

 

каждомъ

 

шагѣ

 

искры

 

отъ

 

пылающихъ

углей

 

сыпались

 

во

 

все

 

стороны.

 

Только

 

когда

пламя

 

было

 

пройдено

 

и

 

прошедшіе

 

имъ

 

опу-

скали

 

ноги

 

въ

 

воду,

 

начинали

 

они

 

издавать

раздирающіе

 

душу

 

вопли,

 

ужасно

 

гнули

 

и

 

изги-

бали

 

отъ

 

боли

 

всѣ

 

члены.

 

Многочисленная

 

же

толпа

 

Индусовъ,

 

любовавшаяся

 

празднествомъ,

оставалась

 

спокойною

 

и

 

безучастною.

 

Всѣ,

казалось,

 

более

 

были

 

погруя;ены

 

въ

 

благоговѣ-

ніе,

 

нежели

 

съ

 

напряженіемъ

 

ждали

 

исхода

этихъ

 

огненныхъ

 

мукъ.

 

Счастливы

 

тѣ,

 

которые

скоро

 

послЬ

 

того

 

умираютъ;

 

ступни

 

и

 

ноги

 

тѣхъ,

которые

 

подвергаются

 

испытанію

 

огнемъ,

 

такъ

обгораютъ,

 

что

 

рѣдко

 

несчастный

 

излечивается,

и

 

тогда

 

переживающій

 

остается

 

на

 

всю

 

жизнь

страшно

 

обезобрал;емнымъ

 

уродомъ.

Такія

 

личныя

 

жертвы

 

приносятъ

 

язычники

своимъ

 

лживымъ

 

богамъ,

 

меа;ду

 

тѣмъ

 

ничего

для

 

нихъ

 

не

 

сделавшимъ.

 

Не

 

пристыжаютъ

 

ли

они

 

насъ —христіанъ,

 

потому

 

что

 

мы

 

такъ

 

косны,

когда

 

приходится

 

принесть

 

ничтояснѣйшую

 

лич-

ную

 

жертву

 

нашему

 

истинному,

 

живому

 

Богу,
которому

 

однакоже

 

всѣмъ

 

мы

 

обязаны,

 

и

 

со-

зданіемъ

 

и

 

искупленіемъ?

Содержаніе. —Борьба

 

язычества

 

противъ

 

христіанства

 

въ

 

первые

 

три

 

вѣка

 

исторіи

 

христианской
церкви. —Что

 

дѣлаютъ

 

язычники

 

для

 

своихъ

 

боговъ? _______________________
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