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Указатель статей, содержащихся въ „Извѣстіяхъ по Харь
ковской епархіи4’,—3-мъ отдѣлѣ журнала „Вѣра и Разумъ“

за 1906 годъ,
і.

Высочайшія распоряженія.
Высочайшіе манифесты—стр. 113, 609.

„ приказы—стр. 65, 308, 433, 523, 676, 945,
1093, 1141.

„ указы-стр. 1, 3, 65, 116, 379, 433, 434, 478, 
611, 675, 771, 945.

Высочайшія награды—стр. 4, 65, 115, 265, 475, 676, 1141. 
Высочайше утвержденныя правила о порядкѣ избранія Св.

Синодомъ членовъ Государственнаго Совѣта—стр. 265.

II.

Правительственныя распоряженія.
Опредѣленія Св. Синода—стр. 1, 117, 266, 323, 380, 434, 

475, 676.
Копія указа изъ Св. Правительствующаго Синода Высоко- 

преосвященнѣйшему Арсенію, Архіепископу Харьковскому 
и Ахтырскому—стр. 380.

■Циркулярный указъ Св. Синода на имя Высокопреосвящен
нѣйшаго Арсенія, Архіепископа Харьковскаго и Ахтыр- 
скаго— стр, 999.

Приказы г. Оберъ-Прокурора Св. Синода—стр. 1045, 1093. 
Отъ Училищнаго Совѣта при Св. Синодѣ—стр. 477.
Уставъ Братства Преев. Богородицы—стр. 381.
■Списокъ лицъ духовнаго званія Харьковской епархіи, кои Св.

Синодомъ удостоены награжденіи за заслуги по духовному 
вѣдомству—стр. 476
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ІИ.

Распоряженія епархіальной власти.

Предложеніе Высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, Архіепи
скопа Харьковскаго и Ахтырскаго, Харьковской Духовной 
Консисторіи—стр. 717.

Отъ Харьковской Духовной Консисторіи—стр. 523, 680. 
Сйисокъ дѣлъ, подлежащихъ вѣдѣнію и рѣшенію Преосвящен

наго викарія Харьковской епархіи, Епископа Сумскаго— 
стр. 525.

Росписаиіе очередного нроповѣданія слова Божія протоіереями 
и священниками г. Харькова и пригородныхъ селеній— 
стр. 1063.

IV.

Смѣсь.

1) Дни и часы пріема у Высокопреосвященнѣйшаго Арсенія,
Архіепископа Харьковскаго и Ахтырскаго, стр. 441, 
486, 785, 1046.

2) Отъ Епархіальнаго Училищнаго Совѣта и его уѣздныхъ
отдѣленій—стр. 531, 619, 728

3) Отъ Правленія Харьковской духовной семинаріи—стр. 25,
573, 1068.

4) Отъ Совѣта Харьковскаго Епархіальнаго женскаго учи
лища—стр. 575 905, 1011.

5) Отъ Правленія Харьковскаго духовнаго училища—стр. 619.
6) „ „ Сумскаго в „ стр. 634.
7) я я Купянскаго „ „ стр. 688.
8) Списокъ лицъ служащихъ:

а) въ Харіковской духовной семинаріи—стр. 634.
б) въ Харьковскомъ духовномъ училищѣ—стр. 684.
в) въ Купяпскомъ „ „ стр. 686.
г) въ Сумскомъ „ я стр. ^25.
д) еъ Епархіальномъ женскомъ училищѣ—стр. 790.

9) Разрядный списокъ воспитанниковъ:
а) Харьковской духовной семинаріи—стр. 569.
б) Купянскаго духовнаго училища—стр. 628.
в) Сумского „ я стр. 631.
г) Харьковскаго „ „ стр. 681.
д) Епархіальнаго женскаго училища стр. 619.
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.10) Отъ Правленія Эмеритальной кассы—стр. 575.
11) Отъ Совѣта Братства Озерянской Божіей Матери—стр. 576.
12) Отъ Прибалтійскаго Православнаго Братства—стр. 576.
13) Отъ начальника Харьковскаго почт.-телеграфнаго округа— 

стр. 77.
14.) Воззваніе Братства во имя Царицы Небесной—стр. 124.
15) О сборѣ для православныхъ въ Іерусалимѣ и св. Землѣ— 

стр. 126.
16) Списокъ участковыхъ попечителей о бѣдныхъ по прихо

дамъ г Харькова—стр. 127.
17) Извлеченіе изъ циркуляра г. Министра народнаго про

свѣщенія—стр. 690.
18) Отъ Совѣта Харьковскаго отдѣленія попечительства о 

глухонѣмыхъ—стр. 728.
19) Отъ Харьковскаго Епархіальнаго Попечительства о бѣд

ныхъ духовнаго званія—стр. 788
20) Отъ Харьковскаго Епархіальнаго Совѣта по миссіонер

скимъ дѣламъ стр. 950.
21) Воззваніе отъ Самарскаго епископа, преосвященнаго Кон

стантина—стр. 951.
22) Отъ Правленія похоронной кассы, состоящей нри кассѣ 

Эмеритальной—стр. 1067.
23) Отъ редакціи—стр. 1012.
24) Воззваніе Алатырскаго Свято-Троицкаго монастыря— 

стр. 1164.
25) Отъ Дома Трудолюбія, состоящаго подъ Августѣйшимъ 

покровительствомъ Ея Императорскаго Величества Госу
дарыни Императрицы Александры Ѳеодоровны—стр. 1165.

26) Отчеты и журналы:
а) Журналъ Харьковской духовной консисторіи—-стр 9.
б) Копія журнальнаго опредѣленія Харьковскаго Епар

хіальнаго начальства по вопросу объ устроеніи въ 
епархіи церковно-приходской жизни и пастырскихъ 
собраній. Стр.—67.

в) Отчетъ о состояніи Харьковскаго Епархіальнаго
женскаго училища въ учебно-воспитательномъ отно
шеніи и о состоящей при училищ!, образцовой 
церковно-приходской школѣ за 1904—1905 уч. г. 
(въ отдѣльномъ приложеніи къ № 2-му).

г) Торжественное собраніе и отчетъ Харьковскаво отдѣ
ленія Императорскаго Православнаго Палестин
скаго Общества (въ отдѣльномъ приложеніи къ 
<№№ 8-му и 9-му),
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д) Уставъ кассы взаимопомощи для выдачи единовре
менныхъ пособій семьямъ умершихъ екящепно-цер- 
ковно-служителей Харьковской епархіи—стр. 479.

е) Отчетъ Эмеритальной кассы духовенства Харьков
ской епархіи—стр. 721.

ж) Журналы XX очередного съѣзда духовенства Харь
ковской епархіи—стр. 851, 1000, 1046, 1093, 
1141, 1197.

з) Журналы Харьковскаго Училищнаго Окружного
Съѣзда духовенства—стр. 1053.

и) Журналы Сумского Училищнаго Окружного Съѣзда
духовенства—стр. 1103

і) Отчетъ Братства св. Амвросія Медіоланскаго при 
Сумскомъ духовномъ училищѣ—стр. 1155.

к) Отъ экзаменаціонной коммиссіи при Харьковскомъ
духовномъ училищѣ—стр. 1211.

V.

Епархіальныя извѣщенія.

1) Резолюція Его Высокопреосвященства, Высокопреосвящен
нѣйшаго Арсепія. Архіепископа Харьковскаго и Ахтыр
скаго—стр. 1110.

2) О назначеніи прот. Т. Буткевича членомъ Государствен
наго Совѣта—стр. 483.

3) Объ опредѣлевіи иа священно церковно-служительскія
мѣста—стр. 4, 70, 120, 215, 269, 323, 384, 4 38. 483, 
527, 565, 611, 677, 718, 785, 852, 901, 946, 1008, 
1059, 1108, 1160, 1207.

4) О перемѣщеніи свящевно-церковно-сл ужителей—стр. 5,
71, 121, 216, 270, 324, 385, 438, 484, 528, 567. 613, 
678, 719 785, 853, 902, 947, 1009. 1060, 1109, 1161, 
1207.

5) О смерти среди духовенства—стр. 5, 121, 217, 271, 386,
438, 485, 568, 614, 678, 719, 854. 903, 948, 1009, 
1061, 1110, 1161, 1208.

6) Объ увольненіи за штатъ-стр. 5, 72, 217, 271, 324, 386,
438, 484, 528 568, 613, 678,719,854, 903, 948,1009, 
1061, 1109, 1162, 1208.

7) Объ утвержденіи въ должности законоучителей и объ уволь
неніи ихъ—стр. 7, 78, 121, 219, 386, 439, 485, 679,, 
720, 786, 855, 904, 919, 1009, 1062, 1163, 1208.
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8) Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старостъ—
стр. 5, 72, 122, 217, 271, 325, 388, 439, 485, 529, 
568, 614, 679, 720, 786, 854, 904, 948, 1011. 1062, 
1110, 1162, 1209.

9) Вакантныя мѣста—стр. 8, 73, 123, 220, 272, 325, 388,
440, 486. 530, 569, 614, 679, 720, 787, 855. 904, 950, 
1011, 1063, 1111, 1163, 1210.

10) О назначеніи, утвержденіи и увольненіи должностныхъ 
лицъ-стр. 74, 123, 219, 387. 439, 529, 568, 678, 904.

11) О присоединеніи къ православію—стр. 7. 73, 122, 220, 
387, 485, 530, 568, 614, 950, 1010, 1062, 1163.

12) О награжденіяхъ—стр 72, 215, 435, 614, 1111.
13) О преподапіи Архипастырскаго благословенія—стр. 271.
14) Объ утвержденіи въ должности псаломщиковъ и исправ 

лающихъ должность псаломщиковъ—стр. 8, 568, 720, 904.
15) О принятіи на военную службу лицъ, занимающихъ дол 

жность псаломщиковъ—стр. 1110.
16) О пожертвованіяхъ—стр. 7, 74, 121, 220, 530, 719, 904. 

948, 1012, 1061, 1162, 1209.
17) О возведеніи въ санъ протоіерея—стр. 1211.
18) О возведеніи въ санъ игумена и игуменіи —стр. 8. 854, 1211.
19) Объ открытіи приходовъ и причтовыхъ вакансій—стр. 440, 

718, 787, 851.
20) Освобожденіе отъ должности—стр. 528.
21) Извлеченіе изъ Положеній о съѣздахъ духовенства — 

стр. 615.
22) Перечень занятій, подлежащихъ обсужденію очередного 

съѣзда духовенства Сумского училищ, округа—стр. 680.

VI.

СТАТЬИ И ЗАМГЪТКИ РУКОВОДСТВЕННО-ПАСТЫРСКАГО 
СОДЕРЖАНІЯ И ДРУГІЯ.

Я есмь альфа.—Антонина, епископа Нарвскаго—стр. 26.
Къ вопросу о матеріальномъ обезпеченіи духовенства.—Свящ.

Н. Васютина—стр. 27.
О командированіи іеромонаховъ въ приходы.—Священ. Влад. 

Щербинина—стр, 38.
За выборное начало духовенства - свящ. Дим. Люминарскаго— 

стр. 39.
О выборѣ приходского духовепства—заплати. Свящ. I, Брай- 

ловскаго—стр. 43.
Къ голосу правды.—Тимоѳея Пупенко—стр. 44.
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О причинахъ домогательства воспитанниковъ духовныхъ се
минарій къ поступленію въ высшія свѣтскія учебныя за
веденія—свящ. Николая Загоровскаго—стр. 77.

Къ семинарскимъ неурядицамъ.—Отца—стр. 87.
Нѣсколько словъ о составленіи церковно приходскихъ библіо

текъ— И.—стр. 92
Отъ Св. Синода пастырямъ Православной Россійской Церкви 

предъ выборами въ Государственную Думу-—стр. 128.
Новогоднія думы и пожеланіи —Л. Б,- стр. 133.
Братскій совѣтъ друзьямъ—пастырямъ, имѣющимъ въ своихъ 

приходахъ штундистовъ — архим. Аѳанасія—стр. 144,
О приготовленіи вѣрующихъ ко св. Четыредесятпицѣ—святц.

Іоанна ТТпнокова—стр. 150.
Въ какихъ отношеніяхъ гражданская свобода должна стоять 

къ свободѣ христіанской?—свящ. Д. Ромашкова—стр. 153.
Къ вопросу о назначеніи безприходнаго свящевнпика—свящ. 

Ник. Васютина—стр. 167.
Къ вопросу объ обновленіи церковно- приходской жизни—зашт. 

спящ. I. Брайловскаго—стр. 170.
Не пора-ли сельскому духовенству оставить земледѣліе?—свящ. 

Михаила Левитова—стр. 172.
Какую пользу могутъ принес іи церковные совѣты?—сельск. 

свящ, I. Гораипа—стр. 178.
Современное положеніе церковной школы и ея гадательное 

будущее—свящ. Д. Иваницкаго—стр. 181.
Нѣсколько словъ по поводу должности запасного учителя при 

уѣздныхъ отдѣленіяхъ—св. Іоан. Колосовскаго—стр. 186.
Нѣсколько пожеланій духовенства по поводу созванія Всерос- 

скаго Собора—-свящ. Цоликарііа Пестрякова—стр. 187.
О нравственной связи пастыря съ пасомыми —свящ, Николая 

Кротенко—стр. 221.
Откликъ сельскаго священника на толки печати о матеріаль

номъ обезпеченіи духовенства—свящ Андр Эннатскаго— 
стр. 231.

Голосъ пастыря по поводу одного „проекта реформы духов
ныхъ семинарій11—свящ. Ник. Загоровскаго—стр. 234.

О духовныхъ гимназіяхъ—стр. 246.
Несвоевременность введенія „выбора* приходскаго духовен

ства—свящ. Андр. Оагарды-Николенко - стр. 248.
Откликъ сельскаго настыря на современные толки о „выборѣ* 

духовенства прихожанами—свящ. Вас. Бесѣды—стр. 249.
О возрожденіи церковно-приходской общины—свящ. Даніила 

Попова—стр. 272, 330, 440.
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Духовенство въ современной беллетристикѣ—свящ. Николая 
Загоровскаго—стр. 287.

Нѣсколько словъ выборщикамъ для избранія членовъ въ Го
сударственную Думу—И- стр. 303

Христосъ воскресе!—Б—стр. 326.
Христосъ воскресе—стих. II. Китайскаго—стр 327.
Явленіе Господа аностоламъ—стих. А. Боткина—стр. 328. 1 
Рѣчь Преосвященнаго Евгенія, Епископа Сумскаго, произне

сенная 26 марта 1906 г. въ залѣ Харьковскаго дворян
скаго дома, предъ выборами членовъ Государственной 
Думы отъ Харьковской губерніи—стр. 329.

Нѣсколько словъ по поводу сокращенія богосужебиаго устава— 
миссіонера Я. Глаголева—стр, 343.

Историческое происхожденіе и значеніе изъятія частицъ изъ 
просфоръ на проскомидіи въ честь и память святыхъ и 
за живыхъ и умершихъ—С. Ч.—стр. 345.

О необходимости окружныхъ и областныхъ съѣздовъ духовен
ства—свящ К. Пантелеймонова—стр. 354.

Къ вопросу о преобразованіи учебныхъ курсовъ въ вашихъ 
духовныхъ училищахъ и семинаріяхъ—свящ Н. Возне
сенскаго—стр. 356, 454, 502, 545, 587.

Дума сельскаго пастыря по поводу семинарскихъ неурядицъ— 
сельск, свящ. I. Гораина —стр. 366.

Нѣсколько словъ по поводу „голоса изъ среды сельскаго ду
ховенства о причинахъ домогательства воспитанниковъ 
духовныхъ семинарій къ поступленію въ высшія свѣтскія 
учебныя заведенія - свящ. А. С.—стр. 367.

О средствахъ для подъема приходской жизни—свящ. Вас. 
Корвякова—стр. 369.

Еще о пожеланіяхъ духовенства по поводу созваніи Весроссій- 
скаю церковнаго собора—свящ. I. Петрусеико—стр. 371.

Потому-ли продолжается старообрядческій расколъ, что къ 
„дѣлу свободы и жизни“ -дѣлу Церкви—примѣшивается 
принудительная сила?—Б,—стр. 389.

День обновленія нравственнаго облика Земли Русской—Б,— 
стр. 441.

17-е октября 1888 г. и 17-е октября 1905 г.—свящ. Д. Ро
машкова - стр. 448.

Пожеланіе пастыря—свящ. С. Косьмина—стр. 487.
Письма о церковномъ пѣніи—II. К. стр.—493, 536, 964.
О судѣ чести для духовенства-сельскаго свящ. I- Г—на —

стр. 508.
Къ вопросу о подъемѣ церковпо-ириходской жизни—свящ. 

Ник. Чепурина—стр. 510.



Въ защиту духовенства—Л,—стр. 533.
Недоразѵмѣніе - Л.— стр. 577.
Ивъ залы собраній Харьковскаго духовенства—свящ. Н. Лип- 

скаго—стр. 579.
О свободѣ и пасиліи-II. Л—ва—стр 639.
Къ вопросу о реформѣ женскихъ епархіальныхъ училищъ— 

свящ. А. ІОрикаса—стр. 643.
Неужели это правда?—С. Н. X.—стр. 649.
Одна изъ причинъ разъединенія пастыря съ пасомыми— 

псаломщ. М. Перепелицы —стр. 654.
Къ вопросу о церковныхъ совѣтахъ—свящ. М. Грекова— 

стр. 656.
Еще о назначеніи безприходнаго священника—свящ. Сим., 

Корнильева—стр. бб^.
Возможенъ-ли земной рай при соціалистическомъ строѣ жизни? 

Л. стр. 691.
Къ вопросу о реформѣ духовно-учебныхъ заведеній—П. И,— 

стр. 696
Церковно общественная жизнь въ Россіи—стр. 708.
Обращеніе Высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, Архіепископа

Харьковскаго и Ахтырскаго, къ духовенству Харьковской 
епархіи по поводу безпорядковъ, бывшихъ въ Харьков
ской семинаріи—стр. 730.

Къ вопросу сбъ обезпеченіи духовенства опредѣленнымъ со
держаніемъ—свящ. II. Кро'іеико—стр. 731.

О необходимости назначенія православному духовенству онре- 
дѣленнаго содержанія—свящ. Поликарпа Пестрякова— 

стр. 741.
Изъ жизни расколе сектантства.—Къ вопросу о дѣйствитель

ности Бѣлокриницкой іерархіи,—I. Корнѣенко—стр. 743.
Изъ дневника миссіонера. Къ предстоящему епархіальному 

съѣзду духовенства—И. Айвазова— стр. 747.
Памяти заслуженнаго ординарнаго проф. Кіевской дух. академіи 

П. Ив, Линицкаго—Л. Б.—стр. 749.
Нужны-ли діаконы'—прот. Ст. Остроумова—стр. 798.
О средствахъ къ подъему воспитательной стороны въ ду

ховныхъ семипаріяхъ—ва- стр 804.
Нѣсколько словъ о доброхотныхъ даяніяхъ—свящ. П. Бонда

ренко— стр. 815
Изъ жизни расколо-сектантства.—Нѣсколько словъ въ защиту 

каѳедры исторіи и обличенія русскаго раскола и сектант 
ства при Харьковской духовной семинаріи—II. И. Р.— 
стр. 816.
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Изъ дневника миссіонера. Харьковскіе сектанты „ѣговисты"— 
И. Айвазова -стр. 822, 869.

Указъ 17-го апрѣля 1905 г. и свобода совѣсти, провозглашен
ная манифестомъ 17 го октября—М.—стр. 856.

Къ газетнымъ толкамъ о второбрачіи вдовыхъ священ
никовъ—П. К.—стр. 864

Въ защиту установленія суда чести для сельскаго духовен
ства—сельск. свящ. I. Гораина—стр 866.

О возстановленіи выборнаго начала въ духовенствѣ—свящ. 
Ѳ. Сулимы—стр 905.

Еще нѣсколько мыслей по поводу ст. свящ. Н. Загоровскаго: 
„О причинахъ домогательства воспитанниковъ дух. семи
нарій къ поступленію въ высшія свѣтскія учебныя заве
денія"—сельск свящ. I. Гораина—стр. 910.

Изъ жизни расколо-сектантства. Темнота раскольническая— 
миссіонера Як. Глаголева — стр. 914.

Къ вопросу о продажѣ иконъ—свящ. Н. Кротенко стр. 917, 
Гдѣ надобно искать утѣшенія русскому народу среди совре

менныхъ бѣдствій?—свящ. Д, Ромашкова —стр. 952. 
Ложныя свѣдѣнія о бывшемъ съѣздѣ Харьковскаго епархіаль

наго духовенства, напечатанныя въ газетѣ „Русскія Вѣдо
мости" - ва - стр. 959.

Возрожденіе прихода въ русской Церкви —прот. Д. Говорова— 
стр. 969.

Идеальныя черты римско католическихъ приходскихъ священ
никовъ—перев. А. Мара—стр. 976.

Мысли Ѳ. М. Достоевскаго о проповѣданіи народу слова 
Божія въ связи съ современностью—М.—стр. 1013. 

Нѣсколько словъ о положеніи псаломщиковъ—священ. Н.
Загоровскаго—стр 1020.

Нѣсколько замѣчаній, вызванныхъ сужденіями д;ховныхъ пи
сателей о ненормальностяхъ церковно общественнаго строя 
и указаніями средствъ къ ихъ устраненію—священ. М. 
Левитова - стр. 1023.

О живой церковной проповѣди—свящ. I. 3. Г—на-стр. 1069. 
Къ вопросу о матеріальномъ обезпеченіи духовенства—прот.

I Чижевскаго стр. 1074.
Ио поводу правилъ о мѣрахъ къ облегченію браковъ —свящ, 

И. Бондаренко —стр. 1077.
Наставленіе Высокопреосвященнаго Арсенія, Архіепископа 

Харьковскаго и Ахтырскаго, воспитанникамъ 4-го класса 
Харьковской дух. семинаріи—стр 1112.

По поводу предстоящихъ выборовъ въ Государственную Думу— 
свящ. С. Косьмииа—стр. 1113.]
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■О воскресныхъ литургійныхъ чтеніяхъ изъ Евангелія и Ано- 
стола въ 1906—1907 пасхальномъ году—стр. 1116.

Изъ жизни расколо сектантства.—Примиреніе окружниковъ ст.
прогивоокружпиками —I. Кориѣенко—стр. 1120.

Къ чему можетъ привести нынѣшнее раздѣленіе русскихъ 
людей па политическія партіи?—свящ. Д. Ромашкова— 
стр. 1166, 1215.

Къ вопросу о выборномъ началѣ въ церкви—прот. А. Евои- 
мова-стр. 1 174, 1234.

Отрадныя минуты священника—свящ. 1. Гораина - стр 1180. 
Слава въ вышнихъ Богу, на земли миръ, въ человѣцѣхъ

благоволеніе - стр. 1211.
Рождественская ночь (Стихотвореніе) —Л А.—стр. 1214. 
Письмо въ Редакцію—профессора Харьковскаго университета

I. Бродовича.—стр. 1235.

Библіографическія замѣтки.
Къ вопросу о религіозно нравственныхъ чтеніяхъ для народа 

въ школахъ свящ. С. Косьмипа—стр. 95.
Еще нѣсколько словъ о книгѣ М. В. Карасева: „Вѣнокъ на 

могилу Высокопреосвященнаго Платона, митрополита Кіев- 
ска и Галицкаго—И.—стр. 252.

Мироносицкій. Ноты-буквы.—ъ—стр. 305.
Открытие письмо священнику Миронову—свящ. С. Косьмина—

стр. 1090.
Отъ редакціи стр. 188.
Отвѣты редакціи—стр. 98, 254.

VII

Епархіальная хроника.

Архіерейскія богослуженія - стр. 47, 99, 189, 256, 371,419, 
617. 597, 659, 709, 753, 827, 878, 919, 982, 1030, 1080, 
1123, 1181,1240.

Пріѣздъ Высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, архіепископа 
Харьковскаго и Ахтырскаго изъ Петербурга—стр. 510.

Поѣздки и посѣщенія епархіи Высокопреосвященнѣйшаго Арсе
нія, архіепископа Харьковскаго и Ахтырскаго—стр. 882, 
887, 921, 1033, 1082.

Поѣздки и посѣщенія Преосвященнѣйшаго Евгенія, епископа 
Сумскаго—стр. 99, 191, 420, 559, 1032, 1083.
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Черты изъ жизни ГІреосвящеипаго Евгепія, бывшаго ректора- 
Владимирской духовной семинаріи, нынѣ епископа Сум
скаго—стр. 48.

Встрѣча иконы Божіей Матери „Утоли моя печали“ въ селѣ 
Щуровѣ. Изюмскаго уѣзда—стр. 58.

Собраніе о.о. діаконовъ въ г. Харьковѣ—стр. 100.
Открытіе Богодухопскаго уѣзднаго отдѣленія религіозно про

свѣтительнаго Братства Озерянской Божіей Матери—стр. 
100, 198.

Прощаніе корпораціи и воспитанниковъ Харьковской духовной 
семинаріи съ о. духовникомъ семинаріи свящ. С. М. IІо
сельскимъ—сір. 192.

Освященіе храма въ хуторѣ Пѣвномъ Харьк. губ., Старобѣль- 
скаго уѣзда стр 194.

Нѣсколько словъ о дѣятельности церк.-прнходскаго попечи 
тельства Александре Невской церкви села Александровки 
Валковскаго уѣзда за 1905 г.—стр. 195.

Рождественскій вечеръ въ школѣ грамоты с. Щурова, Изюм
скаго уѣзда—стр. 198.

Страничка изъ лѣтописи каѳедральнаго Успенскаго собора г. 
Харькова - стр. 256

Годичное собраніе членовъ Харьковскаго комитета Православ
наго Миссіонерскаго общества—стр. 308.

Новый проэктъ попечительства о бѣдныхъ—стр. 309.
Письмо о. ректору Харьковской духовной семинаріи, прог. I.

П. Знаменскому отъ духовенства Лебединскаго уѣзда, Харь
ковской губ.—стр. 309.

Празднованіе двадцатипятилѣтія священнослуженія свящ. о. 
Михаила Добрецкаго—стр. 310.

Избраніе выборщика отъ духовенства Харьковской епархіи въ 
Государственный Совѣтъ—стр. 373.

Перенесеніе чудотворной иконы Озерянской Божіей Матери 
изъ Харьковскаго Покровскаго монастыря въ Куряжскій 
Преображенскій монастырь—стр. 419.

Пастырское собраніе 3-го благочинническаго округа, Валков
скаго уѣзда - стр. 420.

Примѣчательный случай—стр. 469.
Какъ исповѣдуется вѣра простымъ народомъ въ глухихъ мало - 

просвѣщенныхъ мѣстахъ Россіи—стр. 470.
у передачѣ Харьковскаго единовѣрческаго храма—стр. 517. - 
Октъ въ Харьковскомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ—

стр. 554.
Отрадное проявленіе религіозно-патріотическаго чувства жи

телей с. Щурова, Изюмскаго уѣзда—стр. 598.
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Слово, произнесенное 1-го іюня с. г. свящ. о. I. С. Котовымъ 
въ домовой церкви при Харьковскомъ епархіальномъ жен
скомъ училищѣ—стр. 599.

Доброе дѣло стр. 602.
Рѣчь о. архим. Аѳанасія, произнесенная въ Озерзнской церкви 

Покровскаго монастыря 2 мая 1906 г., по случаю возвра
щенія изъ С. Петербурга Высокопреосвященнѣйшаго Арсе
нія. Архіепископа Харьковскаго и Ахтырскаго—стр. 659

Крестные ходы въ Ахтыркѣ 20 мая и 4 іюня 1906 года — 
стр 660.

Разбойничье нападеніе на монастырскій хуторъ—стр. 711. 
Вповь открываемая второклассная учительская ц. приходская

школа—сгр. 755
Описаніе 25 лѣтн. юбилея смотрителя Купянскаго дух. учил. 

Ивана Ивановича Григоровича—стр. 756.
Слово въ день первоверховныхъ апостоловъ Петра и Павла, 

29 іювя 1906 г.—стр. 829.
Рѣдкая признательность—стр 833
Собраніе Братства Озерянской Божіей Матери—стр. 885. 
Праздникъ Успенія Божіей Матери въ Свягогорской Успенской

пустыни, городѣ Славянскѣ и Спасскомъ монастырѣ, близь 
ст. Борки, и посѣщеніе оныхъ. Высокопреосвященнымъ 
Арсеніемъ, Архіепископомъ Харьковскимъ и Ахтырскимъ — 
стр. 887, 921.

50 лѣтній юбилей священства настоятеля Николаевской церкви 
с. Гриворовки, Харьковской губ. и уѣзда, нрот. М. Соколов
скаго-стр. 932.

Освященіе новаго храма въ хуторѣ Цѣлуйковомъ—стр. 983. 
Празднованіе 17 окт. въ Спасовомъ скиту - стр. 1032. 
Освященіе церкви въ сл. Ковягахъ, Валковскаго уѣзда—

стр. 1034.
Освященіе мѣста на новостроющійея храмъ въ с. Басовкѣ, 

Сумскаго уѣзда—стр. 1083
Пребываніе Несчанской чудотворной иконы Божіей Матери 

въ с. Вишиевомъ, Изгомскаго уѣзда—стр. 1125.
Празднество въ Харьковскомъ епархіальпомъ женскомъ учи

лищѣ—стр. 1182.

Некрологи.
✓
Памяти нрот. о. Никандра Оникевича—стр. 314. 

я Ѳ. И. Садова—стр. 559. 
я о. I. Ковалева—стр. 602. 
я свящ. о. Г. И. Введенскаго—стр. 666.
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Памяти прот. о. Іак. Иванова—стр. 835.
„ свищ, о- П. Н. Луцевкова—стр, 939.
и „ о. I. Исичевко—стр. ИЗО.
„ I. П. Емецъ—стр. 839.
„ свящ. А. В. Рождественскаго— стр. 108.

VIII.

Иноепархіальный отдѣлъ.
Пастырскій судъ чести—стр. 59.
Къ вопросу о поднятіи приходскихъ попечительствъ—стр. 61. 
Актъ съѣзда духовенства Уфимской епархіи по обсужденію 

вопросовъ по П(предлагаемому переустройству церковнаго
управленія въ Россіи—стр. 108.

Постановленія Черниговскаго епархіальнаго съѣзда—стр. 203. 
О расширеніи правъ и обязанностей епархіальныхъ съѣздовъ

духовенства—стр. 204.
Духовенство и партійность—стр. 205.
О выборѣ благочинныхъ—стр. 206.
Братскій судъ—стр. 206
О преобразованіи епархіальнаго управленія—стр. 259. 
Коммиссія по подготовленію вопросовъ къ общеепархіальнымъ

съѣздамъ— стр. 259.
Пастырское собраніе въ г. Астрахани—стр. 260
Къ вопросу о братскомъ судѣ среди духовенства—стр. 261. 
Совѣщаніе настоятелей и настоятельницъ монастырей, созван

ное преосвящ. Арсеніемъ, епископомъ Псковскимъ и Пор- 
ховскимъ—стр. 316.

Одинъ изъ нроэктокъ измѣненія способа обложенія церковныхъ 
доходовъ — стр. 317.

Распоряженіе преосвящ. Тихона, епископа Костромекаго, отно
сительно благоустройства церк.-приходской жизни—стр 318.

Ярославскій епархіальный съѣздъ духовенства—стр. 374 
Пастырское собраніе могилевскаго духовенства—стр. 375. 
Отзывъ мірянина о съѣздѣ духовенства—стр. 425.
Ивбраніе членовъ Государственнаго Совѣта отъ монашествую

щаго духовенства—ст. 427.
О благочинническихъ и церковныхъ библіотекахъ—стр. 427 
Предложеніе Преосвященнаго Серафима, епископа Орловскаго,

Орловской духовной консисторіи—стр. 472.
О содѣйствіи духовенства корпораціямъ духовно учебныхъ за

веденій въ дѣлѣ улучшенія учебно-воспитательиой части— 
стр. 473,
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Къ церковному собору въ Москвѣ —стр. 518.
Уравненіе епархіальныхъ училищъ съ гимназіями—стр, 519. 
Церковпо-приході ісіе совѣты—стр. 519.
Отчужденіе церковныхъ земель—стр. 560.
О пріемѣ окончившихъ курсъ духовныхъ семинарій въ академію

стр. 561.
О непорядкахъ въ собраніяхъ духовенства—стр. 561. 
Епископъ и духовенство—сгр 604.
Нижегородскій магазинъ церковной утвари—стр. 605. 
Пастырскія собранія въ Кишиневской енархіи—стр. 605. 
Доброе дѣло—стр. 668.
Руководств, совѣтъ Волынскаго архипастыря духовенству о 

владѣніи церковной землей—стр. 669.
Борьба Вятскаго духовенства съ революціонными проклама

ціями стр. 669.
Важные вопросы —стр. 712.
Проэктъ положенія о старообрядцахъ и сектантахъ—стр. 713. 
Противъ теченія—стр, 713.
Внутреннее церковное обозрѣніе. Къ вопросу о церковно-при^ 

ходскихъ совѣтахъ—стр. 763.
Вниманію родителей дѣтей, обучающихся въ Воронежской дух. 

семинаріи отъ Высокопреосвященнаго Анастасія, архн пис
копа Воронежскаго и Задонскаго—стр. 779

Достойный отвѣтъ православнаго епископа—стр. 841. 
Благодарность еврейскаго общества православному священнику

— стр. 842.
Рѣшеніе Калужской епархіальной власти—стр. 896.
Съѣздъ духовенства Воронежской епархіи—стр. 896.
Можетъ ли пастырь служить папахиды по казненнымъ пре

ступникамъ?—стр. 940
Съѣздъ школьныхъ дѣятелей въ г. Гроднѣ—стр. 941. 
Старообрядцы —черносотенцы—стр. 986.
Новый еженедѣльный духовный журналъ—стр. 987. 
Переписка архіепископа Волынскаго Антонія со старообряд

ческимъ епископомъ Іоанномъ Картушинымъ—стр. 987
Къ вопросу о единовѣрческомъ епископѣ—стр. 990.
Попытка организаціи приходской ліизни—стр. 1036. 
Беллетристика въ церковныхъ библіотекахъ стр. 1037.
О посѣщеніи солдатами полковой церкви—стр. 1038.
Съѣздъ церковныхъ старостъ—стр. 1038.
Посѣщеніе прот. 1. Л. Янышевымъ Калужской семинаріи—

стр. 1085.
Проектируемое открытіе въ г. Тулѣ богословской школы для 

діаконовъ—стр. 1087.
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Антиклерикализмъ въ Испаніи—стр. 1088.
ІІлоцкій епархіальный съѣздъ духовенства и мірянъ—стр. 1133. 
Патріотическая резолюція преосвящен. Иннокентія, епископа

Тамбовскаго— стр. 1134
Насажденіе полонизма среди литовцевъ-католиковъ—стр. 1135. 
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п о

ХАРЬКОВСКОЙ ЕПАРХІИ.

1 Января № 1. 1906 года.

Содержаніе. I Опредѣленія Святѣйшаго Синода.—Епархіальныя извѣщеніи.— 
Журналъ Харьковской Духовной Консисторіи. —Отъ Правленія Харьковской 

Духовной Семинаріи.

I.

Опредѣленія Святѣйшаго Синода:
1.

Отъ 7—19 декабря 1905 года, постановлено: уволивъ архиманд
рита Алипгя, вслѣдствіе его просьбы, ио болѣзненному состоянію, 
отъ должности настоятеля Ахтырскаго Троицкаго общежительнаго 
монастыря, утвердить въ означенной должности избраннаго на 
оную большинствомъ братіи, іеромонаха того же монастыря Ари
старха, съ возведеніемъ его в г, санъ игумена.

Избранный братіею Рясняпскаго Свято-Двмнтріевскаго общежи
тельнаго монастыря на должность настоятеля обптелп, іеромонахъ 
того же монастыря Тихоне утвержденъ въ означенной должности, 
съ возведеніемъ его въ санъ пгумена.

И.
Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА ВСЕРОС
СІЙСКАГО, ивъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Высокопреосвя
щенному Арсенію, Архіепископу Харьковскому и Ахтырскому, о препо
данныхъ Министерствомъ Внутреннихъ Дѣлъ правилахъ, которыя должны 
быть соблюдаемы при переходѣ изъ православія въ инославныя и иновѣр

ныя исповѣданія.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави
тельствующій Сѵнодъ слушали: предложенный Г. бывшимъ Това
рищемъ Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 8 октября сего года 
за Л; 6947, препровожденный Товарищемъ Министра Внутреннихъ
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Дѣлъ экземпляръ циркулярнаго распоряженія сего Министерства 
Губернаторамъ, отъ 18 августа 1905 года за Д'« 4628, о порядкѣ 
перехода православныхъ лицъ въ пноелавпыя и иновѣрныя испо
вѣданія. Въ означенномъ циркулярномъ распоряженіи Мини
стерства Внутреннихъ Дѣлъ, послѣдовавшемъ согласно положенію 
Комитета Министровъ, Высочайше утвержденному 26-го іюня сего 
года, преподаны подлежащимъ властямъ п лицамъ слѣдующія 
временныя правила, которыя должны быть соблюдаемы при пере
ходѣ лицъ православныхъ въ ннославныя п иновѣрныя испо
вѣданія: „1) лица, желающія перейти взъ православія въ одно 
изъ инословныхъ христіанскихъ исповѣданій, обращаются о 
томъ съ заявленіемъ къ мѣстному губернатору' непосредственно, 
пли чрезъ уѣздную административно-полицейскую власть (исправ
никъ, уѣздный начальникъ). Въ послѣднемъ случаѣ, уѣздная адми
нистративно-полицейская власть безотлагательно представляетъ 
заявленіе губернскому начальству и одновременно съ симъ сооб
щаетъ о желаніи отпадающаго причислиться къ иному исповѣда
нію православному приходскому священнику по принадлежности; 
2) губернаторъ, по полученіи заявленія, какъ непосредственно 
ему поданнаго, такъ п переданнаго уѣздною административно-по
лицейскою властью, незамедлительно увѣдомляетъ о томъ право
славное епархіальное начальство н засимъ, не позднѣе чѣмъ въ 
теченіе мѣсячнаго срока со дня полученія заявленія, препровож
даетъ таковое иа усмотрѣиіе мѣстнаго пнославиаго духовнаго на
чальства; 3) о совершившемся присоединеніи православнаго къ 
пнославяой вѣрѣ инославное духовное начальство извѣщаетъ гу
бернатора, который сообщаетъ о томъ подлежащей православной 
духовной власти и 4) лица мусульманскаго и пныхъ нехристіан
скихъ исповѣданій, числящіяся по имени только православными 
и желающія быть лричпслениымп къ исповѣдуемой нми въ дѣй
ствительности религіи, дѣлаютъ о семъ заявленіе указаннымъ въ 
п. I порядкомъ, ио при атомъ губернаторъ обязанъ удостовѣ
риться средствами, которыя онъ признаетъ наиболѣе дѣйстви
тельными, что заявитель или нредки его дѣйствительно принад
лежали къ той нехристіанской религіи, которую заявитель нынѣ 
признаетъ себя исповѣдующимъ и въ которую желаетъ быть пе
речисленнымъ. Въ случаѣ затруднительности установить въ точ
ности озпачепное обстоятельство, административная власть огра
ничивается провѣркой, дѣйствительно ли заявитель, еще до вое- 
иослѣдованія указа 17 апрѣля 1905 года объ укрѣпленія началъ
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вѣротерпимости, уклонялся отъ исполненія обрядовъ православной 
церкви (не бывалъ у исповѣди, у св. причастія и т. д.). По удо
стовѣреніи сего, губернаторъ сообщаетъ епархіальному начальству 
для зависящихъ распоряженій объ исключеніи заявителя изъ пра
вославныхъ метрическихъ списковъ". Приказали'. Выслушавъ при
ложенный въ настоящему предложенію экземпляръ циркулярнаго 
распоряженія Министерства Внутреннихъ Дѣлъ губернаторамъ съ 
преноданіемъ правилъ, которыя должны быть соблюдаемы при 
переходѣ лицъ изъ православія въ одно изъ пнославныхъ хри
стіанскихъ исповѣданій, а равно при перечисленіи православныхъ 
лицъ въ иновѣрное нехристіанское исповѣданіе, и принимая во 
вниманіе, что правилами этими, для увѣщаній отпадающихъ отъ 
православія лицъ со стороны православнаго духовенства, устанав
ливается срокъ не болѣе мѣсяца со дня заявленія губернатору 
право лавнымъ лицомъ о своемъ желаніи перейти въ одно изъ 
пнославныхъ исповѣданій, послѣ чего полученное губернаторомъ 
заявленіе препровождается омъ па усмотрѣиіе инославнаго духов
наго начальства, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: сообщить о та
ковыхъ правилахъ циркулярными указами Епархіальнымъ Прео- 
свящепиимъ, для безотлагательныхъ съ пхъ стороны распоряже
ній объ увѣщаніи въ теченіе указаннаго срока лпцъ, заявивш іхъ 
о желаніи отпасть взъ православія, оставаться вѣрными святой 
православной церкви. Декабря 14 дня 1905 года.

Подлинный указь за надлежащимъ подписаніемъ.
На подлинномъ Резолюція Его Высокопреосвященства отъ 30-го

декабря 1905 г. послѣдовала такая: „Въ Консисторію для свѣдѣ
нія и распоряженія".

III.
Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, изъ Святѣйшаго Правитель
ствующаго Сѵнода, на имя Преосвященнаго Арсенія, Архіепископа Харь
ковскаго и Ахтырскаго, по вопросу о срокѣ введенія въ дѣйствіе положе

нія о взаимномъ страхованіи отъ огня строеній духовнаго вѣдомства.

Ни указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави
те льет в у юіцій Синодъ имѣли сужденіе о введеніи въ дѣйствіе Вы
сочайше утвержденнаго 6 іюня 1904 года Положенія о взаимномъ 
страхованіи отъ огня строеній духовнаго вѣдомства. Приказали' 
Опредѣленіемъ, отъ 4—18 мая сего года № 2282, Святѣйшій Сп-
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подъ иостаиовплъ: Высочайше утвержденное 6 іюня 1904 г. По
ложеніе о взаимномъ страхованіи отъ огня строепій духовнаго вѣ
домства ввести въ дѣйствіе не ранѣе, какъ съ 1 января 1907 г. 
Иннѣ, въ виду происходящихъ повсемѣстно нестроеній въ обще
ственной жизни и принимая во вниманіе, что въ это смутное 
время отвлеченіе духовенства отъ исполненія прямыхъ, лежащихъ 
на немъ, пастырскихъ обязанностей представляется совершенно 
невозможнымъ; между тѣмъ для введенія взаимнаго страхованія 
отъ огня строеній духовнаго вѣдомства требуется отъ принтовъ въ 
теченіе продолжительнаго времени значительный трудъ по состав- 
леиію описей и оцѣнкѣ строеній, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: 
отложить введеніе въ дѣйствіе Высочайше утвержденнаго 6 іюня 
1904 г. Положенія о взаимномъ страхованіи отъ огня строеній 
духовнаго вѣдомства виредь до особаго распоряженія; о чемъ увѣ
домить Епархіальныхъ Преосвященныхъ циркулярными указами. 
Декабря 17 дня 1905 года.

Епархіальныя извѣщеніи.
1. Высочайшія награды.

Протоіерей Сергіе-Анастасіевской церкви сл. Олынаны, Лебедиискаю 
уѣзда, Михаилъ Лободовсній Высочайше пожалованъ 31 октября 1905 г. 
орцсимгь он. Анны 2 степени за усердную н весьма іклѳзную дѣятель
ность его, выразившуюся въ вразумительныхъ проповѣдяхъ мѣстнымъ 
прихожанамъ и много способствовавшую воз :тановлепію въ приходѣ нор
мальнаго теченія жизни.

2. Объ опредѣленіи на священно-церновно-слунштѳльскія мѣста.

а) Студоптъ Харьковской Духовной Семинаріи Даніилъ Стесенко 
опредѣленъ 28 декабря 1905 г. на свящопнпческоо мѣсто при Покров
ской церкви, села Пожни, Ахтырскаго уѣзда.

б) Крестьянинъ Семенъ Оськине опредѣленъ и. д. псаломщика къ 
церкви слободы Базалѣевки, Волчапскаго уѣзда 22 декабря 1905 года.

в) Бывшій п. д. Псаломщика Николай Саламатнтсовв опредѣленъ 
28 докабря 1905 г. и. д. псаломщика къ Преображенской церкви,, слоб. 
ІІреображопской, Зміевскаго уѣзда.
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г) Безмѣстный и, д. псаломщика ГСпрішъ Алексѣева опредѣленъ 10 
января 1906 г. на пеаломщпцкое мѣсто при Покровской церкви, села 
Глазуповки, Зміевскаго уѣзда.

3. О перемѣщеніи священно-церковно-служителей.

а) Священникъ Іоаііно-Предточоиской церкви, села Станичнаго, Валков- 
скаго уѣзда, Іаковъ Григорьева перемѣщенъ 28 декабря 1905 г. па 
службу въ Алеутскую епархію.

б) И. д. псаломщика церкви села Глазуновкп, Зміевскаго уѣзда, Сеаепъ 
Культа перемѣщенъ 4-го января 1906 г. на пеаломщпцкое мѣсто при 
Благовѣщенской церкви, города Валокъ.

4. О смерти среди духовенства.

а) Священникъ Николаевской церкви, слоб, Теряовъ, Купапскаго уѣзда, 
Іоаннъ Измаилова умеръ 23 декабря 1905 года.

б) Свящоппнкъ Рождество-Богородичной церкви, слоб. Мартовой, Вол- 
чаискаго уѣзда, Іоанпъ Діаконова уморъ 29 декабря 1905 года.

в) Діаконъ Іоашю-Продтеченекой церкви, слоб. Базалѣевки, Балканскаго 
уѣзда, Александръ Попова умерь 18 декабря 1905 года,

5. Объ увольненіи за штатъ.

а) Священникъ Кирплло-Меѳодіевскаго молитвеннаго домч, села Глад
кова, Старобѣльскаго уѣзда, Алексѣй Косьмииа уволенъ за штатъ 4-го 
января 1906 года.

б) Діаконъ Троицкой церкви, слоб. Черкасскаго Бшнкяна, Зміевскаго 
уѣзда, Дороеей Сукачева уволенъ за штатъ 31 декабря 1905 года.

в) Псаломщикъ церкви, села Базалѣевки, Волчапскаго уѣзда, Дяиитрій 
Дюкова уволенъ за штатъ 22 декабря 1905 года.

6. Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старостъ.

а) Къ церкви кола Сидоренкова, Валковскаго уѣзда, утвзржіонъ 22-го 
декабря 1905 г. старостою крестьянинъ Іосифъ Коробка.

б) Къ церкви села Еаплуповки, Богодуховска ?о уѣзда, утвержденъ 22 
декабря 1905 г. старостою графъ Петръ Михаиловичъ Стенбока.

н) Къ Георгіевской церкви, села Павловки, Богодуховскаго уѣзда, ут
вержденъ 22 докабря 1905 г. старостою крестьянинъ Иванъ Церковный.
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г) Къ Покровской церкви, слоб. Бѣлолуцка, Старобѣльскаго уѣзда, 
утвержденъ 22-го декабря 1905 года старостою крестьянинъ Самуилъ 
Головинскій.

д) Къ Преображенской церкви, слов. Бѣлолуцка, Старобѣльскаго уѣзда, 
утвержденъ 22 декабря 1905 г. старостою крестьянинъ Семенъ Волкове.

е) Къ Георгіевской церкви, села Можпякова, Старобѣльскаго уѣзда, 
утвержденъ 22-го декабря 1905 года старостою крестьянинъ Андрей 
Тарасенко.

ж) Къ Николаев :кой церкви, слоб. Ново-Пскова, Старобѣльскаго уѣзда, 
утвержденъ 22 декабря 1905 г, старостою крестьянинъ Иванъ Иванове,

з) Къ церкви, села Павленкова, Старобѣльскаго уѣзда, утвержденъ 22 
декабря 1905 г. старостою отставной унтерт-офицеръ Андрей Деркачеве.

і) Къ Рождество-Богородичной церкви, слоб. {Ново Бѣленькой, Старо
бѣльскаго уѣзда, утвержденъ 22 декабря 1905 года старостою крестьяиппъ 
Иванъ Бурковскій.

и) Къ Троицкой церкви, села Должпка, Леболипекаго уѣзда, утвержденъ 
27 декабря 1905 года старостою крестьянинъ Діонисій Радъкове.

к) Къ Тихоновской церкви, села Макортотипа, Старобѣльскаго уѣзда, 
утвержденъ 26 декабря 1905 г. старостою крестьянинъ Иванъ Юшине.

л) Къ Рождествс-Богородичной церкви, слоб. Будылки, Лебединскаго 
уѣзда, утвержденъ 27 декабря 1905 г. старостою крестьянинъ Михаилъ 
Фанъченко.

а) Къ Воскресенской церкви, села Иадеждовки, Изюмсваго уѣзда, утвер
жденъ 2 январи 1906 г. старостою крестьянинъ Трофимъ Денисенко.

и) Къ Архапгело-Михапловской церкви, села Ольховаго Рога, Изюм
скаго уѣзда, утвержденъ 30-го декабря 1905 г. старостою крестьянинъ 
Ѳеодотъ Закалюжный.

o) Къ Покровской церкви, села Великаго, Волчанска!о уѣзда, утвер
жденъ 30 декабри 1905 г. старостою крестьянинъ Михаилъ Думанове.

и) Къ Николаевской церкви, слоб. Мурафы, Богодуховскаго уѣзда, ут
вержденъ 30 декабря 1905 г. старостою агрономъ Петръ Петрове.

p) Къ Николаевской церкви, слободы Каменки, Купянскаго уѣзда, ут
вержденъ 2 января 1906 г. старостою мѣщанинъ Іосифы, Овсяникове.

с) Къ Преображенской церкви, слоб. Преображенной, Купянскаго уѣзда, 
утвержденъ 2 января 1906 г. старостою крестьянинъ Моисей Попове.

т) Къ Троицкой церкви, слоб. Бѣлолуцка, Старобѣльскаго уѣзда, утвер
жденъ 3 яиваря 1906 г. старостою крестьянинъ Тихонъ Пеумывакгіне.

у) Къ церкви слоб. Мечсбиловой, Изюмскаго уѣзда, утвержденъ 2-го 
января 1906 г. старостою крестьянинъ Леонтій Нестечепко.
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ф) Къ Іоаыно-Предтечвнской церкви, слоб. Мѣловатки, Купянынто уѣзда, 
утвержденъ 4 япваря 1906 г., старостою крест. Димитрій Кононенко.

х) Къ церкви села Нѳкремсипаго, Изюмскаго уѣзда, утвержденъ 4 го 
января 1906 года старостою крестьянинъ Арсеній Леоновъ

ц) Къ Покровской церкви, слоб. Мостковъ, Старобѣльскаго уѣзда, ут
вержденъ 4 яиваря 1906 г. старостою крестьянинъ Стефанъ Чередни
ченко.

и) Къ Казанской церкви, слоб. Ншштовкн, Ахтырскаго уѣзда, утвер
жденъ 7 яиваря 1906 г. старостою мѣщанинъ Георгій Ганке

ш) Къ Троицкой церкви, слоб. Вѣловодска, Старобѣльскаго уѣзда, ут
вержденъ 5 января старостою купецъ Аѳанасій Мягковъ

щ) Къ Вознесенской церкви, слоб. Осиновой, Старобѣльскаго уѣзда, 
утвержденъ 5 января 1906 г. старостою крест. Георгій Бурьяновъ.

7 0 пожертвованія.

Въ течепіз ноября н декабря мѣсяцевъ 1905 года въ Харьковскую 
Духовную Консисторію поступило пожертвованій отъ духовенства и церк
вей епархіи 364 руб 13 кои. въ пользу Краснаго Креста, 88 р. 32 к. 
въ пользу больных', и раненыхъ воиновъ п 51 руб. 22 коп. вообще на 
военныя нужды, а всего 503 руб. 67 коп,, а съ прежде поступившими 
68946 руб. 70 кон.

8. Объ утвержденіи въ должности законоучителей.

а) Священник!. Благовѣщенской церкви, слоб. Троетяпца, Ахтырскаго 
уѣзда, Александръ Яновскій утворждояъ 21 декабря 1905 г. въ долж
ности законоучителя Радомдянскаго народнаго училища, Ахтырскаго уѣзда.

б) Священникъ Ѳеодоро-Стратнлатовской церкви, села Тучпаго, Лебе
динскаго уѣзда, Ѳеодоръ Заоодооскій утвоожденъ 21 декабря 1905 г. 
въ должиости законоучителя Александровскаго народнаго училища, Лебе
динскаго уѣзда.

в) Священникъ Успенской церкви, слоб Хрущевой Иикптовкп, Бого
духовскаго уѣзда, Александръ Самойловичь 22 декабря 1905 года ут
вержденъ въ должности законоучителя мѣстнаго народнаго училища.

г) Священникъ Тихоновской церкви, села Сгдораикиви Балконе.агч 
уизд.і, Андрей Зимбули, утвержденъ 31 декабря 1905 г, Ви должности 
законоучителя Благодатпонснаго народнаго училища, Валковскаго уѣзда.

9. О присоединеніи къ православію.
Иване Возпесенскій мѣщанинъ Николай Га, единъ, 25 лѣтъ, изъ рас

кола австрійскаго священства 21 октября 1905 года священникомъ
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Петро-Веригской церкви, Харьковской губернской тюрьмы Ѳеодоромъ 
Кіаипцниымъ присоединенъ къ православію восточной Каѳолической 
церкви, чрезъ св. мѵропомазаніе, съ оставленіемъ ому имени „Николай®.

10. Объ утвержденіи въ должности псаломщика.

а) И. д. псаломщика церкви слой. Богодаровой Зміевскаго уѣзда, Алек
сандръ Макаровскій утвержденъ 26 декабря 1 91 5 года въ должности 
псаломщика.

б) И. д. псаломщика Косьмо-Даміапові кой церкви, слоб. Кнсельскихъ 
Хуюровъ, Зміевскаго уѣзда, Георгій Павловскій утвержденъ 26 декабря 
1905 г. въ должности псаломщика.

11. О возведеніи въ санъ игумена.

а) И. д. иастопеля Рясняпскаго Дпмптріевскаго монастыря іеромонахъ 
Тихоне возведенъ въ сапъ игуыепа В января 1906 г.

б) И. д. настоятеля Ахтырскаго Троицкаго монастыря іеромонахъ 
Аристархе возведенъ 1 января 1906 г. въ санъ игумена.

12. Вакантныя мѣста.
я) Священническія.

При Всѣхсвятской церкви, села Залнманья, Изюмскаго уѣзда.
— Николаевской церкви, сл. Боровснькн, Лебединскаго уѣзди.
— Іоанію-Предтеченской церкви, с. Ставичиаго, Валковскаго уѣзда.
— Николаевской церкви, сл. Терновъ, Купянскаго уѣзда.
— Кприлло-Меѳодіевскаго молитвеннаго дома, с. Гладкова, Старой, у.
— Рождество-Богородичной церкви, сл. Мартовой, Волчапскаго уѣзда.

б) Діаконскія.

При Николаевской церкви, сл. Мартыиовкн, Лебединскаго уѣзда.
— Троицкой церкви сл. Черкасскаго Бвшкнпа, Зміевскаго уѣзда.
— Іоанпо-Предтечопской церкви, слоб. Базалѣевкя, Волчапскаго уѣзда.
— Васильевской церкви, слоб. Сергѣевкн, Изюмскаго уѣзда.

я) Псаломщицкія:
При Харьковской Институтской Маріи Магдалин. церкви.
— Сергіевской церкви, Харьковской 2-й гимназіи
— Осіе-Апдрѳевской церкви, Харьковскаго Реальнаго училища.
— Александро-Невской церкви, Харьковской 1-й гимназіи.
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ЖУРНАЛЪ
Харьковской Духовной Консисторіи М 847.

1905 года ноября В1Г дня въ собраніе Харьковской Духовной Кон
систоріи прибыли члены:

ПРОТОІЕРЕИ:

Стефанъ Любицкій, Андрей Балановскій,
Навелъ Солнцевъ, Іоаннъ Гончаров яіій,
Никан.іръ Оиикевичч., И.іколаВ Любарскій.

Харьковская Духовная Консисторія слушали: сданный отъ Его Высо
копреосвященства съ резолюціею: „Консисторія разсмотритъ сей докладъ 
обстоятельно по пунктамъ въ соотвѣтствіи съ законами и съ своими 
сужденіями представит! мцѣ особымъ журналомъ съ оставлопіомъ на 
ономъ широкаго края для моихъ помѣтокъ" докладъ съѣзда благочин
ныхъ Харьковской епархіи, бывшаго вь октябрѣ мѣсяцѣ 1905 года, въ 
коемъ изложено: съѣздъ представляетъ на благевоззрѣиіе Его Высокопрео
священства мѣры, кои, по убѣжденію съѣзда, могутъ содѣйствовать ожив- 
ленію дѣятельности епархіальнаго духовенства и церковно-приходской 
жизни.

Разсмотрѣвъ помянутый докладъ съѣзда благочинныхъ съ законами п 
распоряженіями епархіальнаго начальства, приказали:

Ио 1-му пункту. „Возстанов
леніе выборнаго начала въ ду- 
ховенствѣ'1.

Законъ. Въ ст 63 Уст. Дух. 
Коне, изложено: избраніе и опре
дѣленіе довѣренныхъ лицъ на 
мѣста и должности, чрезъ ко
торыхъ производится управле
ніе или надзоръ въ епархіаль
номъ вѣдомствѣ, зависитъ отъ 
усмотрѣнія епархіальнаго Архі
ерея, которому консисторіи на 
открывающееся мѣсто представ 
ляотъ кандидатовъ съ подроб
ными о инхъ справками.

ІІринпвъ во виимапіе, что по 
особымъ обстоятельствамъ на 
стоящаго времони выборное на
чало повсемѣстно призвано, какъ 
лучшее, Консисторія признаетъ 
возбужденный Съѣздомъ вопросъ 
о примѣненіи этого начала къ 
духовенству подлежащимъ удов
летворенію и ноюму полагаетъ: 
просить Его Высокопреосвящен
ство возбудить предъ высшею 
цериовною мастію о семъ хо
датайство. Имѣя же въ виду, 
что Съѣздъ, поставивъ прин
ципіально вопросъ о введеніи 
выборнаго начала, нс даль точ
ныхъ указаній ни о томъ, кпкія 
должности въ епархіальномъ уп
равленіи должны быть выбор-

Согласенъ. 
А. Арсеній.
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нымн, ни о срокъ служоы въ ; 
выборныхъ должностяхъ, пн о 
способѣ набиранія въ должносіи,

Но 2-му п. «Возстановленіе 
правд голоса причта при вы- 
борѣ дсрковнаго старосты».

Консисторія полагала бы раз-[ 
рѣшить сіи вопросы слѣдую
щимъ образомъ: а) выборное 
начало должно быть примѣнено 
ко всѣмъ должностямъ, утвер
жденіе въ которыхъ зависитъ 
отъ мѣстной епархіалыі власти, 
а именно: благочиннаго, ихъ 
иоыощппка, члена благочинни
ческаго Совѣта, духовнаго слѣ
дователя, цензора проповѣдей 
(если таковая сохранится), пред
сѣдатели уѣздпаго отдѣленія 
училищнаго Совѣта, уѣзднаго 
наблюдателя церковныхъ школъ 
и блюстителя за преподаваніемъ і 
Закона Божія въ народныхъ 
училищахъ. Что же касается 
должностей, назначеніе въ ко
торыя зависитъ отъ Святѣйшаго 
Синода, то по отношенію къ 
нимъ выборное начало примѣ
нено быть нс можетъ; б) 
срокъ службы для избранныхъ 
во всѣ означенныя должности 
установить шестнлѣтній; в) къ 
избраніи лицъ, служащихъ въ' 
благочинническомъ округѣ, уча
ствуетъ духовенство округа, а 
въ избраніи лицъ, служащихъ 
въ уѣздѣ, участвуетъ духовен
ство всего уѣзда. Наиболѣе цѣле- 
собразпымч, способомъ набиранія 
признать закрытую баллоти
ровку; при чемъ каждый изъ 
священниковъ іі діаконовъ штат
ныхъ имѣетъ по одному голосу, 
а псаломщики н діаконы па 
пеаломщицкой ваканіи имѣютъ 
одинъ голосъ отъ двухч» лицъ.

'Ганъ какъ изъ множества 
дѣлъ Консисторіи усматривается, 
что при существующемъ порядкѣ

Согласенъ. 
Приготовить 

представленіе 
нъСн, Санолъ. 
А. Арсеній.
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Законъ. Въ Стар. Инстр., Вы
сочайше учи. 12 іюпя 1890 г. 
изложено: § 8. Право избирать 
церковнаго старосту къ при
ходской церкви принадлежитъ 
исключительно проживающимъ 
въ предѣлахъ прихода лицамъ, 
не моложе 25 лѣтъ, имѣющимъ 
право участвовать въ собра
ніяхъ мѣстнаго городскаго или 
сельскаго общества или въ со
браніяхъ дворянства. § 12. По 
соглашенію съ благочиннымъ 
причтъ назначаетъ выборы, по 
возможности, въ такое время 
года, когда большинство при
ложат. находится въ мѣстахъ 
постояннаго ихъ жительства. 
Выборы производятся въ храмѣ, 
въ присутствіи причта н подъ 
наблюденіемъ благочиннаго или 
лица, заступающаго его мѣсто. 
§ 15. О состоявшемся избраніи 
церковнаго старосты состав
ляется письменный приговоръ 
по прилагаемой формѣ. Приго
воръ подписывается избирате
лями, избраннымъ, причтомъ и 
благочпппымъ 95 ст. Уот. Дух. 
Копе. «Староста избирается на 
три года, съ согласія причта, 
при благочинномъ и утверж
дается епархіальнымъ Архі
ереемъ» .

По 3-му и. „Расширеніе 
правъ принтовъ и цѳрковиыхъ 
старостъ, съ вѣдома мѣстнаго 
благочиннаго, къ расходѣ не 
имѣющихъ спеціальнаго назна
чена і ерковныхъ суммъ па ро- 
мопты церквей н церковныхъ 
построек'!, н на содержаніе пѣв
ческихъ ходовъ до 300 руб."

Законъ. Въ Инстр. Церк. 
стар. Высочайше ути. 12 іюня 
1890 г. изложено: и. 34: цер-

нзбраиія въ должности церков
ныхъ старостъ, по которому 
причтъ являетсл совершенію 
устраненнымъ отъ участія въ 
выборахъ, часто избираются 
лица неблагонадежныя и иѳ- 
благонаиѣрѳшіыя, которыя цѣлію 
своей службы поставляютъ по 
благо церкви, а своп личные ин
тересы, то Коней ст >рія н въ дан
номъ случаѣ признаетъ ходатай
ство Съѣзда заслуживающимъ 
уваженія п потому полагаетъ: 
ходатайствовать предъ Св. Си
нодомъ объ измѣненіи суще
ствующаго порядка избраніи 
церковныхъ старостъ и о про 
доставленіи духовенству права 
участвовать въ выборахъ ста
ростъ, согласно 95 ст. Уст. 
Дух. Коне

Консисторіи находитъ воз
можнымъ расширить нрава мѣст
ныхъ прпчтовъ н старостъ въ 
дѣлѣ расходованія церковныхъ 
суммъ, непытющихъ спеціаль
наго назначенія, на предметы, 
указанные Съѣздомъ, и потому 
полагаетъ возможнымъ ходатай
ствовать предъ Св. Синодомъ о 
томъ, чтобы въ отмѣну § 34 
Стар. Инстр., было предостав
лено право нричгамъ и старо-

Сигласевъ. 
Приготовить 
представле
ніе въ Св.

Синодъ.
А. Арсеній.
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ковный староста, не испраши
вая разрѣшенія епархіальнаго 
начальства, но непремѣнно съ 
согласія причта, произво
дитъ расходы па поддержаніе 
въ исправности церкви и всѣхъ 
церковныхъ '-.троеній: но Каоѳд- 
ральиымъ соборамъ до ЗОО р.; 
по прочимъ городскимъ церк
вамъ до 150 р. и по церквамъ 
въ селеніяхъ до 50 руб. въ 
годъ. На расходы на тѣ же 
предметы свыше указанныхъ 
суммъ причтъ и староста испра
шиваютъ чрезъ благочиннаго 
разрѣшеніе епархіальпаго на
чальства (39 ет. Уст. Дух. 
Коне.).

Ио 4-му н. «Расширеніе 
правъ благочинническаго Совѣ
та п учрежденіе товарищескаго 
суда, въ цѣляхъ поднятія пре
стижа духовенства»,

стамъ, съ согласія мѣстныхъ бла 
гочиняическихъ Совѣтовъ, рас
ходовать церковныя суммы на 
озпапенпые предметы въ город
скихъ церквахъ до 300 р , а 
въ сельскихъ до 150 руб. въ 
годъ.

I

Такъ какъ Съѣздъ благочиц 
ныхъ, возбудивъ серіозный во
просъ о введеніи товарищескаго 
суда или суда чести, не ука
залъ ни предметовъ, подлежа
щихъ вѣдѣнію сего суда, ни 
того, изъ кого долженъ состоять 
сей судъ и какъ онъ долженъ 
функціонировать, то вопросъ 
ссй оставить открытымъ. Что 
же касается вопроса о расши
реніи правъ благочинпнческаіо 
Совѣта, то сей вопросъ Конси
сторія находитъ заслуживаю 
іцимъ уваженіи и полагаетъ поз 
ложнымъ предоставить вѣчѣпію 
благочинническаго Совѣта слѣ
дующія дѣла: а) жадобы свя 
щенниковъ на діаконовъ н при
четниковъ за небрежность ихъ 
по должности, самовольныя от
лучки изъ прихода, неприличіе 
въ обращеніи съ нимп, гр,- 
бость и ослушапіѳ по должности; 
раннымъ образомъ діаконовъ и 
причетниковъ на священниковъ 
за притѣсненія неотносяіциыися 
къ служебнымъ обязанностямъ

1) Вопросъ 
о судѣ места 
подымается 

и въ другихъ 
мѣстахъ, но 
онъ еще не 
разъясненъ и 
высшимъ на
чальствомъ 

вс рѣшенъ, 
а потому его 
справедливо

оставить

тымд; 2) 
Съ обозна
ченнымъ
расшире

ніемъ правъ 
благочпнип- 

ческаго Со
вѣта согла
сенъ: его 

можно 
ввести.

А. Арсеній.
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требованіями, б) Споры между 
членами причта ио раздѣлу 
братскихъ доходовъ, но непра
вильному занятію церконц ій 
земля или церковнаго дома; в) 
жалобы на сосѣдніе прпчты зі 
вмѣшательство въ требоисирав- 
лонін чужого прихода; г) во
обще проступки духовныхъ лицъ 
противъ должтшсти, благочинія 
н благоноводепія, нетребуіощіе 
фірмалыіаго изслѣдованія; д) 
жалобы о неуплатѣ безспорныхъ 
долговъ и на нарушеніе без
спорныхъ обязательствъ на 
сумму до 100р.;е) иски о лич- 
пых ь обидахъ и оскорбленіяхъ, 
но соединенныхъ съ проступ
ками, противными достоинству 
духовнаго сана, я которые мо
гутъ быть прекращаемы взаим
нымъ примиреніемъ. Кромѣ сего 
Совѣтамъ предоставляется: а) 
делать аттестація священно—и 
церковно служителямъ въ кли- 
ровыхъ вѣдомостахч; б) пред
ставлять духовному начальству 
о награжденіи священно и цер
ковно- служителей, отличающих
ся особенною ревностію въ вс- 
іюлсніи пастырскихъ обязан
ностей въ дѣлѣ народнаго про
свѣщенія, проповѣдапія слова 
Божія и другими заслугами; в) 
доставлять епархіальному попе
чительству точныя свѣдѣнія о 
вдовахъ и сиротахъ, нуждаю
щихся въ пособіи; засвидѣтель
ствованіе о тонъ: въ какой мѣрѣ 
члены принтовъ нуждается въ 
пособіи отъ попечительства и 
г) разсмотрѣніе дѣлъ по пору
ченіе епархіальнаго начальсіна. 
Взысканія, коимъ Совѣтъ мо
жетъ собствеипою властію под
вергать виновныхъ, послѣ скло
неніи стор.шъ къ примиренію,
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ліііщующія: а) предостереженіе; 
б) іамѣчані-; в) испнашинаніе 
обидчикомъ прощенія у обп- 
жоннаго - пор вое въ присут
ствіи Совѣта, а второе въ 
присутствіи свидѣтелей; г) вы
говоръ; д) удовлетвореніе оби
женнаго восполненіемъ его убыт
ков!; е) (пеня до 5 руб. на 
бѣдныхъ духовнаго званія). Рѣ
шенія Совѣта приводятся въ 
пополненіе прозъ благочиннаго. 
Расходы членовъ Совѣта на по
ѣздки для разбора дѣлъ должны 
быть относимы на счета ви
новныхъ лицъ. Л такъ какъ съ 
расширеніемъ круга дѣлъ, под
лежащихъ Совѣту, усложняется 
значительно дѣятельность бла
гочинническихъ Совѣтовъ, то 
для болѣе успѣшной дѣятель
ности опаго Консисторія по
лагаетъ необходимымъ измѣнить 
сосіавъ благочинническаго Со
вѣта такимъ образомъ: въ со
ставъ сего Совѣта должны вхо
дить: благочинный, его помощ
никъ п членъ благочинническаго 
Совѣта; при чемъ должность по
слѣдняго не должна быть соеди
нена съ должностью духовника 
н слѣдователи.

Такъ какъ метрическія книги 
выдаются по закону —862 ст. 
Т IX Зак. о Сост только изъ 
Консисторіи, за шнуромъ и пе
чатью оной н скрѣпою одиого 
изъ присутствующихъ, то пре
доставленіе благочиннымъ нрава 
добавлять въ эти книги листы, 
за ихъ печатями, будетъ дѣй
ствіемъ незаконнымъ и не вы
зывается существенною необхо
димостью, тѣмъ болѣе, что про
истекающее неудобство отъ не
достатка листовъ въ шнуровыхъ 
книгахъ леі'нО можетъ быть

Ио 5-му и. «Предоставленіе 
благочинному права добавлять 
листы къ метрическимъ шну
ровымъ книгамъ, въ концѣ 
оныхъ, за своею печатью, съ 
сохраненіемъ печати н шнура 
Конснсторін>.

Въ 862 ст. т. IX, над. 
1899 г. изложено: Духовныя 
Консисторіи должны изготов
лять при наступленіи года осо
быя для каждой части метри
ческихъ книгъ тетради за шну
ромъ и скрѣпою одного изъ 
присутствующихъ.

Поступать, 
какъ пред
писано за

кономъ.
А. Арсеній.
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Ио 6-му и. „Отмѣну штра
фовъ за количество записей па 
одномъ листѣ 1-й п 2-й частей 
метрическихъ книгъ и за не
правильность такихъ записей, 
когда, для составленія ихъ но 
представлено письменныхъ до
кументовъ, о чемъ будетъ отмѣт
ка въ самыхъ книгахъ",

а) Въ циркулярномъ указѣ 
Консисторіи, отъ 19 февраля 
1903 іода за Л: 2590, изложе
но: такъ какъ при освидѣтель
ствованіи метрическихъ книгъ за
1902 г. усмотрѣно, что онѣ пи
шутся не всегда правильно, 
слишкомъ сжато; что въ слу
чаѣ иеобходпмостп сдѣлать въ 
нихъ исправленія, таковыя ока
зываются невозможными, то 
предписать благочиннымъ объ
явить принтамъ, чтобы въ 1-й 
и 2-й части метрическихъ книгъ 
помѣщалось на страницѣ не бо- 
лѣо 4- статей, а въ 2-й части 
поболѣе шести.

б) Циркулярнымъ указомъ 
Консисторіи, отъ Ю-го іюля
1903 года за Д» 12198, пред
писано принтамъ церквей епар
хіи, чтобы они при совершеніи 
требъ, если дѣло касается лицъ, 
иепринадлежащпхъ къ прихожа- 
иааъ— постояннымъ жителямъ 
даниой мѣстности, требовали 
паспорты и другіе документы 
и по нимъ точно и подробно 
совершали записи въ метриче
скихъ книгахъ; въ случаѣ же 
непредставленія паспорта, за
пись дѣлать со словъ воспріем
никовъ, съ тЕмь, чтобы учи- 
пенная запись была прочиты-

устраиепо своевременного выпи
скою ихъ въ достаточномъ ко
личествѣ.

За послѣдніе годы въ про
изводствѣ Копслторіи было 
слишком ь много дѣлъ объ ис
правленіи поправпльныхъ запи
сей въ метрическихъ книгахъ, 
каковыя неправильности, какъ 
показали слѣдственныя произ
водства, большею частью зави
сѣли отъ небрежнаго отношенія 
вз, писаніи ихъ духовенствомъ. 
При обозрѣнія зтпхъ книгъ 
также было усмотрѣно, что въ 
1-й и о-й частяхъ метрикъ иа 
одномъ листѣ помѣщалось отъ 
6 до 13 статей, при томъ эти 
статьи япсаліь ь крайние не
разборчиво, мелкимъ почеркомъ 
и до того тѣсно, что въ случаѣ 
необходимо "гп при поправленіи 
ошибки зачеркнуть слово и на
писать сверху другое, СЪ ІШД- 
лежщею оговрокою согласію 860 
ст. Т IX Зак. о Сост , нспрод- 
ставлялось никакой возможнетн. 
Это послѣднее обстоятельство и 
вынудило епархіальное началь
ство сдѣлать распоряженіе о 
томъ, чтобы въ 1-й и 2-й ча
стяхъ мотрнчв кпхъ книгъ пи
салось на страницѣ но болѣе 
4 статей и въ 3-й части не 
болѣе 5. Неоднократныя напо
минанія духовенству о необхо
димости голѣе тщательнаго от
ношенія къ веденію метриче
скихъ книгъ и дѣлаемые имъ 
за небрежное отношеніе къ 
этому дѣлу выговоры и замѣча
нія оставляемы были духовен
ствомъ безъ вниманія, что я 
вынудило Епархіальное Началь
ство прибѣгнуть къ высшей 
мѣрѣ наказанія, именно нало-

Разълсііеиіо 
дано обстоя
тельное: оче
видно жела
ніе о.о. бла

гочинныхъ 
исполнить

нельзя.
А. Арсопій.
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ваеыа воепрІеыпикамъ, и по
слѣдніе въ вѣрности ея должны 
роспнсаться н в) 192 и 193 
ст. Уст. Дух. Ионе.

По 7-му п. «Отмѣна штра
фовъ за написаніе церковныхъ 
документовъ на частныхъ ал
ьтахъ, при неимѣніи печатныхъ 
Консисторскихъ бланковъ въ 
наличности».

Циркулярными указами Кон
систоріи, отъ 9 октября 1902 
года за № 12829 и отъ 23 
января 1903 года за А» 1307,

женію денежных!, штрафовъ. Въ 
настоящее время, усматривая въ 
ходатайствѣ Съѣзда благочин
ныхъ объ отмѣнѣ штрафовъ, за 
количество записей на одномъ 
листѣ, ручательство ихъ въ 
темъ, что подвѣдомственное имъ 
духовенство пришло къ созна
нію необходимости болѣе рачи- 
тольпаго отношенія къ ведеиію 
метрическихъ книгъ, Копсисто- 
рія находитъ возможнымъ но 
подвергать штрафу духовенство 
за написаніе въ 1-й и 2-й части 
метрическихъ книгъ болѣе опре
дѣленнаго прежними правилами 
количества статей, но оставить 
вь полной силѣ требованіе о 
томъ, чтобы записи велись въ 
книгахъ четко, разборчиво и съ 
соблюденіемъ значительнаго про
межутка между строками и 
статьями,—необходимаго для ис
правленія могущихъ встрѣтиться 
пенравпльпосгей н для подпи
санія членами причта, съ преду
прежденіемъ, чю при дальнѣй
шихъ неисправностяхъ въ воде- 
пін метрическихъ кпигъ и при 
несоблюденіи настоящихъ требо
ваній виновные будутъ подвер
гаться взысканіямъ, опредѣлен
нымъ въ 192 п 193 ст. Уст. 
Дух. Коне., при чемъ 193 ст. 
будетъ примѣняема въ полномъ 
ея объемѣ.

Такъ какъ требованіе о томъ, 
чтобы нричты выдавали метри
ческія выписи на бланкахъ, из
готовляемыхъ въ Московской 
Свиодальной типографіи и раз- 
еыласмыхъ только Консисторіею, 
установлено мнѣніемъ Государ
ственнаго Совѣта, Высочайше 
утиержд. 24-го января 1822 г. 
п такъ такъ со стороны Св.

Ясно, за
конное требо
ваніе отмѣ
нить нельзя. 
А. Арсеній.
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предписано благпчиипымъ епар
хіи обязать принты выдавать 
метрическія выписп о собы
тіяхъ по установленной Св. 
Синодомъ формѣ и на печат
ныхъ бланкахъ, выписываемыхъ 
изъ Московской Синодальной 
типографіи.

Первый указъ основанъ былъ 
на циркулярном ь отношенія 
хозяйственнаго управленія о.ъ
18 января 1902 года за Л; 
2004, на имя секретаря Кон
систоріи, а второй - на отно
шеніи того же управленія отъ
19 сентября 1898 г. о точ
номъ исполненіи Консисторіею 
п принтами Харьковской епар
хіи постановленій относительно 
веденія церковно приходскихъ 
документовъ на бланкахъ Мо
сковской Синодальной типогра
фіи (въ томъ числѣ дли метри
ческихъ выписей о роднвш., 
бракосочет. и умершихъ, выда
ваемыхъ причтамп).

Въ отношеніяхъ же хозяй
ственнаго управленія при Си. 
Синодѣ, отъ 18 января і902 
года за № 2004 и отч, 14-го 
іюня 1903 года за А» 15406, 
изложено, чтобы бланки для 
церковныхъ документовъ были 
выписываемы изъ Московской 
Синодальной типографіи, со
гласно Высочайше утвержден 
ному 24 января 1822 года 
мнѣнію Государственнаго Со
вѣта и опредѣленіямъ Св. Си- 
иода: отъ 6 іюня 1847 года, 
3 февраля 1852 г., 11 мая 
1865 г,, 1 апрѣля 1869 г., 
17 мая 1875 г., 15 марта
1877 г. н 15 января 1892 
года.

Синода и со стороны Синодаль
наго Оберъ-Прокурора были дѣ
лаемы Епархіальному Нач.ль- 
ству предписанія о точномъ и 
неуклонномъ соблюденіи этого 
требованія, то Консисторія по 
паходитъ возможнымъ остав
лять духовенство безъ взыска
нія за выдачу метрическихъ 
выписей пе на бланкахъ, уста
новленныхъ закономъ, и счи
таетъ необходимымъ разъяснить 
благочиинымъ, что если духо
венство черезъ пихъ озаботится 
о своевременномъ пріобрѣтеніи 
пзъ Консисторіи пробѣльныхъ 
листовъ для метрпчеекпхч. выпи
сей въ достаточномъ количествѣ, 
то штрафы сами собою уничто
жатся.
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По 8 му п. «Предоставленіе 
права причтомъ вѣнчать лично 
имъ извѣстныхъ, имѣющихъ 
законную правоспособность па 
вступленіе въ бркъ, лицъ, но 
не владѣющихъ формальными 
для того документами».

X. т. 1 ч. Св. Зак. ст. 9, 
22, 23, 25, 26 и првмѣч. къ 
формѣ обыска.

По 9-му п. «Разрѣшеніе 
священникамъ получать изъ 
Консисторіи наспортн. книжки»

Въ § 35 Положенія о ви
дахъ на жительство изложено: 
лица, состоящія на гражданской 
службѣ, а равно духовепсгво 
всѣхъ исповѣданій, кромѣ рим
ско-католическаго, получаютъ 
для удостовѣренія лн'іностп пас
портныя безсрочныя книжки, 
по установленной формѣ, по 
мѣсту служенія, илп оть под
лежащихъ духовныхъ властей, 
по принадлежности. Относи
тельно отлучекъ сихъ липъ со
блюдаются правила, изложенныя 
въ уставѣ о службѣ по опре
дѣленію отъ Правительства, въ 
уставѣ Дух. Коне, и въ дру
гихъ узаконеніяхъ".

Такъ какъ отвѣтственность 
за несоблюденіе предбрачныхъ 
продосторожностей, положенныхъ 
въ законѣ и установленныхъ 
духовнымъ начальствомъ пра
вилъ, лежитъ всецѣло на со
вершителяхъ брака, то разъяс
нить духовенству, что оно мо
нетъ вінчать лицъ, ему извѣст
ныхъ и безъ соблюденія нѣко
торыхъ формальностей, но съ 
предупрежденіемъ, что въ слу
чаѣ возникновенія жалобъ на 
неправильное повѣнчапіе брака 
илп со стороны родителей бра- 
чущихся, или со стороны бра- 
чущпхея лпцъ, и въ особен
ности со стороны тѣхъ прин
товъ, интересы которыхъ по
страдаютъ отъ совершенія брака, 
виновные въ совершеніи брака 
безъ соблюденія предбрачныхъ 
предосторожностей будут», под
вергаться должному взысканію.

Согласно 35-му § Положенія 
о видахъ на жительство, выда
вать паспортныя книжки тѣмъ 
изъ священно-цсрковно-служи- 
телей, кто имѣетъ особую на
добность п будетъ обращаться 
съ прошеніемъ о выдачѣ ему 
таковой,но съ предупрежденіемъ, 
чіо если кто-нибудь изъ нихъ 
осмѣлится отлучиться въ чужую 
епархію безъ надлежащаго раз
рѣшенія, то будетъ подвергаемъ 
должному взыскапію.

Согласенъ; 
въ послѣд

нее время Св. 
Синодъ сдѣ
лалъ нѣкото
рое облегче
ніе относи
тельно пред

брачныхъ 
предосторож

ностей: 
нужна бы 
справка.

Л. Арсепій.

Согласенъ; во 
чтобы не бы
ло самоволь
ной отлучки 
священни-
ковъ изъ 

своего при
хода и по 

своей епар-
хіп, ииачѳ 

они могутъ 
отлучиться 
никому по 

сказавиіись, 
а въ приходѣ 
могутъ быть 
случаи смер
ти бозъ по

каянія.
А. Арсеній.
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Въ 82 от. Уст. Дух. Коне, 
изложено: оппрхіальпое началь
ство можетъ дозволятъ священ
но- церковпо-служителнмъ вре
менно отлучаться въ другія 
опархіи но самымъ настоятель
нымъ нуждамъ и на самые 
умѣропные срони. Въ Ц. Вѣд. 
за 1904 г. напочано разъясне
ніе Капц. Св. Синода о томъ, 
что отпускные билеты, выда
ваемые лицамъ бѣлаго и мопа- 
ніеетвующаго духовенства, со
стоящимъ на службѣ, должны 
считаться свободными отъ опла
ты гербовымъ сборомъ и что 
прошенія о выдачѣ имъ биле
товъ подлежатъ оплатѣ гербо
вымъ сборамъ (60 к.).

Но 10-му п. „Предоставленіе 
священникамъ нрава печатать 
свои проповѣди для раздачи 
прихожанамъ съ дозволенія 
окружного цензора1*.

Въ Высочайше утнержд. 19 
апрѣля 1869 г. журналѣ при
сутствія но дѣламъ нрав, духо
венства ст. ѴПІ положено: 
дозволяется нечаіать духовен
ству сочиненія духовію-пр в- 
ствоппаго содержанія, состав
лять и издавать брошюры, за
ключающія въ себѣ выписки 
изъ писаній сн. отцовъ, мо
литвъ, пѣснопѣній изъ богослу
жебныхъ книгъ, съ разрѣшенія 
мѣстной цензуры, подъ наблю
деніемъ епархіальнаго Архіерея 
(Ук. Св. Синода 20 мая 1869 
г. № 10).

Такъ какъ Высочайше утв 
19 аир 1869 г. журналомъ 
присутствія по дѣламъ нрав, 
духов, разрѣшается духовенству 
нѳчптать свои сочиненія, съ до
зволенія мѣстпой цепзуры, йодъ 
наблюденіемъ Епархіальнаго Ар
хіерея, и такъ какъ, согласно 
Высочайшаго Манифеста 17-го 
минувшаго октября, предстоитъ 
пересмотръ всѣхъ вообще зако
новъ о цензурѣ, то рѣшеніе 
вопроса о предоставленіи духо
венству права печатать свои 
проповѣди для раздачи прихо- 
жаиамь, съ дозволенія только 
окружного цензора, отложить до 
изданія новыхъ цензурныхъ пра
вилъ.

Согласенъ. 
А. Арсеній.

По 11-му и. «Снятіе съ 
принтовъ отвѣтственности за 
несвоевременное представленіе 
карточек о смертности отъ 

заразительныхъ болѣзной, съ

Изъ производившихся въ Кои- Исполнить, 
систоріи дѣлъ усматривается, А. Арсепій 
что духовенство своевременно 
представляло карточки о смерт
ности въ Волостныя или сель-

8
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возложеніемъ обязанности на 
чиновъ полиціи своевременно 
забирать эти карточки отъ 
принтовъ».

Опредѣленіемч, Св. Синода 
отъ 21/28 іюня 1889 года и 
16 августа 1890 г. вмѣнено 
приходскому духовенству въ 
обязанность въ началѣ каждаго 
мѣсяца дѣлать выборку изъ 
метрическихъ книгъ свѣдѣній о 
числѣ умершихъ вь ихъ при
ходѣ отъ заразительныхъ бо
лѣзной въ теченіе мѣсяца и 
сообщатъ эти свѣдѣнія на кар 
точкахъ мѣстной полиціи. Цир
кулярнымъ указомъ Копсисто- 
ріи отъ 24 марта 1905 года 
за № 6770 было предписано 
принтамъ цоркней епархіи о 
своевременномъ и аккура номъ 
доставленіи куда слѣдуетъ кар
точекъ о смертности отъ зараз- 
пыхъ болѣзней, подъ опасе
ніемъ взысканія за неиспол
неніе.

По 12-му п. „Снабженіе 
каждаго причта печатными эк
земплярами циркулярныхъ ука
зов). вмѣсто одного гектогра
фированнаго для всего округа®.

Справка: циркулярные указы 
Консисторіи, содержащіе общія 
распоряженія, обязательныя къ 
исполненію со стороны духо
венства, п руководству, а также 
всѣ распоряженія Св. Сипода 
для исполненія духовенствомъ 
печатаются нъ типографіи н 
разсылаютси духовенству.

По 13-му п. „Полное ува 
женіе къ мнѣнію благочинни
ческаго Совѣта о назначеніи 
пособій лицамъ просящимъ она
го отъ епархіальп. пепочит.“.

скіп Правленія, но послѣднія 
нерѣдко замедляли отправку 
оныхъ но назначенію. Вслѣд
ствіе чего возникала переписка 
съ жалобами на замедленіе ду
ховенства въ доставленія озна
ченныхъ карточекъ. Принявъ во 
вниманіе, что духовенство во
обще обременено обширнымъ 
письмоводствомъ и что причины 
въ несовременномъ доставленіи 
карточекъ часто зависятъ не 
отъ кого, Консисторіи находитъ 
выраженной по данному пред
мету заявленіе Съѣзда вполнѣ 
основательнымъ и потому по
лагаетъ: ходатайствовать отъ 
имени Его Высокопреосвящен
ства предъ Начальникомъ гу
берніи о томъ, чтобы обязан
ность доставлять карточки по 
назначенію, но примѣру гор. 
Харькова, была возложена на 
чиновъ полиціи, которые могутъ 
собирать эти карточки отъ под
лежащихъ принтовъ или сами, 
или чрезъ своихъ разсыльныхъ.

До настоящаго времени цир
кулярныя распоряженія Копсп- 
сторіи разсылались въ указахъ, 
и згото в л с н я ы хъ гектографиче
скимъ способомъ. Такъ какъ 
этотъ способъ Съѣздомъ при
знанъ неудовлетворительнымъ 
и для него является болѣе удоб
нымъ снабженіе каждаго причта 
печатными экземплярами цир
кулярных!, указовъ, то означен
ное ходатайство удовлотворитво- 
рить; при чемъ взыскивать съ 
церквей стоимость изготовленія 
печатныхъ циркуляровъ.

Вопросъ сей передать па об
сужденіе Епархіальпаго Попе
чительства.

Исполнить. 
А. Арсеній.

Передать, а 
попечитель
ство пусть 

представитъ 
мнѣ отзывъ. 
А. Арсеній.
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По 14-му п. „Увеличеніе 
объема свѣдѣній въ отдѣлѣ 
журнала Вѣра и Разумъ „Епар
хіальныя Извѣстія" о всѣхъ 
перемѣнахъ въ составѣ духо
венства епархіи съ ежеиедѣль- 
лымъ изданіемъ сихъ извѣстій”.

--------------------------------------------г

Вопросъ объ увеличеніи въ 
оффиціальной части хЕиархіаль- 
иыхъ Изввстійі того отдѣла, въ 
которомъ повѣщаются свѣдѣнія 
о всѣхъ служебныхъ перемѣнахъ 
въ духовенствѣ, равно и о томъ, 
чтобы свѣдѣнія эти печатались 
еженедѣльно, Консисторія нахо
дитъ заслуживающимъ серьез
наго вниманія; но такъ какъ 
рѣшеніе сего вопроса завишіъ 
не отъ Консисторіи, а отъ Ре
дакціи журнала „Вѣра и Разумъ”, 
то и передать оный па обсужде • 
ніе Редакціи.

Хорошо бы 
сдѣлать ягур- 
налъ „Вѣра 
и Разумъ* 
съ „Епар
хіальными 

Извѣ
стіями'1 
ежене

дѣльнымъ. 
Можетъ быть 

ему можно 
дать другое 

названіе, 
наир.

Харьков
скій, Епар
хіальный 

Вѣстникъ?

По 15-му п. „Разрѣшеніе 
родительскихъ собраній въ цѣ
ляхъ выяспепія вопросовъ учеб
ныхъ и воспитательныхъ во 
всѣхъ духовно-учебныхъ заве
деніяхъ епархіи и право участія 
депутатовъ сихъ собраній въ 
педагогическихъ Совѣтахъ*.

Такъ какъ уже опубликовано 
въ Церк. Вѣд., что Св. Синодъ 
озабоченъ введеніемъ реформъ 
въ духовно-учебныхъ заведе
ніяхъ и такъ какъ разрѣшеніе 
вопроса о правѣ участія роди
телей въ педагогическихъ со
браніяхъ учебныхъ заведеній на
ходится внѣ компетенціи епар
хіальной власти, то означенное 
мнѣніе благочинныхъ по сему 
вопросу представить отъ имени 
Его Высокопреосвященства на 
благоусмотрѣніе Св. Синода.

Во всякомъ 
разѣ, требо
ваніе духо

венства объ 
измѣненіи 

нашего жур
нала настой- 

' чивос: пере
дать на обсу
жденіе этотъ 

предметъ 
въ редакцію 
„В, и Р.“
со включе
ніемъ въ 
Коммпссію: 

секретаря 
консисторіи

Самойловвча, 
обоихъ град
скихъ благо

чинныхъ, 
прот. Чижев
скаго н члена
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Консисторіи 
Солпцева. 

Этимъ дѣ
ломъ надобно 
заняться по
скорѣе. Пред

сѣдателемъ 
коммнссіи 

назначается 
ректоръ Со- 

шшапіи, а 
секретаремъ
Багрецовъ,

Л. Арсеній.

По 16-ыу п. „Установленіе 
отзывовъ благочиннаго и мѣст
наго священника прп назначе
ніи на мѣста низшихъ членовъ 
причта".

Въ Указѣ Св. Сппода отъ 
4 марта 1885 года за А; 3 
изложѳпо: н, 9: па должность 
псаломщика, при недостаткѣ въ 
лицахъ, окончившихъ курсъ 
въ духовныхъ семинаріяхъ, 
епархіальнымъ преосвященнымъ 
предоставляется назначать лицч, 
безукоризнен, поведенія, твер
дыхъ въ знаніи церковнаго 
устава и искусныхъ въ чтеніи 
и пѣніи церковномъ.

Имѣя въ виду, что опредѣ
леніе на мѣста клириковъ есть 
дѣло Епархіальнаго Архіерея, а 
также и то, что въ настоящее 
время для ищущихъ нсалом- 
щицквхъ и діаконскнхъ мѣстъ 
установленъ экзаменъ въ осо
бой Коммнссіи, Консисторія по
лагаетъ, что при такомъ поло
женіи дѣла требованіе отъ кан
дидатовъ на церковныя должно
сти ещо удостовѣреній отъ 
благочинныхъ и настоятелей 
тѣхъ церквей, куда проситель 
желаетъ поступить, является 
излишнимъ и представляющимъ 
большое затрудненіе для про
сителей, а потому полагаетъ 
выраженное Съѣздомъ благочин
ныхъ ходатайство оставить безъ 
удовлетворенія.

Гдѣ нужно и 
теперь тре
буются отзы
вы отъ благо
чинныхъ и

мѣстныхъ
священни

ковъ.
А. Арсеній.

По 17-ыу и. „Отмѣна бого
служебныхъ и штрафныхъ жур
наловъ".

Въ Циркулярномъ Указѣ Кон
систоріи отъ 28 декабря 1904 
года изложено: 1. Предписать 
всѣмъ священникамъ епархіи

Признавая богослужебные н 
штрафные журналы для пра
вильнаго порядка церковной 
жизни необходимыми н не 
усматривая въ ходатайствѣ 
Съѣзда никакихъ достаточныхъ 
основаній къ измѣненію уста-

Богослужоб- 
н ы о журналы 
и церковныя

лѣтописи 
должны быть 
испрашю пе
лены;’’ отмѣ-
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новлепнаго порядка въ семъ 
отношеніи, Копсисторія пола
гаетъ оставить означенное хо
датайство безъ уваженія.

аккуратно отмѣчать въ бого
служебныхъ журналахъ: какого 
мѣсяца и числа совершалась 
торжественная вечерня и когда 
и почему не совершалась; когда 
велось собесѣдованіе п о чемъ, 
и когда и почему собесѣдова
нія не было, . и журналы эти 
представлять благочиннымъ ко 
времени составленія ими полу
годичнаго и годового отчета о 
благосостояніи округа. Благо
чиннымъ же предписать провѣ
рять означенныя свѣдѣнія и 
вносить нхъ въ своп отчеты, 
отмѣчая въ нихъ точно и опре
дѣленно о каждомъ священникѣ 
своего округа: сколько разъ въ 
теченіе полугодія или года онъ 
велъ сибвсѣдоваиія и чтенія, 
содержаніе ихъ, въ каком ь по
мѣщеніи они пелись, сколько 
слушателей на нихъ соби
ралось, какъ относится къ 
пимъ народъ. 2. Предписать 
всѣмъ священникамъ а) вести 
богослужебныя тетради, въ ко
торыхъ каждый разъ, когда со
вершается богослуженіе, запи
сывать, кто пзъ членовъ причта 
участвовалъ въ соверніеніи бо
гослуженія и кто отсутствовалъ 
и почему и кто изъ членовъ 
принта самовольно отлучался 
изъ прихода. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
записывать въ этихъ тетра
дяхъ, произносилась ли свя
щенникомъ въ данный день про
повѣдь и о чемъ, совершалась 
ли въ данный воскресный или 
праздничный день торжествен
ная вочорня н было-ли ПОі.лѢ 
нея богослужебное собесѣдованіе 
или чтеніе, н о чемъ, или же 

•вмѣсто того читался ак юнеть; 
■б) аккуратно вести предписаа-

нить ихъ 
нельзя, въ 
исполненіи 

своего слу
женія, мы 
всѣ подле
жимъ конт

ролю. Но о
какихъ 

штрафныхъ 
журналахъ 

будетъ гово
риться,—не 

знаю. Кто 
штрафы на

лагаетъ и 
затѣмъ ихъ 
записывать 

въ новую те
традь при 
церквахъ?.. 
Пусть велечъ

списки 
штрафа тотъ, 
кто ихъ на

лагаетъ.
А. Арсеній,

і
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аыя § 27 инстр. благоч. церквей 
штрафныя тетради. 3. Предпи
сать благочиннымъ выдавать 
подиѣдомымъ имъ свніценпи- 
каыъ, за своею скрѣпою, под
писью и печатью, тетради бо
гослужебныя и штрафныя, при 
посѣщеніи церквей пересматри
вать эти тетради, равно какъ 
и церковныя лѣтописи, и за
тѣмъ въ годовыхъ отчетахъ 
доносить Епархіальному На
чальству: кто изъ сващоппиковъ 
округа аккуратно ведетъ озна
ченныя лѣтописи и тетради, 
кто ведетъ ихъ не вполнѣ ак
куратно и кто вовсе не ведетъ 
того иди другого или даже ни
чего изъ означопиаго.

По 18-му п. „Назначеніе 
въ зданіи Консисторіи особой 
комнаты для пріема священни
ковъ съ 9 до 2-хъ час. дня“.

Въ настоящее время въ Кон
систоріи имѣется общая комната, 
въ которой принимаются яв
ляющіяся нъ Консисторію лица 
какъ духовныя, такъ и свѣт
скія. При отсутствіи свободнаго 
помѣщенія устройство отдѣль
ной комнаты для пріема исклю
чительно священниковъ пред
ставляется весьма затруднитель
нымъ, тѣмъ не менѣе если всѣ 
священнослужители находятъ для 
себя ноудобпымъ быть прини
маемыми наравнѣ со всѣми дру
гими лицами и изъявляютъ же
ланіе имѣть отдѣльную для собя 
пріемную, то Консисторія на
ходитъ возможнымъ удовлетво
рить сію просьбу и отвести 
подъ устройство пріемной для 
священниковъ ту компату, въ 
которой нынѣ бываютъ засѣ- 
даиія Совѣтовъ Братства и 
Миссіонерскаго. Но время для 
пріема оставить то же, что и

Согласенъ. 
А. Арсеній.



извѣстія ио хдрьк. епархіи

се.н.рь, —между 11—1 ч каж
даго для, кромѣ субботы, ко
торая, по ст. 290 Уст. Дух. 
Коне., остъ день неприсутствен
ный.

Протоіерей Стефане Любицтй. 
Протоіерей Павеле Солнцеве, 
Протоіерей Іоанне Гончареоскій, 
Протоіерей Андрей Балановскій. 
Протоіерей Николай Любарскій.

Ноября „29й дня 1905 і. № 25589.

Члена, пр. Ст. Любвцкаго. По по
воду доклада Съѣзда благоч иппыхъ о 
мѣрахъ къ оживленію дѣятельности 
духовенства и ц.-приходской жизни.

Секретарь Самойловнче.

Столоначальнике Дахнѣвскій.

На этомъ журналѣ послѣдовала слѣдующая резолюція Его Высокопре
освященства: „1905. Декабря 28. Журнале сей напечатать ее 
„Епархіалъныхв Извѣстіяхв* для свѣдѣнія и руководства для 
духовенства и тѣхе учрежденій, коихе они, касаются. А. 
Арсеній".

Отъ Правленія Харьковской Духовкой Семинаріи.
Воспитанники Харьковской Духовной. Семиииріи, желающіе про

должать учебныя занятія въ текущемъ учебномъ году, симъ извѣ
щаются, что таковыя занятія въ Семинаріи начнутся 16 января 
1906 года.
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II.
Содержаніе. II. Я есмь альфа. Антонина, Епископа Нараскаю.—Къ вопросу о 
матеріальномъ обезпеченіи духовенства. Священника Николаи Васютина,—О 
командированіи іеромонаховъ въ нрааоли. Священника Владиміра Щербинина.— 
За выборное начало духовенства. Священника Димитрія Люмипарскаго.— О вы
борѣ приходскаго духовенства. Заштатнаго Священника I. Г. Браиловскаго.— 
Къ голосу правды. Типовая Пуненка. - Епархіальная хроника.—Архіерейскія бого
служенія.—Черты изъ яіизии Преосвященнаго Евгенія, бывшаго Ректора Влади
мірской Семинаріи, нынѣ Епископа Сумскаго.—Встрѣча Св. Иконы Божіей Матери 
„Утоли мок печали“ въ селѣ Щуровѣ Изгомскаго уѣзда.— Иноепархіальный отдѣлъ. 
— Пастырскій судъ чести.—Кь иопросу о поднятіи ириходсквхъ нопечптельствъ.— 
Разныя извѣстія и замѣтки.—Выраженіе вѣрноподданническихъ чувствъ жителями 
с. Закостнаго, Старобѣльскаго уѣзда, Харьковский губерніи,—Адресъ жителей 
слоб, Демьяновви, Харьковской губерніи на имя Его Императорскаго Величества,

Государя Императора Николая Александровича.—Объявленія.

Я есмь альмэа*).
Открой. 8

Слава въ вышнихъ Богу, па нашей землѣ да водворится 
миръ: къ людямъ ея возвѣщено благоволеніе!

Десница Вышняго да разорветъ тучу громоносной смуты.
Изречено Царемъ велѣпье, чтобы огнемъ любви зажечь нашу 

родную землю.
Правда о нуждахъ и порядкахъ нашей жизни преломилась 

въ скипетрѣ Власти, и слово умиротворенія съ высоты Пре
стола укало на содрагающееся сердце народа.

Поднимись, прибой, ударь о берегъ трепещущихъ надеждъ 
и ороси ихъ и освѣжи, и да цвѣтутъ успокоеніемъ.

Совѣсть земли пробуждена, сердца затронуты, возвѣщены 
правда и право.

Открытъ родникъ созидательной силы въ могучей энергіи 
народнаго духа.

Вставайте же вѣрные и богобоязненные сыны отчизны, и 
соединяйте свои голоса въ одну великую духовную святую 
мощь, которая, смѣло произнося слова истины и любви къ 
родинѣ, окружитъ тронъ, облегчитъ и дастъ успокоеніе тяго
стямъ жизни!

Горѣ имѣемъ сердца и будемъ благоговѣть, чтобы съ этихъ 
дней съ нами былъ Богъ.

Онъ содѣлаетъ насъ участниками свѣта, который на насъ 
блеснулъ: мы чада освобожденія, которымъ на насъ пахнуло.

) 11л. га юты „Олоиоь.
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Поколѣнія исповѣдятъ теплоту отнынѣ памятнаго зижди
тельнаго дня, ибо на знамени его:

Пусть будетъ жизнь пріятною для всѣхъ, надежда у всѣхъ 
и Богъ для всѣхъ".

Богъ, Который колеблетъ міръ, правитъ переворотами и 
движетъ жизнью.

Боже, новыя грядущія судьбы нашего отечества и наши 
надежды благослови и осѣни!

Антонинъ, Епископъ Нарвскій.

КЪ ВОПРОСУ О МАТЕРІАЛЬНОМЪ ОБЕЗІ1Е-
ЧЕНІП ДУХОВЕНСТВА.

(Послѣ укала 17 апрѣля}.

17 апрѣля (его года совершилось великое событіе. Въ этотъ 
знаменательный день съ высоты престола была дарована под
даннымъ государства Россійскаго свобода „вѣрованій и мо
литвъ по велѣніямъ ихъ совѣстиТакимъ образомъ давно же
ланная свобода вѣротерпимости не только стала фактомъ, но 
и вошла въ каконную силу, по которой каждый отнынѣ не 
принуждается къ закону или иному исповѣданію, а лица, 
С «. ѵЛГмДЯ во главѣ ихъ религіозныхъ общинъ или по прежне
му поставлены наравнѣ съ духовными лицами православнаго 
исповѣданія, съ присвоеніемъ достоинства, даннаго имъ ихъ 
обществами,— или лишь съ нѣкоторыми ограниченіями при
равнены къ православному духовенству. _П оисвоить, читаемъ 
въ указѣ, духовнымъ лицамъ, избираемымъ общинами старо
обрядцевъ и сектантовъ для отправленія духовныхъ требъ, 
наименованіе „настоятелей и наставниковъ" (Указъ § 9). 
Итакъ, то, чего многіе ожидали цѣлыя столѣтія, къ чему стре
мились, какъ къ несомнѣнному благу... совершилось. Отнынѣ, 
никто не будетъ запрещать старообрядцамъ держаться своего 
„древлеправосл&ьія", а сектантамъ—ихъ мудрованій. Не бу
детъ никто привлекаться къ отвѣтственности за свое исповѣданіе.

Естественно, что событіе такой большой важности не мог- 
-ло пройти не замѣченнымъ. Его привѣтствовала какъ свѣт
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ская, такъ и духовная періодическая печать. Причелъ духов- 
пая, въ лицѣ академическаго журнала „Церковный Вѣстникъ",, 
высказала даже убѣжденіе, что этотъ законъ принесетъ па
стырямъ церкви только радость. „Высочайшее повелѣпіе 17 
апрѣля о свободѣ исповѣданія, радостною, воскресного пѣснію 
разнесшееся во всѣ концы • далекой Россіи, читаемъ въ Л« 17 
„Церковнаго Вѣстника", отзовется, несомненно, чувствомъ 
нравственнаго удовлетворенія и въ сердцахъ всѣхъ православ
ныхъ людей. Пастыри церкви обрадуются этому закону, 
такъ какъ съ этихъ норъ снимается тяжелое нарекапіе на 
Святую Церковь, которой ея недруги обычно ставили въ ви
ну всѣ недочеты государственной политики въ дѣлахъ вѣры. 
(„Миссіон. Обозр.,“ май, стр. 1252). Безъ сомнѣнія, право
славные пастыри прежде всѣхъ должны радоваться свободѣ вѣ
роисповѣданій. Ови знаютъ, какое великое благо доровалъ 
императоръ Константинъ В. своимъ эдиктомъ вѣроисповѣдной 
свободы, за что благодарное человѣчество усвоило ему назва
ніе великаго. Въ укавѣ 17 апрѣля православные пастыри 
слышатъ радостный отзвукъ вѣроисповѣднаго эдикта импера
тора Константина В. Тѣмъ не менѣе не усумнимся сказать, 
что для многихъ приходскихъ священниковъ, особенно сель
скихъ, а равно и городскихъ, поставленныхъ въ неблагопрі
ятныя условія или малорачительныхъ, указъ 17 апрѣля мо
жетъ сопровождаться и дѣйствительно сопровождается нѣко
торыми неожиданными послѣдствіями, непріятными для нихъ. 
Онъ засталъ многихъ нашихъ пастырей недостаточно подго
товленными, привыкшими изстари къ ипымъ условіямъ жизни 
и къ инымъ порядкамъ, и вотъ теперь приходится приспо
собляться къ новымъ условіямъ жизни, вырабатывать новыя 
формы пастырскаго вліянія, пастырской проповѣди и па
стырской дѣятельности. Словомъ, приходская неупорядочен
ность, о которой у насъ такъ много и такъ громко говорили 
въ послѣднее время, уже отчасти сказалась на первыхъ по
рахъ и еще болѣе угрожаетъ намъ въ будущемъ. .Немного 
прошло времени, читаемъ па страницахъ „Миссіонерскаго 
ОбозрЬнія" за май мѣсяца, со дня 17 апрѣля, а сколько уже 
промелькнуло на столбцахъ газетъ случайныхъ, но зловѣщихъ
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для пастырей сообщеній, которыя должны повергнуть въ пе 
чаль истинно-русскихъ людей, не потерявшихъ живой вѣры въ 
благодать и истину православія1*. И не удивительно, ибо кто 
не знаетъ, что у насъ нѣтъ сдержанности, такъ сказать, благо
разумной средины сужденій, а есть одни только крайности и 
увлеченія,— что „свобода слова у пасъ скоро переходитъ въ 
свободу злословія, свобода исповѣданій граничитъ съ кощун
ствомъ надъ всѣмъ истино-божественнымъ" „(М. О,“ стр. 1241). 
Эта-то именно крайность наша въ сужденіяхъ и дѣйствіяхъ 
и послужила причиной тому, что гуманный законъ можетъ 
сдѣлаться иногда источникомъ нежеланныхъ послѣдствій для 
духовенства. Увы нѣтъ такого узаконенія, которымъ нельзя 
было бы злоупотреблять! Злоупотребленія возможны и при за
конѣ о вѣроисповѣдной свободѣ. Поэтому положеніе духовен
ства и до этого печальное,—теперь, послѣ изданія закона, 
въ эпоху всеобщей свободы,—можетъ сдѣлаться для нѣкото
рыхъ еще печальнѣе. Мы нисколько не преувеличиваемъ, от
зываясь такъ о положеніи духоьенства. Мы говоримъ въ дан
номъ случаѣ обе экономическомъ обезпеченіи его. Безусловная 
зависимость его въ матеріальномъ отношеніи отъ прихожапъ 
созпана уже и въ высшихъ сферахъ, какъ одна изъ величай
шихъ препонъ благосостоянія приходскаго духовенства. Ботъ 
данныя по этому поводу, позаимствованныя изъ оффиціаль
наго журпала „Церковныя Вѣдомости": „Матеріальное поло
женіе духовенства, заявляетъ Г. Оберъ-Прокуроръ въ своемъ 
всеподданнѣйшемъ отчетѣ по вѣдомству православнаго испо
вѣданія за 1901 г., больное мѣсто въ церковно-общественной 
жизни, вредно отразившіеся не только на жизни и дѣятель
ности этого сословія, но вносящее много ненормальнаго 
и въ общественной жизни. Если принять во вниманіе возла
гаемыя на духовенство многоразличныя обязанности по долгу 
службы, тѣ требованія, какія предъявляетъ къ духовен
ству нынѣшняя жизпь и современное общество и нако
нецъ вообще служебное положеніе духовенства, требующее- 
дицъ съ извѣстнымъ образовательнымъ цензомъ и слѣдова
тельно съ извѣстными умственными запросами и нравствен
ными убѣжденіями, то справедливость требуетъ призвать, что>
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получаемое духовенствомъ вознагражденіе за свои труды дѣй
ствительно далеко недостаточно, о самый способа полученія 
этою вознагражденія и условность его размѣровъ слишкомъ 
тяжело отзываются на нравственномъ состояніи духовенства. 
(„Церк. Вѣд.“ с. г. № 35, стр. 431). (Курсивъ нашъ). Но 
если до указа, духовенству приходилось подчиняться этимъ 
нестроеніямъ со скорбію и болью души, то теперь—послѣ 
указа—еще больше. До изданія закона о вѣротерпимости 
старообрядцы и сектанты чувствовав! себя ограниченными. 
Все ихъ вѣроисповѣдное зло, затаенше въ душѣ, не обнару
живалось во всей полнотѣ изъ боязни законной кары. Указъ 
же 17 апрѣля, въ собственномъ смыслѣ развязалъ имъ руки, 
возвысилъ ихъ въ собственныхъ глазахъ на недосягаемую вы
соту; они гордо подняли голову. Да и какъ не гордиться?! 
Вѣдь опи (ио ихъ представленію) побѣдили; имъ дали свободу! 
То же самое надобно сказать и о нашихъ сектантахъ, большею 
частію легкомысленныхъ, темныхъ и невѣжественныхъ.

Далѣе, и малосмысленные православные прихожане не оста
лись невнимательными къ такому перевороту въ области рели
гіозной жизни. Не имѣя возможности оцѣнить, по существу, 
этотъ поистинѣ гуманный законъ,—въ его внутреннемъ зна
ченіи,—нѣкоторые посмотрѣли на него лишь съ внѣшней— 
формальной точки зрѣнія. Разрѣшили, значитъ признали всѣхъ 
правыми. Если бы, разсуждаютъ эти крестьяне послѣ изданія 
указа о вѣротерпимости, она (старообрядцы и сектанты) вѣро
вали неправильно, не по закону, то развѣ Государь позволилъ 

•бы это, да еще при налъ ихъ наставниковъ въ духовномъ 
званіи?! Этотъ чисто формальный взглядъ можетъ совершенно 
измѣнить ихъ отношенія къ своимъ иновѣрнымъ собратіямъ. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ, вт. душу ихъ можетъ западать сомнѣніе въ 
справедливости всего того, что говорилось и говорится съ 
церковной каѳедры по отношенію къ старообрядцамъ и сек
тантамъ. Въ самомъ дѣлѣ, въ церкви проповѣдываютъ, что 
они „отщепенцы и еретики, потерявшіе возможность спасенія*, 
которыхъ нужно избѣгать, дабы не впасть въ погибель, а 
указъ, повидимому, по ихъ неразумному пониманію его, отри
цаетъ это. Все это говоритъ созванію этихъ православныхъ
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въ пользу иновѣрцевъ. Справедливо, поэтому, говорятъ наши 
церковные писатели: „Приходской вопросъ, имѣкщій обширную 
литературу и давно назрѣвшій, требуетъ немедленнаго разрѣ
шенія. Если это не будетъ сдѣлано теперь же, то православ
ные будутъ чувствовать себя въ гораздо болѣе приниженномъ 
и безправномъ положеніи, чѣмъ то, въ какое нынѣ поставлены 
старообрядцы и даже сектанты. Въ самомъ дѣлѣ: указомъ 17 
апрѣля религіознымъ обществамъ старообрядцевъ и сектантовъ 
присвоено наименованіе „общинъ", и за ними, а также за 
учреждаемыми ими богоугодными заведеніями, призпапо право 
на владѣніе движимыми и недвижимыми имуществами, т. е. 
имъ предоставлены права юридическихъ лицъ. Между тѣмъ 
мы сыны господствующей церкви, но прежнему, остаемся лишь 
отдѣльными, безгласными „посѣтителями" храмовъ, за которыми 
и законъ и обыкновеніе прочно закрѣпили названіе „церквей", 
содѣйствуя тѣмъ окончательному атрофированію у насъ со
знанія, что мы—члены малой церкви, приходской обищииы, 
имѣющей опредѣленныя задачи и обязанности. За приходомъ 
у насъ не признается правъ юридическаго лица... Такимъ обра
зомъ старообрядческіе приходы и сектантскія общины нахо
дятся въ настоящее время въ болѣе привиллегированпомъ по
ложеніи, чѣмъ православные приходы, за которыми признается 
лишь территоріальное значеніе. Едва ли представляется удоб
нымъ такое положеніе вещей, когда представителямъ господ
ствующей церкви не остается другого выхода, какъ ходатай
ствовать объ уравненіи ихъ въ правахъ съ старообрядцами 
и сектантами" ').

Но больше всего смущаетъ приходское духовенство мате
ріальный вопросъ. Нашъ крестьянинъ, поставленный въ не
благопріятныя и тяжелыя матеріально-экономическія условія, 
многое оцѣниваетъ только съ этой точки зрѣнія. Но тутъ то 
ему и приходится больше всего соблазняться. Въ то время 
какъ иновѣрные наставники и настоятели берутъ за требы 
самую минимальную плату, да они и не нуждаются въ пей, 
ибо, будучи сами крестьянами, все необходимое добываютъ

1) „Вогослоп. Вѣсти." Іюнь 1905 г. стр. 225—6. „Слово" № 137, статья
К. Рошніекаго,
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отъ земли,— православное духовенство всецѣло не можетъ по
святитъ себя земледѣльческому труду. И вотъ на этой почвѣ 
возникаютъ большія недоразумѣнія, переходящія часто въ от
крытую рознь. Мы разумѣемъ уговоры и плату за требоисправ- 
ленія. Возникаютъ цѣлые процессы, нерѣдко кончающіяся са
мымъ прискорбнымъ образомъ для духовенства. При такихъ 
обстоятельствахъ пастыри церкви возбуждаютъ противъ себя 
прихожанъ, озлобляютъ ихъ. Но до указа 17 апрѣля прихо
жане еще кое—какъ мирились со своимъ положеніемъ,—не 
было выхода. Теперъ же.... теперь же выходъ есть: можно 
безпрепятственно уйти въ старовѣры или къ сектантамъ.

Мало того, что тамъ съ радостью примутъ его, но еще и 
помогутъ. Рапыие на такомъ поступкѣ лежала печать позора, 
а теперь онъ есть дѣйствіе пекараемое закономъ, а слѣдова
тельно и неьозорное. Недовольные чѣмъ либо послѣ 17 апрѣля 
прямо заявляютъ: „Отчего бы и не уйти въ старовѣры? Теперь 
и ихъ вѣра правая. Л за требы тамъ берутъ ничтожную плату, 
у насъ же не оплатишься". Всѣ увѣщанія пастыря при этомъ 
могутъ приписываться своекорыстію пастыря, его эгоизму, а 
не истинѣ. Конечно крестьянинъ не можетъ оцѣнить вѣро
исповѣдную свободу, какъ слѣдуетъ; вынужденный же своими 
тягостными матеріальными обстоятельствами, опъ воспользуется 
этою свободою, чтобы покинуть православіе при матеріальномъ 
стѣсненіи. Такіе случаи перехода въ инославіе наблюдались 
и рапьше, но теперь они могутъ значительно участиться, да 
уже и участились. Однимъ словомъ, „свобода, какъ справед
ливо замѣчаетъ г. Скворцовъ въ своихъ „Скрижаляхъ сердца", 
примѣнима, хороша и радостна тамъ и въ тѣхъ случаяхъ, 
когда переходъ отъ одной вѣры въ другую совершается по 
свободному же убѣжденію совѣсти, а не постороннимъ сообра
женіямъ. Между тѣмъ въ Россіи таковы именно соціальныя и 
экономическія условія жизни народа, что отпаденія отъ гос
подствующей церкви „сихъ малыхъ11,—которыхъ доселѣ ограж
далъ отъ совращенія законъ,—происходятъ по побужденіямъ 
низменнымъ, житейскимъ, экономическимъ и другимъ, ничего 
общаго съ свободою совѣсти не имѣющимъ" ’). Очевидно, вѣ-

’) «Мисс. Обозр.» пай, стр. 1270.
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роисповѣдпый законъ находится въ тѣсной связи и съ эконо
мическимъ положеніемъ нашего крестьянства. Опъ засталъ 
ихъ недостаточно развитыми, подъ тяжелымъ экономическимъ 
гнетомъ и недостаточно огражденными отъ злоупотребленія 
вѣроисповѣдной свободой. Касаясь затѣмъ способа обезпеченія 
духовенства, при условіяхъ новоявившейся свободы, г. Сквор
цовъ, далѣе, говоритъ: „А неупорядоченность нашихъ прихо
довъ, неурегулированность отношеній между народомъ и свя
щенниками—эти столкновенія па почвѣ вымогательства платы 
за требы в проч. развѣ не способны вызвать опасенія за отпа
денія цѣлыхъ деревень и погибель для спасенія множества 
сыновъ пашей Церкви" *)? Совершенно справедливо! Конечно 
не вѣроисповѣдный законъ можетъ вызывать всѣ эти нежелатель
ныя послѣдствія. Законъ только вступаетъ во владѣніе неупоря
доченнымъ и печальнымъ наслѣдіемъ отъ прежнихъ временъ. 
Онъ не ведетъ борьбу съ этимъ зломъ. Справедливо, поэтому, го
воритъ г. Рославлевъ: „Убивъ въ корнѣ экономическое значе
ніе церковной общины и необезпечивъ священнослужителей, 
создали церковный пролетаріатъ вдовъ и сиротъ умершихъ 
священниковъ. Въ борьбѣ съ этимъ зломъ прибѣгли къ дру
гому, еще горшему—установили наслѣдственность священни
ческихъ мѣстъ по мужской и женской линіи. Отсюда—касто
вая замкнутость: отсюда—взглядъ на священство просто, какъ 
на извѣстнаго рода запятіе. Система денежныхъ сборовъ при
хожанъ развила, такъ называемое, „пастырское безсиліе". 
Требоисправленіе стало ремесломъ. Вынужденная торговля 
святыней отняла у духовенства всякій авторитетъ предъ на
родомъ и нравственную опору дѣятельности" Таково было 
еще недавнее положеніе духовенства среди народа. Мы боимся, 
чтобы это печальное положеніе еще болѣе не усилилось те
перь. Мы боимся, чтобы прискорбные случаи отпаденія отъ 
православія, при наличной скудости крестьянъ и ихъ тем
нотѣ, не были усвояемы господствующей у насъ системѣ ма
теріальнаго содержанія духовенства, т. е. платѣ за требоис- 
правленія; такъ какъ, по своимъ семейнымъ условіямъ, духо-

!) ІЬійеаі.
„Богосл. Вѣстп." 1905 г,, іюнь, стр. 209—10.
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венство не можетъ отказаться отъ этой платы, если только не 
желаетъ примкнуть къ рядамъ людей совершенно обнищав
шихъ. Другого выхода нѣтъ; здѣсь одинъ долгъ для него стал
киваться съ другимъ. Для воспитанія, наир., дѣтей пастырю 
нужны деньги, а гдѣ ихъ взять? Конечно, отъ прихожанъ. А 
эти послѣдніе, стѣсненные матеріальными обстоятельствами, 
предпочтутъ уходить туда, гдѣ отъ пихъ ничего не потре
буютъ или даже имъ помогутъ. Эти ненормальности все 
больше будутъ выдвигаться, и въ нихъ, копечпо, будетъ обви
няться духовенство. Его, а не кого либо другого станутъ по
рицать за отпаденія, ссылаясь па мнимые чрезмѣрные поборы. 
И теперь уже еврейская либеральная пресса, подогрѣваемая 
огнемъ, ненависти враговъ Церкви, заручившись свободою пе
чати, обрушивается па пастырей, называя ихъ чуть-ли не 
грабителями, нисколько не думающими о своемъ долгѣ. Для 
примѣра приведемъ выдержку одной газетной корреспонденціи: 
„Изъ за этого у насъ (т. е. изъ за того, что священнику не 
уплачиваютъ требуемаго), пишетъ одинъ крестьянинъ въ „Сынѣ 
Отечества", молодые люди живутъ вмѣстѣ, не вѣнчавшись, по 
цѣлымъ годамт, не крестятъ младенцевъ по цѣлымъ недѣлямъ 
и даже мѣсяцамъ, отчего тѣ часто умираютъ не крещенные, 
а похороны—того хуже. Въ семьѣ умираетъ часто послѣдній 
работникъ. И безъ того горе, а тутъ и похоронить его нельзя 
по-христіански, если нѣтъ 10 рублей (?) денегъ, столько же 
денегъ у насъ бываетъ рѣдко—народъ все бѣдный" ’). Просто 
приходишь въ ужасъ отъ этой корреспонденціи. Въ самомъ 
дѣдѣ: не вѣнчаютъ, не крестятъ, не хоронятъ... Неужели это 
правда? Неужели это неизвѣстно епархіальному начальству?... 
Мы рѣшительно отказываемся признать достовѣрность подоб
ной корреспонденціи и думаемъ, что она есть плодъ или 
озлобленія противъ духовенства, или ложныхъ и преувеличен
ныхъ слуховъ, или даже сектантской клеветы. Тѣмъ пе менѣе 
подобная ложь возможна и возможна потому именно, что она 
находитъ нѣкоторое подтвержденіе въ обычной у насъ платѣ 
духовенству за требоисправденія, даже независимо отъ зло
употребленій этимъ обыкновеніемъ. Итакъ, что же остается.

„Сипъ Отечества", 1906 г. X 44.
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дѣлать духовенству для огражденія себя отъ подобныхъ не
справедливыхъ и оскорбительныхъ инсинуацій? Какой выходъ 
возможенъ для него?

Очевидно, вопросъ этотъ тѣсно связанъ съ экономическимъ 
обезпеченіемъ духовенства. Вопросъ этотъ теперь является 
жгучимъ и болѣзненнымъ нервомъ въ организмѣ нашего духо
венства. Какъ же быть?—Мы не принимаемъ и не можемъ 
принять на себя рѣшеніе этого вопроса по существу; онъ 
превышаетъ пашу компетенцію. Но мы укажемъ только на тѣ 
два рѣшенія, противоположныя, которыя циркулируютъ теперь 
въ нашемъ современномъ обществѣ. Одни говорятъ намъ: „Ни
какая организація (а слѣдовательно и церковно-приходская) 
не можетъ создать организма, не можетъ создать жизни, а 
всякая жизненная дѣятельность неминуемо создаетъ ей органы 
ей свойственные, ей необходимые. Будемъ же хлопотать о пер
вомъ, а второе приложится намъ. Всякая общественная 
дѣятельность слагается изъ личныхъ усилій, возбуждающихъ 
и поддерживающихъ другъ друга. За отсутствіемъ этихъ лич
ныхъ свободныхъ починовъ всякая организація является усып
ляющею ложью или мертвящимъ насиліемъ11 ’). И при этомъ 
требуютъ отъ духовенства какого-то особаго самоусовершен
ствованія, полагая его въ житейскомъ опрощеніи, матеріаль
номъ оскудѣніи, самоограниченіи, безкорыстіи и проч. Такъ го
ворятъ наши консерваторы и еще сильнѣе ихъ—реакціонеры, 
не домогаясь никакихъ измѣненій вѣвоваго строя прежней 
жизни и чуждаясь всякихъ общественныхъ улучшеній въ жизни 
духовенства. Но эти люди забываютъ, что жизненная сила не 
стоитъ неподвижно и ее нельзя заключить на всѣ времена въ 
однѣ и тѣ же строго опредѣленныя рамки. Душа человѣче
ская не есть только пассивная сила, ио и активная. Если 
пассивная нравственность и ея строй жизни можетъ ограни
читься однимъ лишь внутреннимъ дѣланіемъ, наприм., само
ограниченіемъ, нестяжательностію, безкорыстіемъ и проч., то 
активная нравственность требуетъ общественной заботливости, 
общаго благопопечепія, разумной предпріимчивости и проч.

Сельская школа, 4 о издан., стр. 53—51. Священникъ Сплинъ въ „Впгослов. 
Вѣсти." 1905 г. сентябрь.

9
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При этомъ надобно принять во вниманіе высоту христіан
скаго идеала вообще и въ частности пастырскаго, интенсив
ность сремленія къ этому идеалу въ современномъ нашемъ 
обществѣ и наконецъ, распространенность этого стремленія. 
Безъ сохраненія же этихъ условій рискуютъ впасть или въ 
суровый ригоризмъ, или въ имморальное потворство пороку.

Другіе паши писатели, соглашаясь съ тѣмъ, что нравствен
ные импульсы отдѣльныхъ личностей имѣютъ сильное вліяніе 
па установленіе формъ соціальной жизни и общественныхъ 
отношеній, говорятъ, что и такія или иныя формы этой жизни 
и этихъ отношеній въ свою очередь оказываютъ могуществен
ное воздѣйствіе па нравственное развитіе самыхъ личностей. 
По ихъ мнѣнію, духовная жизнь общества создается, разви
вается и крѣпнетъ подъ вліяніемъ двухъ факторовъ: самостоя
тельной энергіи отдѣльныхъ личностей и окружающей ихъ 
среды, съ ея разнообразными формами общественныхъ уста
новленій. Поэтому они думаютъ, что возстановленіе пли 
обновленіе русской жизни вообще и жизни русскаго духо
венства въ частности находится въ тѣсной связи съ пре- 
устройствомъ общественныхъ учрежденій или установленій, 
съ такъ называемыми, ожидаемыми реформами, Въ новомъ 
вѣроисповѣдномъ законѣ опи видятъ именно высочайшій 
нравственный импульсъ къ этимъ реформамъ; для нихъ онъ 
есть линіь первое звено въ золотой цѣпи общественныхъ и 
экономическихъ улучшеній въ средѣ нашего духовенства. Ботъ 
напр., что говоритъ священникъ II. Горицкій о предполагае
мыхъ церковныхъ реформахъ по духовному вѣдомству: „Будемъ 
надѣяться, что при патріархѣ русское духовенство вздохнетъ 
свободно. Представьте себѣ, побывалъ я во всей Европѣ, зна
комъ со всѣми религіями и исповѣданіями, и нѣтъ же нигдѣ 
духовенства болѣе жалкаго, какъ русское духовенство. А вѣдь, 
пе угодно ли, къ нему предъявляютъ громадныя требованія, 
обвиняютъ его въ малодѣятельности и чуть ли не въ потвор
ствѣ людскимъ порокамъ... Да, Боже мой, сдѣлайте сначала 
духовенство независимымъ отъ словесныхъ овецъ, дайте свя
щеннику 100 рублей въ мѣсяцъ, а потомъ и спрашивайте съ
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него" 1).„ Въ этомъ же духѣ говорятъ и другіе наши церков
ные писатели.

Все это, по нашему мнѣнію, приводитъ къ тому, что при 
введеніи свободы вѣротерпимости необходимо, крайне необхо
димо, освободить наше духовенство отъ существующаго спо
соба обезпеченія его жизни и поставить его въ болѣе пра
вильное отношеніе къ прихожанамъ. Теперь неумѣстны никакія 
умолчанія п пассивное отношеніе къ грядущимъ событіямъ. 
„Дитя пе плачетъ—мать не разумѣетъ".—Духовенство терпитъ, 
отмалчивается, но это только увеличиваетъ опасность и гро
зитъ дурными послѣдствіями... Заключимъ нашу замѣтку слѣ
дующими словами „ЦеркоЕпаго Вѣстника": Въ новомъ законѣ 
для пастыря и всякаго истиннаго православнаго христіанина 
дорого не это одно великое дѣло дарованія духовной свободы 
.многимъ милліонамъ русскихъ подданныхъ, но и ясная и не
сомнѣнная заря другого, еще большаго дѣла,—дѣла освобож
денія православной церкви и дарованія духовной свободы всей 
многомилліонной массѣ нашего православнаго парода... Мы 
вѣримъ, что лучшее будущее и для нашей церкви [прибавляема 
ота себя, и для нашего духовенства) настанетъ въ самомъ 
скоромъ времени" ’)...

Даже свѣтскія газеты говорятъ теперь: нельзя отъ души не 
поддержать ходатайство отдѣльныхъ съѣздовъ духовенства о 
томъ, чтобы вопросъ этотъ былъ наконецъ поставленъ на окон
чательное разрѣшеніе и чтобы отжившій оскорбительный прин
ципъ „доброхотныхъ даяній" отошелъ наконецъ въ область 
прошлаго. Вге равно—будетъ ли духовный соборъ или нѣтъ, 
въ послѣднемъ случаѣ вопросъ можетъ быть такъ или ипаче 
разрѣшенъ замѣняющими его учрежденіями. Съ своей стороны 
и правительство, падо надѣяться, пойдетъ навстрѣчу болѣе 
правильнаго разрѣшенія этого въ высшей степени важнаго 
вопроса *). Священника Николай Васютина.

Село Грачеика, Волчаііскаго уѣзда.

!) „Ярос.і. Еіі. Вѣд.“ и. г. № 19, стр. 278.
2) .Ѵ> 17 к. г. Статья; „17 апрѣли дли православной церкви", стр. 514 и с.тіід. 
9, „Нов. Пр " 1905 1’. № 10591.
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О КОМАНДИРОВАНІИ ІЕРОМОНАХОВЪ ВЪ ПРИХОДЫ* *).
Трудно разрѣшимъ въ настоящее время для каждаго свя

щенника (разумѣемъ сельскаго) вопросъ: гдѣ найти замѣсти
теля своей службы въ случаѣ—болѣзни или отлучки изъ при
хода... Въ силу недавняго распоряженія духовнаго начальства.— 
обращаться съ просьбой къ настоятелямъ монастырей о коман
дированіи въ приходы іеромонаховъ нельзя.

Обращаться въ двухъ-клирные причты и просить священ
никовъ ѣздить по очереди (по седьмичио) въ приходъ для со
вершенія Богослуж.енія и требъ? Но это возможно только въ 
случаѣ близости такого прихода, гдѣ два священника, а при от
даленности врядъ-ли это удобно. Искать заштатнаго священника? 
Но гдѣ? Можетъ быть и есть гдѣ нибудь въ другомъ уѣздѣ 
такой свободный священникъ, но о немъ въ нужный моментъ 
ничего, напримѣръ, неизвѣстно, какъ неизвѣстно и то: со- 
гласится-ли онъ жертвовать своимъ, можно сказать—вполнѣ 
заслуженнымъ покоемъ и ѣхать за 200, а можетъ быть и за 
300 верстъ въ чужой приходъ служить и исполнять всѣ требы 
за такую плату? Думается, что большинство изъ такихъ за
штатныхъ священниковъ „доживаютъ вѣкъ“ у своихъ близкихъ 
родственниковъ, иапр. у сына, зятя, внука; можетъ быть и со
вершаетъ изъ нихъ кто нибудь, иногда, Богослуженіе и требы 
(насколько позволяютъ силы), во согласится"ли изъ нихъ кто 
нибудь бросить родныхъ и ѣхать въ чужой уѣздъ и округъ, 
чтобы помогать другому? Если-же принять во вниманіе еще 
попеію н эмеритуру, то вполнѣ попятно, что такихъ охотни
ковъ найти довольно трудно '*). А между тѣмъ время никого

*) Мы не раздѣляемъ взглядъ почтеннаго автора настоящей замѣтки. Польза ка
кую можетъ принести командировка іермонаховъ въ приходы одна ли превыситъ тѣ 
отрицательныя сторопы, какія несомнѣнно имѣетъ отлучка иноковъ изъ обите
лей... Печатает, замѣтку въ надеждѣ слышать сужденіе о пей со стороны заин
тересованныхъ лицъ. Ред.

•) Въ прошломъ году духовенствомъ нѣкоторыхъ округовъ нашей епархіи было 
даже проектировано: имѣть въ своемъ округѣ, конечпо на счетъ самахъ-же свя
щенниковъ округа, какого нибудь заштатнаго священника, который бы могъ, 
живя въ томъ приходѣ, гдѣ находится благочинный, въ случаѣ болѣзни пли от
лучки кого нибудь изъ священниковъ округа, исполнять за него Богослуженіе н 
требы. Все это весьма аселателыіо, но врядъ-ли осуществило во вышесказаннымъ 
соображеніямъ,
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не ждетъ и такимъ образомъ пока найдешь за себя свобод
наго священника не іеромоиаха въ приходъ, то и болѣзнь бу
детъ уже поздно лечить и въ отпускъ (папр. для леченія). 
можетъ быть, уже не время ѣхать...

Необходимо, при этомъ, принять во вниманіе службу свя
щенника съ ея заботами, тревогами, безмезднымъ трудомъ въ 
церковныхъ школахъ, служеніемъ въ холодныхъ церквахъ (гдѣ 
столько теряется здоровья!), разъѣздами въ разную погоду и 
по разной дорогѣ въ хутора.

Въ итогѣ, по нашему мнѣніе получается, что кромѣ іеро
монаховъ не кѣмъ для многихъ сельскихъ священниковъ за
мѣнить себя.

Надзоръ же за командируемыми іеромонахами можно бы 
поручить мѣстнымъ о.о. благочиннымъ. Священникъ нуждаю
щійся по к.-н. причинѣ въ отпускѣ, обращался бы съ проше
ніемъ къ начальству, затѣмъ, вмѣстѣ съ указомъ Консисторіи 
настоятелю к.-н. монастыря (ближайшаго по мѣсту службы 
заболѣвшаго іерея) о командированіи іеромонаха въ приходъ.— 
посылался бы указъ о томъ и мѣстному благочинному. По 
окончаніи же срока отлучки,—благочинный, вмѣстѣ съ увѣ
домленіемъ настоятеля монастыря о тонъ, сколько приходится 
дохода на долю монастыря за время исполненія іеромонахомъ 
Богослуженіи и требъ въ приходѣ—(это необходимо бы дѣлать) 
посылалъ- бы и свой отзывъ о поведеніи командированнаго въ 
приходъ іеромонаха. Вотъ-бы, казалось, и выходъ изъ того за
труднительнаго положенія, въ которомъ находятся теперь нѣ
которые изъ священниковъ тѣхъ селъ, вблизи которыхъ нѣтъ 
приходовъ съ двухъ-клирными принтами.

Священника Владиміра Щербининъ.

ЗА ВЫБОРНОЕ НАЧАЛО ДУХОВЕНСТВА*).
Съ точки зрѣнія идеальной выборное начало въ нашей па

стырской жизни, кажется, неоспоримо. Во 1-хъ, оно есть не
обходимое требованіе соборности пашей Православной Каѳо
лической Церкви; во 2-хъ, въ этомъ отношеніи опо имѣетъ за

*) ІІолѣщаемъ эту п слѣдующія за ней замѣтки съ единственною цѣлію для 
выясненія вопроса о выборѣ духовенства въ сельскихъ приходахъ. Ред.
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собою историческую давность, такъ или иначе оправдывающую 
это начало; и, наконецъ въ 3-хъ, оно есть логическое слѣд
ствіе той свободы совѣсти, слова и убѣжденій, которая объяв
лена послѣднимъ Высочайшимъ Манифестомъ (17-го октября) 
и, на нашъ взглядъ, должна быть непремѣнно проведена въ 
нашу жизнь.

Говоримъ „непремѣнно должна быть проведена11 потому, что 
только при существованіи подобной свободы возможно будетъ 
обрѣсти истину, гдѣ бы она ни была, а слѣдовательно и устроить 
свою жизнь по принципамъ этой истины. Съ христіанской 
точки зрѣнія идеаломъ какой бо то ни было жизни,—семейной, 
общественной и даже государственной,—является жизпь, на
рисованная Ев. Лукою въ „Дѣяніяхъ'Св. Апостолъ11 и затѣмъ 
осуществленная перво-христіанской общиной. Вотъ къ этой то 
жизни и въ настоящее время мы должны стремиться всѣми 
силами души. Теперь при объявленной свободѣ союзовъ и со
браній возможно, намъ кажется, воскресить перво-христіан
скую общину съ ея выборнымъ началомъ. Мы пастыри истин
ной Церкви почему то боимся этого начала—начала, которое 
въ первые вѣка христіанства, да не только въ первые, но и 
въ послѣдующіе, дало Церкви столько самоотверженныхъ под
вижниковъ, мучепиковъ-пастырей. Правда, на первыхъ порахъ 
это начало принесетъ намъ не мало огорченій, но что дѣлать, 
мы призваны не для того, чтобы намъ служили, но чтобы 
самимъ „послужить11. Въ виду этого намъ необходимо какъ можно 
поскорѣй обратиться за руководствомъ къ святымъ принципамъ 
жизни первохристіанъ.

Если признано нынѣ, что даже государственная жизнь, 
жизнь, основанная на правѣ и принужденіи, однако не можетъ 
обойтись безъ выборнаго начала,—то не тѣмъ ли болѣе на 
этомъ же началѣ должна быть построена вообще вся жизнь 
Церкви, какъ союза абсолютно свободнаго, въ принципѣ со
вершенно противнаго всякому принужденію? Церковь Право
славная по существу соборная. Цѣлые вѣка она пользовалась 
выборнымъ началомч, и имѣла пастырей, авторитету которыхъ 
подчинялись всѣ. Ихъ любили и уважали, за нихъ стояли, за 
ними шли. По крайней мѣрѣ объ этомъ сама исторія говоритъ.
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Такъ должно быть и въ настоящее время. Да оно и будетъ, 
хотя бы мы этого и не желали... Было время, на всякія же
ланія паствы можно было не обращать вниманія. Въ случаѣ 
какого либо протеста со стороны ея можно было „урезонить 
паству" внѣшними мѣрами. Но вѣдь теперь свобода совѣсти!... 
Поэтому теперь нужно думать не объ устраненіи выборнаго 
начала, а о проведеніи его въ жизнь—и какъ можно болѣе въ 
совершенномъ видѣ. Священникъ П. Бондаренко х) не распо
ложенъ къ выборному началу. Онъ думаетъ, что отъ этого не 
повысится религіозно-нравственная продуктивность пастыря. 
Причиною этого онъ ставитъ малокультурность нашего народа. 
Въ этомъ заключается, конечно, не мало правды. Наши сель
скія паствы въ значительной степени невѣжественны. Въ ннхъ 
не всегда замѣчается даже должное представленіе истинно- 
христіанской жизни... На сколько мнѣ извѣстно, требованія 
ихъ въ этомъ отношеніи въ настоящее время сводятся къ 
слѣдующему: во 1-хъ, священникъ долженъ быть безсребрен- 
никоыъ; т. е., мало брать за требы; во 2-хъ, общительнымъ и 
негордымъ; въ 3-хъ, исполнительнымъ въ требоисполненіи и 
въ 4-хъ, имѣть хорошій голосъ, служить истово и громко.— 
Вотъ и все. Требованія въ сущности говоря справедливыя. 
Священникъ отчасти такимъ и долженъ быть. Но при этомъ 
нужно имѣть въ виду еще то, что крестьянину безразлично— 
священникъ—человѣкъ образованный, или пѣтъ. Но его мнѣ
нію лишь бы опъ умѣлъ громко и четко читать, да написать 
ему „сказку" по первому его требованію. Къ проповѣди же 
онъ относится довольно индифферентно... При такихъ условіяхъ 
и небезупречный въ нравственномъ отношеніи батюшка мо
жетъ пользоваться любовію прихожанъ. „Съ кымъ гриха не 
бува, скажутъ про такого іерея крестьяне, а человікъ дюже 
гарный и насъ не цурается гришныхъ". Впрочемъ, это бы
ваетъ по б. ч. до тѣхъ норъ, пока священникъ является 
требоисполпительным'ь по службѣ. Самое жъ главное крестья
нину, когда священникъ мало беретъ за требы. Тогда этому 
батюшкѣ крестьяне уже могутъ простить очень многое...

Ві> виду всего этого, выборное начало, узаконенное безъ
') «Вѣра и Разумъ», 1905 г., кн. 19, ом. 3, стр. 901 и сл.
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всякихъ ограниченій, можетъ привести еще къ болѣе страш
нымъ аномаліямъ въ жизни Церкви. На мѣсто нынѣшнихъ па
стырей съ образованіемъ, пусть даже маленькимъ, могутъ всту
пить люди совершенно необразованные. И по самой простой 
причинѣ—они будутъ крестьянству куда дешевле. Некультур
ностью же пастырей понизится и ихъ нравственный уровень. 
Мало того, если только не измѣнятся нѣкоторыя изъ совре
менныхъ условій чисто пастырской жизни, то и люди образо
ванные, которымъ быть можетъ матеріальный вопросъ не такъ 
уже важенъ,—все-таки не согласятся пойти въ іереи, ибо 
крестьянская некультурность можетъ поставить ихъ въ такія 
рамки жизни, при которыхъ и по призванію нельзя будетъ ра
ботать. Никто изъ нскреино-преданныхъ Церкви не пожелаетъ 
этого, въ томъ числѣ, понятно, и стоящіе за выборное начало... 
Что же нужно предпринять, чтобы общиной выбираемы были 
лица вполнѣ достойныя своему званію? На нашъ взгляда, 
прежде чѣмъ узаконятъ выборное начало, необходимо священ
нику предоставить слѣдующія прерогативы въ его чисто па
стырской жизни:

Во 1-хъ, сдѣлаю его пастырскую дѣятельность вполнѣ сво
бодной, т. е. дать свободу слова (проповѣди въ частности), 
свободу обличенія порочной и беззаконной жизни и даже сво
боду наказанія въ видѣ существующей, но почему то не прак
тикуемой въ настоящее время христіанской епитиыіи.

Въ 2 хъ, избираемые въ свящепники могутъ быть всѣ лица, 
но непремѣнно имѣющіе извѣстный богословскій образователь
ный цензъ и притомъ ничѣмъ не опороченные.

Въ 3 хъ, современнымъ пастырямъ, желающимъ пополнить 
образованіе, предоставить право поступать во всѣ высшія учеб
ныя заведенія.

Въ 4-хъ, современныя доброхотныя даянія замѣнить опре
дѣленнымъ жалованіемъ отъ казны, или самой общины. Въ 
случаѣ старости, пли болѣзни всѣ безпорочно прослужившіе 
должны быть обезпечены пенсіею.

И наконецъ въ 5-хъ, удалять священника ст прихода паства 
имѣетъ право, только послѣ строгаго на то судебнаго слѣд
ствія. Въ случаѣ, если священникъ окажется правымъ, а
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паства все же не пожелаетъ его имѣть, она можетъ его уда
лить, но только уплативъ его годовое содержаніе.

При такихъ условіяхъ, по нашему мнѣнію, выборное начало 
не страшно. Въ пастыри пойдутъ лица достойныя. Какъ из
бранники народа, они, нужно надѣяться, будутъ уважаемы и 
любимы послѣднимъ. А тамъ гдѣ любовь, тамъ и Богъ, тамъ 
возможно и „горы переставлять1*...

Священникъ Димитрій Люминарскій.
Слой. Великотская, Харьк. губ.

О ВЫБОРѢ ПРИХОДСКАГО ДУХОВЕНСТВА.
Охватившее Россію современное реформатское движеніе не 

оставляетъ въ покоѣ и церковнаго устройства. Между про
чимъ многіе проектируютъ и совѣтуютъ предстоящему собору 
Русской церкви „предоставить мірянамъ право выбора членовъ 
клира и активное участіе въ приходскихъ дѣлахъ11.

Но церковь не мірское учрежденіе, а Господне, Который 
сказалъ Апостоламъ: Если бы вы были отъ міра, то міръ 
любилъ бы свое; а какъ вы не отъ міра, потому ненавидитъ 
васъ міръ (Іоан. 15, 19). Такъ и Апостолы, исполняя нослан- 
ничество во всемъ мірѣ, проновідывали ученіе Христово, по
ставляли церковные пресвитеры и такимъ образомъ создали 
церковь Христову и въ церковныхъ дѣлахъ дозволяли только 
усердію вѣрующихъ приносить отъ имѣній своихъ и полагать 
къ ногамъ Апостоловъ (Дѣяп. 4, 34—35), которые каждому 
давали въ чемъ кто имѣлъ нужду.

Почему же теперь должны не преемники Апостоловъ—■ 
Епископы поставлять по всѣмъ градамъ пресвитеры, а міряне? 
Не потому лч, что такъ уже практиковалось въ Россіи, есть 
мѣстами въ Турціи и у нашихъ старообрядцевъ; такъ было и 
отмѣнилось, какъ протнво-церковное, прнвзошедшее частію по 
нуждѣ, частію же по раболѣпству предъ сильными міра; теперь 
же, когда священно и церковнослужители приготовляются въ 
нарочитыхъ духовныхъ училищахъ и достоинство избираемыхъ
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въ церковный клиръ болѣе извѣстно Епархіальнымъ властямъ, 
нежели прихожанамъ, нѣтъ нужды избирать мірянамъ.

Думаютъ, что при выборномъ духовенствѣ и оно будетъ 
болѣе въ единеніи съ прихожанами и они обезпечатъ его со
держаніемъ: но необезпеченіе—несправедливо и при нынѣш
немъ церковномъ порядкѣ, если необходимо для прихожанъ 
духовенство; а душеспасительное вліяніе на прихожанъ удоб
нѣе при независимости отъ избранія прихожанъ, отъ кото
рыхъ и теперь можно слышать, что „только стоитъ приговоръ 
составить и батюшка фить®, или хороши у раскольниковъ па
стыри, коимъ патронъ можетъ говорить: ты, батька, у меня не 
зазнавайся!

Да! и теперь нерѣдко страждутъ наши пастыри церкви за 
слово истины и усердіе въ исправленіи прихожанъ.

Возможны же при выборахъ отъ прихожанъ и партійность 
и задабриваніе могоричами; паконецъ, при выборномъ началѣ 
клира отъ міра, лучшіе люди, понимающіе важность священ
ства, убоятся и предпочтутъ иныя поприща служенія. А куда 
должны будутъ опредѣляться священники не избранные, или 
по выборѣ не угодившіе мірянамъ?

Заштатный Священникъ I Г. Браиловскій.КЪ ГОЛОСУ ПРАВДЫ.
Ярко, ярко представляется картина сельскаго схода... Такъ 

пишетъ досточтимый авторъ „Нѣсколькихъ словъ о выборномъ 
началѣ духовенства11. („Вѣра и Разумъ®, 1905 г. Л» 19). Со
глашаясь съ правдивымъ мнѣніемъ автора о зависимости бла
госостоянія сельскаго духовенства отъ прихожанъ вообще и 
отъ схода въ особенности,—не могу умолчать, что подобныя 
явленія не рѣдки въ нашихъ селахъ. Благодушный крестья
нинъ сознаетъ свою силу именно на сходѣ, ие потому, что 
обладаетъ какими либо выдающимися качествами, отличаю
щими его отъ прочихъ крестьянъ, а просто потому, что онъ 
тутъ если не „панотець®, то во всякомъ случаѣ первый помощ
никъ кулака, который „задобренъ® раньше тѣми, кому имѣлась въ
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немъ нужда; его здѣсь величаютъ кумы и сваты по имени— 
отчеству и за нимъ значительная часть схода. Два—три та
кихъ благодушныхъ мужичка—рѣшаютъ общественные во
просы. Есть, конечно, между ними и такіе, что считаются съ 
своею совѣстью, по ихъ заглушаетъ „большинство" и волей- 
неволей приходится присоединяться къ „гурту", чтобы пе оби
дѣть свата;—нужный человѣкъ!...

Для сельскаго духовенства необходимо имѣть различіе между 
приходомъ и сходомъ въ силу того, что прихожане дѣлятся 
на нѣсколько категорій: богатые, зажиточные, бѣдняки и пр.— 
такимъ образомъ, каждый отдѣльный членъ общества не бу
детъ представлять изъ себя „силы" въ приходѣ, если отно
сится ко всѣмъ одинаково. Если же кто изъ членовъ причта 
имѣетъ несчастіе строиться па общественный счетъ, или про
живать въ запущенной общественными радѣтелями квартирѣ 
(берется во вниманіе внѣшняя сторона), а потому, въ силу 
необходимости имѣть дѣло со сходомъ, тогда онъ почувствуетъ 
всю тяжесть зависимости отъ общественнаго рѣшенія.

Довольно этихъ рѣшеній и постановленій схода!... Мы до
статочно насмотрѣлись на выборы изъ этой-же среды на 
общественныя должности: сельскихъ старостъ, писарей, сбор
щиковъ и другихъ лицъ, которыя охотно мирволятъ сельскимъ 
„начальствамъ" въ ущербъ даже домашнимъ интересамъ.

Допустимъ, имѣется какой нибудь „кандидатъ* на должность 
церковную... Собраніе трехъ—четырехъ главарей и кандидатъ 
съ неизбѣжнымъ могарычемъ, и гдѣ-же?!!...

Основательно обсуждается положеніе дѣла, составляется 
кляуза—прошеніе на намѣченную жертву, которую нужно вы
жить, могарычъ усиленно помогаетъ подбирать улики и вотъ 
прошеніе отъ прихожанъ готово! Подвернувшійся пріятель 
служитъ въ этомъ случаѣ находкой,—онъ будетъ носить про
шеніе по дворамъ для подписи; а затѣмъ, пока что, состав
ляется другой, но уже одобрительный приговоръ отъ общества!... 
Это практикуется даже теперь, когда еще не существуетъ 
полное выборное начало, а что будетъ при немъ, угадать 
легко судя по теперешнимъ фактамъ. Отношеніе крестьянъ къ 
сельскому духовенству не чуждо сознанія и собственнаго пре“
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имущества (съ матеріальной стороны);—они съ насъ живутъ! И 
здѣсь всплываютъ наружу традиціонныя подачки за трудъ...

А неизбѣжныя хожденія по хатамъ,—это-ли не прелесть?!... 
Сколько униженій и нравственныхъ пытокъ! Пора бы и съ 
этимъ покончить, замѣнивъ этотъ способъ обезпеченія сель
скаго духовенства—болѣе реальнымъ.

Церковь... Божій храмъ!... Какъ отрадны сердцу вѣрующаго 
человѣка эти священныя слова! Съ какимъ трепетомъ благо
говѣнія, съ какимъ умиленіемъ созерцаетъ христіанинъ зда
ніе, названное этими словами! Само названіе говоритъ, что 
эта святыня—должна быть неприкосновенна, пи отъ какихъ 
обществъ независима. Такъ-же и служители ея—пастыри и 
начальники словеснаго стада, не должны быть избираемы этимъ 
стадомъ; это будетъ противно законамъ—Божескимъ и чело
вѣческимъ. Монастырь., вотъ образецъ благолѣпія и благочи
нія! Миряне-ли управляютъ ими и они-ли ставятъ служителей 
церкви? А между тѣмъ, эти же міряне, за сотни и тысячи 
верстъ идутъ пѣшкомъ съ своей лептой къ мѣсту Гор
ницы Небесной—Кіевской .Лаврѣ, дабы со смиреніемъ Еван
гельской вдовицы—вложить эту лепту на нужды обитающихъ 
тамъ иноковъ. Посѣщая Лавру и другіе монастыри, вводятъ- 
ли они тамъ свои порядки, какіе имъ вздумается? Нѣтъ и въ 
мысли ничего подобнаго. Тамъ не они хозяева, никто отъ 
нихъ не зависитъ и пикто къ нимъ пе станетъ поддѣлываться. 
Если сельское духовенство и чувствуетъ себя безсильнымъ 
избавиться зависимости отъ прихожанъ и до боли обидныхъ 
подачекъ за требоисправленія, то еще не значитъ, что оно 
равнодушно относится къ своему положенію, пли неспособно 
прислушиваться къ болѣе сильнымъ голосамъ, раздающимся 
всюду разновременно, отдѣльно. Будемъ надѣяться, что от
дѣльные голоса сольются въ одинъ мощный аккордъ, который 
хотя отчасти успокоитъ истерзанный диссонансами слухъ и 
измѣнитъ наше настоящее положеніе. А для этого не нужно ни 
замысловатыхъ реформъ, ни предлагаемыхъ выборовъ. У насъ 
существуетъ возвѣщенный Богомъ черезъ Моѵсея законъ, ко
торый дополненъ и разъясненъ Спасителемъ нашимъ избран
нымъ Своимъ ученикамъ и Апосталамъ, первымъ служителямъ
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Новозавѣтной Церкви,-- къ нему бы прибѣгнуть за разъясне
ніемъ тѣхъ насущныхъ вопросовъ, которые такъ важны по 
своему значенію для пастырей и пасомыхъ.

Дѣятельность и вліяніе сельскаго духовенства сопряжены съ 
заботой о завтрашнемъ днѣ.—Спять съ него эту заботу, ко
торая такъ пагубно вліяетъ па нравственную сторону, выну
ждая иногда быть „за панибрата11 и невольно поддѣлываться 
подъ взглядъ и желаніе прихожанъ,—лучшая реформа.

Историческая „десятина" выражена у нась въ видѣ трид
цати десятинъ ружной земли, изъ коихъ половина идетъ въ 
толоку, даетъ доходу 100—200 р. смотря по мѣстности;-это 
единственный источникъ обезпеченія духовенства. Почему-бы 
не прибавить или не увеличить это обезпеченіе, имѣющее 
столь важную силу въ сельскомъ быту, дабы отчасти стуше
вать существующій контрастъ въ обезпеченіи между чинами 
граасданскихъ вѣдомствъ и духовенствомъ, которое заслужи
ваетъ не плоскихъ вышучиваній за его поборы, а—серіознаго 
участія тѣхъ, кому дороги православная религія, церковь и ея 
ученіе.

Тимоѳей Пупенко.
С. Деревни, Ахт. у.

"О
«ЖЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. $ «ж

Архіерейскія богослуженія
1-го января, въ день Новаго Года, Преосвященный Евгеній, 

Епископъ Сумскій, изволилъ совершить литургію въ Каѳедраль
номъ соборѣ въ сослуженів: Каѳедральнаго протоіерея С. Лгобиц- 
каго, ключаря собора протоіерея I. Гончаровскаго, настоятеля 
Ахтырскаго монастыря іеремонаха Аристарха, соборныхъ священ
никовъ—Г. Виноградова п Л. Твердохлѣбова и священника Пре
ображенской церкви С. Умапцева, При этомъ служеніи настоятель 
Ахтырскаго монастыря іеромонахъ Аристархъ возведенъ въ санъ 
игумена. На литургіи слово произнесено было благочиннымъ свя
щенникомъ Петромъ Ѳомппымъ. Послѣ литургія отслуженъ былъ
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молебенъ ио случаю наступленія Новаго Года; въ соборѣ присут
ствовало множество молящихся.

— 5-го января, въ навечеріе Богоявленія, Преосвященный 
Евгеній совершалъ въ Каѳедральномъ соборѣ въ 11’/» час. дпя 
литургію съ вечерней п чинъ освященіи воды. Послѣ отпуска лп- 
тургіи было произнесено протодіакономъ многолѣтіе, положенное 
па царскихъ часахъ, съ возглашеніемъ полнаго тптула Государя 
Императора. Въ тотъ же день въ 6 час. веч. Его Преосвящен
ствомъ въ Каѳедральномъ соборѣ совершено было всенощное бдѣ
ніе въ сослуженіп соборнаго духовенства.

— 6-го яиваря, въ день Богоявленія, Его Преосвященство 
Епнспопъ Евгеній, въ 9 час. у., совершалъ литургію въ Каѳедраль
номъ соборѣ въ сослужепіи: ректора семпнарін протоіерея о. I. 
Знаменскаго, протоіерея Кладбпщенской церкви о. I. Лнчеты, 
ключаря собора протоіерея I. Гончаревскаго, инспектора семп- 
наріп священника о. А. Юшкова, благочиннаго священника 
о. II. Ѳомина п соборнаго священника о. Г. Виноградова.. Слово 
на литургіи произнесено было священникомъ Спято-Духовской 
церкви Андреемъ Жадановскпмъ. Въ концѣ литургіи Его Пре
освященствомъ при участіи соборнаго и градскаго духовенства со- 
вершенъ былъ крестный ходъ иа р. Лопань для освященія воды. 
Крестный ходъ на рѣку и обратно совершился при громадномъ 
стеченіи народа въ полномъ порядкѣ и благолѣпіи; за купече
скимъ мостомъ, вблизи мѣста освященія воды, была выставлена 
небольшая часть войска съ оркестромъ музыки, игравшимъ при 
встрѣчѣ крестнаго хода „Коль славенъ".

— 8-го яиваря, въ воскресеніе, Преосвященный Евгеній со
вершилъ литургію въ Каѳедральномъ соборѣ въ сослужепіи Ка
ѳедральнаго протоіерея С. Любицкаго, ключаря собора протоіерея 
I. Гончаревскаго, настоятеля Ряснянскаго монастыря іеромонаха 
Тихона п соборнаго священника Л. Тле р дохлѣбо на. При этомъ слу
женіи настоятель Ряснянскаго монастыря іеромонахъ Тихонъ воз
веденъ въ санъ пгумена. Прот. I. Гончареоскій.

Черты изъ жизни Преосвященнаго Евгенія, бывшаго 
Ректора Владимірской Семинаріи, нынѣ Епископа 

Сумскаго.

Въ А» 24 «Владим. Епарх. Вѣдом.» за истекшій годъ помѣ
щено описаніе отбытіи изъ г. Владиміра уважаемаго Ректора 
мѣстной Семинаріи, о. Архимандрита Евгенія, и приведены про
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щальныя рѣчи корпораціи духовно-учебннхч, заведеній этого 
города, сказанныя по поводу его отъѣзда въ г. Харьковъ, для 
нареченія и хиротоніи во Епископа Сумскаго. Полагаемъ, что п 
то, и другое должно имѣть несомнѣнный интересъ для всѣхъ 
православныхъ членовъ Харьковской Епархіи. Приводимъ по
этому наиболѣе характерныя мѣста изъ всей этой статьи въ 
сокращеніи.

11- го ноября Архимандритомъ Евгеніемъ получено было письмо 
отъ Архіепископа Харьковскаго п Ахтырскаго Арсенія, въ кото
ромъ Харьковскій Владыка просилъ о. Ректора немедленно при
быть въ Харьковъ для хиротоніи, такъ какъ онъ самъ, какъ 
вызванный для присутствовавши въ Св. Синодѣ, вскорѣ долженъ 
оставить свой каѳедральный городъ.

Письмо это было большою неожиданностью какъ для самого 
о. Ректора, такъ и для всей корпораціи, такъ какъ только 12-го 
числа полученъ былъ синодальный указъ о новомъ назначеніи 
о. Ректора. Н-то назначенъ былъ уже выѣздъ Архимандрита 
Евгенія къ мѣсту его новаго служенія.

12- го н 13-го числа шли спѣшныя приготовленія къ выѣзду. 
Въ эти дни о. Ректоръ дѣлалъ прощальные визиты членамъ кор
порацій, своимъ знакомымъ и принялъ благословеніе отч. Владыкъ, 
при чемъ Преосвященнѣйшій Никонъ, Епископъ Владимірскій, 
благословилъ отъѣзжающаго иконой и подарилъ ему четки. Кор
пораціи духовно-учебныхъ заведеній г. Владиміра имѣли въ 
виду чествовать своего начальника прощальнымч, обѣдомъ и 
поднесеніемъ ему цѣннаго подарка. Но вслѣдствіе краткости 
времени и спѣшности отч,ѣзда пришлось пока ограничиться 
одной вечерней трапезой, а поднесеніе подарка отложить на 
нѣсколько дней.

13- го ноября вч, шесть часовъ вечера о, Ректоръ встрѣченч, 
былъ въ семинарскомъ залѣ членами всѣхъ корпорацій духовно- 
учебныхъ заведеній г. Владиміра и нѣкоторыми близкими кор
пораціи лицами. При этомъ инспекторъ семинаріи И. В. Собо
левъ, обратившись къ нему отч, имени всѣхъ, произнесъ рѣчь, 
характеризующую его дѣятеленостг, по семинаріи и его отно
шеніе къ подчиненнымъ. Приводимъ ее вч, слѣдующемъ извле
ченіи:

„Для насъ, Вашихъ сослуживцевъ, кап, и для всей нашей се
минаріи—Ваше новое назначеніе сопровождается тяжелого пе
чалію. Въ теченіе восьми лѣтъ Вы, глубокочтимѣйшій нашъ о.
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Ректоръ, состояли ближайшимъ иашпмъ начальникомъ, отечески 
заботившимся о благосостояніи нашей семинаріи и сколько по
несли Вы трудовъ, заботъ и попеченій объ атомъ благосостоя
ніи!... 'Грудныя, историческія времена приходилось переживать 
Вамъ въ нашей семинаріи. Въ началѣ Вашего суженія въ нашей 
семинаріи на Вашу долю выпали заботы но устройству празд
нованія 150-тл лѣтняго юбилея семинаріи. И Вашими трудами 
это историческое событіе нашей семинаріи было отмѣчено такъ,, 
какъ желательно, чтобы подобныя событія отмѣчались всегда н 
вездѣ. Благодаря Вашей заботливости п предусмотрительности 
празднованіе этого событія привело нашу семинарію къ ясному 
сознанію ея прошлаго, къ сознанію ея настоящаго и желатель
наго для нея въ будущемъ, оно привело нашу семинарію къ ея 
самосознанію... Далѣе—Вамъ принадлежитъ честь въ память 
150 лѣтняго юбилея нашей семинаріи положить благое начало 
„Обществу вспомоществованія нуждающимся воспитанникамъ®, 
которое, несмотря на короткій срокъ своего существованія, въ 
настоящее время владѣетъ уже цѣлыми тысячами неприкосно
веннаго капитала и ежегодно покрываетъ вопіющія нужды уча
щихся 1). Вами же и въ память того же юбилейнаго событія 
существенно улучшена ученическая библіотека: прежде едва 
существовавшая и то больше только но имени въ настоящее 
время она способна удовлетворять и дѣйствительно удовлетво
ряетъ самой насущной потребности нашихъ питомцевъ. Л сколько 
трудовъ положено Вами но окончанію выработки давно состав
лявшагося плана капитальнаго ремонта и расширенія семинар
скихъ зданій?! И только благодаря Вашей энергіи и Вашимъ 
трудамъ—эта работа скоро была исполнена, а вслѣдъ затѣмъ при- 
стуилено было и къ самому ремонту семинарскихъ зданій. И 
Вашими трудами всѣ семинарскія зданія изъ ветхихъ, темныхъ, 
часто сырыхъ и холодныхъ приведены вч. новыя, свѣтлыя, теп
лыя к сухія, и такъ обновлены всѣ семинарскія помѣщенія, наг 
чикая отъ этой самой залы и до послѣдняго угла, занимаемаго 
ниши ими семинарскими служителями.

А Ваши труди и заботы по обновленію и устройству клас- 
ѵ.шй обстановки и всѣхъ другихъ ученическихъ помѣщеній?! А 
Ваши неустанныя заботы о благолѣпіи н украшеніи семинар
скаго храма? Ваши попеченія о церковномъ пѣніи, о развитіи въ

') Къ началу истекшаго года „Общество® имѣло 13,400 р. процентами бу
магами и 1071 р, 64 к. наличными деньгами.
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дѣтяхъ эстетическаго вкуса, о музыкѣ?! Все это поистинѣ гово
ритъ, что Вы были ие только главнымъ начальникомъ наіпей 
семинаріи, но п любвеобильнымъ ея отцомъ такъ всесто
ронне и сердечно заботившимся о ея благосостояніи!...

А Ваши добрыя, сердечныя, всегда простыя и участливыя от
ношенія къ намъ—Вашимъ подчиненнымъ и сослуживцамъ?! Мы 
всегда видѣли въ Васъ не столько своего ближайшаго началь
ника, сколько сослуживца и товарища. Вы жили съ нами одною 
жизнію; Вы близко входили въ наше положеніе и всегда старіь 
лиеь оказывать намъ веякоѳ содѣйствіе какъ въ служебныхъ на
шихъ дѣлахъ и обстоятельствахъ, такъ и во всѣхъ нашихъ част
ныхъ нуждахъ. И мы привыкли къ Вашимъ простымъ и доб
рымъ отношеніямъ за время Вашего управленія семинаріей, такъ 
ежились съ Вамп, что невыразиио тяжелою становится для насъ 
предстоящая намъ разлука съ Вами!

Примите же отъ насъ, глубокочтимѣйшій нашъ о. Ректоръ, 
нашу искреннюю признательность и глубочайшую благодарность 
за Ваши добрныя п сердечныя къ намъ отношенія! Знакомъ же 
этой признательности и благодарности, какъ и всегдашней нашей 
искренней любви и расположенія къ Вамъ— да послужитъ Вамъ 
та священная панагія, этотъ знакъ Вашего будущаго святитель
скаго елуженія, которую имѣютъ вручить Вамъ отъ имени со
бравшихся здѣсь Вашихъ сослуживцевъ и почитателей уполно
моченные на то отъ настоящаго нашего собранія"! *)...

Взволнованный о. Ректоръ благодарилъ въ краткихъ словахъ 
собравшихся за выраженныя добрыя чувства.

Во время товарищеской трапезы, послѣдовавшей вскорѣ затѣмъ, 
первымъ говорилъ Н. С. ІІрнклонскій, бывшій преподаватель се
минаріи, который отмѣтилъ въ своей рѣчи слѣдующія черты 
пзъ отношеній о. Ректора къ сослуживцамъ и питомцам ь:

„Событіе, послужившее поводомъ къ настоящему собранію, 
побудило и меня присоединиться къ корпораціи, недавно мною 
оставленной. Впечатлѣнія моей семинарской службы еще свѣжи 
въ моей памяти и навсегда неизгладимыми останутся тѣ изъ 
нихъ, которыя связаны съ Вашего личностію, дорогой о. Ректоръ.

Черта, одинаково, на мой взглядъ, присущая Вамъ и въ сферѣ 
частной жизни—это терпимость Ваша ко всякаго рода нзгля-

і) 10-го ноября уполномоченные отъ Семинаріи; преиод. II. В. Малицкій п 
духовникъ о. В. Вѣллеисвій поднесли о. Ректору, въ Москнѣ, отъ имени всѣхъ 
корпорацій духонно-учебвыхъ заведеній цѣнную панагію.

10
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дамъ п убѣжденіямъ другихъ людей, готовность кнпмателыю 
выслушать и съ уваженіемъ отнестись къ чужому мнѣнію, хотя 
бы въ принципѣ Вы и не били согласны съ нимъ. Терпимость 
эта составляетъ благороднѣйшій продуктъ Вашего широкаго обра
зованія и житейскаго опыта, и Вашего христіанскаго настроенія: 
она отражалась и на Вашихъ отношеніяхъ къ учащимъ и уча
щимся.

Въ отношеніяхъ своихъ къ учащимъ Вы далеки были отъ 
того, чтобы ограничивать свободу и самую дѣятельность препо
давателя въ постановкѣ имъ своего предмета, чтобы подъ ви
домъ „совѣтовъ”, носящихъ для подчиненнаго всегда скрытый 
характеръ требованій, навязывать преподавателю свои взгляды 
на преподаваніе предмета, а тѣмъ болѣе чужды Вы были про
явленій той специфической ревности о такъ называемомъ „цер
ковномъ направленіи11 преподаванія, которая въ исторіи нашего 
духовнаго (да отчасти и свѣтскаго) средняго образованія съиграла 
немаловажную и печальную роль. Вы были живо заинтересованы 
только въ томъ, чтобы учитель и ученики были привязаны къ 
своему дѣлу, полюбили его, ясно понимая, что эта любовь есть 
главнѣйшій залогъ успѣха въ дѣлѣ преподаванія. Эта безспорная, 
казалось-бн, истина въ дѣйствительности нерѣдко забывается или 
намѣренно игнорируется, когда мы видимъ стремленіе уложить 
извѣстнаго рода дѣятельность въ рамки строго-опредѣленныхъ, 
заранѣе придуманныхъ формъ, когда соблюденіе этихъ формъ 
становится мѣриломъ для оцѣнки самой дѣятельности, чѣмъ, ко
нечно, убивается въ корнѣ живая энергія дѣятеля и обращается
въ мертвую рутину самое дѣло.

Чѣмъ чаще мы видимъ это въ дѣйствительности, тѣмъ больше 
мы должны цѣнить примѣры обратнаго; а такимъ примѣромъ 
были Ваши отношенія къ преподавательской корпораціи въ сферѣ 
учебной.

Далѣе, въ своихъ отношеніяхъ къ учащимся Вы старались 
руководиться того-же терпимостью. Чтобы надлежаще оцѣнить 
эту терпимость Вашу въ отношеніяхъ къ учащимся, необходимо 
принять во вниманіе, что на Васъ, какъ иа оффиціально-отвѣт
ственномъ начальникѣ учебнаго заведенія, лежалъ долгъ прове
денія въ жизнь этого заведенія семинарскаго устава съ его по
слѣдующими дополненіями въ видѣ множества отдѣльныхъ се
кретныхъ и несекретныхъ циркуляровъ, инструкцій и правилъ. 
Уставь этотъ со всѣми своими дальнѣйшими приращеніями со
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вдавался въ такую нору, когда въ полной силѣ держалось убѣ
жденіе, что порядокъ и нормальное теченіе жизни возможны лишь 
при неукоснительномъ соблюденіи всѣхъ предписаній и запре
щеній свыше, что эти послѣднія должны быть выполняемы во что 
бы то ни стало, какъ бы ни казались они иногда людямъ, близко 
стоящимъ къ дѣлу, мало примѣнимыми къ отдѣльнымъ слу
чаямъ. При такихъ условіяхъ дѣйствіе «правилъ» на практикѣ 
часто оказывалось весьма суровымъ .. И такъ какъ поступать въ 
противность уставу било невозможно, то возможно было лишь 
одно, что Вы всегда и дѣлали: смягчать отчасти строгость 
устава тамъ, гдѣ нарушеніе его было уже на лицо, пли стараться 
предостеречь питомцевъ отъ такихъ поступковъ, которые дѣлали 
бы неизбѣжнымъ примѣненіе къ нимъ строгихъ мѣръ. Вы не 
воздвигали гоненіи на тѣхъ, о которыхъ Вамъ было извѣстно, 
что ихъ образъ мыслей и направленіе духовной дѣятельности 
уклоняются отъ строго-легальнаго пути. Вы хорошо сознавали, 
что человѣку свойственно достигать правильнаго пониманія 
вещей путемъ предшествовавшихъ заблужденій и ошибокъ, и Вы, 
примѣняя сначала мягкія средства нравственнаго воздѣйствія, 
употребляли строгія мѣры лишь тогда, когда крайнія увлеченія 
единичных'!, личностей переставали быть только ихъ индиви
дуальным'!, достояніемъ, но принимали размѣры, угрожающіе по
рядку всего учебнаго заведенія и могли нанести трудно попра
вимый вредъ для многихъ. Не буду говорить, какъ трудна н 
сложна была Ваша задача—руководителя юношества и лица, 
-отвѣтственнаго предъ учебной администраціей за точное соблю
деніе устава,-въ наши дни коренной ломки старыхъ основъ 
гражданскаго строя съ ея неизбѣжной, хотя и временной, безу- 
рядицей, отражавшейся на впечатлительныхъ, ко всему отзыв
чивыхъ, питомцах!, Вашихъ.

Примѣръ Вашей прошлой дѣятельности, отмѣченной широкой 
терпимостью къ людямъ и убѣжденіямъ, служитъ залогомъ, что, 
обладая этимъ драгоцѣннымъ качествомъ, Вы внесете его и въ 
новую сферу предстоящаго Вамъ служенія: дѣйствуя сами въ 
духѣ примиренія и христіанской терпимости, тѣмъ самымъ на
учите тому же и другихъ.

Вмѣстѣ съ выраженіемъ этой увѣренности позвольте мнѣ, до
рогой о. Гекторъ, высказать Вамъ сердечное пожеланіе, чтобы 
Ваше іерархическое служеніе Православной церкви съ неизмѣн
нымъ успѣхомъ продолжалось на долгіе годы».
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С. Ѳ. Архангельскій дополнилъ эту характеристику новыми' 
чертами, коснувшись при этомъ нѣкоторыхъ обстоятельствъ 
своей личной жизни, въ которыхъ особенно дали себя почув
ствовать отзывчивость и участливесть о. Ректора

«Въ одинъ изъ тоскливыхъ вечеровъ дежурства, сказалъ онъ,, 
которые нерѣдко выпадаютъ на долю истинныхъ подвижниковъ 
духовной школы,—членовъ инспекціи, мое вниманіе привлечено 
было необычайнымъ шумомъ, раздавшимся изъ ученическихъ по
мѣщеній епархіальнаго общежитія. Но обязанностямъ службы, по
любопытствовалъ узнать, какой непорядокъ изобличается этимъ 
шумомъ. Вхожу въ одну изъ комнатъ и вижу Васъ, только что 
прибывшаго новаго инспектора, окруженнымъ толпой молодежи.. 
Замѣтивъ меня, Вы окончили бесѣду съ учениками, вышли въ 
корридоръ и изъявили желаніе посѣтить мою квартиру. На пред
ложенный мною стаканъ чая Вы отвѣтили отказомъ, а просиди 
меня напоить чашею студеной воды, откровенно заявивъ, чт(т 
нъ настоящемъ Вашемъ положеніи это будетъ лучшимъ угоще- 
иіемъ. Вы объяснили при этомъ, что йодъ вліяніемъ множества; 
пережитыхъ за послѣдніе дни впечатлѣній (постриженіе въ мо
нашескій чинъ), подъ вліяніемъ горячей бесѣды съ юношами,, 
подъ перекрестнымъ огнемъ нескончаемыхъ вопросовъ, Вы чув
ствуете головокруженіе. Просьба Ваша мною охотно, конечно, 
была исполнена».

<3а чашу воды не считаю Васъ у себя въ долгу. Вы возвра
тили мнѣ этотъ долгъ сторицею. Это было въ тяжелые дни мо
его семейнаго горя. Я видѣлъ отъ Васъ въ тѣ печальные дни 
много сочувствія и вниманія; я былъ обласканъ Вашими участ
ливыми отношеніями; я былъ окруженъ чисто отеческими попе
ченіями. Вы пе только исполнили мои просьбы, но предварили 
мои желанія и дѣлали то, о чемъ я не смѣлъ Васъ просить. Те
перь, при прощаніи еъ Вами, я пользуюсь случаемъ выразить 
Вамъ безконечную благодарность за Вашу готовность смягчить 
мою скорбь, отереть мои слезы, я считаю долгомъ засвидѣтель
ствовать предъ всѣми Вашу добрую и отзывчивую душу, которая 
во всей полнотѣ въ тотъ моментъ была открыта для меня».

Преподаватель семинаріи И. Г Левкоевъ во. своей рѣчи иллю
стрировалъ отношеніе о. Ректора къ воспитанникамъ примѣрами 
изъ ученической жизни. Онъ между прочимъ сказалъ:

„На прощаніе съ Вами позвольте оттѣнить такую черту Ва
шего характера, которая была особенно симпатична въ Васъ, к
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которая имѣетъ такое огромное значеніе особенно въ людяхъ, 
призванныхъ къ управленію. Я разумѣю, о. Ректоръ, Вашу от
зывчивость на чужое горе, Ваше сочувствіе чужому несчастій), 
ту прекрасную черту, но которой Вы жалѣли провинившихся, 
падшихъ учениковъ,.. Кто живетъ безъ увлеченій? Иногда эти 
увлеченія въ юношахъ переходятъ, повидимому, границы возмож
ности,— п другой на Вашемъ мѣстѣ .давнимъ давно удалилъ би 
такого-то за его поведеніе изъ семинаріи. Но Вы, о. Ректоръ, 
медлили, ждали, терпѣли, прощали, жалѣли, и многимъ чрезъ 
это дали возможность не погибнуть, а сдѣлаться людьми. Я хо
рошо знаю одного, близкаго мнѣ, человѣка, котораго, когда онъ 
учился, за разныя увлеченія его я н самъ исключилъ би изъ 
семинаріи. И это било би вполнѣ законно и справедливо. Но Ви, 
о. Ректоръ, пожалѣли его: Ви посмотрѣли на него, какъ на не- 
сложпвшагося еще, нервнаго юношу, который можетъ исправиться, 
и дали е су возможность «ончмдгь. Теперь этотъ юноша—іерей. Бо
жій стадъ очень хорошимъ человѣкомъ, съ глубокою благодар
ностію всегда вспоминаетъ Васз. и молится за Васъ предъ пре
столомъ Божіимъ. И этотъ примѣръ но единственный.

Эта прекрасная черта Вашего характера проявлялась вч, Васъ 
особенно въ дѣлѣ принятія въ первый классъ семинаріи иносо- 
словныхъ учениковъ, такъ называемыхъ, процентныхъ. Другой 
на Вашемъ мѣстѣ принялъ би изъ этихъ несчастныхч, столько 
человѣкъ, сколько требуетъ циркуляръ,—и было би законно. Но 
Вы жалѣли ихъ, ни въ чемъ неповинныхъ, хлопотали за нихъ, 
и только благодаря Вашимъ ходатайствамъ многіе изъ нихъ те
перь—учатся и благословляютъ Васъ вч, своемъ сердцѣ. Не го
ворю уже про родителей такихъ учениковъ...: я знаю мать, ко
торая ежедневно молится за Васъ въ своей утренней и вечерней 
молитвѣ, я знаю отца, который подаетъ каждый праздникъ про
сфоры за Ваше здоровье...

За эту-то черту Вашего характера, за то, что жалѣли Вы 
многихъ, которыхъ другой не пожалѣлъ бы, приношу Вамъ, до
рогой о. Ректоръ, и отъ себя лично, и отъ родителей такихъ, 
не отвергнутыхъ Вами учениковъ, н отъ нихъ самихъ, глубокую 
и сердечную благодарность.

Многая Вамъ лѣта"!...
Преподаватель семинаріи П. II. Борисовскій слѣдующими сло

вами опредѣлилъ заслуги о. Ректора для семинаріи при пере
стройкѣ семинарскихъ зданій:
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„Въ сказанныхъ доселѣ рѣчахъ весьма подробно, разносто
ронне и правдиво очерчена служебно-педагогическая дѣятель
ность достоуважаемаго о. Ректора. Указаны разныя заслуги 
его для родной нашей семинаріи. Но, но моему мнѣнію, изъ 
этихъ заслугъ, наиболѣе, такъ сказать, видимая и осязательная, 
достойная особливаго упоминанія и внушающая чувство высо
каго уваженія къ личности о. Ректора, это—произведенный подъ 
его ближайшимъ руководствомъ капитальный ремонтъ и расши
реніе зданій семинаріи. Дѣло строительное—дѣло тяжелое, не
благодарное, отвѣтственное. Здѣсь неизбѣжны всякаго рода споры, 
разногласія, недоумѣнія, и ми, строители, въ подобныхъ слу
чаяхъ находили въ лицѣ о. Ректора опытнаго совѣтника, мудраго 
руководителя. Тяжелый трудъ выпалъ на долю высокочтимаго 
нашего о. Ректора при ремонтѣ семинарскихъ зданій. Но за то 
эти зданія и обновились до неузнаваемости. Посмотрите, въ са
момъ дѣлѣ, какова была семинарія до ремонта и какова она 
стала теперь: прежде въ этихъ зданіяхъ было п сыро, и тѣсно,, 
л грязно, теперь же стало тепло, уютпо, опрятно, просторно11...

„Въ прошломъ году, на праздникѣ по случаю окончанія ре
монта семинаріи, мы воздавали должное трудамъ о. Ректора въ 
этомъ ремонтѣ. Теперь, при окончательной разлукѣ съ высоко
чтимымъ нашимъ начальникомъ, на насъ лежитъ долгъ еще разъ 
выразить ему свою признательность за внѣшнее обновленіе 
семинаріи.

„Глубокій Вамъ поклонъ отъ Владимірской семинаріи и сер
дечное пожеланіе многихъ лѣтъ и благоноснѣіненія на новомъ 
поприщѣ Вашей общественной службы".

На всѣ эти н другія задушевныя привѣтствія о. Ректоръ 
отвѣчалъ такъ:

„Велика, даже несомнѣнно слишкомъ велика, честь, которую 
вы, господа, мнѣ оказываете въ настоящій день, въ настоящую 
минуту. Однако, я думаю, не многіе изъ васъ захотѣли бы быть 
на моемъ мѣстѣ въ эти минуты. Въ самомъ дѣлѣ, послѣ всего 
сказаннаго по моему адресу, что мнѣ остается отвѣтить? Если 
скромничать, если сказать,—а это и правда будетъ,—что вы вос
хваляете меня несравненно больше, чѣмъ я заслуживаю, значить 
сказать фразу обычную для такихъ случаевъ, фразу, часто вы
ражающую ложную скромность. Если осмѣлюсь сказать, что все 
принимаю, какъ должное, то вы скажите, что я нескроменъ, что 
я подаю нежелательный примѣръ гордости. Если когда, то те-
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нерь особенно примѣнимо житейское правило: рѣчь—серебро, а 
молчаніе—золото. Но промолчать послѣ всего, что ни сказали 
мнѣ, было бы просто невѣжливо

Итакъ, что же я скажу господа? Во первыхъ, не могу васъ не 
благодарить,—обязанъ глубоко благодарить... Но, если я только 
этимъ ограничусь, Вы можете замѣтить, что я слишкомъ дорого 
цѣню свои слова, когда хочу быть столь краткимъ. Поэтому, го
спода, позвольте мнѣ сказать нѣсколько словъ о тѣхъ принци
пахъ, которыми я руководился во, своей дѣятельности.

Давно уже устами Премудрости Божіей жизнь человѣческая 
уподоблена нолю, а сердца наши почвѣ. Господь, доселѣ дѣлаю
щій, и нынѣ сѣетъ сѣмя слова Божія въ сердца людей, однимъ 
во спасеніе и плодъ многъ, другимъ нъ осужденіе, а ие во спа
сеніе. Сердца людей представляютъ то добрую почву, то каме
нистую и тернистую. Оттого и плоды различны. Такъ п въ на
шемъ вертоградѣ, дорогой намъ семинаріи. Были у насъ всякіе 
юноши: одни приносили роскошный цвѣтъ и плодъ, другіе были 
не столь доброплодны, иные же являлись пустоцвѣтомъ и сор
ной травой. Ко, господа, вѣдь и самый образцовый садъ пе 
обходится безъ сорной травы! .. Но разнымъ причинамъ были и 
у насъ урожаи то лучше, то хуже; но полныхъ неурожаевъ не 
было ни разу. Чаще у насъ изъ семинаріи выходили все люди 
полезные: священники, учители, общественные дѣятели. Господь 
помогалъ намъ, вертоградъ нашъ ограждалъ, очищалъ, спасалъ... 
Я увѣренъ, и впредь будетъ такъ, потому что, господа, у пасъ 
въ семинаріи и въ духовныхъ школахъ г. Владиміра—я хорошо 
это знаю, — всѣ сѣютъ доброе сѣмя во имя Господне. 
Правда, но разному сѣютъ: объ иномъ можно сказать, что онъ 
поливаетъ, о другомъ, что насаждаетъ; но Богъ все возращаетъ 
къ благу Своей Церкви, ко благу нашему н воспитываемыхъ 
нами юношей. Эта увѣренность моя есть глубокая. Она меня 
всегда одушевляла, съ нею я смѣло шелъ но нивѣ Господней н 
не боялся, что мой путь уклонится отъ цѣли; въ этомъ случаѣ 
меня охраняли и предостерегали вы, господа, мои соработники 
предъ Богомъ. Если же въ настоящій разъ вы слишкомъ уже 
восхваляли меня въ своихъ рѣчахъ, то это, конечно, служитъ 
въ похвалу больше вамъ: высокія качества, о которыхъ говорили 
вы, принадлежатъ вамъ, но вы ио своему благородству припи
сали ихъ мнѣ.
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И какъ ии тяжело мнѣ оставлять семинарію въ такомъ поло
женіи, какъ нынѣ, но я увѣренъ, что подъ вліяніемъ такой 
дружной семьи работников!., какъ Вы, снова внутренняя жизнь 
семинаріи наладится и потечетъ широкой и свободной волной на 
общее благо. Многи лѣта вамъ, мои дорогіе сослуживцы и сора- 
ботинки, и всѣмъ почтившимъ меня нынѣ своимъ присутствіемъ 
здѣсь»!

На другой день въ квартиру о. Ректора снова собрались кор
пораціи духовно-учебныхъ заведеній съ тѣмъ, чтобы проститься 
съ нимъ и проводить его на вокзалъ желѣзной дороги, и о. 
Ректоръ, напутствуемый благожеланіимн со стороны всѣхъ про
вожавшихъ, отбылъ изъ Владиміра по направленію къ Шуѣ, гдѣ 
хотѣлъ повидаться съ своими родственниками.

Встрѣча Св. Иконы Божіей Матери „Утоли моя пе- 
чали“ въ селѣ Щуровѣ Изюмекаго уѣзда.

Въ селѣ Щуровѣ, Изюмекаго уѣзда, день 27 ноября 1905 года 
былъ особенно замѣтный въ жизни прихожанъ. Въ этотъ день 
была принесена Св. Икона Божіей Матери „Утоли моя печали“. 
Поводомъ къ пожертвованію сей иконы послужила война.—На
чалась пойна. По призыву приходскаго священника прихожане 
стали собирать свои трудовыя копѣйка для пріобрѣтенія со Ста
раго Аоона иконы на кипарисѣ цѣною 85 рублей. Долго собира
ли означенную сумму,такъ какъ приходъ бѣдный и малонаселенный.

По причинѣ желѣзно-дорожныхъ забастовокъ Св. икона не мо
гла быть доставлена въ свое время. Встрѣча иконы назначена 27 
ноября. Вѣсть о встрѣчѣ пконы быстро разнеслась но приходу и 
по окрестностямъ его. На паше сельское торжество также явились 
п изъ другихъ сосѣдипхъ приходовъ. Погода благопріятствовала. 
Легкій морозъ сковалъ грязь. Икона была встрѣчена съ крестнымъ 
ходомъ при многочисленности народа у горы, такъ называемой 
„Щуровской", находящейся въ 3 верстахъ отъ приходского храма. 
Здѣсь, у с.клова горы, былъ совершенъ молебенъ. Пѣли старые и 
малые. Послѣ молебна прихожане, взявъ икону на руки, отправи
лись но направленію къ церкви. Дорога вела лѣсомъ. Во время 
пути общее пѣніе не смолкало ни на минуту. Пѣли молитвы, 
ирмосы и догматики знаменнаго обиходнаго распѣва.

При вступленіи въ село Щурово, а также при двухъ на пути 
находящихся колодцахъ съ крестами, были совершаемы молебствія,
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Божіей Матери съ прочтеніемъ Ей акафиста. У перваго же колод
ца былъ совершенъ чинъ малаго освященія воды.

При колокольномъ звонѣ, при пѣніи тропаря „Утоли болѣзни 
мноювоздыхающія души моея*... была внесена св. икона въ 
приходскую церковь и поставлена на срединѣ храма.

Началась великая вечерня, послѣ которой былъ совершенъ 
торжественный молебенъ Пресвятой Богородицѣ съ акафнстоыъ. 
Предъ молебномъ приходскимъ священникомъ было произнесено 
слово на текстъ: „Откуда мнѣ сіе, да пріидете Мати Господа 
моего ко мнѣ* (Лук. I, 43).

На другой день (28 ноября) но случаю принесенія св. иконы 
было богослуженіе. Молящихся въ церкви, не смотря на буднич
ный день, было очень много.

Благодареніе Богу! Нашъ приходскій небогатый храмъ съ 
каждымъ годомъ все болѣе и болѣе украшается спитыми иконами, 
жертвуемыми прихожанами и другими добрыми христіанами. Еще 
не угасла въ нашемъ селѣ вѣра въ Бога, любовь къ храму и 
отечеству ^Русскому и преданность Царю и Царскому Пре
столу!. Священнике Сергій Шипулине.

Въ числѣ нроэктовъ, выдвинутыхъ въ иоелѣднее время рефор
мирующеюся церковною жизнью, важное мѣсто долженъ занять пред
полагаемый пастырскій судъ чести.

„Цѣль суда чести пъ духовенствѣ должна заключаться во взанм- 
ной поддержкѣ другъ друга иа высотѣ нравственныхъ требованій, 
предъявляемыхъ къ пастырямъ; въ охраненіи добраго имени и 
достоинства дух, сословія, въ устраненіи изъ жизни духовенства 
всего того, что противорѣчивъ задачамъ пастырскаго служенія" 
(Рук. для с. наст. К: 50 т. г.). Самымъ удобнымъ райономъ для 
учрежденія суда чести слѣдуетъ признать каждый благочинниче
скій округъ. Суду чести должны подлежать проступки лицъ клира 
противъ благочинія и благоповеденія, роняющіе достоинство духо
венства. Это учрежденіе чисто нравственнаго, а не юридическаго
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характера: результаты суда здѣсь не сопровождаются наложеніемъ- 
какпхъ либо наказаній или служебныхъ ограниченій; все сводится 
къ нравственному товарищескому воздѣйствію и виновные под
чиняются суду чести, какъ общему голосу правды. Въ распоря
женіи суда чести можетъ быть: 1) склоненіе враждующихъ сто
ронъ къ миру; 2) оправданіе обвиняемаго; 3) братскій совѣтъ или 
внушеніе и 4) въ крайнемъ случаѣ предложеніе ныдти изъ состава 
даннаго благочинническаго округа.

Значеніе пастырскаго суда чести имѣетъ великое значеніе во 
многихъ отношеніяхъ. Такой судъ избавитъ епархіальное началь
ство отъ множества мелочныхъ н кляузныхъ дѣлъ; онъ вполнѣ 
доступенъ для многихъ првипжснныхъ и робкихъ лицт; можно 
надѣяться, что онъ внесетъ во взаимныя отношевія духовен
ства больше совѣстливости, правды, единенія п мира, чѣмъ есть 
теперь.

Снященнвкъ-миссіонеръ о. С. Потѣхинъ между прочимъ предлага
етъ (въ „Кіевсв. Ей. Вѣд.“) слѣдующій проектъ правилъ о пастыр
скомъ судѣ чести:

1) Всѣ дѣла о пастырской недѣятельное™, неисполнительности, 
предосудительномъ поведеніи и о различныхъ педоразумѣніяхъ 
между причтомъ и мірянами г) должны быть предоставлены 
пастырскому суду чести.

2) Обращаться къ пастырскому суду чести можетъ всякій членъ 
клира, мірянинъ, и даже иновѣрецъ. Для сего желающій прибѣг
нуть къ пастырскому суд? чести подаетъ письменное заявленіе 
благочинному того округа, гдѣ проживаетъ обвиняемый членъ клира. 
Благочинный предлагаетъ дѣло для разсмотрѣнія въ первое оче
редное благочинническое собраніе, или созываетъ собраніе немед
ленно и нарочито, если этого требуетъ дѣло.

3) Въ пастырскомъ судѣ чести принимаютъ рапное участіе всѣ 
пастыри благочинническаго округа. Предсѣдательствуетъ всякій 
разъ нарочито избранный священникъ, а благочинный только 
открываетъ засѣданіе и докладываетъ дѣло.

4) Пастырскій судъ чести разсматриваетъ дѣло въ личномъ 
присутствіи истца и отвѣтчика. Заочное рѣшеніе можетъ быть 
постановлено только тогда, кода истецъ письменно заявилъ согла
сіе на это, а отвѣтчикъ видимо уклонился отъ личнаго прибытія 
и личныхъ объясненій.

>) Конечно и между членами причта. Рад
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5) Предсѣдатель пастырскаго суда чести долженъ вести дѣло къ 
примиренію и соглашенію враждующихъ. Если этого достигнуть 
на судѣ нельзя, то составляется рѣшеніе судя, обязательное, безъ 
аппеллнціп для истца. Если же рѣшеніе не принимается отвѣтчи
комъ, то истецъ возбуждаетъ и формальный искъ у Епархіаль
наго Начальства, и въ качествѣ документа представляетъ актъ о 
рѣшеніи товарищескаго суда честн. Въ случаѣ принятія рѣшенія 
истцомъ и отвѣтчикомъ рѣшеніе вступаетъ въ силу немедленно, 
безъ особаго утвержденія.

6) Пастырскій судъ чести долженъ открыть свою дѣятельность, 
съ благословенія Его Всоконреосвященства, немедленно.

7) Просить Его Высокопреосвященство передать на разсужденіе 
пастырскаго суда чести всѣ дѣла пеуголовнаго характера по обви
ненію священниковъ и псаломщиковъ, находящіяся иынѣ въ 
Коиспсторін въ дѣлопроизводствѣ и вновь туда поступающія. 
Представителямъ Епархіальной власти, какъ истца, долженъ быть 
въ зтомъ случаѣ блнгочыівый. Послѣ пастырскаго суда чести, 
вмѣстѣ съ актомъ рѣшенія, дѣло поступаетъ на судъ святителскій.

8) Пастырскій судъ чести замѣняетъ немедленно дѣйствія благо
чинническаго Совѣта въ судебной части дѣятельности послѣдняго. 
Представителемъ благочпиія на пастырскомъ судѣ чести явля
ется благочинный. „Яр. Е. В“
Къ вопросу о поднятіи приходскихъ попечительствъ.

Чтобы довѣріе прихожанъ къ дѣятельности попечительства и 
довѣріе самого попечительства къ себѣ было обезпечено, одинъ 
священникъ за правило положилъ слѣдующее: 1) Разъ навсегда 
онъ отказался быть предсѣдателемъ попечительства, оставаясь его 
членомъ. 2) Попечительскія деньги всегда вѣдались ие пмъ и 
хранились не у него. 3) Никакихъ расходовъ изъ попечительскихъ 
денегъ опъ не дѣлалъ единолично. „Деньги ваши, вы должны н 
расходовать ихъ*, говорилъ онъ членамъ попечительства на пред
ложеніе единолично нанять рабочихъ или пріобрѣсти то илп дру
гое для церквп по своему выбору. 4) Имъ было разъ навсегда 
заведено въ одпііъ нзъ великихъ праздниковъ читать вслухъ всѣхъ 
прихожанъ отчетъ о приходѣ н расходѣ попечительскихъ суммъ. 
Вычитаетъ священникъ поступленія въ попечительство и спроситъ: 
все лн записано?—„Все, батюшка*. Далѣе читался расходъ попечи
тельства съ подробнымъ указаніемъ сдѣланныхъ въ теченіе года 
затрать. Въ заключеніе опять ставился вопросъ о правильности 
записей.
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Такимъ порядкомъ дѣятельпости сряду достигалось нѣсколько 
цѣлей. Безкорыстіе священника нъ его заботахъ объ усиленіи 
дѣятельности попечительства ставилось внѣ всякихъ сомнѣній. 
Члены попечительства видѣли къ себѣ хозяевъ своего дѣла, го
лосъ которыхъ всегда съ удовольствіемъ выслушивался и прини
мался къ свѣдѣэію; опа видѣли, что каждая ихъ трудовая ко
пѣйка расходуется йодъ ихъ контролемъ и идетъ туда, куда они 
и паправили ее.—Съ другой стороны, и прочіе прихожане, 
выслушивая въ извѣстные дни въ церкви отчеты о дѣятельности 
попечительства, получали всѣ побужденія принять ближайшее и 
непосредственное участіе въ этой дѣятельности и вмѣстѣ съ 
членами попечительства привыкали смотрѣть на благоустройство 
храма, какъ па свое дѣло, какъ на свою прямую обязанность.

(Вят. Ей. Вѣд.).

Выраженіе вѣрноподданническихъ чувствъ жителями 
с. Закотнаго, Старобѣльскаго уѣзда, Харьковской губ.

Предсѣдателемъ церковно-приходскаго попечительства при Пре
ображенской церкви села Закотнаго, Старобѣльскаго уѣзда, Харь
ковской епархіи, священникомъ Николаемъ Розовымъ 29 прошлаго 
ноября получена телеграмма отъ Его Сіятельства графа Сергѣя 
Юліановича Ввтте, посланная имъ изъ Петербурга 16 ноября въ 
2 часа пополудни, слѣдующаго содержанія:

Государь Императоръ Высочайше повелѣть соизволилъ благода
рить жителей села Закотнаго за выраженныя чувства. Графъ Витте.

Эта телеграмма была отвѣтомъ на посланную телеграмму 14 
ноября прошлаго года въ Петербургъ на имя его сіятельстиа графа 
Витте жителями села Закотнаго, собравшимися на церковпо-нри- 
ходскій сходъ, слѣдующаго содержанія:

Жители села Закотнаго, Старобѣльскаго уѣзда Харьковской гу
берніи сего дня, въ радостный для Россіи день бракосочетанія 
Ихъ Императорскихъ Величествъ Благочестивѣйшаго Государя 
Императора Николая Александровича и Государыни Императрицы 
Александры Ѳеодоровны и въ день рожденія Ея Императорскаго 
Величества Государыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны слушали 
Высочайшій Манифестъ о дарованныхъ милостяхъ Государемъ
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Императоромъ третьяго сего ноября, но прочтеніи котораго воз
несли пламеипую молитву Господу Богу за дрогоцѣнпую жизнь 
Ихъ Императорскихъ Величествъ и всего Царствующаго Дома и 
выразили желаніе увѣковѣчить въ памяти своихъ потомковъ ра
достный день, въ который пмь объявлена Высочайшая Милость, 
пріобрѣтеніемъ для своего приходскаго храма звучнаго колокола; 
чтобы чтотъ колоколъ, сзывая ихъ въ каждый воскресный и 
праздничный день въ святой храмъ на молитву, напоминалъ пмъ 
и ихъ потомкамъ о Высочайше дарованныхъ милостяхъ и призы
валъ всѣхъ къ усердной и благодарной молитвѣ и просить Ваше 
Сіятельство повергнуть къ стопамъ Ихъ Императорскихъ Вели
чествъ съ выраженіемъ вѣрноподданническихъ и безпредѣльно пре
даннѣйшихъ и благодарнѣйшихъ ихъ чувствъ. Предсѣдатель при
ходскаго попечительства села Закотнаго священникъ Розовъ.

На томъ же церковно-приходскомъ сходѣ было постановлено: 
„въ память объявленія великихъ милостей, дарованныхъ кресть
янамъ Высочайшимъ Манифестомъ, отъ 3-го ноября сего года, 
выдать бѣднѣйшимъ прихожанамъ Преображенской церкви села 
Закотнаго по одному пуду пшеницы14.

Предсѣдатель церковно-приходскаго попечительства села Закот
наго при Преображенской церкви Священника Николай Розова.

Адресъ жителей слоб. Демьяновки, Харьковской губ., 
на имя Его Императорскаго Величества, Государя 

Императора Николая Александровича.

По случаю милостей, дарованныхъ Высочайшимъ Манифестомъ, 
отъ 3 ноября 1905 г„ жители слоб. Демьяновки, Старобѣльскаго 
уѣзда, Харьковской губ., вознесли 7-го минувшаго декабря Горячія 
молитвы о здравіи Государя Императора и всего Царствующаго 
Дома и затѣмъ препроводили на имя Его Императорскаго Вели
чества адресъ слѣдующаго содержанія:

„Ваше Императорское Величество, Возлюблениѣйшій Монархъ Ни
колай Александровичъ, Императоръ и Самодержецъ Всероссійскій!

Вознеся сегодня горячія молитвы ко Господу о здравіи и благо- 
денсівін Твоемъ Великій Государь и всей Твоей Августѣйшей 
Семьи, мы мирные пахари Землп Русской—Православные Крестьпе, 
скромные священио-служитела п учащіе въ мѣстныхъ школахъ, 
вѣрные сельскіе власти повергаемъ къ Престолу Твоему чувство 
безпредѣльной любвп и преданности. Давно уже сердце наше бо
лидъ за Тебя —печальпика Землп Русской. Смуты п раздоры 
обильно разсѣпаемые врагами родины нашей пзсушвли Тебя, Кор-
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милецг. Батюшка Государь! Не опасайся чрезъ мѣру этихъ смутъ 
п волненій, не опасайся пока Русскій Народъ вѣренъ Тебѣ, вѣ
ренъ Державѣ Твоей. Власть Царская изстари надобна намъ— 
Народу простому, надобна для того, чтобы не заклевали сильные, 
)чеиые и богатые насъ—слабыхъ, темныхъ а бѣдныхъ. Трудно 
Государь поколебать вѣру народную: не смущаютъ насъ стачки и 
бастовки рабочихъ, не пугаютъ манифестаціи п демонстраціи кра
мольниковъ, не прельщаютъ союзы ь бюро измѣнниковъ власти 
Твоей. Только не поддавайся, Страдалецъ Ты нашъ, до поры до 
времени, совѣтникамъ злымъ, кон видомъ смутъ да мятежей, ду
маютъ склонить Тебя, Государь, къ умаленію мощи Россійской 
Самодержавія Царскаго. Царствуй же Красное солнышко, какъ и 
царствовалъ раньше. Царствуй п на радость намъ п на страхъ 
врагамъ: Боже! Царя Храни®.

Дай Богъ чтобы такихъ пастырей какъ въ слоб. Демьяновнѣ 
умножилось въ Россіи, а смутьяне Земли Русской исчезли.

Сообщим Деміяпз ТПовкуновя.

О Б Ъ Я В Л Е II I Я.

Съ 1 февраля 1906 г. будетъ выходитъ въ Харьковѣ новая 
еженедѣльная общественная:

канъ органъ церковнаго обновленія и культурно-прогрессивныхъ стремленій.
Газета будетъ издаваться ин широкой программѣ. Девизъ газетп: свобода 

церкви и ея жизни.
Задачи: 1) отзываться на псѣ духовно-культурные запросы духовенства, 

общества и народа; 2) освѣщать выдающіяся явленіи современности ст. идейно- 
религіозной н вселенски-христіанской точки и 3) содѣйствовать развитію хри
стіанской общественности и проведенію реформъ па началах!, соборности по 
всѣхъ сферахъ труда и жизни церкви.

Въ газетѣ изъявили согласіе сотрудничать видные рилйгіозяме писатели- 
публицисты, женщины писательницы, профессора, священники, народные 
учителя и другія лица, сочувствующія церковно-прогрессивному направленію 
нашей газеты.

Подписная цѣна: ст. дзет, и иерее. 3 р. 50 к. въ годъ; иа і/т года—2 р.; на 
3 м.-І р 20 к., 1 л.—50 к. Отдѣльный номеръ 10 кол. Каждый номеръ бу
детъ выходить нс меиѣе 1 печ. листа. Объявленія; за мѣсто въ одну строку 
петита, впереди текста 20 кон., а позади текста 10 к. Годовыя но соглашенію.

Подписка принимается: въ редакціи (Комм, училища, кварт, законоучителя), 
вт. типзграфіи „Печатное Дѣло" (Клочков, ул., № 5, противъ монастыря), во 
всѣхъ книж. магаз. „Новаго Времени", въ ии. магазинѣ И. Л. Тузова (С.-ІІб. 
Гостии, дворъ), въ кн. магаз. „Вѣра и Знаніе® (С.-Пб. Невскій, 119), пт. кои- 
торѣ Печковской (Москва), Магаданѣ М. М. Калгушкииа (сзади .собора) и въ 
маг. И. К. Велнтчеико (близъ Лопан. моста).

Редакторъ-издатель, при ватъ-доцентъ Императорскаго
Харьков, Университета священникъ Іоаннъ Филевскій.



ОБЪЯВЛЕНІЯ

Открыта подписка на 1906 годъ на ежемѣсячный журналъ

ПРАВОСЛАВНЫЙ СОБЕВДНИНЪ
„ТОЛКОВАНІЙ НА НОВЫЙ ЗАВѢТЪ'' 6л. Ѳеофилакта Волгарокаго.

Вступая пъ 51-й годъ изданія, „Православный Собесѣдникъ11, по-прежнему, 
будетъ служитъ органомъ научно-просвѣтительной дѣятельности профессоровъ 
академіи и всѣхъ лицъ, сочувствующихъ духовному просвѣщенію. Журналъ 
будетъ издаваться от» духѣ началъ православія и выходитъ, какъ п ранѣе, еже
мѣсячно, книжками до 15 листовъ въ каждой. Программа журнала: 1) Творе
нія св. отцовъ и церковныхъ писателей. Будетъ продолжаться изданіе знаме
нитаго апологетическаго произведенія Оригена „Противъ Цельса“.—2) Статьи 
богословскаго, философскаго, церковно-историческаго и миссіонерскаго содер
жанія, примѣнительно главнымъ образомъ къ запросамъ современной жизни 
и мысли. —3) Очерки текущей церковно-общественной жизни въ Россіи, на 
Западѣ и н,і Православномъ Востокѣ. 41 Обзоръ миссіонерской (главнымъ 
образомъ—внѣшней, инородческой) дѣятельности въ Россіи въ связи съ изуче
ніемъ жизни русскихв. инородцевъ.—5) Хроника академической жизни,—6) 
Критическія статьи и библіографическія сообщенія изъ области духовной ли
тературы и журналистики, какъ русской такъ и заграиичпой. По примѣру 
1905 года и въ наступающемъ 1900 году редакція ,Православнаго Собесѣдника11 
Предлагаетъ подписчикамъ особенно льготныя условія по пріобрѣтенію цѣннаго 
изданія „Толкованій на Новый Завѣтъ бл. Ѳеофилакта Болгарскаго11. Въ 1906 
году будутъ изданы два тома—первый (Толкованія на Евангеліе Матѳея) и 
второй (Толкованія на Евангеліе Луки), которые и уступаются во 50 коп. за 
томъ (вмѣсто 2 руб. за томъ). Уже вышедшіе въ 1905 году пятый и шестой 
томы означенныхъ «Толкованій» всѣ новые подписчики могутъ пріобрѣтать 
точно также на льготахъ условіяхъ—именно во 75 коя. за томъ (вмѣсто 
2 рублей за томъ). Журналъ «Православный Собесѣдникъ» рекомендованъ Св. 
Синодомъ для выписыванія въ церковныя библіотеки, «какъ изданіе полезное 
для пастырскаго служенія духовенства» (Синод, опр. 8 септ. 1871 г. 2792).

Цѣна за полное годовое изданіе «Православнаго Собесѣдника» съ доставкой 
и пересылкой: безъ приложенія „Толкованій11—въ Россію семь рублей, за гра
ницу—десять рублей; съ приложеніемъ же двухъ томовъ „Толкованій'' (перваго 
и второго)—въ Россію восемь рублей, за границу одиннадцать рублей. Отдѣль
ная книжка журнала 80 коп.

Редакторъ профессоръ Л. Имсарст.
■икжчійХйпжіж-іЛ!»; •ж;л.:»гжл«:хгхч»'аіь«!іх:х:ж!ж« :« • ли»:-.»«'М!»!я&>іас'»'.:жіхгаа«К!3«Яі1»ВК.:«іЖ8і:.л^жіх х.ѵхж У., ж.хлев, :>■-■* .лл.'.г.ж-хег.»

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1906 ГОДЪ

на. ежемѣсячный иллюстрированный религіозно-назидательный журналъ:

ОТДЫХЪ ХРИСТІАНИНА.
(Годъ изданія шестой).

Бъ годъ: 1) 12 киижекъ журнала; 2) Безплатное приложеніе—двѣ книги 
1) Арх. Михаила. Въ странѣ святыхъ настроеній. 2) Въ борьбѣ за погибшую 
душу. (Сборникъ іізч, статей на разныя темы и различныхъ авторовъ въ память 
А. В. Рождественскаго). Въ журналѣ принимаютъ участіе: Епископъ Евдокимъ, 
протіерей С. И. Остроумовъ, архимандритъ Михаилъ, протоіерей И. П. Сло
бодской; свящнники: II. А. Миртовъ, 11. 11. Поляковъ;—А. В. Кругловъ, Н. Д. 
Кузнецовъ, И. П. Ювачевъ, Е. Поселянинъ, Н. II. Смоленскій, Д. И. Боголю
бовъ, Р. II. Кумовъ, М. В. Галкинъ и др.

Подписная цѣна три рубля въ годъ съ пересылкой, за границу—пять руб., 
съ «извѣстіями ио С.-Петербургской епархіи» пять руб., одни . Извѣстія’1 не 
разсыпаются и подписка на нихъ отдѣльно нс принимается.

Подписка принимается въ конторѣ Александре Невскаго Общества трез
вости: С.-Петербургъ, Обводный каналъ, д. Д; 116.

Редакторъ Священник'!. Петря Миртовъ



Журналъ „ВѢРА и РАЗУМЪ'1 издается съ 1831 года; за первые двадцать 
лѣтъ въ журналѣ помѣщены были, между прочимъ, слѣдующія статьи:

Произведенія Высокопреосвященнаго Амвросія, Архіепископа Харьковскаго, какъ-го; 
„Живое Слово*, „О причинахъ отчужденія отъ Церкви нашего образованнаго обще
ства*, „О религіозномъ сектантствѣ въ нашемъ образованномъ обществѣ*; кромѣ тоге 
пастырскія воззванія и увѣщанія православнымъ христіанамъ Харьковской епархіи, 
слова и рѣчи на разные случаи н ироч. Произведенія Высокопреосвященнаго Арсе
нія, Архіепископа Харьковскаго, какъ-то: бесѣды, слова и рѣчи на разные случаи и 
проч. Произведенія другихъ писателей, какъ-то: „Петербургскій періодъ проповѣд
нической дѣятельности Филарета, митрон. Московскаго*, „Московскій періодъ про
повѣднической дѣятельности его же*. Профес. И. Корсунскаго.—„Религіозно-нрав- 
ствепное развитіе Императора Александра і-ю и идея священнаго союза*. Профес.
В Надлера,—„Архіепископъ Иннокентій Борисовъ*. Библіографическій очеркъ. 
Свящ. Т. Буткевича.— „Протестантская мысль о свободномъ в независимомъ пони
маніи Слова Божія*. Т. Стоянова (К. Истомина).—Многія статьи о. Владиміра Гегте 
въ переводѣ сь французскаго языка на русскій, въ числѣ коихъ помѣщено „Изло
женіе ученія каеолической православной Церкви, съ указаніемъ разностей, которыя 
усматриваются въ другихъ церквахъ христіанскихъ*.—„Графъ Денъ Николаевичъ 
Толстой*. Критическій разборъ Проф. М. Остроумова.—„Образованные евреи въ 
своихъ отношеніяхъ къ христіанству*. Т. Стоянова (К. Истомина).—„Западная средне
вѣковая мистика и отношеніе ея къ католичеству*. Историческое изслѣдованіе А. 
Вертеловскаго.— „Имѣютъ-ли каноническія или общеправовыя основанія притязанія 
мірянъ на управленіе церковными имуществами*? В. Ковалевскаго.—„Основныя задачи 
нашей народной школы*. К. Истомина.—„Принципы государственнаго;и церковнаго 
права*. Проф. М. Остроумова,—„Современная апологія талмуда и талмудистовъ*. Т. 
Стоянова (К. Истомина).—„Теософическоеобщество и современная теософія*. Н, Глу- 
боковскаго.—„Очеркъ православнаго церковнаго нрава*. Нроф. М. Остроумова —
„Художественный натурализмъ въ области библейскихъ повѣствованій*. Т. Стоянова
(К. Истомина).—„Нагорная проповѣдь*. Свящ. Т. Буткевича.—„О славянскомъ Бого
служеніи на Западѣ*. К. Истомина.—„О православной и протестантской пропо
вѣднической импровизаціи*. К. Истомина.—„Ультрамонтанское движеніе въ XIX 
столѣтіи до Ватиканскаго собора (1869—70 г.г.) включительно*. Свящ. I. Арсень
ева. - „Историческій очеркъ единовѣрія*. П. Смирнова.—„Зло, его сущность и про
исхожденіе*. Профес.—прот. Т. И. Буткевича.—„Обращеніе Савла и „Евангеліе* св. 
Аностола Павла*. Профес. II. Глубокоискаго.—„Основное или Апологетическое Бого
словіе*. Профес.—прот. Т. И. Буткевича.—Статьи объ антихристѣ. Профес. А. Д. 
Бѣляева.—„Книга Руѳь*. Преосвященнаго Иннокентія, епископа Сумскаго (иынѣ 
Тамбовскаго).—„Религія, ея сущиость и происхожденіе*. Проф.—прот. Т. И. Бутке
вича.—„Естественное Богопознаніе*. Профес. С. С. Глаголева.—„Философія мопизма* 
Профес.— нрот. Т. Буткевича.—„Матерія, духъ и энергія, какъ начала объективнаго 
бытія*. Проф), Г. Струве.—„Краткій очеркъ основныхъ началъ философіи*. Профес. 
П. И, Линицкаго.—„Законъ причинности*. Профес. А. И. Введенскаго.— „Ученіе о 
Святой Троицѣ въ новѣйшей идеалистической философіи*. Профес. И. П. Соколова.— 
„Очеркъ современной французской философіи*. Профес. А. И. Введенскаго.—„Очеркъ 
исторіи философіи*. Н. ГІ, Страхова.—„Этика и религіи въ средѣ пашей интеллиген
ціи и учащейся молодежи*. Профес. А. Шилтона.—„Психологическіе очерки*. Профес. 
В. А. Снегирева.—Чтенія но космологіи Профес. В. Д, Кудрявцева.—„Законъ жизни* 
Профес. Мечникова. Д-ра М. Глубокоискаго.

А также въ журналѣ помѣщаемы были переводы философскихъ произведеній 
■Сенеки, Лейбница, Канта, Каро, Жане, Фунлье и многихъ другихъ философовъ.



ОТЪ РЕДАКЦІИ
саъдънія ДЛЯ ГГ. СОТРУДНИКОВЪ и подписчиковъ.

Адресъ! лицъ, доставляющихъ въ редакцію «Вѣра и Разумъ», свои? 
сочиненія, должны быть точно обозначаемы, а равно и тѣ условія, на 
которыхъ право печатанія получаемыхъ редакціею литературныхъ про 
«введеній можетъ быть ей уступлено.

Обратная отсылка, рукописей по почтѣ производится лншьпопред
варительной уплатѣ редакціи издержекъ деньгами или марками.

Значительныя измѣненія и сокращенія въ статьяхъ производятся по 
соглашенію съ авторами.

Жалоба на неполученіе какой-либо книжки журнала препровождается 
въ редакцію съ обозначеніемъ напечатаннаго на адресѣ нумера п съ 
приложеніемъ удостовѣренія мѣстной почтовой конторы въ томъ, что 

книжка журнала дѣйствительно не была получена конторою. Жалобу на 
неполученіе какой-либо книжки журнала просимъ заявлять редакціи не 
позже, какъ ио истеченіи мѣсяца со времени выхода книжки въ свѣтъ.

О перемѣнѣ адреса редакція извѣщается своевременно, при чемъ слѣ
дуетъ обозначать, напечатанный  ̂'въ прежнемъ адресѣ, нумеръ.

Посылки, письма, деньги и вообще всякую корреспонденцію редакція 
проситъ высылать но слѣдующему адресу:^ въ г. Харьковъ, въ зданіе 
Харьновсной Духовной Семинаріи, въ реданцію журнала „Вѣра и Разумъ".

Еоктсра редакціи открыта ежедневно отъ 8-ми до 3-хъ часовъ но 
полудни; въ это-же время возможны и личныя объясненія но дѣламъ 
редакціи.
8ЙГ Редакція считаетъ необходимымъ предупредитъ гг. своихъ 
подписчиковъ, чтобы они до конца года не переплетали своихъ 
книжекъ журнала, такъ какъ при окончаніи года, съ отсылкою 
послѣдней книжки, имъ будутъ высланы для каждой части 
журнала особые заглавные листы, съ точнымъ обозначеніемъ 
статей гі страницъ.

Объявленія принимаются за строку или мѣсто строки, за одинъ разъ 
30 к., за два раза 40 к., за три раза 50 к.

I Ректоръ Семинаріи, Протоіерей Іоаннъ ЗНАМЕНСКІЙ 
еаакюры. > д-ьДетв. Статей. Совѣтникъ Константинъ ИСТОМИНЪ.
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