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Выходить

 

два

 

(юза

 

въмѣсяцъ.

 

1

   

О

   

Q

   

"

         

Цѣна

 

для

 

ыѣстъ

 

и

 

лицъ

 

дру-

Подпнска

 

принимается

 

вь

 

Ііа:<а-

                       

гих'ь

 

еиархіГі

   

п

   

втдомствъ:

   

от-

ніі,

   

вь

  

редакцін

  

Ііравпславнаго

 

1 5

   

АВГУСТА,

 

дѣлыю

   

оть

  

Вравос.іаішаго

   

Со-

Собесѣдиика

 

ври

 

духовной

 

ака-

   

в

 

in

    

-іл

     

бесѣднииа

   

4

 

руб.,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

делін

 

от'ь

 

всьхъ

 

мѣстъ

 

н

 

лпцъ. нпмъ

 

10

 

руб.

 

съ

 

пересылкою

I

j :

    

'

НАЗНАЧЕНА

 

НА

 

ЕПИСКОПСКІЯ

 

КАѲЕДРЫ.

Государь

 

Императоръ.

 

въ

 

27-й

 

день

 

минувшаго

 

іюня,
Высочайше

 

утвердить

 

соизволилъ

 

два

 

всеподданнѣйшіе

 

докла-

да

 

Святѣйшаго

 

Синода:

 

а)

 

о

 

перемѣшеніи

 

викарія

 

рязан-

ской

 

епархіи.

 

епископа

 

михайловскаго

 

Авраамія

 

на

 

ка-

ѳедру

 

епнскопа

 

брестскаго,

 

втораго

 

викарія

 

литовской

 

епар-

хіи,

 

и

 

б)

 

о

 

бытіи

 

ректору

 

литовской

 

духовной

 

семипаріи,

 

архи-

мандриту

 

Августину

 

епископомъ

 

михайловскимъ,

 

викарі-
емъ

 

рязанской

 

епархіи.

(Церковный

 

Вѣстникъ

 

18**

 

1

  

г.

 

№

 

Щ

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.
1)Указъ

 

Его

 

Ичператорскаго

 

Величества,

 

Самодержца

  

Всероссій-
скаго,

 

изъ

 

Казанской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

благочиннымъ

 

церк-

вей

 

казанской

 

епархіи. ,

Цщжулярно
■

На

 

рапортѣ

 

одного

 

пзъ

 

благочинныхъ,

 

съ

 

представленіемъ
приговора

 

прихожапъ

 

объ

 

избраніи

 

ими

 

на

 

слѣдующее

 

трехлѣтіе

новыхъ

 

председателей

 

и

 

членовъ

 

въ

 

составъ

 

приходскаго

 

ho-

ik

 

К.

 

Е.

 

1881.
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1 111

414

 

—

печительства,

 

резолюция

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

13

 

іюля
сего

 

1881

 

года,

 

за

 

Л':

 

1540,

 

дана

 

слѣдующаго

 

содеряганія:
„Подобные

 

приговоры

 

представлять

 

Преосвященному

 

вика-

рію".—Вслѣдствіе

 

таковой

 

резолюціи,

 

Консисторія

 

приказали

и

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

утвердилъ:

 

Предписать

 

благо-
чиннымъ

 

циркулярно,

 

чрезъ

 

припечатаніе

   

въ

 

Извѣстіяхъ

 

по

(казанской

 

енархіи,

 

чтобы

 

они

 

на

 

будущее

 

время

 

пригово-

ры

 

о

 

выборѣ

 

предсѣдателей

 

п

 

членовъ

 

въ

 

приходскія

 

попе-

чительства

 

представляли

 

не

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

Сер-
ию

 

,

 

Архіепископу

 

казанскому

 

,

 

а

 

Его

 

Преосвященству
Павлу,

 

Епископу

 

чебоксарскому,

 

викарію

 

казанской

 

епархіи.
Августа

 

8-го

 

дня

 

1881

 

года.

 

Ѣ

 

4739.

I

 

,Г : і

    

.1

                        

■-,'.-;

  

,:„|

        

q.

2)

 

О

 

разрѣшеніи

 

прихожанамъ

 

казанской

 

сдииовѣрческой

 

четы-

рехъ-евангелистовской

 

церкви

 

поднести

 

настоятелю,

 

священни-

ку

 

Димитрію

 

Никольскому

   

наперсный

  

крестъ

   

съ

 

драгоценными

ЛВДѲАЯ

 

ЕіЖР ашеніями Н

 

2IH3FAHSAH

и

.кіъиВслѣдствіе

 

ходатайства

 

прихожанъ

 

кавапской

 

едипо-

вѣрческой

 

четырехъ-евангелистовской

 

церкви

 

о

 

разрѣшеціи

имъ

 

поднести

 

настоятелю

 

означенной

 

церкви,

 

свящепнику

 

Ди-
митрію

 

Никольскому,

 

во

 

вниманіе

 

къ

 

доброму

 

отпошенію

 

ихъ

къ

 

нему

 

и

 

полезному

 

служенію

 

его,

 

епархіальнымъ

 

началь-

ствомъ,

 

на

 

основаніи

 

Высочайшаго

 

повелѣнія,

 

состоявшагося

въ

 

25

 

день

 

февраля

 

сего

 

года,

 

разрѣшено

 

священнику

 

Ни-
кольскому

 

принять

 

и

 

носить

 

наперсный

 

крестъ

 

съ

 

драгоцен-
ными

 

ѵкрашеніями.

 

который

 

поднесутъ

 

ему

 

прихожане

 

въ

качествѣ

 

подарка.

 

Л1>

 

4211.

І"1

 

ІІІ

 

/

 

іі

 

л

 

1 1

   

і

АРХІЕРЕИСКІЯ

 

ОЛУЖЕНІЯ

 

БЪ

 

ІЮЛѢ.

i-Sioooqaod

 

ьцщз№и.а0

 

.л.глнпігліі

 

оъ

 

зчет/чашЦ

 

оііі

 

гег.н'^(і|
■»ф»д8

 

•

 

числа-—въ

 

праздникъ

 

явленія

 

въ

 

г.

 

Казани

 

иконы

Божіей

 

Матери,

 

Преосвященный

 

Павелъ,

 

Викарій

 

казанской
епархіи,

 

совершилъ

 

въ

 

дѣвичьемъ

 

монастырѣ,

 

въ

 

сослуженіи
ректоровъ

 

академіи

 

и

 

семипаріи,

 

архимандрита

 

Сергія,

 

ка-

ѳедральнаго

 

протоіерея,

 

мѣстнаго

 

священника

 

Ѳ.

 

Васильева
и

 

іеромонаха

 

Варсонофія,

 

всенощное

 

бдѣніе,

 

съ

 

акаеистомъ

Божіей

 

Матери,

 

божеств,

 

литургію

 

и

 

молебенъ

 

Божіей

 

Ма-
тери.

 

Въ

 

служеніи

 

послѣдняго

 

участвовало

 

духовенство,

 

быв-
-----

     

......

 

.-.

     

...^

   

.

 

..

    

...

     

._..-.

                                 

. .

 

,
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—

шее

 

въ

 

крестномъ

 

ходу

 

изъ

 

каѳедральнаго

 

собора.

 

Слово
произнесено

 

каѳедральнымъ

 

протоіереемъ.

 

За

 

литургіею

 

руко-

положенъ

 

іеродіакопъ

 

кизическаго

 

монастыря

 

Исаакій

 

въ

іеромонахи.

10

 

числа —на

 

память

 

препод.

 

Антонія

 

печерскаго,

 

Прео-
священный

 

Павелъ,

 

Епископъ

 

чебоксарскій,

 

въ

 

Рояідествен-
скомъ

 

храмѣ

 

каѳедра.іьнаго

 

собора

 

совершилъ

 

заупокойную
литургію

 

и

 

послѣ

 

оной

 

панпиду

 

по

 

Дреосвященномъ

 

Антоніѣ,

Архіенископѣ

 

казанском

 

ь

 

,

 

въ

 

сослуженіп

 

каоедральнаго

нротоіерея

 

и

 

священника

 

дѣвичьяго

 

монастыря

 

Ѳ.

 

Васильева.

22

 

числа —въ

 

день

 

тезоименитства

 

Влагочестивѣйшей

Государыни

 

Императрицы

 

Маріи

 

Ѳеодоровны

 

и

 

Б.таговѣр-

пыхъ

 

Государынь

 

Великих:.

 

Княгинь

 

Маріи

 

Александровпы
и

 

Маріи

 

Павловны.

 

Преосвященный

 

Павелъ,

 

Викарій

 

ка-

занской

 

епархіи,

 

въ

 

каеедральномъ

 

соборѣ

 

совершилъ

 

божеств,
литургію

 

и

 

послѣ

 

оной

 

молебенъ

 

равноапостольной

 

Маріи
Магдалинѣ, —первую

 

въ

 

сослужепіи

 

каоедральныхъ

 

прото-

іерея,

 

двухъ

 

священнпковъ

 

н

 

іеромопаха

 

Спасскаго

 

мона-

стыря

 

Зотика.

 

а

 

послѣдиій

 

ректора

 

академіп

 

и

 

четырехъ

протоіереевъ

 

градскихъ

 

и

 

четырехъ

 

сізященниковъ.

■ ,:

 

Они

  

-і

 

Ѵ.щ

27

   

числа —на

 

проводы

 

Смоленской

 

иконы

 

Ъожіей

 

Ма-
тери

 

изъ

 

Казани

 

въ

 

Седміезерную

 

пустынь.

 

Преосвященный
Павелъ,

 

Епископъ

 

чебоксарскій,

 

въ

 

каеедральномъ

 

соборѣ

 

со-

вершн.гь.

 

въ

 

сослужепіи

 

каоедральныхъ

 

протоіерея

 

и

 

свя-

щенника,

 

Ѳ.

 

Тнхомірова,

 

нкопома

 

архіерейскаго

 

дома

 

и

 

двор-

цовскаго

 

священпика

 

М.

 

Акрамовскаго,

 

всепощпое

 

бдѣніе,

съ

 

акаѳистомъ

 

]>ои;іей

 

Матери,

 

божеств

 

литургію

 

съ

 

молеб-
помъ,

 

послѣ

 

которых),

 

икона

 

выпровождепа

 

изъ

 

города

 

въ

крестномъ

 

ходѣ.

 

Слово

 

произпесь

 

Воскресенской

 

церкви

 

свя-

щеппнкъ

 

ВасилійЛЗратолюбовъ.

28

   

числа -ш

 

празднпкъ

 

Смоленской

 

пконѣ

 

Божіей

 

Ма-
тери,

 

Преосвященный

 

чебоксарскій

 

Павелъ

 

совершилъ

 

въ

Седміезерной

 

пустыни

 

всенощное

 

бдѣпіе.

 

съ

 

акаѳпстомъ

 

До-

жіей

 

Матери,

 

божеств,

 

литургіго

 

и

 

послѣ

 

оной

 

молебенъ,

 

въ

сослуяіеніи

 

архимандрита

 

Сергія,

 

пгумена

 

Виссаріона

 

и

 

іеро-
монаховъ —Веніамнпа,

 

строителя

 

Раифской

 

пустыни,

 

изъ

 

Спас-
скаго

 

монастыря

 

Варсонофія

 

и

 

Вёніамина

 

и

 

мѣстнаго

 

Ени-
фанія.



—

 

416

 

—

29

 

числа-

 

по

 

случаю

 

погребеиія

 

строителя

 

Гостинодвор-
ской

 

церкви,

 

казанского

 

2-й

 

гильдіи

 

купца

 

Ѳеодора

 

Егоро-
вича

 

Постникова

 

,

 

Пр

 

освящеппый

 

Павелъ

 

совершилъ

 

въ

Николо-гостипподворской

 

церкви

 

божеств,

 

литургію

 

и

 

чинъ

погребенія,

 

въ

 

сослуженіи

 

архимандрита

 

Сергія,

 

протоіереевъ
каоедральнаго

 

п

 

мѣстнаго,

 

игумена

 

Седміезерной

 

пустыни

Виссаріона.

 

священниковъ

 

Николонисскаго

 

Ник.

 

Варугакина
и

 

Духовскаго

 

Ив.

 

Серафимова

 

п

 

іеромонаховъ

 

Спасскаго

 

мона-

стыря

 

Антипатра,

 

Варсояофія

 

и

 

Гермогена.

 

Слово

 

надгроб-
ное

 

произнесъ

 

мѣстный

 

протоіерей

 

Николай

 

Блпзновскій.

Отпошеніе

  

еовѣта

   

православна

 

го

 

церковнаго

 

братства
-св.

 

Креста

 

въ

 

г.

 

Саратовѣ

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

газетахъ

 

за

 

ипрѣль

 

мѣсяцъ

 

настояща-

го

 

1881

 

года

 

было

 

напечатано

 

ішѣстіе.

 

что

 

въ

 

саратовской
губерніи,

 

въ

 

кузнецкомъ

 

уѣздѣ.

 

въ

 

селахъ

 

Казаковкѣ

 

и

 

Мо-
насгырщинѣ

 

происходили

 

еобесг.дованія

 

приходскихъ

 

и

 

едипо-

вѣрческаго

 

йзь

 

г.

 

Сызрани

 

священниковъ

 

съ

 

раскольничьимъ

начетчикомъ

 

Н

 

Зыковымъ.

 

Газеты

 

распространялись,

 

что

будтобы

 

православные

 

священники

 

вели

 

собесѣдованія

 

весь-

ма

 

неудачно

 

и

 

что

 

будтобы.

 

когда

 

Зыковъ

 

предлояшлъ

 

имъ

рядъ

 

письмепныхъ

 

вонросовъ,

 

они,

 

не

 

въ

 

силахъ

 

будучи

 

отве-
чать,

 

вопреки

 

условію,

 

не

 

явились

 

па

 

бесѣду.

 

Въ

 

газетахъ

говорилось

 

далъе.

 

что

 

раскольничьи

 

начетчики

 

въ

 

назван-

ныхъ

 

мѣстностяхъ

 

кузнецкаго

 

уѣзда

 

отличаются

 

большою

 

на-

читанностію

 

п

 

что

 

въ

 

этихъ

 

мѣстностяхъ

 

этого

 

уѣзда

 

за

 

по-

слѣдніе

 

пѣсколько

 

лѣть

 

совратилось

 

въ

 

расколъ

 

до

 

1500

 

че

ловѣкъ.

 

Совѣтъ

 

братства

 

святаго

 

Креста

 

но

 

поводу

 

этихъ

извѣстій

 

нарочно

 

посылалъ

 

въ

 

кузнецкій

 

уѣздъ

 

особаго

 

епар-

хіальнаго

 

миссіонера

 

К.

 

Голубева.

 

По

 

паведепіи

 

справокъ

оказалось,

 

что

 

въ

 

кузпецкомъ

 

уѣздѣ

 

с-

 

лъ

 

Казаковки

 

и

 

Мо-
пастырщипы

 

вовсе

 

нѣтъ.

 

что

 

бесѣдъ

 

съ

 

Зыковымъ

 

вовсе

 

тамъ

не

 

было

 

и

 

о

 

совращеніяхъ

 

въ

 

расколъ

 

ничего

 

пс

 

слышно.

Сообщая

 

ко

 

всеобщему

 

свѣдѣнію

 

о

 

вышензлоя;епноліъ,

Совѣтъ

 

братства

 

святаго

 

Креста

 

не

 

моя;етъ

 

не

 

выразить

 

со-

жалѣніи

 

о

 

томъ

 

возмутительномъ

 

легкомысліи,

 

съ

 

которымъ

газеты

 

печатають

 

такія

 

лживыя,

 

явнымъ

 

сочуветвіемъ

 

к'ь

расколу

 

проникнутый

 

извѣстія.

Председатель

 

Совѣта

 

братства

 

протоіерей

 

Мі'хаилъ
Сокилоиъ



—
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T.lLril/1.

-

Въ

 

нраздникъ

 

Преображенія

 

Господня.

І2

 

нодніьхъ

 

шестихъ

 

ииягпъ

 

Іисі/съ

 

Пет-
ра,

 

и

 

Іакова,

 

и

 

loamta

 

брата

 

ею,

 

и

 

воз-

веде

 

ихъ

 

на

 

юру

 

высоку

 

едины,

 

и

 

преоб-
разися

 

предъ

 

ними,

 

и

 

просвѣтися

 

лице

Ею,

 

яко

 

солнце;

 

ризы

 

же

 

Его

 

быша

 

бѣлы,

яко

 

свѣтъ

 

(Мат.

  

ХѴц.

 

1.

 

2).

По

 

объяснение

 

самовидцевъ

 

величія,

 

въ

 

которомъ

 

Тисусъ
Христосъ

 

явился

 

предъ

 

ними

 

на

 

св.

 

горѣ.

 

въ

 

преобраяіеніи
Его

 

видимо

 

было

 

представлено,

 

что

 

Духъ

 

Христовъ

 

предвоз-

вѣщалъ

 

о

 

страданіяхъ

 

Его

 

и

 

послѣдующей

 

за

 

ними

 

славѣ

устами

 

предсказывавших'!,

 

о

 

предназначенной

 

намъ

 

благода-
ти

 

св.

 

пророковъ

 

(1

 

Пет.

 

I.

 

11,

 

12).

 

Такъ

 

первый

 

изъ

 

нихъ —

Петръ

 

говорить,

 

что

 

они

 

возвѣщали

 

силу

 

и

 

притсствіе

 

Го-
спода

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа

 

не

 

хитросплетенным'»

 

бас-

нЯмъ

 

послѣдуя,

 

но

 

бывъ

 

самовидиами

 

Его

 

величія.

 

Ибо

 

Оиъ
принялъ

 

отъ

 

Ьоіа

 

Отца

 

честь

 

и

 

славу,

 

когда

 

отъ

 

велслѣп-

ной

 

славы

 

пришелъ

 

къ

 

Нему

 

токовый

 

іласк

 

Сей

 

есть

 

Сынъ
мой

 

-возлюбленный ,

 

въ

 

которомъ

 

все

 

мое

 

бланшленіе.

 

11

 

сей
голосъ,

 

сшедшгй

 

съ

 

нсбесъ.

 

мы

 

слышали,

 

будучи

 

съ

 

Нимъ

 

на

святой

 

горѣ

 

(2

 

Пет.

 

1,16 — 18).

 

А

 

другой

 

изъ

 

самовидцевъ —

Іоаннъ

 

Богословъ,

 

на

 

славу

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Хри-
ста

 

,

 

явленную

 

на

 

Ѳаворѣ

 

,

 

указываешь

 

какъ

 

на

 

образъ
славы,

 

'хотящей

 

явитися

 

въ

 

насъ

 

(Рим.

 

VIII.

 

18)

 

въ

 

день,

въ

 

который

 

Онъ

 

придетъ

 

прославиться

 

во

 

святыхъ

 

своихъ,

и

 

дивнымъ

 

явиться

 

во

 

всѣхъ

 

вѣровавшихъ

 

(2

 

Сол.

 

Т.

 

10).
Ибо,

 

по

 

ученію

 

Его.

 

мы

 

дѣти

 

Бомги,

 

но

 

еще

 

не

 

открылось,

что

 

будемъ

 

мы.

 

Знаемъ

 

только,

 

что

 

когда

 

откроется,

 

бу-

демъ

 

подобны

 

Ему,

 

ибо

 

уіримъ

 

Ею,

 

кпкъ

 

Онъ

 

есть.

 

11

 

всякъ,

имѣюіцій

 

сгю

 

надежду

 

на

 

Н<го,

 

очищаітъ

 

себя

 

такъ,

 

какъ

Онъ

 

чисн-ъ

 

(1

 

Іоан.

 

III.

 

2,

 

3).

 

Посему,

 

ел.

 

бл.,

 

взирая

 

на

славу

 

Господню,

 

просіявшую

 

на

 

Ѳаворѣ,

 

помыслимъ

 

о

 

при-

готовленіи

 

себя

 

къ

 

полученію

 

славы

 

Его,

 

къ

 

чему

 

мы

 

избра-
ны

 

Богомъ,

 

чрезъ

 

освященіеДуха

 

и

 

вѣру

 

истинѣ

 

(2

 

Сол.

 

П.

 

14).



—

 

418

 

—

Благовѣствовавшій

 

язычнпкамъ

 

пеизслѣдимое

 

богатство
Христово,

 

св.

 

апостолъ

 

Павелъ

 

учитъ,

 

что

 

жизнь

 

вѣрую-

щихъ

 

во

 

Христа

 

сокрыта

 

со

 

Христомъ

 

въ

 

Вогѣ;

 

когда

 

же

Христось,

 

жизнь

 

ихъ,

 

явится

 

съ

 

неба

 

съ

 

ангелами

 

силы

Его,

 

тогда

 

и

 

они

 

явятся

 

съ

 

Иимъ

 

во

 

славѣ

 

(Кол.

 

Ш.

 

3),
потому

 

что

 

уничиок

 

енное

 

тѣло

 

наше

 

Онъ

 

преобразить

 

такъ,

что

 

оно

 

бгудетъ

 

сообразно

 

славному

 

тѣлу

 

Его,

 

силою,

 

кото-

рою

 

Онъ

 

дѣііствуетъ

 

и

 

покоряешь

 

ссбѣ

 

все

 

(Фил.

 

III.

 

21).
Слѣдовательно

 

для

 

достпженія

 

славы

 

Господа

 

нашего

 

Іпсу-
са

 

Христа,

 

кх

 

которой

 

мы

 

призываемся

 

благовѣтствованіемъ

Его

 

(2

 

Сол.

 

П.

 

14),

 

мы

 

должны

 

озаботиться,

 

чтобы

 

жилъ

въ

 

насъ

 

Христосг

 

(Гал.

 

II.

 

20),

 

т.

 

е.

 

чтобы

 

помыпі.іеніями
ума

 

нашего,

 

желаніями

 

и

 

чувствами

 

сердца

 

нашего,

 

дѣла-

ми

 

и

 

словами

 

нашими

 

управляли

 

евангелъскіе

 

законы

 

и

 

при-

мѣры

 

Христовы,

 

такъ

 

чтобы

 

и

 

умъ

 

нашъ

 

былъ

 

Христовъ
(1

 

Кор.

 

II.

 

16),

 

и

 

чувствованія

 

въ

 

насъ

 

были

 

тѣже,

 

какія
и

 

во

 

Христѣ

 

Іисусѣ

 

(Фил.

 

П.

 

5).

 

Ибо

 

Христось

 

для

 

то-

го

 

и

 

умерь

 

и

 

воскресъ

 

и

 

ожилъ,

 

чтобы

 

владычествовать

 

надъ
умершими

 

и

 

живыми

 

(Рим.

 

XIV,

 

9).
Если

 

же

 

такъ,

 

то

 

желая,

 

въ

 

явленіе

 

Господа

 

Іисуса

 

съ

неба,

 

съ

 

ангелами

 

силы

 

Его,

 

получить

 

спасете

 

въ

 

Немь,
и

 

славу

 

вѣчную

 

(2

 

Тим.

 

П.

 

10),

 

помыслимъ,

 

бр.,

 

какими

намъ

 

должно

 

быть

 

въ

 

святомъ

 

житіи

 

и

 

благочестіи,

 

въ

ожгідапіи

 

пришествия

 

дня

 

Божія,

 

и

 

съ

 

какою

 

ревностію
мы

 

должны

 

стараться,

 

чтобы

 

въ

 

день

 

тотъ

 

явиться

 

предъ
Иимъ

 

нескверными

 

и

 

непорочными

 

въ

 

мирѣ

 

(2

 

Пет.

 

III.
11,

 

14).

 

Если

 

безъ

 

святости

 

никто

 

не

 

увидитъ

 

Господа
(Евр.

 

XII,

 

14).

 

то,

 

ожидая

 

блаженнаго

 

упованія

 

и

 

яиленія
славы

 

великаго

 

Бога

 

и

 

Спасителя

 

нашего

 

Тисуса

 

Христа,
неусыпною

 

нашею

 

заботою

 

должно

 

быть,

 

чтобы

 

жить

 

до-
стойно

 

Бога,

 

призываю'цаю

 

насъ

 

въ

 

свое

 

царство

 

и

 

славу

(1

 

Сол.

 

II.

 

12),

 

т.

 

е.

 

всячески

 

уюоюдать

 

Ему,

 

во

 

всякомъ

дгьлѣ

 

добромъ

 

принося

 

Ему

 

гглодъ,

 

укрѣпляясъ

 

всякою

 

силою

подъ

 

державою

 

славы

 

Его,

 

во

 

всякомъ

 

терпѣпіи

 

и

 

велико-

душіи

 

съ

 

радостію

 

(Колос.

 

1.

 

10,

 

11).

 

Ибо

 

для

 

чего

 

Онъ,
будучи

 

равенъ

 

Богу,

 

уничижилъ

 

Себя,

 

содѣлавшись

 

подоб-
нымъ,

 

кромѣ

 

грѣха,

 

человѣкамъ

 

и

 

смирилъ

 

Себя,

 

бывъ

 

по-

слушеяъ

 

до

 

смерти,

 

смерти

 

же

 

крестной

 

(Фил.

 

II.

 

7,

 

8)?

 

Для
того,

 

чтобы

 

избавить

 

насъ

 

отъ

 

всякаго

 

беззаконія,

 

и

 

очи-

стить

 

Себѣ

 

народа

 

особенный,

 

ревностный

 

къ

 

добрым»

 

дѣ-

ламъ

 

(Тит.

 

П.

 

14).

 

Для

 

чего

 

Богъ

 

воскресилъ

 

Его

 

изъ

 

мерт-



—

 

419

 

—

выхъ

 

идалъ

 

Ему

 

славу?

 

Для

 

того,

 

чтобы

 

мы

 

вѣровал и

 

въ

 

Бога
и

 

на

 

Нею

 

надѣялись

 

(1

 

Пет.

 

I.

 

21).

 

Для

 

чего

 

каждому

 

изъ

 

насъ

дается

 

благодать,

 

по

 

мѣрѣ

 

дарованія

 

Христова

 

(Еф.

 

IV.

 

1)?
Для

 

того,

 

чтобы

 

пріемлющіе

 

обиліе

 

благодати

 

и

 

даръ

 

правед-
ности

 

вогсарились

 

въ

 

жизни

 

посредством»

 

единаю

 

Іисуса
Христа

 

(Римл.

 

V

 

17).

 

Почему,

 

достаточно

 

пользуясь

 

вся-

кимь

 

дарованіемъ,

 

въ

 

ожиданіи

 

явленія

 

Господа

 

нашего

 

Іису-
са

 

Христа,

 

мы

 

сохранимся

 

оть

 

Него

 

твердыми

 

до

 

конца,

чтобы

 

быть

 

неповиннымгс

 

въ

 

день

 

Ею

 

(1

 

Кор.

 

I.

 

7,

 

8),

 

если

только

 

начатую

 

жизнь

 

твердо

 

будемъ

 

сохранять

 

до

 

конца

(Евр.

 

III.

 

14).
Итакъ,

 

помня,

 

въ

 

чемъ

 

состоишь

 

надежда

 

призванія
Божія

 

въ

 

вѣчную

 

славу

 

Его,

 

и

 

какъ

 

богато

 

славное

 

наслѣ-

діе

 

Его

 

для

 

святыхъ,

 

и

 

какъ

 

превосходно

 

величіе

 

могущест-

ва

 

Его

 

въ

 

вѣрующихъ,

 

по

 

дѣйствгю

 

державной

 

силы

 

Ею,
которой

 

Онъ

 

воздѣйствовалъ

 

во

 

Христѣ,

 

воскресив»

 

Его

 

изъ

мертвыхъ

 

(Еф.

 

I.

 

18,19),

 

да

 

не

 

сообразуемся,

 

бр.,

 

въ

 

обра-
зѣ

 

жизни

 

нашей

 

съ

 

чуждыми

 

любви

 

отчей

 

(1

 

Іоан.

 

II.

 

15)
міролюбцами,

 

но

 

да

 

преобразуемся

 

обновленіемь

 

ума

 

нагиею,

дабы

 

узнавать,

 

что

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

волѣ

 

Божіей

 

хорошо,

благоугодно

 

и

 

совершенно

 

(Рим.

 

XII.

 

2);

 

а

 

узнавая

 

лучшее,

да

 

будемъ

 

чистыми

 

и

 

непорочными

 

въ

 

день

 

Христов»,

 

испол-

ненными

 

плодовъ

 

праведности

 

Гисусомъ

 

Христомь,

 

во

 

сла-

ву

 

и

 

похвалу

 

Божію

 

(Фил.

 

I,

 

10,

 

11).

 

Аминь.

ТТ-р

Въ

 

празднпкъ

 

Успепш

 

Пресвятыя

 

Богородицы.

Блажени

 

раби

 

тіи ,

 

ихъ

 

же

 

пришедъ
Господь

 

обряіцетъ

 

бдящихъ;

 

аминь

 

глаголю

вамъ,

 

яко

 

препояшется

 

и

 

посадить

 

ихъ,

и

 

минувъ,

 

послужить

 

имь

 

(Лук.

  

ХП.

  

3

 

/

 

.

Этою

 

притчею

 

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

въ

 

одномъ

собраніи

 

народа,

 

пришедшаго

 

послушать

 

Его,

 

предначерталъ

блаженное

 

состояніе,

 

въ

 

которое

 

послѣдователи

 

Его

 

вступятъ

по

 

окончаніи

 

земнаго

 

своего

 

поприща.

 

Въ

 

ней

 

подъ

 

госпо-

диномъ

 

Онъ

 

разумѣлъ

 

Себя

 

Самаго;

 

подъ

 

возвращеніемъ
господина

 

домой

 

съ

 

брачнаго

 

ппра— судъ,

 

на

 

который

 

всѣмъ



—

 

420

 

—

намъ

 

должно

 

явиться

 

по

 

смерти

 

своей;

 

подъ

 

рабами,

 

неусып-

і

 

но

 

ожидающими

 

возвращеніи

 

господина

 

въ

 

домъ —вѣрныхъ

Ему

 

послѣдователей;

 

а

 

подъ

 

услугою

 

господина

 

вѣрнымъ

 

слу-

гамъ — введееіе

 

вѣрныхъ

 

послѣдователей

 

Христовыхѣ

 

въ

 

уча-

стие

 

въ

 

славѣ

 

и

 

царствѣ

 

Его

 

(Рим.

 

VIII.

 

17.— 2

 

Тим.

 

11.

 

12).
Въ

 

прославляемомъ

 

нами

 

нынѣ

 

Успеніи

 

Пресвятыя

 

Бого-
родицы,

 

ел.

 

бл.,

 

представляется

 

примѣръ

 

предзпамепованна-

го

 

притчею

 

загробнаго

 

блаженства

 

служащихъ

 

Богу

 

въ

 

свя-

тости

 

и

 

нравдѣ

 

во

 

всѣ

 

дни

 

лшзпн

 

своей.

 

Ибо

 

смотрите,

 

съ

какою

 

славою

 

Пресвятая

 

Богородица

 

перешла

 

изъ

 

времен-

ной

 

своей

 

жизни

 

въ

 

вѣчную?

 

Когда

 

приспѣло

 

время

 

отрѣ-

шиться

 

святой

 

душѣ

 

Ея

 

отъ

 

дѣвственнаго

 

тѣла,

 

то,

 

по

 

Божест-
венному

 

мановенію,

 

сонмъ

 

св.

 

апостоловъ,

 

бывъ

 

перенесецъ

на

 

облакахъ

 

со

 

всѣхъ

 

копцевъ

 

вселенной,

 

окружилъ

 

смерт-

ный

 

одръ

 

Ея,

 

чтобы

 

послуяшть

 

Ей;

 

ангелы

 

боголѣппо

 

славо-

словили

 

Ее;

 

Самъ

 

заимствовавшій

 

отъ

 

Нея

 

Себѣ

 

человѣче-

ское

 

естество

 

Сынъ

 

Божій

 

сошелъ

 

съ

 

неба,

 

чтобы

 

принять

въ

 

Свои

 

руки

 

святую

 

душу

 

Ея

 

и

 

вознести

 

ее

 

на

 

небо;

 

а

 

въ

третій

 

день,

 

по

 

погребепіи,

 

воскресил:,

 

и

 

тѣло

 

Ея,

 

и

 

вознесъ

на

 

небо,

 

дабы

 

она

 

соцарствовала

 

Ему.
Умпрающіе

 

во

 

Іисусѣ,

 

по

 

ученію

 

св.

 

апостола

 

Павла,
Богомъ

 

будутъ

 

приведены

 

съ

 

Нимъ.

 

Лще

 

бо

 

вѣруѵмь,

 

писалъ

онъ,

 

яко

 

Гисусъ

 

умре

 

и

 

воскресг,

 

тако

 

и

 

Боіъ

 

умершін

 

во

Тисусѣ

 

привеоетъ

 

съ

 

Нимъ

 

(1

 

Сол,

 

IV.

 

14).

 

Следовательно
каждый

 

и

 

изъ

 

насъ,

 

ел.,

 

можетъ

 

хвалиться

 

уѵованіемъ

 

сла-

вы

 

Божіей

 

(Рим.

 

V.

 

2),

 

если

 

удостоится

 

умереть

 

во

 

Іисусѣ,

т.

 

е.

 

если,

 

ом

 

идая

 

скорою

 

явленія

 

Его,

 

потщится

 

быть

 

во

святомъ

 

житіи

 

и

 

блаіочестіи

 

(2

 

Пет.

 

III.

 

11).

 

Посему,
славя

 

всеславное

 

Успеніе

 

Пресвятой

 

Богородицы,

 

поучимся

содѣлаться

 

святыми,

 

по

 

примѣру

 

Ея,

 

чтобы

 

явиться

 

предъ

Господомъ

 

нагаимъ

 

Іисусомъ

 

Христомъ

 

нескверными

 

гі

 

не-

порочными

 

в»

 

мирѣ

 

(2

 

Петр.

 

III.

  

14j.
Блаженному

 

упованію,

 

по

 

смыслу

 

глаголемой

 

притчи,

мы

 

должны

 

учиться

 

у

 

слугъ,

 

ожидающих»

 

возвращения

 

госпо-

дина

 

своею

 

изъ

 

юстей,

 

дабы,

 

какъ

 

придет»

 

и

 

постучится,

тотчас»

 

отворить

 

ему

 

(Лук.

 

XII.

 

36).

 

Извѣстно,

 

что

 

по-

слѣдніе,

 

не

 

зная

 

часа,

 

въ

 

который

 

отсутствующій

 

господинъ

ихъ

 

возвратится

 

домой,

 

ежеминутно

 

ожидаютъ

 

его,

 

почему

никто

 

изъ

 

нихъ

 

пе

 

оставляетъ

 

своего

 

поста,

 

а

 

всякій

 

нахо-

дится

 

на

 

своемъ

 

мѣстѣ,

 

исправляя

 

свое

 

дѣло, —привратникъ,

напримѣръ,

 

находится

 

у

 

воротъ,

 

чтобы

 

безъ

 

замедленія

 

отво-



—

 

421

 

i-r-

рить

 

оныя,

 

какъ

 

постучится;

 

изъ

 

прочей

 

прислуги

 

въ

 

поко-

яхъ

 

всякій

 

готовнтъ

 

что

 

необходимо

 

для

 

успокоенія

 

пришед-

шаго.

 

Такъ

 

и

 

участники

 

пебеспаго

 

званія

 

должны

 

быть

 

твер-

ды

 

и

 

непоколебгімы

 

въ

 

дѣлахъ

 

Господнихъ,

 

на

 

которыя

 

они

созданы

 

во

 

Христгь

 

Іисусѣ,

 

и

 

которыя

 

Боі»

 

предназначилъ
им»,

 

чтобы

 

исполняли

 

оныя

 

(1

 

Кор.

 

XV.

 

52,

 

Еф.

 

П.

 

10),
чтобы

 

утвердить

 

сердца

 

свои

 

въ

 

святости

 

непорочными

 

въ

гіришествіе

 

Господа

 

нашею

 

Іисуса

 

Христа,

 

со

 

всѣми

 

свя-

тыми

 

Его

 

(1

 

Сол.

 

III.

 

13).
Не

 

трудно

 

понять

 

изъ

 

сего,

 

что

 

обязуясь

 

ожидать

 

при-

шествія

 

дня

 

Божія,

 

подобпо

 

слугамъ,

 

ожидающимъ

 

возвра-

щенія

 

господина

 

своего

 

изъ

 

гостей:

 

мы

 

обязуемся, '

 

прича-

стившись

 

Христу,

 

начатую

 

в»

 

Немъ

 

жизнь

 

твердо

 

сохра-

нять

 

до

 

конца

 

(Евр.

 

III.

 

14),

 

т.

 

е.

 

жить

 

во

 

Христѣ

 

Ги-
сусѣ

 

Господѣ

 

гіашемъ

 

такъ,

 

какъ

 

мы

 

приняли

 

Его,

 

будучи
укоренены

 

гі

 

утверждены

 

въ

 

Немъ,

 

и

 

укрѣплены

 

въ

 

вѣрѣ

так»,

 

какъ

 

мы

 

научены,

 

и

 

преуспѣвая

 

въ

 

ней

 

съ

 

благодаре-
ніемь

 

(Кол.

 

II.

 

6,

 

7),

 

т.

 

е.

 

Пержатъся

 

исповѣданія

 

надеж-
ды

 

непоколебимо

 

(Евр.

 

X.

 

23)

 

и

 

при

 

опасныхъ

 

для

 

нашей
вѣры

 

п

 

добродѣтели

 

обстоятельствахъ,

 

каковы

 

суть

 

гоненія,
воздвигаемыя

 

на

 

хотящихъ

 

жгьть

 

благочестно

 

во

 

Христѣ,

насмѣгаки,

 

угрозы

 

смертію,

 

и

 

самая

 

смерть.

 

Ибо

 

св.

 

апо-

столъ

 

Іоаннъ

 

Богословъ

 

учитъ

 

пребывать

 

въ

 

Немъ,

 

дабы,
когда

 

Онъ

 

явится,

 

гімѣгпь

 

намъ

 

дерзновенге,

 

и

 

непостыдить-
ся

 

иредъ

 

Нимъ

 

въ

 

пришеспгвіе

 

Ею

 

(1

 

Іоан.

 

П.

 

28).
•

 

Итакъ,

 

бр.,

 

бывъ

 

призываемы

 

Богомъ

 

въ

 

Его

 

гщрство

 

и

славу

 

(1

 

Сол.

 

II.

 

12),

 

потщимся,

 

по

 

прпмѣру

 

представлен-

ныхъ

 

въ

 

притчѣ

 

слугъ,

 

совершать

 

достойныя

 

нашего

 

зва-

иія

 

и

 

избрапія

 

дѣла

 

безъ

 

измѣны

 

и

 

уклоненія ,

 

безъ
ослаб.тепія

 

и

 

лицемѣрія,

 

точно,-

 

чистосердечно,

 

да

 

упова-

нге

 

наше

 

исполнится

 

безсмертгя

 

(Прем.

 

ПІ.

 

4),

 

ибо

 

вѣ-

пецъ

 

жизнп

 

обѣщань

 

только

 

тому,

 

кто

 

вѣренъ

 

Гисусу

 

до
смертгі

 

(An.

 

II.

 

10),

 

п

 

только

 

побѣждаюшгй

 

грѣхъ

 

небу-
детъ

 

имѣтъ

 

вреда

 

отъ

 

второй

 

смерти

 

(An.

 

II);

 

а

 

кто

 

и

слушаясь

 

внушеній

 

вѣры,

 

не

 

отказывается

 

отъ

 

своемудрія

 

и

своеволія,

 

кто,'

 

одобряя

 

спасительные

 

примѣры

 

Христа

 

и

святыхъ

 

Его,

 

иногда

 

водится

 

пагубными

 

обычаями

 

лежаще-

го

 

во

 

злѣ

 

міра,

 

кто

 

питаетъ

 

съ

 

желаніямп

 

духовными

 

и

 

плот-

скія

 

вождѣлепія,

 

тотъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

твердымъ

 

во

 

всѣхъ

 

пу-

тяхъ

 

своихъ

 

(Іак.

 

I.

 

8).

 

Ибо

 

любяй

 

душу

 

свою

 

погубить

 

ю,



—

 

422

 

—

а

 

ненавидяй

   

душу

 

свою

   

въ

 

мгрѣ

 

семь,

   

въ

 

жйвотъ

 

вѣчныгі

сохранить

 

ю

 

(Іоан.

 

XII.

 

25\
Да

 

не

 

спимъ

 

убо,

 

какъ

 

и

 

прочіе,

 

неимѣющіе

 

надежды,

но

 

достовѣрно

 

зная,

 

что

 

день

 

Господень

 

такъ

 

придетъ,

 

какъ

тать

 

въ

 

ночи

 

(2

 

Петр.

 

III.

 

10),

 

да

 

бодрствуемъ

 

и

 

трезвим-

ся,

 

чтобы

 

тогда,

 

какъ

 

остается

 

еще

 

обѣтованіе

 

войти

 

въ

 

по-

кой

 

Христовъ,

 

не

 

оказался

 

кто

 

либо

 

изъ

 

опоздавшимъ

 

(Евр.

 

IV.
1),

 

подобно

 

упоминаемымъ,

 

въ

 

другой

 

евангельской

 

притчѣ,

юродивымъ

 

дѣвамъ,

 

которыя,

 

до

 

пришествія

 

жениха

 

на

 

бракъ
не

 

запасшись

 

елеемъ

 

для

 

своихъ

 

сосудовъ,

 

не

 

допущены

 

были,
съ

 

мудрыми

 

дѣвами,

 

въ

 

брачную

 

храмину,

 

и

 

лишились

 

та-

кимъ

 

образомъ

 

участія

 

въ

 

брачномъ

 

пиршествѣ

 

(Мат.

 

XXV
1 —12).

 

Аминь.
Еаѳед.

 

прот.

 

В.

 

П.

 

Вишневскій
------

ОБЪЯВЛЕШ.

шзвт

 

шп
(2-Е

 

ИЗД.

 

1880

 

ГОДА)
содержаний

 

общедоступно

 

изложенный

 

свѣдѣнія:

 

1)

 

о

 

полевомъ

хозяиствѣ,

 

2)

 

садоводствѣ,

 

3)

 

огородничествѣ,

 

4)

 

о

 

несгараемыхъ

цостройкахъ,

 

5)

 

о

 

веденіи

 

дѣлъ

 

въ

 

судахъ

 

(съ

 

прилож.

 

<юрмъ

и

 

образцовъ),

 

6)

 

программы

 

учебн.

 

заведеній

 

и

 

др.

 

свѣдѣнія, —

поступилъ

 

въ

 

продажу.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

45

 

к.

 

съ

 

пересылк.

 

Адре
соваться

 

въ

 

г.

 

Казань,

 

въ

 

Редаицію

 

сКазанскаго

 

Биржеваго
Листка».

      

і.

■

--------- П

Содержаніе

 

№

 

16-ГО:

 

1)

 

Назваченіе

 

на

 

епископ,

 

каѳедры.

 

—

 

2)

 

Распо-

ряженія

 

епархіальнаго

 

начальства. — 3)

 

Архіерейскія

 

служепія

 

въ

 

іюлѣ. —

4) .

 

Отъ

 

совѣта

 

братства

 

св.

 

Креста

 

въ

 

г.

 

Саратовѣ.

 

—

 

о)

 

Поученія.

Въ

 

приложеніи:

 

Журналы

 

епархіальваго

 

съѣзда

 

1881

 

года

 

(1 — 27

 

стр.).

Печатать

 

дозволяется.

 

Ректоръ

 

Авадеміи,

 

протоіерей

 

А.

 

Владимірскій.

Казань.

 

Въ

 

университетской

 

типографш.



(

 

О'обог

 

прклогкснле

 

кь

 

16

 

J\°

 

Епархгальпыхъ

 

Извѣг.тиі).

■

■

вдурц

 

Д

 

тутт

ЕПАЛІАЛШГО

 

СЪѢЗДА.

 

БЫВШАГО

 

В!

 

1281

 

ГОДА
-------

•

Епархіалъ.іымъ

   

Up:

 

осин

 

щепным:,

   

vpemiwano

 

:

    

„6' 7

   

іюлн.
УмаемЬеиія

   

ц

 

лоно,

  

для

 

корюрых/Ь

 

обязательны

 

плсташш-

леиія

 

иго

 

сыьзсіа,

 

мнріо

 

утверж-<-(.чіны~я.

 

пригліпиаготі я

 

при-

нять

  

пх»

 

кь

 

г)о.і

 

игному

  

ипюлп^нЫ.

■

20-ю

 

іюня.

   

Ѵ,<яер».

Вслѣдствіе

 

предложен];;

 

Его

 

Высокопреосвященства.

 

Архі-
еписвопа

 

казанскаго

 

СергДя,

 

отпечатаинаго

 

въ

 

№

 

8

 

Извѣ-

стій

 

по

 

казанской

 

едархіи

 

за

 

иаётоящій

 

годъ

 

(18S1

 

г.),
пижеподписашыіеся

 

депутаты,

 

собравшееся

 

въ

 

зданіп

 

казап-

скаго

 

духовнаго

 

училища,

 

въ

 

числЬ

 

38

 

человѣкъ.

 

перво-

начально

 

занялись

 

проверкою

 

уполномочій,

 

которыя

 

и

 

призна-

ны

 

всЬі

 

законными-

 

Цсѣхъ

 

депутатовъ

 

должно

 

быть

 

54;

 

въ

собрапіе

 

іппіло.іь

 

3

 

>-зіь.

 

Согласно

 

определенно

 

Св.

 

Синода
1872*

 

г..

 

съЬідь

 

открывается

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

на

 

лицо

окал;

 

и

 

re

 

я

 

орлѣе

 

двухъ

 

третей

 

всего

 

числа,

 

назначенных!,

 

на

оный:

 

депутатозъ.

 

По

 

оікрытіи

 

собранія

 

въ

 

чпслѣ

 

38

 

чело-

віійъ,

 

приступлепо

 

было

 

кь

 

избранно

 

председателя

 

съѣзда

сначала

 

посредством':-,

 

записокъ.

 

Но

 

вскрытіп

 

записокъ

 

оказа-

лось,

 

что

 

священники:

 

А.

 

В.

 

Скворцовъ

 

поименован:,

 

31

 

разъ,

П.

 

М.

 

Сартог.ь — 10-ть,

 

П.

 

Н.

 

Фапагорскій — 2,

 

И.

 

М.

 

Орловъ
1

 

разъ.

 

Сьяіцішпікъ

 

А.

 

В.

 

Скворцовъ

 

подвергнутъ

 

былъ

 

за-

крытой

 

баллотйррвкѣ

 

тарами

 

и

 

иолучилъ —нзбирательныхъ

 

ша-

1



в**»)

       

А

      

«Ычй

ровъ

 

31,

 

неизбирательныхъ

 

6;

 

прочіе

 

поименованные

 

лица

 

отѣ

баллотировки

 

отказались—и

 

съѣздъ

 

нризпалъ

 

возмояшымъ

 

пре-

кратить

 

дальнѣйшую

 

баллотировку

 

лицъ

 

въ

 

звапіе

 

предсе-
дателя.

Затѣмъ

 

посредствомъ

 

записокъ

 

указаны

 

въ

 

званіе

 

дело-
производителя

 

слѣдующіе

 

священники:

 

II.

 

Н.

 

Фанагорскій

 

(31),
Н.

 

П.

 

Боковъ

 

(7),

 

ІТ.

 

М.

 

Сартовъ

 

(4),

 

Г.

 

Н.

 

Кроковскій

 

(3),
Е.

 

И.

 

Петропавловскій

 

(2),

 

А.

 

П.

 

Софроннцкій

 

(1)

 

и

 

А.

 

Е.

 

Воз-
несеискій

 

(1).

 

Первымъ

 

слѣдовало

 

баллотировать

 

шарами

П.

 

И.

 

Фанагорскаго,

 

но

 

опт.

 

отъ

 

баллотировки,

 

по

 

невозмояс-

ности

 

принять

 

на

 

себя

 

зтотъ

 

трудъ

 

вслѣдствіе

 

болѣзни,

 

отка-

зался.

 

Баллотировался

 

въ

 

делопроизводителя

 

священникъ

Н.

 

П.

 

Боковъ

 

и

 

получилъ

 

избирательных!,

 

шаровъ

 

28-мь

 

и

неизбирательныхъ

 

9-ть;

 

прочія

 

лица

 

отъ

 

баллотировки

 

отка-

зались.

Постановили:

 

Признать

 

свящ.

 

А.

 

В.

 

Скворцова

 

пред-

сЬдателемъ

 

съезда,

 

священника

 

Н.

 

П.

 

Бокова

 

д'влопроизвб-
дителемъ;

 

настоящій

 

ясурналъ

 

и

 

избирательные

 

листы

 

пред-

ставить

 

на

 

усмотрепіе

 

Его

 

Преосвященства.
На

 

семъ

 

журнале

 

положена

 

резолюція

 

Преосвященнымъ
Павломъ,

 

Епископомъ

 

чебоксарскимъ,

 

викаріемъ

 

казанской
епархіи:

 

„21

 

іюня

 

1881

 

г.

 

Предс'Ьдателемъ

 

съезда

 

утверждается

свящ.

 

Скворцовъ,

 

а

 

д'влопроизводителемъ

 

свящ.

 

Боковъ.

 

П.Е.

 

Чи .

Журпалъ

 

подписанъ

 

присутствовавшими

 

депутатами

съЬзда.

21-е

 

іюпя.

  

Утро.

ЗаеЬданіе

 

открыто

 

въ

 

числе

 

41

 

депутата,

 

включительно

съ

 

тремя,

 

вновь

 

прибывшими,

 

полномочія

 

которыхъ

 

признаны

законными.

Съездъ,

 

на

 

основаніи

 

определепія

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

*Ѵ

 

о

 

де-

кабря

 

1867

 

г..

 

для

 

большей

 

правильности

 

въ

 

ходе

 

и

 

поряд-

ке

 

сов'Ьщашй,

 

занялся

 

предварительно

 

составленіемъ

 

про-

граммы

 

занятій

 

съезда.

 

Эту

 

программу,

 

по

 

обсужденіи,

 

со-

ставили

 

следуюіціе

 

вопросы:

 

1)

 

о

 

св'вчпомъ

 

заводѣ,

 

2)

 

о

 

на-

значение

 

жалованья

 

учителю

 

по

 

расколу

 

при

 

семинаріи

 

—

 

во-

просы,

 

указанные

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ

 

и

 

послужив-

шіе

 

причиною

 

къ

 

открытію

 

настоящаго

 

съезда,

 

3)

 

объ

 

уси-

леніи

 

средствъ

 

епархіальнаго

 

попечительства,—вопрос:-,

 

обсулс-
деніе

 

котораго

 

является

 

необходимымъ

 

вследствіе

 

того,

 

что

некоторыя

 

постановленія

 

прошлогодняго

 

съЬзда

 

по

 

этому

 

пред-



мету,

 

по

 

заявленію

 

пѣкоторыхъ

 

oo.

 

депутатовъ,

 

остались

 

не

иснолпенными,

 

4)

 

объ

 

увеличеніи

 

жалованья

 

учителямъ

 

учи-

лища

 

д'Ьвицъ

 

духовнаго

 

ведомства,

 

—

 

вопросъ,

 

вносимый

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

программу

 

вследствіе

 

того ,

 

что

прошлогодній

 

съѣздъ ,

 

изм'г.нивъ

 

единицу

 

обложенія,

 

не

коснулся

 

этого

 

вопроса,

 

такъ

 

что

 

взносъ

 

на

 

этотъ

 

предмета

производится

 

и

 

теперь

 

по

 

обложений

 

прежнихъ

 

съѣздовъ,

 

что

впоситъ

 

запутанность

 

въ

 

церковную

 

отчетность,

 

и

 

наконецъ

5)

 

вопросъ

 

о

 

назначеніп

 

жалованья

 

благочиннымъ

 

изъ

 

цер-

ковныхъ

 

суммъ,

 

отложенный

 

прошлогоднимъ

 

съѣздомъ

 

по

пеблаговременпости.

 

Такъ

 

какъ

 

рѣшеніе

 

всѣхъ

 

этихъ

 

вопро-

совъ,

 

смотря

 

по

 

относительной

 

важности

 

каждаго,

 

требуетъ
большей

 

или

 

меньшей

 

предварительной

 

разработки,

 

пли

 

по

крайней

 

м'Ьр'Ь,

 

по

 

менее

 

ваяшымъ

 

изъ

 

нихъ,

 

полученія

 

пред-

варительпыхъ

 

свѣдеиій,

 

па

 

лицо

 

не

 

имеющихся,

 

но

 

сущест-

венно

 

необходнмыхъ

 

при

 

постановлены

 

того

 

или

 

другаго

 

р гв-

шеиія

 

по

 

нимъ,

 

то

 

съіздъ

 

постанов и. іФ.

 

по

 

1-му

 

вопросу

 

о

св'вчномъ

 

заводе:

 

для

 

разработки

 

этого

 

вопроса

 

составить

коммиссію

 

изъ

 

9

 

лицъ,

 

въ

 

каковую

 

и

 

назначить

 

следующихъ
священнпковъ:

 

П.

 

М.

 

Сартова,

 

С.

 

С.

 

Гремячкина,

 

А.

 

Ив.

 

Гра-
цинскаго,А.

 

П.

 

Софроницкая,

 

А.

 

Н.

 

Магницкаго,

 

Н.

 

М.

 

Орло-
ва,

 

Д.

 

П.

 

Черкасова,

 

А.

 

А.

 

Львова

 

и

 

В.

 

В.

 

Лихачева

 

и

 

за-

дачею

 

этой

 

коммиссіи

 

поставить

 

следующее:

 

проверить

 

при-

ходорасходныя

 

денежныя

 

книги

 

завода

 

и

 

выяснить

 

прибли-
зительно— какая

 

прибыль

 

получена

 

заводомъ

 

въ

 

теченіе

 

более
чвмъ

 

полугодовой

 

операціи

 

отъ

 

затрачепнаго

 

капитала

 

имен-

по

 

на

 

самую

 

операцію.

 

не

 

касаясь

 

затратъ

 

на

 

постройку
зданія;

 

проверить

 

приходъ

 

и

 

расходъ

 

матеріаловъ

 

и

 

уяснить,

сколько

 

всего

 

вообще

 

продано

 

свѣчъ

 

по

 

сіе

 

время,

 

сколько

остается,

 

сколько

 

продано

 

въ

 

каждый

 

месяцъ

 

и

 

сколько

 

св'Ьчъ
продано

 

въ

 

долгъ;

 

узнать

 

отъ

 

управленія —заведены

 

ли

 

скла-

ды,

 

сколько

 

ихъ

 

и

 

где

 

они

 

открыты;

 

если

 

заведены,

 

то

 

отве-
чаютъ

 

ли

 

они

 

своему

 

пазначенію,

 

если

 

же

 

не

 

заведены,

 

то

почему

 

и

 

нулшо

 

ли

 

имепно

 

такое

 

количество

 

складовъ,

 

ка-

кое

 

предположено

 

прошлогоднимъ

 

съ'Ьздомъ-,

 

изс.тЬдовать,

 

въ

какомъ

 

положеніи

 

дѣло

 

о

 

воскобѣлильнв,

 

на

 

сколько

 

прави-

ла,

 

выработанныя

 

прошлогоднимъ

 

съ'Ьздомъ,

 

соответствую™
практике

 

и,

 

если

 

требуются

 

въ

 

нихъ

 

изм'Ьненія,

 

то

 

въ

 

ка-

кихъ

 

именно

 

статьяхъ;

 

далее,

 

по

 

книгамъ

 

завода

 

узнать—все
ли

 

причты

 

выполнили

 

постановленія

 

прошлогодняго

 

съезда
относительно

 

20°/о

 

взноса

   

па

 

заводъ,

   

а

 

также

   

и

 

взноса

 

за

1*



t— .

 

4

 

—

IV,

 

пуда

 

св'Ьчъ

 

впередъ

 

и,

 

наконецъ,

 

представить

 

соображе-
ніе

 

о

 

томъ,

 

можно

 

ли

 

безъ

 

вреда

 

для

 

операціи

 

получать

 

св'Ь-
чи

 

изъ

 

частныхъ

 

складовъ

 

за

 

деньги,

 

впесеныя

 

впередъ

 

(со-
гласно

 

постановление

 

прошлогодняго

 

съЬзда).
По

 

2-му

 

вопросу —просить

 

правлеиіе

 

семинаріи

 

ув'Ьдо-
мить

 

съ'Ьздъ

 

о

 

томъ,

 

сколько

 

будетъ

 

им'Ьть

 

уроковъ

 

учи-

тель

 

миссіонерскаго

 

класса

 

по

 

расколу

 

и

 

какой

 

окладъ,

по

 

мненію

 

иравленія,

 

нужно

 

было

 

бы

 

назначить

 

ему

 

за

преподавапіе.
По

 

3-му

 

вопросу:

 

просить

 

епархіальное

 

попечительство

ув'Ьдомпть

 

съ'Ьздъ

 

о

 

томъ,

 

1)

 

всЬ

 

ли

 

прнчты

 

и

 

церкви

 

вне-

сли

 

поя;ертвованіе

 

въ

 

количестве

 

7Ѵ 0

 

съ

 

остатка

 

крул;ечноп ;

кошельковой

 

и

 

прибыльной

 

суммъ

 

за

 

1868-й

 

годъ,

 

2)

 

внес-

ли

 

ли

 

причты

 

пожертвованіе

 

по

 

3

 

копЬйки

 

съ

 

десятины

 

цер-

ковной

 

земли;

 

3)

 

получались

 

ли

 

7°/0

 

поясертвованія

 

ст.

 

дохо-

довъ

 

отъ

 

земель,

 

лавокъ

 

и

 

проч.

 

и

 

4)

 

иолучалнсь

 

ли

 

поліерт-

вованія

 

на

 

сиротъ

 

отъ

 

монастырей

 

и

 

отъ

 

кладбищенскихъ
церквей

 

(по

 

7°/0 )

 

и

 

если

 

поступали,

 

то

 

отъ

 

какпхъ

 

и

 

въ

 

ка-

комъ

 

количестве.
2)

 

Слушали

 

заявленіе

 

священника

 

села

 

Матакъ,

 

спасска-

го

 

уезда,

 

Василія

 

Бетьковскаго

 

1)

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

съ'Ьздъ

 

не

считалъ

 

действительною

 

подпись

 

его

 

на

 

полномочіи

 

депутата

священника

 

о.

 

Фанагорскаго

 

и

 

2)

 

о

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

не

 

я;е-

лаетъ

 

участвовать

 

въ

 

р'Ьшешяхъ

 

съЬзда,

 

хотя

 

бы

 

чрезт.

 

сво

его ,

 

уполномоченная.

Постановили:

 

Такъ

 

какъ

 

по

 

существующему

 

порядку

всЬ

 

ходатайства

 

о

 

недействительности

 

подписей

 

на

 

какомт.

либо

 

документе,

 

всгЬдствіе

 

ли

 

ихъ

 

иодлолшости

 

или

 

всл'Ьд-
ствіе

 

того,

 

что

 

д'Ьлавшій

 

ихъ

 

былъ

 

въ

 

то

 

время

 

въ

 

состоя-

ніи

 

невменяемости,

 

всегда

 

вчииаются

 

въ

 

судебных'!,

 

учрелі-

деніяхъ

 

и

 

въ

 

томъ

 

и

 

другомъ

 

случае

 

изсл'Ьдуютси

 

посред-

ствомъ

 

тщательной

 

экспертизы,

 

то

 

признать

 

заявленіе

 

о.

 

Беть-
ковскаго

 

бумагою,

 

присланною

 

пе

 

по

 

принадлелшостн

 

и

 

реко-

мендовать

 

ему

 

на

 

будущее

 

время,

 

чтобы

 

онъ,

 

если

 

встретит-
ся

 

ему

 

необходимость

 

им'Ьть

 

сношенія

 

со

 

съездомъ,

 

присы-

лать

 

бы

 

заявленія

 

только

 

о

 

такихъ

 

вопросах':.,

 

которые

 

по

закону

 

входятъ

 

въ

 

область

 

компетенціи

 

съ'Ьзда.

 

А

 

такъ

 

какъ

въ

 

заявлеиномъ

 

имъ,

 

священникомъ

 

Бетьковскимъ,

 

нелгеланіи
иметь

 

своего

 

представителя

 

на

 

съ'Ьзде

 

проглядываетъ

 

стрем-

леніе

 

сделать

 

для

 

себя

 

какъ

 

бы

 

необязательными

 

рЬшенія
онаго,

 

то

 

разъяснить

 

ему

 

по

 

этому

 

поводу,

 

въ

 

видахъ

 

непонн-

I
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манія

 

пмъ

 

существа

 

дела

 

въ

 

этомъ

 

отношеніп,

 

что

 

решенія
ст.'Ьзда,

 

утверждепныя

 

епархіальпымъ

 

начальством-:,,

 

им'Ьюща-
го

 

законное

 

число

 

представителей,

 

нисколько

 

не

 

потеряютъ

своей

 

обязательности

 

и

 

для

 

пего

 

самого,

 

хотя

 

бы

 

съ

 

его

 

сто-

роны

 

и

 

не

 

было

 

уполномочепнаго,

 

такъ

 

какъ

 

этотъ

 

уполно-

моченный

 

представляетъ

 

изъ

 

себя

 

только

 

'/і110

 

избирательна-
го

 

числа

  

и

 

У6о

 

числа

 

представителей.
На

 

семъ

 

журнале

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:
„Смотрено".

Журпалъ

 

подписанъ

 

присутствовавшими

 

оо.

 

депутатами.

22-го

 

іюня.

 

Утро.

                    

"

 

<;

  

uinor.

;>ас'Ьдапіе

 

открыто

 

въ

 

числе

 

43-хъ,

 

съ

 

тремя

 

вновь

 

при-

бывшими

 

включительно,

 

полномочія

 

которыхъ

 

призчаны

 

за-

конными.

Слугиали:

1 .

 

Пред.кнкеніе

 

о.

 

предс/Ьдателя

 

съ'Ьзда — заняться

 

обсуж-
деніемъ

 

вопроса

 

объ

 

увели ченіи

 

жалованья

 

учителямъ

 

учи-

лища

 

д'Ьвицъ

 

духовнаго

 

ведомства.

 

При

 

этомъ

 

о.

 

председа-
тель

 

выяснилъ

 

собранію,

 

что

 

увеличепіе

 

жалованья

 

упомяну-

тымъ

 

лпцамъ

 

является

 

необходпмымъ

 

потому

 

собственно,

 

что

вторыя

 

пять

 

вакансій,

 

изъ

 

числа

 

15-ти,

 

назначеніиііл

 

сверхъ

пормальнаго

 

штата,

 

исключительно

 

для

 

дочерей

 

духовенства

казанской

 

епархіи,

 

будутъ

 

замещены

 

оными

 

съ

 

начала

 

буду-
щая

 

учебнаго

 

года,

 

каковое

 

обстоятельство,

 

но

 

определенно
съ'Ьздовъ

 

1S76

 

и

 

1878

 

года,

 

возлагаетъ

 

на

 

духовенство

обязательство

 

увеличенія

 

окладовъ

 

учителямъ.

Справка

 

1-я.

 

Епархіальнымъ

 

съЬздомъ

 

1876

 

г.

 

по

 

это-

му

 

предмету

 

постановлено:

 

сверхъ

 

изысканныхъ

 

Его

 

Высоко-
преосвященствомъ,

 

на

 

воспособленіе

 

училищу

 

дать

 

200

 

руб.,
для

 

чего

 

сверхъ

 

процентная

 

взноса,

 

назначенная

 

епархі-
альнымъ

 

съездомъ

 

1874

 

г.

 

на

 

содержаніе

 

своихъ

 

учебныхъ
заведеній,

 

взимать

 

по

 

1°/и

 

съ

 

рубля

 

('),

 

что

 

составить

 

257

 

р.

^—----------------

('і

 

Ш

 

центральное

 

Управление

 

»р:і

 

Св.

 

Спнодѣ

 

и

 

на

 

солержаніе

 

3

 

учи-

лищ*

 

казанск

 

еиархіп

 

взносилось

 

еъ

 

1874

 

г.

 

23737

 

р.;

 

1°/ о

 

съ

 

этой
суимч

 

сог.тавляетъ

 

2.">7

 

р

 

37

 

к.

 

Изъ

 

сихъ

 

то

 

денегъ

 

тогда

 

же

 

положе-

но

 

было

 

епархіа.іьн.

 

съѣздояь

 

отчислить

 

на

 

увеличеніе

 

жалованья

 

учите-

лямъ

 

женскаго

 

духовнаго

 

училища

  

200

 

рублей.

%



37

 

коп.,

 

изъ

 

которыхъ

 

200

 

р.

 

п

 

передать

 

въ

 

распоряжепіе
правленія

 

училища

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

званія

 

на

 

увеличеніе
окладовъ

 

жалованья

 

учителямъ

 

и

 

учительницамъ

 

сего

 

учи-

лища

 

и

 

при

 

этомъ

 

просить

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

хо-

датайствовать

 

предъ

 

бысішшъ

 

начальствомъ

 

объ

 

увеличепіи
штатовъ

 

женскаго

 

училища

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ

 

на

 

5-ть

 

во-

спитанницъ,

 

а

 

въ

 

трехъ

 

на

 

15-ть,

 

и

 

въ

 

случаѣ

 

успѣха

 

въ

ходатайствѣ

 

увеличить

 

процентный

 

взносъ

 

па

 

прибавку

 

жало-

ванья

 

учителямъ

 

отъ

 

3°/0

 

ДО

 

4°/0 .

 

Справка

 

2-я.

 

Съѣздъ

 

1878

 

го-

да

 

постановилъ:

 

такъ

 

какъ

 

по

 

ходатайству

 

Его

 

Высокопре-
освященства

 

разрѣшено

 

увеличить

 

вакансіи

 

въ

 

каждомъ

 

отдѣ-

леніи

 

училища

 

по

 

пяти

 

воспптанницъ —дочерей

 

духовенства

казанской

 

епархіи,

 

то

 

увеличить

 

и

 

процентный

 

взпосъ

 

па

прибавку

 

жалованья

 

отъ

 

3 0/„

 

до

 

4°/0 .

 

Сборъ

 

на

 

этотъ

 

пред-

мета

 

производить

 

соотвѣственно

 

заыѣщепію

 

вакаисій,

 

имен-

но:

 

сначала

 

по

 

1°/0 ,

 

затѣмъ,

 

по

 

замѣщенін

 

первыхъ

 

пяти

по

 

2°/0 ,

 

по

 

замѣщеніи

 

другихъ

 

по

 

3°/0

 

и

 

т.

 

д.

Постановили:

 

Такъ

 

какъ

 

духовенство

 

епархіи,

 

какъ

видно

 

изъ

 

вышеприведенныхъ

 

справокъ.

 

приняло

 

на

 

себя
обязательство

 

возвышать

 

оклады

 

учптелямъ

 

помяггутаго

 

учи-

лища

 

при

 

замѣщеніи

 

каждыхъ

 

пяти

 

(изъ

 

числа

 

15-ти)

 

вакан-

сии,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

таковое

 

замѣщеніе

 

другихъ

 

пяти

 

вакансій
(первыя

 

пять

 

замѣщены

 

уяіе)

 

послѣдуетъ

 

съ

 

начала

 

будущаго
учебнаго

 

года,

 

то

 

1)

 

возвысить

 

окладъ

 

учителей

 

и

 

въ

 

дан-

номъ

 

случаѣ,

 

примѣнптельно

 

къ

 

размѣру,

 

опредѣлепноыу

съѣздами

 

1876

 

и

 

1878

 

годовъ

 

и,

 

вмѣсто

 

получаемыхъ

 

ими

400

 

руб.,

 

назначить

 

имъ

 

593

 

р.

 

81

 

к.,

 

на

 

составлепіе

 

како-

вой

 

суммы

 

и

 

взимать

 

по

 

1°/„

 

съ

 

поступленій

 

въ

 

церкви

 

суммъ

кружечной,

 

кошельковой

 

и

 

прибыльной

 

за

 

1868

 

г.

 

(59,381

 

р.

70'/ а

 

коп.);

 

2)

 

вмѣнить

 

въ

 

обязанность

 

оо.

 

благочиннымъ

 

озна-

ченную

 

сумму,

 

въ

 

количествѣ

 

1Ѵ0

 

съ

 

каждой

 

церкви,

 

пред-

ставлять

 

не

 

позже

 

января

 

мѣсяца

 

каждаго

 

года

 

прямо

 

въ

правленіе

 

училища

 

и,

 

наконецъ,

 

3)

 

считать

 

постаповленіе

 

это

имѣющимъ

 

силу

 

въ

 

теченіи

 

двухъ

 

лѣтъ,

 

по

 

прошествіи

 

кото-

рыхъ,

 

когда

 

будутъ

 

заыѣщены

 

остальная

 

пять

 

вакапсій.

 

взпосъ

на

 

этотъ

 

предмета

 

должепъ

 

быть

 

уве.тиченъ

 

въ

 

размѣрѣ,

 

со-

отвѣтствующемъ

 

пазначеніяыъ,

 

сдѣлаппымъ

 

съѣздами

 

1876

 

и

1878

 

года.

На

 

сей

 

статьѣ

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:
„Утверягдается".

•
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2.

  

Проіпеніе

 

вдовы

 

священнической

 

жены

 

Евлампіи

 

Цвѣт-

ковой,

 

въ

 

которомъ

 

она,

 

указывая

 

на

 

свою

 

бѣдность,

 

проситъ

съѣздъ

 

принять

 

дочь

 

<ея

 

на

 

епархіальную

 

стипендію

 

въ

 

ка-

занскомъ

 

училищѣ

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

звапія.
Постановили:

 

Такъ

 

какъ

 

принятіе

 

или

 

непринятіе

 

въ

училище

 

зависитъ

 

совершенно

 

отъ

 

другихъ

 

условій,

 

а

 

имен-

но,

 

отъ

 

хорошо

 

или

 

дурно

 

выдержанныхъ

 

испытаній,

 

при

каковыхъ

 

бѣдность

 

не

 

принимается

 

въ

 

соображеніе

 

и

 

такъ

какъ

 

вопросъ

 

о

 

принятіи

 

па

 

казенное

 

содержаніе,

 

по

 

за-

кону

 

,

 

не

 

подлежитъ

 

вѣденію

 

съѣздовъ ,

 

то

 

1)

 

поручить

о.

 

депутату

 

съѣзда,

 

священнику

 

Гремячкину,

 

по

 

прибы-
ли,

 

пемедлеппо

 

увѣдомпть

 

вдову

 

Цвѣткову

 

о

 

томъ,

 

чтобы
она

 

обратилась

 

съ

 

прошеніемъ,

 

составленнымъ

 

по

 

узако-

ненной

 

формѣ,

 

въ

 

правленіе

 

училища

 

и

 

2)

 

просить

 

прав-

лепіс

 

училища

 

извѣщать

 

духовепство

 

годомъ

 

рапѣе

 

о

 

томъ,

изъ

 

какого

 

округа,

 

по

 

заведенной

 

очереди,

 

предполагается

принять

 

сироту

 

на

 

епархіальную

 

стипендію

 

въ

 

наступающемъ

курсѣ;

 

а

 

очередь

 

должна

 

быть

 

соблюдаема

 

въ

 

такомъ

 

поряд-

кѣ:

 

первою

 

доллша

 

быть

 

стипендіатка

 

пзъ

 

казанскаго

 

окру-

га,

 

второю—изъ

 

чебоксарскаго,

 

(изъ

 

этихъ

 

двухъ

 

округовъ

уже

 

приняты),

 

и

 

третьего—изъ

 

чистопольскаго.

На

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

„Утверж-
дается".

3.

  

Рапортъ

 

о.

 

благочиннаго

 

Черкасова

 

къ

 

Его

 

Высоко-
преосвященству

 

и

 

по

 

резолюціи

 

Его

 

сданнный

 

на

 

разсмот-

рѣпіе

 

епархіальпаго

 

съѣзда.

 

Въ

 

рапортѣ

 

этомъ

 

о.

 

Черкасовъ
ходатайствуетъ

 

объ

 

освобождены

 

церквей

 

его

 

благочинія

 

отъ

дополнительных!,

 

взносовъ

 

за

 

Глуховскую

 

церковь,

 

(въ

 

насто-

ящее

 

время

 

упраздненную),

 

по

 

которой

 

значится

 

дохода

 

за

1868

 

годъ

 

ИЗО

 

руб.

 

82

 

коп.,

 

суммы,

 

тогда

 

же

 

облоя;енной
Св.

 

Синодомъ

 

°/0

 

взносомъ.

 

Такъ

 

какъ

 

°/0

 

взносъ

 

съ

 

выше-

указанной

 

суммы

 

Глуховской

 

церкви

 

представляется

 

весьма

значительным^

 

то

 

п

 

духовенство

 

благочинія

 

о.

 

Черкасова,
сдѣлавъ

 

раскладку

 

означеннаго

 

недобора

 

(по

 

Глуховской
церкви)

 

на

 

церкви

 

всего

 

округа,

 

въ

 

тоже

 

время

 

въ

 

особомъ
актѣ,

 

при

 

рапортѣ

 

приложенномъ,

 

постановило—ходатайст-
вовать

 

также

 

объ

 

освобожденіи

 

церквей

 

благочипническаго
округа

 

отъ

 

дополнительнаго

 

взноса

 

на

 

томъ,

 

во

 

1-хъ,

 

осно-

ван]

 

и,

 

что

 

доходъ

 

по

 

Глуховской

 

церкви

 

за

 

1868-й

 

годъ

 

за-

писаиь

 

въ

 

книгахъ

 

неправильно,

 

а

 

именно:

 

деньги

 

въ

 

коли

 

-

чествѣ

 

555

 

р.,

 

пожертвованныя

 

г.

 

НеЬловой

 

въ

 

пользу

 

церк-



ви

 

н

 

причта,

 

записаны

 

па

 

нриходъ

 

два

 

раза.

 

т.

 

е.

 

наличны-

ми

 

по

 

поступленіи

 

и

 

билетами

 

по

 

получений

 

билета

 

на

 

впе-

сенные

 

въ

 

кредитное

 

учрежденіе

 

па

 

'вѣчпое

 

время

 

деньги

вслѣдствіе

 

чего

 

и

 

образовалась

 

сумма

 

въ

 

1 110

 

руб.,

 

и,

 

Щ

 

2-хъ,
потому,

 

что

 

эта

 

неправильно

 

записанная

 

суммі

 

и

 

обложена
ввносомъ

 

пепраіііільно.

 

такъ

 

какъ

 

она

 

имѣегъ

 

епоидальпое

назеаченіе,

 

а

 

таковыя

 

суммы,

 

какъ

 

пзвѣстпо.

 

°/а

 

обложеніго
со

 

стороны

 

Св.

 

Синода

 

не

 

подлежали,

 

по

 

принятому

 

нмъ

 

прин-

ципу

 

обложенія.

 

Изъ

 

содержапія

 

птого

 

акта

 

и

 

приложенной

при

 

ономъ

 

вѣдомости

 

о

 

раскладкѣ

 

допо.інительныхъ

 

взносовъ

на

 

церкви

 

благочиинпчеекпго

 

округа,

 

на

 

предмета

 

покрытія
недобора,

 

также

 

усматривается,

 

что

 

прнчты

 

округл,

 

при

 

всемъ

желапіп

 

пополнить

 

недоборъ.

 

происшедшій

 

вс.твдстніе

 

ошиб-
ки

 

въ

 

показаніи

 

кошельковой

 

суммы

 

по

 

Глуховской

 

перкви.

не

 

могли

 

пополнить

 

оный,

 

не

 

выходя

 

изъ

 

гранишь,

 

указан-

ныхъ

 

въ

 

опредѣленіи

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

5-го

 

февраля

 

1879-го

 

го-

да,

 

какія

 

нужно

 

соблюдать

 

въ

 

размѣрѣ

 

обложенія

 

па

 

покры-

тіе

 

недоборовъ,

 

и

 

обложивши

 

церкви

 

округа

 

дополнитель-

нымъ

 

налогомъ.

 

согласно

 

указу

 

Св.

 

Синода,

 

по

 

4Ѵ

 

съ

 

оста-

точныхъ

 

суммъ

 

1880

 

года,

 

собрали

 

только

 

211

 

р.

 

42

 

к.

 

При
этомъ

 

же

 

актѣ

 

представлены

 

и

 

приходорасходныя

 

книги

 

по

Глуховской

 

церкви

 

за

 

1868

 

годъ.

 

изъ

 

которыхъ

 

съ

 

очевнд-

ностію

 

усматривается

 

справедливость

 

изложенпаго

 

въ

 

актѣ

духовенства.

Постановили:

 

Такъ

 

какъ

 

изъ

 

разсмотрѣнія

 

приходо-

расходныхъ

 

по

 

Глуховской

 

церкви

 

книгь

 

оказывается

 

дѣй-

ствительно ,

 

что

 

сумма

 

въ

 

оныхъ

 

неправильно

 

записана

и

 

несмотря

 

на

 

то

 

.

 

что

 

имѣла

 

епоціальпое

 

назначеніе,
дѣйствительно

 

была

 

обложена

 

Си.

 

Спнодомъ.

 

как'ь

 

нзвѣ-

стно

 

съѣзду

 

изъ

 

ведомости

 

за

 

1868-й

 

годъ,

 

25ѴЛ

 

взно-

сомъ,

 

то

 

просить,

 

чрезъ

 

о.

 

председателя.

 

Его

 

Высокопрео-
священство

 

ходатайствовать

 

предъ

 

Св.

 

Синодомъ

 

о

 

сложспіи
со

 

счетовь

 

суммы

 

въ

 

1110

 

р.,

 

по

 

Глуховской

 

церкви,

 

какъ

составившейся

 

изъ

 

дважды

 

повторенных-!.

 

555

 

р..

 

которьшъ

дано

 

было

 

спеціальпое

 

назначеніс

 

и

 

которые

 

поэтому

 

пе

подлеясали

 

облоя?енію.
На

 

сей

 

статьѣ

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

„Съ
третьей

 

статьи

 

дать

 

мпѣ

 

копію".
4.

 

Заявлепіе

 

пѣкоторыхъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

о

 

приилечепіи
монастырей

 

ко

 

взносу

 

25Ѵ„

 

въ

 

Св.

 

Сиподъ.

 

на

 

томъ

 

осно-

вами,

 

что

 

моііастырскія

 

суммы,

 

какъ

 

выяснилось

 

на

 

прошло-



—л*

 

—

годяем

 

ь

 

ел.ѣзді,,

 

въ

 

1868

 

г.

 

обложены

 

Ѵо

 

взпосомъ

 

на

 

ряду

съ

 

суммами

 

приходсКихъ

 

церквей,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

фактически
этого

 

кнтоса

 

монастыри

 

пе

 

представляли

 

и

 

не

 

представляют!.

осы

 

на

 

ихъ

 

суммы

 

р.існредѣл

 

лютел

 

Ш

 

приходскія

 

церкви

1

 

Справка.:

 

Прошлогодни"!

 

съѣздъ

 

по

 

этому

 

предмету

 

поста

 

■

иоііиль:

 

просить

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

предложить

 

№&-

пастырлмъ

 

дѣлать

 

25

 

*)'■

 

взпосъ

 

сь

 

церковныхъ

 

суммъ

 

кру-

жечной

 

и

 

коіпельковой

 

паравнѣ

 

съ

 

приходскими

 

церквами.

На

 

семъ

 

постапог.лепіи

 

положена

 

такая 'реюлюція

 

Его

 

Вы-
еркопреос

 

шщенства:

 

отъ

 

Консисторіи

 

требуется' 1

 

точное

 

свѣ

'депіе:

 

вошли

 

ли

 

мопаетырскіл

 

суммы

 

8%

 

составь

 

церковшіго

капитала.

 

№68

 

года,

 

обложенного

 

"/'

 

'сбОромъ

 

и

 

въ

 

какомъ

коіичествѣ.

 

Если

 

этотъ

 

сборъ

 

не

 

бы.ті,

 

Ш

 

монастырей

 

взи-

маемъ,

 

то

 

какое

 

было

 

распоряженіе

 

о

 

пополиеніи

 

егоіф

  

•

И.гтаѵ.овн.ііі:

 

ЙроейТІ

 

кагщелярію

 

КопСисторіи

 

'увѣдо-

мить

 

съѣздъ

 

о

 

том-].,

 

что

 

сдѣ.ъіно

 

опою

 

по

 

содержаніюлю-
стаиовлсчія

 

и

 

ре.юлюцін,

 

'на

 

ояомъ

 

полоя;енной.

         

.

На

 

сей

 

статьѣ

 

резолюція

 

:

 

Его

 

Высокопреосвященства:
„Смотрѣно".

5.

 

Отношеніе

 

правленія

 

семинаріи

 

о'томъ.

 

что

 

препо-

даватель

 

миссіоперскаго

 

кіасса

 

по

 

расколу,

 

шгопредѣлеиію

Св.

 

Синода

 

(Церковный

 

Вѣетянкъ

 

1R81

 

г.

 

[№

 

13

 

стр.

 

63),

 

въ

своемъ

 

еодержапіи

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

другихъ

 

правахъ

 

сравнен;.

съ

 

прочими

 

преподавателями

 

семпнаріи

 

и

 

жалованья

 

ему

должно

 

быть

 

назначено

 

отъ

 

700

 

р.

 

и

 

до

 

900

 

р..

 

смотря

 

по

выслугѣ

 

имъ

 

лѣтъ.

//остановили.

 

Такт,

 

какъ

 

средства

 

церквей

 

и

 

Йезътого
уже

 

истощены

 

разными

 

взносами,-

 

каковы:

 

въ

 

ѲвІ

 

Синод',
въ

 

количеств'!;

 

25Ѵ 0 .

 

на

 

еодоржаніе

 

учплп пі;і,

 

по

 

каждому

округу,

 

среднимъ

 

числомъ.

 

не

 

мепѣе

 

20"/,,.

 

па

 

жалованье 'учи-

тельпицамъ

 

и

 

учите.тямъ:"жеискаго

 

училиіца

 

по

 

IV,,, -что-гіь
расходами

 

ва

 

разный

 

ножертвованія

 

составить

 

болѣе

 

50"/„,

 

Дру-

гихъ

 

же

 

нсточникоиъ

 

па

 

покрытіе

 

этого

 

расхода

 

неимѣетсл.

то

 

просить

 

Его

 

Высокопроосвящепс.тво

 

не

 

найдетъ

 

ли

 

онъ

возможиымъ

 

предполагающейся

 

расход ь

 

па.

 

учителя

 

'исторіп
раскола

 

возложить

 

на

 

мопастырскія

 

'пожертвованія.
На

 

сей

 

статьѣ

 

резолюдія

 

Его

 

Высокопреосвященства':

 

„Кон-
систорія

 

представить

 

мнѣ

 

евѣдеяіе,

 

какое

 

количество

 

ыона-

етырскихъ

 

пожертвовапій

 

и

 

постоянный

 

ли

 

опѣ".

         

к]*

'().

 

oamienie

 

оо.

 

депутатовъ

 

чебоксарскаго

 

уѣзда

 

о

 

по-

удобствахъ.

 

поііаго ,

   

сдѣланнаго

   

прошлогоднимь

   

съѣздомь,
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распредѣленія

 

благочинническихъ

 

округовъ,

 

при

 

которомъ

не

 

приняты

 

во

 

вниманіе

 

ни

 

отдаленность,

 

пи

 

неудобства
сообщеній.

 

При

 

этомъ

 

ими

 

представлено

 

новое

 

и

 

болѣе

 

для

нихъ

 

удобное

 

распредѣлепіе

 

и

 

притомъ ,

 

вмѣсто

 

двухъ

округовъ,

 

сдѣланныхъ

 

съѣздомъ,

 

на

 

три

 

округа:

 

въ

 

1-мъ
округѣ

 

10

 

церквей,

 

во

 

второмъ — 15,

 

въ

 

третьемъ— 13

 

церквей.
Справка:

 

чебоксарскій

 

уѣздъ

 

прошлогодпнмъ

 

съѣздомъ

раздѣленъ

 

на

 

два

 

округа:

 

въ

 

1-мъ

 

16

 

церквей

 

а

 

во

 

2-мъ

 

23.
(Журн.

 

съѣзда

 

1880

 

г.).
Постановили:

 

Представленное

 

оо.

 

депутатами

 

чебоксар-
скаго

 

уѣзда

 

и

 

при

 

семъ

 

прилагаемое,

 

повое

 

распредѣлепіе

этого

 

уѣзда

 

на

 

три

 

округа

 

утвердить

 

и

 

представить

 

духовен-

ству

 

право

 

сообразно

 

съ

 

онымъ

 

распредѣлить

 

церкви

 

уѣзда

на

 

три

 

округа.

На

 

сей

 

статьѣ

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:
„Согласенъ".

7.

  

Заявленіе

 

о.

 

депутата

 

Магшщкаго

 

о

 

пеудобствахъ

 

для

причта

 

села

 

Ронги,

 

царевококшайскаго

 

уѣзда,

 

состоять

 

во

2-мъ

 

благочинническомъ

 

округѣ

 

и

 

о

 

персчислепіи

 

опаго

 

се-

ла

 

изъ

 

2-го

 

въ

 

1-й

 

округъ.

Постановили:

 

Такъ

 

какъ

 

село

 

Ронга

 

отстоитъ

 

отъ

 

2-го
округа,

 

въ

 

которомъ

 

теперь

 

находится,

 

въ

 

80-ти

 

верстахъ,

а

 

отъ

 

1-го

 

только

 

въ

 

22-хъ,

 

то

 

перечислить

 

опое

 

село

 

изъ

2-го

 

въ

 

1-й

 

округъ

 

царевококшайскаго

 

уѣзда.

Резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

  

„Исполнить".
8.

   

Заявленіе

 

депутата

 

о.

 

Аркадія

 

Лебедева

 

о

 

перечи-

сленіи

 

церкви

 

его

 

села —Красной

 

Горки,

 

мамадышскаго

 

уѣз-

да,

 

въ

 

1-й

 

округъ

 

того

 

же

 

уѣзда.

Справка:

 

(Извѣст.

 

по

 

каз.

 

епархіи

 

№

 

24,

 

1880

 

г.)

 

село

Красная

 

Горка

 

еще

 

на

 

прошломъ

 

съѣздѣ

 

перечислено

 

въ

1-й

 

округъ,

 

гдѣ

 

состоитъ

 

о.

 

благочиннымъ

 

о.

 

Матвѣевскій.

Постановили:

 

Объявить

 

о.

 

Лебедеву

 

и

 

благочинному
о.

 

Матвѣевскому,

 

чтобы

 

они

 

считали

 

село

 

Красную

 

Горку

 

при-

надлежащею

 

къ

 

1-му

 

округу,

 

согласно

 

постановление

 

прош-

лаго

 

съѣзда.

Резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

„Смотрѣно".

9.

  

Письменное

 

заявленіе

 

священника

 

села

 

Мордовскихъ
Каратай,

 

тетюшскаго

 

уѣзда,

 

Никанора

 

Байдеряковскаго,

 

въ

которомъ

 

онъ

 

нроситъ

 

съѣздъ

 

сложить

 

съ

 

него

 

часть

 

взноса

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

по

 

киигамъ

 

его

 

церкви

 

сумма

 

462

 

р.
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25

 

к.,

 

имѣвшая

 

въ

 

1868

 

году

 

спеціальное

 

назначеніе,

 

будто-
бы

 

вошла

 

въ

 

сумму,

 

обложенную

 

Св.

 

Синодомъ.
Постановили:

 

Такъ

 

какъ

 

въ

 

бумагѣ

 

о.

 

Байдеряковска-
го

 

цифровыя

 

данныя,

 

приведенныя

 

имъ

 

для

 

доказательства

своего

 

положенія,

 

изложены

 

весьма

 

неясно

 

и

 

совершенно

 

не

доказываютъ

 

его

 

полоя?епія,

 

то

 

просить

 

о.

 

благочиннаго

 

Ястреб-
скаго

 

сдѣлать

 

разъяспеніе

 

по

 

этому

 

предмету

 

и

 

представить

будущему

 

епархіальному

 

съѣзду.

На

 

сей

 

статьѣ

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

„Къ
исполпенію".

Нодлипый

 

лсурналъ

 

подпнсапъ

 

оо.

 

депутатами.

23-е

 

іюнп.

  

Утро.

Засѣданіе

 

открыто

 

въ

 

количеств'!;

 

43

 

депутатовъ.

,

  

Слушали:
1.

 

Заявленіе

 

о.

 

депутата,

 

протоіерея

 

Воздвиженскаго
о

 

необходимости

 

перечисленія

 

трехъ

 

селъ

 

царевококшайска-
го

 

уѣзда:

 

,Нурмы,

 

Шаповъ

 

и

 

Цыбикнуръ

 

изъ

 

чебоксарскаго
училищнаго

 

укруга,

 

въ

 

которомъ

 

они

 

состоятъ

 

въ

 

настоящее

время,

 

въ

 

округъ

 

казанскій,

 

въ

 

видахъ

 

тѣхъ

 

неудобствъ,

 

ка-

кія

 

встрѣчаютъ

 

родители

 

въ

 

сообщеніи

 

съ

 

г.

 

Чебоксарами.
Эти

 

неудобства

 

настолько

 

значительны,

 

что

 

духовенство

 

озна-

ченныхъ

 

селъ,

 

состоя

 

въ

 

чебоксарскомъ

 

училищномъ

 

округѣ,

поставляется

 

въ

 

необходимость

 

помѣщать

 

дѣтей

 

своихъ,

 

по

больпшмъ

 

удобствам!,

 

сообщенія,

 

въ

 

училище

 

казанское

 

и

платить

 

при

 

этомъ

 

20

 

рублей

 

за

 

право

 

ученія,

 

по

 

существующе-

му

 

на

 

этотъ

 

счетъ

 

постановление

 

Важнымъ

 

неудобствомъ,

 

по

замѣчанію

 

протоіерея

 

Воздвшкенскаго,

 

представляется

 

также

 

и

то

 

обстоятельство,

 

чтопричты

 

означенныхъ

 

селъ

 

немогутъ

 

имѣть

своихъ

 

представителей

 

на

 

чебоксарскомъ

 

училищномъ

 

съѣздѣ,

какъ

 

по

 

неудобствам'],

 

сообщенія,

 

такъ

 

и

 

потому,

 

что

 

они

тамъ

 

представляют-],

 

изъ

 

себя

 

нзлишекъ

 

противъ

 

дѣленія

 

прпч-

товъ

 

на

 

десятки,

 

отъ

 

которыхъ,

 

по

 

закону,

 

полагаются

 

пред-

ставители

 

на

 

съѣзды.

 

Прпчемъ

 

о.

 

иротоіерей

 

Воздвиженскій
заявилъ,

 

что

 

онъ

 

уполномоченъ

 

означенными

 

причтамп

 

сде-
лать

 

по

 

этому

 

поводу

 

заявленіе

 

на

 

съѣздѣ.

Справка:

 

Епархіальнымъ

 

съѣздомъ

 

1868

 

г.

 

означенныя

села,

 

при

 

дѣленіи

 

епархіи

 

на

 

училищные

 

округи,

 

причисле-

ны

 

къ

 

чебоксарскому

 

округу.



-=-

 

№
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IIbtiiianne/uir.

 

Такъ

 

какъ

 

о.

 

протоіереемъ

 

Воздвижеп-
скимъ

 

заявлены

 

весьма

 

уважнтельныя

 

нричипы

 

къ

 

перечи-

слена

 

селъ:

 

Нурмы,

 

ПІаповъ

 

и

 

Цыбпкнуръ

 

въ

 

округъ

 

казан-

 

'

скій

 

н

 

притомъ

 

но

 

уполномочію

 

отъ

 

прнчтовъ

 

озпачен-

]тыхъ

 

селъ,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

заявленіе

 

о.

 

Воздвиженскаго

 

о

неудобства хъ

 

подтверждено

 

и

 

прочими

 

депутатами

 

чеборска-
Ш

 

округа,

 

находящимися

 

па

 

настояіцемъ

 

съѣздѣ,

 

то

 

пере-

числить

 

вышеозначенныя

 

села

 

изъ

 

чебоксарскаго

 

училищпа-

го

 

округа

 

въ

 

казанскій

 

округъ.

 

съ

 

тѣмъ.

 

чтобы

 

взносы

 

отъ

означенпыхъ

 

церквей

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

были

 

отсылае-

мы,

 

съ

 

будущаго

 

1882-го

 

года,

 

уже

 

въ

 

правленіе

 

училища

казанскаго.

На

 

сей

 

статьѣ

 

резолюция

 

Его

 

Высокопреосвященством'],
положена

 

елѣдующая-:

 

„Согласенъ,

 

— Но

 

сумма

 

должна

 

быть
взносима

 

по

 

обложенію

 

съѣздовъ

 

казанскаго

 

округа".
2.

 

Предложепіе

 

о.

 

предсѣдателя

 

заняться

 

обсужденісмъ
5-го

 

по

 

программ'!;

 

вопроса,

 

о

 

назначеніи

 

л;алованья

 

оо.

 

бла-
гочшшымъ

 

изъ

 

церковныхъ

 

суммъ.

Справка:

 

Прошлогоднимъ

 

съѣздомъ

 

по

 

этому

 

вопросу

бьіло

 

постановлено:

 

вопросъ

 

о

 

лм.іовапьѣ

 

благочицпымъ

 

изъ

дсрковпыхъ

 

суммъ

 

отложить

 

До

 

болѣе

 

благопрЬгтпаго

 

време-

-$й,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

всѣ

 

пмѣющілся

 

церков-

ныя

 

средства

 

Желалось

 

бы

 

употребить

 

на

 

устройство

 

свѣч-

наго

 

еиархіальнаго

 

завода.

'"'Иогтановилгі.

 

По

 

тѣмъ

 

же

 

самымъ

 

прнчинамъ

 

вопросъ

<У

 

назначепіи

 

Жалованья

 

благочиниымъ

 

отложить 1

 

снова

 

до

болѣе

 

благопріятнаго

 

времени.

На

 

семъ

 

Его

 

Высокопреоскященствомъ

 

написано:

 

„Смо-
"ірѣно".

Подлинный

 

журналъ

 

подписань

 

оо.

 

депутатами

 

съѣзда.
.

   

>■

 

і

 

■..'.■

■

 

>}\-с

 

іюня.

   

Псчеръ.

(hijwaju:

 

1)1ірошеніе

 

священника

 

села

 

Вое кресепскаго

Ильи

 

Дмит])іевскаго

 

о

 

перечисленіи

 

церкви

 

его

 

села

 

въ

 

ве-
домство

 

одного

 

изъ

 

благочиаій

 

г.

 

Казани.

 

Вт,

 

этомъ

 

про-

теши

 

евященпикъ

 

о.

 

Дмитріевскііі

 

перечисляет!,

 

тѣ

 

неудоб-
ства,

 

какія

 

встрѣчаетъ

 

причтъ

 

означеннаго

 

села,

 

будучи
причисленъ

 

]іроп]логоднимъ

 

съѣздомъ

 

in,

 

одному

 

изъ

 

сель-

скихъ

 

благоч.

 

округов-],

 

казанскаго

 

уѣзда.

 

Самымт,

 

ваяг-

нымъ

   

неудобствомъ

   

oju.

   

считаМ^то

 

. 'О-бстоятвльетвоа

 

лчо
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«

село

 

Воскресепское

 

по

 

отношеяію,

 

къ

 

1-му

 

благочинпиче-
скому

 

округу

 

казанскаго

 

уѣзда

 

стоить

 

на

 

противоположной
стороиѣ

 

г.

 

Казани

 

и

 

притомъ

 

въ

 

15

 

верстахъ

 

разстояпія
отъ

 

самой

 

ближайшей

 

церкви

 

своего

 

округа,

 

что,

 

при

 

неиыѣ-

ніи

 

собственпыхъ

 

лошадей,

 

при

 

отсутствін

 

церковныхъ

 

средствъ

на

 

наёмъ

 

оных-;,

 

и

 

при

 

неже.іаніи

 

прихоягапъ

 

давать

 

соб-
ственныхъ

 

лошадей

 

причту

 

для

 

поѣздокъ

 

къ

 

благочинному,
ставитъ

 

причтъ

 

въ

 

весьма

 

затруднительное

 

ноложеніе

 

при

сообщеніи

 

съ

 

благочинпымъ

 

по

 

церковнымъ

 

дѣламъ.

Справка.

 

Въ

 

спискѣ

 

церквей

 

епархіи ,

 

распред і.існ-

пыхъ

 

прошлогоднимъ

 

съѣздомъ

 

по

 

благочинппч.

 

округамт,

(Изв.

 

но

 

каз.

 

ей.

 

за

 

1880

 

г..

 

A}

 

24),

 

церковь

 

седа

 

Врркре-
сецскаго

 

зиачится

 

причисленною

 

къ

 

1

 

благочинничеекому
округу

 

казанскаго

 

уѣзда.

 

■

Постановили:

 

Имѣя

 

въ

 

виду

 

прописанный

 

въ

 

проте-

ши

 

священником-],

 

Дмитріевскимъ

 

неудобства

 

для

 

причта

с.

 

Воскресенскаго

 

состоять

 

въ

 

1

 

благочиннич.

 

округѣ

 

ка-

занскаго

 

уѣзда,

 

причислить

 

оное

 

село

 

ко

 

2-му

 

благочпнни-
ческому

 

округу

 

г.

   

Казани.
2)

 

Отношеніе

 

канцеляріп

 

Консисторіп,

 

отъ

 

23-го

 

іюня
сего

 

года

 

за

 

.Ді

 

3961-мъ,

 

которымъ

 

оная,

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

запрось

 

о.

 

предсѣдателя

 

съѣзда

 

о

 

томъ,

 

исполняют!,

 

ли

 

мо-

настыри

 

постановленіе

 

прошлогодняго

 

съѣзда

 

относительно

прпвлечепія

 

ихъ

 

къ

 

25 й/

 

взносу

 

въ

 

Св.

 

Спнодъ,

 

увѣдомляетъ

съѣздъ,

 

что

 

мопастыри

 

указаннаго

 

постановленія

 

выполнить

не

 

могутъ

 

па

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

оное

 

пе

 

утверлідено

 

Его
Высокопреосвящепствомъ,

 

а

 

только

 

затребованы

 

по

 

оному

отъ

 

Консисторіи

 

свѣденія

 

о

 

томъ.

 

вошли

 

ли

 

суммы

 

мона-

стырскія

 

въ

 

составъ

 

церковнаго

 

капитала

 

епархіи

 

1868

 

г..

облояѵепнаго

 

70

 

сборомъ

 

и

 

въ

 

какомъ

 

количествѣ,

 

и

 

если

вошли,

 

то

 

какое

 

было

 

распоряя;еніс

 

о

 

его

 

пополнены,

 

ка-

.ковыя

 

свѣденія

 

и

 

были

 

доставлены

 

Консисторіею

 

Его

 

Высоко-
преосвященству,

 

по

 

особаго

 

распоряженія

 

по

 

нимъ

 

никакого

не

 

послѣдовало,

 

а

 

потому

 

и

 

постаповленіе

 

съѣзда,

 

какъ

 

пе

утвержденное,

 

для

 

монастырей

 

необязательно.
Справка:

 

Въ

 

докладѣ

 

коммиссіи

 

по

 

раскладамъ

 

церков-

ныхъ

 

взносовъ ,

 

заслушанномъ

 

епарх.

 

съѣздомъ

 

1880

 

г.

2

 

октября,

 

выяснено,

 

что

 

мопастырскія

 

суммы—кружечныя

и

 

коптельковыя

 

за

 

1868

 

г.

 

вошли

 

въ

 

общіп

 

составъ

 

церков-

наго

 

капитала

 

епархіп

 

п

 

обложены

 

Святѣйшнмъ

 

Синодомъ
спачала

 

21 7д ,

 

а

 

потомъ

 

(въ

 

1879

  

г.)

 

и

 

25°/0

 

взносомъ.

   

В/ь



основаніе

 

такого

 

положенія

 

коммнссіею

 

представлены

 

сл-ь^

дующія

 

цифровыя

 

данныя:

 

всѣхъ

 

суммъ,

 

круяіечной,

 

кошель-

ковой

 

и

 

свѣчпо-прибыльной,

 

по

 

церквамъ

 

каз.

 

епархіи

 

въ

1868

 

г.

 

было

 

59,381

 

p.

 

70V a

 

коп.;

 

2Г/

 

взносъ

 

долженъ

бы

 

быть

 

съ

 

этой

 

суммы

 

12,470

 

р.,

 

а

 

Свят.

 

Синодомъ,

 

по

указу

 

отъ

 

19

 

января

 

1871

 

г.,

 

требовалось

 

14,670

 

р.;

 

25°/и

же

 

взносъ

 

долженъ

 

равняться

 

(съ

 

59,381

 

р.

 

7Г/2

 

коп.)
суммѣ

 

14,845

 

р.

 

43

 

коп.,

 

а

 

меягду

 

тѣмъ,

 

согласно

 

указу

Свят.

 

Синода

 

отъ

 

5

 

февраля

 

1879

 

г.,

 

этого

 

25°/ц

 

взноса

требуется

 

съ

 

церквей

 

каз.

 

епархіи

 

17,470

 

р.;

 

очевидно

 

та-

кимъ

 

образомъ,

 

что

 

Святѣйшій

 

Сияодъ,

 

чтобы

 

получить

 

сум-

му

 

17,470

 

р.,

 

облагалъ

 

не

 

59,381

 

р.

 

70

 

к.,

 

потому

 

что

тогда

 

вышло

 

бы

 

не

 

25°/0 ,

 

а

 

30°/ц

 

слишкомъ,

 

а

 

сумму

 

боль-
шую

 

59,381

 

р.

 

70

 

к.,

 

большую

 

именно

 

на

 

10,500

 

слиш-

комъ

 

рублей,

 

т.

 

е.

 

69,881

 

р.,

 

каковая

 

цифра

 

почти

 

точ-

но

 

равна

 

общей

 

суммѣ

 

кружечныхъ,

 

кошельковыхъ

 

и

 

при-

быльныхъ

 

доходовъ

 

по

 

епархіи,

 

съ

 

монастырскою

 

суммою

включительно;

 

сумма

 

же

 

10,500

 

р.,

 

прибавленная

 

Святѣй-

шимъ

 

Синодомъ

 

къ

 

59,381р.

 

70

 

к. — доходу

 

церквей,

 

(вслѣд-

ствіе

 

каковой

 

прибавки

 

и

 

опредѣлилась

 

цифра

 

взноса

 

пе

 

въ

14,845

 

р.

 

43

 

р.,

 

какъ

 

бы

 

слѣдовало

 

взять,

 

облагая

 

59,381

 

р.

70

 

к.,

 

а

 

17,470

 

руб.),

 

почти

 

точно

 

равна

 

суммѣ

 

монастыр-

ской,

 

которой

 

по

 

вѣдомости

 

1868

 

г.

 

значится

 

10,570

 

р.

и

 

если

 

несколько

 

(на

 

70

 

р.)

 

менѣе,

 

то

 

вѣроятно

 

только

 

по-

тому,

 

что

 

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

при

 

обложеніи

 

Ѵ0

 

взпосомъ,

сумму

 

70

 

р.

 

сложилъ

 

со

 

счетовъ

 

для

 

округлеиія

 

цифры

 

взноса.

Постановили:

 

Такъ

 

какъ

 

изъ

 

отношенія

 

канцеляріи
Консисторіи

 

очевидно,

 

что

 

монастыри

 

не

 

только

 

не

 

взносятъ

25°/0 ,

 

ной

 

считаютъ

 

постановленіе

 

прошлогодпяго

 

съѣзда

 

отно-

сительно

 

этого

 

для

 

себя

 

необязательнымъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

сум-

мы

 

ихъ,

 

какъ

 

выяснено

 

въ

 

вышеприведенной

 

справкѣ,

 

вклю-

чены

 

въ

 

составъ

 

церковнаго

 

капитала

 

и

 

обложены

 

25°/ 0

 

«зно-

сомъ

 

и

 

происходящій

 

отсюда

 

дефицита

 

покрывается

 

отчасти

добровольными

 

пожертвованіями

 

монастырей

 

на

 

мѣстныя

 

учи-

лища,

 

а

 

отчасти

 

дополнительными

 

налогами

 

па

 

приходскія
церкви,

 

что

 

окончательно

 

истощаетъ

 

средства

 

епархіи

 

и

 

въ

тоже

 

время

 

поставляетъ

 

съѣздъ

 

въ

 

противорѣчіе

 

съ

 

указомъ

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

5

 

февраля

 

1879

 

г.,

 

которымъ

 

дозво-

ляется

 

пополнять

 

дефицита

 

налогомъ

 

не

 

болѣе

 

4°/0 ,

 

а

 

въ

 

дан-

номъ

 

случаѣ

 

приведется

 

налагать

 

болѣе

 

4"/ ,

 

не

 

принимая

во

 

вниманіе

 

несчастный,

 

съ

 

церквами

 

случаевъ,

 

при

 

которыхъ



вім«

 

1 5

 

-^

снова

 

приведется

 

увеличивать

 

дополнительные

 

налоги;

 

то

 

про- 1

сить,

 

чрезъ

 

о.

 

предсѣдателя,

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

хода-

тайствовать

 

предъ

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

о

 

слоліеніи

 

мона-

стырской

 

суммы

 

въ

 

количествѣ

 

10,570

 

р.

 

со

 

счетовъ,

 

и

 

объ
уменыпеніи

 

вслѣдствіе

 

этого

 

25°/ 0

 

взноса

 

съ

 

каз.

 

епархіи,
въ

 

количествѣ

 

2642

 

р.

 

(73

 

коп.),

 

суммы,

 

слѣдующей

 

по

облояшнію

 

25°/u

 

съ

 

вышеупомянутой

 

монастырской

 

суммы.

На

 

сей

 

статьѣ

 

положена

 

Его

 

Высокопреосвященством!,

 

та-

кая

 

резолюція:

 

„Съ

 

этой

 

статьи

 

копію

 

представить

 

мнѣ".

Подлинный

 

журпалъ

 

подписанъ

 

оо.

 

депутатами

 

съѣзда.

24-е

 

іюнп.

  

Утро.

Слушали:

 

Заявленіе

 

депутата

 

о.

 

Бокова

 

о

 

томъ,

 

что

 

онъ

уполномоченъ

 

вричтомъ

 

села

 

Пестрецовъ

 

ходатайствовать
предъ

 

съѣздомъ

 

о

 

слоя;еніи

 

съ

 

церкви

 

села

 

Пестрецовъ

 

70

 

взно-

са

 

съ

 

суммы

 

57

 

руб.

 

47

 

коп.,

 

которыя,

 

будучи

 

назначены

прихожанами

 

изъ

 

базарной

 

оброчной

 

статьи

 

на

 

отопленіе
церкви,

 

были

 

въ

 

приходной

 

книгѣ

 

1868

 

года

 

неправильно

записаны

 

въ

 

графѣ

 

кошельковой

 

суммы,

 

а

 

потому

 

и

 

обложе-
ны

 

Св.

 

Синодомъ

 

7„

 

взносомъ.

//остановили:

 

Предоставить

 

благочинническому

 

съѣзду,

по

 

повѣркѣ

 

книгъ,

 

разложить

 

70

 

взносъ

 

съ

 

57

 

р.

 

47

 

к.

 

на

церкви

 

округа,

 

примѣняясь

 

къ

 

указу

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

5-го

 

фе-
враля

 

1879

 

г.,

 

не

 

болѣе

 

4°/ 0

 

съ

 

рубля,

 

съ

 

суммы

 

поступле-

пія

 

каждой

 

церкви

 

въ

 

1868

 

году.

Насемъ

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

„Къ

 

испол-

нение".
Журна.іъ

 

сей

 

подписанъ

 

оо.

 

депутатами.

25-го

 

іюня.

   

Утро.

Засѣданіе

 

открыто

 

въ

 

числѣ

 

42-хъ

 

депутате въ.

Слушали:

 

1 )

 

Докладъ

 

коммиссіи,

 

назначенной

 

съѣздомъ

 

по

дѣламъ

 

епархіальнаго

 

свѣчпаго

 

завода.

 

Въ

 

докладѣ

 

этомъ

 

изло-

жено,

 

1)что

 

по

 

свѣчному

 

заводу

 

съ

 

1 0-го

 

октября

 

прошедшаго

года

 

по

 

1-е

 

іюня

 

сего

 

года

 

всѣхъ

 

суммъ:

 

207о

 

взноса

 

съ

 

церквей,
взноса

 

за

 

Г/,

 

пуда

 

свѣчъ

 

впередъ

 

и

 

вырученной

 

отъ

 

продажи

свѣчъ

 

поступило

 

93,533

 

руб.

 

11

 

к.,

 

что

 

съ

 

принятыми

 

отъ

строительпаго комитета,

 

въколичествѣ

 

11,162р.

 

2374 ,

 

иоборот-
пыми,

 

въ

 

количеств-!;

  

18,000

 

рублей,

 

составляетъ

 

124,195

 

руб.
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34',/

 

к.;,

 

израсходовано

 

же

 

въ

 

теченіи

 

.того

 

же

 

времени

 

на

разный

 

потребности,

 

кацъ

 

то:

 

на

 

окончательное

 

устройство
завода,

 

на

 

устройство

 

воскобѣлилыш.

 

па

 

покупку

 

воска

 

и

другіе.

 

изложенные

 

подробно

 

вт,

 

доклад!;,

 

расходы — 102.307

 

р.

1Э 3/4

 

к.,

 

что

 

съ

 

оборотными,

 

щ

 

количссаЛ;

 

8010

 

р.

 

58

 

к,

составляет!,

 

1

 

Ю . о 2 •: >

 

р.

 

77/,

 

к.;

 

за

 

исключепіемъ

 

этой

 

сум-

мы

 

изъ

 

суммы

 

прихода

 

къ

 

1-му

 

іюия

 

таким'.1 ,

 

образомъ

 

остает-

ся

 

наличными

 

2371

 

р.

 

57

 

к.

 

и

 

оборотныхъ

 

11.50.1

 

gy6.,
всего

 

следовательно

 

13,87,1

 

р.

 

57

 

к.:,

 

2)

 

долгъ

 

завода

 

ра:;-

нымъ

 

лпцамт.

 

за

 

купленный

 

воскъ,

 

свѣтильпю.

 

оберточную
бумагу,

 

ладаггг.

 

деревянное

 

масло

 

и

 

др.

 

предметы

 

опреде-
ляется

 

цифрою

 

въ

 

29,844

 

р.

 

35.

 

коп.;

 

3)

 

воску

 

куплено

 

съ

начала

 

операціп

 

и

 

до

 

сего

 

времени

 

всего

 

5299

 

пуд.

 

6Ѵ 8

 

ф..
что

 

съ

 

принятьімъ

 

огарочнымъ

 

воскомъ

 

въ

 

ко

 

шчествъ'

 

961

 

п.

8'/8

 

ф,

 

составляете

 

6,260

 

иуд.

 

14У4

 

ф.;

 

кро.мі,

 

этого

 

;;уц

 

,ѵ-

по

 

сг.ѣтильпп

 

'70

 

пуд.,

 

золота

 

1130

 

кн^жекъ,

 

марда

 

дере^яш-
наго

 

58'

 

пуд.

 

Іу,

 

ф,

 

на

 

сумму

 

9,766

 

р.

 

1.0

 

;;.

 

it

 

ладану

_9

 

пуд.

 

17

 

V:

 

ф. ; "

 

па

 

сумму

 

«74

 

р.

 

62

 

к.;

 

,-і

 

j

 

изъ

 

вышеука-

занного

 

количества

 

воска

 

выработано

 

свѣчъ

 

разпыхъ

 

сор-

товъ

 

32G7

 

цуд."24'/ 4

 

ф..

 

такъ

 

что

 

иевыдъѵіашкіго

 

воска

 

долж-

но

 

остаться,

 

какъ

 

значится

 

по

 

книгамъ,

 

^992

 

пуд.

 

30'/ 2

 

ф.;
5)

 

изъ

 

выработаннаго

 

количества

 

свѣчъ

 

продано' 1S4S

 

пуд.

33

 

ф.

 

п

 

отправлено

 

въ

 

склады

 

1

 

52

 

пуд.

 

25

 

фѴ,

 

-

 

всего

 

20

 

'1

 

иуд.

18

 

ф/.

 

затѣмъ

 

въ

 

остатк'1;

 

состоитъ:

 

свѣчъ

 

при

 

заводѣ

 

1,256

 

п.

12Уа

 

©.*•

 

пегыділаииаго

 

въ

 

свѣчи

 

соска

 

въ

 

кладовой

 

1620

 

пуд.,

въ

 

огарочномъ

 

вбскѣ

 

Згу

 

пуд.

 

5'У8

 

и

 

наконецъ

 

у

 

мастера

и

 

на

 

врскобѣлильпі;

 

1052

 

пуд.

 

\ s

 

ф.;

 

6)

 

отъ

 

продажи

 

свѣчъ

всего

 

поступило

 

28.414

 

р. '88

 

к.;

 

эта

 

сумма,

 

по

 

мъсячнымъ

поступлепіямъ

 

разделяется

 

такъ:

 

съ

 

1о-го

 

ноября

 

(1880

 

т.)
по

 

31-е

 

декабря

 

включительно

 

(1880

 

г.)

 

поступило:

 

2.819

 

р.

66

 

к.;

 

за

 

тѣмт,

 

въ

 

япварі;

 

18S1

 

г.

 

поступило

 

2,400

 

р.

 

07

 

к.,

въ

 

февралѣ

 

4084

 

руб.

 

88''

 

к..'

 

въ

 

мартѣ

 

11.244

 

р.

 

07

 

в..

 

въ

апрѣлѣ

 

3,635

 

руб..

 

74

 

к.,,

 

въ

 

маѣ

 

4965

 

р.

 

91

 

к;

 

итого

 

выше-

указанная

 

цифра

 

общаго

 

ноступлелія

 

за

 

проданный

 

свѣчн

28,414

 

р г

 

88

 

к.;.

 

кром'Т;

 

того,

 

выручено

 

отъ

 

продажи

 

39

 

нуд.

,27/,

 

ф.

 

деревяпнаго

 

масла

 

5-9

 

р.

 

25

 

к.,

 

и

 

отъ

 

продажи

ладана

 

16

 

п.

 

32 7/8 —383

 

р.

 

49

 

к.

 

Излагая

 

эти

 

цифры,

 

какъ

они

 

есть

 

въ

 

кпигахъ,

 

коммиссія

 

пришла

 

къ

 

убѣжденію.

 

что

опредѣлить.,

 

хотя

 

приблизительно,

 

цифру

 

прибыли

 

отъ

 

:;атра-

ченнаго

 

капитала

 

на

 

самую

 

операцію

 

почти

 

невозможно,

 

во

1-хъ

 

потому,

 

что

 

завод/в

 

еіце

 

очень

 

педавно

 

пачалт,

 

свои

 

one-



—
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—

раціи,

 

а

 

во

 

2-хъ

 

потому,

 

что

 

почти

 

весь

 

капиталъ

 

завода

заключается

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

матеріалѣ,

 

частію

 

вы-

дѣланномъ,

 

а

 

частію

 

невыдѣланномъ;

 

а

 

потому,

 

по

 

мнѣнію

коммиссіи,

 

прибыль

 

можетъ

 

быть

 

вычислена

 

съ

 

точностію
только

 

по

 

распродажѣ

 

матеріала

 

въ

 

концѣ

 

года

 

операціи.
При

 

этомъ

 

коммиссія

 

довладываетъ

 

съѣзду,

 

что

 

вышеуказан-

ная

 

распродажа

 

идетъ

 

весьма

 

медленно,

 

вслѣдствіе

 

того,

 

что

не

 

всѣ

 

старосты

 

епархіи

 

покупаютъ

 

свѣчи

 

на

 

епархіальномъ
заводе,

 

въ

 

доказательство

 

чего

 

и

 

представлены

 

оною

 

съѣзду

отъ

 

двухъ

 

староста

 

г.

 

Казани

 

заявленія:

 

отъ

 

старосты

 

гим-

назической

 

церкви

 

Котовщикова

 

о

 

нелгеланіи

 

имъ

 

брать

 

све-
чи

 

на

 

заводѣ,

 

вслѣдствіе

 

неделикатнаго

 

обращенія

 

съ

 

нимъ

смотрителя

 

завода,

 

и

 

отъ

 

старосты

 

Грузинской

 

церкви

 

о

желаніи

 

имъ

 

брать

 

свѣчи

 

только

 

съ

 

условіемъ

 

отпуска

 

оныхъ

въ

 

долгъ,

 

по

 

примѣру

 

женскаго

 

монастыря.

 

Далѣе

 

коммиссія
излагаетъ,

 

что

 

7)

 

деньги

 

за

 

1

 

у

 

пуда

 

свѣчъ

 

впередъ

 

внесе-

ны

 

всѣми

 

церквами;

 

но

 

20°/0

 

взносъ

 

съ

 

церквей

 

представленъ

далеко

 

не

 

всѣми,

 

такъ

 

что

 

его

 

поступило

 

только

 

40888

 

руб.
31

 

к.,

 

тогда

 

какъ,

 

по

 

вычисленію

 

проіплогодняго

 

съѣзда,

 

его

должно

 

бы

 

поступить

 

66,000

 

руб.;

 

уяснить

 

же

 

опредѣленно,

кто

 

изъ

 

оо.

 

благочинныхъ

 

не

 

вполнѣ

 

достави.тъ

 

этотъ

 

взносъ,

для

 

коммиссіи

 

не

 

представляется

 

никакой

 

возможности,

 

такъ

какъ

 

оо.

 

благочинными

 

представляются

 

деньги

 

только

 

при

рапортахъ,

 

въ

 

которыхъ

 

обозиачается

 

только

 

то,

 

сколько

 

и

отъ

 

какой

 

церкви

 

представляется

 

денегъ;

 

но

 

ведомости

 

о

томъ,

 

сколько

 

въ

 

каждой

 

церквп

 

было

 

остатка

 

отъ

 

суммъ

1879

 

года,

 

сколько

 

она

 

представила

 

20У0

 

взноса

 

и

 

сколько

за

 

оною

 

остается

 

въ

 

недоимке,

 

не

 

представляютъ;

 

некото-
рые

 

же

 

о.

 

благочинпые,

 

какъ

 

напримѣръ,

 

гг.

 

Тетюшъ

 

и

Свіяжска,

 

20°/0

 

и

 

доселѣ

 

еще

 

не

 

представили;

 

поэтому

 

ком-

миссія

 

полагала

 

бы

 

принять

 

для

 

прекращенія

 

подобнаго

 

по-

рядка

 

вещей

 

соотвѣтствующія

 

меры,

 

какъ

 

напр.

 

просить

 

Его
Высокопреосвященство

 

побудить

 

оо.

 

благочинныхъ

 

къ

 

испол-

ненію

 

ими

 

своихъ

 

обязанностей

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи;

 

8)

 

по

вопросу

 

о

 

складахъ

 

коммиссія

 

излагаетъ,

 

что

 

ихъ

 

заведено

три:

 

въ

 

гг.

 

Чистополе

 

и

 

Козьмодемьянске

 

и

 

с

 

Тюлячахъ,
лаишевскаго

 

уезда;

 

а

 

о

 

томъ,

 

отв'І;чаютъ

 

ли

 

склады

 

своему

назначенію.

 

коммисія

 

отказывается

 

дать

 

свое

 

заключеніе,

 

по-

тому

 

что

 

доселе

 

еще

 

нетъ

 

никакихъ

 

сведеній

 

о

 

распрода-

же

 

свечъ

 

въ

 

оныхъ;

 

относительно

 

же

 

открытія

 

новыхъ

 

скла-

довъ

 

коммиссія

 

полагаетъ

 

предоставить

 

усмотренію

 

управле-

2

.
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нія,

 

которому

 

это

 

д'Ьло

 

можетъ

 

быть

 

более

 

известно,

 

нежели

кому

 

либо

 

изъ

 

о.

 

депутатов'!,

 

съезда,

 

и

 

только

 

признаетъ

полсзнымъ

 

открытіе

 

склада

 

въ

 

г.

 

Мамадыше,

 

какъ

 

весьма

близкому

 

пункту

 

къ

 

вятской

 

епархіи

 

и

 

г.

 

Елабуге,

 

гдѣ

 

про-

изводится

 

торговля

 

недоброкачественными

 

свечами;

 

9)

 

отно-

сительно

 

выдачи

 

свечъ

 

изъ

 

складовъ

 

церквамъ

 

за

 

внесенные

впередъ

 

деньги,

 

коммиссія,

 

находя

 

эту

 

выдачу

 

не

 

совсЬмъ
удобною,

 

потому

 

что

 

склады

 

не

 

настолько

 

поместительпы,
чтобы

 

могли

 

удовлетворять

 

требованію

 

всехъ

 

церквей,

 

нахо-

дящихся

 

по

 

близости

 

въ

 

складу,

 

меліду

 

прочимъ,

 

оговари-

вается

 

и

 

высказывается

 

въ

 

пользу

 

того,

 

чтобы

 

предоставить

это

 

решенію

 

управленія,

 

которое

 

можетъ

 

производить

 

эту

выдачу

 

изъ

 

тѣхъ

 

складовъ,

 

изъ

 

какихъ

 

пайдетъ

 

бол'І;е

 

удоб-
нымъ;

 

въ

 

заключеніе

 

по

 

этому

 

вопросу

 

коммиссія

 

находитъ

полезнымъ

 

просить

 

оо.

 

благочинныхъ

 

выдавать

 

росписки— кви-

танціи

 

церквамъ,

 

внесшимъ

 

впередъ

 

деньги,

 

по

 

каковымъ

ввитанціямъ

 

они

 

могли

 

бы

 

безъ

 

всякой

 

задержки

 

получать

свечи

 

за

 

означенныя

 

деньги

 

изъ

 

складовъ;

 

10)

 

по

 

вопросу

 

о

воскобелильне

 

коммиссія

 

въ

 

докладе

 

излагаетъ,

 

что

 

место

 

для

воскобелильни,

 

на

 

такъ

 

называемыхъ

 

Гривкахъ,

 

о.

 

діакономъ
Миролюбовымъ

 

будучи

 

пріобрьтено

 

на

 

свои

 

средства,

 

пода-

рено

 

имъ

 

(подъ

 

воскобелильню)

 

духовенству

 

казанской

 

епар-

хіи

 

и

 

дело

 

осталось

 

только

 

за

 

требуемыми

 

законолъ

 

фор-
мальностями,

 

о

 

скорейшемъ

 

исполненіи

 

которыхъ

 

коммиссія
и

 

предлагаетъ

 

съезду

 

просить

 

о.

 

діакопа

 

Миролюбова,

 

а

 

за

дареніе

 

выразить

 

ему

 

благодарность;

 

далее

 

коммиссія

 

изла-

гаетъ,

 

что

 

на

 

подаренномъ

 

о.

 

діакономъ

 

Миролюбовымъ

 

ме-
сте

 

управленіемъ,

 

согласно

 

постановленію

 

прошлогодияго

съезда, ассигновавшая

 

наустройство

 

воскобелильни

 

1500руб.,
произведены

 

соответствующая

 

цели

 

постройки

 

и

 

сделаны
нужныя

 

приспособленія,

 

стоимость

 

которыхъ

 

не

 

приведена

еще

 

въ

 

известность,

 

такъ

 

какъ

 

плотеичныя

 

работы

 

не

 

все
еще

 

окончены

 

и

 

разсчетъ

 

съ

 

подрядчикомъ

 

еще

 

не

 

сде.іанъ;
далее

 

коммиссія,

 

находя

 

все

 

постройки

 

и

 

приспособленія,
сделанныя

 

на

 

воскобелильне,

 

целесообразными,

 

въ

 

тоже

 

вре-

мя

 

находитъ

 

необходимымъ

 

произвести

 

на

 

опой

 

следующія
поправки:

 

стену

 

и

 

уголъ

 

флигеля,

 

въ

 

которомъ

 

долженъ

 

по-

мещаться

 

мастеръ,

 

теперь

 

совершенно

 

сгнившіе,

 

заменить
новыми,

 

рамы

 

и

 

косяки

 

сделать

 

также

 

новые,

 

полъ

 

пере-

брать,

 

стены

 

пробить

 

паклею,

 

оштукатурить

 

внутри,

 

снару-

обить

 

жи

 

тесомъ

   

и

 

кровлю

   

на

 

флигеле

   

и

 

амбаре

 

покрыть

:
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железомъ;

 

паконецъ,

 

коммиссія

 

находитъ

 

необходимымъ

 

на

л'Ьто

 

иметь

 

при

 

воскобЬлильне

 

особаго

 

надсмотрщика;

 

это

 

не-

обходимо,

 

по

 

мнѣеію

 

коммиссіи,

 

потому,

 

что

 

члены

 

управле-

нія,

 

какъ

 

занятые

 

службою,

 

не

 

могутъ

 

лично

 

наблюдать

 

за

работами

 

па

 

оной.

 

11)

 

По

 

вопросу

 

объ

 

изменены

 

правилъ,

сообразно

 

требованіямъ

 

практики,

 

коммиссія

 

не

 

находитъ

возможнымъ

 

дать

 

своего

 

заключенія.

 

такъ

 

какъ

 

кратковре-

менность

 

практики

 

не

 

выяснила

 

еще

 

овончательныхъ

 

на

 

этотъ

счетъ

 

положеній;

 

коммиссія

 

полагаетъ

 

только,

 

что

 

следова-
ло

 

бы

 

предоставить

 

управленію

 

право

 

производить

 

покупку

огарковъ

 

по

 

цѣпамъ.

 

соответствующимъ

 

ихъ

 

качеству;

 

нако-

пец'ь.

 

коммиссія

 

по

 

этому

 

вопросу

 

полагаетъ

 

еще

 

измененіе
и

 

въ

 

томъ

 

отношепіи,

 

чтобы

 

смотрителя

 

завода,

 

теперь

 

впол-

не

 

подчиненная

 

упі)авленію,

 

ввести

 

въ

 

составъ

 

управленія
и

 

сдіиать

 

его

 

равпоправнымъ

 

съ

 

другими

 

членомъ

 

онаго,

 

на

том'ь

 

основапіи.

 

что

 

тогда

 

личность

 

смотрителя

 

въ

 

глазахъ

служащихъ

 

на

 

заводе

 

возвысится

 

и

 

его

 

приказанія

 

будутъ
исполняемы

 

оными

 

бо.тве

 

тщательно.

Кроме

 

этого

 

коммиссія.

 

осматривая

 

заводь

 

и

 

находя-

щееся

 

на

 

ономъ

 

матеріалы,

 

нашла,

 

что

 

трубы

 

и

 

казаны,

 

какъ

сделанные

 

изъ

 

жел-Ьза,

 

оказываются

 

негодными

 

и

 

даютъ

 

течь,

что

 

можетъ

 

вредить

 

зданію;

 

а

 

поэтому

 

коммиссія

 

полагаетъ

заменить

 

ихъ

 

мѣднымн.

 

что

 

и

 

поручить

 

сделать

 

управленію.
Что

 

касается

 

до

 

поверки

 

матеріаловъ

 

посредствомъ

 

веса,

 

то,

по

 

мнѣнію

 

коммиссіи,

 

это

 

оказывается

 

невозможнымъ,

 

такъ

какъ

 

на

 

это

 

потребовалось

 

бы

 

болье

 

четырехъ

 

дней

 

при

 

3-хъ
или

 

4-хъ

 

рабочихъ

 

еиіедневно.

 

Относительно

 

кассовыхъ

 

и

матеріальныхъ

 

книгь

 

завода

 

коммиссія

 

въ

 

докладе

 

даетъ

 

та-

кое

 

заключеніе.

 

что

 

они

 

ведены

 

весьма

 

исправно

 

и

 

отчетли-

во,

 

почистокъ

 

и

 

помарокъ

 

въ

 

нихъ

 

нетъ.

 

статьи

 

расхода

 

очи-

щены

 

росписками

 

и

 

оправдательными

 

документами, — словомъ,

везді;

 

и

 

во

 

всемъ

 

видна

 

со

 

стороны

 

управленія

 

и

 

смотрите-

ля

 

тщательность,

 

вниманіе

 

къ

 

де.іу

 

и

 

къ

 

иптересамъ

 

завода,

за

 

что

 

коммиссія

 

полагала

 

бы

 

выразить

 

имъ

 

благодарность.
По

 

выслушаніи

 

доклада

 

приступлено

 

было

 

къ

 

преніямъ
по

 

затропутымъ

 

коммиссіею

 

вопросамъ,

 

причемъ

 

многими

оо.

 

депутатами

 

были

 

высказаны

 

замечанія,

 

касающіяся

 

част-

ныхъ

 

подробностей

 

этихъ

 

вопросовъ.

 

Такъ

 

наприм'бръ,

 

ка-

сательно

 

затрут неній

 

коммиссіи

 

по

 

учету

 

прибыли

 

отъ

 

опе-

рацій

 

завода,

 

некоторыми

 

оо.

 

депутатами

 

было

 

выражено

желаніе,

 

чтобы

 

кассовыя

 

книги

 

завода

 

велись

 

по

 

возможно-
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сти

 

на

 

основаніи

 

правильной

 

бухгалтеріи

 

и

 

къ

 

важдому

съезду

 

управленіемъ

 

завода

 

представлялись

 

бы

 

ві

 

домости,

 

съ

разделеніем

 

і.

 

прихода

 

и

 

расхода

 

по

 

статьямъ,

 

что

 

въ

 

высшей
степени

 

облегчило

 

бы

 

работы

 

учетной

 

коммиссіи;

 

независимо

отъ

 

этого

 

управленіе

 

къ

 

концу

 

каждаго

 

года

 

печатало

 

бы,
для

 

свЬденія

 

духовенства,

 

отчеты

 

о

 

ходе

 

операціи

 

въ

 

тече-

ніи

 

онаго.

 

По

 

поводу

 

уклоненія

 

старость

 

отъ

 

покупки

 

свечъ
на

 

заводе

 

оо.

 

депутаты:

 

Петроиавловскій

 

и

 

Кроковскій

 

вы-

сказались,

 

что

 

это

 

уклоненіе

 

въ

 

некоторой

 

степени

 

зависитъ

отъ

 

неделикатнаго

 

обращенія

 

о.

 

смотрителя

 

завода

 

съ

 

поку-

пателями,

 

а

 

о.

 

Казанскій

 

заяшілъ,

 

что

 

помощшікъ

 

смотрите-

ля

 

слишкомъ

 

долго

 

(часа

 

по

 

три)

 

задерживаетъ

 

оныхъ

 

на

заводе,

 

что

 

было

 

съ

 

его

 

старостою.

 

Оо.

 

Петропавловскій

 

и

Кроковскій,

 

опираясь

 

на

 

приводимые

 

ими

 

самими

 

факты,

 

а

также

 

и

 

па

 

фактъ

 

съ

 

старостою

 

гимназической

 

церкви

 

Ко :

товщиковымъ,

 

просили

 

съездъ

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

упо-

мянутое

 

обращеніе

 

о.

 

смотрителя

 

и

 

прекратить

 

подобный
порядокъ

 

вещей

 

въ

 

самомъ

 

начале.

 

Депутата

 

о.

 

Никольскій
заявилъ

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

что

 

старосты

 

селъ:

 

Селенгушъ,
Елауръ,

 

Сунчелеева,

 

Тюрнясева,

 

Нишневой

 

Поляны,

 

Токмак-
лы,

 

Тоябы

 

и

 

Кутушъ,

 

чнстопольсваго

 

уезда,

 

не

 

брали

 

вовсе

свЬчъ

 

изъ

 

имеющаяся

 

при

 

его

 

церкви

 

склада.

 

По

 

вопросу

объ

 

открытіи

 

складовъ

 

и

 

успешной

 

въ

 

нихъ

 

распродаже

 

вы-

сказался

 

депутата

 

о.

 

Лихачевъ,

 

который

 

предложила,,

 

неза-

висимо

 

отъ

 

отврытія

 

складовъ,

 

пригласить

 

оо.

 

настоятелей
церквей

 

принять,

 

на

 

себя

 

коммиссіонерство,

 

съ

 

целію

 

устрой-
ства

 

при

 

церкви

 

фунтовой

 

продажи

 

прихожанамъ

 

для

 

до-

машняя

 

ихъ

 

употреблепія,

 

каковая

 

проіажа

 

имъ

 

уже

 

и

практикуется;

 

по

 

этому

 

поводу

 

депутата

 

о.

 

Боковъ

 

заявилъ

съ

 

своей

 

стороны,

 

что

 

указанная

 

фунтовая

 

продажа

 

практи-

куется

 

и

 

у

 

него

 

и

 

даетъ

 

хорошіе

 

результаты.

 

По

 

вопросу

 

о

недоставленіи

 

20Ѵ

 

взноса

 

о.

 

Кроковскій,

 

вопреки

 

замеча-
ние

 

коммисіи,

 

заявилъ,

 

что

 

о.

 

благочинный

 

г.

 

Свіяжска

 

та-

ковой

 

взносъ

 

нредставилъ.

 

По

 

вопросу

 

о

 

воскобелильне

 

вы-

сказался

 

о.

 

Петропавловск^!,

 

который,

 

указывая

 

на

 

сущест-

вованіе

 

той

 

статьи

 

закона,

 

по

 

которой

 

наследники

 

подарив-

шая

 

могутъ

 

отчуждать

 

въ

 

свою

 

пользу

 

подаренное,

 

если

получившій

 

даръ

 

изменить

 

цель,

 

для

 

которой

 

даръ

 

предна-

значен^

 

предложилъ

 

съезду

 

просить

 

о.

 

діакона

 

Миролюбо-
ва

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

оиъ

 

въ

 

акте

 

о

 

дареніи

 

оградилъ

 

духовен-

ство

 

отъ

 

притязаній

   

наследниковъ,

   

не

 

обозначая

 

въ

 

ономъ
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цѣли

 

даренія,

 

такъ

 

какъ

 

весьма

 

можетъ

 

случиться,

 

что

 

ду-

ховенство

 

въ

 

будущемъ

 

можетъ

 

быть

 

поставлено

 

въ

 

необхо-
димость

 

или

 

изменить

 

назначеніе

 

подареннаго

 

места,

 

или

продать

 

оное

 

по

 

ненадобности.

 

Явившійся

 

подъ

 

конецъ

 

пре-

ний,

 

о.

 

председатель

 

заявилъ

 

съезду,

 

что

 

опъ

 

находитъ

 

весь-

ма

 

неудобнымъ

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

смотритель

 

завода,

 

ее

будучи

 

ответственным^

 

по

 

инструкции,

 

за

 

целость

 

матеріа-
ловъ,

 

находящихся

 

въ

 

веденіи

 

управленія,

 

между

 

тбмъ,

 

си-

лою

 

вещей,

 

необходимо

 

долженъ

 

завѣдывать

 

заводскою

 

кладо-

вою,

 

а

 

поэтому

 

просилъ

 

сделать

 

на

 

этотъ

 

счетъ

 

соответст-
вующее

 

измененіе

 

въ

 

правилахъ.

 

По

 

всемъ

 

другимъ

 

вопро-

сам!,

 

многими

 

оо.

 

депутатами

 

были

 

высказаны

 

соображенія,
клонящіяся

 

къ

 

постановление

 

того

 

или

 

другого

 

рѣпгенія.

 

Изъ
вышеупомянутыхъ

 

преній

 

и

 

тщательная

 

разсмотренія

 

докла-

да

 

выяснилось

 

для

 

съезда

 

полоясеніе

 

завода,

 

на

 

сколько

 

это

было

 

пока

 

возможно,

 

какъ

 

въ

 

общемъ,

 

тавъ

 

и

 

въ

 

деталяхъ

и

 

сами

 

собою

 

наметились

 

те

 

вопросы,

 

которые

 

подлежатъ

немедленному,

 

въ

 

видахъ

 

успешная

 

хода

 

операцій,

 

реше-
ние

 

съезда.

 

Выяснилось,

 

напримеръ,

 

во

 

1-хъ

 

то,

 

что

 

никакая

коммиссія,

 

изъ

 

сколькихъ

 

бы

 

лицъ

 

ни

 

была

 

она

 

составлена,

въ

 

такой

 

короткій

 

періодъ

 

времени,

 

какой

 

уделяется

 

для

съездовъ,

 

не

 

моагетъ

 

выяснить

 

хода

 

операцій

 

завода

 

и

 

пра-

вильно

 

учесть

 

оную

 

безъ

 

отчетпыхъ

 

ведомостей

 

завода

 

и

 

при

томъ

 

по

 

грамадному

 

количеству

 

книгъ,

 

можетъ

 

быть,

 

веден-

ныхъ

 

еще

 

не

 

вполне

 

по

 

правиламъ

 

бухгалтеріи,

 

а

 

отсюда
возникаете

 

вопросъ:

 

какія

 

м'Ьры

 

нужно

 

принять

 

для

 

облече-
нія

 

труда

 

учетныхъ

 

коммиссій

 

(съ

 

це.пію

 

его

 

производитель-

ности)

 

по

 

свечной

 

операціи?
Во

 

2-хъ

 

то,

 

что

 

многіе

 

старосты

 

уклоняются

 

отъ

 

покуп-

ки

 

свечъ

 

на

 

заводе

 

и

 

покупаютъ

 

у

 

частныхъ

 

торявцевъ,

 

а

отсюда

 

вопросъ:

 

какія

 

м'1;ры

 

нужно

 

принять

 

къ

 

тому,

 

что-

бы

 

привлечь

 

всехъ

 

староста

 

епархіи

 

покупать

 

свечи

 

на

заводе?
Въ

 

3-хъ

 

то,

 

что

 

20°/0

 

взносъ

 

съ

 

церквей

 

на

 

заводъ

 

да-

леко

 

не

 

всеми

 

оо.

 

благочинными

 

представленъ,

 

а

 

блаячин-
нымъ

 

г.

 

Тетюшъ

 

и

 

вовсе

 

не

 

представленъ,

 

а

 

также

 

и

 

то,

что

 

оо.

 

благочинные

 

не

 

представляютъ

 

ведомостей

 

на

 

заводъ,

съ

 

показаніем:.

 

остатка

 

суммъ

 

1879

 

г.

 

по

 

каждой

 

церкви,

того,

 

сколько

 

внесено

 

каждою

 

цервовію

 

и

 

сколько

 

въ

 

недо-

имке

 

за

 

оною,

 

если

 

не

 

все

 

ею

 

представлены;

 

а

 

отсюда

 

во-

просъ:

 

какія

 

меры

 

принять

 

нужно

 

по

 

этому

 

поводу?
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Въ

 

4-хъ

 

то,

 

что

 

дело

 

открытія

 

складовъ

 

только

 

въ

 

за-

чатке

 

п

 

дальнейшее

 

его

 

развитіе

 

можетъ

 

быть

 

поручено

 

лич-

ному

 

усмотренію

 

управленія,

 

а

 

также

 

и

 

то,

 

что,

 

взятое

 

на-

себя

 

о.

 

настоятелями

 

церквей

 

и

 

старостами,

 

коммиссіопер-
ство

 

по

 

фунтовой

 

продаягв

 

прихожапамъ

 

много

 

помогло

 

бы
успешному

 

сбыту

 

св'вчъ

 

изъ

 

завода

 

и

 

тЬмъ

 

обезпечило

 

бы
усп-ехъ

 

операціи;

 

а

 

отсюда

 

вопросъ:

 

какія

 

мѣры

 

принять

 

къ

тому,

 

чтобы

 

это

 

коммиссіонерство

 

развилось

 

въ

 

возможно

большихъ

 

разм'Ьрахъ?
Въ

 

5-хъ

 

то,

 

что

 

выдача

 

изъ

 

складовъ

 

св'Ьчъ

 

церквамъ,

за

 

внесенныя

 

ими

 

впередъ

 

деньги,

 

хотя

 

и

 

не

 

вполне

 

удобна,
но

 

можетъ

 

быть

 

допущена

 

и

 

изъ

 

техъ

 

только

 

складовъ,

 

изъ

которыхъ

 

управленіе

 

завода

 

признаете

 

удобнымъ

 

производить

эту

 

выдачу.

Въ

 

(і-хъ

 

то.

 

что

 

хотя

 

место

 

для

 

воскобелильни

 

и

 

по-

дарено

 

о.

 

діакономъ

 

Миролюбовымъ

 

и

 

въ

 

сущности

 

состав-

ляете

 

теперь

 

собственность

 

духовенства,

 

но

 

существуете

 

въ

толге

 

время

 

опасеиіе

 

относительно

 

могущихъ

 

возникнуть

 

впо-

следствіи

 

притязаній

 

нас.гвдниковъ

 

о.

 

діакона

 

Миролюбова,
если

 

духовенство

 

когда

 

либо

 

пожелаете

 

изменить

 

назначе-

ніе

 

места,

 

даримая

 

теперь

 

для

 

воскобелильни,

 

если

 

въ

 

акте
о

 

дареніи

 

духовенство

 

не

 

будетъ

 

ограждено

 

отъ

 

этого;

 

а

 

так-

!ке

 

выяснилось

 

и

 

то,

 

что

 

на

 

устроенной

 

воскоб'Ьлильне

 

требу-
ются

 

указанпыя

 

коммиссіею

 

поправки

 

и

 

наемъ

 

особаго

 

пад-

смотчрщика

 

при

 

беленіи

 

воска;

 

а

 

отсюда

 

возникаютъ

 

вопро-

сы:

 

какія

 

меры

 

принять

 

къ

 

огражденію

 

интересов!,

 

духовен-

ства

 

отъ

 

могущихъ

 

возникнуть

 

притязаній

 

паслЬдпиковъ
о.

 

діак

 

Миролюбова,

 

а

 

также

 

разрешать

 

ли

 

управленію

 

ре-

комендуемый

 

коммиесіею

 

поправки

 

и

 

нанимать

 

ли

 

особаго
надсмотрщика

 

при

 

беленіи

 

воска?
Въ

 

7-х ь

 

то,

 

что

 

для

 

управленія

 

стеснительно

 

постапов-

леніе

 

прошлогодняя

 

съезда

 

о

 

цене

 

на

 

представляемые

 

огар-

ки,

 

которые

 

часто

 

бываютъ

 

дурного

 

качества,

 

а

 

оценивают-
ся

 

высшею

 

ценою,

 

положенною

 

съездомъ;

 

а

 

отсюда

 

вопросъ:

не

 

нулшо

 

ли

 

предоставить

 

управленію

 

определять

 

цгЬну

 

огар-

ковъ

 

по

 

ихъ

 

качеству?
..гдоі

 

Въ

 

8-хъ

 

то,

 

что

 

смотритель

 

завода,

 

будучи

 

по

 

инструк-

ции

 

не

 

ответственнымъ

 

за

 

целость

 

матеріаловъ,

 

находящих-

ся

 

въ

 

веденіи

 

управленія,

 

силою

 

вещей

 

постав.тенъ

 

въ

 

не-

обходимость

 

заведывать

 

заводскою

 

кладовою,

 

что

 

ставите

управленіе,

 

на

 

ответственности

   

которая

 

она

 

находится,

 

въ



фальшивое

 

пололіеніе.

 

а

 

отсюда

 

вопросъ:

 

не

 

нужно

 

ли

 

сде-
лать

 

смотрителя

 

отвѣтственнымъ

 

за

 

кладовую

 

и

 

не

 

нул;но

 

ли

ввести

 

его

 

въ

 

составъ

 

управленія

 

въ

 

качестве

 

члена,

 

соглас-

но

 

заключенію

 

коммиссіи?
Въ

 

9-хъ

 

то,

 

что

 

на

 

заводе,

 

по

 

докладу

 

коммиссіи,

 

ока-

зываются

 

негодными

 

желѣзныя

 

трубы

 

и

 

требуется

 

заменить
ихъ

 

медными.
Въ

 

.

 

10-хъ

 

то,

 

что

 

существуете

 

недовольство

 

обращені-
емъ

 

смотрителя

 

завода

 

съ

 

покупателями

 

и

 

долгою

 

ихъ

 

за-

держкою

 

при

 

покупке

 

(согласно

 

заявленіямъ

 

оо.

 

Петропав-
ловская,

 

Кроковскаго

 

(Гурія)

 

и

 

Казанская).
Постаиовили:

 

По

 

1-му

 

вопросу,

 

объ

 

облегченіи

 

трудно-

сти

 

коммиссій

 

но

 

учету,

 

просить

 

управленіе

 

завода

 

всегда

къ

 

съезду

 

представлять

 

ведомость

 

объ

 

опера

 

ціи,

 

съ

 

раздЬ-
леніемъ

 

прихода

 

и

 

расхода

 

по

 

статьямъ

 

н,

 

независимо

 

отъ

этого,

 

къ

 

концу

 

каждая

 

года

 

печатать

 

въ

 

Известіяхъ

 

или

отдельными

 

брошюрами,

 

для

 

св-еденія

 

духовенству,

 

цифровой
отчета

 

о

 

годичной

 

операціи.
2)

  

Но

 

вопросу

 

о

 

привлеченіи

 

всехъ

 

старосте

 

къ

 

покуп-

ке,

 

проспть

 

оо.

 

настоятелей

 

церквей

 

внушать

 

старостамъ

 

о

ихъ

 

обязанности

 

брать

 

свечи

 

на

 

заводе,

 

и

 

наблюдать

 

за

исполненіемъ

 

ими

 

этой

 

обязанности;

 

въ

 

случае

 

же

 

неисполне-

нія

 

съ

 

ихъ

 

стороны,

 

доносить

 

унравленію

 

завода

 

и

 

оо.

 

благо-
чиннымъ,

 

которыхъ

 

просить

 

въ

 

свою

 

очередь,

 

при

 

ревизіяхъ
церквей,

 

обязательно

 

разъяснять

 

старостамъ

 

необходимость
покупки

 

свечъ

 

на

 

епархіальномъ

 

заводе,

 

въ

 

видахъ

 

церков-

ной

 

же

 

пользы.

3)

  

По

 

вопросу

 

о

 

пополненіи

 

20°/0

 

взноса,

 

просить

 

Его
Высокопреосвященство

 

вменить

 

оо.

 

блаячиннымъ

 

въ

 

обязан-
ность

 

пополнить

 

недоставленный

 

ими

 

съ

 

церквей

 

20°/и

 

взносъ

и

 

доставить

 

немедленно

 

унравленію

 

завода

 

ведомости

 

по

церквамъ

 

своего

 

округа,

 

съ

 

показаніемъ

 

остатка

 

суммъ

1879

 

года,

 

того,

 

какая

 

церковь

 

и

 

сколько

 

внесла

 

и

 

сколь-

ко

 

за

 

оною

 

остается

 

въ

 

недоимке,

 

если

 

она

 

не

 

внесла

полностію.
4)

  

По

 

вопросу

 

о

 

складахъ

 

и

 

коммиссіонерстве:

 

^предо-
ставить

 

управленію

 

открывать

 

склады

 

по

 

своему

 

усмотре-
нію

 

и

 

между

 

прочимъ

 

разрешить

 

ему

 

открыть

 

свечныя

 

ла-

вочки

 

при

 

церквахъ

 

г.

 

Казани:

 

Владимірской

 

и

 

Богоявлен-
ской

 

и

 

2)

 

просить

 

оо.

 

настоятелей

 

церквей,

 

въ

 

видахъ

 

поль

зы

 

церквей

 

и

 

духовенства,

   

принять

   

на

 

себя

 

коммиссіонер-
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ство

 

по

 

фунтовой

 

продаже

 

свечъ

 

прихожанамъ

 

для

 

домаш-

няго

 

употребленія,

 

и

 

особенпо

 

тамъ,

 

где

 

это,

 

по

 

местнымъ
условіямъ,

 

окажется

 

удобнымъ.
5)

  

По

 

вопросу

 

о

 

выдаче

 

изъ

 

складовъ

 

свечъ

 

за

 

деньги

внесенныя

 

впередъ:

 

разрешить

 

таковую

 

выдачу,

 

но

 

изъ

 

тѣхъ

складовъ ,

 

изъ

 

которыхъ

 

управленіе

 

признаете,

 

удобнымъ
выдачу.

6)

  

По

 

вопросу

 

о

 

воскобелильне:

 

1)

 

просить

 

о.

 

діакона
Миролюбова

 

оградить

 

духовенство

 

отъ

 

могущить

 

возникнуть

впоследствіи

 

притязаній

 

его

 

наследниковъ,

 

предоставивъ

 

ду

ховенству,

 

въ

 

акте

 

о

 

дареніи,

 

право

 

давать

 

подаренному

месту

 

такое

 

назначеніе,

 

какое

 

ему

 

угодно;

 

2)

 

поименован-

ныя

 

поправки

 

на

 

воскобелильне,

 

кроме

 

обшивки

 

тесомъ

снаружи,

 

управленію

 

разрешить;

 

разрешить

 

также

 

наемъ

на

 

летніе

 

месяцы

 

особаго

 

надсмотрщика

 

на

 

воскобелильню,
назначивъ

 

ему

 

жалованья

 

отъ

 

10

 

до

 

15

 

руб.,

 

по

 

усмотренію
управленія.

7)

  

По

 

вопросу

 

о

 

цен-е

 

на

 

представляемые

 

на

 

заводъ

огарки :

 

предоставить

 

управлепію

 

право

 

определять

 

цену
огарковъ

 

по

 

ихъ

 

качеству.

8)

  

По

 

вопросу

 

объ

 

ответственности

 

смотрителя:

 

оставить

смотрителя

 

завода

 

въ

 

полномъ

 

подчиненіи

 

управленія,

 

не

делая

 

его

 

членомъ

 

оная

 

управленія;

 

но

 

сделать

 

его

 

ответ-
ственнымъ

 

за

 

все

 

то,

 

что

 

будетъ

 

сдано

 

ему

 

управленіемъ
какъ

 

напримеръ

 

за

 

кладовую

 

и

 

т.

 

д.

9)

  

По

 

вопросу

 

о

 

трубахъ

 

и

 

казанахъ:

 

предоставить

управленію

 

заменить

 

ихъ

 

медными.
10)

 

По

 

вопросу

 

о

 

неделикатномъ

 

обращеніи

 

смотрителя

съ

 

покупателями:

 

принять

 

къ

 

сведенію

 

и

 

просить

 

управле-

ніе

 

завода

 

обратить

 

на

 

это

 

вниманіе.
2.

  

Слушали:

 

Отношеніе

 

управленія

 

о

 

томъ,

 

нужно

 

ли

страховать

 

воскъ,

 

когда

 

онъ

 

находится

 

на

 

воскобелильне,
аппараты

 

и

 

паровикъ.

 

При

 

этомъ

 

управленіе

 

сообщаете,
что

 

страховая

 

премія

 

для

 

местности,

 

где

 

находится

 

воско-

белильня,

  

23

 

руб.

 

съ

 

тысячи.

Постановили:

 

Въ

 

видахъ

 

экономическихъ

 

и

 

въ

 

видахъ

того,

 

что

 

воскъ

 

находится

 

тамъ

 

не

 

долгое

 

время,

 

воскъ,

 

па-

ровикъ

 

и

 

аппараты

 

не

 

застраховывать.

3.

  

Словесное

 

заявленіе

 

о.

 

председателя

 

управленія

 

о

томъ,

 

1)

 

можно

 

ли

 

употреблять

 

еіно

 

на

 

упаковку

 

ящиковъ

съ

 

свечами;

  

2)

 

о

 

необходимости

 

прибавки

 

жалованья:

   

при-
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кащику

 

до

 

20

 

руб.,

 

кучеру

 

до

 

10-ти

 

р.

 

и

 

дворнику

 

до

10

 

р.,

 

о

 

найме

 

ночнаго

 

сторожа

 

для

 

завода

 

и

 

назначеніи
ему

 

жалованья

 

до

 

7-ми

 

руб.;

 

о

 

томъ,

 

сколько

 

пудовъ

 

свечъ
нужно

 

выработать

 

въ

 

будущемъ

 

году

 

и

 

наконецъ

 

о

 

побуж-
деніи

 

ко

 

взносу

 

за

 

1У2

 

пуда

 

свечъ

 

впередъ

 

по

 

второму

требованію.
Постановили:

 

Разрешить

 

управленію

 

употреблять

 

сено
на

 

упаковку

 

свечъ;

 

разрешить

 

также

 

просимыя

 

прибавки
жалованья:

 

до

 

20

 

руб.

 

прикащику,

 

кучеру

 

до

 

10

 

руб.,

 

двор-

нику

 

до

 

10

 

руб.

 

также

 

и

 

сторожу,

 

который

 

будете

 

нанятъ,

до

 

7

 

р.;

 

относительно

 

количества

 

выделки

 

свёчъ

 

въ

 

буду-
щемъ

 

году

 

предоставить

 

усмотренію

 

управленія

 

и

 

просить

оо.

 

благочинныхъ

 

поспешить

 

взносомъ

 

денегъ

 

за

 

Ѵ/2

 

пуда

впередъ

 

по

 

второму

 

требованію.
4.

 

Словесное

 

заявленіе

 

о.

 

депутата

 

Ильинская

 

о

 

томъ,

чтобы

 

управленіе

 

завода

 

приняло

 

на

 

свой

 

счетъ

 

пересылку

свечъ

 

коммиссіонерамъ,

 

а

 

также

 

при

 

отправленіи

 

свечъ

 

не

включало

 

въ

 

весъ

 

коробки,

 

ящики,

 

бумагу

 

и

 

бичевки

 

по

примеру

 

частныхъ

 

торговцевъ,

 

которые,

 

при

 

продаже

 

свечъ,
не

 

возлагаютъ

 

этихъ

 

расходовъ

 

на

 

счетъ

 

покупателей.
Постановили:

 

Просить

 

управленіе

 

принять

 

къ

 

сведе-
нію

 

и

 

исполненію

 

изложенное

 

въ

 

заявленіи

 

о.

 

депутата

 

Иль-
инская;

 

коммиссіонеровъ

 

же

 

просить,

 

чтобы

 

они

 

подводы

за

 

свечами

 

высылали

 

свои

 

собственный,

 

за

 

которыя

 

они

 

бу-
дутъ

 

получать

 

плату

 

отъ

 

управленія.
Журналъ

 

сей

 

подписанъ

  

присутствовавшими

   

оо.

 

депу

татами.

 

•

 

і

На

 

немъ

 

положена

 

Его

 

Высовопреосвященствомъ

 

сле-
дующая

 

резолюція:

 

„

 

Журналъ

 

этотъ

 

утверждается.—По

 

3-му
пункту

 

постановленія

 

въ

 

первой

 

статье

 

внушается

 

благочин-
нымъ

 

взносъ

 

пополнить

 

и

 

свечному

 

управленію

 

доставить

нужныя

 

для

 

него

 

ведомости".
•
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Слушали:

 

Заявленіе

 

о.

 

председателя

 

управленія

 

епар-

хіальная

 

св-вчнаго

 

завода

 

о

 

томъ,

 

чтобъ

 

съездъ

 

избралъ
кандидата

 

на

 

его

 

должность,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

нредвидитъ,

что

 

ему

 

можетъ

 

явиться,

 

по

 

его

 

семейнымъ

 

обстоятельствамъ,
невозможность

   

проходить

   

эту

 

должность.

   

Вслѣдствіе

   

этого

3
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заявленія

 

съѣздъ

 

призналъ

 

необходимымъ

 

избрать

 

означен-

наго

 

кандидата

 

на

 

должность

 

председателя

 

управленія,
указавъ

 

на

 

священника

 

Георгіевской

 

г.

 

Казани—церкви,

Павла

 

Воздвиженскаго,

 

подвергнулъ

 

его

 

баллотировкѣ

 

ша-

рами,

 

при

 

которой

 

онъ

 

и

 

получилъ

 

36

 

избирательных^

 

и

6

 

неизбирательныхъ

 

шаровъ,—

 

что

 

и

 

означено

 

въ

 

баллотиро-
вочномъ

 

спискѣ.

Постановили :

 

Признать

 

священника

 

Воздвиженскаго
кандидатом^

 

на

 

должность

 

предсѣдателя

 

управленія

 

свѣчна-

го

 

завода,

 

на

 

случай,

 

если

 

настоящему

 

предсѣдателю

 

о.

 

про-

тоіерею

 

Миловидову,

 

по

 

семейнымъ

 

его

 

обсюятельствамъ,
представится

 

необходимость

 

временно

 

оставить

 

эту

 

долж-

ность.

Журналъ

 

подписанъ

 

оо.

 

депутатами.

 

На

 

немъ

 

резолю-

ция

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

„Утверждается".

ѵ-ш'

   

26

 

іюня.

 

Веиеръ.

Слушали:

 

Отношеніе

 

казанскаго

 

епархіальнаго

 

попечи-

тельства,

 

которое

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

запросъ

 

предсѣдателя

 

съѣзда

о

 

томъ,

 

исполняются

 

ли

 

благочинными

 

и

 

причтами

 

постанов-

ленія

 

прошлогодняго

 

съѣзда

 

обх

 

усиленіи

 

средствъ

 

онаго,

препроводило

 

въ

 

съѣздъ

 

справку

 

изъ

 

дѣлъ

 

попечительства

о

 

томъ,

 

кто

 

изъ

 

благочинныхъ

 

представилъ

 

и

 

кто

 

не

 

пред-

ставилъ

 

утвержденныхъ

 

съѣздомъ

 

взносовъ.

 

Изъ

 

этой

 

справ-

ки

 

усмотрѣно

 

съѣздомъ,

 

что

 

нѣкоторые

 

изъ

 

оо.

 

благочинныхъ
исполнили

 

постановленія

 

прошлогодняго

 

съѣзда

 

о

 

взносахъ

и

 

представили

 

въ

 

попечительство

 

деньги,

 

но

 

многіе

 

не

 

только

не

 

исполнили

 

онаго,

 

но

 

даже

 

и

 

не

 

представили

 

никакихъ

объясненій

 

по

 

этому

 

поводу,

 

а

 

причты

 

нѣкоторыхъ

 

церквей,
какъ

 

напримѣръ:

 

г.

 

Казани:

 

Архангельской,

 

Троицкой

 

и

 

др.

отказались

 

отъ

 

взноса

 

будто

 

бы

 

по

 

бѣдности

 

церковныхъ

 

до-

ходовъ.

Постановили:

 

Просить

 

оо.

 

благочинныхъ—неисполнив-

шихъ

 

постановленія

 

прошлогодняго

 

съѣзда

 

о

 

взносѣ

 

въ

 

по-

печительство,

 

таковое

 

исполнить

 

и

 

недоимки

 

съ

 

церквей

 

и

причтовъ

 

за

 

прошедшій

 

1880-й

 

годъ

 

представить

 

по

 

на-

значенью.

О.

 

нредсѣдатель

 

заявилъ

 

депутатамъ,

 

что

 

болѣе

 

нѣтъ

вопросовъ,

 

которые

 

бы

 

подлежали

 

обсуждение

 

съѣзда.

с
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Справка:

 

1)

 

принятыя

 

на

 

съѣздѣ

 

рѣшенія

 

предсѣдатель

представляетъ

 

епархіальному

 

архіерею,

 

который

 

дѣлаетъ

 

по

онымъ

 

сооотвѣтственныя

 

расноряженія,

 

по

 

своему

 

усмотрѣ-

нію

 

(уст.

 

д.

 

у.

 

§

 

25).
2)

 

Время

 

съѣздовъ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

способы

 

избранія

 

свя-

щеннослужителей

 

на

 

оные

 

опредѣляетъ

 

епархіальное

 

началь-

ство

 

(прим.

  

1

 

къ

 

§

 

21

 

уст.

 

дух.

 

учил.).
Постановили:

 

Засѣданія

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

закрыть;

журналы

 

чрезъ

 

о.

 

председателя

 

представить

 

на

 

усмотрѣяіе

Его

 

Высокопреосвященства;

 

председателей

 

съѣзда

 

и

 

управ-

ленія

 

епархіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода,

 

а

 

также

 

делопроизво-
дителя

 

съезда,

 

членовъ

 

коммиссіи

 

и

 

смотрителя

 

завода

 

благо-
дарить

Журналъ

 

подписанъ

 

оо.

 

депутатами.

При

 

семъ

 

некоторыми

 

изъ

 

нихъ

 

сделано

 

следующее
заявленіе.

 

Въ

 

виду

 

заявленій

 

священниковъ

 

Петропавлов-
скаго

 

и

 

Г.

 

Кроковскаго

 

о

 

неделикатномъ

 

обращеніи

 

смот-

рителя

 

завода,

 

священника

 

Предтеченскаго

 

съ

 

церковными

старостами

 

при

 

покупке

 

свечъ

 

съ

 

завода,

 

2)

 

въ

 

виду

 

пись-

ма

 

церковнаго

 

старосты

 

гимназической

 

церкви

 

г.

 

Котовщи-
кова

 

относительно

 

такого-же

 

обращенія

 

съ

 

нимъ,

 

г.

 

Котов-
щиковымъ,

 

следствіемъ

 

котораго

 

уже

 

обнаружилось

 

охлаж-

деніе

 

къ

 

покупке

 

на

 

заводе

 

свечъ

 

многими

 

старостами

 

и

 

3)

 

въ

виду

 

постановленія

 

настоящаго

 

съезда

 

(отъ

 

25-го

 

сего

 

іюня,
утро),

 

который,

 

принявъ

 

означенныя

 

заявленія

 

къ

 

сведенію,
просилъ

 

управленіе

 

завода

 

обратить

 

на

 

безтактное

 

обраще-
ніе

 

смотрителя

 

съ

 

покупателями

 

особое

 

вниманіе, —мы

 

ниже-

подписавшіеся

 

считаемъ

 

выражать

 

благодарность

 

смотрителю

завода,

 

священнику

 

Предтеченскому,

 

мало

 

того,

 

что

 

прежде-

временнымъ,

 

но

 

и

 

не

 

уместнымъ.
■

Священникъ

 

Петръ

 

Василъевскій.
Священникъ

 

Андрей

 

Ероковскій.
Священникъ

 

Евлампгй

 

Петропавловске.
Священникъ

 

Гургй

 

Кроковскш.

На

 

семъ

 

журнале

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященст-
ва

 

следующая:

 

„Статья

 

первая

 

утверждается;

 

вторая

 

читана".


