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*$ Отдѣлъ оффиціальный. I*
1. Рескриптъ. 2. Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

3. Епархіальныя извѣстія. 4. Отъ Правленія Эмеритальной кассы 
Кишиневской епархіи. 5. Отъ Киш. Отд. Имп. Правосл. Палест. 
Общества. 6. Отъ Редакціи. (Страницы 13—18).

** Отдѣлъ неоффиціальный. I*
1. Нравственность и свобода воли. 2. Доброе начинаніе.

3. Будь готовъ къ отвѣту вопрошающему. 4. Моимъ вопроша
телямъ. 5. Письмо въ редакцію. 6. Объ изданіи журнала «Луми- 
нъторюл». 7. Общее собраніе Бессарабскаго Церк. Ист. археоло
гическаго Общества. 8. Иноепархіальная хроника. 9. Извѣстія и 
замѣтки. 10. Объявленія (Страницы 73- -112).

При этомъ № прилагается листокъ Христо - Рождествен
скаго Братства № 218, а также отчетъ по Кишиневскому 

епархіальному свѣчному заводу за 1906 годъ

Цѣна годобому изданію б ру5. съ пересылкою.
П о д п и с к а

принимается у о.о. благочинныхъ епархіи и въ Редакціи «Кишинев.
Еп. Вѣдомостей», въ Кишиневѣ, Леовская ул., «V 51.

О.о. благочинные, при отсылкѣ въ Редакцію подписныхъ денегъ за 
цѣлый свой округъ, благоволятъ прилагать и адреса подписчиковъ.

За  перемѣну адреса, послѣ подписки, взимается Редакціей допол
нительная плата въ 25 коп.

Рукописи должны доставляться въ Редакцію четко переписанными, 
за полною (по крайней мѣрѣ, для свѣдѣнія Редакціи) подписью автора и съ 
обозначеніемъ адреса.По усмотрѣнію Редакціи, рукописи подвергаются иногда 
сокращеніямъ и исправленіямъ. Статьи, присланныя безъ указанія о 
гонорарѣ, считаются безплатными. Непринятыя для печати рукописи воз
вращаются авторамъ или лично, или по почтѣ, если будутъ присланы 
марки на пересылку; невостребованныя же, въ теченіе года, уничтожаются.
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I.

р е с к р и п т ъ
Ея Императорскаго Высочества, Великой Княгини Ели
саветы ЬсоОоровны, на имя Преосвященнаго Владими

ра. Епископа Кишиневскаго и Хотинскаго.
Преосвященнѣйшій Владыко.

Вмѣняю Себѣ нъ пріятный доли» выразить Вашему Пре
освященству Мою глубокую благодарность за успѣшно произ
веденный въ церквахъ ввѣренной Вамъ епархіи за богослу
женіями въ дни Вербной недѣли 1907 года тарелочный сборъ 
на нужды православныхъ въ Іерусалимѣ н Святой Землѣ, а 
также за  дѣятельность въ 19 0%  году состоящаго подъ Ва
шимъ Архипастырскимъ руководствомъ Кишиневскаго Отдѣла 
Палестинскаго Общества, ближайшимъ сотрудникамъ коего 
прошу Васъ выразить огъ Моего имени искреннюю призна
тельность.

При вступленіи 21 мая 1907  года во вторую четверть 
вѣка служенія Православію въ Святой Землѣ, русскимъ бо
гомольцамъ у Гроба Господня и научному знанію о Святы
няхъ Востока, руководимое Мною Императорское Православное 
Палестинское Общество было осчастливлено благосклоннымъ
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вниманіемъ Государя Императора, удостоившаго его ('поимъ 
милостивымъ рескриптомъ, съ ныра;конігмъ благодарности :<а 
двадцати іінтн.іѣтиюю дѣятельность на пользу русскаго наро
да и съ благоговѣніемъ приняло отъ Святѣйшаго Синода Св. 
икону Воскресенія Христова— какъ благословеніе Ьожіе на 
дальнѣйшіе труды въ Святой Землѣ въ духѣ мира и лиібви. 
Почерпая въ милостивомъ благоволеніи Монарха и благосло
веніи Святѣйшаго Синода новыя силы и бодрость для даль
нѣйшихъ трудовъ на набранномъ Обществомъ поприщѣ, Я 
выражаю твердую надежду, что не ваираи на временное не
строеніе народной жнани, при сочувствіи Архипастырей Рус
ской Церкви, отзывчивости духовныхъ пастырей и иодщржкѣ 
всего боголюбиваго православнаго русскаго народа, Палестин
ское Общество получитъ возможность и впредь стоять въ Свя
той Землѣ на высотѣ своего долга.

Вполнѣ увѣренная въ Вашей отзывчивости и всегдашней 
готовности споспѣшествовать Мнѣ въ достиженіи цѣлей Об
щества, Я , въ виду приближенія времени для производства 
въ  наступающемъ 1908 году разрѣшеннаго Святѣйшимъ Си
нодомъ тарелочнаго сбора за богослуженіями праздника Входа 
Господня въ Іерусалимъ, вновь обращаюсь къ Вашему Пре
освященству съ убѣдительною просьбою оказать, какъ и въ 
прежніе годы, Ваше благостное содѣйствіе успѣшности сего 
вербнаго сбора— главнѣйшаго источника денежныхъ средствъ 
Общества, въ которыхъ оно испытываетъ нынѣ крайнюю по
требность.

Вмѣстѣ съ тѣмъ Я поручила канцеляріи Общества до- 
• ставить въ Кишиневскую духовную Консисторію, для своевре

менной разсылки во всѣ церкви епархіи правила для сбора, 
надписи къ сборнымъ блюдамъ, пастырскія воззванія и собе
сѣдованія.
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•іфашннаю Нашего Архипастырскаго благословенія и по- 
(,'ебя н Общество Нашимъ Святительскимъ молитвамъ. 

Искренію къ Вамъ расположенная Елисавета.
15 Декабря 1907 года. 

сѴ.’ 1 Ь.

•Но поводу настоящаго рескрипта Его Преосвященство. 
ІІреосвящениТ.гішігі Нладпмпръ, Епископъ Кишиневскій и Хотин- 
скій, ііаію.ііілъ написать слѣдующее:

'Бд Опа ібря ІУ07 года. Благодарное пи, Ея Ііысо- 
чеспніа я отношу і;ь духовенству, съ усердіемъ потру
дившемуся къ сбора, -пожертвованій <іъ полыіу 1 Іа ле
сти нс иаго Общества. Прошу нс умалятъ своего усердія 
и на будущее время*.

Епископъ Владимиръ.

Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ  Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С ТВ А
Объявляется благодарность Епархіальнаго Начальства:

ІІрпчшц церкви с. Глинной, Хотинскаго уѣзда, заштатному 
священнику Киріаку Пащенко и прихожанамъ этой церкви за 
пожертвованіе четырехъ хоругвей стоимостью въ 60 руб., при • 
хижинами» церкви с. Бордюга, 3-го округа Хотинскаго уѣзда, 
за пріобрѣтеніе иконъ—св. Серафима, св. Алексія Московскаго 
и плащаницы, стоимостью въ 410 рублей.

ПЕРЕМѢЩЕНІЯ.
Перемѣщаются псаломщики: церкви с. Чіишіи, 4 окр. Аккер- 

манскаго уѣзда, Мелетій ІІрантрсііі къ ц. с. Кубей того же 
округа и уѣзда (9 января-; ц. с. Нозо-Покровки, 1 окр. Изм. 
уѣзда, Николай Чарнгіі къ ц. с. Точены, 4 округа того же 
уѣзда, ц. с. Чичмы, 3 окр. Изм. уѣзда, Никонъ Каймакахъ къ 
ц. с. Ново-Покровки, 1 окр. Изм. уѣзда, ц. м. Вадъ-Рашкова,
4 окр. Сорок. уѣзд., Харалампій 13а.ш. нонъ къ ц. с. Парканъ, 3 
окр. Оргѣевскаго уѣзда, ц. с. Каларашъ, 5 окр. Оргѣевскаго 
уѣзда, Христофоръ Ііарат.чшковъ къ ц. с. Матеуцъ, 3 окр. Ор-
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Гаевскаго уѣзда., ц. с. Матеуцъ, 3 окр. Оргѣев. у., Пантелеймонъ 
Новицкій къ ц. м. Вадъ-Рашковъ. 4 окр Сорок. уѣзда (11 января).

УВОЛЬНЕНІЕ.
Псаломщикъ предмѣстія г. Бендеръ Тиски Борисъ Каури 

увольняется, согласно прошенію, за штатъ (12 января).
НАЗНАЧЕНІЕ.

Окончившій курсъ Киш. дух. семинаріи Михаилъ Ра.ши
шамъ назначается псаломщикомъ къ ц. с. Чичмы. Изм. уѣзда 
(11 января).

УТВЕРЖДЕНІЕ.
И. д. псаломщика церкви с. Черлины Іоаннъ Лок.іишарь 

и ц. с. Леѵшенъ Георгій ,'{пнп.іт;о  утверждаются въ должности 
(Ч января .

III.
Епархіальныя извѣстія.

ВАКАНТНЫЯ МТ»СТА. 
а) Священническія:

Ііон/міки. 1 окр. Хот. уѣзда, 408 д. м. п. и 300 р. каз. 
жалованья к ъ  17 сентября); г. Ііианін-М пкы , 4 окр. Изм. уѣз- 
и ,  371 д. м. и.. 2П фа л. земли. ЗОо р. каз. жалованья, обще
ственный домъ (съ 22 ноября); /*. Ііопкці*. Бенд. уѣзда, 292 д. 
*. и.. 1 5 д з.. ЮО р. каз. жал., обществ. домъ (съ 27 ноября); 
г. I I Изм. уѣзда, =>84 д. м. п., 00 д. з., общ. домъ 
к ъ  10 ноября». /*. А п/опп,. Изм. уѣзда, 34 л д. м. п., 36 д. з .р 
ЗОО р. ка < жал.. домъ обіц (съ 2 декабря); г. І'орОннпити, 
Хот ѵѣзда, с>7 3 д. м. и., 33 д. з. к ъ  22 декабря); г. Пп/пспны, 
3 окр Орг чѣздл 320 д. м. п., 33 д. з. и 300 р. каз. жал. (съ 
2о декабря» с. Аккерм. у., (2 мѣсто*, 1766 д. м.п., 90
д• с «съ і 4 дек ..

бі псаломщическія:
Аккерманскаго ч ѣзда г.г Чшпил, {к.ман/ншь п ПанОц- 

ьлѵ* Читинскаго уѣзда с. /*>///**//нм Бендерскаго уьзда 
г г. І*и і*і іка  • и Іи ииша.ч, предмѣстія г. Вейдеръ | Гт ко.
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IV.
Отъ Правленія Эмеритальной кассы духовенства Киши

невской епархіи.
Журнальнымъ постановленіемъ Епархіальнаго съѣзда. 1907 

года, отъ 27-го сентября, за № 20, утвержденнымъ резолюціею 
Нго Преосвященства. Преосвященнѣйшаго Владимира, Епископа 
Кишиневскаю и Хотинскаго, 28-го того же сентября, за № 5442, 
по предмету операцій Ссудной кассы духовенства епархіи, между 
прочимъ, въ § 2. опредѣлено: «По отношенію къ лицамъ, кото
рыя не погашаютъ ссуду, не смотря на данную отсрочку и не 
однократныя напоминанія Правленія Ссудной кассы о возвратѣ, 

принять слѣдующія мѣры къ побужденію ихъ быть болѣе 
исправными: «а) наложеніе пени на выданную ссуду по 1 коп. 
съ рубля въ мѣсяцъ, считая со дня окончанія послѣдней отсрочки. 
Правленіе кассы, налагая пеню, указываетъ также и крайній 
срокъ, въ какой должна быть возвращена ссуда, б) Если из
вѣстное лицо, по упорству своему не возвратитъ ссуды и послѣ 
примѣненія къ нему первой мѣры пени), то Правленіе кассы 
обязано обратиться къ благочинному округа съ ходатайствомъ 
о принятіи мѣръ ко взысканію таковой вмѣстѣ съ пеней; если 
и т а  мѣра не будетъ имѣть успѣха, то, согласно доклада Прав
ленія кассы, Епархіальное Начальство принимаетъ самыя рѣши
тельныя мѣры (наложеніе запрещенія на жалованье, на братскіе 
доходы, на доходы отъ земли и проч.) къ взысканію ссуды съ 
лицъ, получившихъ и не возвращающихъ таковую».

Поставляя о семъ въи звѣстность духовенство епархіи, Пра
вленіе Эмеритальной кассы проситъ лицъ, получившихъ ссуду 
изъ ссудной кассы, возвращать таковую своевременно, такъ 
какъ за несвоевременнымъ возвратомъ ссудъ Правленіе кассы 
лишено бываетъ возможности своевременно удовлетворять прось
бы о ссудахъ другихъ лицъ.

При эгомъ Правленіе кассы присовокупляетъ, что, согласно 
правилъ Ссудной кассы, отсрочки возврата полученныхъ ссудъ 
даются не болѣе одного раза.
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V.
Отъ К иш иневскаго О тдѣла И мператорскаго православнаго

П алестинскаго Общества.
Кишиневскій Отдѣлъ И. П. Палестинскаго Общества по

корнѣйше проситъ: 1., членовъ Отдѣла поспѣшить присылкою 
своихъ членскихъ взносовъ за истекающій 1907 8 годъ; 2..—
o. о. и г. г., ведшихъ чтенія о Св. Землѣ, въ 1907 8 году,
потрудиться прислать свѣдѣнія о чтеніяхъ (сколько было 
чтеній за годъ, гдѣ они были предложены, сколько перебывало 
на нихъ за годъ слушателей и сколько роздано безплатно слу
шателямъ листковъ и картинъ), а если на нихъ собраны были 
какія-либо денежныя пожертвованія, то и послѣднія—къ 25 
февраля сего 1908 года, по адресу: Кишиневъ, ,'Іеовская у.іи- 
і[(і. домъ Л» 51, казначею Отдѣла 3 . М. ІІархомовнчц. Жела
ющихъ получить брошюры для чтеній, и листки и картины для 
раздачи слушателямъ, Отдѣлъ проситъ обращаться съ заявле
ніями по тому же адресу.

VI.
Отъ редакціи.

На стипендію имени Преосвященнаго Аркадія поступило 
отъ слѣдующихъ лицъ: 1) псаломщика с. Гасанъ-Батырь, 4 окр. 
Аккерманскаго уѣзда, Михаила Раку—5 р., 2) псаломщика с. 
Фунду-Галбина, Ганчештской волости, Николая Кири.иова—5
p. , 3) псаломщика с. Братушенъ, Хотинскаго уѣзда, Василія Ма- 
нуиловича Драганчула—5 р., 4) діакона с. Курчи Ѳеодора Ѳеодо
ровича Ссрбова—4 р., 5) псаломщика с. Глиной, 5 округа Хо
тинскаго уѣзда, Марка Ѳеодоровича Гроссула—4 руб., всего— 
23 рубля, а съ поступившими прежде (14 руб.)—37 рублей.



№  3 .

*
*
*

* * * *  *** **т**м *т тш явш ій
5  1 9 0 8  го д ъ . О Т Ш
*  п

ь ФФИШАІЬ ] | Ц .  Я н в а р я 20.

Нравственность и свобода воли *).
Нравственность, какъ извѣстно, предполагаетъ и требуетъ 

извѣстныхъ усилій и затраты психической силы. Нравственность 
не тожественна съ обладаніемъ запасомъ гѣхъ или иныхъ мо
ральныхъ правилъ, заимствованныхъ и навѣянныхъ извнѣ или 
имѣющихъ инстинктивный, безсознательный характеръ. Цѣль 
нравственности далеко не совпадаетъ съ подведеніемъ тѣхъ или 
иныхъ поступковъ подъ извѣстный сводъ моральныхъ требова
ній. Нравственность предполагаетъ самостоятельное рѣшеніе каж
дымъ человѣкомъ вопросовъ морали: каждый самостоятельно 
долженъ рѣшить для себя, что хорошо и что дурно.

Нравственность, слѣдовательно, есть процессъ творческій, 
она немыслима безъ творчества; послѣднее же предполагаетъ 
наличность свободы воли.

Въ понятіи свободы кроется смыслъ не только отрицатель
ный, отсутствіе тѣхъ или иныхъ стѣсненій или принужденія, но 
и положительный: понятіе свободы тожественно съ понятіемъ 
внутренняго духовнаго творчества человѣческой личности. «Сыть 
свободнымъ, значитъ дѣйствовать по побужденіямъ, кото
рыя исходятъ не отъ кого или чего-нибудь другого, а отъ меня 

.......
*) Составлено по статьямъ: Ив. Николина «Нравственность и сво

бода воли» и свящ. Гр. Петрова: «Христіанское воспитаніе воли*.



самого, поступать по личному почину, въ силу самоопредѣленія». 
Цѣнность и достоинство человѣческой личности зависитъ отъ 
ея творчества, отъ энергичныхъ усилій воли къ осуществленію 
идеальныхъ цѣлей.

Однако, есть ученіе, отрицающее наличность и значеніе 
свободы воли для нравственности. По этому ученію, всѣ человѣ
ческія дѣйствія происходятъ по извѣстнымъ причинамъ: отсут
ствіе причинъ ведетъ и отсутствіе дѣйствій: при ихъ же налич
ности—дѣйствія совершаются съ необходимостью. Словомъ, въ 
основѣ всѣхъ человѣческихъ дѣйствій лежитъ законъ причинности/

Однако, причинность физическая не тожественна съ при
чинностью духовною. Физическая причинность вполнѣ совпада
етъ съ своимъ дѣйствіемъ, отсюда единообразіе явленій природы. 
«Не то въ духовной области: здѣсь причина и дѣйствіе нерѣдко 
качественно различаются». Здѣсь причинность, будучи началомъ 
творческимъ, обнаруживается очень часто въ дѣйствіяхъ, доселѣ 
еще «не осуществлявшихся». Въ духовной области . невозможно 
предугадать наступленія всѣхъ дѣйствій, отсюда отсутствіе еди
нообразія. Поэтому, справедливо видятъ различіе между явленіями 
нравственными и физическими въ томъ, «что въ первомъ случаѣ 
направленіе и объемъ силъ нельзя вычислить съ такой же точ
ностью, какъ это можно сдѣлать во второмъ». А это зависитъ 
отъ вмѣшательства внутренняго начала человѣческаго, личнаго 
и свободнаго.

Въ мірѣ физическомъ «все управляется съ неизмѣнною пра
вильностью законами притяженія и отталкиванія». Въ области же 
духа выступаетъ живая душа человѣка съ ея стремленіемъ къ 
активной дѣятельности, съ ея жаждою подвига и новыхъ путей 
и формъ нравственности. Творчество въ области моральной и 
его значеніе можно сравнить съ художественнымъ творчествомъ.

Изучая то или иное художественное произведеніе, мы хо
рошо можемъ уяснить его общій смыслъ, уловить законы, кото-- 
рымъ слѣдовалъ художникъ при созданіи своего творенія. Одна
ко, при наличности этихъ знаній, мы окажемся безсильными- 
воспроизвести данное произведеніе. Тутъ необходимо пережить-
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творческій процессъ художника. «Такъ бываетъ и при обсужде
ніи психическихъ явленій вообще и нравственныхъ въ частности. 
Приблизительно возможно указать ихъ внутреннее соотвѣтствіе съ 
мотивами, вызвавшими ихъ, но дальше эгого мы не въ состояніи 
идти: тамъ уже начинается область творчества».

Справедливо, что законъ причинности имѣетъ всеобщее 
примѣненіе. Но нравственныя дѣйствія обусловливаются причина
ми не только «дѣйствующими», предшествующими, но и причи
нами «конечными, т. е. цѣлями». «Въ мірѣ физическомъ то, что 
должно быть, обусловливается тѣмъ, что есть; въ мірѣ нравствен
номъ, наоборотъ, то, что есть, обусловливается тѣмъ, что 
должно быты.

Откуда же наша воля почерпаетъ цѣли и предписанія 
« д а і.жнаго» для своей дѣятельности? Источникъ ихъ -нашъ ра
зумъ, что и обусловливаетъ нашу свободу.

Всѣ наши представленія творчески перерабатываются мыслію 
нашею, оцѣниваются ею по своимъ логическимъ и моральнымъ 
законамъ превращаются ею въ цѣли стремленій нашихъ, и, та
кимъ образомъ, она сама полагаетъ причины дѣйствій нашихъ.

Дѣйствіе—необходимо, если совершается безъ сознанія цѣ
лей или вопреки имъ; дѣйствіе—свободно, если въ основѣ его ле
жатъ логическія и моральныя основанія и ясно—сознанная цѣль. 
«Другими словами— воля свободна въ той мѣрѣ, въ какой она ра
зумна-. Конечно, и разумъ подчиненъ закону причинности, ко
торая выражается въ законѣ достаточнаго основанія. Но эта 
зависимость разума «отъ своихъ основаній есть зависимость отъ 
самого себя». Такимъ образомъ, . дѣсь свобода совпадаетъ съ 
самостоятельностью разума.

Но здѣсь мы сталкиваемся съ новымъ отрицаніемъ сво
боды воли.

Свобода воли, говорятъ, обусловлена нашимъ характеромъ, 
который родится съ человѣкомъ и не можетъ быть измѣненъ. 
Мѣняются только формы проявленія характера, сам ь же он ь 
остается неизмѣннымъ. Форма различная, сущность та-же. По
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этому, измѣнить характеръ такъ же невозможно, какъ превра
тить золото въ алмазъ.

Но такое утвержденіе не справедливо. Оно вѣрно настоль
ко, насколько въ немъ кроется справедливое наблюденіе, что 
большинство людей не дѣлаетъ попытокъ переработать самаго 
себя. Мы охотно готовы идти проторенною, хотя и скользкою, 
дорогою, нежели самостоятельно прорубить себѣ новый, славный 
путь. Обыкновенно наблюдается отсутствіе желанія измѣнить се
бя, отказаться отъ зла, что и ведетъ къ устойчивости и какъ 
бы неизмѣнности характера. Но это нисколько не говоритъ о 
невозможности его измѣненія.

Факты достаточно говорятъ противъ отрицанія возможно
сти измѣнить характеръ.

Извѣстно, какъ многіе, даже закоренѣлые преступники, 
становились подвижниками, совершали подвиги самоотверженія. 
Всемірная литература богата изображеніями личностей, которыя 
могучими усиліями воли достигли кореннаго своего измѣненія.

Житія многихъ святыхъ, голгоѳскій разбойникъ, некра
совскій дядя Власъ—живые свидѣтели, какъ круто можетъ измѣ
няться человѣческая воля.

Человѣкъ не представляетъ собою существа, только пас
сивно воспринимающаго вліянія внѣшней среды. Внутренній міръ 
человѣка—не механическое отраженіе всевозможныхъ душевныхъ 
влеченій. Въ немъ кроется творческое начало, благодаря которо
му, онъ самостоятельно отвѣчаетъ (реагируетъ) на всѣ внѣшнія 
впечатлѣнія, перерабатывая ихъ въ нѣдрахъ своей личности.

Но творческая переработка внѣшнихъ воздѣйствій немысли
ма безъ энергичныхъ усилій воли. Человѣкъ долженъ непрерывно 
работать надъ собою, вырабатывать и воспитывать твердую, 
энергичную волю. «Поэтому, если вамъ, говоритъ Г. Петровъ, 
свойственны жажда идеала, святые порывы къ добру, работайте 
надъ своимъ характеромъ, закаляйте свою волю на служеніе то
му, что есть едино на потребу, чѣмъ красна жизнь и живы лю
ди, стремитесь къ лучшей побѣдѣ, побѣдѣ надъ собою, надъ 
низшими влеченіями своей природы. «Нѣтъ болѣе славной по
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бѣды, говоритъ св. Тихонъ Задонскій, какъ побѣдить самаго се
бя». «Кто самаго себя держитъ въ подчиненіи, такъ, что грубые 
инстинкты подчиняются разуму, тотъ истинный побѣдитель надъ 
собою и властелинъ міру». (Ѳома Кемпійскій). Конечно, эта 
побѣда надъ низшими влеченіями нашей природы дается не лег
ко, что подчеркиваетъ и Евангеліе: с Царствіе Божіе силою ну
дится», съ трудомъ добывается. Поэтому, процессъ нравственнаго 
самовоспитанія требуетъ постоянныхъ усилій и непрерывной бди
тельности. И не даромъ Петръ В., зная крайнюю страстность и 
распущенность своей натуры, съ горечью говорилъ: «усмирилъ 
стрѣльцовъ, осилилъ Софью, побѣдилъ Карла, а себя превозмочь 
не могу».

Задача человѣческаго существованія воплощеніе въ жизни 
высокихъ идеаловъ любви и правды. Но великія идеи требуютъ 
и великихъ усилій для своего осуществленія. Всецѣлое обладаніе 
идеей возможно только при сосредоточеніи на ней всѣхъ духов
ныхъ способностей. Нужно, чтобы эта идея путемъ медленнаго, 
постояннаго взаимодѣйствія съ другими нашими идеями посте
пенно расширяла кругъ своего вліянія, становилась бы руководя
щимъ центромъ всего строя нашей внутренней жизни. Необхо
димо почаще обращаться къ великимъ идеаламъ, подольше оста
навливать на нихъ свое вниманіе. «Тогда они пріобрѣтутъ не
обходимую жизненность, притянутъ къ себѣ другія плодотворныя 
мысли, могучія чувства, сольются съ ними въ одно неразрывное 
цѣлое. Получится властное, могучее чувство, которому и будетъ 
слѣдовать воля». — Нравственныя силы, подобно физическимъ, обна
руживаютъ стремленіе къ постоянному росту и развитію, благода
ря энергичнымъ упражненіямъ. Эти упражненія должны способ
ствовать развитію нашей личности, ея самоопредѣленію. Развитіе 
личности, расширеніе ея умственнаго кругозора и ея самовоспи
таніе есть процессъ самоосвобожденія ея отъ темныхъ природныхъ 
влеченій, процессъ укрѣпленія и утвержденія воли, ея свободы.

Свобода немыслима безъ развитія самодѣятельности, самосто- 
яте, ьности личности. Личность, повторяющая только чужое, лишен
ная иниціативы, самоопредѣленія, представляетъ внутреннее проти-.
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ъорѣчіе. И справедливо людей, не выработавшихъ самостоятельности 
поступковъ, а дѣйствующихъ по чужой указкѣ, называютъ без
личными.

Процессъ самоосвобожденія воли не есть отрицаніе причин
ности. Здѣсь происходитъ замѣна зависимости отъ ненормаль
ныхъ состояній нормальными. Предразсудки, суевѣрія, невѣже
ство и т. п. вотъ путы, сковывающія человѣка. Познаніе исти
ны, расширеніе знаній, высвобождая человѣческую личность отъ 
позорнаго для нея невѣжества, несетъ ей и свободу, по словамъ 
Спасителя: «познайте истину, и истина сдѣлаетъ васъ свободны
ми :> ').

Темныя, порочныя влеченія природы человѣческой несутъ 
■съ собой рабство тѣмъ, кто предается имъ, такъ какъ «всякъ, 
дѣлающій грѣхъ, есть рабъ грѣха» 2). Путь добра—залогъ сво
боды личности, такъ какъ онъ вырываетъ ее изъ порочныхъ и 
постыдныхъ объятій ненормальныхъ наклонностей природы. Добро, 
давая намъ нравственное удовлетвореніе и служа источникомъ 
безконечнаго блаженства, отвѣчаетъ сущности нашей природы, 
а поэтому и не является насиліемъ для послѣдней. «Зло, напро
тивъ, дѣлаетъ человѣка своимъ рабомъ, игрушкой. Оно явля
ется въ немъ какою-то внѣшнею, роковою силою, заставляетъ 
человѣка дѣлать то. что онъ ненавидитъ, и не дѣлать того, чего 
онъ хочетъ» 3). Отсюда—неразрывность зла съ тягостнымъ для 
человѣка чувствомъ своей виновности и съ терзаніями совѣсти, 
ничѣмъ не заглушимыми.

Г. Евѳимовъ.

Доброе начинаніе.
Въ №№ 30, 31 и 32 «Полтав. Епарх. Вѣд.> за 1907 годъ 

помѣщена статья, знакомящая читателей этого журнала съ ор
ганизаціей учительскихъ съѣздовъ духовно-учебныхъ заведеній
Полтавской епархіи. Такъ какъ результаты этого съѣзда мо-

—  •  • •  • • •  •

. *) Іоан. гл. VIII, стр. 32.
\) ІЬІсІ. 34.
3) Рим. VII, 14—24.
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гутъ быть важны и интересны не для одной Полтавской епархіи, 
мы считаемъ долгомъ познакомить съ ними и читателей «Ки
шиневскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей».

Подобные съѣзды уже были и въ другихъ епархіяхъ (въ 
Московской, напримѣръ, въ позапрошломъ году). Въ Полтавской 
епархіи въ мартѣ мѣсяцѣ 1907 года былъ съѣздъ преподавателей 
трехъ духовныхъ училищъ—Лубенскаго, Переяславскаго и Пол
тавскаго (съѣздъ былъ въ Полтавѣ,). Но первый разъ всѣ муж
скія учебныя заведенія духовнаго вѣдомства Полтавской епархіи 
объединились на съѣздѣ 24 -28 августа 1907 года. Засѣданія 
этого съѣзда, происходили въ помѣщеніи Полтавской духовной 
семинаріи.

Необходимость самого съѣзда мотивировалась сознаніемъ 
глубокаго значенія взаимообщенія педагогическаго персонала для 
правильнаго и успѣшнаго веденія преподаванія и воспитанія въ 
семинаріи и училищахъ.

Для разработки вопросовъ, касающихся съѣзда и его глав
ныхъ началъ и задачъ, семинарія избрала изъ своей среды ко
миссію, которая подъ предсѣдательствомъ ректора семинарГи вы
работала къ 12 іюня положеніе о съѣздѣ, программу его заня
тій, утвержденныя преосвященымъ Полтавскимъ 15 іюня. По 
положенію, на съѣздѣ должны были присутствовать 1) правленіе 
семинаріи въ полномъ составѣ и 2) уполномоченные отъ учи
лищъ не менѣе 3 человѣкъ отъ каждаго. Кромѣ уполномочен
ныхъ отъ училищъ на съѣздѣ могли присутствовать и прочіе 
преподаватели училищъ съ правомъ рѣшающаго голоса.

Программа съѣзда распадалась на 4 части: намѣчены были 
вопросы: 1) объ учебной, 2) воспитательной частяхъ, 3) о физи
ческомъ развитіи и 4) объ организаціи учительскихъ съѣздовъ 
на будущее время. _

•

Комиссія, намѣчая мѣры къ поднятію умственнаго развитія 
учащихся, коснулась вопросовъ а) о постановкѣ класснаго учеб
наго дѣла (постановки учебныхъ предметовъ, распредѣленія учеб
ныхъ курсовъ, разсмотрѣнія учебниковъ, ихъ единообразія въ 
училищахъ, смѣны въ классахъ, письменныхъ работъ, домзш-
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нихъ и классныхъ) и б) о внѣклассномъ развитіи учащихся по
средствомъ правильной постановки внѣкласснаго чтенія (вопросъ 
касался выписки книгъ, журналовъ, распредѣленія книгъ для чте
нія по классамъ и возрастамъ), устройства литературныхъ вече
ровъ (съ туманными картинами), пропагандированія занятій искус
ствами, устройства экскурсій, воспитательныхъ и образователь
ныхъ загородныхъ прогулокъ и пр.

Въ качествѣ воспитательныхъ мѣръ комиссія намѣтила— 
а) привлеченіе преподавателей къ живому участію въ дѣлѣ вос
питательнаго вліянія на учащихся, б) разсмотрѣніе самой воспи
тательной системы (внѣшней и внутренней дисциплины), в) по
вышеніе религіозной настроенности, г) борьбу съ болѣе выдаю
щимися пороками среди учениковъ.

По прибытіи уполномоченныхъ отъ духовныхъ училищъ, 
24 августа Преосвященный Іоаннъ, епископъ Полтавскій, по соб
ственному желанію совершилъ молебствіе по случаю открытія 
учительскаго съѣзда и, предъ многолѣтіемъ, преподалъ настав
леніе и благословеніе на доброе дѣло участникамъ съѣзда.

Пригласивъ въ свои покои собравшихся на молебенъ уча
стниковъ съѣзда, преосвященный Іоаннъ въ краткой бесѣдѣ еще 
разъ высказалъ свои благопожеланія.

Въ тотъ же день, въ 6 часовъ вечера открыто было пер
вое засѣданіе съѣзда учителей.

Мы не будемъ передавать самаго хода засѣданій, а позна
комимъ только съ результатами съѣзда.

Уже на первомъ засѣданіи съѣзда предсѣдатель его, рек
торъ семинаріи, высказалъ главное руководственное начало 
съѣзда: «жизнь всякой школы устрояется и направляется дѣй
ствіемъ двухъ факторовъ: 1) тѣми узаконеніями и распоряженія
ми высшей власти, которыми обусловливается самый типъ шко
лы, и 2) тѣмъ внутреннимъ строемъ, который создается чрезъ 
живое воздѣйствіе воспитателей на воспитываемыхъ. Въ програм
му настоящаго слѣзла не входитъ разсуждать о первомъ фак
торѣ: типомъ школы не такъ давно было занято наше высшее 
начальство и что оно нашло возможнымъ сдѣлать, уже сдѣлало;
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ныхъ училищъ, цѣликомъ перенести его въ семинарію. Съѣздъ 
августовскій рѣшилъ этимологію оставить для духовныхъ учи
лищъ, а синтаксисъ весь отнести къ курсу семинаріи. Письмен
ныя работы признаны необходимыми и по греческому и по ла
тинскому языкамъ. 5) Русскій языкъ долженъ быть не только 
предметомъ изученія, но и воспитывающимъ предметомъ. Самый 
методъ и лученія русской грамматики долженъ быть иной, чѣмъ 
какой теперь принятъ. Должна изучаться живая рѣчь, и посо
біемъ для учителя должна служить «Живая рѣчь» Барсова, а ру
ководствами для учениковъ—христоматія Кл. Лукашевича и Кузь
мина (ч. I—II д ія 1-го и 2-го кл.), *) а также (для 3-го и 4-го клас
совъ) грамматика русскаго языка Берло и Петрова (по церковно
славянскому языку оставлены для употребленія грамматики 
Крылова и Миропольскаго). Вь курсѣ русскаго языка періоды, 
послѣ долгаго препирательства, были отнесены къ курсу теоріи 
словесности, т. е. къ семинарскому. Ь) По природовѣдѣнію реко
мендованы были учебники Износковч и Павлова вмѣсто практи
ковавшагося учебника Полянскаго. 7) По географіи число уро
ковъ рѣшили у в ’личигь сь 6 на 8. Учебниками для III класса 
(по общей географіи) допущены—Грубера, Боркова, Григорьева 
и Шафранова; для ІѴ-го кл ісса (русской географіи)—Яньчина, 
Баранова и ГорПлова. 8) По ариѳметикѣ въ курсъ 1-го класса 
включены квадратдыя и кубическій мѣры, въ курсъ ІІІ-го класса— 
метрическая система. Введены классныя письменныя работы по
ариѳметикѣ. Возбуждался вопросъ о прохожденіи десятичныхъ

%

дробей раньше обыкновенныхъ дробей; но, по новости дѣла, во
просъ остался открытымъ. 9) Введено обязательное изученіе нѣ
мецкаго языка во всьхъ классахъ училища (по два урока въ не
дѣлю), при чемъ, нъ случаѣ чужды, предположено перейти къ 
пятиурочной системѣ. Къ преподаванію нѣмецкаго языка, въ 
случаѣ нужды, допустить постороннихъ лицъ, даже женскаго по

*) Теперь можно бы рекомендовать 'Живое Слово? ; школы хри- 
стоматію, с о с т а в л е н н у ю  директоромъ Тенишевскаго училища <въ Петер
бургѣ) Острогорскаго.
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лы). Кромѣ того, указано еще на сравнительно незначительное 
развитіе внѣкласснаго чтенія.

Вопросъ о пониженіи уровня ризвитія въ духовныхъ шко
лахъ вновь разсматривался на второмъ засѣданіи съѣзда. Было 
рѣшено, сохранивъ для подготовки въ 1-й классъ приготови
тельный классъ, измѣнить его программу такъ, чтобы, пройдя 
курсъ приготовительнаго класса, мальчикъ былъ въ состояніи 
выдержать экзаменъ въ 1-й классъ гимназіи. Само собою разу
мѣется, что съ повышеніемъ требованій для поступленія въ 1-й 
классъ, повысятся требованія и для перехода изъ класса въ классъ. 
Для составленія программы приготовительнаго класса была избра
на комиссія.

Чтобы воспрепятствовать отливу изъ духовныхъ училищъ 
болѣе способныхъ и развитыхъ дѣтей, рѣшили просить преосвя
щеннаго Полтавскаго возбудить предъ центральнымъ управле
ніемъ вопросъ объ уравненіи программы общеобразовательныхъ 
классовъ съ программами свѣтскихъ школъ.

Также рѣшили ходатайствовать предъ преосвященнымъ 
Полтавскимъ объ отмѣнѣ процентной нормы для свѣтскихъ.

При обсужденіи программъ духовныхъ училищъ пришли къ 
слѣдующимъ выводамъ (на второмъ и послѣдующихъ засѣданіяхъ),
• -1; катехизисъ проходить въ ІѴ-мъ классѣ, какъ болѣе труд
ный предметъ; въ Ш-й же классъ перенести церковный уставъ. 
Учебникъ митрополита Филарета по катехизису замѣнить болѣе 
подходящимъ учебникомъ, напр., учебникомъ свящ. Невскаго. Въ 
программу перк. устава внесены нѣкоторыя поправки. Программа 
по свящ. исторіи дополнена была нѣкоторыми статьями и реко
мендованъ учебникъ Козыревой. По церковной исторіи принятъ 
учебникъ Смирнова, 2) по гражданской исторіи принятъ учеб
никъ Острогорскаго или Преображенскаго. 3) Латинскій языкъ 
приходить при прежнемъ числѣ уроковъ, при чемъ въ учи
лищахъ нужно изучить всю этимологію (кромѣ исключеній^ и 
въ общихъ чертахъ синтаксисъ, который болѣе основательно 
б>..егь вновь проходиться въ семинаріи. 4] На съѣздѣ учителей 
д>\онныхь училищъ. Полтавской епархіи въ мартѣ мѣсяцѣ 1907 
Года было рѣшено греческій языкъ совсѣмъ из" ять изъ духов
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ныхъ училищъ, цѣликомъ перенести его въ семинарію. Съѣздъ 
августовскій рѣшилъ этимологію оставить для духовныхъ учи
лищъ, а синтаксисъ весь отнести къ курсу семинаріи. Письмен
ныя работы признаны необходимыми и по греческому и по ла
тинскому языкамъ. 5) Русскій языкъ долженъ быть не только 
предметомъ изученія, но и воспитывающимъ предметомъ. Самый 
методъ и «ученія русской грамматики долженъ быть иной, чѣмъ 
кіксьі теперь принятъ. Должна изучаться живая рѣчь, и посо
біемъ для учителя должна служить «Живая рѣчь» Барсова, а ру
ководствами для учениковъ—христоматія Кл. Лукашевича и Кузь
мина (ч. I—II д ія 1-го и 2-го кл.), *) а также (для 3-го и 4-го клас
совъ) грамматика русскаго языка Берло и Петрова (по церковно- 
славянскому языку оставлены для употребленія грамматики 
Крылова и Миропольскаго). Вь курсѣ русскаго языка періоды, 
послѣ долгаго препирательства, были отнесены къ курсу теоріи 
словесности, т. е. къ семинарскому. 6) По природовѣдѣнію реко
мендованы были учебники Износковт и Павлова вмѣсто практи
ковавшагося учебника Полянскаго. 7) По географіи число уро
ковъ рѣшили увеличить съ 6 на 8. Учебниками для III класса 
(по общей географіи) допущены—Грубера, Боркова, Григорьева 
и Шафранова; для ІѴ-го кл юса (русской географіи)—Яньчина, 
Баранова и Горелова. 8) По ариѳметикѣ въ курсъ 1-го класса 
включены квадратныя и кубическія мЬры, въ курсъ 111-го класса— 
метрическая система. Введены классныя письменныя работы по 
ариѳметикѣ. Возбуждался вопросъ о прохожденіи десятичныхъ 
дробей раньше обыкновенныхъ дробей; но, по новости дѣла, во
просъ остался открытымъ. 9) Введено обязательное изученіе нѣ
мецкаго языка во всі'Хъ классахъ училища (но два урока въ не
дѣлю), при чемъ, нъ случаѣ чужды, предположено перейти къ 
пятиурочной системѣ. Къ преподаванію нѣмецкаго языка, въ 
случаѣ нужды, допустить постороннихъ лицъ, даже женскаго по

*) Теперь можно бы рекомендовать «Живое Слово», школьную хри- 
стоматію, составленную директоромъ Тенишевскаго училища (въ Петер
бургѣ) Острогорскаго.



ла *), съ вознагражденіемъ по 60 р. въ годъ за недѣльный урокъ.
10) Письменныя работы классныя по русскому языку увеличить 
за счетъ работъ домашнихъ. Письменныя работы должны давать
ся по Закону Божію, географіи, исторіи, математикѣ и по древнимъ 
языкамъ (по послѣднимъ—переводъ изученныхъ главъ литера
турнымъ языкомъ).

По вопросу о внѣклассномъ развитіи учащихся были вы
работаны постановленія: 1) выписку дѣтскихъ журналовъ произ
водить съ должнымъ разборомъ, 2) выработать списки книгъ для 
чтенія по классамъ, 3) поручить руководительство внѣкласснымъ 
чтеніемъ лицамъ воспитательнаго надзора во главѣ съ помощни
комъ смотрителя училищъ, 4) просить окружное духовенство 
усилить средства на выписку книгъ для чтенія. Что же касается 
семинаріи, то постановленія съѣзда, на сколько они примѣнимы 
къ семинаріи, вновь обсуждались правленіемъ семинаріи уже послѣ 
прекращенія занятій съѣзда.

При дебатированіи вопроса о чтеніи книгъ обнаружилось, 
что ученики духовныхъ училищъ, повидимому, читаютъ книги , 
а поступивъ въ семинарію, оказываются ничего нс читавшими. 
Очевидно, не тотъ матеріалъ для чтенія преподносится въ учи
лищѣ, какой нуженъ для семинаріи.

По вопросамъ воспитательной части главное вниманіе уча
стниковъ съѣзда сосредоточивалось на двухъ вопросахъ: о вре
дѣ общежитій и упадкѣ религіозности. Инспекторъ семинаріи В. 
Ильинскій, напечатавшій статью въ «Церковномъ Вѣстникѣ»— 
«Объ общежитіяхъ» (№ 39, 1907 г.,) доказывалъ, что 1) общежи
тія антигигіеничны (губятъ здоровье), 2) неудобны для занятій 
(трудно соблюдать тишину, необходимую для внимательнаго изу
ченія уроковъ), 3) обезличиваютъ учениковъ («стригутъ всѣхъ 
подъ одну гребенку»), 4) оказываютъ разрушительное вліяніе на 
религіозную сторону жизни ученика, общее моленіе превра-

*) На журнальномъ постановленіи по этому вопросу заслуживаетъ 
вниманія резолюція преосвященнаго: «Утверждается. Относительно предо
ставленія права преподаванія въ училищѣ нѣмецкаго языка лицамъ жен
скаго пола потребно обратиться въ духовно учебный комитетъ при Св. 
Синодѣ».
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щастъ въ форму и  даже, повынноопи («по мѣрѣ того, какъ 
учащіеся дисциплинируются въ отношеніи исполненія религіозныхъ 
требованій школьнаго устава, живой корень религіозности по
степенно въ нихъ омертвѣваетъ»), такъ что для частной мо
литвы не остается ни мѣста, ни подходящихъ условій.

Единственная выгода общежитій—экономическая. Можно 
бы въ противовѣсъ даннымъ соображеніям и выяснить и нрав
ственную пользу совмѣстной жизни товарищей, но фактъ вреда 
отъ нынѣшней постановки общежитій (ихъ негигіеничности, гру
бости нравовъ и отсутствія воспитательнаго воздѣйствія) такъ 
ясенъ, что поневолѣ приходится соглашаться съ соображеніями 
въѣзда, что старая система общежитій небольшими группами, 
практиковавшаяся въ старой (дореформенной семинаріи) болѣе 
сохряняетъ индивидуальныя, семейныя и религіозныя начала въ 
душѣ учащихся.

По вопросу о развитіи религіознаго чувства было конста
тировано, что излишне длинныя богослуженія, не приковывающія 
къ себѣ чувства учениковъ, не содѣйствуютъ развитію религіоз
наго настроенія. Были высказаны мнѣнія, что иногда причина 
упадка въ развитіи религіознаго чувства кроется въ семьѣ, и что 
въ такомъ случаѣ, аттестація священникомъ ученика въ билетѣ 
(когда, напр., отецъ аттестуетъ сына), будто во время празд
ничныхъ или лѣтнихъ вакацій ученикъ соблюдалъ всѣ предписы
ваемыя «правилами» обязанности въ церкви («на клиросѣ пѣлъ 
и читалъ»),—такая аттестація только деморализующимъ обра
зомъ можетъ вліять на учащагося. Съѣздъ, по всесторонней і 
обсужденіи вопроса, пришелъ къ слѣдующимъ выводамъ; 11 бо
гослуженіе должно совершаться истово и не быть обременитель
нымъ; 2) предоставить училищамъ свободу выбора мѣста для 
утренней и вечерней молигвы: 3 преждеосвященную литургію.въ 
дни великаго поста отмѣнить (кромѣ* среды крестопоклонной 
недѣли): 4) молитву предъ уроками читать одну (передъ нервымь 
уроковъ)' и послѣ послѣдняго урока другую; 3) не< Сводимо уча
стіе всей корпораціи въ исполненіи религіозныхъ обязанностей; 
6) вмѣсто дисциплинарныхъ мѣрь примѣнять нравственныя.
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7) за упорное неисполненіе религіозныхъ требованій—увольнять;
8) родители должны заботиться о религіозности своихъ дѣтей;
9) отмѣтки въ билетахъ объ исполненіи религіозныхъ обязан
ностей отмѣнить.

Отмѣчаемъ другіе болѣе интересные вопросы, поднятые 
съѣздомъ, напр., о нравственномъ воздѣйствіи на учащихся при
мѣромъ въ дѣлѣ искорененія табакокуренія. Находя первопричи
ну развитія табакокуренія въ примѣрѣ самихъ преподавателей, 
одинъ смотритель училища, предложилъ, по примѣру загранич
ныхъ школъ, гдѣ воспитатели даже не берутъ съ собою въ шко
лу папиросъ, ограничить себя и не курить тамъ, гаѣ есть уче
ники. Вопросъ вызвалъ дебаты, которые привели къ необходи 
мости лишь прежнихъ дисциплинарныхъ мѣръ противъ табако
куренія въ училищахъ, и болѣе снисходительнаго отношенія къ 
воспитанникамъ семинаріи (послѣднимъ воспретить куреніе на 
улицѣ и въ общественныхъ мѣстахъ). Нѣкоторые доклады (о фи
зическомъ развитіи учениковъ, объ урегулированіи вознагражде
нія учителей дух. училищъ) не были заслушаны и отложены къ 
будущему съѣзду.

Организація съѣздовъ была выработана слѣдѵюіцая. Прав
ленія училищъ въ теченіе года (не позже марта мѣсяца) пред
ставляютъ въ правленіе семинаріи назрѣвшіе вопросы по учебно- 
воспитательнымъ дѣламъ. Правленіе семинаріи, совмѣстно съ 
правленіемъ мѣстнаго духовнаго училища разсматриваетъ эти 
вопросы и, въ случаѣ надобности въ съѣздѣ, назначаетъ для 
него время и разрабатываетъ программу, которая потомъ, по 
утвержденіи епархіальнымъ преосвященнымъ, разсылается, не поз
же 1-го мая, въ духовныя училища. По обсужденіи этой про
граммы въ духовныхъ училищахъ, правленія училищъ избираютъ 
не менѣе трехъ уполномоченныхъ на съѣздъ въ епархіальный 
городъ, гдѣ, въ семинаріи, при полномъ составѣ семинарской 
корпораціи и предполагаются послѣдующія сессіи съѣздовъ.

Порядокъ обсуждени вопросовъ на съѣздѣ устанавливаетъ 
предсѣдатель съѣзда. Для положительнаго рѣшенія вопроса тре
буется простое большинство голосовъ участниковъ съѣзда (въ



—  87 —

случаѣ серьезныхъ разногласій вопросъ откладывается до буду
щаго съѣзда; отдѣльныя мнѣнія не допускаются). Новые вопро
сы возбуждаются участниками съѣзда чрезъ предсѣдателя и въ 
порядкѣ, имъ указываемомъ. Постановленія съѣзда утверждают
ся преосвященнымъ и по утверж-деніи имѣютъ обязательную си
лу для всѣхъ мужскихъ духовно-учебныхъ заведеній епархіи.

Учительскій съѣздъ пришелъ къ сознанію необходимости, 
въ видахъ предотвращенія антагонизма между учебными кор
пораціями и съѣздами духовенства, и желательности, въ ин
тересахъ духовенства и учебныхъ корпорацій, присутствія на 
съѣздахъ духовенства (общеепархіальномъ и окружныхъ) пред
ставителей этихъ учебныхъ корпорацій.

Какъ ни схематично мы набросали здѣсь свѣдѣнія о- дѣй
ствіяхъ перваго съѣзда преподавателей мужскихъ духовно учеб
ныхъ заведеній Полтавской епархіи, но и при такомъ освѣще
ніи этого съѣзда можно видѣть, какъ много уже назрѣло во
просовъ по духовно-учебному вѣдомству, разоѣшеніе которыхъ 
желательно чрезъ оффиціальное совѣщаніе уполномоченныхъ 
отъ учебныхъ корпорацій не только въ Полтавской епархіи.

Василій Курдиновскій.

Будь готовъ къ отвѣту вопрошающему.
Св. ап. Петръ поставляетъ въ непремѣнную обязанность 

христіанамъ не только каждому разумѣть свою вѣру, но и быть 
готовымъ .всегда дать отвѣтъ всякому вопрошающему словесе 
о нашемъ упованіи (1-е Петр. 3, 15). Іо, что необходимо знать 
каждому истинному христіанину, въ неизмѣримо большей сте
пени прилично знать всякому пастырю словеснаго стада Хри
стова.

Но въ вѣрѣ нужно различать главное, существенное отъ вто
ростепеннаго, несущественнаго, но тѣмъ не менѣе тоже допусти
мое. Какъ во всей міровой жизни различаемъ форму и содер
жаніе, такъ и въ религіи различаемъ форму и духъ. Неизмѣн
нымъ въ дѣлѣ христіанской вѣры должно быть ученіе вѣры, под
лежащею же измѣненіямъ можетъ быть обрядовая сторона уче
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нія вѣры. Напримѣръ: таинство крещенія даруетъ свою возрож
дающую силу при троекратномъ погруженіи крещаемаго съ про
изнесеніемъ крещальной формулы, остальныя дѣйствія обрядоваго, 
второстепеннаго характера. Такъ и во всѣхъ остальныхъ спа
сительныхъ таинствахъ.

При этомъ нужно замѣтить, что во всѣхъ таинствахъ, об
рядовыя дѣйствія съ глубокой древности получили, такъ сказать, 
свою санкцію, право гражданства: съ этими обрядами свыклись, 
ихъ всюду исполняютъ. Но есть такія обрядовые дѣйствія и обы
чаи, кои имѣютъ примѣненіе не повсюдное, и вызываютъ въ 
случайномъ зрителѣ смущеніе, удивленіе и даже подозрѣніе въ 
искренности того, кто совершаетъ и поддерживаетъ такіе обычаи. 
Это особенно слѣдуетъ сказать о нашихъ интеллигентахъ раз
наго умственнаго кругозора. Они думаютъ, что причты поддер
живаютъ многіе изъ обычаевъ по побужденіямъ низменнымъ, 
корыстнымъ. Добавляю, всѣ обрядовыя дѣйствія и обычаи въ 
глубоко вѣрующемъ простомъ народѣ не вызываютъ никакого 
смущенія. Не то наблюдается въ получившихъ извѣстное обра
зованіе. не согрѣтое христіанской теплотой. Послѣдніе, не же
лая вникнуть поглубже въ дѣло, часто иронизируютъ надъ 
духовенствомъ. «Зачѣмъ, къ чему вы совершаете, говорятъ они, 
тѣ или другіе обряды и дѣйствія»? «Зачѣмъ, при возглашеніи 
въ концѣ панихиды «.Вѣчная память», поднимаете вы хлѣбы, со
вершаете возліянія на могилы вина и т. п.?».

Видно, наши объясненія не совсѣмъ удовлетворяютъ ихъ. 
Многое они считаютъ пережиткомъ язычества, ненужнымъ съ 
точки зрѣнія истиннаго христіанства. Не берусь ставить вопро
совъ и давать тѣ или иныя объясненія. Опасаюсь, что они ока
жутся самоизмышленіями, мало убѣдительными или недоказа
тельными. Я нахожу, что было бы не лишнимъ открыть на 
страницахъ «Епархіальныхъ Вѣдомостей» особый отдѣлъ, въ 
который входили-бы статьи и замѣтки въ отвѣтъ на разные недо
умѣнные вопросы. Голосъ печати, исходящій изъ авторитетныхъ 
исючниковь, ободрилъ-бы насъ-пастырей словеснаго стада, вы
велъ бы изъ неловкаго положенія при столкновеніи съ разнаго 
рода вопрошателями, забрасывающими насъ вопросами въ духѣ 
выше указанныхъ. Нынѣ время бурное, пытливое, переоцѣнива
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ющее всѣ цѣнности, отдѣлываться неопредѣленными, двусмы
сленными отвѣтами нельзя!.

С. Г. Г.

Моимъ вопрошателямъ.
На дняхъ я получилъ по почтѣ неизвѣстно кѣмъ выслан

ный мнѣ номеръ газеты «Колоколъ» съ статьей «Дума и духо
венство». Въ статьѣ синимъ карандашемъ подчеркнуты слѣдую
щія строки: «Священникъ-либералъ, священникъ-революціонеръ 
только и годенъ для разрушителей государственнаго строя, какъ 
временное орудіе, и сами революціонеры никогда его уважать не 
могутъ. Чувство нравственной брезгливости никогда ихъ не по
кидаетъ но отношенію къ единомышленнику и соработнику, ко
торый свое разрушительное и по существу атеистическое дѣло 
прикрываетъ крестомъ и рясой и является буквально волкомъ 
въ овечьей шкурѣ. Притомъ въ рядахъ лѣвыхъ политическихъ 
партій священникъ всегда будетъ самою послѣднею спицею, ко
торую терпятъ, подавляя отвращеніе, вродѣ шпіона на войнѣ. 
Французская препрославленная революція съ благодарностью не 
помянула ни одного изъ латеровъ-революціонеровъ». Надъ эти
ми строками надпись чернилами: «Здѣсь—сущая правда! Опро
вергайте, если не согласны, и подтвердите, если согласны. Про
симъ».

Очевидно, кому-то очень хочется узнать, какъ я смотрю 
на священниковъ-либераловъ и революціонеровъ.

Если бы я былъ человѣкомъ извѣстнымъ или пользовался 
болѣе или менѣе вѣскимъ общественнымъ авторитетомъ, хотя 
бы въ сравнительно незначительномъ кругу людей, я могъ бы 
предположить, что мое мнѣніе въ данномъ случаѣ желательно 
и можетъ помочь кому-нибудь разобраться въ неясномъ и спор
номъ вопросѣ. Любопытство вопрошающихъ было бы въ такомъ 
случаѣ понятно и законно.

Но когда обращаются съ такимъ щекотливымъ вопросомъ, 
въ такое «неудобное» время, къ человѣку рядовому, мнѣніе ко
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тораго едва-ли для кого нибудь можетъ быть важно и интерес
но, невольно напрашивается вопросъ, для чего это дѣлается? 
Или это коварный вопросъ евангельскихъ фарисеевъ въ цѣляхъ 
какихъ то, непонятныхъ для меня, «уловленій», или же—жела
ніе поднять въ печати интересный вопросъ. Въ первомъ случаѣ 
обыкновенно не отвѣчаютъ по понятнымъ для всякаго причи
намъ, во второмъ—отвѣчать слѣдуетъ.

Не обладая способностью «читать въ сердцахъ» и не имѣя 
ни какого желанія и склонности къ такому чтенію чужихъ 
мыслей, я не буду пытаться разгадывать истинныя намѣренія 
лицъ или лица, удостоившаго меня своимъ вниманіемъ. Цѣль на
стоящей моей замѣтки побудить моихъ вопрошателей объяснить
ся. Я склоненъ въ ихъ вопросѣ видѣть желаніе поднять въ пе
чати заинтересовавшій ихъ вопросъ съ цѣлью вызвать обмѣнъ 
мнѣній. Хотя, признаться, пріемъ съ ихъ стороны болѣе чѣмъ 
оригинальный.

Я хотѣлъ услышать отъ своихъ вопрошателей ясный и опре
дѣленный отвѣтъ на вопросъ, что отъ меня требуется въ дан
номъ случаѣ и для чего.

Безъ этого трудно разобраться, какъ въ ихъ вопросѣ, такъ 
и въ подчеркнутыхъ ими строкахъ. Тѣмъ болѣе, что подчеркну
тыя строки являются отрывкомъ изъ статьи, которая, въ свою 
очередь, вырвана изъ цѣлаго ряда другихъ статей подъ однимъ 
общимъ заголовкомъ. (Присланная мнѣ статья обозначена циф
рой VI'1. Подчеркнутый строчки—выводы. Чтобы судить о правиль
ности этихъ выводовъ, необходимо познакомиться съ ихъ предпо
сылками. съ предварительными разсужденіями и доказательства
ми. Необходимо прочитать предыдущія 5 статей, которыхъ у 
меня нѣть подъ руками.

Откуда видно, напримѣръ, что священникъ-либералъ и свя
щенникъ-революціонеръ годны только для разрушителей госу
дарства?

Почему священникъ-либералъ и священникъ-революціонеръ 
поставлены рядомъ, и есть ли между ними какая нибудь разница?
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Почему дѣло священника-либерала—дѣло по существу атеи
ста ческосч а самъ онъ, «буквально волкъ въ овечьей шкурѣ»?

Наконецъ, и это самое главное, какое содержаніе вклады
ваетъ авторъ статьи и мои вопрошатели въ понятія—либералъ 
и революціонеръ? Вѣдь въ эти понятія вкладываютъ иногда со
вершенно противоположныя вещи. Содержаніе ихъ мѣняется въ 
зависимости отъ различныхъ условій. Часто то, что сегодня 
считается либеральнымъ, завтра будетъ уже отсталымъ и къ ли
берализму никакого касательства не имѣющимъ.

Я думаю, что и для автора статьи и для вопрошающихъ 
не тайна, что многое изъ того, что до манифеста 17 октября 
считалось непозволительнымъ либерализмомъ и даже революціей, 
послѣ указаннаго манифеста таковымъ не признается.

Должно ли духовенство, въ виду такихъ обстоятельствъ, 
при опредѣленіи либерализма, руководится только правитель
ственными актами или же критеріемъ для него должно служить 
нѣчто болѣе устойчивое? Опасны только сегодняшніе либералы 
или и вчерашніе?

Вотъ какого рода вопросы возбуждаетъ присланная мнѣ 
статья и въ частности подчеркнутыя въ ней строки. И отвѣчать 
на эти вопросы нѣтъ никакой возможности, пока вопрошатели 
не пояснятъ, что собственно ихъ интересуетъ въ подчеркнутыхъ 
строкахъ и присланной статьѣ.

Отвѣчать безъ этихъ поясненій значитъ пуститься въ до
гадки и предположенія, и запутать, осложнить вопросъ.

Вотъ-почему я и рѣшилъ пока ограничиться этими строка
ми, въ ожиданіи дальнѣйшихъ вопросовъ и поясненій со сторо
ны своихъ вопрошателей.

Очень можетъ быть, что вопрошателемъ окажется кто ни- 
будь изъ сопастырей. Желательно поэтому, чтобы редакція не 
отказала напечатать мою замѣтку въ епархіальномъ органѣ.

Вопросъ затронутъ интересный. Въ послѣднее время слово 
«либералъ», стало какимъ то жупеломъ, по крайней мѣрѣ въ 
нашемъ вѣдомствѣ на него часто такъ смотрятъ. О словѣ же 
«революціонеръ» я уже не говорю. Между тѣмъ между истин
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нымъ значеніемъ этихъ словъ и тѣми значеніями, которыя имъ 
часто придаютъ, иногда лежитъ цѣлая пропасть. Это порожда
етъ путаницу, и на почвѣ этой путаницы часто разыгрываются 
цѣлыя драмы.

Священникъ Н. Стойковъ.

Письмо бъ редакцію.
Въ № 272 газеты -Бессараб. Жизнь», отъ 1 декабря, помѣ

щено сообщеніе о «бурномъ совѣщаніи крайнихъ правыхъ>, на 
которомъ, будто бы, присутствовалъ и я. Въ видахъ возстано
вленія истины заявляю, что я не принадлежу къ фракціи край
нихъ правыхъ и никакихъ засѣданій ихъ не посѣщаю. Вообще 
скажу, что по неизвѣстнымъ для меня причинамъ, въ нѣкото
рыхъ органахъ печати почти всегда приписывается мнѣ то, чего 
я не говорилъ, то, чего я не дѣлалъ. Единственная моя «вина» 
заключается въ томъ, что я стремился объединить священни- 
ковъ-депутатовъ, чтобы всѣ мы были свободны отъ партійной 
десциплины, какой бы то ни было политической фракціи.

И если попытка еще не увѣнчалась успѣхомъ, то надежда 
не утеряна во всякомъ случаѣ.

Въ № 275 газеты, въ той же статьѣ «старообрядцы и пра
вые» говорится,—чго всѣ депутаты Бессараб. губерніи голосо
вали противъ образованія комиссіи по старообрядческимъ вѣро
исповѣднымъ дѣламъ». Голосованіе наше по этому вопросу яви
лось результатомъ не фракціоннаго постановленія, (каковыя рѣ
шенія, какъ касающіяся дѣлъ вѣры, не обязательны для священ
никовъ), а нашего пастырскаго совѣщанія.

Мотивы, коими мы руководились, заключались не въ нетер
пимости вѣроисповѣдной, а въ сознаніи, что намъ, провослав- 
нымъ и старообрядцамъ, какъ кровнымъ братьямъ, не пристало 
разъединяться обособляться. То, что мы предлагали старообряд
цамъ, давало послѣднимъ больше, чѣмъ могла дать обособлен
ная комиссія, по старообрядческимъ дѣламъ образованная. Пред
ставляю на судъ общества исторію всего этого дѣла, такъ 
превратно толкуемаго нашей прессой.

Всѣхъ старообрядцевъ въ Думѣ 6 человѣкъ, а комиссія, по
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наказу, предполагалась въ количествѣ не меньшемъ 15—18 че
ловѣкъ. Ясное дѣло, что 9 — 12 душъ этой комиссіи могли быть 
набраны изъ состава членовъ, принадлежащихъ къ другимъ вѣ
роисповѣданіямъ, а если такъ, то старообрядцы явились бы въ 
своей комиссіи въ чіклѣ, приблизительно, только одной трети, 
что несомнѣнно породило бы неизбѣжныя тренія, при разсмо
трѣніи вопросовъ старообрядчества, прежде чѣмъ таковые во
просы перешли бы на разсмотрѣніе Думы. Мы же предлагали 
старообрядцамъ войги въ полномъ числѣ (6 человѣкъ) въ на
шу церковную комиссію на автономныхъ началахъ, самостоя
тельно разрѣшать свои вопросы и непосредственно докладывать 
ихъ Государственной Думѣ. Повторяю: мы руководились един
ственнымъ желаніемъ показать старообрядцамъ, что мы не же
лаемъ раздѣленія, что мы протягиваемъ имъ братскую руку 
любви и общенія, чтобы вся Русь знала, что мы стремимся къ 
полюбовному разрѣшенію нашего семейнаго спора... Это, однако, 
понято не было именно православными членами Думы въ то вре
мя, какъ нѣкоторые изъ старообрядцевъ готовы были согласиться 
съ нашей мыслью. Достойно удивленія, что польское коло, маго
метане и евреи воздержались отъ голосованія по данному во
просу, чѣмъ обнаружили свою лойяльность и показали, что они 
совершенно правильно понимаютъ значеніе и характеръ вѣко
вого спора между православными и старообрядцами, какъ спора 
семейнаго.

Далѣе: Въ той же газетѣ сообщалось, что надъ духовен
ствомъ учиненъ какой то надзоръ со стороны начальства, что 
епископы производятъ давленіе и проч., что даже нѣкоторые 
изъ священниковъ уже лишены приходовъ и т. д. Увѣряю об
щество, что все это—сплошная неправда. Насъ до глубины ду
ши возмущала та неправда, которая почти ежедневно сообща
лась въ газетахъ «Русь» и «Товарищъ». Каждый изъ насъ, де
путатовъ, воленъ поступать, какъ то считаетъ нужнымъ. Повто
ряю: вѣрьте честному слову, что и одной сотой доли нѣтъ прав
ды въ томъ, что о насъ писали.

Въ частности о себѣ. Я принадлежу къ думскому центру, 
но когда то, или иное, не совпадаетъ съ моими взглядами и 
совѣстью, то я свободенъ отъ партійной дисциплины. Я разо
шелся съ центромъ по вопросу объ адресѣ потому, что не счи
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талъ возможнымъ отказаться титуловать Государя Императора 
Самодержавнымъ Царемъ, ибо, во 1-хъ, при вступленіи въ Думу, 
подписалъ торжественную клятву «Всероссійскому Самодержцу», 
во 2-хъ, поминаю Царя, какъ Самодержца, во время богослу
женія, въ 3-хъ, отказъ въ этомъ титулѣ нарушаетъ основные 
законы Имперіи, измѣнять которые не дано Думѣ, иначе по
слѣдняя явилась бы не законодательнымъ учрежденіемъ, а учреди
тельнымъ собраніемъ. Я глубоко вѣрю, что можно принести на
роду много блага и безъ возбужденія тѣхъ споровъ, которые 
возникли въ Думѣ 13 ноября.

А народъ нашъ ждетъ не разговоровъ, а удовлетворенія 
нуждъ. Скоро въ Госуд. Думу перейдутъ изъ комиссій вопросы, 
касающіеся практической жизни. Неужели можетъ быть под
вергнутъ сомнѣнію тотъ фактъ, что всѣ священники будутъ 
разрѣшать эти вопросы въ духѣ и смыслѣ интересовъ нашего 
многомилліоннаго народа?

Бессараб. депутатъ священникъ Николай Гепецкій.

Объ изданіи
Ц Е Р К О В Н О - М О Л Д А В С К А Г О  Ж У Р Н А Л А  „ЛУМИНЪТОРЮЛ“.

Съ разрѣшенія Святѣйшаго Правительствующаго Синода, 
послѣдовавшаго на имя Его Преосвященства, Преосвященнѣй
шаго Владимира, Епископа Кишиневскаго и Хотинскаго, 20 де
кабря 1907 года, за № 15441, при Совѣтѣ Православнаго Хри
сто-Рождественскаго Братства, въ г. Кишиневѣ, съ начала 1908 
года, будетъ изданаться ежемѣсячный религіозно-просвѣтительный 
и церковно-общественный журналъ на молдавскомъ языкѣ «Лу- 
минъторюл». Журналъ будетъ имѣть своею цѣлью распростране
ніе въ молдавскомъ населеніи Кишиневской епархіи истиннаго ре
лигіозно-нравственнаго просвѣщенія въ духѣ православной церкви.

Соотвѣтственно утвержденной Святѣйшимъ Синодомъ про
граммѣ*), «Луми'<ъто[ѣол» будетъ преслѣдовать исключительно 
религіозно-просвѣгцгельныя задачи.

*) Программа Напечатана въ офиціальномъ отдѣлѣ № 1. «Киши- 
нев. Епарх. Вѣдомостей» за текущій годъ. Ред.
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Журналъ с Л уминъторюл» будетъ выходить ежемѣсячно 
отдѣльными книжками въ объемѣ отъ 4 до 8 печатныхъ ли
стовъ каждая.

Редакція журнала будетъ давать своимъ годовымъ подпи
счикамъ, въ качествѣ приложенія, ежегодно по одной книгѣ жи
тій святыхъ на молдавскомъ языкѣ, величиною до 30 печатныхъ 
листовь каждая.

Подписная цѣна на журналъ съ приложеніемъ на годъ 4 
рубля, н і полгода 2 р. 50 к.

Объявляя о семъ, редакція журнала «Луминъторюл» имѣ
етъ честь просить всѣхъ приходскихъ священниковъ принять 
участіе въ изданіи журнала своимъ сотрудничествомъ въ немъ— 
составленіемъ на молдавскомъ языкѣ своихъ статей, согласно 
пунктамъ программы, переложеніемъ и переводомъ статей, очер
ковъ, разсказовъ съ русскаго языка на молдавскій. Редакція жур
нала «Луминъторюл» глубоко убѣждена, что приходское духо
венство, вызвавшее къ жизни молдавскій журналъ «Луминъторюл», 
будетъ смотрѣть на него, какъ на свой пастырскій органъ живого 
общенія съ паствою, и сотрудничество въ немъ признаетъ сво
имъ непремѣннымь долгомъ учительства ввѣренныхъ его духов
ному водительству людей, а потому каждый будетъ состав
лять и присылать въ редакцію свои поученія, статьи, разсказы, 
стихотворенія религіозно-нравственнаго содержанія.

Желая, чтобы журналъ имѣлъ возможно большее распро
страненіе среди молдавскаго населенія и достигалъ поставленной 
имъ себѣ цѣли, редакція покорнѣйшее просиіъ о.о. собратьевъ 
объявлять своимъ прихожанамъ объ изданіи молдавскаго рели
гіозно-просвѣтительнаго журнала «Луминъторюл» и располагать 
ихъ къ выпискѣ его. Если каждый прихожанинъ, въ отдѣльности, 
не сможетъ внести 4*хь рублей на выписку, то могутъ сложи
ться нѣсколько человѣкъ и выписать въ складчину журналъ съ 
приложеніемъ.

Адресъ редакціи: г. Кишиневъ. Харалампіевская, д. № 42-й. 
Въ редакцію журнала «Луминъторюл».

Редакторы: Прот. К. Поповичъ, Епарх. Миссіон. Іером.
Гурііі.
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Общее собраніе
Бессарабскаго Ц ерковнаго И сторико-археологическаго

общ ества.
9 декабря 1907 г., подъ предсѣдательствомъ Преосвящен

наго Никодима, Епископа Аккерманскаго, состоялось общее соб
раніе членовъ общества.

Предъ началомъ засѣданія было произнесено товарищемъ 
старшины, А. М. Пархомовичемъ, краткое привѣтственное слово 
новому почетному предсѣдателю общества, Преосвященнѣйшему 
Никодиму. Въ отвѣтъ на привѣтствіе, новый почетный предсѣ
датель изъявилъ полное желаніе содѣйствовать начинаніямъ об
щества, хотя и выразилъ сѣтованіе, что этого рода дѣятельность 
для него является новою областью.

По предложенію товарища старшины, бывшій почетный пред
сѣдатель общества, Преосвященный Аркадій, единогласно избранъ 
въ почетные члены общества.

Для ознакомленія новаго почетнаго предсѣдателя и членовъ 
съ текущими дѣлами общества и утвержденія постановленій пре
дыдущаго общаго собранія (согласно § 29 устава общества) былъ 
заслушанъ журналъ послѣдняго общаго собранія (отъ 23-го сен
тября).

При чтеніи пункта 3-го было доложено сообщеніе священни
ка села Савки Сорок. у. (на церковной землѣ этого села ле
жатъ остатки памятника гетмана Жолкевскаго) о расходахъ, 
какіе необходимы для возстановленія памятника гетману Жол- 
кевскому.

Доложенъ былъ отвѣтъ Сорокскаго общества изслѣдовате
лей Приднѣстровія по тому же вопросу (общество прислало 
планъ памятника, снимокъ съ «АІЬита шібокоѵ/ Иароіеопа Огсіи»).

Правитель дѣлъ сообщилъ о мѣрахъ, принятыхъ одной 
польской Кіевской газетой, для собиранія денегъ на реставрацію 
памятника гетману Жолкевскому.

Постановили: свѣдѣнія, собранныя обществомъ касательно 
реставраціи памятника, популяризировать чрезъ мѣстные періо
дическіе органы печати; Кіевской же польской газетѣ, открывшей 
у себя сборъ пожертвованій въ видахъ возможно болѣе скораго
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рѣшенія вопроса о возстановленіи памятника Жолкевскому, 
послать сообщеніе о положеніи дѣла.

При чтеніи пункта 6-го, по вопросу объ истребованіи чрезъ 
духовную Консисторію церковныхъ лѣтописей, пришли къ необ
ходимости, въ видахъ болѣе обстоя гель тго  веденія этого нова
го дѣла церковными принтами (нъ этомъ дѣлѣ нѣкоторую поль
зу могли бы оказать дѣти церковныхъ принтовъ, учащіеся въ 
среднихъ учебныхъ заведеніяхъ въ каникулярное время), отсро
чить время доставленія лѣтописныхъ книгъ въ Консисторію для 
провѣрки и использованія обществомъ.

Постановили: чрезъ напечатаніе въ Епархіальныхъ Вѣдо
мостяхъ и чрезъ духовную Консисторію дать знать, что истре
бованіе лѣтописей для нуждъ Бессар. Церк. историко-археологи
ческаго общества отсрочивается на 1-е августа 1908 года. Для 
большей освѣдомленности принтовъ о томъ, какъ болѣе или ме
нѣе правильно рѣшить вопросъ о заполненіи лѣтописей необхо
димыми данными, напечатать въ <Еп. Вѣдомостяхъ» № № епар
хіальнаго журнала за старые годы въ которыхъ помѣщены 
статьи о приходахъ Бесс. губерніи. Передъ епархіальнымъ съѣз
домъ депутатовъ духовенства вновь возбудить вопросъ объ от
пускѣ средствъ на изданіе полнаго указателя статей, помѣшен
ныхъ въ «Киіііин. Епарх. Вѣдомостяхъ», какъ необходимаго по
собія для занятій мѣстной церковной стариной.

При чтеніи пункта 9-го (въ которомъ изложенъ былъ до
кладъ объ отпускѣ денегъ на печатаніе трудовъ общества, одоб
ренныхъ общими собраніями для включенія въ первый сборникъ 
общества), признано было за необходимое приступить кь изданію 
трудовъ поименонаннныхъ въ пунктѣ 9-мъ предыдущаго журна
ла, какъ только закончится печатаніе трудовъ общества, при
знанныхъ редакторомъ «Кишин. Епархіальныхъ Вѣдомостей» год
ными для помѣщенія на страницахъ этого органа печати. Кромѣ 
того, въ началѣ сборника признано необходимымъ помѣстить
статью о возникновеніи общества.

При чтеніи пункта 11-го было постановлено обратиться 
оффиціально къ бессарабскому духовенству съ просьбою о под
держкѣ общества своими членскими взносами и сотрудничествомъ.

Прочія постановленія общаго собранія отъ 23-ю сентября 
были утверждены нынѣшнимъ общимъ собраніемъ.



Затѣмъ членъ общества Ю. А. Евѳимовъ заявилъ собранію 
о своемъ желаніи разрабатывать данныя консисторскаго архива, 
касательно архіеп. Бессарабскаго Иринарха. Послѣ обмѣна мыс
лей по этому вопросу, былъ заслушанъ докладъ правителя дѣлъ 
о книгахъ, поступившихъ въ Совѣтъ общества со времени по
слѣдняго общаго собранія. Тверской Епархіальный историко-архео
логическій комитетъ прислалъ брошюры* 1) «Исторія о пер
вомъ патріархѣ Іовѣ Московскомъ», изд. въ 1905 г., 2) Отчетъ 
Тверскаго Епархіальнаго историко-археологическаго комитета 
съ 1-го сентября по конецъ 1006 г., изд. въ 1906 г., 3) «Іовъ, 
первый патріархъ Московскій и Всероссійскій», К. Орлова, изд. 
въ 1907 г ; И. Фр. Павловскій изъ Полтавы прислалъ 4-й вы
пускъ «Трудовъ Полтавской ученой Архивной Комиссіи». Това
рищъ старины А. М. Пархомовичъ передалъ въ распоряженіе 
общества имѣвшіяся у него экземпляры «Кишин. Еп. Вѣдомо
стей» полностью или только нѣкоторые номера за слѣд. голы: 
съ 1867 по 1869 г., съ 1872 по 1884-й г., и за годы 1887, 1889, 
1893, 1894, 1895, 1904 и 1905-й. Постановили выразить благо
дарность жертвователямъ.

Заявленіе казначея общества Іосифа Пархомовича о томъ, 
не благоугодно ли будетъ 5%  облигацію Кишинев. город. кре
дитнаго общества въ 1000 руб., пожертвованную Преосвящен
нымъ Іоаковомъ, перемѣнить на государственныя процентныя бу
маги.

Постановили: поручить казначею общества указанную об
лигаціи» Киш. креди г. общества продать по существующему курсу 
и пріобрѣлъ взамѣнъ ея свидѣтельства 4°/0 госуд. ренты.

Заслушано было отношеніе Правленія общества изслѣдова
телей Приди Ьстровья о присылкѣ ему трудовъ общества. Поста
новили имѣть въ виду на будущее время, а теперь выслать от
четъ за 1906 г.

ііаслушано было предложеніе < Румынскаго комитета по вы- 
пуску медали въ память взятія Гривицы и освобожденія Болга
ріи - о  выпискі. медалей. Пожелавшіе получить медали запи
сались въ списокъ предложенный правителемъ дѣдъ.

Быль заслушанъ по принятому членомъ общества о. Кон
стантиномъ Пар**еньевимь вопросу докладъ о томъ, признать ли 
достойными вклю «снія въ 1-й сборникъ трудовъ общества статьи
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товарища старшины А. М. Пархомовича. напечатанныя въ «Кишин. 
Епарх. Вѣдомостяхъ»: с Инспекторъ Кишин. дух. сем. протоіерей 
Григорій Ивановичъ Галинъ»: (№ 45, 1907 г.) и «Ректоръ Киши
невский дух. сем. архимандритъ Варлаамъ» (№ 44, 1907 г.). По
становили признать заслуживающими включенія въ сборникъ.

В. Курдиновскій.

Иноепархіальная хроника церковно-обществен
ной жизни.

Приходуя іе соні.гы нь Орловской епархіи.— Съѣздъ депутатовъ отъ ду- 
хоиснсіиа Донской епархіи, сессіи 1ЧН7 г.— Наградная комиссія въ Сара- 

юьс мій епархіи. Докладъ Кіевскаго духовенства.
♦  ІІрихоііскіг совѣти въ Орловской епархіи. Въ прило

женіи къ »і«*о.|»фцціалыі«ій части «Орл. Кн. Вѣд.» А*Я 28 и 3!) прошла
го 1Уи7 іода напечатанъ отчетъ, за п о д п и с ь ю  епископа Орловскаго Се
рафима, о длительности приходскихъ (о пѣто въ въ Орловской епархіи, 
въ ІУиО-чъ году. Это былъ первыіі годъ дѣятельности упомянутыхъ Со- 
нѣтокь. открытыхъ, но заботамъ Орловскаго архипастыря на основаніи 
синодальнаго опредѣленія отъ 18 ноября 190л года. Обращая вниманіе 
на іюня піу итого дѣла и на кратность срока, протекшаго со времени 
возникновенія первыхъ совѣтовъ въ Орловской епархіи (нѣкоторые Со
вѣты были открыты въ мартѣ 190(5 года, но, въ большинствѣ, выборы 
въ приходахъ состоялись въ маѣ того же года и даже позже, такъ что 
(отчетный годъ состоитъ всего изъ 9—(5 мѣсяцевъ), нельзя не удивлять
ся іѣмь благотворнымъ результатамъ, которыхъ достигли многіе при
ходскіе СовВты вь л той епархіи въ отношеніи возрожденія христіанской 
благотворительности и религіозно-нравственной дѣятельности въ ихъ 
приходахъ.

Прежде всего бросается въ глаза громадное количество приходовъ, 
въ которыхъ, въ теченіе 9 6 мѣсяцевъ, открыты приходскіе Совѣты.
Въ Орловской епархіи числится 889 самостоятельныхъ приходовъ, распо
ложенныхъ нь .34 благочиніяхъ. Орловскій преосвященный, усмотрѣвъ въ 
упомянутомъ выше синодальномъ распоряженіи мѣропріятіе первѣйшей 
важности й единственно-надежное средство къ возстановленію церковной 
ж и з н и  народа и возрожденію въ немъ животворящаго духа, поспѣшилъ 
самъ лично объѣхать всю свою епархію, возбуждая своимъ авторитетнымъ
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словомъ духовенство и прихожанъ къ созыву приходскихъ собраній и 
къ устройству приходскихъ Совѣтовъ. II вотъ въ короткое, указанное 
выше, время изъ 88!) приходовъ учреждены почти въ 700 приходахъ 
приходскіе Совѣты, а въ остальныхъ, сравнительно немногихъ, хотя 
дѣйствуютъ пока прежнія церковно-приходскія попечительства, по и по
слѣднія, по всей вѣроятности, скоро будутъ преобразованы въ приходскіе 
Совѣты.

Затѣмъ заслуживаетъ вниманія широкая дѣятельность многихъ изъ 
этихъ 700 приходскихъ Совѣтовъ.

Такъ, почти всѣ изъ нихъ прежде всего обратили свое главное 
вниманіе на благоустройство приходскихъ храмовъ. Собравъ съ прихо
жанъ на это дѣло около 70,000 рублей, они употребили эти средства 
на ремонтъ и болѣе или менѣе капитальныя передѣлки въ 00 храмахъ. 
Одновременно съ симъ нѣкоторые совѣты озаботились устройствомъ пѣв
ческихъ хоровъ, чтобы, при внѣшнемъ благолѣпіи храмовъ, поддержива
ло молитвенное настроеніе у прихожанъ и стройное цорковиое пѣніе. 
Пѣвческихъ хоровъ, за отчетное время, устроено 23.

Дальше. Въ заботахъ о должномъ воспитаніи подростающаго поко
лѣнія въ духѣ православной Церкви, Совѣтами въ 20 приходахъ учре
ждены начальныя школы, при чемъ дѣти, посѣщающія ихъ, нерѣдко 
снабжались учебными пособіями, пищей и даже одеждой. Въ 33 
приходахъ устроены новыя библіотеки-читальни.

Въ цѣляхъ религіозно-нравственнаго воспитанія прихожанъ вообще, 
и малевозрастеыхъ и взрослыхъ, въ нѣкоторыхъ приходахъ члены Со
вѣтовъ стали помогать старостамъ въ водвореніи порядка и благочинія 
среди молящихся во время богослуженій въ храмѣ, а грамотнымъ разрѣ
шено преосвященнымъ читать религіозно-нравственныя к н и г и  в ъ  при
ходскихъ собраніяхъ, по указанію п благословенію мѣстнаго священни
ка. Въ нѣкоторыхъ приходахъ, но расположенію Совѣтовъ, стали прини
мать участіе въ поддержаніи чистоты и внѣшняго порядка въ храмѣ да
же женщины.

Въ дѣлѣ заботъ о нуждахъ прихожанъ особенно бѣдныхъ, Совѣты 
также принимали дѣятельцое участіе. Заботливыми трудами Совѣтовъ 
собрана значительная сумма, около 10,000 рублей на дѣла благотво
рительныя, что составляетъ довольно крупную сумму, если принять во
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вниманіе значительное количество въ епархіи бѣдныхъ и малонасе
ленныхъ приходовъ п бѣдственное состояніе жителей многихъ приходовъ, 
вслѣдствіе неурожая и вызванной имъ голодовки. Изъ этой суммы около 
7000 р. было \ потреблено на разныя благотворительныя дѣла, при чемъ 
большая часть изъ пихъ роздана приходскимъ бѣднымъ. Послѣднимъ, 
кромѣ денежной помощи, выдаваемы были и пособія натурой (платье, 
съѣдобные припасы).

Понятію, что устройство богадѣленъ и нодобныхь домовъ призрѣ
нія по но средствамъ бѣднымъ русскимъ приходамъ, однако ц въ этой 
благотворительной области даются въ отчетѣ утѣшительныя свѣдѣнія: въ 
одномъ приходѣ Совѣтъ устроилъ богадѣльню для 1Г> старухъ, въ домѣ, 
пожертвованномъ однимъ купцомъ, а въ другомъ устроены богадѣльня и 
страннопріимный домъ. Въ Н приходахъ устроены домашнія аптечки 
для ііоДлчіі первоначальной помощи больнымъ, а въ одномъ приходѣ 
(с. Сомова, 2 Ііарач. благочинія) оказываема была помощь даже родиль
ницамъ, чрезъ приглашеніе па счетъ приходскаго Совѣта докторовъ. Въ 
иныхъ приходахъ совѣтами устраивались въ храмовые праздники трапе
зы для нищихъ. Въиѣкоторыѵь приходахъ состоялись совѣтскія постановле
нія «кормленіи всѣхъ нищихъ прихода на счетъ общественный ,объ оказаніи 
помощи при похоронахъ бѣдныхъ прихожанъ и даже о снабженіи посо
біями неимущихъ невѣстъ, преимущественно дочерей бѣдныхъ вдовъ.

Но это еще не все. Подъ вліяніемъ распространенія просвѣщенія 
и идей гуманности, въ нашемъ крестьянствѣ можетъ развиваться и чув
ство любви къ животнымъ, но мѣрѣ выясненія простому народу всей 
той пользы, которую домашнія животныя приносятъ особенно въ кресть
янскомъ быту. Совѣты помогли и въ этомъ дѣлѣ. Въ селѣ Пятницкомъ 
(3 Орловск. благочинія), по заботамъ приходскаго Совѣта учреждено Об
щество «Майскій союзъ» для покровительства птицамъ и животнымъ.

Далѣе. Заботясь о поддержаніи дѣятельности и предпріимчивости 
но хозяйственной части среди прихожанъ отличающихся энергіей и во
обще способностію къ дѣятельности въ этомъ отношеніи, но неимѣю- 
щихъ денежныхъ средствъ, при помощи которыхъ такіе могли бы при
ложить къ дѣлу свою энергію и способности, приходскіе Совѣты стре
мятся помочь прихожанамъ и въ этомъ отношеніи. Въ нѣкоторыхъ при
ходахъ Совѣты открыли «Товарищества мелкаго кредита».
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При этой заботѣ Совѣты но упустили изъ виду и такихъ изъ при
хожанъ, которые и при энергіи и при деньгахъ, не хотятъ заняться 
дѣломъ, предаваясь неумѣренному употребленію випа. Напротивъ весьма 
угѣшителъно читать въ отчетѣ трогательные разсказы о геройской, мож
но сказать, борьбѣ съ этимъ зломъ, приводящимъ въ разстройство хо
зяйство и губящимъ цѣлыя семейства. И въ этой трудной сферѣ своей 
дѣятельности нѣкоторые приходскіе священники съ своими Совѣтами 
достигли хорошихъ результатовъ. Кое-гдѣ наблюдается уже травленіе 
свадебъ стре.митъ*, а вь ‘̂ 7 приходахъ удалось образовать іОйще- 
пани мрг.шоппи*, чрезъ которыя можно также вліять н на уменьше
ніе сквернословія, столь распространеннаго среди простого народа. Въ 
одномъ селѣ (Верхососенье, Малоарханг. уѣзда) установился похвальный 
обычай, по которому каждый новый трезвенникъ снабжается иконой 
св. Іоаипа Крестителя и небольшимъ собраніемъ листковъ, въ которыхъ 
трактуется о вредѣ пьянства и о пользѣ трезвости.

Мирная жизнь нрихожань также составляла не маловажный пред
метъ заботъ приходскихъ Совѣтовъ. Нѣкоторые изъ нихъ взяли на себя 
примирите.!! ну ю роль, устроивъ особые братскіе трппсііскіг суОи въ 
столкновеніяхъ и спорахъ прихожанъ своихъ. Изъ отчета видно, что та
кіе братскіе, третейскіе суды довольно прочно установились въ I І-тм 
приходахъ и достигали благихъ результатовъ. Такъ, иаирим., въ одномъ 
ИЛЪ ІІрИХиДоВЪ г. Ливень наступало совершенное умиротвореніе всѣхъ, 
вражлоканших ь между гобою, прихожанъ, какъ только Говѣть началъ 
призывать враждующихъ на засѣданія свои и разбирать ихь ссоры. Ирл- 
хижаие ѵр*ьни Калинки (Гі Ликеиск. б.іагоч. округа) дѣлились прежде 
на двЬ г.рожіебныхь партіи иль-за двухъ гнонхь односельчанъ и каждая 
партія гтаролъь •ч«*рнигь своего ирогяиника... полетѣли прошеніи въ 
судъ. , и все-таки Іокѣту удалось ихъ примирить: примиреніе состоялось 
ВЬ храмѣ общей ь ПрИХоІСКоМЬ собраніи.

Наконецъ ирмхоіскіе Совѣты ис забыла м умершихъ. і>а отчетные 
ви я к ы  1ІИИ*. [млі кь 1 і  приходахъ ь.іад6ища приведены въ благообраз
ный пядь И НЗЛЗгХаЩіІв порядокъ. >ГО дѣло ВЪ РЕЛИГІОЗНОМЪ отношеніи 
Ті»Жг ь е  Ь«*СЛІДІ!СГ

Таъоад іѢлг>льио«гь иріходсьихъ Совѣтовъ в ь  Орловской епархія 
ІМ 1-Г , я Ьг лкь ъ І'.мм; ІОДІ. Опытъ ДІЯТе.ІЬМосТМ аГИХХ СовѣТО ВЪ Ме
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И'Ж-п, но убѣдить насъ къ томъ, что пракильио дѣйствующіе и заслу- 
жиошіс уваженія своихъ односельчанъ приходскіе Совѣты могутъ дѣй- 
сткіітелъно оказывать благотворное вліяніе па населеніе и широкій опытъ 
учреждена во всей почти Орловской епархіи приходскихъ Совѣтовънрод- 
ггавля'Тся явленіемъ не только въ высшей степени полезнымъ, но и край
не пнучитслыіыч ь и па много упрощающимъ теоретическіе, споры о 
фирмѣ возрожденія Приходской жизни въ Россіи.

Относительно подробностей отчета отсылаемъ нашихъ читателей къ 
статьямъ г. А. Панкова, помѣщенныхъ въ «Церк. Вѣд.» № 47 н въ 
«Цорк. Вѣсти.» № 44 1ІМІ7 года, а еще лучше къ №Я> 28 и ЗУ 
«Ор.і. Кп. Вѣд >, гдѣ отчетъ ;>тотъ напечатанъ цѣликомъ. Отчетъ очень 
интересный II ІІОѴЧНТСЛ.ИЫЙ.

-+~('ъп,<)ъ Ф-пуншмовъ отъ бцховенешт Донской епархіи, 
сессіи ННГ, На атомъ съѣздѣ, которыіі состоялъ не только изъ де
путатовъ одъ духовенства, но и иль церковныхъ старостъ, члены его 
имѣли сужденіе объ устройствѣ болѣе обширнаго зданія д./я обще- 
жптія своекоштныхъ иопшташпікоиъ мѣстноіі семинаріи. По вссстороы- 
нічъоОсѵжіеніи итого ішнросасъѣздъ постановилъ: устройство общежитія 
призвать 1 иеблаговремеіінымъ, такъ какъ, съ одной стороны, на это теперь 
не иміется с\ едгпп*, а сь другой — вееьма возможно, что духовно-учебный 
заведенія будутъ преобразованы, отчего и самое количество воспитанни- 
конь семинаріи подвергнется измѣненію, и 2., признать неблагоіютреб- 
иымъ, какъ вредное въ гигіеническомъ отношеніи при большой массѣ.

Но поводу обревизована я  симин.іріи по хозяйственной части 
съѣздъ постановилъ: а., увеличить годовой взносъ па каждаго полнаго 
нансі -пера и полупансіонера на 5 р. въ годъ, съ добавленіемъ къ ас
сигнуемой на сей предметъ с у м м ѣ р .  ежегодно (ВО панс. и !№ 
нолуііаііг.), а вмѣстѣ съ тѣмъ установить соотвѣтствующую плату и для 
своекоштныхъ воспитанниковъ, содержащихся въ общежитіи семинаріи;
б., нроіигь Геми царское начальство не увольнять изъ существующаго 
общежитія среди года воспитанниковъ семинаріи за малоуспѣшность, да
бы нс ставить ихъ въ критическое положеніе но содержанію себя во 
второе полугодіе на квартирѣ и для избѣжанія излишнихъ расходовъ 
по обмундированію вновь поступившихъ сь полугодія пансіонеровъ: •>., 
произвести добавочную ассигновку на содержаніе зданія семинаріи съ
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1908 г. но 1000 р. въ годъ съ отнесеніемъ этого расхода па средства 
епархіи свѣчного завода.

Но вопросу ооъ отказѣ прихожанъ платить взносы о т ъ - 
церквей на ебщесиархіальныя нужды съѣздъ пришелъ къ тому печаль
ному заключенію, что въ рукахъ духовенства не имѣется ровно ника
кихъ средствъ къ борьбѣ съ симъ движеніемъ, кромѣ нравственнаго 
воздѣйствія на прихожанъ; а потому съѣздъ постановилъ: просить епарх. 
начальство обращаться въ сихъ случаяхъ за содѣйствіемъ свѣтской вла
сти къ поддержанію законнаго порядка, нарушаемаго прихожанами подъ 
вліяніемъ агитаторовъ.

По вопросу о возможности священникамъ п діаконамъ по
полнять тѣ взносы въ эмеритальную кассу, которые ими были сдѣ
ланы въ бытность ихъ псаломщиками по низшей категоріи, что- 
бы засчитывать и эти взносы въ срокъ выслуги права па пеисію по 
высшему разряду платежей,- съѣздъ постановилъ: рѣшеніе этого вопро
са отложить до слѣдующаго епарх. съѣзда депутатовъ, а Комитету Обще
ства взаимопомощи предложить основательно разработать этотъ вопросъ 
къ том\ времени (Извлеч. изъ отдѣльной брош. «Жур. Д. Еп. съѣзд. дсп. 
ду\\ и ц. стар., быв. въ г. Новочерк. въ м. и іюн. 1907 г.).

Наградная комиссія въ Саратовской епархіи . Предло
женіемъ епископа Гермогена образована, по примѣру прежнихъ лѣтъ, 
особая комиссія для составленія наградныхъ списковъ духовныхъ лицъ 
Саратовской епархіи въ текущемъ году («Колок. № 550, 1)1 дек. 1907 г.).

+  Докладъ Кіевскаго духовенства. Митрополитомъ Кіев
скимъ Флавіаномъ иолучеио и представлено въ Св. Синодъ ходатайство 
Кіевскаго духовенства «объ обузданіи печати и возстановленіи предвари
тельной цензуры», съ просьбой разсмотрѣть его и, черезъ г. Оберъ-Про
курора. передать въ Государственную Думу на обсужденіе. Ходатайство 
духовенства будетъ поддержано въ Думѣ священниками- -Кіевской н Во
лынской губерніи, послѣ того, какъ оно будетъ разсмотрѣно въ особомъ 
присутствіи всѣхъ членомъ Св. Синода (іЬісП.
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И з в ѣ с т ія  и з а м ѣ т к и .
Висдгміе народнаго ЛІ-.ЧІИ —Проповѣдническій кружокъ.— Противосектант- 
ск,е кѵгсы • -Пріемные экзамены.—О производствѣ переводныхъ экзаменовъ 
нъ лѵ \.»вно-\ чебничі. .ывелеміях ь.— Членъ Госуд. Думы епископъ Нваогій у 
предс I ,і пе.іч О ніѣ іа ммнмгтрон ь.—Совѣщаніе членовъ Св. Синода по вѣро- 
Ис п«ім Ь.іньім ?» вопросамъ. Особое совѣщаніе гю приходскому вопросу. Вы- 
Гі°Р1г к*іті>; іикі*са.-'Необычайный с.іулай въ Лиссабонѣ. Пріостановка «Зво
наря». Желаніе псаломщика.—Рѣчь въ Гос. Думѣ съ св. Евангеліемъ въ 

одіюн р\ кѣ и съ «Кесаревымъ динаріемъ» въ другой.

“♦* Нф ()сніг шірыіна/о пѣніи. Духовенство Пермской епархіи 
озабочено вопросомъ о томъ, какія мѣры могутъ содѣйствовать успѣшно
му введеніи» всенароднаго пѣнія. 1., чтобы освоить прихожанъ съ мы
слью О НО'НЛроДНоМЬ пѣніи, привить охоту н привычку къ такому пѣнію, и 
вмѣстѣ сь тѣмъ п устранить необходимыя н вполнѣ естественныя на 
иервыхь порахъ смиц»*ніе и неувѣренность вь своихъ голосахъ 
и познаніяхъ, нужно заранѣе постепенно привлекать прихожанъ къ 
участію въ пѣніи при различныхъ треОоисправлеиіяхъ въ ихъ (омахъ, 
крестныхъ \«»дахь. проводахъ покойниковъ. на внѣбогослѵжебиыѵь чте
ніяхъ и собесѣдованіяхъ.

I. ІІъвиду трудности этого дѣла, вводить л изучать церковныя пѣсно
пѣнія постепенно, понемногу; сначала, лапр., можно ограничиться пѣніемъ, 
такъ называемымъ, пштщтпг.п,нимь (когда народъ отвѣчаетъ на 
возглашенія діакона или священника на ектеиіяхъ: но достаточномъ 
усвоеніи и неоднократномъ (на службахъ) повтореніи указаннаго пѣсно
пѣнія. иереіпи къ слѣдующему и т . Д. Необходимо оговориться, что 
«началѣ общее пѣніе будетъ настолько неблагозвучнымъ, что можетъ • 
поселить въ неопытныхъ руководителяхъ сомнѣніе даже въ возможности 
введшія его въ нашихъ храмахъ. По пусть оіш не смущаются, это 
явленіе на первыхъ порахъ естественное и неизбѣжное, съ теченіемъ 
времени при охотѣ и добромъ усердіи уничтожится.

Д л я  большаго успѣха при введеніи общаго пѣнія руководите
лямъ необходимо воспользоваться услугами школьниковъ, особенно цер- 
ковно-прих. школт; оии знаютъ простѣйшія пѣснопѣнія и охотно и смѣ
ло споютъ ихъ въ храмѣ. Поставленные предъ солеею вмѣстѣ съ кля
ромъ. они могутъ, особенно въ началѣ дѣла, быть и хорошими помощни
ками руководителямъ и примѣромъ для старшихъ, присутствующихъ къ
х р а м ѣ .
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4., (!ъ тою же цѣлью обезпеченія успѣха при введеніи общаго пѣ
нія опытные руководители-послѣдняго рекомендуютъ тамъ, гдѣ есть хоръ, 
разставлять пѣвчихъ въ разныхъ мѣстахъ храма среди молящихся, что
бы они споимъ примѣромъ смѣлости и знанія руководили несмѣлыми и 
малознающими.

Г>., При увеличеніи количества пѣснопѣній, исполняемыхъ всена
родно, для большаго усвоенія ихъ и согласованности, стройности пѣнія, 
необходимы спѣвки, которыя можно дѣлать въ храмѣ послѣ утрени или 
въ другое, но усмотрѣнію священника, подходящее время (По «Рук. для 
Сельск. ІІаст». № 49, 9 дек. 1907 г.).

Проповѣдническій кружокъ. Этотъ кружокъ, организо 
вившійся при Владимірской духовной семинаріи изъ воспитанниковъ ея, 
въ настоящее время заключаетъ въ себѣ до 30 человѣкъ. Кромѣ двухъ 
Владимірскихъ соборовъ и Рождественскаго монастыря, воспитанники 
семинаріи произносятъ проповѣди въ слѣдующихъ церквахъ г. Владими
ра: Сергіевской, Ризположенгкои Спасской, Мнхаилоархангельской, Пико- 
локремлевскоіі и Борисоглѣбской. Въ Сергіевской и Ризположенской воспи
танники семинаріи читаютъ поученія за всенощнымъ бдѣніемъ и литур
гіей (по Владин. Кп. Вѣд.» № 49, N дек. 1907 г.).

ІІротпвоссктпншскіе курсы. С г. 7 но 20 декабря 1907 
г. въ селѣ Сипжанахъ Меленковскаго уѣзда, Владин, губ., состоялись 
противосектаптекіе курсы, организованные Кпарх. миссіонеромъ, свяіц. 
Г. Г. Орфеевымъ. Всего на курсахъ было 20 человѣкъ: Г> діаконовъ, 9 
пеаломщикоіп и С» крестьянъ. Занятія на курсахъ производились по 
программѣ. утвержденной мѣстнымъ Преосвященнымъ. Курсы помѣщались 
въ наемномъ, свѣтломь и обширномъ, домѣ одного мѣстнаго крестьяни
на. ѣредпі-.д па ку|и*ы были отпущены мѣстпымъ Братствомъ (’в. Благ. 
кн. Александра Невскаго ііЬіс!.).

♦  Пріемные .ік.иімены. Д'к&зомъ <‘н. (инода, отъ 17 окт. 
1907 г., разрѣшено. но представленію преосвященнаго Георгія, епископа 
Астраханскаго, проп.шопипи» чк.шмены пріемные <). і.ч поспіуп. іе- 
ні.ч аъ Лгшри.1 ннгкі.ч чу.т і кое духовное и епирхикіъное жен* 
гко* учн.шнпі предъ .пътничи кинику.тми, съ тѣмъ, чтобы: 1.» 
мріе и и съ училища выдержавшихъ испытанія до каникулъ совершался 
ш» окончаніи иріемпыхь испытаній послѣ каникулъ по сравнительному
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допои метну получаемыхъ экзаменовавшимися на тѣхъ и другихъ испыта
ніяхъ балломъ боль предоставленія державшимъ до каникулъ какихъ-ли- 
<к» пренм; і ц е г т і м , ;  1 \ ,  иль иевыдержаншихъ пріемныя испытанія предъ 
дѢнійми к.іпикѵллми къ кторичмымь испытаніямъ въ августѣ допускать 
Только ті.хъ. которые получили на первойь испытаніи неудовлетвори
тельны»* баллы по одному или двумъ предметамъ, и :і., принимать в ъ  
)чнлища подпергаишихся вторичнымъ испытаніямъ только въ томъ слу
чаѣ. если останутся свободныя вакансіи послѣ пріема успѣшно выдер- 
жаі'шпхь испытанія предъ лѣтними каникулами и послѣ оныхъ (іЬі<±).

О прои.моііппвѣ іирсвоОнъиъ ок.німеновъ въ Оуговно- 
У'ипнигі, .шв* ф ніяхъ. Си. < инодъ,согласи о заключенію Учебнаго Ко- 
■итетл. опредѣлилъ: внр»*дь производить переводные изъ класса въ классъ 
оклііМ' ііы во всѣхі -духовно учебныхъ заведеніяхъ при окончаніи учебнаго го
да, предъ лѣтними вакаціями, по всѣмъ предметамъ и для всѣхъ учащихся, 
согласно требованію итавовъ названныхъ заведеній («Церк. Вѣд.:> № 49, 
* Дек. І!Мі7 г ).

+  Чинъ  Государственной Думы, епископъ ЕвяогШ у 
П]тип»іПп)и.іч Онпъта Министровъ. Но сообщенію газ. «Коло- 
коль> (оѴ- Л 4 \ 11 д«*к. 1907 г.), / декабря епископъ Квлогіи былъ
принятъ нредгѣдателемь Совѣта министровъ Гтолмиинымъ. II. А. Столы 
иинъ въ бесѣдѣ сь преосвященнымъ Кнлогісмъ сказалъ, что онъ съ осо
бымъ интересомъ слѣдить за работой священниковъ въ Думѣ и пе мо- 
ж»»тъ и»» отмѣтить, что духовенство въ Л-й Гос. Думѣ проявляетъ исключи
тельную анергію и работоспособность, что совершенно не было замѣтно 
въ первыхъ двухъ Думахъ. Предсѣдатель Совѣта Министровъ поблагода
рилъ епископа Квлогіи за его стараніе въ Думѣ на пользу родины и за
явилъ ем\, ЧТО для думскаго духовенства будетъ устроенъ имъ особый 
раутъ. Па раутъ для священниковъ у Столыпина будутъ также пригла
шены члены Государственнаго Совѣта отъ духовенства, всѣ митрополиты
м нѣкоторые видные архіереи.

♦  Совп.шаніс членовъ Св. СиноОи по вѣроисповѣОнимъ 
вопросамъ. 9 декабря прошлаго года, вечеромъ въ покояхъ высокопре
освященнаго митрополита Антонія состоялось совЬщаніе членовь Св. Си- 
мда при участіи преосвященныхъ членовъ Іосуд. Д}мы для обсужденія
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вопросовъ, затронутыхъ въ министерскомъ вѣроисповѣдномъ законопроек
тѣ, поступившемъ на обсужденіе Гос. Думы ((«Колок. № 548 пр. г.).

Особое со вѣ щ а н іе  п о  п р и х о д с к о м у  в о п р о с у  Это совѣ
щаніе при Св. Синодѣ но указанному вопросу закончило выработку по
ложенія объ устройствѣ прихода и приступило къ редакціонному чтенію 
устава. Совѣщаніе имѣло закончить свои труды до Рождественскихъ 
каникулъ (іЬісі.).

В ы б о р ъ  к а т о л и к о с а . Эчміадзпнскій синодъ назначилъ въ 
октябрѣ 1908 г. созывъ въ Эчміадзинѣ соборъ изъ делегатовъ, духов
ныхъ и свѣтскихъ, всего міра, для избранія католикоса всѣхъ армянъ
(Мій.).

Н е о б ы ч а й н ы й  с л у ч а й  въ  Л и с с а б о н ѣ . Такой случай про
изошелъ въ каоед. соборѣ во время богослуженія въ присутствіи Коро
ля Карлоса съ королевской семьей. Арестованъ въ алтарѣ переодѣтый 
священникомъ террористъ, собиравшійся бросить бомбу (іЬісі.).

П р іо с т а н о в к а  «і ів о н а р я >. На основаніи положенія о 
чрезвычайной охранѣ, градоначальникомъ пріостановлено изданіе журна
ла «Звонарь» (іЬісі.).

Ж е л а н іе  п с а л о м щ и к а . Въ «Тоб. Еп. Вѣд.» помѣщена 
«Любопытнымъ клирикомъ» слѣдующая замѣтка. Служу я 10 лѣтъ на 
должности псаломщика. Въ періодъ этого времени я служилъ въ нѣсколь
кихъ приходахъ и вездѣ видѣлъ одно и тоже... Я говорю о церковныхъ 
дѣлахъ и бумагахъ съ надписью на конвертѣ:

«Причту N—ской. церкви». Получить батюшка эти бумаги, прочи
таетъ ихъ и положитъ въ церковный архивъ. А діаконъ и псаломщики? 
Имъ, думается, тоже нужно знать содержаніе того или иного указа. Но 
батюшка думаетъ, что достагочно того, что онъ знаетъ, а остальнымъ 
для чего?! «Что велю, та и пиши!» Между тѣмъ, діаконъ и псалом
щики не обязаны вѣрить соящеинпку на слово; служебная отвѣтствен
ность общая. Вмѣсто того, чтобы дать псаломщику или діако
ну входящій журналъ, изъ котораго бы весь составъ причта 
знакомился съ поступающими бумагами, батюшки только въ крайнихъ 
случаяхъ напоминаютъ чипамъ причта, говоря: «Нѣсте-ли чли указъ за 
X ООО?» А гдѣ сто прочитать, когда ни одна важная бумага на имя
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причта по попадаетъ въ руки низшихъ членовъ? Исключеніе составляй 
ютъ требованія гражданскихъ присутственныхъ мѣстъ съ падписъю ввер
ху съ правой стороны: «арестантское», «опекунское», сио воинской но- 
ВИНІЮСТИ*...

.Написалъ псаломщикъ въ метрикѣ кума: «Запасный рядовой» — 
ему говорятъ: «Развѣ вы не знаете, что по указу консисторіи запасные 
солдаты пишутся крестьянами?:»

А вотъ, хоть убей, ни разу не видалъ я такого указа.
Ынѣ кажется, не лучше ли бы было, еслибы батюшки дгржалп въ 

церкви входящій журналъ и возлагали бы обязанность записи поступа
ющихъ бумагъ на одного изъ членовъ причта.

Указъ прочитанъ всѣми, записанъ во входящій, а теперь съ Бо
гомъ и въ архивъ. Не такъ ли, братья клирики? (№22, 16 нояб. 1907 г.).

*ф *Ріьчь въ  Г о с у д а р с т ве н н о й  Д у м ѣ  съ св. Е в а н ге л іе м ъ  
въ  од н о й  р у к ѣ  а съ  « К есаревы м ъ  д и н а р іе м ъ » въ д р у го й . 1 3  

ноября 1907 г., когда много и долго разсуждали наши Думцы о «само
державіи^ русскаго Царя, священникъ М а ш к с ви ч ъ  Димитрій Ѳео
доровичъ (членъ Г. Д. изъ Херс. губ.), показывая Евангеліе, которое вру
чили ему его выборщики на проводахъ, и золотой десятирублевикъ, па 
коемъ отчеканено—«Императоръ Николай II Самодержецъ Всеросіискіи», 
напомнилъ послѣднимъ о пріемлемости суточнаго «динарія» каждымъ 
Думцемъ отъ непріемлемаго ими «Самодержца», какъ неограниченнаго 
Монарха (по «Владикавк. Еп. Вѣд.» № 49, 2 дек. 1907 г.).

Редакторъ Іосифъ Пархомовичъ.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Открыта, подписка

Н А  Ж У Р Н А Л Ы

въ 1908 году:
0  подпискѣ въ 1908  году на

С О О Б Щ Е Н І Я
о

ГѴощвстеа
ВЪ ЧЕТЫРЕХЪ ВЫПУСКАХЪ

(деізятиадцаті>іѵі годъ изданія).
«С ообщ ен ія  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  П р а в о с л а в н а го  П а л е 

с т и н с к а го  О бщ ест ва»— е д и н с т в е н н ы й  въ Р о сс іи  ж у р н а л ъ ,  
п о с в я щ е н н ы й  во п р о с а м ъ  во ст о ко вѣ д ѣ н ія  въ о б ш и р н о м ъ  см ы слѣ .

Ц ѣ лъ  г а д а н ія — с л у ж и т ь  д у х о в н о м у  е д и н е н ію  м е ж д у  
П р а в о с л а в н ы м ъ  В о с т о к о м ъ  и Р о сс іей  п у т е м ъ  н а у ч н а г о  и з у 
ч ен ія  и  о б ъ ек т и вн а го  и зслѣ д о ва н ія , п р о ш л а г о  и н а с т о я щ а го  
с о с т о я н ія  В о с т о к а , а  р а вн о  и х ъ  в з а и м н ы х ъ  о т н о ш е н ій .

В ъ  .ж ур н а лѣ  и з ъ я в и л и  со гла с іе  уч а ст во ва т ь  м н о гіе  п р о 
ф ессора н а ш и х ъ  о у х о в н ы х ъ  а к а д е м ій  и  у н и в е р с и т е т о в ъ . 
Д о п о л н и т е л ь н о е  со т р у д н и ч е с т в о  н о вы хъ , въ ч а ст н о ст и , п р о 
в и н ц іа л ь н ы х ъ , к у л ь т у р н ы х ъ  с и л ъ  весьм а .ж елат ельно .

Въ теченіи 1908 г. «Сообщенія ИМПЕРАТОРСКАГО Ираиосл вна- 
го Палестинскаго Общества» будутъ изданы въ ч е т ы р ехъ  выпускахъ, 
до д еся т и  печатныхъ листовъ въ каждомъ.
Подписная цѣна на «Сообщенія» въ 1908 году— т р и  р у б л я  съ  п ер е 

сы лко ю .
Подписка принимается исключительно въ Канцеляріи ИМПЕРАТОР

СКАГО Православнаго Палестинскаго Общества: С.-Петербургъ, Вознесен
скій просп., д. № 36.

Рукописи, съ обозначеніемъ условій и четко переписанныя, посы
лаются въ редакцію: С.-ІІетербургъ, Невскій пр., д. № 170, кв. 50.

Редакторъ,-профессоръ С.-Петербургской духовной академіи
Ив. Ив. Соколовъ.
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О Т К Р Ы Т А  ПОДПИСКА НА 1908 г. (изд. XXIII п .

Русскій паломникъ
Издастся съ 188̂  г. Одобренъ иіѣчи вѣдомствами.

«Р. ПАЛОМНИКЪ» едмнствѳнный ь*. Россіи журмаль для 
правосл. русчк. семьи, который при самой широкой и \ а ;ы«об
разной программѣ, обнимающей всѣ - і ѣ ѵи р е . і и; чте
нія,—даетъ нъ приложеніяхъ КАПИТАЛЬНѢЙШІЯ СОЧИНЕНІЯ

«Р. ПАЛОМНИКЪ единственный щ. Роп чі і\\. іччлі »\р- 
налъ. который ил іюстрирѵетъ свои сіаіьи снимками л ,  КАР 
ТИНЪ ИЗВѢСТНЫХЪ ХУДОЖНИКОВЪ на МоТ ИВЫ биЛ.. »Ч »• . !.• г 
нови., историч. и современно-битовые, а также Ф0Т0ГРАФМ- 
ЧЕСК. СНИМКАМИ видовъ, событій и дмць, о кз'і«»ры\і. 
ется въ журналѣ.

«Р. ПАЛОМНИКЪ — единственный ві. Р«»сс и л\.ѵ іш ж\р- 
ралъ. который не ограничивается сіапѵми б«ч«- «чч і*ѵи. »•<» 
вмѣстѣ съ тѣмъ даетъ УВЛЕКАТЕЛЬНЫЕ ИЛЛЮСТИРОВАННЫЕ 
ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ изь общецеркоіш. и |\х»и<н »чп.| и и 
изъ современ. жизни, чтобы не только удои л п<*>рип. ипнрі- 
самь тѣхъ, кто ищетъ чтеіьч х трнч -і:ер.і ьма.о, и оцт». 
ДРУГОМЪ правосл. русск. СЕМЬИ и ШКОЛЫ в »» ч.КчЫ д«чч.і 

 ̂Русскій Паломникъ» въ 1908 г. дастъ подписчикамъ
литературно - художественнаго и роскош
но иллюстрированнаго журнала, до 2.000 
столбц. текста и до 300 иллюстрацій

12 КНИГЪ полное собраніе ЖИТІЙ СВЯТЫХЪ
большого формата 
до 2,000 страницъ.
Литераѵѵрко—художественныя покѣс пичмк.ч • а іи 1. ѵ1ч. »»*да 
по «Четьнмъ-Мкнеяівъ** Свчтнгелч Дгмитгя Г^иі.ічьаго и ни 
новѣйшимъ трудамъ въ области и с ь р и  и жи.иоюн ..ператѵры. 

Полное изданіе въ теченіе одного 1908 года.
Нисколько не хстѵпая по подгі іѣ др’ гнѵ* тон и къ  ѵи- 

браніямъ 'ЖИТІЙ СВЯТЫХЪ», стоящимъ въ г«»хп-іж и продл 
жѣ отъ 1- до 1Ъ р и дороже «какъ еще не зав»*мчѵм•. е изданіе 
Моск. Синод. Типографіи», настоящее изданіе, какі при.:. «емс 
безъ дополнительной платы, янляекч первымъ »* едтк таеннымъ 
общедоступнымъ для всякаіо чиглтеля.
6 КНИГЪ до 1.000 страницъ болы:: форѵлт.і Ъя г.о.ъ*н изд. пол
наго собранія твореніи СВ. ТИХОНА ЗАДОНСКАІсд
Дица. по он  Ѵ|оц;іііі:і іюі.і»і« чмклчи і... ГЮ І і —:• и .м і. і» и .и  ч а н і и  ѵ у-

і к * -и ніі! < і I и і>*нд ><; и ід . *. пуш ію е .а г & І
< і. м« іи-ч 1 мп С» ь.-м • * •

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: на :»;>рнил і-гтлік;. ».». і м*. яять ру‘. . «г
паи и г.« 1' <« и шесть р)".

Допускается |л.с|н>ч!.\ѵ ІІво і:-тпіѵк1. .* р . сѵ I \. ;«-и р . * сь. I <?хік.>»
Главная контора: С.-Петербургѵ Стременная. І2. себств. д.

5 2  Х А »
ІЮЛЬ |Н |. И I!рІІ «І.І11.1 -1 1 1 1 1 1. у *»а« »п Е. Поселямвнв

кыя X книгъ іюль л і •• с""|иш:і »і
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40 П Ч Е Л И Н Ы Х Ъ  С Е М Е Й  40!
съ запасами:

20 ульснъ системы Дадана съ нѣкоторымъ измѣне
ніемъ къ размѣрѣ ( Ю Х 8 Х 5 3/ 4 нершка внутри) по 1.2 
рублей улей со всѣми принадлежностями (магазинами, 
діафрагмами, подушками и т. и.); 20 ульевъ (досча- 

тыхъ бездонокъ) отъ 4 рублей и дороже каждый.
Зобдокачесшбеккосші) гарантирую.

Подробности письменно.
Адресъ: М-ко Рышкановка, Бѣлецкаго уѣзда, священнику села

Хиліуцъ Аѳанасію Парѳенты ву. 3—1.
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Ежемѣсячный иллюстриров. журналъ

ТРЕЗВАЯ ЖИЗНЬ
Въ 190^'г^д^ІгРЕЗВАЯ ЖИЗНЬ» будетъ выходить 

мѣсячно кгоМкаіѵіи—8 печатныхъ листовъ.

Годъ
изданія

4-й.

еже-

Подписная цѣна въ годъ съ доставкой и пересылкой 1 РУБЛЬ.
Выписывать журналъ: Спб., Обводный каналъ, № 116. 

Контора Александро-Невскаго Общества трезвости.

Подробное объявленіе помѣщено въ № 49 «Кит. Еи. Вѣд.».

Печатать дозволяется. Кишиневъ. 20-го января 1908 года. 
Цензоръ д. с. с. Андрей Пархомовичъ.
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