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-и,

Соъявляомъ

 

всѣмъ

 

вѣрнымъ

 

Нашимъ

 

подданйымъ.
Всемогущем

 

у

 

Богу

 

угодно

 

било

 

отозвать

 

къ

 

.

 

Ое-
бѣ

 

Любезнѣйшую

 

Сестру

 

НАШУ.

 

Государыню

 

Ве^я
ликую

 

Княгиню

   

Майю

   

Николаевну.— Ея

 

Импера-|:
тогское

 

Высочество

  

скончалась

 

въ

 

9-Й

   

деньДеегог
февраля,

 

послѣ

 

долговременной

 

тяжкой

 

болѣзии,

 

на:

57

 

году

 

отъ

 

рожденія.

 

Возвѣідая

 

о

 

еемъ

 

горестномъ

еобытіи

 

всѣмъ

  

НАШИМЪ

 

в(ѣрноиодданнызіъ,'

 

МЫ
Цпребываемъ

 

унѣрены,

 

что

 

они

 

раздѣлятъ

 

скорбь,

 

по-:

|стигпіую

 

ИМІІЕРАТОРОКІЙ

 

Домъ

 

НАШЪ

  

и

 

со-!
.единятъ

 

теплыя

 

молитвы

 

свои

 

съ

 

НАШИМИ

   

объ|

йош



упокоеніи

 

въ

 

Царствѣ

 

Праведныхъ

   

души

 

усопшей
Великой

 

Княгини.
Данъ

 

въ

 

Санктпетербургѣ

 

въ

 

9-й

 

день

 

февраля,
въ

 

лѣто

 

отъ

 

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

восемь

 

сотъ

семьдесятъ

 

шестое,

 

царствованія

 

же

 

НАШЕГО

 

въ

двадцать

 

первое.

На

   

иодлтпюмъ

   

Собственною

              

Печатан?,

 

въ

   

Санктпетербургѣ,

ЕГО

 

ПМІІЕГАТОРСКАГО

 

ВЕЛИ-

           

при

 

СііятѢПшсмъ

 

Снподѣ,

 

февраля
ЧЕСТВА

 

рукою

 

подписано:

                     

10-го

 

дня

 

1876

 

года.

«АМЕЕСШДРЪ.*

I

   

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

НАЧАЛЬСТВА.

УКАЗЫ

 

СВ.

 

СИНОДА.
■

Января

 

22. — Съ

 

приложеніемъ

 

формы

 

возпошонія
при

 

Богослуженііі,

 

какъ

 

на

 

эктеніяхъ,

 

такъ'цвъпррчихъ
случаяхъ,

 

Высочайшихъ

 

Именъ

 

АвгустѣГішей

 

Фамиліи.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

г.

 

синодальнаго

оберъ-прокурора

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

представленной,

 

при

всеподданнѣйшемъ

 

докладѣ

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

24

 

декабря
1875

 

года

 

на

 

Высочайшее

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКО-
ГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

благовоззрѣніе

 

новой

 

формѣвоз-

ношенія

 

при

 

богослуженіяхъ

 

Высочайшихъ

 

Имепъ
АвгустѣйшейФамиліи,ГОСУДЛРЬ'ИМПЕРАТОРЪ,

въ

 

27

 

день

 

того

 

же

 

декабря,

 

Высочайше

 

соизволилъ

написать

 

собственноручно:

 

«Быть

 

ѵо

 

сему».

 

Справ-
ка:

 

Во

 

исполненіе

 

Высочайшей

 

ЕГО

 

ИМПЕРА-
ТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

воли, (

 

лично

 

объявлен-
ной

 

Св.

 

Синоду

 

г.

 

синодальнымъ

 

оберъ-прокуроромъ,
Синодъ,

 

по

 

опредѣленію

 

24

 

декабря

 

1875

 

года,

 

пре-

доставилъ

 

Его

 

Сіятельству

 

повергнуть

 

на

 

Высочай-
шее

 

ГОСУДАРЯ

 

ИМПЕРАТОРА

 

благовоззрѣніе

 

и

утвержденіе

 

слѣдующую

 

общую

 

форму

 

возношенія
при

 

Богослуженіяхъ,

 

какъ

 

на

 

эктоніяхъ,

 

лѵакъ

 

и

 

въ

прочихъ

 

случаяхъ,

 

Высочайшихъ

 

Именъ

 

Августѣй-

шей

 

Фамиліи:

 

«О

 

Благочестивѣйшемъ,

 

Самодержав-



нѣйшемъ.

 

Великомъ

 

Государѣ

 

нашемъ

 

ИМПЕРА-
ТОРѢ

 

АЛЕКСАНДРА

 

НИ КОЛАЕВИЧѢ

 

всея

 

Рос-
сіи.

 

и

 

о

 

Оупругѣ

 

ЕГО

 

Благочестивѣйшей

 

Госуда-
рынь

 

ИМПЕРАТРИЦА

 

МАРШ

 

АЛЕКСАНДРОВ-
НА:

 

о

 

Наслѣдникѣ

 

ЕГО,

 

Благовѣрномъ

 

Государѣ

Цесаревичѣ

 

и

 

Великомъ

 

Князѣ

 

АЛЕКСАНДРА

 

АЛЕ-
КСАНДРОВИЧА

 

и

 

о

 

Супругѣ

 

Его

 

Влаговѣрной

Государынѣ

 

Цесаревнѣ

 

и

 

Великой

 

Княгинѣ

 

МАРШ
ѲЕОДОРОВНА;

 

о

 

Благовѣрномъ

 

Государѣ,

 

Вели-
комъ

 

Князѣ

 

НИ

 

КОЛА

 

А

 

АЛЕКСАНДРОВИЧА

 

и

о

 

всемъ

 

Царствуіощемъ

 

Домѣ;

 

о

 

всей

 

Палатѣ

 

иво-

инствѣ

 

ИХЪ

 

Господу

 

помолимся^.

 

Приказали:

 

Вы-
сочайше

 

утвержденную,

 

въ

 

27

 

день

 

декабря

 

1875
года,

 

новую

 

форму

 

возношенія

 

при

 

богослуженіяхъ
Высочайшихъ

 

Именъ

 

Августѣйшвй

 

Фамиліи,

 

напе-

чатавъ

 

въ

 

здѣшней

 

синодальной

 

типографіи,

 

въ

 

по-

требномъ

 

количествѣ

 

экземпляровъ,

 

разослать

 

по

всему

 

духовному

 

вѣдомству

 

при

 

печатныхъ

 

указахъ;

сей

 

же

 

формы

 

отослать

 

одинъ

 

экземпляръ

 

въ

 

Пра-
вительствующей

 

Сенатъ

 

при

 

вѣдѣніи.

Февраля

 

10. ---О

 

кончинѣ

 

Ея

 

Императорскаго

 

Вы-
сочества,

 

Государыпи

 

Великой

 

Княгини

 

Маріи

 

Никола-
евны.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

послѣдовавшій

 

въ

 

9-й

 

день

сего

 

февраля

 

Высочлйшш

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКА-
ГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

Манифестъ

 

о

 

кончинѣ

 

Госуда-
рыни

 

Великой

 

Княгини

 

Магіи

 

Николаевны.

 

Прика-
зали:

 

1)

 

Означеннаго

 

Высочайшаго

 

ЕГО

 

ИМПЕРА-
ТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

Манифеста,

 

напеча-

тавъ'

 

потребное

 

количество

 

экземпляровъ,

 

разослать,

для

 

повсемѣстнаго

 

обнародованія,

 

при

 

печатныхъ

указахъ',

 

въ

 

московскую

 

и

 

грузино-имеретинскую

 

Св.
Синода

 

конторы,

 

къ

 

синодальнымъ

 

членамъ,

 

преос-

вящешіымъ

 

епархіал.

 

архіероямъ

 

и

 

въ

 

ставропигі-
альныя

 

лавры

 

и

 

монастыри,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы,

 

по

 

по-

лучении,

 

сихъ

 

указовъ

 

и

 

надлежащем,

 

предувѣдом-

леніи

 

мѣстныхъ

 

гражданскихъ

 

начальствъ,

 

отправить
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a*

.во

 

всѣхъ

 

еоборахъ.

 

монастыряхъ

 

и-

 

церквахъ,

 

въ

епнрхіях,ъ

 

состояіцихъ.

 

предъ

 

лнтургіею,

 

панихиду

по

 

иреставлыпейі

 

я

 

Государынь

 

Великой

 

Княгинь
Марш

 

Николаевич,:

 

прсосвящ.

 

архіереямъ

 

и

 

настоя-

телямъ

 

монастырскимъ

 

самимъ,

 

а

 

въ

 

прочихъ

 

мѣ-

стахъ

 

начальствующим'!,

 

соборнѣ

 

(кромѣ

 

С.-Пётер-
бурга.

 

гдѣ

 

сдѣлано

 

по

 

сому

 

случаю

 

особое

 

распоря-

женіе),

 

и.

 

чтобы

 

впредь

 

поминовспіе

 

по

 

Ея

 

Импера-
торском'!,

 

Высочесгвѣ

 

совершаемо

 

-было

 

въ

 

теченіи
трохъ

 

мѣсяцевъ.

 

Ц]

 

О

 

таковомъ

 

рарпоряженіи

 

сооб-
щить

 

Правительствующему

 

Сенату

 

вѣдѣніемъ.

3)

 

Сентября

 

1С

 

(187

 

5л.).—

 

О

 

кпнгѣ

 

г.

 

Модестова:
„Лекціи

 

но

 

исторіи

 

римской

 

литештуры.

 

Вѣкъ

 

Августа.
Курсъ

 

второй".

     

■
Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

иредложоше

 

г.

 

прокурора

 

съ

журн'аломъ

 

учебпаго

 

комитета,

 

№

 

103,

 

коимъ

 

книга

ординарнаго

 

профессора

 

Императорскаго

 

универси-

тета

 

Св.

 

Владиміра

 

В.

 

Модестова.

 

подъ

 

заглаізіемъ:
«Лекціи

 

по

 

исторш

 

римской

 

литературы.

 

Вѣкъ

 

Ав-
густа.

 

Курсъ

 

второй

 

(Кіовъ

 

1875

 

г.)»

 

одобряется
для

 

пріобрѣтенія

 

въ

 

фупдаментальпыя

 

и

 

учениче-

ская

 

библіотеки

 

духовныхъ

 

семинарій.

 

Приказали:
заключеніе

 

учебнаго

 

комитета

 

утвердить

 

и, для

 

объ-
явленія

 

правлепіямъ

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

препро-

водить

 

при

 

печатном'],

 

указѣеиархіальнымъпреосвя-

щеннымъ

 

копію

 

съ

  

журнала

 

комитета.

і

РАСПОГЛЖКІІІЯ

   

ЕПАГХТАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Въ

 

тульской

 

духов,

 

консисторш,

 

по

 

выелушанш

отношен ія

 

совѣта

 

тул.

 

епарх.

 

жен.

 

училища,

 

отъ

 

24
января

 

187(5

 

г.,съ

 

препровожденіемъ

 

при

 

сем ъ

 

898
подписныхъ

 

листовъ

 

совѣта

 

училища,

 

на

 

187і)годъ,
коимъ

 

п])псптъ

 

консисторіга

 

препроводить

 

оти

 

листы

къ

 

благочипнымъ

 

тул.

 

опархіи

 

по

 

числу

   

свищонии-

ковъ,

 

состояіцихъ

 

въ

 

вѣдомствѣ

   

каждаго

 

благо чин-
...
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-

наго,

 

а

 

вмѣстѣ

 

оъ

 

симъ

 

-

 

сообщить

 

благочиннымъ,
чтобы

 

они

 

поепѣшилй

 

высылкою

 

въ

 

совѣтъ

 

всѣхъ

іірожнихъ

 

лис'1'овъ

 

съ

 

подписанными

 

въ

 

нихъ

 

день-

гами,

 

приказали:

 

исполнить

 

просьбу

 

совѣта

 

тул.

 

епарх.

якШ\

 

училища

 

въ

 

точности.
і

                                

,

         

./

           

тцщѵ

 

.

I

     

-і,"

                                    

га

     

.:.

 

'

                

-

    

'

                   

"I

пи'

 

II.

 

список

 

ъ

лидъ,

 

духовнаго

 

званія

 

тульской

 

епархіи,
которымъ

 

назначено

 

единовременное

 

ш>-

собіе

 

изъ

 

спеціальнаго

 

сбора

 

за

 

1875 то дъ.
ai.iin/j

                    

і

A)

  

Діаконамъ:

 

1)

 

Петру

 

Глагоіиэву

 

и

 

2)

 

Павлу

 

Мали-
ішну

 

по

 

50

 

р.

Б)

 

Иричетнйкамъ:

 

1)

 

Якову

 

Воронцову,

 

2)

 

Ивану

 

Ко-
локплову

 

и

 

3)

 

Николаю

 

Покровскому

 

по

 

30

 

р.

B)

   

Вдовамъ

 

священников!,:

 

1)

 

Марьѣ

 

Никольской,

 

2)
МорѳТѵ

 

Рудневой,

 

3)

 

Татьяпѣ

 

Рудневой,

 

4)

 

Ирннѣ

 

Саха-
ровой

 

и

 

5)

 

Наделідѣ

 

Троицкой

 

по

 

70

 

р.

Г)

 

—

 

діаконовъ:

 

1)

 

Ксеиіп

 

Боженовой,

 

2)

 

Марьѣ

 

Голу-
бевой,

 

о)

 

Алексапдрѣ

 

Рудневой,

 

4)

 

Евдокіи

 

Сахаровой

 

и

5)

 

Аннѣ

 

Соколовой

 

но

 

50

 

р.

и

 

Д)

 

-

 

причеТниковъ:

 

1)

 

Аграфепѣ

 

Введенской,

 

2)

 

Марьѣ

Виноградовой,

 

3)

 

Марьѣ

 

Иваповой,

 

4)

 

ИрииѣКарницкой,

5)

 

Екатсрипѣ

 

Кастровой,

 

6)

 

ОльгЬМиловидовой.

 

7)

 

Ека-
терин

 

Преображенской,

 

8)

 

Оедосьѣ

 

Рождественской,

 

9)
Марьѣ

 

Румянцевой,

 

10)

 

ПараскевѣСергіевской

 

и

 

11)

 

Ев-
дою

 

и

 

Соловьевой

 

по

 

30

 

р.

Ш.

 

ЖУРН

 

АЛЫ

совѣта

 

тульскаго

 

епархіальнаго

 

женскаго
училища.

Декабря

 

SL-го

 

(1875

 

г.).
По

 

экономической

 

части.

Слушали:

   

1)

    

нредложеаіе

   

предсѣдателя:

     

„Въ

   

три
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-

предплествовавгаія

 

засьданія

 

по

 

экономической

 

части

 

совѣтъ

на,

 

ряду

 

съ

 

текущими

 

д-ѣлами

 

занимался

 

и

 

составленіемъ
смѣты

 

по

 

содсрліанію

 

училища

 

па

 

1870-й

 

годъ.

 

Теперь
предлагаю

 

закончить

 

это

 

дѣдо

 

и

 

обсудить

 

смЬгу."
Загсончсвъ

 

составдепіе

 

и

 

обсуждеиіе

 

смѣты

 

на

 

1876

 

годъ,

совѣіъ

 

прншелъ

 

къ

 

убѣждеиію,

 

что

 

для

 

беностановочна-
го

 

веденія

 

дѣла

 

въ

 

1876

 

году

 

необходимо

 

изысканіе

 

до-

полнителышхъ

 

средствъ

 

къ

 

еодерасапію

 

училища,

 

для

 

че-

го

 

нужно

 

будетъ

 

въ

 

маѣ

 

или

 

сентябрь

 

созвать

 

епархіаль-
ный

 

еъѣздъ.

 

Совѣтъ

 

руководился

 

при

 

этомъ

 

слѣдующими

сооб;)аженіями:

 

1)

 

Въ

 

сонічібрѣ

 

1876

 

г.

 

совѣту

 

предстоите

нриіыть,

 

въ

 

училище

 

не

 

мѳнѣе

 

45

 

ученицъ,

 

изъ

 

нихъ

 

мно-

гія

 

пожелаютъ

 

поступить

 

и

 

на

 

пансіопъ,

 

вакансій

 

же,

 

по

случаю,

 

выбыгія

 

къ

 

тому

 

времени

 

изъ

 

VI

 

класса

 

13

 

вос-

иитаннііцъ

 

платящнхъ

 

и

 

6-ть

 

безнлатныхъ,

 

будегъ

 

всего

19.

 

Остальныхъ

 

26

 

ученицъ

 

принять

 

на

 

пансіонъсовѣтъ

не

 

будегъ

 

имѣть

 

средствъ,

 

такъ

 

какъ

 

плати,

 

взиосимой

за

 

содержапіе

 

въ

 

пансіонѣ

 

не

 

достаточно

 

на

 

полное

 

со-

держаніе

 

воспитанницы.

 

2)

 

Училище

 

не

 

имѣетъ

 

физиче-
скаго

 

каб.шета;

 

для

 

новыхъ

 

клаесныхъ

 

помѣщепій

 

нужна

частію

 

новая

 

мебель,

 

частію

 

же

 

пужпо

 

исправить

 

старую.

Нзыскапіе

 

средствъ

 

на

 

удовлетворено

 

этпхъ

 

потребностей
въ

 

1876

 

г.

 

составл;іетъ

 

неотложную

 

обязанность

 

съѣзда.

3)

 

,Въ

 

смѣту

 

на

 

1876

 

годъ

 

внесенъ

 

предполагаемый

 

до-

ходъ

 

по

 

подписпымъ

 

лпстамъ

 

1200

 

р.;

 

по

 

этой

 

статьѣ

 

мо-

лістъ

 

оказаться

 

дефицитъ,

 

покрытіе

 

котораго

 

также

 

дол-

жно

 

будетъ

 

подлежать

 

обсуждепію

 

съѣзда.

Вт.

 

виду

 

выціеизлоя;синаго

 

совьтъ

 

опредѣлилъ:

 

1)

 

со-

ставленную

 

па

 

1876

 

г.

 

емѣгу

 

по

 

содержапію

 

училища

представить

 

при

 

семь

 

журпалѣ

 

на

 

утвержденіе

 

Его

 

Вы-
сокопреосвященства.

 

2)

 

Мнѣніе

 

о

 

необходимости

 

созваиія
въ

 

маѣ

 

или

 

сепгябрѣ

 

епархіалыіагосъѣзда

 

по

 

дѣламъ

 

жен-

скаго

 

училища

 

представить

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Вы-
сокопреосвященства.

На

 

семъ

 

журнал!,

 

положена

 

следующая

 

резолюція

 

Его
Высокопреосвященства

 

„31

 

декабря.

 

1) Утвержденная

 

мною

смѣта

 

при

 

сеѵъ

 

препровождается

 

къ

 

дѣламъ

 

фв'вта

 

епарх.

.женскаго

 

училища.

 

2)

 

Созваніё

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

на-

значается

   

въ

 

первыхъ

 

чнелахъ

 

сентября

 

1876

  

года, —для



—

 

75

 

-

чего

 

совѣтъ

 

и

 

имѣетъ

 

сдѣлать

 

своевременно

  

надлежащее

распоряженіе".
2)

  

Заявлепіе

 

предсѣдателя:

 

,, Представляю

 

въ

 

совътъ

деньги,

 

полученныя

 

мпою

 

а)

 

отъ

 

священника

 

А.

 

Зеле-
пецкаго

 

въ

 

уплату

 

за

 

содержапіе

 

сироты

 

ученицы

 

1

 

П-го
класса

 

Анфисы

 

Зеленецкой

 

28

 

р.

 

и

 

за

 

чай

 

4

 

р.;

 

б)

 

отъ

члена

 

совѣта

 

священника

 

В.

 

Боголюбова

 

жертвуемые

 

имъ

въ

 

уплату

 

за

 

содержаніе

 

сироты

 

ученицы

 

III

 

кл.

 

Хіоиіи
Ремизовой

 

42

 

р.

 

и

 

за

 

чай

 

3

 

р.

 

и

 

в)

 

отъ

 

него

 

же— остав-

гаіеся

 

отъ

 

1900

 

р.,

 

выданпыхъ

 

ему

 

по

 

журналу

 

совѣта

отъ

 

20

 

августа

 

па

 

покупки

 

въ

 

Москвѣ,

 

226

 

р.

 

27

 

коп.,

всего

 

представляю

 

303

 

р.

 

27

 

к."

     

,

                      

:

      

■ }

Справка.

 

По

 

журналу

 

еовЬта,

 

отъ

 

20

 

августа

 

члену

 

со-

вѣта

 

свящ.

 

Боголюбову

 

определено

 

выдать

 

авансомъ

 

1900
р.

 

По

 

счетамъ

 

за

 

купленные

 

въМосквѣ

 

разные,

 

материалы

для

 

училища

 

въ

 

августѣ

 

мѣсяцѣ,

 

уплачено

 

свящ.

 

Бого-
любовымъ

 

1673

 

р.

 

73

 

кои.,

 

на

 

каковую

 

сумму

 

матеріалы
и

 

приняты

 

сбвѣтомъ.

                                                       

•

 

j

Определено.

 

,1>ложить

 

въ

 

казнохранилище.

3)

  

Заявлепіе,

 

начальпнцы.

 

„Слѣдуетъ

 

уплатить

 

полотеру

Бородинскому

 

за

 

прочистку

 

умывальника— за

 

3

 

раза— 1
р.

 

50

 

к.

 

и

 

за

 

натираиі,е

 

ноловъ

 

(въ

 

церкви), въ

 

теченіп
4

 

мѣсяцевъ

 

9

 

р.';

 

мѣщаниііу

 

Пальцеву

 

за

 

очистку

 

рети-.,

радъ

 

въ

 

разсчетъ

 

ио

 

1

 

января

 

1376

 

г.

 

слѣдустъ

 

выдать

10

 

p.

 

.50

 

к.".

            

д

Опредѣлено.

 

Выдать

 

Бородинскому

 

и

 

Пальцеву

 

21

 

р.

.л.ііі'7

  

0'!Х!!і;'

Января

 

18

 

(1876

 

г,),

По

 

экополпчсскои

 

части.

Слушали:

 

1)

 

Росписаніе

 

жалованья

 

за

 

январь,

 

по

 

кото-

рому

 

слѣдуетъ

 

выдать

 

служащимъ

 

при

 

училищѣ

 

лицамъ

512

 

р.

 

71

 

коп.

 

и

 

прислугѣ:

 

двумъ

 

швейцарамъ

 

и

 

дворни-

ку

 

15

 

р.,

 

истопнику

 

10

 

р.

 

и

 

двѣнадцатп

 

женщинамъ

 

36
р.,

 

всего

 

573

 

р.

 

71

 

к.

Опредѣлено.

 

Выдать.
2)

 

Заявленіе

 

инспектора

 

классовъ:

 

„Для

 

упражненія

 

въ

письмѣ

 

на

 

урокахъ

 

чистописанія

 

мною

 

заказаны

 

были

 

ти-



-

 

U8

 

—

пографу

 

.Бурцеву

 

графическая

 

сѣтки

 

ио

 

образцами,

 

раз-

смотрѣнпымъ

 

въ

 

педагогическомъ

 

засѣдапін

 

совѣта

 

19-го
сентября

 

ирошедшаго

 

года.

 

Теперь

 

Бурцевымъ

 

доставлена

одна

 

стона

 

такнхъ

 

сѣтокъ,

 

за

 

mm

 

слѣдуетъ

 

уплатить

 

ему

6.

 

р.

 

46

 

коц.".

                                                        

о'і

    

лен

Опредѣлепо.

 

Выдатьѵг

Января

 

20.

                 

'

 

'

 

da

1

  

шШіо»іштМ.

 

■

   

■

 

еі

 

jto

   

э
..

    

.■

   

:

    

.

     

9iS

        

■

    

.'.

 

•"■

                    

: -

                       

jto

Слупіалн:

 

Заявленіе

 

председателя:

 

„Первый

 

взпось

 

отъ

духсвепства

 

суммы,

 

назпачсшюй

 

V

 

епархіальнымъ

 

съѣз-

домъ

 

па

 

содержапіе

 

училища

 

въ

 

размѣрѣ

 

5783

 

рублей

 

,52
коп.,

 

исполнепъ

 

въ

 

копцѣ

 

1874

 

и

 

въ

 

тсчепіи

 

1875

 

года-

съ

 

недоимкой

 

въ

 

80

 

р.

 

14

 

коп:

 

Недоимка

 

эта

 

считаемся

за

 

благочпнпымп:

 

г.

 

Ефремова

 

(59

 

р.

 

24

 

к ),— г.

 

Одоева
(45

 

к.), — 2

 

округа

 

крапивенскаго

 

уѣзда

 

(88

 

к.)

 

и

 

по

 

г.

Тулѣ

 

(-19

 

р.

 

57

 

йоп.).

 

Недоимка

 

по

 

г.

 

Тулѣ

 

числится

 

"за
двумя

 

священниками

 

'

 

j -чнтслями1

 

; тульсі:аго :

 

дух.

 

училища,

и

 

свящешшкомъ

 

кладбищепской

 

церкви

 

А.

 

II."
Определено.

 

Просить

 

тульскую

 

духовную

 

копсисторію
о

 

вытребовапіп,

 

отъ

 

означеппыхъ

 

въ

 

заявлепіп

 

трехъ

 

бла-
гочинныхъ,

 

иедослапныхъ

 

ими

 

еуммъ,

 

отъ

 

'священника

 

А.
И.

 

чрезъ

 

тульскаго

 

благочипнаго

 

—

 

6

 

р.

 

52

 

кон.,

 

и

 

отъ

двухъ

 

■

 

учителей

 

свящепппковъ

 

чрезъ

 

правлеиіс'

 

тульЪкаго
духовнаго

 

училища

 

13

 

р.

 

5

 

к.

\

          

гг

Января

 

28.

По

 

экономическом

 

части.

■

    

і

     

,

                                        

.

                                         

.

                                               

•

                                           

.

 

.

                           

г .

Слушали:;

 

.1)

 

Заявленіе

 

председателя:

 

„Представляю

 

въ

совѣтъ

 

деньги,

 

полученный

 

мною

 

а)

  

отъ

 

пяти

   

блдгонин-<
ныхъ

 

па

 

сттшепдію

 

имени

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

200
р.

 

85

 

к.;

 

отъ

 

13

 

благочинпыхъ

 

по

 

назначение.

 

V .

 

съѣвда-

1620

 

p.

 

85

 

к.;

 

отъ

 

16

 

благочип.

 

по

 

подписнымъ

 

листамъ

532

 

р.

 

93

 

коп.;

 

и

 

отъ

 

3

 

благочип.

 

по

 

иазпаченію

 

ѴП-го

съѣзда

 

(по

 

1%

 

съ

 

остагковъ

 

и

 

билѳтовъ)

 

159

 

р*

 

2

 

к.; б):
отъ

 

ученицъ

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

аансіонѣ

   

1349

 

р.

 

96

 

в.,



—

 

11

за

 

чай

 

153

 

р.

 

53

 

в.,

 

за

 

рисоваіііе

 

Юр.

 

50

 

к., за

 

музыку

77

 

р.

 

99

 

к.,

 

за

 

обучепіе

 

60

 

руб.

 

и

 

в)

 

изъ

 

алексапдрнн-

скаго

 

байка

 

по

 

билету,

 

за

 

№337,

 

капиталъ

 

(19G2

 

р.)

 

съ

процентами

 

1975

 

р.

 

7

 

к.;

 

всего

 

6140

 

р.

 

70

 

коп.

.Онредѣлепо.

 

Вложпть

 

въ

 

казнохрапилище.

2)

 

Заявлепіе

 

начальницы:

 

„Учителыіицѣрисовапія

 

Про-

 

"
тасовой

 

олѣдуетъ

 

уплатить

 

за

 

десять

 

уроковъ

 

10

 

руб.,

 

пяти

воснитательпицамъ

   

слѣдуетъ

 

выдать

 

столовыя

   

деньги

 

за

январь

 

по

 

3

 

р.

 

59

 

к.

 

па

 

каждую,

 

а

 

всѣмъ

 

17

 

р.

 

95

 

к.".
Справка

 

1)

 

Въ

 

сборѣ

 

за

 

обучепіе

 

рнсосанію

 

нмѣется

10

 

p.

 

50

 

к.

2)

  

Выдача

 

столовыхъ

 

депегъ

 

воспитательнпцамъ

 

разрѣ-

шеы'а

 

журналом?,

 

совѣта

 

отъ

 

2

 

января.

Определено.

 

Выдать

 

Протасовой

 

ІО

 

р.

 

и

 

пяти

 

воспи-

тательнпцамъ

 

17

 

р.

 

95

 

к.

3)

   

Заявленіе

 

члена

 

совѣта

 

и

 

строительпаго

 

комитета

свящ.

 

Боголюбова:

 

,,

 

Для

 

уплаты

 

строителю

 

Торопчепипову
и

 

па

 

расходы

 

по

 

постройкѣ,

 

производящейся

 

-хозяйствен-
нымъ

 

способомъ,

 

нужно

 

выдать

 

строительному

 

комитету

3270

 

р.

 

80

 

к.".
Опредѣлено.

 

Выдать

 

строительному

 

комитету

 

3270

 

руб.

80

 

кои.

4)

   

Представленные

 

въ

 

совѣтъ

 

члепомъ

 

свящ,

 

Боголго-
бовымъ

 

счеты

 

московсішхъ

 

купцовъ:

 

а)

 

Орѣхова

 

и

 

Боль-
шакппа

 

объ

 

уплатѣ

 

за

 

1303

 

'/г

 

ар.

 

фламскаго

 

полотна

 

404
р.

 

5

 

к.,

 

за

 

1П5'/з

 

ар.

 

ткацкаго

 

полотна

 

234

 

р.

 

3

 

к.,

за

 

87 Уз

 

аршипъ

 

салфеточнаго

 

( 8/і)

 

32

 

р.

 

37

 

к.,

 

за

 

271 1Д
ар.

 

салфеточнаго

 

(ѴО

 

43

 

р.

 

40

 

к,,

 

п

 

за

 

23

 

куска

 

узкаго

салфеточнаго

 

50

 

р.

 

60

 

коп.,

 

всего

 

на

 

764

 

р.

 

45

 

коп.,

 

б)

Щербаковыхъ

 

объ

 

уплатѣ

 

за

 

40

 

дюж.

 

носовыхъплатковъ

30

 

р.,

 

в)

 

Лропскаго— за

 

50

 

ф.

 

чаю

 

краснепькаго

 

70

 

руб.,
г)

  

Ушакова -за

 

612 */з

 

ар.

 

чернаго

 

лгострппа

 

150

 

р.

 

6

 

к.,

д)

   

Купина— за

 

32

 

стопы

 

бумаги

 

№

 

7-й

 

43

 

р.

 

20

 

к.,

 

за

24

 

стоны

 

Ш

 

6-й

 

48

 

р.,

 

за

 

1

 

ст.

 

3Vs

 

5-й

 

2

 

р.

 

30

 

коп.,

 

за

52

 

грос.

 

стальныхъ

 

перьевъ

 

20

 

р.

 

80

 

к.,

 

за

 

6

 

грос,

 

ка-

рандашей

 

15р.,

 

всего

 

на

 

129

 

р.

 

30

 

коп.,

 

е)

 

педагогиче-

ской

 

библіотекп— -за

 

1

 

теллурій

 

5

 

р.

 

50

 

к.,

 

за

 

1

 

камер-

обскуру

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

за

 

5

 

тетрадей

 

образцовъ

 

рисованья

1

 

р.,

 

за

 

20

 

линеекъ

 

1

 

р.

 

60

 

к.,

 

за

 

20

 

резинъ

 

3

 

р.,

 

за

10

 

дюжинъ

 

цвѣтныхъ

  

карандашей

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

всего

   

на

.■:■..'

                                                                                                      

'



-

 

T8

 

-

15

 

p.

 

10

 

к,,

 

ж)

 

Карцева-за

 

154Б 3Д

 

арш.

 

ситцу

 

царев

 

-

сваго

 

200

 

р.

 

95

 

в.,

 

з)

 

Прнбылова

 

— за

 

3

 

пуд.

 

33

 

фунт,
бумаги

 

чулочной

 

н

 

4

 

дюж.

 

па

 

катушкахъ

 

77

 

р.

 

20

 

кои.,

и)

 

Рябушинскихъ— за

 

1803 Уз

 

ар.

 

ланкор.

 

бѣлаго

 

234

 

р.

46

 

в.,

 

за

 

394 У*

 

ар.

 

ланкор.

 

диваго

 

45

 

р.

 

34

 

к.,

 

за

 

132.3Д
-

 

ар.

 

лапкор.

 

чернаго

 

15

 

р.

 

27

 

в.,

 

всего

 

на

 

295

 

руб.

 

7

 

к.

За

 

доставку

 

товара

 

пзъ

 

Москвы

 

16

 

р.

 

64

 

к.,

 

за

 

дорогу

въ

 

Москву

 

и

 

обратно

 

11

 

р.

 

50

 

в.,

 

всего

 

по

 

девяти

 

сче-

тамъ,

 

за

 

доставку

 

и

 

за

 

дорогу

 

слѣдуетъ

 

уплатить

 

1760

 

р.

27

 

воп.

Справка.

 

Всѣ

 

повазапные

 

въ

 

счетахъ

 

матеріалы

 

до-

ставлены

 

п,

 

по

 

освидѣтельствовапію

 

членами

 

совѣта,

 

ова-

залпсь

 

въ

 

полномъ

 

количествѣ

 

и

 

хороіиаго

 

качества.

Опредѣлено.

 

Уплатить

 

по

 

девяти

 

счетамъ,

 

за

 

доставку

и

 

за

 

дорогу

 

1760

 

р.

 

27

 

к.

5)

 

Счеты:

 

а)

 

эконома

 

Вознесенскаго

 

объ

 

уплатѣ

 

за

 

про-

изведенные

 

имъ

 

въ

 

течепіи

 

января

 

мелочные

 

расходы

 

8
р.

 

84

 

в.,

 

за

 

Уз

 

ведра

 

готовыхъ

 

чернилъ

 

1

 

р.

 

50

 

коп.

 

и

за

 

надвязку

 

чулокъ

 

1

 

р.,

 

всего

 

на

 

11

 

р.

 

34

 

в.,

 

б)

 

слесаря

Владимирова

 

объ

 

уилатѣ

 

за

 

полуду

 

куба

 

и

 

.разный

 

мелоч-

пыя

 

подѣлки

 

5

 

р.

 

50

 

воп.,

 

в)

 

бапшачшіка.

 

Гамазова

 

объ
уплатѣ

 

за

 

68

 

паръ

 

ботпнокъ

 

122

 

руб

 

40

 

в.,

 

г)

 

вупца

Бѣлобородова

 

объ

 

уплатѣ

 

за

 

5

 

фунтовъ

 

чаю

 

7

 

р.

 

50

 

в.,

за

 

1

 

пуд.,

 

сахару

 

8

 

р.

 

20

 

в.,

 

за

 

3

 

коробки

 

синьки

 

1

 

р.

20

 

к,

 

за

 

5

 

Уз

 

фунт,

 

крахмалу

 

77

 

в.,

 

всего

 

па

 

17

 

руб.
67

 

к

 

,

 

д)

 

вре'-т.

 

Сарафанова— за

 

105

 

бочекъ

 

воды

 

15

 

р.

75

 

в.;

 

а

 

всего

 

по

 

пяти

 

счетамъ

 

слѣдуетъ

 

уплатить

 

172
р.

 

66

 

кои.

                                               

•

     

.

;

 

Определено.

 

Уплатить

 

по

 

пяти

 

счетамъ

 

172

 

р.

  

66

 

в.

6)'

 

Заявлепіе

 

предсѣдателя:

 

„Книгопродавцу

 

Салаеву
ел

 

Ьдуетт.!

 

отослать

 

за

 

35

 

эвф

 

2

 

й

 

части

 

нѣмецкаго

 

учеб-
ника

 

Фпдлора

 

36

 

руб.

 

96"в.

 

и

 

употребить

 

на

 

пересылку

опіхъ

 

депегъ

 

62

 

в.". ѵ

   

ичлмѵП

Опредѣлепо.

 

Выдать

 

37

 

р.

 

58

 

к.

Февраля

  

1 0.
..:\

  

Об

                                 

'

   

•

                            

■

     

I

ІГо

 

eta&j

 

тасти.

Во

   

f .q

 

8

                                            

'

                                

'і

 

•

     

•

   

і

"

 

СлуіМли:

 

і 1 )

 

I Заявленіё

 

предёвДате.та!'' j;

 

Представлю

 

вЫ
совѣтъ

 

деньги,

 

полученныя

 

мною:

 

а)

 

изъ

 

тульсвой

 

духов.



-

 

w

 

—

копсисторійг

 

l°/o

 

сборъ

 

пгі'

 

назначецію

 

ѴП

 

-съѣздаГ

 

1396
р.

 

Г2Уз

 

к,

 

б)

 

отъ

 

семя

 

благочннныхъ

 

1°/о' сборъ

 

по

 

на-

значение

 

VII

 

съѣзда

 

321

 

р.

 

27

 

в.,

 

отъ

 

нятп'

 

б.Яагочин-
ныхъ

 

и

 

настоятельницы

 

бѣлевскаго

 

монастыря

 

но

 

назпа-

ченію

 

V

 

съѣзда

 

512

 

р.

 

65

 

в.,

 

отъ

 

15

 

блаЧючиштыхъ

 

йо

подписным*

 

листамъ

 

625' р.

 

50

 

коп.,

 

отѣ' 3

 

благочин.'за
бланки

 

30

 

p.

 

80

 

в.,

 

огь

 

тульсваго

 

благОчпнпаго

 

Ѳаворі-

скаго

 

на

 

стппендіго

 

имени

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

225-
р.,

 

в)

 

отъ

 

учёницъ

 

за

 

содержаніе

 

57

 

р,

 

за

 

чай

 

3

 

р.

 

90
к.,

 

за

 

музыку

 

9

 

р.,

 

зарисованіе

 

5

 

р.,

 

всего

 

3180

 

руб.
24 Уз

 

коп.

Опродѣлено.

 

Вложить*

 

въ

 

казнохранилище.

2)

  

Его

 

же

 

предложеніе:

 

„Изъ

 

представленныхъ

 

мною

денегь

 

предлагаю

 

вложить

 

въ

 

александриискій

 

тульскій
банкъ

 

тысячу

 

пять

 

сотъ

 

р."

 

т

-

 

Определено.

 

Поручить

 

члену

 

совѣта

 

священнику

 

Бого-
любову

 

вложить

 

1500

 

р.

 

въ

 

алексапдрпнскін

 

банкъ

 

впредь

до

 

востребованія

 

на

 

имя

 

тульск.

 

епархіальнаго

 

женскаго

училища.

3)

  

Заявленіе

 

члена

 

совѣта

 

и

 

строительпаго

 

комитета

 

свяіц.

Боголюбова:

 

,,ДЛЯ

 

уплаты

 

по

 

счетамъ,

 

представленнымъ

въ

 

комптетъ

 

поставщивами

 

матеріа.товъ

 

на

 

иостройву

 

боль-
ницы,

 

слѣдуетъ

 

выдать

 

521

  

р.

  

25

 

к."
Определено.

 

Выдать

 

члену

 

совѣта

 

свящ.

 

Боголюбову
для

 

достав.тенія

 

въ

 

строительный

   

вомитетъ

 

521

 

р.

  

25

  

в.

4)

  

Росппсаніе

 

жалованья

 

за

 

февраль

 

служащимъ

 

при

училищѣ

 

лицамъ,

 

по

 

воторому

 

слѣдуетъ

 

выдать

 

на

 

жа-

лованье

 

служащимъ

 

512

 

р.

 

71

 

к.,

 

столовыхъ

 

воспитатель-

ницамъ

 

18

 

р.,

 

учителышцЬ

 

музыки

 

Воронцовой

 

за

 

1

 

уче-

ницу

 

съ

 

1

 

ноября

 

1875

 

года

 

за

 

4

 

мѣсяца

 

9

 

р.

 

п

 

при-

слуг

 

в

 

за

 

февраль:

 

двумъ

 

швейцарамъ

 

н

 

дворнику

 

15

 

р,

истопнику

 

10

 

р.

 

и

 

12

 

жеищинамъ

 

36

 

р.,

 

всего

 

600

 

р.

71

 

воп.

Опредѣлепо.

 

Выдать.
5)

  

Счеты:

 

а)

 

экопома

 

Возпесенскаго

 

объ

 

уплатЬ

 

за

 

70
возовъ

 

льда

 

5

 

р.

 

60

 

коп.,

 

за

 

расколку

 

дровх

 

и

 

пабивку
погреба

 

33

 

р.,

 

за

 

3

 

половыя

 

щетки

 

2

 

р.

 

40

 

в.,

 

за

 

почин-

ку

 

дверной

 

пружины

 

и

 

замка

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

 

за

 

надвязку

 

10
парь

 

чуловъ

 

1

 

р.,

 

за

 

вставву

 

10

 

стеволъ

 

2

 

р.

 

50

 

коп.,

всего

 

46

 

руб.,

 

б)

 

слесаря

 

Владимірова

 

-за

   

1

 

вочергу

 

въ



-

 

80

 

—

З 1/*

 

ар.

 

2

 

р.,

 

за

 

исправленіе

 

2

 

вочерегъ

 

40

 

воп.,

 

за»

 

по

иравленіе

 

4

 

кроватей

 

3

 

р

 

,

 

за

 

почипву

 

3

 

замковъ'70

 

в.,

за

 

починву

 

3

 

лампъ

 

30

 

в;,

 

за

 

изувладву

 

лома

 

сталью

 

35
в,, -всего

 

6

 

р.

 

75

 

к,,

 

в)

 

булочнива

 

Вальтера

 

за

 

поставку

въ

 

январѣ

 

1069

 

буловъ

 

48

 

р.

 

10

 

в.,

 

г)

 

подрядчива

 

Пин-
нпв'ова

 

объ

 

уплатѣ

 

за

 

16

 

ф.

 

подсолпечпаго

 

масла

 

3

 

руб.
12

 

в.,

 

за

 

2

 

ф.

 

грибовъ

 

1

 

р.

 

30

 

в..

 

за

 

6

 

ф.

 

рису

 

54

 

кон.,-

за

 

1

 

ф.

 

чаю

 

1

 

р.

 

60

 

к.,

 

за

 

1

 

бут.

 

уксусу

 

10

 

вон.,

 

всего

6

 

р.

 

66

 

в.

Опредѣлено.

 

Уплатить

 

по

 

четыремъ

 

счетамъ

 

107

 

р.

 

51
коп.

6)

 

Прошепіе

 

губерн.

 

секретаря '

 

Ѳсодора

 

Крылова

 

объ
освобоя-денін

 

дочери

 

его

 

ученицы

 

3

 

власса Ольги

 

Крыло-
вой

 

отъ

 

платц,

 

за

 

обученіе.

 

Въ

 

прошепіи

 

своемъ

 

г.

 

Кры-
ловъ

 

проппсываетъ,

 

что

 

опъ

 

имѣетъ

 

54

 

года

 

отъ

 

роду,

въ

 

семейств!;

 

имѣетъ

 

4

 

дѣтей,

 

23

 

года

 

служилъ

 

по

 

ду-

ховному

 

вѣдомству

 

въ

 

духовной

 

вонспсторіи,

 

болѣе

 

4-хъ
лѣтъ

 

находится .

 

безъ

 

должности,

 

едва

 

вое-кавъ

 

пропиты-

ваетъ

 

семейство

 

и

 

не

 

имѣетъ

 

средствъ

 

платить

 

въ

 

учили-

ще

 

за

 

обученіе

 

дочери.

Опредѣлено.

 

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

проситель

 

не

 

иринад-

лежитъ

 

къ

 

духовному

 

званію,

 

совѣтъ

 

не

 

находитъ

 

воз-

можнымъ

 

освободить

 

дочь

 

его

 

отъ

 

платы

 

за

 

обученіе

 

въ

училищѣ,

 

и

 

полагаетъ

 

предложить

 

г.

 

Крылову

 

обратить-
ся

 

съ

 

своею

 

просьбою

 

къ

 

имѣющему

 

быть

 

въ

 

сентнбрѣ

сего

 

года

 

съѣзду

 

духовенства.

 

До

 

рѣшепія

 

же

 

дѣласѵі.з-

домъ

 

плату

 

за

 

обученіе

 

числить

 

въ

 

недоимки

 

за

 

учени-

цею

 

Крыловой,

   

яо

•

 

■
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■

    

.

  

■
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і



■

   

|

                         

-

  

г

ПРИБАВЛЕНЫ

 

КЪ

 

ТУІ

 

ЕИАРІ

 

ВѢДОМОСТЯМЪ.

15-го'

 

Февраля

                     

№

 

4.

                      

1876 :

 

года.

I

                           

т

 

.

    

сюіін

             

.'

                        

■

             

■

---------------------------- 1---------------- 1------ _.--------------------------- 1

 

,
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,—г.-----------------------

УСПЕНСКАЯ

 

ЦЕРКОВЬ

 

ВЪ

 

Г.

 

БѢЛЕ0ѢОІ
■

  

:

        

..

                  

?Б

      

.

           

ІДІ

        

.

        

■

       

•'.

Какую

 

именно

 

пользу

 

въ

 

прежнія

 

времена

  

доставляла 1

 

■

церковная

 

земля

 

причтамъ

 

церквей

 

Архангельской

 

и

 

Marr-j
вѣевской,

 

аліпос.тьдствіи

 

причту

 

одной

 

Успенской,

 

ц.,

 

свіЬч;

дѣдій

 

о'томъ

 

до'.иаСъ

 

не

 

дошло

 

никакихъ.

 

Извѣстнолишь

только

 

то,

 

что

 

причты

 

церквей,

 

имѣвшихъ

 

землю

 

въ

 

пустоши з

Володинской,

  

въ

 

числѣ

 

коихъ

 

была

 

и

 

Успенская

 

цидаже

и

 

въ

 

прошедщемъ.

 

стол,

 

занимались

 

сами

 

обработкою: цер-

ковной

 

збмл и:

 

яснѣйшее

 

объ

 

этомъ

 

письменное свидѣтель-

 

>

ство

 

мы

 

находимо,

 

въ

 

челобитной

 

свящ.

   

Богиродицерож- ;

дествеиской' ц,

 

Ивана

 

Мартинова,

 

который

 

въ

 

1722

 

г.

 

жа»\

ловалоя;

 

преойвящ.

 

Леониду,

 

архіеппскопу

 

сарскому

 

и

 

по

донскому,

 

на

 

Покровскаго

   

свящ.

   

Михаила'

 

и

 

воскресеіь

ска го.

 

Георгія,

 

что

 

они

 

незаконно

 

увезли

 

лу

 

него

 

10

 

ко-.,

пепъ

 

сѣна

  

съ,

 

семибратскаго

 

луга

 

нилгё

 

села:

   

Дуракова,
доставшихся

 

на

 

его

 

долю;

 

**)

 

но

 

и

 

въ

 

самыхъ

 

писцовьіхъ;

кнцгахъ

 

1685

 

г.

 

есть

 

указаиіе

  

на

 

то,

 

что

 

причты,

   

вла-

дѣвшіе

 

семибратскою

 

іземлею, -сами

 

занимались

   

ей

  

обра-
боткой^

 

потому

 

что

 

тамъ

 

о

 

земляхъ

 

этихъ

 

сказано:

 

„пашни

паханые

 

паѣздомъ' 1 ,

 

тогда

 

какъ

 

о

 

другпхъ

 

земляхъ

 

ска-

зано:

 

„пашни

 

паханые

 

наѣздомъ

 

изъ

 

найму".

 

Судя

 

по

 

этому

и

 

принимая

 

во

 

внимапіе

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

земля

 

Ус-
пенской

 

ц.

 

въ

 

обоихъ

 

нустОшахъ

 

была

 

по

 

большей

 

части

доброкачественная,

 

можно

 

полагать,

 

что

 

въ

 

тѣ

 

отдаленный

времена;

 

доходы

  

съ

 

земли

 

служили

 

очень

 

важнымъ

 

сред-

ствомъ

   

къ

 

содержанію

 

причта

 

Успеискои

 

ц.

   

Когда

   

же

заиятіе

 

причтовъ

 

градскихъ

 

церквей

 

въ

 

прошедшемъ

 

сто-

і________________

(*)

 

Оііоичаиіе.— См.

 

>й

 

3.
(**)

 

См.

 

челоб.

 

пѳиа

 

Пиана

 

Мартяпоиа

 

1722

 

г.

 

in.

 

l.'Ii.i.

 

Богороднцер.

 

ц



-
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-

лѣтіп

 

вышло

 

изъ

 

обычая

 

и

 

причты

 

стали

 

отдавать

 

свою

землю

 

въ

 

арендное

 

содержаніе

 

разнымъ

 

лицамъ

 

и

 

мало

наблюдать

 

за

 

удобрепіемъ

 

ея

 

арендаторами,

 

доброкачест-
венность

 

земли

 

естественно

 

должна

 

была

 

значительно

 

іы-

мѣнпться

 

къ

 

худшему.

 

Немпнуемымъ

 

послѣдствіемъ

 

этого

было

 

то,

 

что

 

причты

 

городскихъ

 

церквей,

 

владГвшихъ

 

пу-

стошами

 

Володипскою

 

и

 

Левшинскою,

 

впослѣдствіи

 

време-

ни

 

не

 

могли

 

уже

 

пользоваться

 

всѣми

 

тѣми

 

выгодами,

 

ка-

тя

 

въ

 

прежпія

 

времена

 

приносила

 

имъ

 

церковная

 

земля

при

 

собственномъ

 

йхъ

 

занятін

 

ея

 

обработкою,

 

и

 

даже

 

са-

мая

 

арендпая

 

плата

 

за

 

ея

 

содержаніе

 

должна

 

была

 

сдѣ-

латься

 

пичтожного.Такъ,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

'по

 

актамъ

 

на-

стоя

 

щагоі

 

уже

 

столѣтія

 

видно,

 

что

 

арепдиая

 

плата,

 

какую

причтъ

 

Успенской

 

ц.

 

получалъ

 

съ

 

земли

 

въ

 

пуст.

 

Воло-
динской,

 

была

 

весьма

 

ничтожна:

 

съ

 

1829

 

по

 

1844

 

т.

 

ка-

зенпше

 

крестьяне

 

бѣлевскаго

 

уѣзда

 

дер.

 

Лашоковой,

 

со-

держа,

 

въ

 

арендФ,

 

всю

 

пуст.

 

Володинскую,

 

платили

 

причту

Успенской

 

ц.

 

только

 

17

 

р.

 

16

 

коп.

 

сер.,

 

слѣдовательпо,

около

 

58

 

к.

 

за

 

десятину;

 

съ

 

1844

 

по

 

1854

 

г.

 

бтѴлевскій

купецъ

 

Василій

 

Ив.

 

Апрятииъ

 

алатнлъ

 

этому

 

причту

 

27
р.

 

50

 

к.7

 

или

 

около

 

90

 

к.

 

за

 

десятину;

 

съ

 

1854

 

по

 

1862
Ѵі

 

тѣже

 

крестьяне

 

деревни

 

Лашоковой

 

платили

 

аренды

 

33
р.,

 

или

 

около

 

1

 

р.

 

10

 

Ее.

 

за

 

десятину;

 

съ

 

1862

 

но

 

1872
г.

 

они

 

же

 

платили

 

50

 

р

 

,

 

и

 

только

 

лишь

 

съ

 

1872

 

г.

 

они

стали

 

платить

 

но

 

100

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

или

 

около

 

3

 

р.

 

30

 

в.

за

 

Десятину.

 

Но

 

безъ

 

сомпѣнія

 

и

 

эта

 

послѣдняя

 

плата

весьма

 

незначительна,

 

потому

 

что

 

пуст.

 

Володипская

 

на-

ходится

 

почти

 

подъ

 

самымът.

 

Бѣлевомъ,

 

и

 

удобрять

 

землю

въ

 

этой

 

пустоши

 

весьма

 

легко

 

вывозомъ

 

удобреній

 

изъ

города,

 

а

 

это

 

значительно

 

должно

 

увеличивать

 

и

 

самую

цѣнпость

 

этой

 

земли

 

сравнительно

 

съ

 

другими

 

землями.

Точно

 

такъ

 

же

 

и

 

за

 

луговую

 

землю

 

при

 

р.

 

Окѣ

 

причтъ

Успенской

 

ц.

 

съ

 

1862

 

до

 

1867

 

г.

 

получалъ

 

но

 

4

 

р.

 

Ш и

годъ,

 

съ

 

1867

 

по

 

1873

 

г.

 

по

 

5

 

р.,

 

а

 

съ

 

1873

 

г.

 

по

 

10
р.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

всей

 

вообще

 

арендной

 

платы

 

за

земли

 

пахатную

 

и

 

луговую

 

въ

 

обоихъ

 

пустошахъ

 

съ

 

от-

хожими

 

къ

 

нпмъ

 

лугами

 

причтъ

 

Успенской

 

ц. получаетъ

275

 

р.(*)

 

Само

 

собою

 

понятно,

  

что

 

этотъ

 

доходъ,

 

хотя

 

и

(*)

 

См.

 

Клир.

 

м,д.

 

Усн.

 

ц.



-
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-

lie

 

слйіикомъ

 

зпачителыіыи,

 

по

 

какъ

 

валовой,

 

служить

 

вто-

рымъ

 

главнымъ

 

средствомъ

 

къ

 

безбѣдному

 

существованію
причта,

 

и

 

значеніе

 

его

 

тѣмъ

 

болѣе

 

важно

 

для

 

пего,

 

что

вспомогательный

 

истбчппкъ

 

постояпныхъ

 

доходовъ

 

причта,

полученіе

 

°/о

 

съ

 

вѣчпыхъ

 

вкладовъ, — весьма

 

незначите-

леиъ.

 

Такихъ

 

вкладовъ

 

при

 

Успенской

 

ц.

 

только

 

два:

 

1,
4°/о

 

непрерывно

 

-доходный

 

билетъ

 

на

 

каииталъ

 

въ

 

150

 

р.,

положенный

 

въ

 

1850

 

г.

 

на

 

вѣчиое

 

время

 

въ

 

московскую

сохранную

 

казну

 

дѣвицею 1

 

изъ

 

дворянъ

 

Надеждою

 

Ва-
спльевоіо

 

Арбузового*

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

°/о

 

съ

 

этого

 

билета
пользовались

 

свнщепйо-церковнО-служптели

 

Успенской

 

ц.

за;

 

ежегодное

 

служепіе

 

литургш

 

въ

 

день

 

ея

 

кончины

 

20
лая

 

н

 

всегдашнее

 

гіомпн6вені'е : "е';і

 

сродпнковъ:

 

Анны,

 

Ва-
сплія,

 

Анастасіи,

 

Ннкпфора,

 

Грніюрія

 

и

 

Агафіи

 

и

 

ея

 

са-

мой, 1

 

завѣщательішцы;(*)

 

2,

 

5°/о

 

билетъ

 

бѣлсвскаго

 

обще-

ственііаго

 

банка,

 

отт,

 

1

 

анрѣля

 

1867

 

г.

 

?

 

па

 

сумму

 

400

 

р.,

внесенную

 

на

 

вѣчпое

 

время'

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

съ

 

этого

 

ка-

питала

 

1/о

 

часть •%

 

поступала

 

въ

 

пользу

 

Успенской

 

церк-

ви,

 

а

 

'*/&

 

въ

 

пользу

 

.причта

 

ея

 

за

 

всегдашнее

 

помиповс-

иіе

 

завѣщателя

 

А.

 

И.

 

Прохорова

 

и

 

сродпнковъ

 

его

 

ислу-

женіе

 

за

 

упокойпыхъ

 

зитургіи

 

ежегодно

 

въ

 

слѣдующіе

 

дпп:

3

 

и

 

29'

 

января,

 

15

 

февраля,

 

12

 

и

 

15

 

апрѣля;

 

11

 

мая

 

гі
14 'поября

 

о

 

упокееиіп

 

рабовъ

 

Божіихъ:Іоанна,

 

Ѳеодосіи,

Александры,

 

Амврос.ЬІ, 4

 

Любви,

 

Екатерины,

 

Александра,
Ольги,

 

ЕШЬ

 

И

 

всѣхъ

 

сродпнковъ^**).

 

Такимъ

 

образомъ

 

всѣхъ

°/о

 

въ

 

пользу

 

причта

 

получается

 

только'

 

22

 

рубля.
Что,

 

пакопецъ,

 

касается

 

до1

 

р\угп,

 

или

 

„государева

 

жа-

лованья",

 

которым],

 

пользовался

 

причтъ

 

древней

 

соборной
Архангельской,

 

а

 

ілюелѣдствін

 

соборной

 

Успенской

 

церк-

ви,

 

то

 

невозможно

 

сказать

 

съ

 

достовѣриостію,

 

'сколько
именно

 

выдавалось

 

руги

 

на

 

этотъ

 

прпчгь.

 

Въ

 

извѣстной

челобитной

 

прнчтовъ

 

бѣлевеішхъ

 

ружныхъ

 

церквей

 

1667
г.

 

говорится

 

лишь

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

всѣ

 

девять

 

ружныхъ

церквей

 

руічі

 

выдавалось

 

,,вь

 

полы

 

(вѣроятио,

 

въ

 

полгода)
но

 

пятьдесятъ

 

по

 

пяти

 

рублевъ

 

по

 

11

 

алтынъ

 

по

 

5

 

де-

нсгъ

 

иаготъ,

 

и

 

что

 

которой

 

церкви

 

окладу,

 

и

 

то

 

въ

 

ве-

ликаго

 

государя

 

грамотѣ

 

(1658

 

г.,

 

когда

 

ругу

   

дозволено

(*)

 

См.

 

ці

 

рк.

 

лѣт.

 

и

 

Клир.

 

иѣд.

 

Уси.

 

д.

(**)

 

См.

 

лѣт.

 

н

 

Клир.

 

иѣд.

 

Усп.

 

ц.



-
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-

бы.ф

 

получать

 

изъ

 

бѣлевскихъ

 

таможенпыхъ

 

доходовъ)

 

на-

щісапо"(*).

 

Впрочемъ,

 

если

 

бы

 

даже

 

по

 

10

 

р.

 

на

 

причтъ

получалось

 

этой

 

руги

 

въ

 

годъ,

 

и

 

то

 

въ

 

тѣ

 

времепа

 

это

значило

 

много

 

и

 

могло

 

служить

 

важнымъ

 

иособіемъ

 

причту.

IF.

 

Настоятели

 

ѵ,еркви.

Изъ

 

священциковъ

 

Успенской

 

церкви,

 

въ

 

ХѴИ

 

стол,

именовавшейся

 

соборною

 

Архангельскою,

 

и

 

присоединен-

ной

 

къ

 

цен.

 

церкви

 

евангелиста

 

Матвея

 

по

 

писцовы'мъ
кнпгамъ

 

1630

 

г.

 

намъ

 

извѣстны:

 

1)

 

соборный

 

Архапгель-
скій

 

попъ

 

Тархъ(**),

 

за

 

которымъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

дьякономъ

Софрономъ

 

былъ

 

записанъ

 

жеребій

 

пустоши

 

Володенской,
2)

 

матвѣевскій

 

попъ

 

Исидоръ^**),

 

за

 

которымъ

 

было

 

за-

писано

 

прлъ-пустоши

 

Левшинской;

 

по

 

еще

 

прежде

 

этого

времени

 

въ

 

„данной"

 

князя

 

Трубецкаго

 

1612

 

г.

 

упоми-

нается

 

о

 

матвѣевскрмъ

 

попѣ,

 

3)

 

Грпиоріѣ

 

Лрохипѣ(****)

жившемъ,

 

не

 

извѣстно

 

въ

 

какихъ

 

годахъ,

 

около

 

того

 

мѣ-

ста,

 

которое

 

въ

 

1612

 

г.

 

княземъ

 

Трубецкимъ

 

было

 

ус-

туплено,

 

Спасопреображенскому

 

монастырю

 

для

 

постройки
на

 

немъ

 

церкви

 

св.

 

Алексѣя

 

митрополита,

 

4)

 

по

 

своимъ

челобитнымъ

 

извѣстенъ

 

соборный

 

попъ

 

Миронъ,

 

въ

 

1667
г.

 

подписавшійся

 

первымъ

 

подъ

 

челобитныя,

 

подапныя

 

царю

Алексѣю

 

Михайловичу

 

по

 

дѣлу

 

о

 

невыдачѣ

 

руги

 

причтамъ

ружныхъ^

 

церквей

 

и

 

по

 

поводу

 

„правежей"

 

и

 

притѣсне-

ній

 

духовенству

 

г.

 

Бѣлева

 

съ

 

уѣздомъ

 

со

 

стороны

 

свѣт-

скаго

 

начальства(*****);

 

по

 

писцовымъ

 

межевымъ

 

кнпгамъ

1685

 

г.

 

извѣстенъ,

 

5)

 

свящеппикъ

 

соборной

 

Архангель-
ской

 

церкви

 

Лѳанасій

 

Мироновъ^*****),

 

за

 

которымъ

 

въ

1685

 

г.

 

вмѣстѣ

 

съ

 

дьякономъ

 

Василіемъ

 

Никифоровымъ
былъ

 

записанъ

 

одивъ

 

жеребей

 

земли

 

въ

 

пустоши

 

Воло-
динской;

 

по

 

всей'

 

вѣроятности

 

этотъ

 

священннкъ

 

Аѳанасій

Мироновъ

 

былъ

 

сынъ

 

вышеупомянутаго

 

священника

 

Ми-
рона

 

и

 

есть

 

одно

 

и

 

тоже

 

лице

 

съ

 

священннкомъ

  

Аѳапа-

_- ___ [_________ I _____ |_____

                                    

..

                  

:

.

(*)

 

См.

 

;іту

 

челоб.

 

въ

 

Тул.

 

Е,

 

Вѣд.

  

1808

 

г.

 

j№

 

24

 

стр.

 

485.
(**)

 

См.

 

Бѣл.

 

Вши.

 

т.

 

II

 

Л»

 

34

 

въ

 

Дур.

 

ст.

(-**)

 

См.

 

Бѣл.

 

Вши.

 

т.

 

П

 

№

 

43

 

въ

 

Дур.

 

ст.

(****)

 

См.

 

Тул.

 

К

 

Бѣд.

 

1809

 

г.

 

№

 

8

 

и

 

10.
(*****)

 

См.

 

Тул.

 

Е.

 

Вѣд.

 

18і'8

 

г.

 

JS

 

24

 

и

 

1809

 

г.

 

Ц

 

21.
(******)

 

(jji.

 

іщсд.

 

меж.

 

кн.

 

1085

 

г.

 

въ

 

Оѣл.

 

Троицк,

 

ц

   

л.

 

1

 

и

 

2.
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сіемъ

 

Мироповымъ

 

при

 

церкви

 

еваиг.

 

Матвѣя,

 

придвль-

иоіі

 

къ

 

Успенской,

 

упомпиаемымъ

 

въ

 

тѣхъ

 

жеписцовыхъ

межевыхъ

 

книгахъ

 

1685

 

г.

 

въ

 

статьѣ

 

о

 

землѣ

 

'

 

пустоши

Левшинской,

 

принадлежавшей

 

Матвѣевской

 

церкви(*).

 

Да-
лѣе,

 

въ

 

теченіе

 

почти

 

цѣлаго

 

столѣтія,

 

до

 

самаго

 

1778
года

 

мы

 

не

 

встрѣчаемъ

 

въ

 

дошедшихъ

 

до

 

насъ

 

актахъ

 

ни-

какихъ

 

свидѣтельствъ

 

о

 

священпикахъ

 

Успенской

 

ц.

 

Въ
1778

 

г.

 

становится

 

извѣстнымъ,

 

6)

 

священникъ

 

Успенской
ц.

 

Ллекспкі

 

Яісовлевъ

 

какъ

 

по

 

своей

 

подписи

 

на

 

книгѣ

„Собраніе

 

разныхъ

 

поученій",

 

такъ

 

и

 

потому,

 

что

 

въ

 

томъ

же

 

1778

 

г.

 

опъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

священниками,

 

вла-

девшими

 

церковпою

 

землею

 

въ

 

пустошахъ

 

Володанской
ц

 

Левшинской,

 

участвовалъ

 

въ

 

поднисаніи

 

плановѣ

 

име-

жевыхъ

 

киигъ

 

па

 

церковпыя

 

земли

 

въэтихъ

 

пустошахъ(**).
Съ

 

1790

 

г.

 

по

 

1808

 

г.

 

извѣстепъ

 

по

 

сохранившимся

 

въ

церкви

 

документами,

 

7)

 

священникъ

 

*

 

Иванъ

 

Ѳеодоровъ,

когда

 

и

 

кѣмъ

 

посвященный

 

во

 

священпики,

 

неизвѣстно(***).

Съ

 

1809

 

г.

 

по

 

1816

 

г.

 

при

 

Успенской

 

ц.

 

-служилъ,

 

8)
свящ.

 

Алеіссѣй

 

Матѳіевъ,

 

родившійся

 

въ

 

1755

 

г.

 

и

 

по-

священный

 

во

 

священники

 

къ

 

Рождественской

 

ц.

 

села

 

Ка-
лпзны

 

близъ

 

г.

 

Бѣлева

 

въ

 

1780

 

г.

 

и

 

служившій

 

тамъдо

времени

 

упраздненія

 

церкви

 

въ

 

томъ

 

селѣ,

 

послѣ

 

чего

въ

 

1809

 

г.

 

опъ

 

былъ

 

нереведенъ

 

къ

 

Успенской

 

ц.;умеръ

онъ

 

уже

 

въ

 

1841

 

г.

 

31

 

марта

 

па

 

87

 

г.

 

отъ

 

роду(****).
Въ

 

1816

 

г.

 

на

 

мѣсто

 

Алексія

 

Матѳіева

 

былъ

 

произведешь

во

 

священники

 

къ

 

Успенской

 

ц.,

 

9)

 

Fpuwpiu

 

Иродіоновъ
Успснскііі,

 

бывшій

 

впослѣдствіи

 

протоіереемъ

 

иблагочиіь
пымъ

 

бѣлевскнхъ

 

градскихъ

 

церквей.

 

Въ

 

клировой

 

вѣ-

домости

 

Успенской

 

ц.

 

за

 

1856

 

годъ

 

о

 

немъ

 

читаемъслѣ-

дукш1,ее:

 

„протоіерей

 

Григорій

 

Иродіоповъ Успенскій,

 

свя-

щепническій

 

сынъ.

 

По

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

тульской

 

се-

минаріи

 

былъ

 

уволепъ

 

съ

 

аттестатомъ

 

перваго

 

разряда.

1816

 

г.

 

сентября

 

12

 

дня

 

преосвященпымъ

 

Симеономъ,
бывшимъ

 

епископомъ

 

тульскнмъ

 

посвященъ

 

къ

 

сей

 

церк-

ви

 

во

 

священпика.

 

Грамоту

 

имѣетъ.

 

Того

 

Жъ

 

года

 

имѣ-

(*)

 

См.

 

ппсц.

 

меж

  

кп.

  

1G85

 

г.

 

въ

 

бѣл.

 

Тропцк.

 

ц.

 

въ

 

ст.

 

6-й

 

л.

 

20п21.
(**)

 

Си.

 

лѣт.

 

Усп.

 

ц,-л.

 

1-1

 

н

 

храи.

 

въ

 

этой

 

ц.

 

планы

 

д

 

меж.

 

кн,

 

1778

 

г,

(***)

 

См.

 

дѣт.

 

Усп.

 

ц.

 

л.

 

14.
(****)

 

См.

 

лѣт.

 

Усн.

 

.,

 

л.

 

14.,



-—,126

 

-

сяца

 

въ

 

20

 

день

 

опредѣленъ

 

бвлевскаго

 

приходскаго

 

учи-

лища

 

во

 

2

 

классъ

 

учителемъ.

 

1817

 

года

 

октября

 

25

 

дня

перемѣщенъ

 

учителемъ

 

бѣлевскаго

 

уѣзднаго

 

училища

 

въ

низшее

 

отдѣлепіе

 

по

 

предмету

 

греческаго

 

языка,

 

которую

должность

 

про.ходнлъ

 

по

 

15

 

іюля

 

1835

 

года,

 

и

 

по

 

опре-

деленно

 

тульскаго

 

семипарскаго

 

правлеиія,

 

последовав-
шему

 

за

 

занятіемъ

 

имъ,

 

Успенскимъ,

 

двухъ

 

долж'постей,

учительской

 

и

 

священнической,

 

съ

 

утверисдепія

 

JEpp

 

Пре-
освященства

 

уволенъ

 

съ

 

аттестатомъ.

 

1819

 

года

 

сентября
5

 

дня

 

опредѣленъ

 

увѣщателемъ

 

по

 

присутственным?,

 

мѣ-

сталъ

 

въ

 

г.

 

Бѣлевѣ,

 

и

 

1824

 

г.

 

января

 

15

 

дня,

 

по

 

при-

чине

 

занятія

 

учительскою

 

должпостіго,

 

отъ

 

увьіцатель-

ской

 

должности

 

отказался.

 

Того

 

же

 

года

 

апреля

 

25

 

дня

преосвященнымъ

 

Дамаскинымъ,

 

епископомъ

 

тульекпмъ

 

п

белевскимъ,

 

утверждеиъ

 

сотрудпикомъ

 

для

 

нсправлепія
всякихъ

 

поручепій' тульскаго

 

попечительства

 

о

 

бѣдпыхъ

духовнаго

 

званія

 

по

 

г.

 

Белеву

 

съ

 

уездомъ.

 

1825

 

г.

 

ок-

тября

 

5

 

д.

 

по

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства

 

определепъ
благочиннымъ

 

бе^евекпхъ

 

градскихъ

 

церквей.

 

1826

 

г.

 

мая

.31

 

д.

 

награжденъ

 

набедрепникомъ.

 

1834

 

г.

 

іюля

 

16

 

дпя

определенъ

 

присутствующимъ

 

въ

 

бвлевскомъ

 

духовпомъ

правленіи.

 

1838

 

г.

 

іюля

 

12

 

д.

 

всемнлостивеГшіе

 

награж-

денъ

 

фіолетовою

 

скуфьею.

 

1840

 

г.

 

мая

 

8

 

д.

 

Его

 

Преос-
вящепствомъ

 

произведенъ

 

въ

 

нротоіереи.

 

1842

 

г.

 

опреде-
ленъ

 

цензоромъ

 

проповедей

 

и

 

членомъ

 

оспеипаго

 

коми-

тета.

 

1844

 

г.

 

іюля

 

17

 

дня

 

всемилостивейше

 

награжден!,

камилавкою.

 

Въ

 

1850

 

г.

 

награжденъ

 

золотымъ

 

наперст-

нымъ

 

крестомъ".

 

Сверхъ

 

того

 

о

 

немъ

 

извѣстно,

 

что

 

опъ

во

 

время

 

служенія

 

своего

 

при

 

Успенской

 

ц.

 

весьма

 

мно-

го

 

потрудился

 

для

 

своей

 

церкви,

 

прилагая

 

свое

 

заботли-
вое

 

впиманіе

 

къ

 

украшенію

 

церкви

 

и

 

построение

 

при

 

ней
каменной

 

колокольни.

 

Умеръ

 

онъ

 

16

 

августа

 

1857

 

г.

На

 

место

 

его

 

въ

 

1858

 

г.

 

былъ

 

произведен!,,

 

10)

 

Серіій
Арсеніевъ

 

Воздвиженскш,

 

зять

 

прот.

 

Усиепскаго,изъсту-
дентовъ

 

тульской

 

дух.

 

семинарін,

 

урожденецъ

 

чернскагр

у.

 

с.

 

Спасскаго,

 

на

 

Плаве,

 

окопчпвшій

 

курсъ

 

семппаріп
въ

 

1856

 

г.

 

онъ

 

и

 

доселе

 

служнтъ

 

при

 

этой

 

церквп(*).

(*)

 

Этому

 

свящ.

 

С.

 

А.

 

Воздвиженскому

 

мы

 

обязаны

 

многими

 

свѣдъншпі

объ

 

Успенской

 

д.,

 

:іа

 

что

 

и

 

благодаримъ

 

С.

 

А.
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У.

 

Церковные

 

старосты,

 

благотворители

 

а

 

прихожане.
>

Кто

 

были

 

церковные

 

старосты

 

Успенской

 

ц.

 

до

 

1809

 

г.,

и

 

что

 

именно

 

полезное

 

для

 

церкви

 

сдѣлалъ

 

каждый

 

изъ

нпхъ

 

въ

 

продолженіе

 

своего

 

служенія,

 

никакихъ

 

о

 

томъ

сведѣній

 

до

 

нашего

 

времени

 

не

 

дошло;

 

Первымъ

 

изъ

 

цер-

ковныхъ

 

старостъ

 

пастоящаго

 

столетія

 

извЬстенъ,

 

1)

 

бі-
левскій

 

купецъ

 

Николай,

 

Мих-айловъ

 

Маркова

 

(1809

 

—

1815),

 

2)

 

Яковъ

 

Петровъ

 

Иоповъ

 

(1815

 

—

 

1821)

 

3)бѣлёв-

скій

 

купецъ

 

Иванъ

 

Прокопгевъ

 

Козинъ

 

(1821

 

— 1830

 

и

 

въ

другой

 

разъ

 

1851

 

— 1854),

 

4)

 

белевскій

 

купецъ

 

Николай
Алексѣевъ

 

Бокаевъ

 

(1830

 

—

 

1842),

 

5)

 

белевскій

 

купецъ

Петръ

 

Васильевъ

 

МеренищевскШ

 

(1842-1851),

 

6)

 

бё-
левскій

 

мещапинъ

 

Шоръ

 

Андреевъ

 

Лашковскій

 

(1854 —

1872)

 

и

 

7)

 

смотритель

 

бЬлевскаго

 

духовнаго

 

училища,

кандидату

 

С'еменъ

 

Ірторичъ

 

Уоіенскій

 

(1872

 

— 1875),
который

 

и

 

до

 

селе

 

служитъ

 

въ

 

этомъ

 

званіи.

 

Сделали

 

ли

что

 

нибудь

 

особенно

 

полезное

 

для

 

церкви

 

старосты

 

Мар-
ковъ,

 

Иоповъ

 

и

 

Бокаевъ,

 

ни

 

изъ

 

церковныхъ

 

актовъ

 

не

видно,

 

ни

 

народное

 

предапіе

 

ничего

 

о

 

томъ

 

не

 

говорить.

Что

 

же

 

касается

 

до

 

Козина,

 

Мереншцевскапо,

 

Нашков-
скагО

 

і

 

и

 

С.

 

Г.

 

Успѳнскаго,

 

то

 

память

 

о

 

нихъ,

 

какъ

 

о

 

дЬ-
ятельиейншх'ь

 

старостахъ,

 

сохранится

 

на

 

долго:

 

каждый

из і,

 

нпхъ,

 

во

 

время

 

прохожденія

 

своей

 

должности,;

 

пока-

залъ

 

себя

 

усерднымъ ѵ

 

служителемъ

 

церкви,

 

Такъ,

 

Козинъ
былъ

 

однимъ

 

изъ

 

главныхъ

 

двятелей

 

въ

 

пору

 

разшире-

нія

 

церкви

 

и

 

постройки

 

каменной

 

колокольни;

 

при

 

Ме-
ренищевскомъ

 

вновь

 

сложенъ

 

былъ

 

алтарь

 

и

 

вся

 

церковь

покрыта

 

железомъ,

 

пріобрвтены

 

были

 

плащаница

 

и

 

две
люстры

 

и

 

сделаны

 

серебряныя

 

ризы

 

на

 

многія

 

иконы;

Пашковскій

 

въ

 

теченіе

 

своей

 

18

 

летней

 

службы

 

много

сиособствовалъ

 

внутреннему

 

благоустройству

 

и

 

благоле-
пно

 

церкви:

 

его

 

трудами

 

и

 

усердіемъ

 

почти

 

все

 

иконы,

не

 

имевшія

 

серебряныхъ

 

ризъ,

 

были

 

обложены

 

или

 

но-

выми

 

медпо-носеребреными

 

или

 

серебряными

 

ризами,

 

преж-

нія

 

висячія

 

паникадила

 

были

 

заменены

 

новыми

 

изящной
работы

 

подсвечниками,

 

напрестольное

 

евангеліе

 

обложено
серебряными

 

деками

 

и

 

сде.іапъ

 

новый

 

напрестольный

 

хрестъ

серебряный;

 

при

 

немъ,

 

же

 

и

 

нриде.іъ

 

во

 

имя

 

ВсЬхъСва-
тыхъ

 

былъ

 

устроепъ

 

н

 

повый

 

икопостасъ

 

въ

 

другомъ

 

(Во-
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городичномъ)

 

приделе

 

устроенъ;

 

наконец).

 

С.

 

Г.

 

Успен-
скій

 

въ

 

настоящее

 

время

 

съ

 

честію

 

и

 

достоинством!,

 

про-

ходить

 

свое

 

сдуженіе

 

церкви:

 

изъ

 

летописи

 

Успенской

 

ц.

видно,

 

что

 

его

 

трудами

 

и

 

усердіемъ

 

переложены

 

въ

 

церк-

ви

 

печи,

 

сделаны

 

новыя

 

рамы

 

для

 

оконъ,

 

окрашена

 

цер-

ковь

 

внутри

 

и

 

снаружи,

 

сделанъ

 

на

 

паперти

 

новый

 

полъ,

положены

 

новыя

 

серебряныя

 

84

 

пр.

 

вызолоченыя

 

ризы

 

иа

икону

 

Божіей

 

Матери

 

Кішрскія

 

и

 

образъ

 

съ

 

изображе-
ніемъ

 

четырехъ

 

явлепій

 

Богоматери,

 

н

 

поновлено

 

пять

иконъ(*).
О

 

нервыхъ

 

по

 

времени

 

благотворитедяхъ

 

Успенской

 

ц.

и

 

причта

 

ея

 

и

 

о

 

степйпи

 

ихъ

 

благотворительности,

 

ни-

.какихъ

 

сведѣній

 

до

 

нашего

 

времени

 

не

 

сохранилось.

 

Сле-
дуетъ

 

однакоже

 

полагать,

 

что

 

князья

 

бялевекіе

 

принад-

лежать

 

къ

 

числу

 

древнвйшнхъ,

 

и

 

можетъ

 

быть

 

даже

 

пер-

выхъ

 

по

 

времени

 

благотворителей

 

этой

 

церкви

 

и

 

причта

ея,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

преданію

 

известно,

 

что

 

ими

 

пожертво-

вана

 

была

 

прежде

 

шести,

 

а

 

ньщѣ

 

пяти

 

белевскнмъ

 

церк-

вамъ,,

 

а

 

въ

 

числе

 

ихъ

 

и

 

древней

 

соборной

 

Архангельской,
а

 

нынѣ

 

Успенской

 

ц.,—

 

земля

 

въ

 

пустоши

 

Володинской,
или

 

Новосильской.

 

Къ

 

сожалі;нію

 

преданіе

 

не

 

сохранило

намъ

 

именъ

 

техъ

 

князей,

 

которые

 

сделали

 

такое

 

пожерт-

вование

 

въ

 

пользу

 

бЬлевскихъ

 

церквей

 

и

 

быть

 

можетъ

 

бы-
ли

 

первыми

 

строителями

 

соборной

 

Архангельской

 

ц.,

 

въ

пору

 

ли

 

иостроенія

 

новой

 

крепости

 

въ

 

БЬлеве

 

около

1468

 

г.

 

на

 

местЬ

 

древней

 

ледяной

 

крепости

 

Улу-Махме-
тд,

 

въ

 

143&

 

году(**)

 

зпмовавшагоівъ

 

Бѣлевѣ,

 

или

 

же

 

по-

сле

 

построенія

 

этой

 

новой

 

крѣпости.

 

Точно

 

также,

 

ни

 

по

устному

 

цреданію

 

намъ

 

неизвестны

 

имена

 

пе

 

только

 

бла-
готворителей,

 

но

 

и

 

строителей

 

Успенской

 

ц.

 

около

 

1641
и

 

1719

 

г.,

 

до

 

1775

 

г.,

 

когда

 

было

 

заложено

 

новое,

 

досе-

ле

 

существующее

 

каменное

 

зданіе

 

Успенской

 

ц,

 

Въ1775
г.

 

какъ

 

становится

 

пзвестенъ

 

и

 

по

 

имени

 

и

 

по

 

своей

 

де-
ятельности

 

весьма

   

важный

 

благотворитель

   

этой

 

церкви.

..■•;-..

(*,

 

См.

 

лѣт.

 

Усп.

 

д.

 

1872— 74

 

г.

 

л.

 

17,

 

19

 

и

 

2Q.
(**)

 

Кстати

 

замѣтимъ

 

здѣсь.

 

что

 

въ

 

J6

 

8

 

Тул.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

1874

 

г.

 

въ

 

пс-

торіп

 

Усиепской

 

д.

 

па

 

стр.

 

305

 

есть

 

важная

 

опечатка:

 

сказано,

 

что

 

Улу-
Махметъ

 

въ

 

„1498"

 

г.

 

молился

 

въ

 

пустой- хрпстіанской

 

церкви

 

въ

 

Бф.ю-
тіѣ,

 

вмѣсто

 

„1438"

 

г.
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орловскій

 

помѣщикъ

 

Спиридонъ

 

Тпмофеевъ

 

Мацнев7,,хгп-
торый

 

на

 

свой

 

счетъ

 

при

 

помощи

 

доброхотпыхъ

 

подаяиій,
заложилъ

 

настоящее

 

каменное

 

зданіе

 

церквп,

 

но

 

къ

 

сожа-

лѣнію,

 

не

 

докончивши

 

этой

 

постройки

 

умеръ,

 

и

 

па

 

окончаніе
ея

 

пе

 

оставилъ

 

капитала.

 

Кто

 

послѣ

 

пего

 

былъ

 

главпымъ

благотворителемъ

 

церкви

 

и

 

распорядителемъ

 

работъ

 

по

постройкѣ,

 

неизвѣстно.

 

Извѣстно

 

лишь

 

то,

 

что

 

строеніе
этой

 

церкви

 

уже

 

въ

 

пастоящемъ

 

столѣтіи

 

было

 

докончено

на

 

.общіе

 

городскіе

 

доходы,

 

по

 

вмѣшательству

 

въ

 

это

 

дѣ-

ло

 

гражданскаго

 

начальства.

 

Въ

 

пору

 

окончательная

 

уст-

ройства

 

собственно

 

„настоящей"

 

Успенской

 

церкви

 

около

1815

 

г.

 

сдѣлались

 

извѣстны

 

своимъ

 

благотворптельнымъ
усердіемъ

 

къ

 

этой

 

церкви:

 

бывшій

 

бѣлевскій

 

стряпчій
Андрей

 

Николаевъ

 

^Мясоѣдовъ,

 

и

 

бЬлевскіе

 

купцы

 

Дані-
и.іъ

 

Дмитргевъ

 

Волкова

 

и

 

Алексѣй

 

Йваиовъ

 

Козпнъ,

 

ко-

торый,

 

сверхъ

 

того,

 

вѣроятно,

 

самъ

 

около

 

того

 

же

 

вре-

мени

 

пожертвовалъ

 

въ

 

пользу

 

Успепской

 

церкви

 

лавку

на

 

хл'Ьбной

 

площади.

 

Въ

 

послѣдствін

 

времени

 

благотво-
рителями

 

Уепенской

 

церкви

 

были:

 

протоіерель

 

тон

 

же

 

церк-

ви

 

Гриюргй

 

Йродіоновъ

 

Успенаий,

 

вышеупомянутые

 

цер-

ковные

 

старосты

 

Еозинъ

 

и

 

Меренищевшй,

 

прихожане:

Александра

 

Максимовъ

 

и

 

мать

 

его

 

Анна

 

Михайлова

 

Бо-
родины:

 

всѣ

 

эти

 

лица

 

весьма

 

много

 

способствовали

 

бла-
гоустройству

 

и

 

украшеніго

 

церкви.

 

Сверхъ

 

того

 

къ

 

бла-
готворптеляыъ

 

причта

 

принадлежали

 

въ

 

послѣднее

 

время: -

нзъ

 

дворянъ

 

дѣвица

 

Надежда

 

Васильева

 

Арбузова

 

пбѣ-

левскій

 

потомственный

 

почетный

 

і'раждашшъ

 

Амвросій
Ивановъ

 

Прохоровъ,

 

пзъ

 

коихъ

 

первая

 

завѣщавала

 

въ

пользу

 

причта

 

150

 

p.

 

4°/o

 

билетомъ,

 

а

 

второй

 

4/з

 

части

°/о, получаемыхъ

 

съ

 

капитала

 

въ

 

400

 

р.,

 

обращающегося
изъ

 

5°/о.
Накопецъ,

 

что

 

касается

 

до

 

ирихожанъ

 

Успенской

 

ц.,

то

 

извѣстно,

 

что

 

они

 

издавна

 

состояли

 

изъ

 

чпновниковъ

разпыхъ

 

прпсутственныхъ

 

мѣстъ

 

въ

 

г.

 

Бѣлевѣ,

 

служащихЪ

и

 

отставішхъ,

 

изъ

 

воепныхъ,

 

большею

 

частію

 

отставныхъ

солдатъ

 

и

 

нижнихъ

 

чиповъ

 

бѣлевской

 

уѣздной

 

команды,

изъ

 

купцовъ,

 

мѣщанъ

 

и

 

крестьяпъ

 

разныхъ

 

паименова-

ній.

 

Какъ

 

вообще

 

было

 

велико

 

число

 

ирихожанъ

 

Успен-
ской

 

ц,

 

до

 

1792- г,,

 

свЬдѣнш

 

о

 

томъ

 

пикакихъ

 

до

  

насъ
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не

 

дошло(*).

 

Первый

 

свъдѣпія

 

о

 

прнхожапахъ

 

мы

 

нахо-

дпмъ

 

въ

 

духовпыхъ

 

роспнсяхъ

 

1792

 

г.

 

Съ

 

этого

 

послѣд-

пяго

 

года

 

и

 

по

 

настоящее

 

время

 

число

 

прихожанъ

 

Ус-
пенской

 

ц.

 

по

 

духовнымъ

 

росписи мъ

 

значится

 

по

 

десятп-

лѣтіямъ

 

слѣдугощее:

Въ

 

1792

 

годѵ

 

муж

 

п.

 

163

   

жен.

 

199,

 

а

 

об.

 

п.

 

3,62.
—

   

1800

 

—

 

■

   

-

    

—

 

280

    

-

     

330

 

—

       

-

  

610.
—

   

1810

 

—

    

—

    

—

 

341

      

-

    

436

 

—

      

—

 

777.
—

   

1820

 

—

    

—

    

—

 

270

    

—

    

349

 

—

      

—

 

619.
—

   

1830

 

—

    

—

    

—

 

307

    

—

    

383

 

—

      

—

 

690.
—

   

1840

 

—

    

—

    

—

 

279

    

—

    

330

 

-^,

     

-

   

609.
—

   

1850

 

—

    

—

    

—

 

264

    

—

    

296

 

—

      

—

 

.560.
—

   

1860

   

—

    

-•-

    

—

 

261

     

—

   

-260—

      

—

 

521.
—

   

1870

 

—

    

—

    

—

 

244

    

—

    

265

  

-

      

—

  

509.
Изъ

 

этой

 

таблицы

   

видно,

 

что

   

съ

 

1792

 

г.

 

по

 

1810

 

г.

число

 

прихожанъ

 

постепенно,

 

но

 

тьыъ

 

не

 

менЬе

 

весьма

значительно,

 

въ

 

каждое

 

десятилѣтіе

 

увеличивалось,

 

такъ

что

 

въ

 

1810

 

г.

 

ихъ

 

было

 

вдвое

 

больше,,

 

чѣмъ

 

въ/1792

 

г.,

за

 

тѣмъ

 

съ

 

1810

 

по

 

1820

 

г.

 

ел

 

вдуеть

 

значительное

 

умень-

шеніе.,

 

съ

 

1820

 

по

 

1830

 

г.

 

снова

 

увеличеніе

 

и

 

наконецъ

съ

 

1830

 

по

 

1870

 

опить

 

слѣдуегь

 

постепенное

 

уменьше-

ніе.

 

И

 

такъ

 

какъ

 

такое

 

быстрое

 

увеличение

 

и

 

уменьши-

те

 

приходскихъ

 

душъ

 

между

 

этими

 

десятилѣтіями

 

не

 

ог-

раничивается

 

душами

 

мужескаго

 

пола,

 

но

 

одинаково

 

про-

стирается

 

и

 

на

 

души

 

женскаго

 

пола,

 

то

 

едва

 

ли

 

можпо

это

 

увелпчепіе

 

и

 

уменьшение

 

числа

 

приходскихъ

 

душъ

приписывать

 

какимъ

 

нибудь

 

случайнымъ

 

обстоятельст-
вам -^

 

какъ

 

напримѣръ,

 

войнамъ

 

1812

 

года

 

и

 

другимъ

 

и

холернымъ

 

1848

 

и

 

1856

 

годовъ:

 

первая

 

изъ

 

этихъ

 

при-

чинъ,

 

война

 

уменьшила

 

бы

 

только

 

число

 

приходскихъ

 

душъ

мужескаго

 

пола,

 

а

 

холера

 

уменьшила

 

бы

 

число

 

душъ

 

обо-
его

 

пола

 

только

 

между

 

1840

 

—

 

1860

 

г.,

 

но

 

не

 

съ

 

1830

 

—

1870

 

г.

 

Кажется,

 

естественнье

 

всего

 

какъ

 

быстрое

 

уве-

личеніе

 

числа

 

приходскихъ

 

душъ,

 

такъ

 

и

 

таковое

 

же

уменынепіе

 

ихъ

 

объяснить

 

общимъ

 

состояпіемъ

   

дѣлъ

   

въ

. __________________________________________

                                                                                                                                                                                 

■

 

.'

                                     

■

     

•

ГЗ

     

"
(*)

 

Въ

 

хозянственпомъ

 

оппсаніп

 

г.

 

Бѣлепа

 

1792

 

г.

 

зпачитсл

   

подъ

 

лит.

А:

 

„Города

 

Бѣлева

 

крѣпость

 

п

 

селпдебная

 

земля.

 

Дворовъ

 

43.

 

Но

 

роипзіп
душъ

 

м.

 

п.

 

28,

 

ж.

 

30".

 

Били

 

ли

 

эти

 

43

 

двора

 

въ

 

прцходѣ

 

Успенской

 

ц.,

пеизвѣстно.
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г,

 

Бѣлевѣ:

 

постепенное

 

и

 

при

 

томъ

 

широкое

 

развитіе

 

тор-

говыхъ

 

дѣлъ

 

въ

 

г.

 

Бѣлевѣ

 

до

 

тридцатыхъ

 

годовъ

 

естест-

венно

 

привлекало

 

къ

 

Бѣлеву

 

множество

 

жителей

 

разныхъ

другихъ

 

городовъ

 

и

 

селеиій;

 

послѣдовавшій

 

же

 

за

 

тѣмъ

постепенный

 

упадокъ

 

торговыхъ

 

операцій

 

въ

 

Бѣлевѣ

 

не-

обходимо

 

должеиъ

 

былъ

 

не

 

только

 

остановить

 

повый

 

при-

ливъ

 

жителей

 

разныхъ

 

городовъ

 

и

 

селепій

 

для

 

иромы-

словъ

 

въ

 

Бѣлевѣ,

 

по

 

и

 

тѣхъ,

 

которые

 

давно

 

уже

 

цѣлыми

семьями

 

яшли

 

въ

 

немъ

 

для

 

занятій

 

промыслами,

 

заставля-

ло

 

подумать

 

о

 

переселеніи

 

изъ

 

Бѣлева

 

въ

 

другія

 

мѣст-

пости.

 

Это

 

измѣнепіе

 

торговыхъ

 

дѣлъ

 

въ

 

Бѣлевѣ

 

было
даже

 

причиною

 

того,

 

что

 

многіе

 

изъ

 

жителей

 

г.

 

Бѣлева,

во

 

время

 

кавказской

 

войны

 

занимавшіеся

 

маркитаптскнмъ

промысломъ

 

на

 

Кавказѣ,

 

по

 

окопчаніи

 

вонпы

 

не

 

возвра-

тились

 

въ

 

Бѣлевъ

 

и

 

съ

 

своими

 

семьями

 

поселнлисьвъ

 

раз-

ныхъ

 

кавказскихъ

 

городахъ

 

и

 

мѣстечкахъ;

 

въ

 

чпслѣ

 

этпхъ

персселснцевъ

 

есть,

 

конечно,

 

и

 

прихожане

 

ЗЧ-пеиской

 

ц.

VI.

 

Мѣстныя

 

церковный

 

празднества.

Какія

 

именно

 

и

 

какъ

 

именпо

 

мѣстныя

 

празднества

 

въ

дрсвпія

 

времена

 

совершались

 

въ

 

соборной

 

Архангельской,

а

 

впослѣдствіи

 

Успепской

 

ц.

 

и

 

придѣльной

 

къ

 

ней

 

Мат-
вѣевской,

 

п

 

даже

 

совершались

 

ли

 

какія-ипбудь

 

другія
празднества,

 

кромѣ

 

храмовыхъ,

 

свѣдѣній

 

о

 

томъ

 

до

 

па-

шего

 

времени

 

пикакихъ

 

не

 

дошло.

 

Въ

 

настоящее

 

же

время

 

въ

 

Усценской

 

ц

 

совершаются

 

слѣдугощія

 

праздне-

ства:

 

1)

 

въ

 

день

 

Успепін

 

Пресв.

 

Богородицы

 

15

 

августа,

празднество

 

храмовое

 

въ

 

настоящей

 

церкви,

 

2)

 

2

 

сентяб-
ря

 

и

 

26

 

декабря

 

во

 

дни

 

собора

 

Пресв.

 

Богородицы,

 

хра-

мовое

 

празднество

 

въ

 

Богородичномъ

 

прпдѣлѣ,

 

3)

 

въ

 

не-

делю

 

первую

 

по

 

пятидесятнпцѣ

 

храмовое

 

праздпество

 

въ

придѣлѣ

 

Всѣхъ

 

Святыхъ,

 

4)

 

8

 

ноября

 

мѣстноо

 

торжест-

во

 

въ

 

честь

 

древней

 

иконы

 

Архангела

 

Михаила

 

и

 

прочнхъ

безплотныхъ

 

силъ,

 

какъ

 

памятникъ

 

древняго

 

храмоваго

празднества,

 

5)

 

іюля

 

9

 

мѣстное

 

празднество

 

въ

 

честь

 

чти-

мой

 

иконы

 

Пресв.

 

Богородицы

 

Кипрскія,

 

и

 

6)

 

въ

 

день

преподобнаго

 

Максима

 

Исповѣдника,

 

13

 

августа,

 

въ

 

честь

иконы

 

преп.

 

Максима.

 

Всѣ

 

эти

 

празднества,

 

кромѣ

 

послѣд-

няго,

 

совершаются

   

почти

 

съ

   

одинаковою

 

торжественно-
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стіго:

 

въ

 

эти

 

праздпикн

 

пакагіуігі; совершается

 

всенощное

бдѣніе

 

съ

 

лптісю

 

и

 

акифистомъ,

 

а

 

на

 

утро

 

ранняя

 

ли-

тургія

 

съ

 

молебномъ

 

и

 

!акафистомъ

 

и

 

поздняя

 

съ

 

перево-

домъ

 

колоколовъ,

 

водоосвященіемъ

 

п

 

молебномъ;

 

въ

 

празд-

никъ

 

преп.

 

Максима

 

совершается

 

только

 

всенощная

 

и

раппяя

 

лптургія

 

съ

 

молебномъ;

 

въ

 

праздпикъ

 

Успепііг
Пресв.

 

Богородицы

 

къ

 

Успенской

 

ц.

 

бывастъ

 

крестный

ходъ

 

изъ

 

спасопрепбражепскаго

 

монастыря.

 

Празднества
въ

 

честь

 

Успенія

 

Пресв.

 

Богородицы,

 

Архангела

 

Миха-
ила

 

и

 

собора

 

Пресв.

 

Богородицы

 

древнія;

 

празднества

 

же

въ

 

честь

 

Кипрскія

 

иконы

 

Божія

 

Матери,

 

Всѣхъ

 

Святыхъ
и

 

Максима

 

Исповѣдпнка

 

получили

 

свое

 

начало

 

въ

 

недав-

нее

 

время,

 

первое

 

со

 

времени

 

пожертвовапія

 

въ

 

Успен-
скую

 

ц.

 

чтимой

 

иконы

 

Пресв.

 

Богородицы

 

Кипрскія,

 

а

послѣднія

 

со

 

времени

 

устройства

 

всесвятскаго

 

придѣла.

Само

 

собою

 

попятно,

 

что

 

къ

 

соверінаемымъ

 

пыпѣ

 

въ

 

Ус-
пенской

 

ц.

 

праздпествамъ

 

слѣдовало

 

бы

 

присоединить

 

еще

празднество

 

въ

 

честь

 

св.

 

евангелиста

 

Матвея

 

на

 

память

о

 

древней

 

Матвѣевской

 

церкви.

Воскресенской

  

ц.,

 

въ

 

г.

 

Бѣлевѣ,

 

свящ.

 

М.

 

Бурцевъ.

БЛАГОТВОРИТЕЛЬНЫЯ

 

ЗАВЕДЕНЫ

   

Г-

 

ТУЛЫ
ВЪ

 

НАЧАЛѢ

 

НЫНѢШНЯГО

 

СТОЛѢТіЖ*).

Въ

 

дѣлахъ

 

приказа

 

мы

 

находимъ

 

свѣдѣнія

 

объ

 

от-

крытіи

 

въ

 

началѣ

 

пынѣшпяго

 

столѣтія

 

при

 

градской
больницѣ

 

такого

 

отдѣленія

 

для

 

больныхъ,

 

на

 

кото-

рое

 

нельзя

 

не

 

смотрѣть,

 

какъ

 

на

 

плодъ

 

глубокаго
состраданія

 

къ

 

страждущему

 

чоловѣчеству,

 

какъ

 

на

свидѣтельство

 

истинно

 

христіанскаго

 

усердія

 

къ

 

дѣ-

_

 

ламъ

 

благотворительности,

 

разумѣемъ

 

отдѣленіе

 

при

больнинѣ,

 

потомъ

 

особый

 

домъ

 

для

 

умалишенныхъ.

Нѣкоторыя

 

подробности

 

о

 

немъ,

 

думаемъ,

 

не

 

лишены

своего

 

рода

 

интереса і

 

для

 

разъясненія

 

того,

 

что

 

уходъ

за

 

ними

 

требовалъ

 

истинно

 

христіанскаго

 

человѣко-

(*j

 

Продолжеіпо.— Csr.

 

]\»

 

1.
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любія,

 

безъ

 

котораго,

 

казалось,

 

можно

 

было

 

бы

 

по-

терять

 

съ

 

ними

 

всякое

 

терпѣніе,

 

особенно

 

при

 

не

однократныхъ

 

нобѣгахъ,

 

дѣдаемыхъ

 

сумасшедшими- 1

Лишенные

 

ума

 

поступали

 

въ

 

больницу

 

такъ

 

же,

какъ

 

и

 

обыкновенные

 

больные,

 

бѣдные

 

безплатно,
а

 

состоятельные

 

съ

 

платою

 

по

 

8

 

р.

 

17

 

к.

 

въ

 

мѣсяцъ,

съ

 

тою

 

лишь

 

разницею,

 

что

 

обыкновенные.больные
поступали

 

сюда

 

безъ

 

предварительныхъ

 

увѣдомленій

со

 

сто])оны

 

подлежащихъ-вѣдомствъ,

 

а

 

сумасшедшіе
при

 

увѣдомленіяхъ

 

и

 

рапортахъ

 

или

 

губернскаго

 

пра-

вленія,

 

или

 

нияшихъ

 

земскихъ

 

судовъ.

 

Такъ

 

въ

 

1.800
г.

 

отъ

 

18

 

мая

 

присланъ

 

,былъ

 

въ

 

больницу

 

для

 

лѣ-

чеція

 

одинъ

 

сумасшедшій

 

обвиняемый

 

въдіоджогѣ,.

при

 

увѣдомленіи

 

губернскаго

 

правленія,

 

по

 

рѣшенію

тульской

 

палаты

 

суда

 

и

 

расправы.

 

Такимъясе

 

обра-
щгъ

 

присланъ

 

сюда

 

и

 

для

 

той

 

н;ецѣли

 

1801

 

г.

 

отъ

14

 

мая,

 

другой

 

больной

 

новосильскаго

 

уѣзда

 

села

Пшева,

 

пономарь

 

Николай

 

Ивановъ,

 

въ

 

припадкахъ.

су

 

масшествія.,

 

убившій

 

собственную

 

мать,

 

за

 

что,

 

если

бы

 

совершилъ

 

такое

 

убійство

 

въ

 

здравомъ

 

умѣ,

 

по

силѣ

 

указа

 

1754

 

г,

 

сентября,

 

подлежалъ

 

бы

 

смерт-

ной

 

казни,

 

въ

 

виду

 

же

 

дознаннаго

 

врачебною

 

упра-

вою

 

еумасшествія

 

и

 

въ

 

предотвращеніе

 

того,

 

какъ

 

бы
онъ

 

еще

 

кому

 

либо

 

не

 

причинилъ

 

зла,

 

рѣшено

 

за-

ключить

 

его

 

въ

 

домъ

 

умалишенныхъ,

 

для

 

излѣченія

и

 

для

 

лучшаго

 

надъ

 

нимъ

 

надзора,..-

 

Щъ

 

-0

 

декабря
того

 

же

 

года

 

число

 

больныхъ

 

въ"'*ѳтдѣленіи

 

умали-

шенныхъ

 

значительно

 

увеличились.

 

Причина

 

того

заключалась

 

въ

 

особомъ

 

рарпфряженіи

 

губернскаго
правленія,

 

по

 

указу

 

коіюраго,,

 

отъ

 

18

 

ноября

 

того

же

 

года,

 

велѣно

 

всѣмъ

 

шшщщь

 

земскимъ

 

судамъ

 

і

губерніи

 

,,буде

 

окажетч^гдѣ -

 

въ селеніи находящійся
въ

 

сумасшествіи,

 

то

 

такѴвыхъ

 

представлять

 

чрезъ

нижній

 

земскій

 

судъ

 

для

 

отсылки

 

въ

 

сей

 

приказъ".
Болѣе

 

другихъ

 

и

 

скорѣе

 

всѣхъ

 

воспользовался

 

этимъ

распораженіемъ

 

нижній

 

земскій

 

новосильскій

 

судъ,

который

 

съ

 

той

 

поры

 

то

 

и

 

дѣло

 

приеы.талъ

 

въ

 

при-
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казт.

 

умалишенныхъ,

 

но,

 

невидимому,

 

безъ

 

надлежа-

щаго

 

разбора.

 

При

 

увѣдомленіи

 

отъ

 

15

 

ген

 

варя

 

1802
г.,

 

онъ

 

прислалъ

 

подъ

 

карауломъ

 

въ

 

сей

 

приказъ

села

 

Скороднаго

 

казака

 

Б.

 

0.

 

Петелина,

 

который
,,по

 

временами,

 

(въ

 

декабрѣ

 

прошлаго

 

года)

 

будто
бы

 

дѣлался

 

сумасгпедпіимъ,

 

какъ

 

то

 

въ

 

зимнее

 

время

екидалъ

 

съ

 

себя

 

рубашку

 

и

 

нагой

 

бѣгалъ' ночью

 

по

селенію,

 

производилъ

 

крикъ

 

отъ

 

безумія

 

и

 

убилъ
собственную

 

свою

 

лошадь

 

обухомъ

 

до

 

смерти

 

и

 

хотя

по' временамъ

 

и

 

рѣдко

 

приходилъ

 

въ

 

здравый смыслъ,'
но

 

чтобы

 

онъ

 

во

 

временномъ

 

поврежденіи

 

ума

 

не

 

сдѣ-

лалъ

 

жителямъ

 

какого

 

либо

 

вреда,

 

или

 

закону

 

про-

тшзнаго

 

поступка,

 

оный

 

судъ

 

и

 

препроводилъ

 

еговъ

приказъ

 

для

 

излѣченія

 

въ

 

больницѣ";

 

когда

 

же

 

Пе-
телинъ

 

въ

 

приказѣ

 

не

 

только

 

не

 

призналъсебя

 

су-

маешеДпіимъ,

 

но

 

и

 

неимѣющимъ

 

въ

 

себѣ

 

никакой

 

бо-
лѣзни,

 

то

 

посланъ

 

для

 

оевидѣтельствованія

 

въ

 

боль-
ницу,

 

гдѣ

 

врачънепризналъ

 

его

 

сумасшедшимъ

 

и

 

по-

тому

 

Петелинъ

 

опять

 

возвращенъ былъ

 

въновосиль-

скій

 

земскій

 

судъ

 

5

 

февраля.

 

Подобнаго

 

же

 

больнаго
новосильскіГі

 

земскій

 

судъ

 

прислалъ

 

въ

 

декабрѣ

 

.1801
г.

 

То

 

быль

 

сьінъ

 

казака

 

деревни

 

бездонной

 

Оергій
Ѳедоровъ,

 

который

 

хотя

 

былъ

 

принять

 

въ

 

больницу
на

 

излѣченіе,

 

но

 

въ

 

концѣ

 

генваря

 

1802

 

г.,

 

отецъ

его

 

подалъ

 

въ

 

приказъ

 

просьбу,

 

въ

 

которой

 

пропи-

сывалъ,

 

что

 

,,сьшъ

 

его

 

присланный

 

въ

 

больницу

 

подъ

именемъ

 

сумасшедщдго,

 

бываетъ

 

одержимъ

 

болѣзнію

по

 

иросторѣчію

 

названною

 

родимцемъ.

 

каковая

 

бо-
лѣзнь

 

случалась

 

съ

 

нимъ

 

уже

 

около

 

30

 

лѣтъ

 

и

 

до

заключения

 

его

 

въ

 

домъ

 

умалишенныхъ

 

ни

 

отъ

 

кого

изъ

 

его

 

селенія

 

иросьбъ

 

въ_

 

присутственныя

 

мѣста

не

 

было,

 

чтобы

 

онъ

 

сынъ

 

его.

 

Сергій

 

въ

 

своемъ

 

ири-

падкѣ

 

кого

 

либо

 

обидѣлъ"

 

и

 

потому

 

приказъ

 

по

 

прось-

бѣ

 

отца

 

и

 

на

 

его

 

отвѣтственность

 

(;нова

 

возвратилъ

припадочнаго

 

Се|)гія

 

въ

 

родное

 

ого

 

жилище.

 

Въ

 

дру-

гія

 

времена

 

новосильскій

 

земскій

 

судъ

 

присылалъ

 

въ

приказъ

 

подъ

  

карауломъ

 

дѣйствительно

   

сумасшед-
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•шихъ

 

и,

 

между

 

прочимъ,

 

прислалъ

 

одного

 

изъ

 

та-

кихъ

 

22

 

декабря

 

того

 

же

 

года

 

крестьянина

 

Н.

 

С.
Мартьянова,

 

который,

 

подобно

 

вышеозначенному

 

по-

номарю,

 

въ

 

припадкахъ

 

сумасшествія,

 

убилъ

 

свою

мачиху

 

и

 

также

 

подлежалъ

 

бы

 

смертной

 

казни,

 

■

 

или

жестокому

 

наказание

 

кнутомъ

 

и

 

ссылкѣ;

 

но

 

такъ

 

какъ

оказалось,

 

что

 

онъ

 

совёршилъ

 

это

 

преступленіе

 

въ

сумасшествіи.

 

въ

 

которомъ

 

находился

 

постоянно,

 

то

чтобы

 

онъ

 

еще

 

не

 

сдѣлалъ

 

кому

 

либо

 

вреда,

 

порѣ-

шенію

 

уѣзднаго

 

суда,

 

оиредѣлено

 

заключить

 

его

 

въ

отдѣленіе

 

умалишенныхъ

 

для

 

лѣченія.

 

Такой

 

же

 

дѣй-

ствительцо

 

сумасшедшій

 

присланъ

 

сюдатѣмъ

 

жено-

восильокимъ

 

земскимъ

 

судомъ

 

28

 

декабря

 

1801

 

г.

Это

 

былъ

 

крестьянинъ

 

села

 

Михаиловскаго

 

М.

 

Оси-
повъ,

 

который

 

однакожъпробылъ

 

въ

 

больницѣ

 

съ

 

12
но

 

17

 

декабря

 

и

 

умеръ^а

 

по

 

смерти

 

похороненъ

 

на

счетъ

 

его

 

господина.

 

Къ

 

17

 

февраля

 

1802

 

г.

 

всѣхъ

умалишенныхъ

 

въ

 

больницѣ

 

осталось

 

только

 

3

 

че-

ловѣка.

 

и

 

всѣ

 

они

 

иомѣщались

 

вмѣстѣ

 

съ

 

обыкно-
венными

 

больными,

 

пе

 

обращая

 

на

 

себя

 

вниманія,
какъ

 

признанные

 

больными

 

не

 

излѣчимою

 

болѣзнію.

О

 

ненормальное™

 

такого

 

иоложенія

 

сумасшедшихъ

въ

 

больницѣ

 

приказъ

 

замѣтйлъ

 

изъ

 

рапорта

 

смотри-

теля

 

больницы,

 

изъ

 

котораго

 

видно,

 

что

 

штабъ-лѣ-

карь

 

Харахоринъ

 

оставлялъ

 

ихъ

 

безъ

 

всякаго

 

вни-

манія,

 

не

 

употреблялъ

 

нанихъ

 

ни

 

какихъ

 

лѣкарствъ

и

 

въприсылаемомъвъ

 

больницу

 

ежедневномъ

 

реэстрѣ

порцій

 

вовсе

 

не

 

назначалъ

 

ихъ

 

сумасшедшимъ,

 

а

 

смо-

тритель

 

Шб

 

по

 

своему

 

человѣколюбію

 

давалъ

 

имъ

казенную

 

порцію

 

и

 

бѣльесъ

 

приборомъ,

 

тоже

 

казен-

ное

 

на

 

ряду

 

съ

 

прочими

 

больными

 

изъ

 

принимаемой
па

 

нихъ

 

суммы;

 

но

 

чтобы

 

не

 

войти

 

въ

 

противорѣчіе

ст.

 

отчетами

 

штабъ-лѣкаря

 

смотритель

 

просилъ

 

при-

казъ

 

сдѣлать

 

о

 

трехъ

 

сумасшедшихъ

 

въ

 

бо.тышцѣ

и

 

всѣхъ

 

имъ

 

подобныхъ

 

имѣющихъ

 

поступать

 

вънее

какое

 

либо

 

особое

 

распоряженіе.

 

Принимая

 

вовни-

маніе,

 

что

 

одинъ

 

изъ

 

трехъ

 

означенныхъ

 

выше

 

су-
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масшедшихъ

 

присланъ

 

изъ

 

новосильскаго

 

земскаго

 

.

суда

 

(Карней

 

Максимовъ),

 

а

 

другіе

 

два

 

(пономарь
Николай

 

Ывановъ

 

и

 

крестьянинъ

 

Никита

 

Марти-
ніановъ)

 

изъ

 

губернскаго

 

правленія

 

на

 

содерлтніе

 

и

лѣченіе

 

въ

 

домѣ

 

умалишенныхъ

 

при

 

больницѣ,

 

а

 

отъ

приказа

 

особаго

 

дома

 

для

 

нихъ

 

еще

 

не

 

устроено,

 

при-

казъ

 

рѣшилъ,

 

что

 

они

 

и

 

должны

 

оставаться

 

на

 

жи-

тельствѣ

 

въ

 

больницѣ

 

на

 

равнѣ

 

съ

 

другими

 

боль-
ными,

 

такъ

 

однакожъ,

 

чтобы

 

смотритель

 

больницы
отдѣлилъ

 

сумасшедшихъ

 

отъ

 

другихъ

 

больныхъ,

 

со-

держалъ

 

ихъ

 

пищею,

 

принадлежащею

 

ихъ

 

соетоянію,
показывая

 

въ

 

вѣдомостяхъ,

 

какую

 

именно

 

употреб-
ляютъ

 

они

 

пищу,

 

адлявзысканія,

 

съ

 

кого

 

елѣдуетъ,

издержекъ

 

за

 

вое

 

время

 

прѳбываніяихъвъбольницѣ

обязанъ

 

доносить

 

приказу

 

по

 

третямъ

 

года.

 

Таково
было

 

раслоряліеніе

 

приказа,

 

котораго

 

смотритель

больницы

 

долженъ

 

былъ

 

деряіаться

 

на

 

будущее

 

вре-

мя

 

по ;

 

отношенію

 

ко

 

всѣмъ

 

умалишеннымъ,

 

какого

бы

 

званія,

 

сословія

 

и

 

состоянія

 

они

 

ни

 

были.

 

Все-
цѣло

 

раздѣляя

 

свои

 

заботы

 

о

 

нихъ

 

съ

 

ш.табъ-лѣка-

ремъ,

 

онъ

 

доляіенъ

 

былъ

 

одинаково

 

заботиться

 

обо-
всѣхъ,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

о

 

тѣхъ.

 

кто

 

ввѣрялся

 

особенному
его

 

попеченію.

 

Въ

 

отдѣленіе

 

умалишенныхъ

 

посту-

пали,,

 

по

 

несчаетнымъ

 

обстоятельствамъ,

 

лишившіеся
ума

 

священники

 

и

 

пономари,

 

купцы

 

и

 

мѣщане,

 

од-

нрдворцы

 

и

 

крестьяне.

 

Въ

 

іюлѣ

 

1803

 

г-,

 

но

 

опре-

дѣленію

 

тульской

 

консисторіи,

 

утвержденному

 

Ме-
оодіемъ

 

епископомъ

 

тульскимъ

 

и

 

бѣлевскимъ,

 

сюда

поступилъ

 

поврежденный

 

въ

 

умѣ

 

тульскаго

 

уѣздасела

Грецова

 

священникъ

 

Иванъ

 

Ивановъ,

 

по

 

бѣдности

своей,

 

на

 

безмездное

 

содержаніе

 

илѣченіе,

 

сътѣмъ,

чтобы

 

по

 

излѣченіи

 

прислать

 

его

 

обратно

 

въ

 

кон-

си(;торію

 

и

 

съ

 

просьбою

 

къ

 

приказу

 

прилоліить

 

осо-

бое

 

попеченіе

 

объ

 

излѣченіи

 

его;

 

просьба

 

была

 

ува-

ляна,

 

больной

 

отосланъ

 

изъ

 

приказа

 

къ

 

смотрителю

больницы

 

и

 

штабъ-лѣкарю

 

Пиняеву

 

съ

 

порученіемъ
приложить

 

особеннѣйшее

 

стараніеобъ

 

излѣченіи

 

его
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отъ

 

сумасшествія,

 

возвратить,

 

же

 

его

  

по

 

излѣченіи

Щі

 

консисторіір

 

не

 

пришлось;,

 

въ

 

февралѣ

 

слѣдующа-

го

 

1804

 

г.

 

онъ

 

I

 

былъ

 

еще

 

въ

 

больницѣ

 

и

  

невидно,

чтобы

 

получалъ

 

.надежду

 

на

 

выздоровление;

 

такъ

 

какъ

lib

 

это

 

время

 

отецъ

 

больнаго

 

Иванова

  

овящецник'ъ
щ

 

алексинекаго

   

уѣзда

 

села

 

Симонова

 

Ицавъ

 

Ми^
хаидовъ,по

 

прошение

 

бралъ.іего

 

изъ

 

больницы .

 

для

богомолія

 

срокомъ

   

на

 

двѣ

 

недѣли

  

и

 

иотѳмъ

   

опять

прсдетавидъ

 

его

 

въ

 

больницу

 

въпрелщемъвидѣ.

 

Та-
кой,

 

же.

 

несчастный

 

священникъ

 

енифанскаго

 

уѣзда

седа

 

■Богоявленокаго

 

Ѳеофилактъ

  

Авдіевъ

 

присланъ

быдЪіВііі

 

больницу

 

т

 

:1]807

 

г.

 

по - распоряжение

 

кон-

систормь

 

Л'Ъі

 

утвержден

 

ія

 

ирео,<?в.

 

Амврооія, 'также съ

цѣлію

 

излѣчонія,

 

но

 

также

 

безуспѣшно,

 

Въ

 

мартѣ

того

 

же

 

года,

 

по

 

расиоряжснію

 

же

 

койсисторіи,

 

при-.

сланъ.былъ

 

въ

 

приказъ

 

для^

 

иомѣщенія

 

въ^больницу
умалишенны^ ^пономарь

 

села

 

Горѣлокъ Тимофей Ни-
кифоровъ^сдп.щюоьбою

 

содержали

 

лѣчить

 

его* какъ

неимуща^,

 

^денежно,

 

и

 

приказъ-' не

 

отказалъ

  

въ

просьб');.

 

Тогда

 

же

 

безъ

 

взысканія>

 

денегъ

 

принять

былъ

 

въ

 

больцицу^по;ирось:бѣдіакюца

 

Николордишг
скойдеркви

 

Ивана,

 

Карпова,

 

еумасдиедшій

 

сынъ

 

его,

іфипияанный

 

,въ

 

тульское

 

мѣщаНство..

 

За

 

содерлганіе
же

 

и.,лѣченіе

 

умалишенныхъ^

 

имѣвшихъ

   

состояніе,
взыскивались

 

деньги.,

 

или

  

по

 

смерти

 

ихъ

 

съ,

 

помѣ-

щикрвъ,

 

которымъ

 

они

 

принадлежали,

 

какъ

 

въ

 

декабрѣ

ІШІцѴ-т^идиііЦри

 

.жизни

 

ихъ

 

съродс/гвенйиковъ^ког

торыевъ

 

последующее

 

врсмл.ію

 

прошедіюбрали<ихъ
изъ

 

больницы,,

 

какъ

 

было

 

въ

  

январѣ

 

,

 

1802

 

г.,

 

или

когда

 

смотритель

 

больницы,

 

по,

 

иетеченіи

 

изв;ѣстнаго

времени

 

пребыванія;

 

въ

 

ней

 

больнаго,

   

не

 

находи.тъ

въ

 

нем.ъ

 

дрьнѣйншхъ

 

сумасшествія

 

и

 

прииадковъ,

 

и

потому

 

чрезъ

 

приказъ

 

и

 

чрезъ

 

нижній

 

земскій

 

судъ

возвращалъ

 

его

 

обратно

 

въ

 

вотчину,

 

какъ

  

было

 

въ

августѣ

 

1803

 

г.

 

Въ

 

слѣдующемъ

 

1804

 

г.

 

число

 

су-

масшедшихъ

 

въ

 

больницѣ

 

все

 

болѣе

 

иболѣе

 

увели-

чивалось:

 

земскіе

 

суды

 

разныхъ

 

уѣздовъ

 

присылали
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сюда

 

своихъ

 

больныхъ,.

 

стараясь,

 

какъ

 

видно,

 

осво-

бодить

 

селенія

 

и

 

общества

  

отъ ; .

 

вреДа,

  

наносимого
сумасшедшими;

 

Но

 

въто

 

время,

 

когда

 

всѣ

 

здоровые

такъ

 

много

 

заботились

 

о

 

здор'овьи

 

больныхъ.; послѣд-
ніе

 

сами

 

несознавалй

 

своего

 

нездоровья

 

ибѣгалиизъ

больницы.

 

Такъ,

 

по

 

донесенію

 

смотрителя

 

Богдано-
вича,

 

'Крейтьянинъ

 

Карней

  

Макеимовъ,

  

пі)исланный
изъ

 

новѳеильскаго

 

нижняго

 

земскагосуда

 

въдекабрѣ

1801

 

г.,убѣжалъ

 

изъ

 

больницы

 

въапрѣлѣ1802г.иболѣе

въ

 

нее

 

не

 

возвращался;

 

посему

 

приказъ

 

рѣшилъ

 

Аредло-
жить

 

означенному

 

земскому

 

суду,

 

чтобы

 

онъ

 

предста-

вилъ

 

больнаго

 

крестьянина

 

въ

 

больницу,

 

если

 

только

послѣдній

 

возвратился

 

въ

 

вотчину

 

своего

 

господина.

Особенно

 

такіе

 

побѣги

 

стали

 

дѣлаться

 

часто

 

въ

 

1808
г.

   

Въ"'ЯНварѣ

 

убѣжайа

 

отсюда

 

одна

 

крестьянская

сумасшедшая

   

жена

 

Марфа

   

Тимофеева;

  

въ

 

апрѣлѣ

убѣлсалъ

 

отсюда

 

бывиіій

 

въ

 

сумасшествіи

 

коновалъ

Васй.тій

 

Степановъ;

 

въ

 

іюнѣ

 

тоже

 

былъ

 

побѣгъ

 

су-

масшедшей

 

женщины,

 

но

 

она

 

опять

 

была

 

возвращена

въ

 

больницу;

 

въ

 

оейтябрѣ

 

одинъ

 

йумасшедшій

 

купе-

ческий

 

чзынъ

 

два

 

раза

 

былъ

 

заключаешь

 

въ

 

здѣшній

домъ

 

умалишенныхъ

 

и

 

хотя

 

убѣжалъ

 

былоивътре-
тій

 

разъ,

 

но

 

снова

 

былъ

 

пойманъ

 

въЕпифани, 'род-
номъ

 

своемъ

 

городѣ,

 

по

 

прошен ію

 

отца

 

его

 

Степана
Семилѣткина,

 

который

 

старался

 

отдать

 

въ

 

домъ

 

ума-

лишенныхъ

 

сына

 

своего

 

Ивана

 

.щомѣшаннаго

 

умомъ

и

 

; обращающегося

 

въ

 

воровствѣ

 

и

 

пьянствѣне

 

со-

образно

 

съ

 

человѣчествомъ*'

 

и

 

воуваженіе

 

его

 

просьбы
епифанскій

 

магистр'атъ

 

въ

 

третій

 

разъ-

 

прислалъ

 

су-

масіпедгааго

 

Семилѣткина

 

Подъ

 

крѣпкимъ

 

карауломъ

и

 

прося

 

прикшъ

 

о

 

крѣпчайшемъ

 

надзорѣ.

 

Не

 

смотря
о,!

 

на

 

ко

 

па

 

побѣги

 

сумасшедшихъ,

 

нѣ

 

которые

 

изъ

 

нихъ

могли- бы

 

получать

 

выздоровленіе

 

отъ

 

болѣзни,

 

если

бы

 

пробыли

 

въ

 

больницв

 

побольше;

 

такь,

 

въ^ІвОТг.
однодворецъ

 

Матвѣй

 

Артем.

 

Данилов

 

ь

 

сначала

 

было
выздоровѣ.тъ,

 

но

 

скоро

 

по

 

увѣдомленіи

 

епифанскаго
зеднжаго

 

суда

 

опять

 

оказался

 

сумасшедшим^

  

и

 

по-
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тому

 

приказъ

 

опять

 

иомѣстилъ

 

его

 

въ

 

домъ

 

умали-

шонныхъ.і

 

Большинство

 

еумаоінедшихъ

 

принадлслсало

къ

 

' крестьянскому

 

сословію,

 

какъ » къ' мужскому,

 

такъ

и

 

къ

 

женскому

 

полу.

 

Иные

 

изъ

 

сумасшедшйхъ

 

дѣй-

ствителъно

 

выздоравливали

 

и

 

„но

 

выпользованіи

 

отъ

болѣзни

 

'получали

 

'свободу",

 

какъ

 

напр.

 

извѣстно

 

въ

1804

 

г.

 

о

 

туЛьскомъ

 

мѣгцанинѣ

 

0."Н.

 

ГавриЛовѣ,

присланному

 

въ

 

приказа

 

полицеймейстеромъ

 

при

 

ра-
порт!;

 

изъ!

 

градской

 

части,'

 

впрочемъ

 

кратковремен-

ное'

 

!цр'сбьіваніѳ>! его

 

•

 

въ>

 

больницѣ

 

(всего

 

дня

 

четыре)
дѣлаетъ

 

и

 

выздоровленіе

 

его сомнительнымъ;

 

скорее
можно

 

предполагать,

 

что

 

больной

 

присланъ

 

въ

 

боль-
ницу

 

бсзъ

 

надлежащего

 

оевидѣтельствованія

 

его

 

ум-

ственна

 

го

 

поврежденія

 

и

 

просто

 

по

 

недоразумѣнію

въ

 

родѣ

 

того,'

 

какъ

 

въ

 

іюнѣ ;

 

того

 

же

 

года'тотъ

 

же

поли'цсйместсръ

 

Приелалъ

 

въ

 

больницу

 

для

 

излѣчс-

нш

 

отъпг6уШяпествія

 

бдногб

 

ототав'наго

 

коллежска-

го

 

'рбгийтратора

 

(Петра

 

Безрукова),

 

который

 

,,пд'

 

'при
бнтіи

 

[ ШЩ#ь$1Щ

 

йо'ёв'йд'Ьтёльству'

 

лѣКаря- 1

 

Пи-
ияева,

 

только

 

по

 

врёмЬнамѢ ! 'Шів'а!лъподвеі5конъ

 

по-

мѣгііатеЛтіству'-

 

единственно

 

ъъ

 

слѴчаяхъ

 

не

 

умѣрен-

наго

 

унотреблсшія

 

крѣгікиХѣнапитковъ,

 

въ

 

другое

 

же

время

 

!

 

оказывайся! ' не 1

 

иМЭДіпдоітг

 

никакой

 

болѣзни

 

и

позіѣіпатёль^тва

 

'въ-ргв','] ііочёму 1

 

штабъ-лѣкарь

 

ІІи-
няевъ °

 

не'

 

паходилъ

 

н

 

у

 

жнь^мъ'' употреблять

 

на- него

лѣкарства^и

 

йш'Цу' казенный

 

и

 

приказъ

 

отослалъ :его

къ

 

полицеймейстере >"

 

1Ша^Щш бывали 1

 

Ц

 

прежде 1

 

■

когда

 

подъ

 

нмёнбй^^у^асЖёйшйхѣМпомѣщались

 

въ

больницу' 1

 

припйдЬ^нйе

 

'

 

(как гй

 

напр^.- и йъ гг

 

январѣ

 

и

апрМЧВОЗ

 

г.),

 

но ; какъ ; Ьнивъпрйпадкахъ

 

никого

йе

 

! оби !л{Йлй1! и- вреда' обществу

 

he

 

наносили,

 

то

 

ихъ

приказъ

 

отдавалъ

 

обратно

 

тѣмъ,

 

кто

 

бралъ

 

ихъ

 

на

свою

 

отвѣтствснность.

 

Бъ

 

болышцѣ

 

же

 

собственно
оставались

 

тѣ

 

умалишенные,

 

которые

 

наносили

 

яв-

ный

 

вредъ

 

семействамъ

 

и

 

обществамъ

 

и

 

которыхъ

иначе

 

не

 

представлялось

 

возможности

 

лишить

 

средствъ

быть

  

вредными

   

для

 

городовь

 

и

 

селеній.

  

Но

 

такъ



-

 

m

 

-

какъуи

 

въ

 

фльнщѣ

 

це,было«для

 

чихъ

 

особяго

 

дома,

отдѣльнаго

 

:0'і;ъ

 

обшей

 

больницы

 

и;

 

нельзя

 

было
имѣть,

 

цадъ.дими

 

особо

 

строгій

 

надзоръ,

 

отъ

 

недо-

статка -котораго

 

происходили

 

неоднократные

 

побѣги

сумасшедшйхъ

 

изъ

 

больницы,

 

то

 

приказъ

 

октября
28

 

,1808

 

г.

 

рѣшился

 

назначить

 

і

 

для

 

помѣщенія

 

су-

масшедшйхъ

 

одинъ

 

изъ

 

трехъ

 

каменныхъ

 

больнич-
ныхр^коріьусовѵ

 

раздѣливъ

 

его -на

 

нѣсколько

 

отдѣ-

лепій,

 

ооотвѣтствепно.

 

различнымъ

 

родамъ

 

сумасше-

етвія.

 

Оь

 

той.

 

поры

 

домъ.

 

этотъ

 

существуетъ

 

и

 

до

нынѣ.

    

•

 

■

-сіг.рТз

 

ста

 

a-Hj.r.

 

■

       

й

                

п>

                                

!

-]

 

.

 

ото

 

шнваоа*!

  

Смцршпелъный

 

домъ.

     

,-

)В

   

ОЛ

   

0'

                   

і
, );| Грворя

 

о

 

омирительнОмъ

 

домѣ,

 

нѣкоторыесмѣши-

вали

 

его

 

съ

 

рабочимъ

 

домомъ

 

(1800

 

г.

 

13

 

сент.

 

и

J.804

 

г.

 

9

 

іюля),.а

 

другіе,

 

даже

 

съ

 

острргомъ

 

(1800
Fn'i^'fc^ \ЩЩ

 

августа),

 

на

 

томъ,

 

вѣроятно,,

 

осно-
вами,,.

 

: цт;р, г 'въ

 

смирительномъ

 

домѣ

 

преступников'!,

иногда,

 

посылали

 

да

 

работы,

 

какъ

 

въ

 

рабочемъ

 

домѣ,

а

 

въ

 

крайнихъ,.

 

хотя

 

рѣдкихъ, ,

 

случаяхъ

 

заключали

и, ;кн$.дѣііь,

 

какъ

 

въ

 

оотрогѣ.

 

На

 

самомъ

 

же- дѣлѣ

 

сми-

рительный

 

домъ,

 

какъ

 

-благотворительное

 

заведеніс,
состоялъ

 

подъ

 

вѣдѣніемъ

 

приказа

 

и

 

имѣлъцѣлію ;ис-

правлейіе

 

преступника,

 

тогда

 

какъ

 

рабочій

 

домъ

 

не

бделъ,

 

въ

 

(Рдоедѣ

 

..ордоугрддыхъ

 

заведеній

 

приказа,

 

но

срртдал^лрл.ъ

 

вѣдѣніемъ.

 

полиціи

 

и

 

устроенъ

 

былъ
для

 

накаг.аніЯіПреступникрвъ.

 

Правда,

 

въ

 

смиритель-
номъ

 

домѣ

 

посылали

 

ихъ

 

на

 

работы,

 

но

 

опять

 

для

нравственнаго

 

исправленія,-

 

а

 

не

 

сътѣмъ,

 

чтобы

 

со-

держать

 

ихъ

 

на

 

заработанный

 

деньги,

 

тогда

 

какъ

 

въ

рабочем'!,

 

домѣ

 

посылали

 

ихъ

 

на

 

работы

 

но

 

только

съ

 

тѣм'ь,

 

чтобы

 

заработать

 

дмті.ги

 

и

 

заработанными
деньгами

 

вознаградить

 

другихь

 

за

 

сделанную

 

пре-

ступниками

 

кражу,

 

или

 

уплатить

 

сдѣлапные

 

ими

 

долги,

но

 

и

 

сътѣмъ,

 

чтобы

 

и

 

содержать

 

ихъ

 

на

 

тѣже

 

деньги.

Ботъ

 

что

 

на

 

этотъ

 

счетт.

 

сказано

 

въ

 

указѣ

 

1736

 

г.



-

 

lft

 

г—

19

 

іюля:

 

., ежели

 

должники

 

долго

 

задержаны

 

не

 

были,
а

 

употреблялись

 

въ

 

работу,

 

то

 

бы

 

всякій

 

долгъ

 

ско-

рѣе

 

оплатить,

 

дабы,

 

по

 

освобожденіи,

 

своего

 

про-

питания

 

искать

 

могли 1 '.

 

Въ

 

разсужденій

 

установле-

нія

 

рабочихъ

 

домовъ

 

приказъ,

 

по

 

силѣ

 

ст.

 

399

 

Вы-
сочайшаго

 

учрожденія

 

объ

 

управленіи

 

губерній,

 

обй'~
занъ

 

быль

 

только

 

строго

 

наблюдать,

 

чтобы

 

такое

учреждение

 

совершенно

 

соотвѣтствовало

 

тому

 

намѣ-

ренію,

 

для

 

котораго

 

предписывалось

 

заводить

 

такіе
домы.

 

а

 

именно,

 

чтобы

 

работою

 

доставить

 

прокор-

мленіе

 

не

 

имущимъ.

 

Отъ

 

того,

 

для

 

уплаты

 

долга

 

за-

работного

 

платою

 

въ

 

рабочемъ

 

домѣ

 

и

 

для

 

пропита)-

нія

 

самаго

 

должника,

 

городовой

 

магистраль

 

посыЛалъ
его

 

въ

 

приказъ

 

для

 

і

 

помѣщенія

 

въ

 

рабочій

 

домъ

 

и

для

 

заработанія

 

здѣсь

 

должной

 

суммы,

 

а

 

приказъ

 

от- 4 '

сылалъ

 

его

 

къ

 

тульскому

 

городничему,

 

Уъ

 

-чзѣдѣдіи

котораго

 

находился

 

рабочій

 

домъ

 

сътѣмъ,

 

чтобы

 

го-

родничій,

 

по

 

заработкѣ

 

должникомъ

 

извѣСтной

 

суммы,

прямо

 

отъ

 

себя

 

пересылалъ

 

его

 

съ

 

деньгами 'въма-

гис'пжгъ

 

и

 

проценты

 

съ

 

денегъ

 

обращалъ

 

въ

 

пользу

рабочаго

 

дома.

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

острогъ

 

небылъ
въ

 

вѣдѣпіи

 

приказа,

 

кромѣ

 

времени

 

достройки

 

Щш
хотя

 

въ

 

смирительномъ

 

домѣ

 

преступниковъ

 

лишали

свободы,

 

оодерлгали

 

ихъ

 

подъ

 

строгимъ

 

надзоромъ,

но

 

никогда

 

не

 

заключали

 

въ

 

кандалы,

 

какъ

 

въ

 

остро-

гѣ,

 

а

 

былъ

 

только

 

одинъ

 

случай

 

заключенія

 

на

 

цѣпь

въ

 

1808

 

г.

 

отъ

 

18

 

сентября

 

и

 

вОтъ

 

по

 

какому

 

по-

воду:

 

каширскій

 

мѣншнинъВаеилій

 

Лицкш'присланъ
былъ

 

къ

 

смотрителю

 

дома

 

штабъ-лѣкарю

 

Пинаеву,
для

 

заклгоченія

 

въ

 

смирительный

 

домъ

 

на

 

три

 

года

за

 

неповиновеніе

 

родителям-!..

 

Когда

 

л;е

 

его

 

стали

 

по-

сылать

 

на

 

работу,

 

то

 

онъ

 

вдругъ

 

началъ

 

отговари-

ваться

   

отъ

   

ней,

 

представляя,

 

что

 

отецъ

 

будто

 

бы
,-------------------_ -------------- і—.

(**

 

Постройка

 

острога,

 

па

 

равиѣ

 

со

 

іісѣми

 

оощественншш

 

посіронкаип,
лежала

 

на

 

отиѣтственпости

 

приказа

 

только

 

въ

 

прошломт,

 

столѣтіп

 

(См.
жур.

 

1789.

 

г.

 

хек.

 

21).
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скоро

 

опять

 

возьметъ

 

его. изъ

 

смирительнаго

 

дома.

Напрасно

 

Пиняевъ

 

увѣрялъ

 

его, .

 

что

 

безъ

 

повел ѣнія

приказа

 

отпустить

 

его

 

никакъ

 

нельзя;

 

Лицкійнепо-
вѣрилъ

 

тому,

 

бросилъ

 

работу,

 

одѣлся

 

и

 

ушелъ

 

со

двора.

 

По

 

распоряженію

 

Пиняева,

 

конечно,'

 

его

 

удер-

Лгали.

 

Тогда

 

онъ

 

наговорилъ

 

своему

 

смотрителю

 

много

дерзостей,

 

а

 

противъ

 

удерясивавгаихъ

 

сто

 

людей

 

ири-

шелъ

 

въ

 

.такое

 

раздраженіе,

 

что

 

грозилъ

 

убить

 

ихъ

топоромъ,

 

если

 

бы

 

онъ

 

только

 

попался

 

ему

 

,въ

 

руки.

Чтобы

 

и

 

дѣйствительно

 

въ

 

злобѣ

 

не

 

произошло

 

отъ

него

 

какого

 

либо

 

несчастія,

 

Пиняевъ

 

нашелъ

 

себя
вынужденнымъ

 

удержать

 

его

 

■

 

на

 

всю

 

ночь

 

до

 

утра

цѣпъю,

 

въ

 

намѣреніи

 

утромъ

 

представить

 

его

 

въ

 

при-

казъ

 

за

 

упорство

 

и

 

усиліе

 

бѣлсать

 

съ

 

работы,

 

какъ

ослушника

 

и

 

опаснаго

 

человѣка,

 

къ

 

содеряіанію

 

подъ

стражею.

 

Но

 

намѣренію

 

Пиняева

 

не

 

суждено

 

было
исполниться.

 

Лицкій

 

въ

 

туже

 

ночь

 

убѣжалъ

 

изъ

 

сми-

рительнаго

 

дома

 

съ

 

цѣпью

 

и

 

нигдѣ

 

потомъ

 

уже

 

не

былъ

 

найденъ.

 

Тѣмъ

 

дѣло

 

и

 

кончилось.

 

Очевидно,
происшествіе

 

это

 

было

 

исключит'ельное

 

и

 

потому

 

но

могло

 

служить

 

возраженіемъ

 

противъ

 

благотворитель-
наго

 

назначены

 

смирительнаго

 

дома.

(Окончите

 

будетв.)

РАЗНЫЯ

 

ИЗВѢСТШ.
J

 

.,-' :

1)

 

Пересылка

 

оффгщіальнихъ

 

бумагъ

 

отъ

 

блаючиинаго
къ

 

подвѣдомымъ

 

причтамъ.—

 

Въ

 

самарской

 

енархіи

 

ок-

ружные

 

благочинническіе

 

съѣзды

 

разсуждали,

 

между

 

дру-

гими

 

разными

 

вопросами

 

по

 

нредложеніямъ

 

консисторіи,
о

 

своевременномъ

 

доставлены

 

оффиціальиой

 

корреспопдеп-

ціи

 

отъ

 

благочиннаго

 

къ

 

подвѣдомымъ

 

причтамъ

 

и

 

поста-

новили

 

нѣкоторыя

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

замѣчательныя

 

рѣшс-

нія.

 

Такъ

 

на

 

одномъ

 

съѣздѣ,

 

по

 

выслушапіи

 

предложепія
самарской

 

копснсторіи,

 

мѣстный

 

благочинпый

 

объясішлъ
съѣзду,

 

что

 

онъ

 

пока

 

не

 

бидитъ

 

надобности

 

въ

 

назпачо-

ніи

 

особыхъ

 

разсыльпыхъ

 

изъ

 

причетпиковъ,

 

для

 

достав-

леиія

 

отъ

 

него

 

казенной

 

корреспоидепціи

 

по

 

причтамъ

 

ок-
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-руга,

 

но

 

падѣется,

 

какъ

 

прежде

 

велось,

 

безостановочно
исполнять

 

начальственныя

 

требованія

 

чрезъ

 

свои

 

на

 

бума-
ги

 

изложенный

 

распоряженін,

 

съ

 

тѣмъ

 

между

 

прочимъ,

условіемъ

 

— а)

 

если

 

причты

 

обязуются

 

подпискою

 

немед-

ленно

 

передавать

 

благочинническія

 

распоряженія,

 

въ

 

за-

псчатанныхъ

 

копвортахъ,

 

отъ

 

причта

 

къ

 

причту;

 

причтъ

же,

 

удержавшій

 

у

 

себя

 

конвертъ

 

безъ

 

уважительной,

 

при-,

чипы

 

болѣе

 

сутокъ,

 

долженъ

 

заплатить

 

1

 

руб.

 

( въ

 

ліользу

спротъ

 

въ

 

округѣ;

 

б)

 

въ

 

случаѣ

 

ate

 

пеотложной

 

нужды

въ

 

посылкѣ

 

по

 

благочинно

 

особаго

 

разсыльпаго

 

изъ ішриѳ

четгшковъ,

 

причты

 

должны

 

выдавать

 

отъ

 

себя

 

посланному

за

 

каждую

 

поѣздку,

 

кромѣ

 

квартиры,

 

стола

 

и

 

подводы,

денежное

 

вознагражденіе

 

въ

 

слѣдующемъ

 

размѣрѣ:

 

с>

Марьина,

 

Хворостяпки

 

и

 

Андросовки

 

по

 

40

 

коп.;

 

сКрас-
Поляпы,

 

Падовки,

 

Ивановки,

 

Колокольцевки

 

и

 

Бартеневки
по

 

30

 

коп.;

 

с.

 

Красавки,

 

Михайловки

 

и

 

Николаевки

 

по

25

 

коп.;

 

с.

 

Ромаповки

 

и.

 

Тростяпки

 

по

 

2.0

 

жоп.;

 

іс.

 

Ново-
курскаго

 

и

 

Малоархангельскаго

 

по

 

15

 

коп.

 

Постановлено:
Ироектъ

 

благочиннаго

 

призпатьцѣлесообразнымъ.

 

О

 

чемъ

п

 

записать

 

въ

 

журналъ.

 

Такое

 

постановленіе

 

епархіальнымъ
иачальствомъ

 

утверждено,

 

впрочемъ

 

подъ

 

условіемъ,

 

„бу-
де

 

благочинный

 

не

 

получаетъ

   

жалованья

 

отъ

 

причтовъ".
На

 

другомъ

 

съѣздѣ

 

постоянное

 

дежурство

 

причетнпковъ

при

 

благочивномъ,

 

при

 

положсніи

 

жалованья

 

послѣднему,

съѣздомъ

 

отмѣпено.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

бываютъ

 

иной

 

разъ

 

эк-

стренные

 

случаи,

 

когда

 

настоитъ

 

крайняя

 

нужда

 

въ.по-

сылкѣ

 

парочитаго

 

по

 

вѣдомству,

 

то

 

съѣздъ

 

постановила

Избрать

 

одного

 

изъ

 

благонадежныхъпрпчетниковъ

 

для

 

но-

сылокъ

 

съ

 

дѣлами

 

по

 

благочинію,

 

съ

 

платою

 

ему.

 

но

 

20
коп.

 

съ

 

причта

 

за

 

каждый

 

проѣздъ

 

и

 

съ

 

удовлетвореніемъ
его

 

подводою

 

отъ

 

вдпого

 

села

 

до

 

другаго.

 

Избраиъ

 

для

этого

 

дѣла

 

причетникъ

 

с.

 

Ярзава

 

Хлѣбниковъ,

 

который
съ

 

своей

 

стороны

 

далъ

 

полное

 

согласіе

 

на

 

это.

 

(Самар:

 

Е.
В.

 

Ш

 

3).
2)

 

Относительно

 

церковнаго

 

письмоводства. — Благо-
чинный

 

2

 

окр.

 

Бобруйскаго

 

уѣзда

 

(Минской

 

губерті;)

 

Прот.
Савичъ

 

допесъ

 

своему

 

преосвященному,

 

что

 

между

 

свя-

щенниками

 

и

 

младшимъ

 

прпчтомъ

 

очень

 

часто

 

возшікаютъ

иедоразумѣпія,

 

пререканія

 

и

 

даже

 

непріязнеиныя

 

отпоте-

нія

 

8а

 

веденіе

 

церковпаго

 

письмоводства,

 

такъ

 

какъ

 

нѣ-
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которые

 

священники

  

уклоняются

 

самп

 

лично

 

вести

 

опое

на

 

томъ

 

основаніп,

 

что

    

письмоводство,

    

согласно

 

Высо-
чайшк

 

утвержденному

 

Положенно,

 

возлагается

 

па.псалом-

щнковъ.

  

Кромѣ

 

временной

    

отписки;

 

по

 

требованию

 

вла-

стей,

 

причты

 

обязаны

 

ежегодно

 

писать"

 

слѣдующіе

 

церков»

ные

 

документы

 

и

 

вѣдомости:

 

метрическія

 

книги

 

въ

 

двухъ

экземплярахъ,

 

псповѣдныя

 

вѣдомосш

 

въ

 

двухъ

 

экземпля-

рахъ,

 

клировыя

   

ведомости

 

въ

 

трехъ

  

экюмплярахъ,

 

прц-

ходорасходиыя

 

книги

 

съ

 

годовыми

 

отчетами

 

и

 

вѣдомостями,

обыскную

 

книгу,

 

лѣтопнсь

 

о

 

совершепіи

 

церковныхъ

 

службъ

метрнческія

 

выписки

 

о

 

лицахъ,

 

подлежащихъ

 

воинской

 

по-

винностей

 

статнстическія

   

свпдѣнія,

    

требуемый

 

губерн-.
скимъ

 

комигетомъ.

 

Само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

возлоліить

все

 

вышеуказанное

 

письмоводство

 

или

 

больціую

 

часть

 

она-

го

 

на

 

малограмотныхъ

 

причетнпковъ,

 

чего

 

домагаются

 

нѣ-

которые, священники,

 

по

 

мпѣпію

 

его

 

благочиннаго

 

невоз-

можно.

  

Вслѣдствіе

 

сего,

 

во

 

избѣженіенедоразумепія

 

и

 

пре-

реканія

 

па

 

будущее

 

время

 

между

 

причтами

 

относительно

письмоводства,

 

просптъ

   

сдѣлать

 

распоряжепіе

 

о

 

распре-

дѣленіи

 

кому

 

именно

 

изъ

 

членовъ

 

причта,

 

что

 

писать

 

изъ

выше,

 

указанпыхъ

 

церковныхъ

 

докумептовъ

 

и

 

ведомостей.
Имѣя

 

же

 

въ

 

виду,

 

что

 

большинство

 

причетнпковъ

 

тшшутъ

ниже

 

посредственно,

  

а

 

другіе

 

едва

   

могутъ

   

подписаться,

между

 

тѣмъ

 

епархіал.

 

начальствомъ

 

требуется,

  

чтобы

 

цер-

ковные

 

документы

 

писаны

 

были

 

совершенно

  

правильно

 

и

четко,

 

то

 

кто

 

именно

 

долженъ

 

вести

 

причитающуюся

   

на

долю

 

причетника

 

запись,

 

если

 

въ

 

приход!,

  

нельзя

 

нанять

способнаго

 

писца

 

и

 

въ

 

какомъ

 

размѣрѣ,

 

можетъ

 

настоятель,

въ

 

послѣднемъ

 

случаѣ

 

требовать

 

себѣ

 

возпаграиіденія

 

если

не

 

послѣдуетъ

 

взаимнаго

 

добровольнаго

   

согласія.

   

Выше-
изложенные

 

вопросы

 

безапелляціопно

 

могутъ

 

быть

 

только

разрѣшены

 

епар.

 

начальствомъ,

 

такъ

 

какъ

   

па

  

благочин-
иическихъ

 

съѣздахъ

 

и

 

по

 

настоящее

 

время

 

результата

 

пе

достигнута.

 

Преосвященный

 

Мппскій

 

предложили

   

копси-

сторіп

 

обсудить

 

внимательно

 

этотъ

 

вопросъ.

 

.Консисторія,
принявши

 

въ

 

сообраяіеніе

 

рапортъ

 

благочиннаго

 

совѣта

 

и

слѣд.

 

узаконенія:

 

1)

 

Высочайше

 

утвержденный

 

Ібапрѣля

1869

 

г.

 

журналъ

 

присутствія

 

по

 

дѣламъ

   

правосл.

   

духо-

венства,

 

по

 

коему

 

на

    

обязанности

   

псаломщиковъ,

 

подъ

наблюдепіеиъ

 

настоятеля

 

и

 

по

 

его

    

распоряжение

 

возла*-
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гается

 

между

 

прочпмъ

 

все

 

письмоводство

 

по

 

церкви

 

и

 

при-

ходу;

 

и

 

2)-

 

Высочайше

 

утвержденную

 

17

 

анрѣля

 

1808

 

г.

инструкцію

 

церковпымъ

 

старостамъ,

 

по

 

коей

 

„церковный
староста

 

при

 

вступленіи

 

своемъ

 

въ

 

должность

  

повѣриетъ

все

 

церковное

 

имѣніе

 

по

 

описи,

 

которая

 

должна

 

быть

 

за

пгнуромъ

 

и

 

печатью

 

консисторін

 

и

 

за нодписомъ благочин-
наго,

 

приходетшхъ

    

свящепниковъ

 

и

 

прежняго

 

старосты.

Ему

 

вручаются

 

тогда

 

прежпія

   

приходорасходныя

 

книги,

пли

 

даются

 

новыя,

 

въ

 

копсисторіи

 

за

 

шиуромъ

 

и

 

печатью

п

 

надлежащею

 

скрѣпою,

 

для

 

внесенія

 

въ

 

нихъ

 

прихода

 

и

расхода

 

денегъ

 

церковныхъ

 

(§

 

4

 

инстр.

 

цер.

 

старост.).

 

Въ
случаѣ,

 

ежели

 

староста

 

не

 

умѣегь

 

писать,

 

то

 

для

 

надле-

жащей

 

записки

 

въ

 

книгахъ

 

и

 

въ

 

описи,

 

моясетъ

 

онъ

 

приг-

лашать

 

или

 

причетника,

 

или

 

сельскаго

 

писаря,

 

или

 

кого

либо

 

изъ

 

прихожанъ.

 

Но

 

таковыя

 

записки

 

доллшы

 

проис-

ходить

 

всегда

 

въ

 

присутствии

 

священной

 

церковно-слуяш-

телей,

 

кои

 

по

 

сему

 

обязаны

 

отвЬтствовать

 

за

 

ихъ

 

исправ-

ность

 

(примѣч.

 

къ

 

§

 

15).

 

По

   

окончаніи

   

года,

 

староста,

обще

 

съ

 

священно

 

и

 

церковно-служителями

 

обязанъ

 

сдѣ-

лать

 

по

 

книгамъ

 

счетъ

 

всѣхъ

 

доходовъ

 

и

 

расходовъ

 

цер-

ковныхъ,

 

составить

 

имъ

 

перечневую

 

вѣдомость

 

по

 

формѣ-,,

изъ

 

консисторіи

 

данной

 

и

 

за

 

общимъ

 

нодписомъ

 

доставить

ее

 

и

 

съ

 

книгами

 

благочинному,

 

который

 

отсылаетъ

 

ее

 

въ

консисторію,

 

гдѣ

 

составляется

 

общая

 

вѣдомость

 

для

 

пред-

ставленія

 

епархіальному

 

архіерею.

 

ІІриказали:

 

1). Все

 

пись-

моводство

 

по

 

церкви

   

и

 

приходу

   

возлагается

 

на

 

обязан-
ность

 

псаломщиковъ

 

подъ

   

иаблюденіемъ

   

настоятелей;

 

2)
тамъ,

 

гдѣ

 

по

 

штату

 

два

 

псаломщика,

 

письмоводство

 

рас-

предѣлить

 

равномѣрно

 

между

   

двумя

 

псаломщиками

 

обя-
заны

 

настоятели

   

церквей

 

съ

 

тЬмъ,

 

чтобы

 

раснредѣленія.

актами

 

за

 

подписью

    

настоятелей

 

и

 

псаломщиковъ

 

пред-

ставлены

 

были

 

въ

 

благочпнія

 

и

 

копіи

 

съ

 

нихъ

 

хранились

при

 

-дѣлахъ

   

церковныхъ;

   

3)

   

при

   

соборахъ

 

и

 

градскихъ

церквахъ

 

все

 

письмоводство

 

должно

   

быть

 

такнмъ

 

же

 

об-
разомъ

 

распределено

 

между

   

діакономъ

 

и

 

двумя

 

псалом-

щиками;

 

4)

 

при

  

каѳедральномъ

   

соборѣ

 

предоставить

 

со-

вѣту

 

соборному

 

распределить

   

письмоводство

 

между

 

про-

тодіакономъ,

 

двумя

 

діаконами,

 

двумя

 

иподіакопамп

 

и

 

дву-

мя

 

псаломщиками,

 

такъ

    

чтобы

 

каждая

 

часть

 

письмовод-

ства

 

велась

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

священнослужителей

 

(гдѣ
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это

 

впрочемъ

 

окажется

 

ііужішмъ)

 

н

 

храниться

 

въ

 

архи-

вахъ

 

церковныхъ,

 

а

 

копіц

 

съ

 

иихъ

 

могутъ

 

быть

 

списы-

ваемы

 

въ

 

домахъ

 

псаломщиковъ

 

съ

 

тѣмъ

 

впрочемъ,

 

что-

бы

 

таковыя

 

тщательно

 

были

 

повѣряемы

 

настоятелями

 

или

ихъ

 

помощниками;

 

5)

 

само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

тѣ

 

дья-

коны,

 

иподіаконы

 

и

 

.псаломщики,

 

кон

 

церковное

 

письмо-

водство

 

не

 

могутъ

 

вести

 

сами

 

по

 

неудовлетворительности

и

 

не

 

четкости

 

письма,

 

обязаны

 

нанимать

 

на

 

свои

 

средст-

ва

 

нисцовъ

 

или

 

входить

 

въ

 

соглашеніе

 

съ

 

настоятелями,

которые

 

обязаны

 

вознагражденіе

 

получать

 

по

 

доброволь-
ному,

 

не

 

принужденному

 

съ

 

псаломщиками

 

согласно.

 

Жа-
лобы,

 

возникающія

 

изъ

 

за

 

возпаграждепія,

 

благочнпниче-
скіе

 

совѣты

 

обязаны

 

разбирать

 

внимательно

 

п

 

рѣшать

 

для

обѣихъ

 

сторопъ

 

безобидно.

 

Рѣшепія

 

совѣтовъ,

 

если

 

небу-
дутъ

 

обжалованы

 

въ

 

теченіп

 

четырехъ.мѣсяцевъ, считают-

ся

 

обязательными

 

и

 

на

 

будущее

 

время;

 

6)

 

не

 

воспрещает-

ся

 

настоятелямъ

 

и

 

помощпикамъ,

 

по

 

желанію

 

ихъ,

 

вести

письмоводство

 

бсзъ

 

вознагражденія,

 

по

 

въ

 

семъ

 

случаѣ

 

они,

не

 

могутъ

 

простирать

 

претензіи

 

къ

 

нсаломщикамъ

 

въ

 

по-

слѣдугощее

 

время;

 

7)

 

приходо-расходиыя

 

книги

 

обязаны
вести

 

церковные

 

старосты.

 

Старосты

 

же,

 

не

 

умѣющіе

 

пи-

сать,

 

могутъ

 

приглашать

 

для

 

записи

 

въ

 

книгахъ

 

или

 

на-

стоятелей,

 

ихъ

 

помощниковъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

пли

 

сель-

скаго

 

писаря

 

или

 

кого

 

либо

 

изъ

 

прихожанъ,

 

и

 

первые

 

т.

е.

 

настоятели,

 

ихъ

 

помощники

 

и

 

псаломщики,

 

педоллты

уклоняться

 

и

 

требовать

 

за

 

то

 

возпагражденія,

 

потому

 

ува-

жение,

 

что

 

по

 

должности

 

своей

 

церковные

 

старосты

 

жа-

лованья

 

не

 

получаютъ;

 

8)

 

при

 

семъ

 

поставить

 

въ

 

извѣст-

ность

 

духовенству,

 

что

 

желающіе

 

поступить

 

на

 

должности

псаломщиковъ,

 

прошеиія

 

свои

 

обязаны

 

писать

 

собственно-
ручно;

 

тѣ

 

нзъ

 

кандпдатовъ

 

на

 

псаломщнцкую

 

должность,

копхъ

 

письмо

 

при

 

испытаніи

 

въ

 

присутствіи

 

копсисторіп

въ

 

зпаніи

 

церковности,

 

окажется ..

 

неудовлетворительным^

не

 

могутъ

 

быть

 

назначаемы

 

па

 

должности

 

первыхъ

 

псалом-

щиковъ.

 

(Мин.

 

Е.

 

В.

 

№

 

1).
3)

 

Безъгіменные

 

доносы

 

ш

 

ложные

 

извѣты

 

на

 

духовен-
ство.г—О

 

безъименпыхъ

 

доиосахъ

 

во

 

2

 

JV;

 

Вятскихъ

 

Еп.
Вѣд.

 

чптаемъ

 

слѣдующее

 

предложеніе

 

мѣстнаго

 

преосвя-

щениаго:

 

,,Въ

 

началѣ

 

моего

 

служенія

 

въ

 

вятской

 

епархіи

нерѣдко

 

поступали

 

ко

 

мнѣ

 

бе8ъименпые

 

доносы

  

па

  

чле-



-
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-

пойъ

 

клира

 

изъ

 

подвѣдомаго

 

мнѣ

 

духовенства.

 

По

 

поводу

этого

 

обстоятельства

 

я

 

объявлялъ

 

по

 

ввѣрепной

 

мнѣ

 

епар-

хіи

 

о

 

незаконности

 

аноиимныхъ

 

допосовъ

 

и

 

прпглашалъ,-

кому

 

нулшо,

 

открыто

 

заявлять

 

мпѣ

 

о

 

проступкахъ

 

духо-

венства.

 

Но

 

въ

 

послѣдиее

 

время

 

безъим.енные

 

доносы' и

подметныя

 

письма

 

снова

 

стали

 

появляться

 

и,

 

какъ

 

я

 

пмѣю

освованіе

 

думать,

 

поступаютъ

 

иногда

 

отъ

 

лицъ

 

духовныхъ

на

 

свонхъ

 

собратовъ.

 

Почему

 

снова

 

нахожусь

 

вынуждецт

ньшъ

 

обратиться

 

къ

 

подвѣдомому

 

мнѣ

 

духовенству

 

съ

пастырскнмъ

 

словомъ

 

по

 

сему

 

предмету.

Законъ

 

не

 

только

 

не

 

даетъ

 

никакого

 

значенія

 

безъимен-
пымъ

 

доносамъ

 

въ

 

подметныхъ

 

письмахъ,

 

но

 

и

 

подвер-

гаем

 

составителей

 

ихъ

 

строгой

 

отвѣтствепности.

 

Такого
рода

 

доиосы,

 

по

 

ст.

 

300

 

Уст.

 

Угол..

 

Суд.

 

1864

 

г.,

 

несо-

ставляютъ

 

законнаго

 

повода

 

къ

 

начатію

 

слѣдствія.

 

Соста-
вители

 

пасквилей

 

и

 

подметныхъ

 

писемъ

 

-и

 

подкидыватели

ихъ

 

отсылаются

 

къ

 

суду

 

уголовному.

 

Въ

 

случаѣ

 

неотыска-

вія

 

составителя

 

пасквиля,

 

онъ

 

объявляется

 

за

 

безчестнаго
(ст.

 

149

 

и

 

150

 

т.

 

14

 

Уст.

 

пред.

 

преет.).

 

Честный

 

и

 

бла-
городный

 

человѣкъ

 

никогда

 

не

 

прибѣгнетъ

 

къ

 

такому

 

спо-

собу

 

доноса:

 

когда

 

доносителемъ

 

руководятъ

 

памѣреція

добрыя

 

н

 

иобужденія

 

благородпыя,

 

ему

 

иѣтъ

 

надобности
укрываться

 

въ

 

безъименпоыъ

 

письмѣ.

 

Не

 

что

 

другое,

 

какъ

страхъ

 

преслѣдованія

 

и

 

отвѣтственности

 

заставляютъ

 

до-

носителей

 

скрывать

 

свое

 

имя,

 

конечно

 

потому,

 

что

 

доносъ

ихъ

 

лишенъ

 

справедливагооснованія.

 

Увлекаемые

 

лпчнымъ

пеудовольствіемъ,

 

рвеніемъ

 

зависти

 

и

 

злобы,

 

жаждою

 

ме-

сти,

 

хотятъ

 

уязвить

 

непріятнаго

 

пмъ

 

человѣка,

 

умалить

его

 

честь

 

и

 

достоинство,

 

а

 

не

 

зная

 

за

 

нимъ

 

основательно

п

 

положительно

 

ничего

 

безчестнаго

 

и

 

преступнаго,

 

между

тѣмъ

 

внутренне

 

обличаемые

 

пеподкупнымъ

 

судіею— совѣ-

стію

 

въ

 

собственныхъ

 

грѣхахъ,

 

(ибо

 

кто

 

безгрѣшенъ?),

пользуясь

 

всякимъ

 

поводомъ

 

н

 

случаемъ,

 

по

 

придирчивости

своей,

 

(и

 

въ

 

солнцѣ,

 

говорятъ,

 

есть

 

пятна),

 

рѣшаютсяно-

зорить

 

его,

 

ложью

 

и

 

клеветою,

 

не

 

объявляя

 

своего

 

имени.

Таковы

 

побуждеиія

 

безъименныхъ

 

доносителей,

 

и

 

таковы

въ

 

существе

 

своемъ

 

ихъ

 

доиосы.

 

Кто

 

іюзволяетъ

 

себѣ

оговаривать

 

тайно,

 

равеЬевать

 

ложь,

 

поражать

 

злорЬчіемъ
и

 

клеветою,

 

тотъ

 

не

 

имѣетъ

 

въ

 

себѣ

 

страха

 

Божія,

 

ли-

шепъ

 

ре

 

только

 

христіанскаго,

  

но

  

и

 

общечеловѣчеекаго



-

 

148

 

-

нравствепнаго

 

чувства

 

н

 

сиособепъ

 

на

 

всякое

 

низкое

 

дѣло.

Лпостолъ

 

Павслъ

 

ѵлспотниковъ

 

п

 

клсвопниковъ

 

поставлііеть

между

 

тЬми,

 

которые

 

не

 

имѣютъ

 

Бога-въразумѣ,

 

почему

ихъ

 

предалъ

 

Вогъ

 

превра гному

 

уму

 

дѣлать

 

непотребства
(Рим.

 

1,

 

30,

 

28).

 

Законъ

 

не

 

подвергаетъ

 

нреслѣдовапію

по

 

безъпменному

 

доносу;

 

но

 

всякій

 

извѣтъ,

 

хотя

 

бы

 

и

несправедливый,

 

пронзаетъ

 

скорбіго

 

сердце

 

оглашаемаго

въ

 

немъ,

 

лншоетъ

 

его

 

душевнаго

 

спокойствія,

 

кладетъ

 

нѣ-

которое

 

пятпо

 

на

 

доброе

 

имя

 

его,

 

поселяетъ

 

и-' во

 

миѣнія

пачальства

 

сомнвніе

 

въ

 

невиновности

 

его

 

и

 

подаетъ

 

об-

ществу

 

поводъ

 

къ

 

непріятпымъ

 

для

 

пего

 

толкамъ.

 

Посгу-
пающіе

 

тіікъ

 

безчестно

 

забываютъ,

 

что

 

онЩійзбѣтая

 

суда

человѣческаго,

 

не

 

избѣгнутъ

 

суда

 

Божія,

 

an.

 

Павелъ

 

го-

воритъ

 

о

 

такоішхъ:

 

по

 

истине' есть

 

судъ

 

Божій

 

на

 

дѣ-

лающихъ

 

такія

 

дѣла

 

(Рим.

 

2,

 

2).-

 

Сердце,

 

кующее

 

мысли

злы,

 

и

 

нозѣ

 

тщащіисязлотиорити',

 

по

 

слову

 

'Прем удраго,

потребятся

 

(Притч.

 

6,

 

18).

 

Извѣстпы

 

мнѣ

 

примѣры

 

та-

коваго

 

суда

  

Божія..*.
'

 

Убѣждаго

 

всею

 

пастырского

 

лгобовію

 

моею

 

подвѣдомое

миѣ

 

духовенство

 

и

 

паству

 

отнюдь

 

не

 

позволять

 

себѣ

 

легко-

мысленно

 

н

 

неблагопамѣреппо

 

пользоваться

 

велпкимъ

 

да-

ромъ

 

Божіпмъ — словомъ

 

къ

 

попошепііо

 

чести

 

свопхъ

 

со-

братовъ,

 

а

 

законнымъ

 

нутемъ

 

искать

 

удовлетворена

 

прп

возпикающихъ

 

меягду

 

собою

 

неудовольствіяхъ.

 

Лп.Іаковті
въ

 

посланіп

 

своеиъ

 

пиптетъ:

 

какъ

 

несвойственно

 

одному

и

 

тому

 

же

 

источнику

 

производить

 

сладкую

 

и

 

вмѣсѴѢ

 

со-

леную

 

воду,

 

такъ

 

несвойственно

 

одними

 

и

 

тѣми

 

же

 

'

 

ус-

тами

 

благословлять

 

Бога

 

и

 

злословить

 

ближпихъ

 

(3,

 

10,

11).

 

Безъименные

 

доносы,

 

поражая

 

скорбію,

 

кого

 

они

 

ка-

саются,

 

могутъ

 

отразиться,

 

когда

 

они

 

учащаются,

 

неча'ль-

нымъ

 

образомъ

 

и

 

на

 

другихъ, подрывая

 

довѣріе

 

другъкъ

другу

 

и

 

поселяя

 

скрытность

 

и

 

подозрительность

 

во

 

взапм-

ныхъ

 

отношепіяхъ.

 

(Вят.

 

Е.

  

В.

 

№

 

2).
Ложными

 

оказываются

 

иногда

 

и

 

не

 

безъименные

 

доносы.

Заиѣчательное

 

дѣло

 

по

 

поводу

 

одного

 

подобнаго

 

доноса

производилось

 

въ

 

прошедшемъ

 

году

 

въ

 

таврической

 

кон-

систоріи.

 

Обстоятельство

 

этого

 

дѣтслѣдукщія.

 

1)

 

Косго-
грызовекое

 

сельское

 

общество,

 

приговоромъ

 

своимъ,

 

отъ

28

 

іюля

 

1874

 

года,

 

представлепнымъ

 

ііри

 

допесеніи,- отъ

28

 

іюля

 

1874

 

г.,

 

за

 

№

 

33-9,і

 

жаловалось

 

на

 

грубое

 

обра-



-

 

Ш)-

щепіе

 

с'ь

 

прихожанами

 

Костогрызовскаго

 

прихода

 

ихъ

 

при-

ходского

 

священника

 

Іоакиноа

 

Станиславского

 

и

 

просило

о

 

вазряревія

 

на

 

его

 

мѣсто

 

другаго

 

священника.

 

Въ

 

при-

говорѣ

 

этомъ,

 

между

 

прочимъ

 

изъяснено,

 

что

 

священнпкъ

Станпславскій:

 

а)

 

цркчннидъ

 

много

 

непріятнпстей

 

цер-

ковному

 

сторожу

 

Семену

 

Филенко,

 

и

 

одиажды,

 

когда

 

Фи-
лей

 

во

 

пршпелъ

 

къ

 

нему

 

за

 

ключами

 

отъ

 

церкви,

 

онъ

 

бро-
еилъ

 

ключи

 

! ему

 

прямо

 

въ

 

грудь;

 

б)

 

другому

 

церковному

сторожу

 

Еремѣю

 

Иршинкѣ

 

свящ.

 

Станиславскій,

 

вовремя

богослуженія,

 

неизвѣстпо

 

за

 

что,

 

причинилъ

 

оскорбленіе
разными

 

бранными

 

словами

 

и

 

вообще

 

не

 

пропускаетъ

 

ни

одного

 

богослуженія,

 

чтобы

 

не

 

нанести

 

грубостей

 

не

 

толь-

ко

 

церковными

 

сторожамъ,

 

но

 

н

 

прихожапамъ,

 

чрезъ

 

что

они

 

даже

 

боятся

 

ходить

 

въ

 

церковь;

 

■«)

 

въ

 

анрѣлѣ

 

1873

г.,

 

послѣ

 

освящеиія

 

полей,

 

въ

 

грубыхъ

 

выраженіяхъ

 

тре -t

боиалъ,

 

чтобы

 

объѣздчшш

 

крестьянскаго

 

поля

 

смотрѣлии

иа

 

его

 

полемъ

 

-и

 

пастаивалъ,

 

чтобга 'сельсдій

 

судъ

 

съ

 

Ино-
кептія

 

Богдана

 

взыскалъ

 

50

 

руб.

 

за

 

потраву

 

его

 

ноля;

г)і

 

при

 

крещепіп

 

мяаденцевъ,

 

каждаго

 

воспріемника

 

не

вмнуСіКаеііъі

 

безъ

 

'наказайія;

 

іі

 

д)

 

нѣкоторымъ

 

благочести-
ііымъ

 

женщонамъ,

 

желавшимъ

 

восвятую

 

четырсдесятнпцу

иеповѣдываться

 

и

 

лріобіцаться

 

Св.

 

'Гаинъ

 

два

 

раза,

 

на

первой

 

и

 

послѣдней

 

недѣлѣ',

 

недозволялъ

 

говѣть

 

въ

 

дру-

гой

 

ѵразъ/

 

на

 

посіѣдней

 

недѣмш

 

поста.

 

|

 

Вслѣдствіе

 

сего

крестьяне

 

костогрызовскаго

 

сельскаго

 

общества

 

просили

пе])смѣстить

 

отъ

 

нихъ

 

свящ:

 

Станиславского,

 

а

 

на

 

его

мѣсто"

 

назначить

 

другаго;

 

въ

 

протпвномъелучаѣ

 

они

 

щЙЭ
;;пли

 

прекратить

 

производство

 

содержапія

 

свящ.

 

Станислав-
скому;

 

2)'

 

письмомъ

 

отъ

 

28

 

іюля

 

жена

 

отставнаголнавро-

нпста

 

Кирилла

 

Бражнева,

 

состоя щаго

 

въ

 

с.

 

Костогрызо-
вомъ 1

 

сельскимъ

 

иисаремъ,

 

Александра

 

Бражнева

 

жало-

валась,

 

что

 

свящ.

 

Стапиславскій

 

прцчпиилъ

 

оскорбленіе
ей

 

и

 

'ей

 

мужу,

 

назвавъ

 

мужа

 

«наемщйкомъ»',

 

а

 

ее

 

«под-

ляпі;.ою,

 

башмакомъ»

 

и

 

другими'

 

неприличными

 

словами;

3)

 

госіудар.

 

крест.

 

Леонгін

 

Бордюгъ,

 

прошеніемъ

 

отъ, 26
ію.ія,

 

жаловался,

 

что

 

свящ.

 

Станпславскііі

 

тоже

 

прпчишілъ

ему

 

осворблепіо.

 

запретолъ

 

ему

 

снять

 

хльбъ

 

на

 

участкѣ,

принадлежащем-^

 

дьячку,

 

и

 

назвалъ

 

его

 

врагомъ

 

человѣ-

чсскнмі.,

 

и

 

4)

 

довѣренные

 

общества

 

костогрызовскихъ

кресті.янъ,

 

крестьяне

 

Демі.япъ

 

Шешеня,

 

Леонтіп

 

Бордюгъ

"



-

 

1501-

и

 

Григорій

 

Емельянову

 

протеніемъ

 

отъ

 

19

 

Октября,

 

къ

нышеизъясненньшъ

 

неблаговидным!,

 

дѣйствіямъ

 

свящепнц-

ка

 

Станиславского,

 

присовокупили,

 

чтосътѣхъ

 

поръ,

 

какъ

общество

 

постановило

 

приговоръ

 

о

 

нрекращеніисвящ.

 

Ста-
ниславскому

 

жалованья,

 

онъ

 

иачалъ

 

требовать

 

непомѣр-

ные

 

сборы.

 

Такъ

 

отъ

 

крестьянина

 

Лаврептія

 

Доценво,

 

за

повѣнчаніе

 

его

 

сына,

 

потребовал!,

 

25

 

руб.,

 

а

 

7

 

сентября

выгналъ

 

пзъ

 

церковной

 

ограды

 

старосту

 

Алексѣя

 

Патла-
того.— Изъ

 

объяснепій

 

священника

 

Гоакинѳа

 

Станислав-
скаго,

 

по

 

ирописаннымъ

 

па

 

пего

 

жалобомъ,

 

видпо,

 

что

костогрызовскія

 

сельскіи

 

власти,

 

въ

 

лнцѣ

 

сельскнхъ:

 

ста-

росты,

 

судьи,

 

ііиеаряп>

 

волостнаго

 

старшины

 

Щербина,
нзъ

 

мести

 

за

 

борьбу

 

его,— противъ

 

открытія

 

питейаыхъ
домовъ

 

въ

 

неиозволеппое

 

закономъ

 

время,

 

противъ

 

почти

поголовного

 

пьянства

 

и

 

другпхъ

 

пороковъ,

 

возбудили

 

об-
щество

 

прихожапъ

 

къ

 

подачѣ

 

на

 

него

 

прошенія

 

архипа-

стырю.

 

Для

 

того,

 

чтобы

 

нмѣть

 

подписи

 

прихожапъ

 

подъ

прошеніемъ,

 

староста,

 

судья

 

и

 

писарь

 

отбирали

 

руки

 

для

подписи

 

по

 

домамъ,

 

на 'улицахъ,

 

обманомъ

 

инасильствеп-

иымъ

 

образомъ

 

(угрозами).

 

Лсонтію

 

Бордюгу

 

дѣйствнтель--

по

 

опъ

 

отказалъ

 

въ

 

наймѣ

 

земли

 

у

 

дьячка

 

Бензина,

 

такъ

какъ

 

онъ,

 

Бордюгъ,

 

оказался

 

неблагонадежнымъ,

 

взявши-

въ

 

наемъ

 

часть

 

сѣиокоса,

 

следующую

 

"и.

 

д.

 

псаломщика

Бензину,

 

и

 

распорядился

 

такъ,

 

что,

 

вмѣсто

 

трехъ

 

частей,
слі.дующихъ

 

ему,

 

Станиславскому,

 

какъ

 

пастоятелю,

 

онъ

оставн.тъ

 

ему

 

часть,

 

равную

 

съ

 

частію

 

и.

 

д.

 

псаломщика

Бензина;

 

но

 

главная

 

причина,

 

за

 

что

 

Бордюгъ

 

имѣетъна

него,

 

Станиславскаго,

 

злобу

 

та,

 

что

 

онъ,

 

Станиславсвій,
и.

 

д.

 

псаломщика

 

Бепзииу

 

не

 

иозволилъ

 

оставаться

 

долѣе

на

 

квартирѣ

 

у

 

Бордюга

 

и

 

тѣмъ

 

лишилъ

 

его

 

возможности

эксплуатировать

 

молодаго

 

и

 

неопытнаго

 

Бензина,

 

кото-

рый,

 

при

 

своемъ

 

одиночествѣ

 

і

 

за

 

шестнадцать

 

мѣсяцевъ

своего

 

квартированія

 

у

 

Бордюга

 

прожилъ

 

тамъ

 

400

 

р.

 

и

не

 

могъ

 

пріобрѣсти

 

для

 

себя

 

на1

 

эти

 

деньги

 

такихъ

 

нуж-

ныхъ

 

вещей,

 

какъ:

 

одѣяло,

 

подушка

 

и

 

проч.

 

Сельскій
писарь

 

Бражпевъ

 

озюбленъ

 

па

 

него,

 

Станиславскаго,

 

за

то,

 

что

 

онъ

 

не

 

допустилъ

 

его

 

поместиться

 

въ

 

церковной
причетнической

 

квартирѣ;

 

за

 

это

 

жена

 

Брежнева,

 

по

 

нау-

щенію

 

волостнаго

 

старшпны

 

Щербины,

 

подала

 

иа

 

него

 

и

жалобу.

 

Бражневу

 

опъ

 

ни

 

какими

 

бранными

   

словами

 

не



-

 

ж

 

—

называли,

 

и

 

не

 

видѣлъ

 

ея.

 

Факты

 

бскорблеиія

 

имъ

 

сто-

рожей

 

Филенка

 

и

 

Иршинка

 

вымышлены.

 

Въ

 

церковь,

 

кто

прежде

 

ходилъ,

 

тѣ

 

и

 

теперь

 

ходятъ.

 

Особенное

 

озлобле-
ние

 

на

 

него,

 

Станиелавскаго,

 

имѣютъ

 

жители

 

части

 

селе-

пія

 

костогрызова,

 

называемой

 

Коробай,

 

за

 

то,

 

что,

 

зарѣд-

кое

 

посѣщепіе

 

ими

 

церкви

 

и

 

за

 

частое

 

посѣщеніо

 

шин-

ковъ

 

и<

 

пьянство^

 

онъ

 

нерѣдко

 

обличалъ

 

ихъ

 

въ

 

этомъ

 

и

враз.умлялъ;

 

къ

 

тому

 

ate

 

онъ

 

принялъ

 

мѣры

 

къ'

 

огражде-

ние

 

нерковной

 

земли

 

отъ

 

потравы

 

скотомъ

 

жителей

 

этой

мѣстностп.

 

При

 

крещеніи

 

младенцевъ,

 

онъ

 

весьма

 

часто

обличалъ

 

тѣхъ

 

кой

 

являлись

 

въ

 

пьяномъ

 

видѣ

 

быть

 

вос-

пріемннками

 

новокрещаемыхъ.

 

Прежде

 

это

 

было

 

частота

тепе])ь,

 

велѣдствіе

 

его

 

наставленій,

 

этихъ

 

случаевъ

 

нѣтъ.

Оиъ,

 

Сіаннславскій

 

ни

 

кому

 

не

 

запрещалъ

 

изъ

 

тѣхъ,

 

кто

говѣлъ

 

иа

 

первой

 

недѣли

 

великаго

 

поста,

 

говѣть

 

и

 

па

 

по-

олѣдней.

 

Жйлующіеся

 

называюгъ

 

пепріятностями,

 

пере-

носимыми

 

отъ

 

пего,

 

Станиславского,

 

тѣ

 

его

 

дѣйствія

 

и

вразумлепія,' которыя

 

онъ

 

дѣлаетъ

 

имъ

 

но

 

сознанію

 

своего

пастырскаго

 

долга:

 

имъ

 

не

 

нравится,

 

что

 

онъ

 

дѣлалъ

 

имъ

выговоръ

 

за

 

то,

 

что

 

они

 

пьяными

 

ходятъ

 

въ

 

церковь

 

на

богослуженіе,

 

не

 

иснолнилъ

 

требованія

 

одного

 

пьянаго,

яиившагося'

 

къ

 

нему

 

въ

 

квартиру

 

въ

 

великій

 

четвергъ

 

съ

требовоніемъ

 

выносить

 

плащаницу,

 

изобличалъ

 

ихъ

 

въ

 

во-

щунствѣ

 

за

 

тоу-ічто

 

иа

 

свадебпомъ

 

и нрѣ

 

дозволяли

 

одному

пьяному

 

мужику

 

нацѣпить

 

па

 

себя

 

рядно,

 

парадировать

йсиовѣдующаго

 

священника,

 

а

 

иотомъ

 

пріобщать

 

водкою,

обличалъ

 

ихъ

 

почти,

 

въ

 

поголовномъ

 

пьянствѣ,

 

выражаю-

щемся

 

въ

 

томъ.

 

что,

 

за

 

исвлюченіемъ

 

дѣвицъ,

 

н

 

старый
и

 

молодой,

 

всѣ

 

вмѣстѣ

 

въ

 

ишнкахѣ

 

пьяпствуютъ,

 

и

 

здѣсь

же

 

сынъ

 

бьетъ

 

свою

 

мать,

 

а

 

та

 

жалуется

 

сельской

 

власти,

которая '

 

рѣшаетъ

 

дііло

 

і

 

водкою,

 

а

 

шинкаря

 

и

 

шинкарку

называютъ

 

нгуменомъ

 

и

 

игуменьею,

 

выставлялъ

 

имъ

 

на

вид*

 

пеприличіе

 

и

 

неуваженіеі

 

къ

 

храму

 

Божію,

 

выра-

жающееся

 

въ

 

томъ1 ;

 

что',

 

Фо

 

время

 

богослуженія

 

въ

 

иемъ,

большая

 

часть

 

собираются

 

въ

 

домъ

 

сельскаго

 

управления,
иаходящагося

 

въ

 

близи

 

церкви,

 

и

 

около

 

него

 

поднимаюсь

крикъ

 

и

 

брань,

 

курятъ

 

табакъ

 

и

 

тѣмъ

 

нарушаютъ

 

цер-

ковное

 

благочипіе;

 

употреблялъ

 

всѣ

 

мѣры

 

къ

 

искорене-

нію

 

предразеудвовъ

 

и

 

суевѣрій

 

при

 

крещеніи

 

младенцевъ,

при

 

погребепіи,

 

и

 

другихъ

 

случаяхъ,

  

и

 

многое,

   

против-



-

 

152

 

-

пое

 

вѣрѣ

 

и

 

нравственности,

 

успѣлъ

 

прекратить,

 

но

 

за

 

то

возбудилъ

 

противъ

 

себя

 

злобу

 

немногихъ

   

не

 

разумныхъ.

При

 

производств'!'

 

слѣдствія

 

свидѣтелн

 

подъ

 

присягою

 

пока-

зали,

 

что

 

священ,

 

Станиславские

 

послужбѣ

 

и

 

въ

 

отношеніи

къ

 

ирихожанамъ

 

ведетъ

 

себя

 

хорошо,

 

по

 

церкви

 

зовелъ

 

такіе

хорогаіе

 

порядки,

 

какнхъ

 

онн

 

въ

 

другихъ

 

прнходахъ

 

и

 

неви-

дѣлн;

 

при

 

крещенцц

 

когда

 

они

 

бывали

 

воспріемииками,

 

ни

когда

 

и

 

пи

 

кому

 

изъ

 

пнхъ

 

ннкакнхъ

 

оскорбленій

 

недѣлалъ;

всѣ

 

они,

 

за

 

исвлючеиіемъ

 

Алексѣя

   

Горбача,

   

достовѣрію

зпаютъ,

 

что

 

сельскій.

 

писарь

  

Брежневъ,

  

сельскій

 

староста

Патлатый

 

и

 

волостныйсудья

 

Шишеняѣздпли

 

послободѣ,

 

уго-

варивали

 

встрѣчавшихся

 

съ

 

ними

 

крестьяиъ,

  

и

 

къ

 

нѣко-

торымъ

 

и

 

въ

 

домъ

 

для.

 

того

 

пріѣзжали,

 

дать

 

руки

 

для

 

под-

писи

 

приговора

 

объ

 

удалеиіп

 

изъ

 

ихъ

 

прихода

 

свящ.

 

Ста-
ниславского,

 

Нѣ

 

которые

    

изъ .

 

ынхч», ,

 

несмотря

 

на

 

то,

 

что

означенные

 

сельскіе

   

начальники

 

убѣждали

 

ихъ

 

дать

 

ру-

ки

 

для

 

подписи

 

приговора

 

по

 

изъясненному

 

дѣлу,

 

не за-

хотѣлп

 

исполнить

 

пхъ

 

просьбы

 

и

 

не

 

псполшип,

 

а

 

осталь-

ные,

 

хотя

 

п

 

дали

 

.руки,

 

но

 

ничего

 

худаго:

 

не

 

могутъ

 

ска-

зать,

 

о

 

священцнкѣі

 

^/гапнславскомъ

 

щ

 

всв.

 

имъ.

 

довольны;

$

 

Филенко ѵ Емельяновъ

 

н

 

Ьондарь

 

показали

 

что

 

ouu,

 

быв-
ши

 

на

 

сходѣ

 

по

 

поводу

 

приговора

 

о

 

прекращенін

 

выдачи

свящ.

 

Станиславскому

 

жалованья,

 

слышали,

 

какъ

 

волост-

иый

 

судья

 

Демьяпъ .

 

Шншеня

   

обращался

 

къ

 

собранію

 

съ

такими

 

словами:

 

«пожалуйста,

 

господа, давайте рукщвыз-

вольчв' насъ,»

 

а

 

Бондаря

 

даже

 

тянулъ

 

за

 

руки,

 

вынуждая

дать

 

руку

 

для

 

подписи

 

подъ

 

прптоворомъ.,

 

Емельяновъ

 

и

Березепко

 

і,ъ

 

этому

 

показанію

  

добавили,

  

что

 

староста

 

и

судья,

 

убѣждая

 

пародъ

 

дать

 

руки,

 

говорили,

 

что

 

волостт

пый

 

старшина

 

Щербина

 

сбѣщаетъ

 

чрезъ

 

двѣ

 

недѣли

 

уда-

лить

 

отъ

 

нихъ

 

свящ.

  

Станиславского.

   

Бывшін

 

костогры-

зовекій

 

сельскій

 

писарь

 

Сѣриковъ,

 

сверхъ

 

того,

 

показалъ,

съ

 

обѣщаніемъ

   

подчиерднть

 

то

 

подъ

   

присягою,

 

что

 

онъ

видѣлъ,

 

какъ..

 

волости ый

    

старшина

 

Щербина,

 

однажды,

вблизи

 

зданія

 

костогрызовскаго

 

сельского

 

управлеиія,

 

имѣлъ

довольно

 

шумный

 

(норъ

 

съ

 

Станиславскпмъ,

 

курилъ

 

нредъ

самымъ

 

лпцомъ

 

сто

   

сигару

 

и

 

обращался

 

къ

 

Станислав-
скому

 

съ

 

словами:

  

«что

 

вы

 

мнѣ

    

чепуху

 

разсказываете,»

и

 

эти

 

слова

 

новторялъ

 

пѣсколько

 

разъ;

 

послѣ

 

сего

 

Щер-
бина

 

мпогимъ

 

костоірызовскимъкрестьянамъ

 

приказывалъ,
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ш

чіобьѵаті

 

тп)жеѵ&

 

общества'

 

доставили

 

ёйу"

 

n&'njjHfoftop* 1 ,'
токорый-іемучю

 

нуженъ,

 

а

 

одни

 

только

 

руйи имена
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фамй^
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себя

 

святи;.
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^го
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объявил©
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Ш&Щ
Саіалмславсйій
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г©0
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'крестьяЦйй:'
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ЧШшгов:№
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шо
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Никто ;
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шадъ,очтобга

 

Станислатекійибранялъ^Цёркі

 

стброж^й'Ере 1- 1

дфя
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.шали<йУнаіііВД{
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Я&ЙЯіЩй&йШШШЧЪШ®
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гадпо,-счі)йопригвв<Ч№^
о#в
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всС-тущеаноои)
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его

 

"требошіі#

 

и

 

%аЯШ$ЙЭД%^м8н€§Ю

 

Ш
іт^швнію.

 

волоададро

 

старшими

 

d

 

Ы<Й8ШЩ

 

ъг)Ао(Я'Шго 11с|у

 

дьн :

Дейіьш*

 

ДІвцшни,

 

і

 

с/елиййаго>

 

^ЩЪЩт-ЩштШ-Щ 1

 

креШ1
Бордюігаи

 

ібМэдстяіеш.

 

н

 

ЦШШЯВЯѲЩЦ

 

#9ййШРЭ1Нй

 

еденъ'

простуиоо^іещиціпнеѵашщлавскаед, 0^

                         

об"-'
шняодш

 

тр№ГОвіг5рг)МЪ'ііірй*оіжал*т/ѵЦО'пМі'р'6Жйъ', ( мноНе'Нв:ѣ^

црихшан*/ 1

 

съг'особетшым*

 

'.Ьдобреніемъ»

 

заШрйсаг ою'Ш>

 

-

cm*'-'

 

)дев*1*аи»1бЖН(5>ра

 

j общества

 

йІвФв^ьШШЯШР

 

кро*

сльяиъиЛеонййн.БордШгъ.

 

Демь'Я'нъ

 

ШЩШШ

 

ГрИЩШ-
Емельянов* 'обратились'

 

къ^Его'

 

Иреосвіяіііеиаву

 

съ

 

про--

шеніемъ:'<Ѵ иемедлйнтШъ

 

Цере'мѣМі,ёній^вЯш,. )П Сі'а'нгіС 1лав 1і

скаго

 

йз*пш^КоШогрйШйВ,і

 

уг-рЧШ'я

 

въ-ѣрИтііШбмъ

 

сту-

ча!

 

лсаловаться

 

Св.

 

Синоду. — По

 

сообраягепіп

 

выше

 

из-

ложеннаго

 

съ

 

законами,

 

таврическая

 

консисторія,

 

съ

 

ут>-
верл{депія

 

Его

 

Преосвященства,

 

5

 

апрѣля

 

1875

 

г.

 

поста-

новило:

 

1)

 

приговор!

 

общества

 

крестьяпъ

 

селепія

 

Косто-



-

 

154

 

-

грызова

 

и

 

жалобы

 

крестьянппа

 

Бордгога

 

и

 

жены

 

сельска-г

го

 

писаря

 

Брежнева,

 

какъ

 

неосновательпыя,

 

оставить

 

безъ
послѣдствій;

 

о

 

чемъ

 

объявить

 

имъ

 

чрезъ

 

Дн!провское

 

по-

лицейское

 

управленіе.

 

2)

 

свящ.

 

Станиславскому,

 

за

 

усер-

діе

 

къ

 

искоренѳнію

 

во

 

ввЬреннномъ

 

ему

 

приход!

 

пьян-

ства

 

и

 

другихъ

 

порововъ,

 

объявить

 

благодарность

 

епар-

хіальнаго

 

начальства

 

и

 

предоставить

 

ему

 

право

 

оставаться

па

 

настоящемъ

 

мѣст!,

 

или

 

просить

 

себ!

 

другое

 

3)

 

Оне-
законныхъ

 

д!йствіяхъ

 

волостнаго

 

старшины

 

Щербины,
сельскаго

 

старшины

 

Патлатаго,

 

волостнаго

 

судьи

 

Шеше-
пи

 

и

 

сельскаго

 

писаря

 

Брежнева,

 

возмущающихъ

 

косто-

грызовское

 

общество

 

прихожанъ

 

противъ

 

своего

 

приход-

скаго

 

свящ,

 

Станиславскаго

 

и

 

возбуждающихъ

 

на

 

сель-

скомъ

 

сход!

 

д!ла,

 

не

 

предоставлепныя

 

закопомъ

 

в!д!нію
и

 

р!шенію

 

сихъ

 

обществъ,

 

сообщить

 

г.

 

таврическому

 

гу-

бернатору

 

и

 

просить

 

Его

 

Превосходительство

 

какъ

 

о

 

взы-

сканіи

 

съ

 

означенныхъ

 

лицъ

 

по :

 

законамъ,

 

такъ

 

иовну-

шеніи

 

костогрызовскому

 

сельскому

 

обществу

 

и,

 

въ

 

виду

часто

 

повторяющихся

 

случаевъ

 

подобнаго

 

рода,

 

вс!мъ

 

во-

обще

 

волостнымъ

 

правленіямъ

 

и

 

сельскимъ

 

сходамъ

 

тав-

рической

 

губерніи,

 

что,

 

по

 

точному

 

смыслу

 

51

 

п.

 

78

 

ст.

IX

 

т.

 

св.

 

зав.

 

о

 

состояніяхъ

 

(особ,

 

прилож.),

 

въ

 

которыхъ

ясно

 

очерченъ

 

кругъ

 

д!йствій

 

волостныхъи

 

сельскихъ

сходовъ

 

и

 

въ

 

которыхъ

 

съ

 

точностію

 

обозначены

 

предме-

ты,

 

по

 

которымъ

 

могутъ

 

составляться

 

приговоры,

 

имъ

 

не-

предоставлено

 

ни

 

какого

 

права

 

входить

 

въ

 

разсужденіео
д!лахъ,

 

касающихся

 

духовенства,

 

и

 

лица,

 

участвовавшія
въ

 

составленіи

 

приговора,

 

по

 

предметамъ,

 

в!д!нію

 

схо-

довъ

 

не

 

подлежащихъ,

 

даже

 

подвергаются

 

взысканію,

 

или

предаются

 

суду,

 

и

 

что,

 

въ

 

случа!

 

неудовольствія

 

кого

 

ли-

бо

 

изъ

 

нрихожанъ

 

на

 

своихъ

 

священниковъ,

 

лица

 

сіи

 

дол-

жны

 

приносить

 

жалобы

 

непосредственно

 

отъ

 

себя

 

епар-

хіальному

 

начальству,

 

которое

 

не

 

иначе

 

можетъ

 

удовлет-

ворять

 

жалобы

 

сіи,

 

какъ

 

по

 

законномъ

 

удостоввреніи

 

в'ь

основательности

 

ихъ(*).

 

При

 

семъ

 

просить

 

г.

 

губернатора
о

 

взысканіи

 

съ

 

выще

 

поименованныхъ:

 

Щербины,

 

Патла-

(*)

 

Цзъ

 

отзыііа

 

г.

 

таирическа-о

 

губернатора

 

иъ

 

конспсторію

 

пидпо,

 

что

2

 

мал

 

1875

 

г.

 

цпркуллрно

 

предписано

 

волостнымъ

 

праіілеиіямъ

 

не

 

вмѣлш-

«аться

 

иъ

 

дѣ.іа,

 

касающілсл

 

духоиныхь

 

яйцъ.



-

 

155

 

-

таго,

 

Щешени

 

и

 

Брежпева

 

36

 

руб.

 

70

 

кон.,

 

издержап-

пыхъ

 

на

 

путевое

 

содержаніе

 

слідователемъ,

 

который

 

ко-

ыандированъ

 

былъ

 

всл!дствіе

 

настоятельнаго

 

требованія
поименованныхъ

 

сельскихъ

 

начальниковъ,

 

давшихъі

 

об!-
щаніе

 

уплатить

 

всі

 

расходы

 

по

 

настоящему

 

дѣлу.

 

(Тавр.
Е.

 

В.

 

№

 

3),
4)

 

Ремесленная

 

школа

 

для

 

дѣтей

 

духовенства.— ^ Мин-
ская

 

консисторія

 

слушали

 

рапортъ

 

нам!стника

 

минскаго

Свято-Духова

 

монастыря

 

іеромонаха

 

Николая, отъ

 

5-го

 

ист.

декабря,

 

за

 

Ш

 

136,

 

въ

 

которомъ

 

прописываешь,

 

что

 

въ

 

дет

кабр!

 

м!сяц!

 

1874

 

года,

 

имъ,

 

нам!стникомъ,

 

испрошено

было

 

разр!шеніе

 

Его

 

Преосвященства

 

на

 

открытіе

 

при

ыипскомъ

 

Св.-Духовомъ

 

монастыр!

 

ремесленной

 

школы

для

 

исключенпыхъ

 

изъ

 

семинаріи

 

и

 

училищъ

 

сиротъ

 

и

 

б!д-
ныхъ

 

д!тей

 

духовпаго

 

происхожденія,

 

съ

 

двумя

 

отд^іе-
ніямщ

 

переплетнымъ

 

и

 

сапожлымъ.

 

Согласно

 

проекту,

 

пред-

ставленному

 

имъ

 

въ

 

то

 

время

 

на

 

утвержденіе

 

Его

 

Прео-
священства,

 

предположено

 

было

 

открыть

 

прежде

 

всегоіте-

реплетное

 

отд!леніе,

 

и

 

уже

 

впосл!дствіи,

 

когда

 

.ученики

достаточно

 

усвоятъ

 

себ!

 

это

 

ремесло,

 

и

 

найдутся

 

средст-

ва,

 

открыть

 

другое

 

отд!леніе

 

сапожное.

 

Въ

 

настоящее

 

вре-

мя

 

окончилось

 

уже

 

10

 

м!сяцевъ

 

со

 

времени

 

открытіяпе-
реплетпаго

 

отд!ленія.

 

Хотя

 

въ

 

теченіи

 

такого

 

короткаго

времени,

 

не

 

вс!

 

ученики,

 

которыхъ

 

обучается

 

9

 

челов!въ,
кром!

 

послушпиковъ

 

и

 

монашествующихъ,

 

въ

 

совершен-

ств!

 

усвоили

 

себ!

 

переплетное

 

ремесло,

 

и

 

хотя

 

средства

школы

 

нисколько

 

не

 

улучшились,

 

такъ

 

что

 

она

 

нуждает-

ся

 

еще .

 

во

 

многомъ,

 

наприм!ръ

 

въ

 

обр!зной

 

машин!,

 

ко-

торая

 

можетъ

 

стоить

 

около

 

150

 

р.,

 

однако

 

въ

 

виду

 

того,

что

 

ученики

 

школы

 

очень

 

часто

 

остаются

 

въ

 

переплетномъ

 

"

отд!леніи

 

безъ

 

д!ла

 

по

 

недостатку

 

заказовъ,

 

онъ

 

нам!ст-
никъ

 

находитъ

 

необходимымъ

 

приступить

 

къ

 

открытію

 

дру-

гаго

 

отд!ленія

 

школы,

 

но

 

не

 

сапожнаго,

 

какъ

 

предпола-

галось

 

въ

 

начал!,

 

а

 

столярнаго.

 

Столярное

 

ремесло

 

въ

 

при-

мъненіи

 

къ

 

жизни

 

также

 

полезно,

 

какъ

 

и

 

сапожное,

 

но

им!етъ

 

предъ

 

нимъ

 

то

 

преимущество,

 

что

 

не

 

требуетъ

 

етъ

работающего .

 

вредной

 

для

 

здоровья

 

усидчивости

 

и

 

безъ

 

то-

го

 

неизб!жной

 

при

 

замкнутости

 

монастырской

 

жизни.

 

На
открытіе

 

столярнаго

 

отд!ленія

 

школы

 

потребуются

 

повыя

вздержки,

 

а

 

именно:

 

на

  

нриспособленіе

 

пом!щенія,

 

прі-



~_<Ч56

 

-

ебр!тепіе'

 

иуагпьт-хъ

 

ипетрумептовъ

 

и 1

 

■набмТИго'до'вЧго

 

мас-

тера,'

 

на

 

все

 

около

 

800

 

руб.,

 

а

 

если

 

включить 1

 

сюда

 

сум-

му

 

на ;

 

пріобр!теніо "

 

обръзпоп

 

машпйы

 

;ДЛЯ'

 

переплета,

 

то

общій 'итогъ

 

;

 

суммы,

 

потребной

 

для

 

двухъ

 

отд!леній

 

nrtto-

лы ,;йа

 

порЬый'[іодЪ"буііетъ 'простпратьсіг

 

до

 

"450

 

р.; ; кро-

м!

 

того

 

ученики

 

пуждаются

 

въ

 

теплой

 

одож'д!

 

-ті

 

постс-

ляіхгь,

 

а

 

'вругяыя

 

сироты ''въ

 

б!ль!,

 

•й'чтеб^удовметворить
ѳтиіиуіЖдыухотя

 

щъ-сам»)й

 

скромШй-'м'ьр!,'

 

потребуется
щншвеФь

 

человѣкъ

 

до

 

>Г00

 

•рц'всего

 

же

 

потребуется

 

на

 

два

■оіід!аенія

 

пЖолй

 

до

 

5'50

 

р.

 

Для

 

'йокрытія

 

оказаниыхъ

нуждъ ! 'ремесленной

 

школы

 

нм!ютея

 

тоѵгько

 

'ріайрЧиионныо
Кг»

 

Преосвященсткшгь

 

къ

 

:

 

о"гпуску іѴ 'и8ъ

 

і

 

'мопастырскихѣ

суммъ

 

100'

 

руб.-

 

н'

 

заработанные

 

за'перенлетъ

 

киигъ

 

для

минской

 

цочтовой

 

ікопторы;

 

120

 

руб.,

 

а

 

всего' 220

 

руб.;

 

а

іГОтЬму

 

иаміістник^іерші;

 

Николай

 

'йросйтъ

 

'разрінііенія
па-чотдрытіеіеъ

 

1876

 

г.

 

столярііагоі -ютдѣлепія

 

школы

 

съ

•угютреблепіемъ'

 

пй'этотъ

 

'предмета іуйОмя'йутоЙ''суімзій220
piyt).,'»

 

также,

 

дозволить

 

тему

 

<юбрат'й№СЯ 1 і:прередетвомъ

щріблііжадіи і'въ

 

стогличныхъ'

 

газетахъ

 

съ'нр6сьбою'Осод!й>
■етвшгиіпомойіів

 

въ

 

ѳтомъ

 

цояезпомъ>

 

дѣлгв;

 

всегофусскаго

общества,

 

такъ ! «акъ

 

ремесленная

 

школа

 

^сущесшувтъ

 

не

■для-магсеріалвпьтжь

 

'высодъ

 

монастыря^®,

 

собственно

 

для

(того;

 

'чтобы

 

'txowr

 

иѣкотерымъ

 

■

 

'6^дпы.іііъѵдѢт»мчіі

 

духовенс-

тва

 

миігоиой/іегаархіиі

 

/дать:

 

возможность

 

зарабатывать

 

наі-

•оущныйоЕусокъ.іхл!ба -.честным!'

 

трудѳмъі

 

Прих этомь

 

>не

дюжетъ)

 

неруководитв

 

іймъ-И' та

 

'!'мысль!,Г>что:

 

ремесленная

школа

 

'.прш'мавастьтр'!'

 

можетъ

 

нъ

 

{н!которой:степепи

 

спо-

-собствовать:

 

раввитйо

 

ремеслъ-меигдуруесшміъиаселеиііемъ,
зтдаі

 

немаловажно^

 

вд .

 

виду'

 

сосредоточена^

 

-вт»

 

настоящее

свремясчвсей

 

нршмы)шлѳииостц

 

въ"ру«к.йх№

 

евіреѳвъі

 

чИ 1

 

нако'-

■лецъ/'.-какФ

 

реяіесленпая

 

шкбяалпри

 

мипхкомъ»

 

<Dbj

 

>Духо-
-врмъо'монаетайр!,

 

есть/

 

щсуществивиіе -мысли;

 

выраженной
•духовенствоммнаі

 

еігархііалъндаіънсъ&здііщгьтъ

 

пйзсаъ

 

тому

-назадъ,

 

то

 

-

 

иѳ

 

нрндпаетб )

 

лиі

 

'будегсъ

 

>

 

возможпымъ

 

а

 

сдѣлать

сраслюряжепіе

 

объ'<открыті»'.у

 

благочтшыхъ;:посредствомъ

.тгригласйтольніііхі^листовчцгтгодиноки

 

'между

 

духевеиотвомъ

-на

 

предмета

 

обзаведенія

 

'ремесленной

 

школы.

 

(На

 

таковомъ

фапорт!

 

Его

 

Преоовящспство

 

пзволи.іъ

 

запнсатьіслѣдую-

пцуго

 

резолюцігоі.

 

;,Согласепъ.

 

Конепсторія

 

по

 

соображе-
-щи

 

сдѣдаетъ

 

но

 

сему^постадовленіенраспаряженіе».

 

При-



вазалш'По

 

соображёиіи

 

ходатайства

 

іером.'

 

Николая

 

Ййо
вііймаиію

 

къ

 

тому,

 

что

 

ремесленная

 

школа

 

им!етъ

 

въ

 

На-
стоящее

 

время

 

9

 

учёйи'ковъ,

 

кром!

 

'йослуійнпковъ

 

и

 

мЪ-
нашеств-ующихъ,

 

которые

 

■совершенно

 

усвоили

 

себ! -пе-

реплетное

 

ремесло,

 

й

 

что

 

Согласно

 

проекту

 

школы,

 

пред-

ставляется

 

необходимость

 

для

 

пользы

 

учениковъ

 

и

 

спосп!-
щестйоваінія

 

развитію

 

ремеслъ

 

меаіду

 

русскимъ

 

паселеніемъ
зд'Ьшней

 

местности,

 

•

 

открыть

 

2-е

 

отд!лепіе

 

столяр1

 

йЬе,

 

"на

каковое

 

-открытіе

 

потребуются

 

новыя,

 

независимо

 

отъ

 

йе-

ренлетнаго

 

отд!ленія,

 

издержки,'

 

Какъ

 

то:

 

на

 

приспособле-
иіе

 

пом!щенія,

 

пріобр'!теніе

 

нужныхъ

 

пнструментЬвъ' (и

паемъ

 

годойаго' мастера,

 

консисторія

 

опред'Ьляёт'ь:

 

разр!-
шить

 

открытіе

 

подписки

 

для

 

поягертвованій

 

между

 

духо-

вепствомъ

 

минской

 

еиархіи

 

на

 

воспособленіе

 

средсгвъ

 

къ

ноддерліапію

 

и

 

развптію

 

ремесленной

 

при

 

минскомъ

 

Св.
Духовомъ

 

моиастыр!

 

школы,

 

для

 

д!тей

 

духовнаго

 

ведом-
ства,

 

не

 

окончившихъ

 

курса

 

семинарскихъ

 

наукъ,

 

и

 

на

сей

 

иредметъ

 

изготовить

 

и

 

выслать

 

благочиннымъ

 

подпис-

ные

 

.печатные

 

лисш

 

съ

 

преднисашемъ

 

по

 

сбор!

 

пожерт-

вовані-й

 

въ

 

райопахъ

 

ихъ

 

благочішій

 

таковые

 

листы

 

съпо-

жертйовапными

 

деньгами

 

представить

 

въ

 

конснсторію.

 

2)

Такъ

 

какъ

 

синодальпымъ

 

указомъ,

 

отъ8іюня

 

1868

 

г.,

 

за

Х«

 

37^

 

.печатапіе

 

воззвапій

 

на

 

сборы

 

доброхотиыхъ

 

подая-

пій

 

воспрещается

 

безъ

 

разр!Ніетя

 

епархіал.

 

преосвящен-

паго,

 

то,

 

по

 

вннманію

 

къ

 

тому,

 

что

 

.ремемсслеицая

 

паз-

вашші

 

шкода,

 

стремится

 

къ

 

общественной

 

польз!,,

 

способ-
ствуя

 

развитію

 

ремеслъ

 

между

 

русскимъ

 

насел епіемъ,

 

раз-

ругать'

 

пам!стііику

 

Св.

 

Духова

 

мопастьгря

 

обратиться;,

 

п'о-
средствомъ'

 

столнчпыхъ

 

газетъ,

 

'къ

 

русскому

 

^Обществу

 

; съ

ііросьббіо

 

объ.

 

оказаніи' сод!йствія

 

нпособія

 

къ

 

поддерж|і-
пію

 

п

 

развнтію

 

ремесленной

 

при

 

мпйскомъ

 

Св.

 

Духовомъ
монастыр!

 

школы;

 

для

 

чего

 

н

 

послать

 

ему

 

пам!стпику
указъ

 

съ

 

такимъ

 

предпнсапіемъ,

 

чтобы

 

воззваиіе,

 

которое

онъ'

 

нам!репъ

 

напечатать

 

въ

 

столпч'ныхъ

 

газетахъ,

 

пред-

варительно'

 

представлено

 

было

 

пмъ

 

для

 

редактированія

 

Его
Преосвященству

 

преосв.

 

Александру,

 

епископу

 

минскому

и

 

бобруйскому,

 

какъ

 

настоятелю

 

монастыря

 

(Мин.

 

Ё.

 

В.

ЕПЛРХІАЛЬНАЯ

 

ХРОНИКА-
хула.

 

Февраля

 

1.~-Его

 

Бысоконреосвященство

 

служилъ



=

 

№

 

-

лнтургію

 

въ

 

Ииколочасовеиской

 

ц.

 

и

 

но

 

окончаніи

 

дитур 7

гіп

 

еоверишлъ

 

молебствіе

 

по

 

случаю

 

празднования

 

рожде-

пія

 

Ихъ

 

Императорскихъ

 

Высочествъ

 

благов!р.

 

Государя
вел.

 

Князя

 

Николая

 

Константиновича

 

(вм.

 

3

 

ч.)

 

и

 

бдаговвр.
Государыни

 

вет.

 

Княгнни

 

В!ры

 

Константиновны

 

(ем.

 

4

 

ч.).
— 2.—Иа

 

праздиикъ

 

СрЬтенія

 

Господня,

 

Его

 

Высоко-
преосвященство

 

служнлъ

 

литургдю

 

въ

 

;нриходской

 

Ср!теді-
ской

 

церкви.

 

На

 

литургіи

 

пропов!дь

 

произнесъ

 

протоіе-
рей

 

Успепскаго

 

женскаго

 

монастыря

 

М.

 

Д.

 

Соболевъ,
— 8.— Его

 

Высокопреосвященство

 

служнлъ,

 

лптургію

 

въ

Богоявленскомъ

 

собор!.

 

На

 

литургіи

 

пропов!дь

 

произнесъ

свящепникъ

 

Донской

 

ц.

 

Н.

  

И.

 

Моригеровскій.

ОТЕЧЕСТВЕННАЯ

 

ЦЕРКОВЬ

 

ВЪ

 

1874

 

ГОДУ,
і

 

ііггіз

 

.•;

(Извлечете

 

гізъ

 

отчета

 

оберъ-прокурора

 

Сё.

 

Синода

 

за

1874

 

г.)

 

.

-эвйдоп

                      

Э

   

і

                          

.

Соетавъ

 

управленія

 

Российскою

 

церковію,
перемвны

 

въ

 

ономъ

 

и

 

событія

 

въеяіерар-
хіи.

i-.

                                           

.:

 

.

 

-

      

і

 

оінг.тад

 

-.'„.
Высшее

 

церковное

 

управ.геніе.

 

— Присутствіе

 

Св.

 

иравит.
Синода,

 

сосредоточивающего

 

въ

 

себ!

 

высшее

 

управленіе
православною

 

российскою

 

церковію,

 

въ

 

мпцувшемъ

 

'1874
году,

 

составляли,

 

митрополиты:

 

повгородскій

 

и

 

с. : пе'тер-
бургскій

 

Исидоръ,

 

кіевскін

 

Арсеній

 

п,

 

московскіи

 

Ппно-
кентій;

 

архіеппсконьі:

 

бывшій

 

полоцкій

 

Василій^,

 

литов-

скін

 

Макаріп,

 

тульскій.Никандръ,

 

до

 

отбыття,

 

ръ

 

Высо-
чапшаго

 

сопзво.іенія,

 

въ

 

епи'рхпо

 

въ

 

ма!

 

1874

 

г.

 

и

 

выз-

ванный

 

па ; его

 

м!сто,

 

для

 

присутствовапія

 

въ

 

Св'.

 

Сино-
д!,

 

воропожскій

 

Серафпмъ;

 

духовнпкъ

 

Вашего

 

Имнера-
торскаго

 

Величества,

 

главпый

 

свящепникъ

 

главнаго

 

шта-

ба

 

и

 

войскъ

 

гвардіи

 

и

 

грепадеръ,

 

протопресвитеръБаяіа-
новъ

 

и

 

настоятель

 

малой

 

церкви

 

Зимняго

 

Дворца

 

прото-

іереи

 

Рождественскій.
r\

                          

і.

 

■

          

'

 

-■

             

n

       

n

          

■■■>■

                

НЭІІ/П01

   

-

   

.
Отсутствующим ъ

 

членомъ

 

Св.

 

Снпода

 

состоялъ

 

архіепи-

скопъ

 

карталпнскій,

 

экзархъ

 

Грузін,

 

Евсевій.
Составь

 

опархіалънаю

 

управленых. —Въ

 

пред!лахъ

 

Рос-
сіи,

 

въ

 

1874

 

году,

   

было

 

59

 

православпыхъ

  

епархій

 

(въ



-

 

169

 

-

томъ

 

числѣ

 

4

 

составляющпхъ

 

грузипскій

 

экзархатъ);

 

и 1
кромѣ

 

того

 

впѣ

 

границъ

 

Имперіи

 

находилась

 

архіерейская
каѳедра

 

въ

 

бывшихъ

 

Россійскихъ

 

владѣніяхъ

 

въ ;

 

двер-
ной

 

Америкѣ.

Епархіями

 

управляли

 

3

 

митрополита,

 

20архіепископовъ
и

 

35

 

е'пископовъ.

 

Викарныхъ

 

епископовъ

 

при

 

епархіаль-
ныхъ

 

:преосвященныхъ

 

состояло

 

27*
.

 

Леремѣны

 

>въ

 

іврархіи

 

россійской

 

церкви.— Въ

 

составѣ

русской

 

церковной

 

іерархіи,

 

въ

 

теченіе

 

1874

 

года,

 

прои-

зошли

 

слѣдующія

 

перемѣны,

Возведена

 

въ

 

санъ

 

архіепискойа— епископъ

 

чернигов-

скій

 

Наѳанаилъ.

Возведены

 

въ

 

сапѣ

 

епископа

 

и

 

пазначенъі:

 

ректоръ

с.-петербургской

 

духовной

 

семинаріи,

 

архимандрита'Хри-
санѳъ,

 

епископомъ

 

астраханскимъ,

 

ректоръ

 

кіевской

 

ду-

ховной

 

академіи

 

архимандритъ

 

Фйларетъ

 

епископомъ

Уманьскимъ,

 

вторымъ

 

викаріемъ

 

кіевскон

 

епархіи,

 

и

 

члёнъ

грузино-имеретинской

 

синодальной

 

конторы,

 

настоятель

гаенатскаго

 

монастыря,

 

архимандритъ

 

Виссаріонъ

 

еписко-

помъ

 

мннгрельскимъ,

 

викаріемъ

 

имеретинской

   

епархіи.

 

'

Перемѣщены:

 

архіепископы:

 

херсонскіп

 

Димитрій

 

па

ярославскую

 

и

 

подольскій

 

Леонтій

 

на

 

херсонскую

 

епар-

хіальнБпг

 

каѳедры;

 

епископы:

 

астраханскій

 

Ѳеогностъ

 

на

подольскую,

 

полоцкій

 

Савва

 

на

 

харьковскую,

 

смоленскій
Серафнмъ

 

па

 

рижскую;

 

чебоксарскій

 

Викторинъ,

 

викарій
казанской,

 

епархіи,

 

на"

 

полоцкую,

 

ковенскій

 

Іосифъ,

 

ви-

карій

 

литовской

 

епархін,

 

на

 

смоленскую,

 

старусскій

 

Ѳе-

октпстъ,

 

викарій

 

новгородской

 

епархіи,

 

на

 

симбирскую

 

и

березовскій

 

Ефремъ,

 

викарій

 

тобольскій,

 

на

 

епархіальную
каоедру

 

тобольскую.
Уволенъ

 

отъ"управленія

 

епархіею

 

епископъ

 

симбирскій
Евгенійі

 

-■

Скончались:

 

архіепископы:

   

ярославскій

 

ОНилъ

 

и

 

харь-,
ковскій

 

йектаріГг,

 

епископы:

    

рнжскій

 

Веніаминъ,:

 

тотем-

сиій

 

Павелъ,

 

витсарій

   

вологодской

 

епархіи,

 

и

 

уволепные

отъ

 

управленія

   

епархіями

 

на

 

покой— бывііііе:

 

полтавскій
Ллександръ

 

и

 

енисейскій

 

Никодимъ.
Заслуш

 

преосвящеиныогъ:

 

ярославскою —Нила.

 

— Долго-
временное,

 

почти

 

полувѣковое,

 

служепіе

 

отечественной
церкви

 

архіепископа

 

Нила,

 

скопчавшагося

 

2 1-го

 

іюпя

 

1874



-

 

ш

 

-

года,

 

соединялось

 

съ

 

полезною

 

дѣятельностію

 

па

 

поприщѣ

духовпаго

 

просвѣщепія

 

,и

 

распространенія

 

хрисгіанства.
Окончиръ

 

въ

 

1825,,

 

году,

 

въ

 

иноческомъисанѣ,

 

курсы

богословскихъ

 

паукъ

 

въ

 

с.-петербургской

 

духовной

 

ака-

деміи

 

со

 

степенью

 

магистрали

 

проведя

 

10

 

лѣтъ

 

слуакенія
при

 

духовно-учебаыхъ

 

заведепіяхъ

 

въ

 

должностях-!,

 

нпс-

нектора

 

и

 

ректора,

 

и

 

затѣуъ

 

возведепный

 

(1835

 

г.)

 

въ

савъ

 

епископа

 

вятскаго,

 

преосвященный^

 

Нилъ,,

 

въ

 

1837
гчдзѵбьшь

 

перемѣіщенъ

 

въ,

 

иркутскую

 

епархш*

 

едипот*-

венную

 

въ

 

то

 

время

 

во

 

всей

 

восточной

 

Сибири.

 

Нризвані.
ный,

 

къ

 

дѣйствовашю

 

на

 

пользу

 

св.

 

церкви

 

въстранѣ,

 

на-

селенной

 

кромѣ

 

православпыхъ

 

и

 

раскольниками,

 

й.

 

раз-

понлемерпымц

 

язычпикамн,

 

почившій. архипастырь.

 

>уотре-

милъ

 

свои

 

заботы

 

наірасиростраиеніе/хрнстіанстваръсре-
дѣ

 

бурятъ,

 

подготовленных^-

 

къ

 

воспріяыю

 

опаго;

 

а

 

для>

укрѣпленія

 

новопросвѣщепныхъ

 

въ

 

св.

 

вѣріѵчрезъ

 

пов-

цаніе

 

ими

 

истинъ

 

евангельскаго

 

ученія

 

на

 

природномъ

цхъ

 

нарѣчіп,

 

преосвященцый

 

изучилъ

 

монголо-бурятскіЙ!
языкъ

 

и

 

задался ■

 

переводомъ

 

на

 

атотъ.языкъ

 

нѣкоторыхъ

богослужебныхъ:

 

шшгъ;

 

плодомъ

 

его

 

трудовъ

 

были;

 

напе-

чатана

 

ыя

 

въ

 

185 2. и

 

1853.

 

г.г.,

 

съ разрѣшенія

 

Святѣй-

шаго

 

; Синода:

 

чипъ„,Бойіествецной

 

лцтургіи

 

иі

 

послѣдова^-

пія,

 

вечерни,

 

утрени,

 

св.

 

крещенія,

 

испавѣди,

 

яричащннія
больныхъ ;

 

обру,чендя,

 

вѣнчэнія

 

и

 

освященія

 

воды.

 

.

 

Благо-
творно

 

было

 

•вліяніе

 

свящешшдѣнстшя

 

и

 

проповѣди

 

слова

Бржія,ілредъ

 

і

 

бурадами

 

па,

 

понятномъ

 

.

 

для

 

нпхъ

 

языкѣ;-

блдгоусн-ѣшио

 

насаждалось./

 

христіанекое

 

учеиіе

 

въ

 

средѣ;

этнхъ.инородцевъ:

 

болѣе,ідвадцати,

 

тысячъ

 

просвѣщены

 

св.

крещеидемъ

 

вовремя

 

управлепія

 

ііреосвящевныміьі:Нило.мъ
иркутскою

 

епархіею.
Усгрояя

 

для

 

.новообращенішхъ

 

постоянные

 

храмы,

 

въ

Лларскихъ

 

степяхъ,

 

въ

 

балаганскомъ

 

и

 

тупкипскомъіовг^

рура,^ъ,і 1 а, 1 также1 ,іпохѳдцыя

 

церкви

 

вѵ

 

нѣтшторыхъ

 

мѣст-

нретяхъ,

 

архіепиекопъ

 

Нилъ

 

обратилъ

 

впиманіе

 

епіѵ^что'

по

 

всей

 

липіи

 

порраничныхъ

 

карауловъ,

 

отъ

 

верховья

 

р.

Пркута,

 

не

 

было'

 

пи

 

одной

 

церкви,

 

такъ

 

что

 

'.православ-

ные

 

обитатели

 

этнхъ

 

горпыхъ

 

мѣстъ

 

должны

 

Щ)

 

ісѵдля

духовныхъ

 

нуждъ,

 

обращаться

 

болѣе

 

чѣмъ>за30и

 

верстъ

къ

 

тункинской

 

церкви,

 

а

 

перекочевывавшіе

 

въ

 

этой

 

мѣст-

постп

 

новообращенные

 

из,ъ

 

язычниковъ,

  

по

   

отдаленности
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отъ

 

храмовъ

 

и

 

духовныхъ

 

пастырей,

 

оставаясь

 

безъ

 

над-

зора

 

и

 

руководства,

 

могли

 

охладѣть

 

къ

 

св.

 

церкви.

 

Въ
архипастырской

 

попечительное™

 

отѣхъ

 

н

 

другпхъ

 

чадахъ

св.

 

церкви,

 

преосвяіцеппый

 

открылъ,

 

съ

 

разрѣшепія

 

Свя-
тііішаго

 

Синода,

 

въ

 

іюнѣ

 

1851

 

г.,

 

Нило-Столбенскую

 

пу-

стынь,

 

въ

 

разстояніи

 

257

 

верстъ

 

отъ

 

г.Иркутска,

 

по

 

мон-

гольской

 

грапнцѣ,

 

у

 

подножья

 

Саяпскаго

 

хребта.

 

Двѣ

особенныя

 

цѣли

 

имѣлись

 

еще

 

въ

 

виду

 

при

 

учрежденіи
этой

 

обители:

 

одна

 

— чтобы

 

озарять

 

окрестныхъ

 

язычниковъ

(вѣтомъ

 

Христовой

 

вѣры,

 

укоренять

 

въ

 

средѣ

 

обращеп-
ныхъ

 

истины

 

ея

 

ученія,

 

распространять

 

между

 

ними

 

гра-

мотность

 

и

 

тѣ

 

начала,

 

па

 

коихъ

 

зиждется

 

просвѣщеиіе;

другая,

 

чтобы

 

введепіемъ

 

при

 

пустынѣ

 

хлѣбопашества

 

по-

казать

 

новымъ

 

христіанамъ

 

пользу

 

онаго,

 

возбудить

 

въ

нихъ

 

стремлепіе

 

къ

 

подражапію

 

и,

 

путемъ

 

ознакомлепія
съ

 

сельскимъ

 

хозяйством'!.,

 

способствовать

 

переходу

 

ихъ

изъ

 

кочеваго

 

быта

 

въ

 

осѣдлое

 

состояніе.
Почти

 

15

 

лѣтъ

 

трудился

 

преосвященный

 

Нплъ

 

па

 

пользу

иркутской

 

паствы,

 

умножившейся

 

при

 

немъ

 

значитель-

пымъ

 

числомъ

 

обращенныхъ

 

въ

 

хрпстіанство;

 

а

 

въ

 

1853
году

 

перемѣщсиъ

 

па

 

ярославскую

 

спархіальнуго

 

каѳедру.

Время

 

управления

 

его

 

этою

 

епархіею

 

ознамеповапо

 

особы-
ми

 

его

 

попеченіями

 

объ

 

улучшеніп

 

быта

 

приходскаго

 

ду-

ховенства.

 

Архіеписконъ

 

Нилъ

 

успѣлъ

 

подвинуть

 

своимъ

словомъ

 

всѣ

 

сословія

 

къ

 

живому

 

участію

 

въ

 

семъ

 

дѣлѣи

ножертвованіямъ

 

на

 

обезнеченіе

 

въ

 

содержапіи

 

церков-

иыхъ

 

причтовъ;

 

такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

короткое

 

время

 

об-
разовапъ

 

дла

 

этой

 

цѣлп

 

неприкосновенный

 

капиталъ

 

въ

1200000

 

р.

 

и

 

устроены

 

помѣщенія

 

для

 

прпчтовъ

 

при

 

632
церквахъ

 

Вообще,

 

содержаніе

 

духовенства

 

при

 

900

 

церк-

вахъ

 

ярославской

 

епархіи

 

заботлпвостію

 

преосвященпаго

обезпечепо

 

депежнымъ

 

окладомъ

 

п

 

доходами

 

съ

 

имуществъ,

болѣе

 

чѣмъ

 

на

 

80000

 

р.

 

въ

 

годъ.

Пі.о*ч.ителыіо

 

устрояя

 

ярославскую

 

енархію,

 

почив-

шій

 

архипастырь

 

пе

 

переставалъ

 

въ

 

тоже

 

время

 

трудить-

ся

 

на

 

духовную

 

пользу

 

обращепныхъ

 

имъ

 

нѣкогда

 

въ

хрис

 

лПОВО

 

бурятъ

 

иркутской

 

епархіи,

 

съ

 

ревпостію

 

про-

должая

 

іэдреводъ

 

разныхъ

 

богослужебпыхъ

 

и

 

духовиаго

содержанія

 

кпигъ

 

па

 

мопголо-бурятскій

 

языкъ;

 

такъ,

 

за

время

 

служеьія

 

его

 

на

   

ярославской

  

каведрѣ

  

издапы

 

на
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—

этомъ

 

языкѣ:

 

начатки

 

хрпстіанскаго

 

ученія,

 

краткій

 

мо-

литвословъ,

 

слуліебникъ,

 

требпикъ,

 

прмологіщ

 

октоихъ,

часословъ,

 

цвѣтная

 

н

 

постная

 

тріодп,

 

послѣдованіе

 

на

депь

 

св.

 

Пасхи

 

и

 

общая

 

минея.

—Харысовскаго

 

Нектарія. — Служеніе

 

преосвящеппаѵо

Нектарія,

 

почнвшаго

 

7-го

 

сентября

 

1874

 

года,

 

препмуще-

ственно

 

было

 

посвящено

 

па

 

пользу

 

духовпо-учобныхъ

 

за-

веденій.

 

По

 

окончаніи

 

въ

 

1843

 

годуг

 

курса

 

паукъ

 

въ

 

кі-
евской

 

духовной

 

академіи,

 

онъ,

 

въ

 

продолліенін

 

10

 

лѣтъ,

преемственно

 

зашімалъ

 

разныя

 

должности

 

при

 

пизшихъ

и

 

среднихъ

 

учебпыхъ

 

заведеніяхъ

 

кіевской,

 

новгородской
и

 

с.-петербургской

 

епархій,

 

дѣятельно

 

заботясь

 

о

 

благо-
состояніи

 

сихъ

 

заведеній;

 

въ,

 

1859

 

г.

 

назиачепъ

 

ректо-

ромъ

 

с.-петербургской

 

духовной

 

академіи

 

п

 

въ

 

томъ

 

же

году

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

 

епископа,

 

съ

 

оставленіемъ

 

при

ректорской

 

должности.

 

Въ

 

непродолжительное

 

время

 

уп-

равленія

 

академіею,

 

преосвящеппый

 

Нектарій

 

сппскалъ

общую

 

любовь

 

и

 

студентовъ

 

академіп,

 

и

 

служащихъ

 

при

оной.

 

Бывъ

 

затѣмъ

 

назначенъ

 

па

 

нижегородскую

 

спар-

хіальную

 

каѳедру,

 

преосвящеппый

 

попечительнымь

 

упра-

вленіемъ

 

нижегородскою

 

епархіею,

 

почти

 

въ

 

течепіи

 

девя-

ти

 

лѣтъ,

 

п

 

здѣсь

 

пріобрѣлъ

 

любовь

 

и

 

уваляете

 

паствы,

такъ

 

что,

 

при

 

перемѣщенін

 

его

 

въ

 

1869

 

году

 

па

 

харьков-

скую

 

каѳедру,

 

всѣ

 

сословія

 

Нижняго

 

Новгорода

 

спѣшили

выразить

 

ему,

 

какъ

 

любимому

 

и

 

чтимому

 

архипастырю,

пхъ

 

пскрепнія

 

чувства

 

въ

 

особыхъ

 

адресахъ;

 

а

 

препода-

ватели

 

мѣстыой

 

духовной

 

семинары

 

па

 

пожертвованный

ими

 

средства,

 

съ

 

Высочайшаго

 

соизволенія

 

воспослѣдовав-

шаго

 

въ

 

20-й

 

депь

 

ію.ія

 

1869

 

г.,

 

учредили,

 

въ

 

память

управлепія

 

архіеппскопомъ

 

Нектаріемъ

 

нижегородскою

епархіею,

 

двѣ

 

стипендіи

 

при

 

семипаріи

 

и

 

духовномъ

 

учи-

лище.

Особенно

 

плодотворна

 

была

 

деятельность

 

почпвшаго

архипастыря

 

во

 

время

 

присутствоваиія

 

его,

 

съ

 

іюля

 

1865
до

 

половины

 

1869

 

года,

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Сиподѣ.

 

Въ

 

те-

ченіи

 

этого

 

періода,

 

на

 

преосвященнаго

 

Нектарія,

 

съ

 

Вы-
сочайшаго

 

Вашего

 

Императорскаго

 

Величества

 

соизволе-

пія,

 

возложено

 

было

 

ближайшее

 

руководство

 

занятіями

 

ко-

ыитетовъ,

 

временно

 

при

 

Святѣишемъ

 

Сиподѣ

 

учреждав-

шихся,

 

для

 

пачертапія

 

повыхъ

 

уставовъ

 

учебпыхъ

 

заведе-

\
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иій

 

духовнаго

 

вѣдомства.

 

Подъ

 

его

 

предсѣдательствомъ

составлены

 

уставы

 

духовныхъ

 

семинарій

 

иучплищъ;

 

подъ

его

 

руководствомъ

 

положено

 

начало

 

уставу

 

епархіальныхъ
женскпхъ

 

училшцъ

 

и

 

окончепъ

 

особымъ

 

комитетомъ

 

ус-

тавъ

 

православныхъ

 

духовныхъ

 

академій,

 

завершившій
преобразованіе

 

всѣхъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній.
Учрсэюдеиіе

 

викаріатшва. —Съ

 

Высочайшаго

 

разрѣше-

пія,

 

воспослѣдовавшаго

 

въ

 

25-й

 

день

 

марта

 

1874

 

г.,

учрелідепо

 

па

 

мѣстныя

 

средства

 

второе

 

викаріатство

 

въ

 

кі-
евской

 

епархіи,

 

съ

 

паименованіемъ

 

втораго

 

викарія

 

кіев-
скаго

 

епископомъ

 

уманьскимъ.

 

Учреяіденіе

 

сего

 

викаріат-
ства

 

вызвано

 

какъ

 

многочисленностію

 

разновѣрнаго

 

на-

селепія

 

въ

 

предѣлахъ

 

кіевской

 

епархіи,

 

требующаго

 

бдн-
тельнаго

 

пастырскаго

 

надзора

 

для

 

охраненія

 

православія,
такъ

 

равно

 

и

 

усложненіемъ

 

епархіальпыхъ

 

дѣлъ,

 

вслѣдст-

віе

 

вводимыхъ

 

нынѣ

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

преобразо-
вапій.

Распространеніе

 

и

 

утвержденіе

 

вѣры

 

и
религіозная

 

жизнь.

Просвѣтительное

 

дѣйствованіе

 

православной

 

русской
церкви

 

и

 

въ

 

минувшемъ

 

1874

 

году

 

продолжалось

 

одина-

ково

 

благоуспѣшно.

 

Насаждались

 

и

 

возрастали

 

сѣменабо-

;кественнаго

 

ученія

 

Христа

 

Спасителя

 

въ

 

сердцахъ

 

языч-

никовъ,

 

евреевъ

 

и

 

магометанъ,

 

населяющихъ

 

Имперію;
возвращались

 

въ

 

лопосв.

 

церкви

 

пзъ

 

среды

 

пребывающихъ
въ

 

расколѣ

 

заблудшія

 

чада

 

ея;

 

возсоединялись

 

съ

 

право-

славіемъ

 

иновѣрпые

 

христіапе.

 

Не

 

путемъ

 

пропаганды

дѣйствовала

 

св.

 

церковь,

 

просвѣщая

 

жаждущихъ

 

познать

христіапство,

 

но

 

силою

 

высокой

 

любви

 

и

 

кроткихъ

 

убѣж-

деній,

 

внѣ

 

всякихъ

 

разсчеговъ

 

и

 

неразборчивыхъ

 

средствъ,

чуждая

 

мысли

 

о

 

многихъ

 

стяжаніяхъ.

(Церк.

 

Вѣст.

 

№

 

5.)



ОБЪЯВ

 

ЛЕНІЯ

1)

  

Отъ

 

редакціи

 

Церковнаго

 

Вѣстника.

Продолл;ается

 

подписка

 

на

 

«Церковный

 

Вѣстпикъ»

 

офц-
ціальный

 

органъ

 

Святѣйшаго

 

Всероссійскаго

 

Синода

 

и

 

со-

стоящихъ

 

при

 

оиомъцентральныхъучреждепій)

 

и

 

па

 

«дри-

стіанское

 

Чтёпіе»

  

1876

 

г.

Цѣна

 

за

 

51

 

номеръ

 

«Церковнаго

 

Вѣстпика»

 

съ

 

книж-

ками

 

прпбавленій

 

т.

 

е.

 

«Хр.

 

Чтснія»

 

(всего

 

около

 

250

печатныхъ

 

листовъ) — 7

 

руб.

 

съ

 

пересылкою

 

и

 

доставкою.

Отдѣльно:

 

Еліенедѣльное

 

пзданіе

 

съ

 

пересылкою

 

и

 

до-

ставкою — 5

 

руб.;

 

двѣнадцать

 

кншкекъ

 

«Прибавленій»

 

съ

пересылкою

 

и

 

доставкою

 

-

 

тоже

 

5

 

руб.
Выппсывающіе

 

получатъ

 

всѣ

 

номера

 

журнала

 

п

 

приба-
вленій,

 

начиная

 

съ

 

перваго.

За

 

прошлый

 

1875

 

годъ

 

осталось

 

небольшое

 

количество

полныхъ

 

экземпляровъ

 

Церковнаго

 

Вѣстиика

 

и

 

Христіаи-
екаю

  

Чтенгя.
Выпнсывающіе

 

оба

 

изданія

 

за

 

1875

 

годъ

 

вмѣстѣ

 

нла-

тятъ

 

вмѣсто

 

семи

 

5

 

руб.

 

и

 

съ

 

пересылкою;

 

отдѣлыю

 

каж-

дое —вмѣстопяти

 

по

 

3

 

рубля

 

съ

 

пересылкою.

 

Адресовать-
ся

 

въ

 

редакцію

 

при

 

с. -петербургской

 

духовной

 

академіи.

2)

  

Отъ

 

совѣта

 

тульскаго

  

епархіальнаго
женскаго

 

училища.

На

 

составлепіе

 

стнпендіи

 

имени

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства

 

поступило

 

полгертвованіеблагочшшаго

 

повосильскаго

2

 

округа

 

свящ.

 

Иліи

 

Нечаева

 

5

 

р.,

 

всего

 

съ

 

ирсліпими

(См.

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

Щ

 

3,

 

стр.

 

68)

 

поягертвовано

 

на

 

этотъ

 

пред-

мета

 

698

 

р.

 

45

 

к.

Редакторе

 

протоіерей

 

А.

 

Ивановъ.

Дозволепо

 

цензурою

 

13

 

февраля

 

1876

 

года.

Типографія

 

Н.

 

И.

 

Соколова,

 

въ

 

Тулѣ.


