
30 Ноября. № 48. 1882 года.

Госудирь Императоръ, въ 6 день Октября, Вы­
сочайше соизволилъ утвердить всеподданнѣйшій до­
кладъ Святѣйшаго Синода объ увольненіи члена Свя­
тѣйшаго Синода архіеиископа Могилевскаго и Мсти­
славскаго Евсевія, согласно просьбѣ его, по пре_ 
клонности лѣтъ и слабости здоровья, отъ управле­
нія ввѣренною ему епархіею, съ оставленіемъ въ 
званіи члена Святѣйшаго Синода и о бытіи епископу 
Остроя;скому, викарію Волынской епархіи, Виталію — 
епископомъ Могилевскимъ и Мстиславскимъ.

I.
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢ­

СТІЯ.
Опредѣленія Подольской духовной консисторіи:
I) oms 9—12 Ноября 1882 года о перечисле­
ніи лі. Янова и сс. Байковки и Яновской Сло­

бодки из5 Литинскаго es Винницкій уѣздв.
По указу Его Императорскаго Величества, 

Подольская духовная консисторія слушали отноше­
ніе Подольскаго губернскаго правленія, отъ 2 Сен­
тября 1882 года за JV5 5015, въ коемъ сказа­
но, что, въ видахъ уничтоженія чрезполосности 
уѣздовъ п выпрамленія граничной уѣздной черты, 
Яновская волость, въ составъ коей входятъ: м.Яновъ 
и сс. Байковка и Яновская Слободка, съ разрѣше­
нія Министра Внутреннихъ Дѣлъ, перечислена съ 
1 Января будущаго 1883 года изъ Литинскаго 
въ Винницкій уъздъ. Препровождая для зависящихъ 
распоряженій копію постановленія своего, состояв­
шагося 16 Августа о перечисленіи означенной во­
лости изъ Литнискаго въ Винницкій уѣздъ, губерн­
ское правленіе проситъ о послѣдующемъ но сему 
предмету распоряженіи увѣдомить. Изъ означенной 
копіи видно, что бывшій Кіевскій, Подольскій и Во­
лынскій генералъ-губернаторъ, генералъ-адъютантъ 
Чертковъ, 30 Марта 1879 г. за № 1508 затребо­
вавъ доставленія свѣдѣній,—не встрѣчается ли въ 
Подольской губерніи такихъ чрезполосныхъ посе­
леній, которыя бы были окружены землями другихъ 
уѣздовъ, предложилъ Подольскому губернатору вой­

ти съ представленіемъ объ измѣненіи границъ та_ 
кихъ чрезполосныхъ уѣздовъ. По сдѣланіи пред­
ставленія о перечисленіи изъ Литинскаго въ Вин­
ницкій уѣздъ Яновской волости, въ составъ коей 
входятъ м. Яновъ и сс. Байковка и Слободка Яное- 
ская, г. Кіевскій, Подольскій, Волынскій и времен, 
кый Черниговскій и Полтавскій генералъ-губерна­
торъ предложеніемъ отъ 11 Мая сего года за 
Л" 2434 сообщилъ, что Министерство Внутреннихъ 
Дѣлъ, съ которымъ было сдѣлано сношеніе о пе­
речисленіи Яновской волости, въ отношеніи отъ 10 
Апрѣля сего года за № 1127, увѣдомило его, Ге_ 
нералъ-Губерваторз, что къ таковому перечисленію 
не встрѣчается препятствій. Принявъ во вниманіе,
что, въ видахъ уничтоженія чрезнолосности уѣздовъ 
и выпрамленія граничной уѣздной черты, на отме„ 
жеваніе Яновской волости Литинскаго уѣзда, въ 
составъ коей входятъ: ы. Яновъ и селенія Байков - 
ка и Слободка Яновская, къ Винницкому уъзду со 
стороны Министерства Внутреннихъ Дѣлъ препят­
ствій не имѣется и что по этому необходимо при­
ступить какъ къ отмежеванію означенной волости 
къ Винницкому уъзду, такъ равно п къ причисленію 
оной къ подлежащимъ участкамъ и округамъ адми­
нистративнымъ и судебнымъ Винницкаго уъзда,- что 
при такомъ перечисленіи волости, въ составъ коей 
входятъ одно мѣстечко и два селенія, необходимы 
одновременныя распоряженія всѣхъ вѣдомствъ іі 
учрежденій и что самимъ удобнымъ временемъ для 
таковаго перечисленія можетъ быть признано 1-е 
Января наступающаго года, Губернское Правленіе, 
между прочимъ, постановило: м. Яновъ и селенія 
Байковку и Яновскую Слободку, образующіе Янов­
скую волость, перечислить съ 1-го Января 1883 
года изъ Литинскаго въ Винницкій уъздъ, о чемъ 
сообщить Подольской духовной консисторіи и про­
чимъ присутственнымъ мѣстамъ для зависящихъ рас­
поряженій къ своевременному причисленію Яновской 
волости къ подлежащимъ судебно-мировымъ, слѣд. 
ственнымъ мировымъ и другимъ административнымъ 
участкамъ и округамъ Винницкаго уъзда и къ от­
численію оной въ такомъ случаѣ изъ подобныхъ 
участковъ н округовъ Литинскаго уъзда, прося о 
сдѣланныхъ р пораженіяхъ увѣдомить Губернское
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Правленіе. Справка 1): м. Яновъ и сс. Байковка 
и Яновская Слободка состоятъ во 2-мъ округъ Ла­
тинскаго уъзда и 2) изъ означенныхъ приходовъ 
и. Яновъ и Байковка, по мѣстнымъ удобствамъ, мо­
гутъ быть причислены къ 5 округу, а Яновская 
Слободка къ 4 округу Винницкаго уъзда. Прика­
зали: Такъ какъ Подольское губернское правленіе 
увѣдомляетъ, что, въ видахъ уничтоженія чрезполо- 
сности уъздовъ и выпрямленія граничной уъздной 
черты, и. Яновъ и сс. Байковка и Яновская Сло­
бодка, образующіе Яновскую волость, съ разрѣше­
нія Министерства Внутреннихъ Дѣіъ, съ 1 Января 
будущаго 1883 г. имѣютъ быть перечислены изъ 
Литинскаго въ Винницкій уъздъ,- то по этому учи­
нить слѣдующее: 1) я. Яновъ и сс. Байковку и 
Яновскую Слободку, отчисливъ отъ 2 округа Ли­
тинскаго уъзда. перечислить ио мѣстнымъ удобствамъ 
м. Яновъ и с. Байковку къ 5 округу Винницкаго 
уъзда, а с. Яновскую Слободку къ 4 округу того 
же Винницкаго уъзда, каковое перечисленіе считать 
съ 1 Января 1883 года, о чемъ къ исполненію 
благочиннымъ озиаченныхъ округовъ послать указы;
2) о настоящемъ перечисленіи сообщить вѣдѣніемъ 
во всѣ столы духовной консисторіи для свѣдѣнія и 
оповѣстить духовенство чрезъ пропечатаніе въ епар­
хіальныхъ ВѢДОМОСТЯХЪ.

//) отг 15 —1.9 Ноября 1882 года относительно 
записи на приходе пожертвованій^ поступаю­

щихъ вз пользу церквей.
По указу Его Императорскаго Величества, ІІо_ 

дольская духовная консисторія, разсмотрѣвъ дѣло о 
пожертвованіяхъ въ пользу церквей за майскую 
треть 1882 года, между прочимъ, п. 4 заключила: 
такъ какъ въ донесеніяхъ нѣкоторыхъ благочинныхъ 
и послѣ предписанія имъ чрезъ Епархіальныя Вѣ­
домости не поясняется, какого именно мѣсяца и чи­
сла, въ какомъ количествъ и йодъ какою статьею 
записаны на приходъ въ церковныхъ или церковно­
приходскихъ попечительскихъ книгахъ, пли въ цер­
ковныхъ описяхъ пожертвованія, буде пожертвованія 
вещами послѣдовали, то вновь чрезъ пропечатаніе 
въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ подтвердить имъ о 
точномъ исполненіи сего распоряженія подъ опасе­
ніемъ за дальнѣйшее опущеніе строгой отвьтствен^ 
ности. Сверхъ того, чрезъ тьже Епархіальныя Вѣ­
домости обязать благочинныхъ представлять Его 
Преосвященству къ даннымъ срокамъ 20 Апрѣля, 
20 Августа и 20 Декабря каждогодно свѣдѣнія о 
пожертвованіяхъ не отдѣльными рапортами о каж­
домъ пожертвованіи, за исключеніемъ пожертвованій 
весьма значительныхъ или заслуживающихъ особен­
наго вниманія по какимъ либо особымъ обстоятель­
ствамъ, а однимъ общимъ но округу донесеніемъ, 
съ приложеніемъ вѣдомости на оборотѣ рапорта, буде 
окажется значительное число жертвователей.

Г. Подольскій губернаторъ въ отношеніи своемъ 
отъ 20 Ноября 1882 г. за Jfe 5506, послѣдовавъ

шелъ па имя Его Преосвященства, Преосвященнѣй­
шаго Іустина, Епископа Подольскаго и Брацлавскаго 
изъяснилъ, что одинъ изъ мѣщанскихъ старостъ ра 
портомъ донесъ ему, что приходскій ихъ священ­
никъ на требованіе старосты отказывался привести 
къ присягѣ мѣщанъ-христіанъ, которые должны были 
принимать участіе въ выборахъ, для избранія долж • 
постныхъ лицъ по мѣщанскому управленію, мотиви­
руя свой отказъ тѣмъ, что не имѣетъ разрѣшенія 
отъ духовнаго начальства, чтобы приводить къ при­
сягѣ лицъ по требованію мѣщанскаго старосты и 
только послѣ личныхъ просьбъ старосты привелъ 
ихъ къ присягѣ. Имѣя въ виду, что, на основаніи 
623 ст. 9 т. уст. о сост., предъ начатіемъ выбо­
ровъ, городской голова или по принадлежности мѣ­
щанскій староста собравшееся общество ведетъ въ 
церковь, гдѣ, по выслушаніи литургіи и молебна 
Христу Спасителю, священникъ приводитъ ихъ къ 
присягѣ, начальникъ губерніи на этомъ основаніи 
находитъ, что отказъ приходскаго священника отъ 
привода людей къ присягѣ является незаконнымъ. 
Въ устраненіе из будущее время изложенныхъ ие­
доразумѣній, г. начальникъ губерніи проситъ рас­
поряженія, чтобы приходскіе священники, но требо_ 
ванію Мѣщанскихъ старостъ, приводили мѣщзнъ ііъ 
присягѣ безъ всякихъ стѣсненій.

По выслушаніи означеннаго отношенія г. По­
дольскаго губернатора и послѣдовавшей на ономъ 
резолюціи Его Преосвященства, консисторія поста­
новили: предписать приходскимъ священникамъ чрезъ 
пропечатаніе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, чтобы 
требованіе мѣщанскихъ старостъ относительно при­
вода мѣщанъ къ присягѣ исполняли безотлагательно, 
съ предвареніемъ, что виновные изъ нихъ въ не­
исполненія этого законнаго требованія будутъ под­
вергаемы отвѣтственности по закону.

Рукоположены, а) во священника брацлав­
скаго уъзда с. Жахновкн псаломщикъ Ѳеофилактъ 
Голубовичъ въ с. Грушку ямпольскаго уѣзда, 23 
Ноября,- того же уѣзда с. Боблова псаломщикъ Ар­
сеній Волянскій въ с. Слободу Носковецкую вин­
ницкаго уъзда, 23 Ноября; ямпольскаго уъзда с- 
Березовки псаломщикъ Ѳеодосій Петровскій въ с. 
Паньковцы летичевскаго уъзда, 28 Ноября и б) во 
діакона - балтскаго уъзда с. Полянецкаго учитель 
народнаго училища Іоаннъ Инфимовскій. къ Каме­
нецкому каѳедральному собору, 23 Ноября.

Назначены: а) на священническія мѣста — 
литинскаго уъзда с. Ивчн псаломщикъ Анатолій 
Ящинскій въ с. Гречану того же уъзда, 16 Ноября,- 
учитель тульчинскаго духовнаго училища Аѳанасій 
Дверннцкій въ с. Волоско-Крикливецъ ольгопольскаго 
уъзда, 22 Ноября; ушицкаго уъзда с. Цивковецъ 
псаломщикъ Александръ Бачинскій въ с. Великую 
Кужелеву того же уъзда, 22 Ноября, по уваженію 
къ семейнымъ обстоятельствамъ и прошенію прихо­
жанъ и б) на псаломщицкія мѣста— сту центъ Во-
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лыиской духовной семинаріи Никаноръ Ковалевскій 
въ с. Ивчу литинскаго уъзда, 23 Ноября и окон­
чившій курсъ Подольской духовной семинаріи Ареѳа 
Би линскій въс. Глу бочокъ ушицкаго уъзда, 25 Ноября.

Произведен?; въ санъ протоіерея балтскаго 
уъзда м. Песчаной священникъ Ѳома Шероцкій, 
14 Ноября.

Утвероісдены въ должностяхъ; а) наблюда­
теля церковно-приходскихъ школъ— камеиецкаго 
уъзда с. Жердя священникъ Александръ Кожухов­
скій въ 3 округъ, 29 Октября; брацлавскаго уъзда 
с. Холодовки священникъ Михаилъ Гергилевичъ въ 
1 округъ, 15 Ноября; того же уъзда с. Войтовецъ 
священникъ Іоаннъ Чемеринъ въ 6 округъ и ли­
тинскаго уъзда с. Биликовецъ священникъ Ѳерапонтъ 
Тарногродскій въ 3 округъ,— оба 20 Ноября; б) 
окружнаго библіотекаря литннскаго уъзда с. 
Головчииецъ священникъ Захарія Бялковскій въ 3 
округъ, 10 Ноября; в) сотрудника окруоіснаго 
попечительства проскуровскаго уъзда с. Паху- 
тинецъ священникъ Ксенофонтъ Ляторовскій въ 3 
округъ, 23 Ноября; г) члена благочинническаго 
совѣта винницкаго уъзда с. Большихъ Крушлинецъ 
священникъ Иродіонъ Слаболицкій во 2 округъ,- про. 
скуровскаго уъзда с. Юхимовецъ священникъ Ѳео­
Филактъ Красницкій и кандидатами на означенную 
должность священники: с. Кктериновки Іаковъ Яг- 
винскій и м. Николаева Василій Любинскій въ 3 
округъ. 9 Ноября; д) предсѣдателей и членовъ 
церковно-приходскихъ понечительствъ въ м. Ба­
линъ камеиецкаго уъзда предсѣдателемъ управляю­
щій К.-Подольскою заводскою конюшнею маіоръ князь 
Михаилъ Александровичъ Голицынъ и членами: чи­
новникъ той же конюшни коллежскій секретарь Ми­
трофанъ Танашевичъ и крестьяне — Ѳеодоръ Быкъ, 
Тимоѳей Кучеръ, Григорій Натолочный, Филиппъ 
Евстафіевъ, Максимъ Дзюбъ, Максимъ Скопыкъ, 
Варлаамъ Бъднякъ, Сѵмеонъ Подолянъ, Димитрій 
Колесникъ, Максимъ Потульный, Мартинъ Коваль, 
Дороѳей Мельникъ, Иванъ Ярославскій, Романъ Бъд­
някъ, Илія Лепеньчукъ, Іоакимъ Рудыкъ, Даніилъ 
Ковальчукъ и Даніилъ Наконечный, 5 Ноября; въ 
с. Соколовой литинскаго уъзда предсъдателемъ кре­
стьянинъ Павелъ Похватъ и членами крестьяне: Іа­
ковъ Ковальчукъ и Семенъ Гирныкъ, 10 Ноября; 
въ с. Солгутовъ ольгопольскаго уъзда нредсъдате.. 
лемъ крестьянинъ Павелъ Пойдя и членами крестья­
не—Іустинъ Тимановскій, Маркъ Плахотнюкъ, Авк­
сентій Ференцъ, 19 Ноября и е) депутата епар­
хіальнаго и училищнаго съѣздовъ ямпольскаго 
уъзда с. Бабчинецъ священникъ Евгеній Гаврисъ- 
вичъ во 2 десяткъ 1 округа, 26 Ноября.

Разрѣшено 25 Ноября брацлавскаго уъзда 
с. Семенокъ священнику Василію Стефановичу празд­
новать юбилей :50 лътней службы въ санъ свя­
щенника.

Перемѣщены; предградія г. Винницы Старой

Винницы и. д. псаломщика Кипріанъ Туркевичъ на 
псаломщицкое мъсто къ барскому женскому мона­
стырю, 22 Ноября, брацлавскаго уъзда иредмъстья 
м. Немирова священникъ Василій Борецкій и гай­
синскаго уъзда с. Борсуковецъ священникъ Андрей 
Зборовскій одинъ на мъсто другаго, 25 Ноября.

Уволены; а) въ отпускъ литинскаго уъзда с. 
Головчииецъ священникъ Захарія Бялковскій въ г. 
Кіевъ нз 10 дней, для поклоненія св. мощамъ, 22 
Ноября и б) заштатъ ушицкаго уъзда с. Великой 
Кужелевы священникъ Ѳома Жалинскій, 22 Ноября, 
согласно прошенію.

Удалены отъ мѣстъ: ольгопольскаго уъзда с 
Беризокъ Чечельницкихъ просФирня Евдокія Шанд. 
ловская. по опредъленію консисторіи отъ 4 — 6 Ноя­
бря, согласно ея желанію,- гайсинскаго уъзда я. Ла- 
дыжина просФирня Соломонія Бржезинская, по опре­
дъленію консисторія отъ 5 —11 Ноября,- винницкаго 
уъзда с.. Широкой Гребли и. д. псаломщика Гри­
горій Лозинскій, но опредъленію консисторіи отъ 
17 — 23 Ноября,- ушицкаго уъзда с. Зеленыхъ 
Куриловецъ просФирня Марія Турчанская, по опре­
дъленію консисторіи отъ 22 — 24 Ноября и балт­
скаго уъзда с. Концебы Р. Богородичной церквп 
священникъ Илія Симоновскій 25 Ноября слѣдую­
щею резолюціею Его Преосвященства: „священникъ 
Симоновскій, въ двухъ епархіяхъ обвиненный въ 
одномъ и томъ же преступленіи, много разъ суди­
мый, низведенный въ причетники, не можетъ состоять 
на приходской службъ. А потону удалить его отъ 
священническаго мъста въ с. Концебъ и мъсто объя­
вить вакантнымъ".

Его Преосвященствомъ, Преосвященнъйшимъ 
Іустиномъ, Епископомъ Подольскимъ и Брацлавскимъ 
сдѣлано строгое замѣчаніе благочинному 3 округа 
гайсинскаго уъзда за невнимательность по службъ 
11 Ноября,- замѣчаніе — благочинному и благочинии’ 
ческому совъту 2 округа камеиецкаго уъзда за не. 
внимательное и пристрастное отношеніе къ пору­
ченному имъ дълу по жалобъ причетника с. Залъсецъ 
на приходскаго священника за невыдълъ земли и 
доходовъ.

ВАКАНСІИ: А) НАСТОЯТЕЛЕЙ:
Борышковцы Каменецкаго уъзда съ 20 Іюля.
Голодки Литинскаго уъзда съ 9 Октября.
Когутовка Балтскаго уъзда съ 5 Ноября.
Козодавинцы Ушицкаго уъзда съ 13 Марта.
Концеба Балт. у. при Р. Бог. ц. съ 25 Ноября.
Монастырокъ Летичевскаго уъзда съ 1 Іюля.
Пасъчна Проскуровскаго уъзда съ 4 Августа.
Слобода Слышковская Могилев, у. съ 16 Ноября.
Стэро-Осіевка Ольгопольскаго у. съ 1 Ноября.
Супруньковцы Ушицкаго уъзда съ 3 Октября.
Черноостровъ Нроскуровскаго у. съ 5 Ноября.

Б) ПСАЛОМЩИКОВЪ:
Бобловъ Брацлавскаго уъзда съ 12 Ноября.
Винница Старая, предг. г. Винницы, съ 22 Ноября.
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Гребля Широкая Винницкаго у. съ 23 Ноября.
Деребчинъ Ямпол. у. при Мих. ц. съ 27 Ноября.
Ивахновцы Каменецкаго уъзда съ 27 Ноября.
Смотримъ Каменецкаго уъзда съ 9 Ноября.
Цивковцы Ушицкаго уъзда съ 22 Ноября.

Докладъ Комитета, по завѣдыванію церковно­
приходскими школами въ Подольской епархіи 

отз 19 — 20 Ноября 1882 года.
Комитетъ по завъдыванію церковно-приходскими 

школами въ Подольской епархіи, при разръшеніп 
представленій нъкоторыхъ благочинныхъ объ утверж­
деніи въ должности наблюдателей церковно-приход - 
скихъ школъ, избранныхъ окружнымъ духовенствомъ 
священниковъ, разсматривалъ состоявшееся 23 — 25 
Февраля сего годэ, по доставленіи свѣдѣній о шко­
лахъ, опредѣленіе консисторіи, въ которомъ выра­
жено слъдующее: Консисторія, принявъ во вниманіе, 
что а) нъкоторые благочинные показываютъ иногда 
существующими такія церковно приходскія школы, 
которыхъ на самомъ дѣлѣ въ отчетномъ году не 
было; б^ въ вѣдомостяхъ о состояніи церковно­
приходскихъ школъ нерьдко встрѣчаются отмѣтки, 
что въ нъкоторыхъ приходахъ школы существуютъ 
уже давно, а между тѣмъ процентъ грамотности въ 
народъ слишкомъ незначителенъ, что доказываетъ 
небрежное отношеніе нъкоторыхъ священниковъ къ 
народному образованію, подтверждаемое и донесе­
ніями нъкоторыхъ благочинныхъ о томъ, что нъко­
торыя школы существуютъ только номинально; в) 
въ своихъ вѣдомостяхъ благочинные не поясняютъ 
отчетливо, сколько на содержаніе каждой школы жер­
твуется обществомъ, сколько попечительствомъ и 
сколько выдается отъ церкви, а большею частью ог­
раничиваются общею мыслью: „школа содержится на 
средства общества44 и г) отношеніе г. попечителя 
Кіевскаго учебнаго округа; отъ 10 Февраля сего 
1882 г. за JV? 1661, въ которомъ сказано: совѣтъ 
инспекціи народныхъ училищъ, обсуждая на январ­
ской сессіи сего года вопросъ о распредѣленіи ио_ 
собія отъ казны церкозноприходскимъ школамъ нзъ 
кредита 30000 р., ассигнуемыхъ на сей предметъ 
по ст. 2 § 11 Финансовой смѣты, призналъ необ­
ходимымъ просить благочинныхъ Подольской епар_. 
хіи, дабы они, доставляя ежегодно испекторамъ свѣ­
дѣнія о церковно-приходскихъ школахъ, высказывали 
при этомъ свое мнѣніе, въ какомъ размѣръ жела_ 
тельно денежное пособіе для той или другой шко­
лы, съ приведеніемъ основанія такого предполагае­
маго назначенія н не выходя при этомъ за предѣлы 
размѣра 10000 р. приблизительно приходящихся на 
долю Подольской губерніи; вслѣдствіе чего г. по­
печитель просилъ поясненнымъ отношеніемъ сдѣ­
лать зависящее распоряженіе о сообщеніи на бу­
дущее время благочинными Подольской епархіи упо­
мянутыхъ свѣдѣній въ доставляемыхъ ими ежегодно 
вѣдомостяхъ о церковно-приходскихъ школахъ,— 
заключила: 1) Для предотвращенія на будущее вре­

мя безпорядковъ въ доставленіи благочинными го_ 
личныхъ отчетовъ о церковно-нриходскихъ школахъ 
и для доставленія епархіальному начальству полныхъ 
и отчетливыхъ свѣдѣній о школахъ, предписать бла_ 
гочиннымъ особыми печатными указами, чтобы они 
въ концѣ каждаго года доставляли консисторіи имен­
ные списки учениковъ каждой церковно-приходской 
школы въ отдѣльности, съ отмѣтками: времени по­
ступленія, сословія, вѣроисповѣданія, лѣтъ, уснѣ. 
хо8ъ и числа пропущенныхъ уроковъ каждаго уче­
ника, за подписью настоятеля того прихода, въ 
коемъ состоитъ школа, наблюдателя церковно-при­
ходскихъ школъ, благочиннаго и если при годич­
номъ испытаніи былъ кто нибудь изъ лицъ граж­
данской администраціи, то за подиисыо и того лица, 
и чтобы въ вѣдомостяхъ о состояніи церковно-при­
ходскихъ школъ подробно излагали отчетъ о при_ 
ходѣ и расходѣ суммъ на содержаніе школъ. Не­
зависимо отъ сего предписать благочиннымъ, а чрезъ 
нихъ наблюдателямъ церковно-нриходскихъ школъ и 
священникамъ, чтобы они болѣе усердно относились 
къ Дѣлу народнаго образованія, объявивъ имъ, что 
усердную заботливость ихъ объ образованіи прихо­
жанъ епархіальное начальство будетъ имѣть въ виду 
при сужденіи объ ихъ заслугахъ и, напротивъ, за 
небрежное отношеніе къ народному образованію ви­
новные будутъ неминуемо подвергнуты взысканію-
2) Предписать благочиннымъ доставлять къ концу 
года какъ инспекторамъ народныхъ училищъ, такъ 
и епархіальному преосвященному требуемыя выше­
означеннымъ отношеніемъ г. попечителя Кіевскаго 
учебнаго округа отъ 10 Февраля сего года за Jfe 
1661, присовокупивъ при этомъ, что если кто либо 
изъ благочинныхъ къ концу года не представитъ 
епархіальному начальству и инспекціи народныхъ 
училищъ изложенныхъ въ настоящемъ указѣ свѣдѣ­
ній о школахъ съ именными списками учениковъ и 
поясненными выше отмѣтками о нихъ, то епархіаль­
ное начальство войдетъ съ ходатайствомъ къ попе^ 
чителю Кіевскаго учебнаго округа о задержаніи по­
собія для школъ въ тѣхъ округахъ, о коихъ благо­
чинные не доставили требуемыхъ свѣдѣній до тѣхъ 
поръ, пока таковыя свѣдѣнія не будутъ доставлены. 
Циркуляръ о семъ посланъ благочиннымъ 23 Марта 
1882 года. Въ виду сего Комитета постановилз 
сдѣлать по этому предмету слѣдующее распоряженіе: 
1) такъ какъ благочинные по своей должности имѣютъ 
въ окончаніи каждаго года много занятій и вслѣд­
ствіе этого мало имѣютъ возможности тщательно 
осматривать церковно-приходскія школы, а между 
тѣмъ наблюдатели школъ, не представляя прямо отъ 
себя епархіальному начальству вѣдомостей о школахъ, 
лишены возможности заявлять Формально свою дѣя­
тельность, то просить консисторію сдѣлать распоря­
женіе о томъ, чтобы вѣдомости о церковно-приход­
скихъ школахъ, какія требовались до настоящаго 
времени представлять въ консисторію отъ благо­
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чинныхъ, представлены были наблюдателями и при 
томъ не въ консисторію, а Его Преосвященству не­
премѣнно къ 20 Декабря. При этомъ особо донесла 
бы Комитету каждый но своему раіону, въ какихъ 
школахъ нѣтъ учителей. 2) Для того, чтобы наблю­
датели церковно-приходскихъ школъ съ должнымъ 
усердіемъ и аккуратностію исполняли свои обязан­
ности по отношенію къ школамъ, просить Его Прео­
священство,— не благоугодно ли будетъ предоставить 
Комитету право, по разсмотрѣніи отчетовъ о со 
стояніи школъ и по собраніи свѣдѣній о дѣятель­
ности наблюдателей, ходатайствовать предъ епар_ 
хіальнымъ начальствомъ о награжденіи усердныхъ 
въ исполненіи своей обязанности и о подверженіа 
отвѣтственности небрежныхъ. Настоящее опредѣле­
ніе Комитета утверждено Его Преосвященствомъ 
20 сего Ноября.

И.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ПО ДУХОВНО- УЧИЛИЩ­

НОМУ ВѢДОМСТВУ.
Ота совѣта православнаго Каменецкаго Іоанно- 

Предтеченскаго Братства.
Въ общихъ собраніяхъ членовъ Каменецкаго, 

православнаго, Св.-Іоаино-Предтеченскаго Братства,
1 и 21 Ноября сего 1882 года, въ пользу Брат­
ства поступили слѣдующія пожертвованія:

Отъ Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Іу­
стина, Ениспопа Подольскаго и Брацлавскаго 150 р., 
Его Превосходительства, г. Начальника Подольской 
губеріи Дим. Никол. Батюшкова 100 р., Его Пре­
освященства, Преосвященнѣйшаго Іаннуарія, Епи­
скопа Балтскаго на устройство пріюта для нризрѣ_ 
ваеззыхъ Братствомъ дѣвочекъ — 1 облигація 2 во­
сточнаго займа за 350553, съ назначеніемъ про., 
центовъ по сей облигаціи на нужды Братства 100 р., 
генералъ-маіора Дим. Ник. Леонтьева 12 р., Каме­
нецкаго городскаго головы Петр. Дороѳ. Левицкаго 
25 р., дьйств. ст, сов. Георг. Ант. Чуйкевнча 5 р., 
Митр. Ант. Трублаевича 25 р., Пари. Матѳ, Авра­
менко 15 р., каѳедр. протоіерея Ѳеод. Мир. Войт- 
ковскаго 5 р., ректора семян., протоіерея Митр. 
Вас. Спмашкевяча 10 р., Алекс. Ѳед. Шенвальда 
5 р., Г. Кашубскаго 10 р., Ал. Ѳед. Шенвальда 
собран, отъ рази, лицъ 1 р. 80 к., Вас. Григ. Жу­
равлева 10 р., Серая». Петр. Журавлевой 5 р.І 
Конст. Ник. Гейцига 3 р., протоіерея Сем. Алекс- 
Оболенскаго 2 р., Ник. Богд. Преженцова 5 р.} 
Кам. полиціііяейстера Г. Горячко. 3 р., Леон. Матѳ- 
Иванова 5 р., Ник. Вас. Чудннскаго 3 р., Марк- 
Аким. Яневича 5 р., Г. Гаккебушъ 5 р., полкови-
Ник. Лук. Островерхова 3 р., полковн. Винт. Зин- 
Лихтанскаго 1 р., полковн. дивизіон. Магом. Сулейм. 
Энемука 1 р., шт. ротм. Алекс. Иван. Бандров- 
скаго 1 р., Ф, Бережецкаго 1 р., шт. ротм. Алекс. 
Сильв. Булатова 1 р., протоіерея Моис. Зах. До- 
роновича 3 р., смотрителя Кам. дух. учил. Кон.

Ив. Стоановсьаго 3 р., Конст. Евг. Терлецкало 1 
р., Вас. Алекс. Ващенко 3 р., секретаря коисист. 
Карпа Иван. Барсова 3 р., протоіерея Евг. Степ. 
Струмьискаго 3 р., свящ. Созонта Лобатынскаго 3 
р., Ии. Іаковл. Недзѣіьскаго 2 р., врача Ник. Ник. 
Чаганакскаго 5 р., протоіерея Іоаяник. Левицкаго 
1 р., нренодават. семин. Ник. Иван. Яворовскаго
3 р., Люб. Петр. Яворовской 2 р., преподавателей 
семинаріи: Петр. Іаковл. Смирнова 3 р., Аверк. 
Осипов. Кваснѣцкаго 2 р., Мих. Флор. Багинскаго
4 р., Ант. Ефр. Кривецкаго 1 р., свящ. Ил. Ле­
бедева 2 р., Дам. Иван, Медынскаго б р., Вик. 
Н :к. Яблокова 5 р., Ѳеокт. Іоаннин. Левицкаго 3 р., 
Дим. Ив. Громова 3 р., учит. Кам. дух. учил. Вас. 
Ник. Журковскаго 2 р., Ст. Ст. Дложевскаго 1 р., 
Кал. Ив. Стояновскаго 1 р., Ал. Ал. Копержинскаго 
1 р., Ив. Дим. Самгородскаго 1 р,, надзир. Кам. 
дух. учил. Петр. Вас. Спмашкевяча 1 р., Леон.
Иван. Мартнновскаго 3 р., пом. смотр. Кам. дух. 
учил. Ив, Ал. Олесницкаго 1 р., чиновниковъ‘Под. 
каз. палаты: Ив. Павл. Петрашезскаго 2 р., Вик. 
Піонтковскаго 20 к., Ник. Сем. Китновскаго 50 к., 
Г. Бакутскаго 50 к., Нолик. Ант. Боржковскаго 
1 р., Ник. Боголюбскаго 1 р., Влад. Тиминскаго 2 
р.5 Ив. Ястребцева 1 р., А. Вишнева 2 р., Якова 
Крылова 2 р., Д. Никольскаго 1 р., Мих. Соко­
лова 1 р., Евгр. Ивокинскаго 1 р., С. Базилевича 
20 к., Ив. Ник. Комнрта 50 к., Евѳ. Ант. По­
дуста 50 к., РаФ. Феликс. Чайковскаго 50 к., 
Фили». Ив. Крыжановскаго 30 к., Сав. Зах. Сол- 
тановскаго 30 к., неизвѣстнаго 20 к., свящ. Іоан. 
Ник. Слупскаго 1 р., неизвѣстнаго 15 к., Мар. Ив. 
ПІенвальдъ собранныхъ въ кружку во время ли­
тургіи 21 Ноября 46 р, 54 к. Итого 655 р. 19 к.
Ота распорядительнаго комитета по общежи­

тію семинаріи.
Во исполненіе постановленія Подольскаго епар­

хіальнаго съѣзда, отъ 15 Января сего 1882 года, 
коммисія назначенная для обревизовала экономичен 
ской части общежитія своекоштныхъ воспитанниковъ 
семинаріи, 16 Января сего же года приступила къ 
къ сзоему Дѣлу и нашла слѣдующее:

1) Коммисія ознакомилась съ содержаніемъ во­
спитанниковъ пищею, которая оказалась удовлетво­
рительною, какъ по своему количеству, такъ и ка­
честву: всѣ воспитанники довольны ею и никто изъ 
нихъ не заявилъ никакой претензіи на недостатокъ 
или безвкусіе пищи, особенно въ виду сравненія 
ее съ пищею во время завѣдыванія экономіей устра­
неннымъ экономомъ Дучинскимъ; увеличенія коли­
чества расходуемыхъ на пищу припасовъ однако не 
послѣдовало.

2) Коммисія осматривала внутреннее состоя­
ніе зданія общежитія и провѣряла имущество по 
описи. Оказалось, что самое зданіе прочно, во со­
держится очень неопрятно,- стѣны внутри зданія 
требуютъ перетирки, а затѣмъ перекраски или по-



586. ПОДОЛЬСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ Ді 48.
<_____ ______________________ I'.'J.gjgggggy—'gg"

бѣлки, столовая, кромѣ того нуждается въ осуше­
ніи, такъ какъ не будучи, по заявленію распоряди­
тельнаго комитета, отапливаема въ теченіи трехъ 
лѣтъ за негодностію печей, она такъ отсырѣла, что 
безъ видимой опасности для здоровья въ ней нельзя 
пробыть самое незначительное время; особенно во­
сточная стѣна столовой подвержена такой сырости, 
что будучи оставлена въ такомъ видѣ на дальнѣіі. 
шее время, можетъ подвергнуться разрушенію. Мі­
азмы прн этомъ въ столовой распространяются весь­
ма сильные, что тоже не можетъ вредно не влізть 
на здоровье воспитанниковъ. Полъ въ буфетѣ и 
коррндоръ и, вообще вся обстановка сихъ частей 
зданія, содержатся грязно. При повѣркѣ движимаго 
имущества по описи оказалось, что вопреки распо­
ряженію епархіальнаго съѣзда 1881 года, самая 
опись въ должномъ видѣ не составлена,- есть спи­
сокъ вещей находящихся на лицо, но этп вещи не 
всѣ перенесены въ опись, заведенную нри открытіи 
общежитія, многія же вещи уже вышедшія изъ упо­
требленія не исключены изъ описи. Мебель, нахо­
дящаяся на лицо, какъ то: столы, стулья, шкафы, 
комоды, нуждается въ исправленіи,- кухонная и сто­
ловая посуды требуютъ сверхъ ремонта и допол­
ненія. При повѣркѣ спальныхъ принадлежностей ока­
залось, что одѣяла разнокалиберныя и прп томъ,одни 
собственность общежитія, а другіе составляютъ — 
собственность учениковъ. Спрошенный объ этомъ быв­
шій этономъ священникъ Дучинскій объяснилъ ТѢМЪ, 

что собственными одѣялами пользуются тѣ ученики, 
которые не внесли въ общежитіе денегъ за постель, 
ные приборы. Но провѣрить сіе показаніе бывшаго 
эконома Дучинскаго оказалось невозможнымъ, такъ 
какъ нѣтъ ни списка учениковъ внесшихъ деньги на 
постельный приборъ, ни книги, по которой велась 
бы прибыль и убыль сихъ приборовъ. А дѣлается 
это такъ: на счетъ вносимыхъ денегъ частью по­
купаются новые постельные приборы, а частью ис­
правляются старые и, подъ вяломъ новыхъ выдаются 
для пользованія ученикамъ, что противно гигіеннѣ 
и справедливости. Нужно замѣтить, что на починку 
сихъ приборовъ вносится учениками ежегодно по 
1 р. 50 к. При томъ ученикъ увольняющійся изъ 
семинаріи, или оканчивающій оную, не имѣетъ права 
на свой постельный приборъ, а оставляетъ его въ 
пользу общежитія. А потому, на будущее время 
желательно въ Мѣрахъ справедливости и гигіены, 
чтобы всякій новопоступающій въ семинарію уче­
никъ безотмѣнно вносилъ бы деньги на постельный 
приборъ и получалъ бы таковый новый, а не исправ­
ленный старый, и чтобы заведена была особая книга 
прихода н расхода по сей статьи, въ которой книгѣ 
показывалась бы прибыль и убыль постельныхъ при­
боровъ. Желательно также чтобы всякій воспитан­
никъ по увольненіи изъ семинаріи илп по окончаніи 
оной имѣлъ бы право забирать свой постельный при­
боръ въ свою нользу, какъ собственность, а не 
оставлять его кому то при общежитіи

Примѣчаніе. Къ исправленію указанныхъ ре­
визіонною коммисіею недостатковъ по общежитію ра­
спорядительнымъ комитетомъ приняты возможныя 
м+ры.

3) Коммисія разсматривала письменные доку­
менты и вообще все дѣлопроизводство по общежи­
тію. именно просмотрѣны: aj прнходорасходныя книги, 
б) дневникъ для записи припасовъ, отпускаемыхъ 
на содержаніе стола, в) опись имущества, г) кви­
танціонную книгу, д) книга мелочныхъ расходовъ, 
е) книга пріема припасовъ по кладовой, ж) ежемѣ­
сячныя вѣдомости о расходованіи припасовъ из) 
журнальныя постановленія распорядительнаго коми­
тета. Изъ разсмотрѣнія этихъ документовъ реви­
зіонная коммисія убѣдилась, что распорядительный 
комитетъ по общежитію, съ первыхъ шаговъ по 
вступленіи въ исполненіе своихъ обязанностей, 23 
Марта 1881 года, постарался стать на надлежащемъ 
правильно законномъ пути, какъ относительно рас­
ходованія денегъ н припасовъ, такъ относительно 
отчетности въ этомъ расходованіи и вообще всей 
своей распорядительности. Къ сожалѣнію, это стрем­
леніе распорядительнаго комитета не доведено до 
конца, по независящимъ, впрочемъ, отъ него ири. 
чинамъ. Такъ, распорядительный комитетъ не изго­
товилъ ко времени епархіальнаго съѣзда сего года 
экономическаго отчета за 1881 годъ, извиняясь тѣмъ, 
что таковой отчетъ по заведенному порядку дол­
женъ быть изготовленъ къ Марту мѣсяцу, не за­
велъ книги вспомогательнаго счета, изъ которой, 
хотя бы приблизительно настоящему епархіальному 
съѣзду можно бы было опредѣлить сколько по той, 
или другой статьѣ произведено расхода, сколько 
лишнихъ поступленій, сколько недоимокъ, сколько 
перерасходованій и проч. Ясно опредѣлить всь этп 
расходы я поступленія можно будетъ только послѣ 
составленія отчета распорядительнымъ комитетомъ, 
н, желательно, чтобы комитетъ занялся этимъ въ 
возможно скоромъ времени, а въ будущемъ жела­
тельно, чтобы отчетъ за предыдущій годъ состав­
лялся непремѣнно ко времени епархіальнаго съѣзда.
Въ данное же время распорядительный комитетъ не 
можетъ даже опредѣлить ни того, сколько должно 
состоять на лицо и сколько растрачено неприко­
сновеннаго строительнаго капитала общежитія, ни 
того, сколько именно за учениками всей недоимки. 
Изъ приходорасходной же книги въ настоящую пору 
можно только вывести, что всего прихода за 1881 
годъ съ остаткомъ отъ 1880 года было наличными 
16521 р. 24 к. и °/о билетаки 1200 р., расхода 
же наличными 13829 р. 42!/2 к. и % билетами 
700 р. остается къ 1882 г. наличными 691 руб. 
8іѴз к. и % билетами 500 р., всего 1191 руб. 
8іѴз к. А чтобы раздѣлить всѣ эти суммы по ка­
тегоріямъ требуется много предварительной работы. 
Такую неисправность съ своей стороны кромѣ вы- 
шепсясненной причины, комитетъ объясняетъ еще 
какъ запутанностію счетовъ за прежнее время, при
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томъ доселъ находящихся въ рукахъ ревизіонной 
коммисіи назначенной прошлымъ епархіальнымъ съѣз­
домъ и отказомъ свести правильно эти счеты со 
стороны прежняго эконома общежитія священника 
Дучинскаго, такъ и неподготовкою по новости дъла, 
произвести эти счеты со стороны новаго эконома г, 
Немировскаго. При разсмотрѣніи журналовъ распо­
рядительнаго комитета дѣйствительно видно, что са_ 
мопрьвія прежняго эконома Дучинскаго невозможно 
было преодолѣть, такъ что, по представленію распо­
рядительнаго комитета онъ былъ уволенъ Его Пре­
освященствомъ отъ должности эконома. Относясь, 
впрочемъ, извинительно къ распорядительному ко_ 
митету, въ виду изложенныхъ причинъ, за несостав­
леніе имъ отчета за прошлый 1881 годъ все осталь­
ное. какъ сказано выше, поставлено пмъ па надле­
жаще правильный путь къ возможно выгодному со­
держанію своекоштныхъ воспитанниковъ. Пріобрѣ­
теніе припасовъ бываетъ на законномъ основаніи съ 
торговъ по контрактамъ. Къ своевре енному по - 
ступленію въ кассу общежитейскихъ суммъ и ко 
взысканію недоимокъ принимаются должныя мѣры. 
Получаемыя суммы своевременно записываются на 
приходъ и немедля вносятся на храненіе въ банкъ 
на текущій счетъ. За пріемомъ и доброкачествен­
ностію припасовъ по содержанію общежитія суще­
ствуетъ должный нидзоръ. Засѣданія комитета по 
дѣламъ общежитія выполняются аккуратно и согла­
сно данной ему съѣздомъ инструкціи. Въ виду та­
кого стремленія распорядительнаго комитета приве­
сти отчетность но общежитію въ должный по­
рядокъ, ради пользы самаго дѣла, желательно было 
бы, чтобы всѣ взносы но содержанію общежитія 
своевременно поступали бы въ кассу общежитія и 
чтобы не затягивались за учениками такія крупныя 
недоимки какъ въ настоящее время, такъ напри­
мѣръ, нри содержаніи 158 учениковъ въ теченіи 
сентябрьской трети прошлаго года накопилось за 
ними недоимки 832 руб.

4) Коммисія, осматривая ученическія спальни, 
нашла чрезвычайную тѣсноту въ нихъ, что очевидно 
вредно въ гигіеническомъ отношеніи. Тѣснота сія 
происходитъ отъ того, что двѣ комнаты, бывшія 
прежде спальными, заняты по распоряженію семи­
нарскаго правленія подъ параллельные классы. А 
посему коммисія въ отклоненіе столь важиаго не­
удобства стѣсненныхъ воспитанниковъ общежитія по­
лагаетъ просить правленіе семинаріи объ исхода ~ 
таиствованіи нужной суммы у Святѣйшаго Синода 
на производство квартирныхъ денегъ кому ниб> дь 
изъ служащихъ нри семинаріи, чтобы возможно было 
помѣстить параллельные классы въ самой семинаріи.

5) Коммисія, разсматривая отдѣльныя статьи рас­
хода по содержанію общежитія, обратила вниманіе на 
расходъ, который совсѣмъ не Относится къ содер­
жанію воспитанниковъ, это содержаніе ка общежи- 
тѣйскій счетъ инспекторской лошади. Епархіальный

съѣздъ 1880 года, вслѣдствіе заявленія инспектора 
семинаріи г. Павловича, что ему затруднительно 
посѣщать въ разныхъ частяхъ города ученическія 
квартиры и, въ виду поіьзы отъ найболъе частаго 
посѣщенія этихъ квартиръ со стороны г. инспек­
тора, X пунктомъ протокола, нашелъ возможнымъ 
изъ вакантныхъ денегъ по должности третьяго по­
мощника инспектора семинаріи 700 р. по смѣтѣ 
1880 г., 600 р. израсходовать на покупку двухъ 
лошадей, одной дрожки, сбруи и жалованье кучеру. 
При этомъ съѣздъ имѣлъ въ виду что обѣ лошади 
могутъ служить какъ дія инспекторскаго надзора 
за квартирными учениками, такъ и для потребно­
стей общежитія и потому имѣлось въ виду и со­
держаніе обѣихъ лошадей возложить на средства 
общежитія. На самомъ же дѣлѣ предположенія съѣз­
да не выполнены. Для общежитія своекоштныхъ во­
спитанниковъ ничего не пріобрѣтено, такъ какъ по_ 
купиа инспекторской лошади, дрожки, сбрун, санокъ, 
устройство сарая и наемъ кучера не только погло_ 
тили всю ассигнованную сумму въ 600 р., но при 
этомъ семинарскимъ правленіемъ сдълаво еще пере­
держки на 80 р. 56 к., для потребностей же об_ 
щежитія куплена на другія средства одна ивра ма­
лыхъ лошадей. Отпускаемые по смѣтѣ общежитія 
овесъ, чечевица, сѣно, потребляются исключительно 
инспекторскою лошадью- общежитейскія же кормятся 
остатками отъ ученическаго стола. Признавая по­
добное состояніе Дѣла ненормальнымъ и убыточ­
нымъ для энономіи общежитія, ревизіонная коммисія 
находитъ болье справедливымъ инспекторскую ло­
шадь со всѣми приспособленіями передать въ вѣдѣ­
ніе экономіи общежитія,- пару малыхъ общежптель. 
ныхъ лошадей продать и купить одну подходящую 
къ инспекторской съ тѣмъ, чтобы обь могли слу­
жить какъ для потребностей общежитія, такъ и для 
разъѣзда инспектора при посѣщеніи имъ учениче­
скихъ квартиръ.

Редакторъ, инспекторъ сеыинаріп Александръ Павловичъ.

Дозволено цензурою. Цензоръ протоіерей Евгенііі Струміънскій

Воззваніе къ благотворителямъ.
Каменецъ-Подольское,, православное, Св.— 

Іоаино-Предтеченское Братство, открытое 21 
ноября 1865 года, имѣетъ цѣлію поддерживать 
интересы православія и русской народности 
среди разновѣрнаго и разноплеменнаго населе­
нія Подольской губерніи. Съ такою цѣлію въ 
г. Каменцѣ, одновременно съ основаніемъ Брат­
ства, учрежденъ братскій ремесленный пріютъ, 
въ которомъ воспитываются обоего пола ма­
лютки-сироты въ духѣ православія и русской 
народности и обучаюьпся ремесламъ, знаніе 
которыхъ дало уже многимъ насущный кусокв 
хлѣба и сдѣлало полезными членами общества .
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Эта благая цѣль Братства, при помощи Бо­
жіей и содѣйствіи добрыхъ людей, доселѣ была 
осуществляема cs большимъ успѣхомъ; въ на­
стоящее оісе время Братство находится въ чрез­
вычайно затруднительномъ положеніи вслѣдствіе 
крайняго оскудѣнія матеріальныхъ средствъ, 
содержимый Братствомъ пріютъ долженъ быть 
закрытъ н призрѣваемыя въ немъ дѣти будутъ 
оставлены на произволъ судьбы, если Братству 
благовременно не будетъ оказана поеиіъпая 
помощь тѣми, кому должны быть дороги ин­
тересы столь полезнаго дѣла, Въ непоколеби­
мой надеждѣ на помощь Божію и содѣйствіе 
добрыхъ людей, Братство, во имя Христа, об - 
ращается ко всѣмъ благотворителямъ'. благо­
волите пожертвовать отъ своихъ избытковъ въ 
пользу безпріютныхъ сиротъ, призрѣваемыхъ 
Братствомъ; благоволите содѣйствовать ин 
тересамъ Братства чрезъ приглашеніе извѣ­
стныхъ Вамъ благотворителей къ таковымъ 
оісе пожертвованіямъ въ пользу тѣхъ, на ко­
торыхъ почиваютъ столь дорогія истинпо-рус- 
скому сердцу надежды; поддержите, по мѣрѣ 
силъ своихъ, святое дѣло Братства, да не ска­
жутъ о насъ съ злорадованіемъ враги отече­
ства и православной вѣры: „ГДѢ ОСТЪ БОГЪ 
ПХЪ?" {Псал. XVI, 11). Неложный въ Своихъ 
обѣтованіяхъ, многомилостивый Господь воз­
наградитъ Васъ сторицею за малое лишеніе 
въ пользу тѣхъ, которыхъ Онъ благоволилъ наз­
вать „Своими меньшими братьями" {Мтѳ. 
XXV. 40\

Прн семъ находитъ необходимымъ почти­
тельнѣйше увѣдомить, что пожертвованія въ 
пользу' Братства могутъ быть препровождав - 
мы по слѣдующему'- адресу: „въ г.. Каменецъ- 
Подольскъ. Въ Совѣтъ православнаго Св.-Іоанно- 
Предтеченскаго Братства^.

Изъ Харьковской епархіи (1).
Долго пугали насъ газеты тревожными слухами 

о переводъ отъ насъ въ Каменецъ-Подольскъ такъ 
любимаго нами архипастыря. Преосвященнаго Іусти­
на. Наконецъ, зловъщіе слухи подтвердились, къ на­
шему прискорбію, оффиціальными извѣстіями — Пре­
освященный Іустинъ уже не нашъ! Тяжело, невы­
разимо грустно разставаться съ архипастыремъ, крат­
ковременное (3 года съ небольшимъ) управленіе 
котораго, какъ золотую эпоху, епархія запишетъ, 
безъ сомнѣнія, на страницахъ своихъ дътописей, на 
память грядущимъ поколѣніямъ. Безъ лести (кото_ 
рую ненавидитъ Преосвященный), безъ задней мысли 
н безъ всякой гиперболы, лишь съ глубокимъ чув­
ствомъ грусти, скажемъ, что въ лицѣ Преосвящен­
наго Іустина мы теряемъ и, можетъ быть, навсегда

(1) Перепечатывается ттзъ „Ц. Общ. Вѣстппка“ за 
тбкущій годъ (№ 152) въ ві мѣстнаго интереса. Редак.

уже, нашего, всѣмъ намъ роднаго, отца, —мы остаем_ 
ся безъ него сиротами.

Да не подумаетъ кто, что Преосвященнаго Іу­
стина мы такъ полюбили за его потворство какимъ 
либо слабостямъ нашимъ — нѣтъ, видитъ Богъ —нѣтъ! 
Онъ былъ строгъ, слишкомъ даже строгъ, но строгъ 
благоразумно, справедливо, а не безъ разбору: въ 
строгости его мы видѣли одну отеческую любовь къ 
себъ, а не желаніе обидъть насъ,- строгость свою 
онъ прилагалъ къ намъ съ удивительною разборчи­
востью, осмотрительностью, и съ какимъ то, одному 
ему только — пожалуй — свойственнымъ умѣньемъ. 
Если онъ наказывалъ кого, то наказуемый не только 
не ропталъ, а съ полнымъ сознаніемъ заслуженной 
кары, принималъ наказаніе. Кромѣ того, прн стро­
гости своей Преосвященный Іустинъ былъ равно­
мѣрно и милостивъ; но милость его никогда не пе­
реступала должныхъ границъ и въ слабость не обра­
щалась: какъ истинный отецъ, опъ любилъ насъ всьхъ, 
миловалъ насъ, болѣзновалъ о насъ, сокрушался о 
нашихъ немощахъ (если замѣчалъ ихъ), неусыпно 
заботился объ исправленіи слабостей и недостатковъ 
нашихъ, врачуя ихъ духомъ агіостоліской кротости, 
но въ тоже время, гдѣ нужно было, не щадилъ и 
отеческаго жезла. Одно изъ самыхъ драгоцѣннѣйшихъ 
душевныхъ качествъ Преосвященнаго, которымъ такъ 
дорожила и такъ счастлива была епархія, это его 
безусловная, вполнѣ безукоризненная правдивость н 
безпристрастіе. Такъ называемыхъ любимцевъ, тай­
ныхъ или явныхъ совѣтниковъ, такъ сказать—со­
правителей, а под-часъ и тяжелыхъ для епархіи за­
правилъ, злоупотреблявшихъ именемъ и властію сво ­
его высокаго патрона, не было у Преосвященнаго 
Іустина. Не было у него ни излюбленныхъ секре­
тарей, ни особенно приближенныхъ къ нему про­
тоіереевъ, ни пріятелей, или довѣренныхъ особъ 
изъ свѣтскихъ губернскихъ вельможъ, — всѣ были 
для него равны, всѣхъ онъ любилъ одинаково, ко 
всѣмъ одинаково же былъ и строгъ, и милостивъ, 
и справедливъ. Всѣ дѣлэ онъ читалъ и рѣшалъ самъ; 
ни одинъ пакетъ на его имп нецодаваіея ему рас­
печатаннымъ,- секретарю его домашней канцеляріи, 
говорятъ, нечего было дѣлать: всѣ справки о свя- 
щенно-церковно-служителяхъ по клировымъ вѣдомо 
стямъ, или по другимъ какимъ документамъ, онъ 
дѣлалъ самъ и на обязанности секретаря было только 
передать его распоряженіе въ консисторію, или ото­
слать бумагу съ его резолюціей непосредственно 
по адресу, чтобы дѣло шло скорѣе, безъ лишнихъ 
дистанцій и переписокъ. Люди, ближе насъ знающіе 
образъ обыденной жизни Преосвященнаго, не мо­
гутъ надивиться, какъ у него достаетъ силъ дѣлать 
все самоку, пакъ у него хватаетъ времени, чтобы 
ночитать, обсудить и рѣшить всякое дѣло, иногда 
пустое, но по большей части серьезное, запутанное 
и такое, отъ котораго зависитъ или судьба извѣ_ 
стой личности, или благосостояніе извѣстнаго уч-
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рожденія. Насъ завѣряютъ, что въ конснсторіи на­
шей нѣтъ ни одного дѣлэ, котораго бы не прочелъ 
и съ которымъ спеціально не знакомился бы Пре­
освященный Іустинъ.

Знакомясь съ епархіальнымъ духовенствомъ но 
консисторскимъ бумагамъ, Преосвященный Іустинъ 
почти со всѣми былъ знакомъ и лично. Въ теченіе 
трехлѣтняго пребыванія своего на Харьковской ка­
ѳедрѣ онъ объѣхалъ всю епархію, побывалъ почти 
у всѣхъ священниковъ и, благодаря необыкновенно 
счастливой памяти своей, всѣхъ насъ зналъ даже по 
имени, зналъ нашу жизнь, наши достоинства и не. 
достатки, нашу домашнюю и хозяйственную обста­
новку, словомъ ничто наше не ускользало отъ его 
бдительнаго и наблюдательнаго взора. Его архипа­
стырская ревизія не только не была обременительна, 
или разорительна для насъ; напротивъ, мы съ во. 
сторгомъ ожидали и встрѣчали его въ нашихъ цер­
квахъ, принимали въ нашихъ домахъ. Пріемъ его 
не составлялъ для насъ ровно никакого расхода: до_ 
рогихъ винъ и яствъ онъ не терпѣлъ и доволь­
ствовался тарелкой супу или щей, приготовленныхъ 
матушкой для своей семьи. Свиты съ собой онъ не 
возилъ никакой, кромѣ лакея и своего секретаря, 
ѣхавшаго вмѣстѣ съ нимъ въ каретѣ. Секретарь его 
очень хорошо помнилъ, что онъ состоитъ на служ­
бѣ у Преосвященнаго Іустина и потому мы не 
могли надивиться его скромности, вѣжливости и от­
сутствію свойственной архіерейскимъ секретарямъ 
спѣси,- о какихъ либо гостинцахъ или благодарно^ 
стяхъ, „какъ бывало въ стары годы'-1, и помину нѣтъ; 
въ консисторіи такая же деликатность, такое же бла­
городство и отсутствіе всякой притязательности.

Неимѣя у себя приближенныхъ и совѣтниковъ, 
Преосвященный Іустинъ терпѣть не могъ вообще 
какихъ бы то ни было протекцій; каждому отдавалъ 
должное, по своему личному усмотрѣііію, сообра­
зуясь съ его заслугами и способностями. Открыв­
шаяся въ епархіи священно-служительская вакансія 
мѣсяца два, а то и три, если это нужно было,-пу­
бликовалась въ „Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ'” и онъ 
замьщалъ ее не первымъ встрѣчнымъ и не въ ува­
женіе посторонняго ходатайства, а выжидалъ, пока 
всѣ желающіе подадутъ ему прошенія, которыя всѣ 
онъ перечитывалъ самъ, самъ же Дѣлалъ по каждому 
нужныя справки и просимое мѣсто отдавалъ или до­
стойнѣйшему, или тому, который, по его непосред­
ственному усмотрѣііію и соображеніямъ, будетъ бо* 
лѣе другихъ пригоднымъ и полезнымъ на томъ при­
ходѣ. Для того, чтобы получить просимое мѣсто, не 
нужно было ѣхать въ Харьковъ и, какъ бывало 
когда то, издержзваться на подарки, благодарности 
и угощенія кого слѣдуетъ; личная просьба у самаго 
Преосвященнаго не давала никакого преимущества 
просителю: если приславшій свое прошеніе по почтѣ 
имѣлъ больше правъ противъ личнаго просителя, то 
онъ и получалъ его. Пр' '.священному Іустину крайне j

даже не нравилось и не одному изъ насъ онъ дѣ­
лалъ строгіе выговоры за то, что мы оставляемъ свои 
приходы и ѣдемъ къ нему съ просьбою лично, тогда 
какъ просьбу эту можно было послать по почтѣ.

Еще одна, достойная отмѣтки, черта благород­
нѣйшей души незабвеннаго архипастыря. Преосвя­
щенный Іустинъ чуждъ былъ гордости и не прези­
ралъ иодвѣдомое ему духовенство: обходился съ 
ними всегда просто, привѣтливо, непугая его сво­
имъ величіемъ, негнушэясь его бѣдностію и ста­
раясь по возможности вывести его изъ традиціон­
ной запуганности и нринижености; низкопоклонства 
не любилъ,- унизительной комилиментаціи въ проше­
ніяхъ и другихъ бумагахъ терпѣть не могъ; и На 
бумагѣ и въ личныхъ разговорахъ съ собой требо­
валъ рѣчи обыкновенной, свободной и безукориз­
ненно правдивой — неправды и кляузъ не терпѣлъ, 
часто мирилъ ссорящихся самъ и, какъ истинный 
святитель, кротко, по отечески убѣждалъ насъ со 
всѣми, а въ особенности между собой, имѣть миръ, 
не ссориться, не заводить бумажныхъ дрязгъ, не 
тягаться по судамъ. Не было примѣра, чтобы І1ре_ 
освященный Іустинъ кого нибудь изъ насъ обидѣлъ 
иля унизилъ предъ сильными міра сего, напротивъ 
съ достоинствомъ и съ апостольскою ревностію онъ 
отстаивалъ п защищалъ предъ ними нашу честь и 
наши интересы; нелюбн протекцій и ходатайствъ 
за насъ, онъ одинаково не терпѣлъ и наговоровъ и 
нанадковъ на насъ со стороны тѣхъ, которые при­
выкли требовать отъ священника службы не Хрясту, 
а ихъ „нравамъ^, самолюбію и личнымъ интересамъ. 
Дорожа временемъ, Преосвященный Іустинъ старался 
по возможности упрощать п сокращать длинную про„ 
цедуру канцеляризма,- получая, напр., прошеніе кре­
стьянина о разрѣшеніи вступить въ бракъ съ извѣ­
стной степени родства, или до окончанія 18-лѣтняго 
возраста, онъ писалъ на прошеніи свое обычное 
„разрѣшается” и въ тотъ же день приказывалъ сда­
вать его на почту, на имя того причта, къ приходу 
котораго принадлежитъ проситель; такъ что послѣд­
ній, живя отъ Харькова за 200—300 верстъ, по­
лучалъ свое прошеніе обратно, съ разрѣшительною 
резолюціей, дней чрезъ шесть, много чрезъ десять.

По недостатку времени, ограничимся пока этими 
пріятными воспоминаніями о Преосвященномъ Іу­
стинѣ, хотя много — много можно бы еще сказать 
достойнаго благодарной памяти о незабвенномъ для 
насъ архипастырѣ.

Состояніе отечественной церкви въ 1880 г.
(Окончаніе).

Законоположеніемъ 16 апрѣля 1869 года пред­
положено было сокращеніе приходовъ, въ ви­
дахъ улучшенія духовенства, но въ виду возникаю­
щихъ отовсюду заявленій о крайнихъ затрудненіяхъ 
и неудобствахъ для народа отъ сокращенія прихо_ 
довъ и состава причтовъ, въ отчетномъ году, это
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законоположеніе не было примѣняемо ни въ одной 
епархіи.

Въ видахъ освобожденія духовенства Миигрель 
ской епархіи отъ несвойственныхъ ему обязанно­
стей ио управленію церковными имѣніями, имѣнія 
эти переданы въ казну, а въ замѣнъ этого поло­
жено отпускать изъ государственнаго казначейства 
ежегодно по 20000 рублей.

Въ возвращенномъ отъ Румыніи бессарабскомъ 
участкѣ присоединено къ Кишиневской енархін 118 
церквей, которыя для правильнаго епархіальнаго над­
зора раздѣлены на четыре благочинническія округа. 
Благочиннымъ этихъ округовъ, примѣнительно къ 
бывшему положенію румынскаго правительства, наз. 
цачено жалованья но 500 р. каждому; а также наз­
начено содержаніе и принтамъ трехъ Измаильскихъ 
и двухъ Киликійскихъ церквей, какое получилась 
отъ румынскаго правительства.

Вслѣдствіе ходатайства камчатскаго преосвя­
щеннаго о безмездной выдачѣ всѣмъ священно и 
церковно-служителямъ приморской области, подобно 
гражданскимъ и военнымъ чинамъ, провіанта отъ 
казны натурою: протоіереямъ ио 3 пайка, священ­
никамъ но 2, діаконамъ по І'А, псаломщикамъ и по­
номарямъ ио 1 пайку, Высочайше утвержденнымъ 
мнѣніемъ Государственнаго Совѣта положено про_ 
изводить пайковое довольствіе и церковнымъ прич. 
тамъ приморской области отъ казны на томъ же ос­
нованіи, какъ и чиновникамъ. Для раздачи въ но 
собіе найболіе нуждающимся духовнымъ лицамъ изъ 
погорѣльцевъ Иркутской епархіи назначено 1500 р. 
Для вспоможенія духовнымъ лицамъ Олонецкой 
енархін, пострадавшимъ отъ неурожая, назначено 
3050 руб.

Въ видахъ улучшенія быта служащаго духо­
венства, въ разныхъ епархіяхъ принимались игры 
къ обезпеченію его готовыми помѣщеніями. Въ По­
дпиской епархіи въ этомъ дьль принимали живое 
участіе церковно-приходскія попечительства, кото­
рыми въ отчетномъ году собрано на означенный 
предметъ свыше 20000 р. Между тѣмъ и соеди­
ненное присутствіе по обезпеченію духовенства и 
но крестьянскимъ дыамъ, вслѣдствіе настоянія епар­
хіальнаго начальства, ускорило въ послѣднее время 
веденіе этого дѣм іі имъ, въ теченія 1S79 и 1680 
годовъ разсмотрѣно и утверждено 127 проэктовъ 
на постройки причтовыхъ доновъ, каковые нроэкты 
разосланы въ мѣстные мировые съѣзды для испол­
ненія. Съ болье или менье значительнымъ успѣ­
хомъ дѣло по обезпеченію причтовъ иомьщеніями 
ведено было въ епархіяхъ: Черниговской, Тверской, 
Вятской, Харьковской, Пензеискоіі, Владимірской, 
Астраханской, Воронежской. Но свидѣтельству прео­
священнаго Казанскаго, ночти всѣ сельскіе прнчты 
во ввѣрецвоіі ему епархіп уже обезпечены номѣ. 
щеніями. Въ тѣхъ же видахъ улучшенія быта ду­
ховенства. ме ославляемо было безъ вниманія и на­

дѣленіе сельскихъ церковныхъ причтовъ земельными 
участками тамъ, гдѣ они таковыхъ не имѣли. Такъ 
въ Астраханской епархіи производилось до 20 дѣлъ 
о надѣлѣ причтовъ землею. Кишиневское епархіаль­
ное начальство тоже озабочивалось отведеніемъ зе­
мельныхъ участковъ въ тѣхъ приходахъ, въ кото­
рыхъ таковыхъ не было.

Для болъе арочнаго обезпеченія и поддержанія 
достоинства церковныхъ принтовъ, въ нѣкоторыхъ 
епархіяхъ вознагражденія за требы замѣняются го„ 
довыяъ денежнымъ вознагражденіемъ отъ прихожанъ, 
ио взаимному соглашенію. Это вознагражденіе въ 
разныхъ мѣстностяхъ бываетъ различно — отъ 300 
до 900 р. на причтъ. Но и этотъ способъ возна­
гражденія въ практическомъ примѣненіи встрѣчаетъ 
затрудненія, такъ какъ прихожане, составивъ при • 
говоръ о вознагражденіи причта, неохотно потомъ 
исполняютъ его. По мнѣнію нѣкоторыхъ преосвя­
щенныхъ было бы выгоднѣе, чтобы въ данномъ слу­
чаѣ посредствомъ между священниками и прихожа­
нами явилось земство, которое назначенное прнхо., 
жанами содержаніе причту собирало въ свою кассу, 
и за тѣмъ выдавало причту.

Правительство съ своей стороны продолжало 
оказывать пособіе духовенству. Въ отчетномъ году 
выданы пенсіи изъ государственнаго казначейства 
3511 пансіонерамъ изъ священнослужителей и ихъ 
вдовъ. Кромѣ того выдано единовременное пособіе 
1223 лицамъ. Такъ какъ, по ограниченности отпу_ 
скаемаго изъ Государственнаго казначейства кре­
дита на производство пенсій и пособій, далеко не 
всь нуждающіеся въ пособіяхъ получаютъ оныя изъ 
средствъ, находящихся въ распоряженіи Св. Синода; 
то къ облегченію положенія заштатныхъ священно 
и церковно-служителей, а также вдовъ и сиротъ ду­
ховенства употребтяготея и епархіальныя мьры, къ 
числу которыхъ относятся „епархіальныя попечи­
тельства о бѣдныхъ духовнаго званія“. Въ отчет­
номъ году число этихъ учрежденій увеличилось от ­
крытіемъ попечительства въ Имеретинской епархіи. 
Епархіальные преосвященные и духовенство забо­
тятся объ увеличеніи средствъ епархіальныхъ по­
печительству. Такъ Нижегородскій цреоеввщенный 
дьлалъ особое обращеніе по этому случаю къ ду­
ховенству. Съѣздъ духовенства Казанской епархіи 
пригласилъ причтъ и церковныхъ старостъ къ по­
жертвованію въ кассу попечительства 7% съ до­
ходовъ отъ принадлежащихъ имъ угодій. В ь Иркут­
ской епархіи попеченіе о бѣдныхъ духовнаго зва­
нія раздѣлено между всѣмъ духовенствомъ епархіи 
чрезъ учрежденіе отдѣловъ епархіальнаго попечи­
тельства, вслѣдствіе чего средство нопечительства 
увеличилось настолько, что выдаваемыя пособія уве­
личились ва 50%. Преосвященный олонецкій Пал, 
ладій пожертвовалъ мѣстному попечительству 1000 
руб.; преосвящецивн кищииевевін Павелъ въ поль­
зу попечительства пожертвовалъ іьздаите своихъ сливъ
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и рѣчей, отъ продажи которыхъ поступило въ кас­
су попечительства 3900 р. — Къ той же цѣли об­
легченіе положенія заштатныхъ священно-церковно - 
служителей, а также пхъ вдовъ и сиротъ продол­
жали стремиться существующія въ нѣкоторыхъ епар­
хіяхъ окружныя попечительства. Въ Подольской еиар­
хіи такія попечительства учреждены во всѣхъ бла­
гочинническихъ округахъ; изъ собранныхъ ими 
средствъ въ размѣрѣ до 10000 рублей получили 
пособія болье 800 лицъ. Для презрѣнія престарѣ 
лихъ и болѣзненныхъ духовныхъ лицъ служили въ 
разныхъ епархіяхъ благотворительныя учрежденія 
при мужскихъ и женскихъ монастыряхъ. Болѣе по­
стояннымъ и вѣрнымъ источникомъ своего обезпе_ 
ченія духовенство видитъ въ учрежденіи эмериталь­
ныхъ кассъ, или обществъ взаимной помощи. Такія 
учрежденія заведены въ епархіяхъ Нижегородской, 
Владимірской, Кишиневской, Саратовской, Самар­
ской, Подольской и Таврической.
Отношеніе Русской церкви къ едѣновгьрнымъ 

церквамъ.
Сочувствіе отечественной церкви къ положенію 

и нуждамъ единовѣрныхъ Россіи племенъ на Во_ 
стокѣ выразилось въ томъ, что Св. Синодъ оказы­
валъ матеріальныя пособія нѣкоторымъ церквамъ па 
Востокѣ. Такъ нэ окончаніе постройки патріаршей 
церкви въ Антіохіи Св. Синодомъ пожертвовано 1500 
руб. Амидскому митрополиту Діонисію 1000 руб. 
для нуждъ его паствы. Многія церкви на Балкан­
скомъ полуостровѣ снабжены были утварными и риз- 
шічныии принадлежностями, а также богослужебны_ 
ми н другими духовно-нравственнаго содержанія кни­
гами, какъ на средства Св. Синода, такъ и на по­
ступившія въ его распоряженіе пожертвованія отъ 
монастырей, церквей н частныхъ благотворителей. 
Таковыя пожертвованія получили 30 церквей Во­
сточной Румеліи, болгарскія церкви еиархіи: Софій­
ской, Виддинской, Варненской, Рущукской, и Тыр- 
новской, нѣкоторыя церкви Черногорскаго и Серб­
скаго княжества, также нѣкоторыя церкви Босніи и 
Далмаціи.

Въ видахъ удовлетворенія потребностей ду­
ховнаго просвѣщенія православныхъ на Востокѣ, въ 
нашихъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ, на средства 
Св. Синода, воспитывалось до 50 молодыхъ людей 
изъ южно-славянскихъ и другихъ единовѣрныхъ намъ 
племенъ, и кромѣ того оказываемы были денежныя 
пособія учебнымъ заведеніямъ, существующимъ у 
нихъ самихъ. По ходатайству Константинопольскаго 
патріарха, разрѣшенъ былъ сборъ пожертвованій на 
содержаніе центральной семинаріи, открытой на ос­
тровѣ Халкч въ видахъ поднятія и распространенія 
духовно-нравственнаго образованія въ средѣ духо 
венства на востокѣ.

Для увѣковѣченія памяти войновъ, павшихъ на 
ПОЛѢ битвы подъ Шипкою, открытъ былъ повсе­
мѣстный сборъ пожертвованій въ Имперіи на со­

оруженіе церкви на Шейновскомъ іюлѣ. Къ 1881 
году собранная сумма простиралась уже до 42173 
рублей. Подобное значеніе имѣетъ русская церковь 
во имя св. Николая въ г. Варнѣ, относительно ко­
торой сдѣланы были въ отчетномъ году распоряже­
нія въ видахъ ея поддержанія. Церковь эта — домо­
вая и устроена въ 1861 году, на частныя пожер­
твованія, для совершенія постоянныхъ поминовеній 
о нашихъ воинахъ, павшигъ въ войну 1828 — 1829 
году. На содержаніе этой церкви, помѣщавшейся въ 
зданіи вице-консульства, княгиня Е. К. Воронцова 
жертвовала ежегодно по 1500 р. Съ упраздненіемъ 
вице-консульства, Императорское посольство въ Кон­
стантинополѣ возбудило вопросъ объ упраздненіи и 
церкви. Но въ Бозѣ почившій Государь Императоръ 
выразилъ желаніе, чтобы эта церковь не упраздня­
лась. Вслѣдствіе чего на поддержаніе этой церкви 
разрѣшено отпускать изъ Государственнаго казна­
чейства по 2700 рублей.

О колдунахъ по настоящимъ народнымъ 
вѣрованіямъ.

Колдуны, по настоящимъ народнымъ предста­
вленіямъ, суть люди необыкновенные, зрячіе, знаю­
щіе всю подноготную, все, что дѣлается на небѣ и 
за синимъ океанъ — моремъ а что происходитъ на 
сердцѣ человѣка. Люди эти не только будто бы не 
позволятъ никому обидѣть себя и посмѣяться надъ 
собою, надъ своею семьею, надъ своею скотиною, 
пашнею и т. под., но могутъ обморочить, испор­
тить и сдѣлать бѣду всякому, на кого они сердиты 
и надъ кѣмъ, или чѣмъ захотятъ они потѣшиться. 
Становятся люди колдунами или чародѣями не сами 
но себѣ и не своимъ умомъ-разумомъ доходятъ до 
мнимо сверхъестественнаго вьдовства, а учатся они 
своей злой хитрости и мудрости, своему ремеслу 
у дьявола. „Намъ привелось, говоритъ одинъ свя_ 
щенникъ въ Руководствѣ для с. пастырей (1881 г.

4) исповѣдывать двоихъ знахарей, лежавшихъ 
на смертномъ одрѣ. Со слезами раскаянія они по­
вѣдали намъ, что много вредили людямъ, навязывали 
килы, пускали наговоры по вѣтру, на кого попадутъ, 
дѣіали волхвованія на смерть, т. е. тотъ, противъ 
котораго они волхвовали, умиралъ и указывали Фак­
ты смерти. При этомъ тотъ и другой разсказывали 
намъ, что для того, чтобы быть въ силахъ вредить 
людямъ, а равно и отхаживать вредъ, нужно сна­
чала учиться у людей, знающихъ это дѣло,; спроста 
тутъ ничего не сдѣлаешь. А чтобы выучиться, на 
передъ въ полночь нужно выдти въ поле, отречься 
отъ Бога и отъ всего святаго, обѣщаться никого 
не щадить; призвать дьявола, призиать его своимъ 
богомъ и отцомъ н обѣщаться его слушаться. За­
тѣмъ портить людей учатся на рѣдькѣ, т. е. пор­
тятъ рѣдьку. Если учащійся съумъетъ бѣлый цвѣтъ 
рѣдьки превратить въ черный,-—значитъ онъ пойдетъ 
въ дѣло,- ие съумѣетъ—бросай все, толку не бу­
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детъ. Наговоры для ворчи людей Дѣлаются чрезъ 
призываніе дьявола, отхаживанье отъ порчи чрезъ 
псалмы и молитвы,- въ томъ и другомъ случав мно­
гознаменательно слово „аминьй,- безъ „амена£4 ни­
чего не сдѣлаешь. „Вотъ болье подробное описаніе 
условій и обрядовъ, при которыхъ, по вѣрованію 
нашего народа, возможно знакомство съ дьяволомъ 
и наученіе отъ него колдовству. Кто хочетъ быть 
колдуномъ, тотъ непремѣнно долженъ отречься отъ 
Бога, отъ вѣры и отъ всего добраго. Потомъ онъ 
долженъ „тридевять денъ44 не умываться и Богу не 
молиться, тридевять недѣль не ходить въ церковь и 
не говѣть три года. Когда выполнено, какъ должно, 
все сказанное, нужно затѣмъ въ глухую полночь и 
лучше всего подъ какой нибудь великій праздникъ, 
выйти или на перекрестокъ, гдѣ, по народному пред- 
ставленію, во всякое время находятся невидимо чер- 
ти, не могущіе перейти черезъ крестъ, образуе­
мый двумя дорогами, и ожидающіе, чтобы прохожій, 
забывъ оградить себя крестомъ, перевезъ ихъ чрезъ 
него на своей шеѣ, или въ болотѣ, или возлѣ мель­
ницы, гдѣ по народному вѣрованію, видяные и черти 
имѣютъ самыя безопасныя убѣжища и, такъ сказать, 
постоянныя квартиры. Здѣсь то, т. е. на перекре­
сткѣ или возлѣ болотъ, ищущій знакомства съ не­
чистымъ, долженъ стать лицемъ на западъ солнца, 
долженъ три раза громко свистнуть и трижды по 
положенному окликнуть нечистаго. Формула этой 
клички не вездѣ одинакова. Одни увѣряютъ, что не­
чистый можетъ явиться только послѣ слѣдующей,
не совсѣмъ вѣжливой троекратной клички: „чортъ 
хромой, кривой, косматый, горбатый! стань передо 
мной, какъ лѣсъ передъ травой44. Другіе послѣ та. 
кой: „божокъ, золотой рожокъ, стань передо мной, 
какъ лѣсъ передъ травой44. Послѣ третьей клички 
нечистый непремѣнно явится, если кличка произне­
сена какъ слѣдуетъ, и если кличущій не оглянется 
назпіъ къ востоку, не испугается, а главное — если 
въ нспугь не перекрестится. Въ противномъ слу­
чаѣ— быть для него 6ѣдѣ великой: нечистый или 
изувѣчитъ его, или страшно напугаетъ. Если же 
дѣло сдѣлано какъ слѣдуетъ, вызываемый духъ яв­
ляется. „Зачѣмъ безпокоишь меня, храбрецъ-моло­
децъ?44 спрашиваетъ обыкновенно нечистый. „Да для 
того, сударь батюшка, чтобы научиться у тебя уму_ 
разуму, зашибить хотя малую толику твоей мудро­
сти-хитрости превеликой64. Ладно, мычитъ косматый, 
только будешь ли служить мнѣ вѣрою и правдою 
на вѣки вѣчные нерушимо?4, Буду, государь ты 
мой батюшка! Аминь слову сему! Теперь пиши ро- 
списку!*4 Росписка пишется будто бы обыкновенно 
такъ. Колдунъ рѣжетъ у себя мизинецъ лѣвой ру_ 
ки; нечистый беретъ эту руку своей косматой и 
холодной лапищей и пишетъ урѣзаннымъ мизинцемъ 
кровавую роспнску. Въ роспискѣ этой, съ своей 
стороны, обязывается послѣ извѣстнаго срока от­
дать ему душу; росписка послѣ ея написанія уно­

сится будто бы „къ Вельзевулу въ адъ кромѣшный44. 
Обученіе темной чародѣйской иаукѣ производится 
дьяволомъ, по увѣренію однихъ, непосредственно, 
т. е. дьяволъ показываетъ колдуну разныя чародѣй­
скія травы, коренья и камни и обучаетъ его вы­
зывать духовъ злыхъ, заговорамъ, заклятіямъ, кол_ 
довству,- по увѣренію же другихъ, нечистый пере, 
даетъ колдуну и научаетъ его читать такъ назы­
ваемую черную книгу. О черной книгѣ простой на­
родъ нашъ разсказываетъ слѣдующее: черная книга 
хранилась когда-то на днѣ морскомъ, подъ горю­
чимъ камнемъ алатыремъ. Какой-то злой чернокниж­
никъ, заключенный въ мѣдномъ городѣ, освободясь 
изъ плѣна, опустился въ море и досталъ черную 
книгу. Съ тѣхъ поръ черная книга гуляетъ по бѣлу 
свѣту. Когда волшебникъ, вступивъ въ договоръ
съ неч істыин, начинаетъ читать черную книгу, къ 
нему тотчасъ являются нечистые духи и требуютъ 
приказаній и работы. Одни волшебники умѣютъ за­
нять ихъ, заказывая имъ самыя трудныя работы: 
посылаетъ ихъ, напримѣръ, занять тучи изъ одной 
части земли въ другую, вить веревки изъ песку, 
дразнить китовъ, поддерживающихъ спинами своими 
землю, вбивать по нѣскольку гвоздей въ малое зерно 
н т. под. Горе колдуну, если онъ не съумъетъ 
занять явившихся духовъ трудными работами: раз_ 
досадованые бѣсы разорвутъ его и размечутъ его 
по горамъ высокимъ, по полямъ широкимъ, по бо_ 
лотамъ непроходимымъ. По народному вѣрованію въ 
этой-то книгѣ заключена вся премудрость и хи­
трость чертовская. Въ ней будто-бы какими-то му­
дреными чародѣйскими знаками описаны всевозиож. 
ныя волшебства, ворожба, заговоры, заклятія и всѣ 
вообще „богопротивныя бесерменскіа навожденія 
демонскія44. Когда волшебникъ, имѣя такую книгу 
и научившись пользоваться ею, начинаетъ читать 
ее, то предъ нимъ является и дѣлается будто бы 
все то, что ему нужно. Колдуны, какъ стоящіе въ 
близкой связи съ нечистою силою н находящіеся подъ 
руководствомъ этой послѣдней, чрезвычайно злы и 
опасны для людей. Все темное, недоброе, все па_ 
губное въ мірѣ происходитъ отъ этихъ злыхъ лю­
дей, по нхъ кознямъ и навожденіямъ. Они будто 
бы портятъ людей и животныхъ. Пмъ ничего будто 
бы не стоитъ сдѣлать женщину кликушею, наслать 
на человѣка, хотя бы отъ колдуна отдѣляли его 
сотни верстъ, только бы онъ зналъ его имя, чер­
ную немочь, лихоманку, сухоту, тоску и зазнобу 
молодецкую, могутъ наслать на людей болѣзни, без­
плодіе, безобразіе, обращать, однимъ наговоромъ, 
людей въ волковъ и другихъ животныхъ. Нашъ на­
родъ доселѣ пресерьезно вѣритъ, что колдуны мо­
гутъ испортить жениха и невѣсту, могутъ цѣлый 
свадебный поѣздъ оборотить въ стадо собакъ, вол­
ковъ, свиней; для этого они будто бы варятъ мед­
вѣжье сало съ чародѣйскими травами и затѣмъ, смѣ­
шавъ это снадобье съ порошкомъ изъ высушеннаго
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воловьяго сердца, бросаютъ его подъ свадебный 
поѣздъ. Самимъ калдунамъ ничего будто бы не стоитъ 
принять видъ волка, собаки, кошки, сороки и дру­
гихъ нечистыхъ животныхъ и птицъ. Они дѣлаютъ 
зло даже послѣ смерти,- они встаютъ изъ могилъ, 
ходятъ ночью по домамъ, сосутъ кровь у спя. 
щихъ людей и животныхъ и производятъ въ де­
ревнѣ моръ и другія бѣдствія (1). Сила колду_ 
новъ такъ велика, что имъ послушна вся природа. 
Такъ, напр., Вѣрятъ, что колдуны могутъ скрывать 
росу, отвратить дождевыя тучи, отвратить или на­
слать громовые удары, градъ, бурю, мятель... Кол 
дунамъ послушны будтобы всѣ растенія, цвѣты и 
зелья: все царство растительное и ископаемое слы­
шитъ и понимаетъ вѣщій голосъ калдуна и отвѣчаетъ 
на всѣ его запросы. Всѣ эти странныя, сверхъ — 
естественныя дѣйствія колдуны производятъ или при 
помощи злыхъ духовъ, или при помощи и силою 
чародѣйскихъ снадобій, приготовляемыхъ ими изъ 
волшебныхъ травъ, каковы: шалфей, рута, при_ 
крымъ— трава, папоротникъ, плакунъ — трава, сонъ 
трава и проч., также при помощи и силою какой-то 
баснословной мертвой воды. Водою этою снабжаютъ 
колдуновъ нечистые; перечисленными же травами 
они запасаются ночью подъ Ивановъ день, пригото­
вляютъ изъ нихъ разныя снадобья и хранятъ въ 
горшкѣ подъ порогомъ или подъ печью.

Понятное дѣло, что простой народъ не любитъ 
этихъ враговъ своего благосостоянія, онъ питаетъ 
къ нимъ одно только чувство страха, страха за свое 
здоровье и жизнь, за свою животину и пашни, за 
благополучіе въ семействѣ и хозяйствѣ, за настоя­
щее и будущее. Чтобы сколько нибудь облегчить 
тяжесть этого мучительнаго чувства, нашъ народъ 
позаботился о средствахъ застраховать свое благо-

(1) „Что мнѣ, кормилецъ, дѣлать"? спрашиваетъ 
крестьянинъ священника въ разсказѣ „Смерть колдуньи", 
помѣщенномъ въ Тульск. епарх. вѣд. (1881 г. № 18). 
„Покоя пе даетъ покойница матушка, житья нѣтъ отъ 
нея, просто хоть домъ заколачивай, да уходи куда ни­
будь .. Чѣмъ л;е она васъ безпокоитъ?—Да ходитъ, ба­
тюшка, все, каждую ночь ходитъ въ свой домъ. Какъ 
только наступитъ ночь, да улягутся всѣ спать, такъ тутъ 
тотчасъ же она н является. Войдетъ это въ избу и по­
чнетъ ходить по избѣ, то словно въ печку полѣзетъ, то 
по лавкамъ шуршитъ, то шкафъ словно отворитъ, ну, 
однимъ словомъ вездѣ заглянетъ, какъ настоящая хозяй­
ка. А ѣсть ей такъ ужъ всякую ночь оставляй на столѣ. 
Какъ сейчасъ поужинали сами, такъ все, что осталось, 
н не тронь на столѣ. А если когда не оставишь ничего, 
то разозлится, всѣ горшки перебьетъ....—Ну, такъ что­
же ты ко мнѣ-то пришелъ? Чѣмъ я могу тебѣ помочь?— 
Какъ же не помочь-то? Надо чѣмъ нибудь помочь! Вотъ 
люди говорятъ выкопать бы ее надо изъ могилы да колъ 
осиновый въ сердце ей забить.—Что ты выдумалъ? Хри­
стосъ съ тобой. Да за это подъ судъ попадешь, въ Си­
бирь ушлютъ.—Да за что въ Сибирь-то? Вѣдь она мнѣ 
мать, а не чужая.... Въ тотъ же вечеръ этотъ сынъ колдуньи 
дѣйствительно вбилъ длинный осиновый колъ въ могилу 
своей матери и былъ увѣренъ, что угодилъ ей въ самое 
сердце, потому что съ этого времени ея ночныя посѣ­
щенія своего дома прекратились".

состояніе противъ злаго вліянія на него колдуновъ; 
именно онъ измыслилъ множество заговоровъ и за­
клятій, которыми промышляютъ сельскія бабки — 
шептуньи, не менъе колдуновъ обирающія довѣр­
чивый народъ. Постоянно въ деревняхъ встрѣчают­
ся заговоры „отъ бабьихъ зазоръ, отъ злаго чер­
нокнижника, отъ хитраго кудесника, отъ яраго вол­
ка, отъ свирѣпаго колдуна“. Для этоіі же цѣли у 
нашего народа существуютъ молитвенныя Формулы, 
читаемыя утромъ и вечеромъ, въ которыхъ онъ 
испрашиваетъ „огражденія" отъ еретика, еретицы, 
отъ колдуна и колдуньи, отъ волхвовъ и волхвицъ. 
Вотъ одна изъ множества такихъ молитвъ: „стану 
я рабъ Божій и, благословясь, выйду перекрестясь 
изъ избы дверьми, изъ воротъ порогми въ чистое 
поле, подъ восточную сторону, подъ восточной 
стороной есть океанъ море, на томъ океанѣ синемъ 
морѣ лежитъ бѣлъ алатырь камень, на томъ 6ѣ_ 
ломъ алатырѣ камнѣ стоитъ золотая церковь, въ 
той золотой церкви стоитъ святъ золотъ престолъ, 
на томъ златѣ престолѣ сидитъ самъ Господь Іисусъ 
Христосъ, Михаилъ Архангелъ, Гавріилъ Архан­
гелъ, Иванъ Предтеча, Георгій Храбрый, Николай 
Христовъ угодникъ. Я приду рабъ Божій (имя рекъ) 
въ чистотѣ поклонюся и номолюся: о батюшка,
истинный Христосъ, Михаилъ Архангелъ, Гавріилъ.....
Обставьте вокругъ меня, раба Божія, тынъ желѣз­
ный, верыі на 120 верстъ, окомъ не окинуть, 
глазомъ не увидѣть, нропущайте огненную рѣку. 
Отговариваюсь я, рабъ Божій, отъ колдуна, отъ 
вѣдуна, отъ колдуньи, отъ вѣдуньи... Отъ дѣвки 
простоволоскн, отъ бабы, отъ самокрутки, отъ вся­
каго зла похода человъчзс Уста мои зубы, замокъ 
языкъ, во имя Отца и Сына, и святаго Духа. 
АминьС£. Для предохраненія себя отъ чаръ, произ­
водимыхъ будтобы колдунами, нашъ народъ ищетъ 
себѣ защиты въ мнимо — чудодѣйственной и предо­
хранительной силѣ чернобыльника, чертополоха, 
нечуй —вѣтра и другихъ травъ. Въ народныхъ 
книжкахъ то и дѣло встрѣчаются наставленія, въ 
родѣ слѣдующихъ: „трава сивулистъ, а цвѣтъ синь 
и желтъ, растетъ при водѣ, свѣтъ вельми любитъ,а 
зеліе то вельми добро. Кто коситъ его, волхва не 
боится, для злаго бо чернокнижника зеліе вельми 
страшно“. „Нечуй вътръ листьемъ малъ, по землѣ 
ползетъ, а цвѣту не имать; лиспе того зелія отъ 
пакости вѣдуни (вѣдьмы) пригоже и мужъ жену не 
бьетъ, аще билъ. Кореніе его жена аще коситъ, 
безъ болѣзни дите силуетъ и отъ колдуиицы на 
родъхъ болѣзни не будетъ. А кумъ трава, стебл«е 
тонко, цеѣтъ огненъ, а пригоже вельми въ недузъхъ, 
а кто носитъ на шеѣ, зознобы... Презора и оморо_ 
чи лихихъ колдуновъ избавленъ бываетъ; а копай 
зеліе при зарѣ утренней и чтобъ роса была“.

. (Окончаніе будете).
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Невольное объясненіе.
Въ оффиціальномъ отдѣлѣ настоящаго номера 

поиьщенъ докладъ временной ревизіонной коммисіи 
но общежитію своекоштныхъ воспитанниковъ семи­
наріи. Въ этомъ докладѣ коммисія обращаетъ вниманіе 
на расходъ по содержанію инспекторской лошади, и 
встрѣчается здѣсь съ такимъ ненормальнымъ явле­
ніемъ, что отпускаемые, по смѣтѣ общежитія, на 
пару лошадей овесъ, чечевица, сѣно потребляются 
исключительно инспекторскою лошадью, общежитей­
скія же двѣ лошади кормятся остатками отъ учени­
ческаго стола. Ио этому случаю коммисія совершен­
но справедливо иризнаетъ „подобное состояніе дѣла 
не нормальнымъ и убыточнымъ для экономіи обще 
житія“. Въ этомъ заявленіи коммисіи выставляются 
на видъ два Факта: прожорливость инспекторской 
лошади, потребляющей смѣтное содержаніе на двухъ 
лошадей и скромность содержанія пары лошадей 
общежитія, которые, ио заявленію коммисіи, „кор­
мятся остатками отз ученическаго стола?, 
которые, конечно, слѣдуетъ понимать въ смыслѣ 
остатковъ борща и каши съ прибавкой хлѣбныхъ 
корекъ, или того, что обыкновенно называютъ по­
моями послѣ стола.

Некасаясь втораго Факта, мы считаемъ нуж­
нымъ дать объясненіе ио первому. Инспекторская 
лошадь въ 188! году дѣйствительно содержалась на 
счетъ общежитія, но постановленію епархіальнаго 
съѣзда 1880 года, по каковому постановленію изъ 
двухъ лошадей, содержавшихся въ общежитіи, одна 
предоставлена была въ пользованіе инспектора се­
минаріи, а другая—въ пользованіе эконома обще_ 
житія. Обѣ лошади должны были содержаться, но 
прежнему, на счетъ общежитія. На содержаніе ин­
спекторской лошади изъ экономіи общежитія отпу­
скался мѣсячный парціонъ, изъ разсчета девять Фун­
товъ овса въ сутки, что составляло въ мѣсяцъ 6 
пудовъ 30 ф., или на мѣстную сыпучую мѣру — 
два корца овса въ мѣсяцъ, или по два гарнца въ 
сутки, обычная умѣренная порція овса на 
содержаніе одной лошади, какъ извѣстно всякому 
хозяину. Что касается другаго вида корма лошади — 
etui и чечевицы, то здѣсь не было опредѣленной 
мѣсячной порціи, хотя инспекторъ просилъ экономію 
общежитія, чтобъ она выдавала па содержаніе его 
лошади мѣсячную порцію соломы, сѣнэ и чечевицы 
изъ разсчета около 20 Фунтовъ въ сутки, въ общей 
сложности каждаго вида корма, но экономія почему 
то затруднялась выдавать опредѣленною мѣрою, а 
присылала по частямъ, когда бывало выпросишь. 
Тутъ было немало затрудненій. Когда не ставало 
для лошади корма втораго рода, то не разъ инспек­
тору приходилось покупать его на свой счетъ. Ве_ 
сною н лѣтомъ экономія общежитія совершенно от­
казывалась отпускать сѣно или чечевицу на томъ 
основаніи, что лошадь, получая порцію овса, мо­
жетъ довольствоваться подножнымъ кормомъ на се­

минарской площади и травою, получаемою изъ семи­
нарскаго сада. При такой разсчетливостн со стороны 
экономіи ей пришлось выдать изъ годоваго содер­
жанія лошади сыюмъ или чечевицею не болѣе, какъ 
полугодичное. Откуда же теперь ревизіонная комми- 
сія взяла, что инспекторская лошадь пожирала все 
смѣтное содержаніе на двухъ лошадей. Очевидно, 
такъ значилось въ документахъ экономіи общежитія, 
а ревизіонная коммисія все означенное признала за 
несомнѣнную истину. Еслибы экономія общежитія 
была увѣрена въ такомъ легковѣріи ревизіонной 
коммисіи, то, вѣроятно, на основаніи своихъ доку, 
ментовъ, доложила бы ей, что прожорливость ин­
спекторской лошади простиралась до того, чго она 
ѣла за четырехъ лошадей. Жаль, чго коммисія въ 
свое время не спросила инспектора семинаріи — 
сколько отпускалось корму изъ экономіи общежитія 
на содержаніе его лошади,—тогда бы она не кон­
статировала своимъ авторитетомъ не бывалый Фактъ, 
что инспекторская лошадь съѣла смѣтное содержаніе 
на двухъ лошадей. Да и странною здѣсь представ • 
ляется доброта экономіи общежитія, которая, ни­
сколько не будучи зависима въ своихъ дѣйствіяхъ 
отъ инспектора семинаріи, выдаетъ на содержаніе 
его лошади то, что, ио смѣтному назначенію, слѣ­
довало итти на содержаніе двухъ лошадей. Здѣсь 
что-то непонятное. Или въ самомъ дѣлѣ смѣтное 
назначеніе на двухъ лошадей было такъ ограничено, 
что съ трудомъ можно было прокормить одну ин­
спекторскую лошадь, какъ явствуетъ изъ вышепрн_
веденнаго объясненія, пли ..... не умѣемъ объяснить,
такъ какъ мы незнакомы съ документами экономія 
по общежитію.

Но если экономія общежитія смутила ревизіон­
ную комнисію докладомъ, что прожорливость ин­
спекторской лошади поглотила смѣтное содержаніе 
на двухъ лошадей, зато обрадовала ее небывалымъ 
открытіемъ, что лошадей можно содержать иомояии. 
По заявленію экономіи общежитія, за потребленіемъ 
инспекторскою лошадью всего смѣтнаго содержанія 
на двухъ лошадей овса, сѣна и чечевицы, общежи­
тейскія лошади „кормятся остатками отв уче - 
ническаго стола“. Мы же съ своей стороны за­
свидѣтельствуемъ, что при такомъ кормленіи обще­
житейскихъ лошадей, послѣднія всегда были тучны, 
даже тучнѣе инспекторской лошади, пожиравшей все 
смѣтное содержаніе на двухъ лошадей, несмотря на 
то, что общежитейскія лошади имѣли немало ра­
боты. Экономія общежитія сдѣлала важное открытіе 
ве сельской промышленности!

Съ настоящаго 1882 года для экономіи обще­
житія прекратилось затрудненіе кормить инспектор­
скую лошадь, такъ какъ на ея содержаніе бывшій 
январскій епархіальный съѣздъ назначилъ особую 
сумму въ вѣдѣніе правленія семинаріи. Интересно 
бы зкать,— по прежнему ли экономія общежитія поль­
зуется св имъ открытіемъ, что можно кормить .10-
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шадей помоями, или же она расходуетъ для своихъ 
лошадей на покупку сѣна и овса? Вѣроятно буду 
щзя ревизіонная коммисія обратитъ на это свое 
зниианіе.

Извѣстія изъ политической и общественной жизни,
Ио извѣстіямъ изъ Констаитиноноля отъ 14 (26) 

ноября, черногорское правительство согласно войти 
въ сдѣлку съ Портой и довольствуется уступкой 
ему Колашинскаго округа. Державы приняли пред­
ложеніе Турціи отправить коммисаровъ для оконча - 
тельнаго установленія турецко-черногорской границы.

Германское правительство, но словамъ газетъ, 
до сихъ поръ еще явно не выказало, какое поло, 
женіе оно приметъ относительно предстоящаго пере­
устройства Египта, но достовѣрио, что оно будетъ 
оказывать по прежнему нравственную поддержку 
умѣренной политикѣ Англіи. По послѣднимъ извѣ­
стіямъ, князь Бисмаркъ полагаетъ, что египетскій 
вопросъ долженъ быть рѣшенъ европейскою конфе­
ренціей. Англійское правительство соглашается на 
созваніе этой конференціи, съ тѣмъ, однако, усло­
віемъ, чтобы признано было исключительное преобла­
даніе Англіи вь Египтѣ.

Изъ Парижа передаютъ отъ 17 (29) ноября, 
что англійское правительство увѣдомило оффиціаль­
нымъ путемъ о своемъ намѣреніи упразднить еги­
петскій контроль и предложить Франціи вознаграж­
деніе. Франція протестовала противъ упраздненія 
контроля и предоставила Англіи самой назначить 
вознагражденіе. Англійскій кабинетъ предложилъ 
Франціи предсѣдательство въ долговой коммисіи и 
изъявилъ согласіе іга уничтоженіе капитуляцій въ 
Тунисѣ. Совѣтъ министровъ Форяуловалъ отвѣтъ, въ 
которомъ нельзя усмотрѣть согласія иа предложеніе 
Англіи.

Англійское правительство, во сообщеніямъ изъ 
Берлина, обратилось къ державамъ съ предложеніемъ 
собраться въ Лондонъ на конференцію, согласно 54 
и 55 ст. берлинскаго трактата, для продленія пол­
номочій дунайской коммисіи.

йзъ Сараева извѣщаютъ, что схватки съ ии- 
сургента»и иродолжзются.

Въ Босніи и Герцеговинѣ въ 1875 г. римско­
католическихъ школъ было 34; теперь число ихъ 
возраело до 54. Австрійское правительство всѣми 
силами старается подавить частныя школы нраво­
славнаго вѣроисповѣданія. Австрія руководится въ 
управленіи страною единственнымъ принципомъ 
возстановленія римско-католиковъ противъ православ­
ныхъ.

„Нов. Вр/‘ сообщаетъ, что, въ виду повто­
ряющихся нареканій на наше сельское духовенство 
за поборы, производимые имъ съ крестьянъ, Свя­
тѣйшій Синодъ занятъ въ настоящее время уста, 
новленіемъ нормы взиманія платы за разныя духов­
ныя. требы.

По свѣдѣніямъ „Моек. Тел.и, министерствомъ 
народнаго просвѣщенія окончательно рѣшено ввести 
въ дѣйствіе съ 1 января 1883 г. новый универ­
ситетскій уставъ.

Сообщаютъ, что 2, 3 и 4 января будущаго 
года состоится въ Петербургѣ съѣздъ учителей на­
родныхъ училищъ вѣдомства министерства народнаго 
просвѣщенія. Важнѣйшими вопросами, представлен, 
ными ка обсужденіе съѣзда, будутъ слѣдующіе: 1) 
объ уменьшеніи числа отдѣленій въ школахъ,- 2) объ 
обученіи въ народныхъ школахъ ремесламъ; 3) о 
вспомогательныхъ учебныхъ пособіяхъ, бывшихъ на 
московской выставкѣ и 4) объ учрежденіи эмериталь­
ной кассы учителей народныхъ школъ.

По словамъ ,,Моск. Вьд.“, въ главномъ упра­
вленіи военно-учебныхъ заведеній особою коммпсіей 
разрабатывается нроэктъ новаго положенія о кадет­
скихъ корпусахъ, долженствующій, кромѣ переиме­
нованія военныхъ гимназій нъ корпуса, которое уже 
совершилось, измѣнить самый характеръ этихъ учеб­
ныхъ заведеній. Главнѣйшая цѣль реформы поднять 
военную выправку воспитанниковъ, не производя зна­
чительнаго измѣненія въ учебномъ планѣ этихъ за. ' 
веденій. По этому предполагается значительно уве­
личить число часовъ, посвящаемыхъ Фронтовому обу­
ченію и установить для воспитанниковъ двухъ по­
слѣднихъ классовъ, VI и VII, обязательную лагерную 
стоянку и маневры. Одновременно съ симъ пред­
полагается совсѣмъ исключить изъ штата корпу. 
совъ гражданскихъ воспитателей и замѣнить пхъ офи­
церами, придавъ всѣмъ корпусамъ военную адми­
нистрацію, нѣсколько подобную бывшей прежде. Вы­
пускъ кадетовъ нзъ корпусовъ будетъ празводиться 
только въ военныя училища. Всв эти реформы бу­
дутъ введены съ будущаго 1883 г. Точно также 
предполагается преобразовать военныя прогимназіи 
въ подготовительныя юнкерскія училища.

Министерство народнаго просвѣщенія, но ело 
вамъ газетъ, предписало директорамъ и инспекторамъ 
гимназій, прогимназій и реальныхъ училищъ точно 
соблюдать установленныя правила о взысканіяхъ, 
поддерживать болве частныя и близкія отношенія съ 
родителями воспитанниковъ, избѣгать, по возмож­
ности, временнаго удаленія порочныхъ изъ нихъ и 
наблюдать осмотрительность ири пріемъ и особенно 
при переходѣ воспитанниковъ изъ одного заведенія 
въ другое.

Разсматривается въ законодательномъ порядкѣ 
возбужденный многими вѣдомствами вопросъ о не 
производствѣ вычетовъ за частные долги изъ тѣхъ 
пособій, которыя выдаются чиновникамъ на леченіе, 
на погребеніе родственниковъ и но другимъ не­
счастнымъ случаямъ.

„Голосъ^ сообщаетъ, что, въ видахъ избавле­
нія сельскаго населенія отъ ростовщиковъ и улучгае-- 
нія хозяйства, министерствомъ Финансовъ прелио_ 
дагзются сельскія ссудо-сберегательныя кассы. Ссуды



596. ПОДОЛЬСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ Л° 48.

должны выдаваться по опредѣленію сельскихъ и во_ 
лостныхъ сходовъ. Завѣдующіе кассами избираются 
нзъ крестьянъ домохозяевъ, непринадлежащихъ, од­
нако, къ сельской или волостной администраціи.

По словамъ „Нов. Вр.% въ отдѣленіяхъ кресть. 
янскихъ земельныхъ банковъ предполагается назна­
чать по два депутата отъ крестьянскаго общества.

На литовскомъ епархіальномъ съѣздѣ, по сло­
вамъ „Прав. Вѣст.“, постановлено, чтобы каждый 
священникъ, въ случаѣ смерти своего собрата, жер- 

с. Огъ такого пожертвованія оси- 
можетъ получить одновременно до

576 р. с. По резолюціи преосвященнаго, это по­
становленіе поступило па обсужденіе благочинни­
ческихъ СЪѢЗДОВЪ.

твовалъ по 1 р 
ротѣвніая семья

Движеніе суммъ кассы взаимновспомогательнаго 
общества духовенства Подольской епархіи и свѣч­

ной операціи, съ 10 но 20 Ноября, 1882 года.
1. Но взаимновспомогательной кассѣ.

Приходе.
Къ 11 Ноября оставалось въ кассѣ 223,117 р 81 к.
Благ. 2 окр. Ольгопольскаго уѣзда Ѳ. Гречу­

левичъ - - - . _ . „ 150 р.
Итого въ кассѣ къ 21 Ноября 223,267 р. 81 к.

Примѣчаніе. Невключая сюда 26000 руб., отослан­
ныхъ въ Государственный Банкъ для пріобрѣтенія 5°/о 
билетовъ.

Расхода съ 11 по 20 Ноября не было.

2. По свѣчной операціи.
Приходе.

Къ 11 Ноября оставалось въ кассѣ 33783 р. 65 к. 
Свящ. с. Наневецъ Камеи, уѣзда С. Левицкій 63 р. 
Завѣдывающій свѣчною лавкою 5 окр. Проску­

ровскаго уѣзда свящ. I. Мироновичъ - 35 р. 10 к.
Благ. г. Балты прот. Радзяновскій - 500 р.
Примѣчаніе-, недослано 560 руб.
Завѣдываюіц. 5 окр. Ямпольскаго уѣзда свящ.

С. Дыдевичъ ----- 260 р. 90 к
Примѣчаніе: педослано 145 р. 20 к.
Завѣдываюіц. 5 окр. Литинскаго уѣзда свкщ.

Аркадій ІІІаравскій - - - - 55 р. 35 к.
Примѣчанье: недослало 11 р.

Завѣдыв. 7 окр. Балт. уѣзда свящ. Г. Борн-
сѣвичъ - - - ■ - - - 200 руб.

Примѣчаніе: недослано 365 р. 90 к.
Благ. 5 окр. Камеи, уѣзда Дунаевскій 203 р. Юк. 
Примѣчаніе: педослано за 2 пол. 1881 г. 464 р.

30 к. и за 2 пол. 1882 г. 235 р. 40 к.
Завѣд. 3 окр. Проскур. уѣз да свящ. Козловскій 12 р. 90 к. 

ТТргімѣчаніе: педослано 6 р. 20 к.
Зав. 2 окр. Ольг, уѣзда свящ. Шургаевичъ 433 р. 50 к. 

Птого въ кассѣ къ 21 Ноября 35,547 р. 50 к.

Расхода съ 11 по 20 Ноября не было.
Редакторъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ

Университетскій Извѣстія пъ 1883 году будутъ вы­
ходить, въ концѣ каждаго мѣсяца, книжками, содержа­
щими въ себѣ до двадцати и болѣе, печатныхъ листовъ. 
Цѣна за 12 книжекъ Извѣстій безъ пересылки шесть

рублей и съ пересылкою шесть руб. пятьдесятъ кои. Въ 
случаѣ выхода приложеній (сочиненій свыше 25 листовъ), 
о нихъ будетъ объявлено особо. Подписчики Извѣстій, 
нри выпискѣ приложеній, пользуются уступкою 20%

Подписка и заявленія объ обмѣнѣ изданіями при­
нимаются въ канцеляріи Правленія Университета.

Гг. иногородные могутъ также обращаться съ своими 
требованіями къ коммпссіонеру Университета Н. Я. Огло­
блину (С.-Петербургъ, Малая Садовая, № 4, и Кіевъ, 
Крещатикъ, бывшій книжный магазинъ Литова).

Каждая книжка Извѣстій, за исключеніемъ теку­
щихъ оффиціальныхъ свѣдѣній, посвященныхъ Универ­
ситету (до трехъ печатныхъ листовъ), состоитъ изъ со­
чиненій и статей научнаго содержанія, которыя распре­
дѣляются въ такомъ порядкѣ: отдѣлъ I—историко-фило­
логическій; отдѣлъ И—юридическій; отдѣлъ ІИ—физико- 
математическій; отдѣлъ IV—медицинскій; отдѣлъ V—на­
учная хроника, въ которой помѣщаются извѣстія о дѣя­
тельности ученыхъ обществъ, состоящихъ при Универ­
ситетѣ; отдѣлъ VI - критико-библіографическій. Послѣд­
ній отдѣлъ, посвященный критическому обозрѣпію вы­
дающихся явленій ученой литературы (русской и ино­
странной), по разнымъ отраслямъ знанія, сставляетъ въ 
годъ до 500 страницъ. Кромѣ того, въ прибавленіяхъ 
къ каждой книжкѣ печатаются научные матеріалы и пе­
реводы болѣе замѣчательныхъ сочиненій; а также ука­
затели библіотеки, списки, таблицы метеорологическихъ 
наблюденій и т. и.

Редакція.
2—3.
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ЦѢНА зафуіітъ1р.2Ѳ к

Содержаніе: S ) Воззваніе къ благотворителямъ. 
2) Изъ Харьковской еиархіи. 3) Состояніе отечествен­
ной церкви ьъ 1880 году. 4) О колдупахъ по настоя­
щимъ народнымъ вѣрованіямъ. 5) Невольное объясне­
ніе. 6) Извѣстія пзъ политической и общественной жизни. 
1) Движете суммъ кассы взаимновспомогательнаго об­
щества духовенства Подольской епархіи и свѣчной опе­
раціи. 8) Объявленія. ___
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