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Высочайшее

 

повелѣніе.
■

(Государственный

 

Совѣтъ

 

въ

 

соединенныхъ

 

депар-

таментахъ

 

государственной

 

эконономіи,

 

законовъ

 

и

гражданскихъ

 

и

 

духовныхъ

 

дѣлъ,

 

разсмотрѣвъ

 

предста-

вленіе

 

г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Овятѣйшаго

 

Сѵнода

 

о

 

до-

полнительномъ

 

ассигнованы

 

изъ

 

государственная

 

каз-

начейства

 

по

 

1500000

 

р.

 

въ

 

годъ

 

на

 

устройство

 

и

 

со-

держаніе

 

школъ

 

церковно-приходскихъ

 

и

 

грамоты

 

Вѣ-

домства

 

Православнаго

 

Исповѣданія,

 

мнѣніемъ

 

положила.:

1)

 

отпускать

 

изъ

 

государственнаго

 

казначейства,

 

начи-

ная

 

съ

 

1897

 

года,

 

по

 

одному

 

милліону

 

пяпгисотъ

 

ты-

стъ

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

въ

 

дополненіе

 

къ

 

суммамъ,

 

асси-

інуемымъ

 

по

 

смѣтѣ

 

Святѣйшаго

 

Оѵнода

 

на

 

нужды

 

на-



[te

•^чальнаго

 

народнаго

 

образованія,

 

съ

 

обращеніемъ

 

обра-
\^унщяхся

 

отъ

 

сего

 

назначенія

   

по

 

истечевіи

 

смѣтныхъ

сроковъ

 

остатковъ

 

въ

 

спеігіальныя

 

средства

 

Святѣйша-

го

 

Сѵнода

   

на

 

устройство

 

и

 

содержаніе

 

церковно-при-

ходскихъ

 

школъ

   

и

 

школъ

 

грамоты

 

и

 

съ

 

подчиненіемъ
расходованія

   

этого

 

ассигнованія

 

условію,

    

установлен-

ному

 

п.

 

1,

 

ст.

 

3,

 

Высочайше

 

утвержденеаго

 

5-го

 

іюня
1895

 

года

 

мнѣнія

 

Государствен

 

наго

 

Совѣта;

   

2)

 

слѣду-

ющую

 

къ

 

отпуску

 

на

 

означенную

 

надобность

   

въ

 

теку-

іцемъ

 

году

   

сумму

 

обратить

 

на

 

кредитъ,

    

условно

 

вне-

сенный

 

въ

 

равной

 

цыфрѣ

   

по

 

лит.

 

а,

 

ст.

 

3.

 

§

 

8

 

смѣты

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

1897

 

года,

   

разрѣшивъ

 

таковой

 

къ

расходованію

 

на

 

общемъ

 

основаніи;

 

3)

 

поручить

 

Оберъ-
Прокурору

 

Овятѣйшаго

 

Сѵнода

   

и

 

министру

 

народнаго

просвѣщенія

   

принять

   

зависящія

 

отъ

 

нихъ

   

мѣры

    

къ

охраненію

   

въ

 

дѣлѣ

   

начадьнаго

 

народнаго

 

образованія
единства

 

направленія,

  

на

 

основаніяхъ,

 

установленныхъ

Высочайшимъ

 

повелѣніемъ

 

18

 

января

 

1862

 

года

 

(Втор,
полн.

 

собр.

 

закон.

 

Россійск.

 

Имп.

 

№

 

37873),

 

исъэтою

цѣлью

   

имѣть

 

неослабное

 

наблюденіе,

    

чтобы

 

обученіе
въ

 

начальныхъ

 

школахъ

 

какъ

 

духовнаго,

 

такъ

 

и

 

граж-

данскихъ

 

вѣдомствъ,

   

сообщая

 

подростающимъ

 

поколѣ-

ніямъ

 

народа

   

необходимый

 

для

 

жизни

 

первоначальныя

свѣдѣнія,

   

воспитало

 

и

 

укрѣпляло

 

ихъ

 

въ

 

духѣ

 

вѣры

 

и

доброй

 

нравственности,

 

и

 

4)

 

поручить

 

Оберъ-Прокуро-
ру

    

Святѣйшаго

    

Сѵнода

   

разработать

    

по

 

указаніямъ
опыта

   

и

 

внести

 

по

 

сношенію

 

съ

 

подлежащими

 

вѣдом-

ствами

  

на

 

утвержденіе

 

въ

 

общеустановленномъ

 

поряд-

кѣ

 

положенія

 

о

 

школахъ,

 

состоя щихъ

 

въ

 

вѣдѣніи

 

при-

ходскаго

 

духовенства.

 

Означенное

 

мнѣніе

 

Государствен-
наго

 

Совѣта

   

въ

 

26-й

 

день

 

мая

 

сего

 

года

   

Высочайше
утверждено.
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.Опредѣленіе

 

Святѣйгааго

 

Сгнода

отъ

 

13-го

 

марта— 11

 

апрѣля

 

1897

 

года,

 

за

 

M

 

916,

   

о

прпнятіи

 

мѣръ

 

къ

 

содержанью

 

кладбшцъ

 

въ

 

6лаі,оустро-
енномъ

 

видѣ.

CTjo

 

указу

 

Его

 

Императорсклго

 

Величества,

 

Овятѣй-

шііі

 

Ііравительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

иредложсніе
г.

 

оѵнодальнаго

 

Оберъ-ІІрокурора

 

отъ

 

6

 

февраля

 

сего

года,

 

за

 

,№

 

906,

 

о

 

принятіи

 

мѣръ

 

къ

 

содерліанію

 

клад-

ом

 

щъ

 

щ

 

благоустроенномъ

 

видѣ.

 

И

 

по

 

справкѣ

 

при-

казали:

 

Черниговскій

 

губернаторъ

 

во

 

всеподданнѣйшемъ

отчетѣ

 

своемъ

 

о

 

состояніи

 

Черниговской

 

губерніи

 

за

1895

 

годъ,

 

между

 

прочимъ,

 

объяснилъ

 

слѣдующее:

 

„При
ревизіонномъ

 

объѣздѣ

 

губерніи

 

повсемѣстно

 

было

 

обра-
щаемо

 

вниманіе

 

на

 

содержаніе

 

кладбищъ.

 

Надо

 

сознать-

ся,

 

что

 

рѣдко

 

гдѣ

 

достойное

 

всякаго

 

вниманія,

 

ухода,

охранонія

 

и

 

уваженія

 

покоище

 

усопшихъ

 

содержится

въ

 

томъ

 

состояніи,

 

котораго

 

требовало

 

бы

 

религіозное
'іувство

 

благоговѣнія

 

предъ

 

памятью

 

отошедшихъ

 

въ

вѣчность.

 

Устраненіе

 

пастьбы

 

скота

 

и

 

свиней

 

на

 

моги-

лахъ,

 

возобновленіе

 

оградъ,

 

очистка

 

погоста

 

и

 

расчист-

ка

 

дорожекъ

 

были

 

повсемѣстно

 

предписаны

 

къ

 

немед-

ленному

 

исполненію;

 

полиціи

 

строго

 

подтверждено

 

на-

блюдете

 

за

 

этимъ;

 

городскимъ

 

управленіямъ

 

предложе-

но

 

заботиться

 

отпускомъ

 

средствъ

 

на

 

это

 

дѣло;

 

сдѣла-

но

 

сношеніе

 

съ

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

 

отно-

сительно

 

воздѣйствія

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

на

 

мѣстныхъ

б.іагочинныхъ,

 

протоіереевъ

 

и

 

священниковъ;

 

вообще
замѣчено.

 

что

 

главная

 

причина

 

плохого

 

содержанія
кладбищъ

 

лежала

 

въ

 

отсутствіи

 

заботь

 

частныхъ

 

лицъ

о

 

могилахъ

 

близкихъ

 

имъ

 

людей

 

и

 

въ

 

отсутствіи

 

асси-

гнованы

 

на

 

сей

 

предметъ

 

со

 

стороны

 

городовъ.

   

Луч-
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шимъ

 

двигателемъ

 

къ

 

исправленію

 

этой

 

ошибки,

    

ока-

зывающейся

   

виною

 

предъ

 

усопшими,

   

должно

 

явиться

начавшееся

   

повсемѣстно

 

усиленное

 

объ

 

этомъ

 

напоми-

наніе

   

духовными

 

отцами

 

при

 

церковной

   

проповѣди".

Противъ

 

этого

 

мѣста

 

отчета

 

Его

 

Императорское

 

Вели-
чество

 

соизволилъ

 

отмѣтить:

    

„Это

 

вопросъ,

 

касающій-

ся

 

всей

   

Россіп",

   

и

 

слова

 

отчета

  

содержанье

 

кладбищъ
собственноручно

   

подчеркнуть.

    

Кюмитетъ

 

министровъ,

куда

   

означенный

  

отчетъ

 

по

 

Высочайшему

   

повелѣнію

былъ

 

внесенъ

   

чрезъ

  

управляющая

   

дѣлами

 

комитета

статсъ- секретаря

 

Куломзина,

   

объ

 

изъяененномъ

 

увѣдо-

милъ

 

г.

 

сунодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

а

 

имъ

 

предло-

жено

 

Святѣйшему

 

Сѵноду.

   

Обсудивъ

 

изложенное,

 

Овя-
тѣйшій

 

Оѵнодъ

 

находить,

 

что:

 

1)

 

попеченіе

 

о

 

содержа-

ли

 

кладбищъ

   

въ

 

благолѣпномъ

    

видѣ

 

является

   

есте-

ственнымъ

 

выраженіемъ

 

того

   

не

 

только

 

умѣстнаго,

 

но

далге

 

обязательная

   

въ

 

христіанахъ

   

чувства

 

уваженія
къ

 

праху

 

предковъ

 

и

 

вообще

 

ближнихъ,

 

въ

 

вѣрѣ

 

скон-

чавшихся.,

   

которое,

    

проистекая

 

изъ

  

обусловливаемая

родственною

 

и

 

христіанскою

 

всеобъемлющею

 

взаимною

любовію

 

долга

 

почтительная

  

отношенія

 

къ

 

ихъ

 

памя-

ти,

   

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

   

основывается

 

на

 

вѣрѣ

 

нашей

 

въ

непреложную

 

истину

 

безсмертія

 

и

 

будущая

 

всеобщая
воскресенія

 

и

 

въ

 

общеніе

 

живыхъ

 

съ

 

прежде

  

умерши-

ми;

   

2)

 

таковое

 

отношеніе

 

къ

 

праху

 

почившихъ

 

закрѣ-

нлено

 

для

 

православныхъ

   

христіанъ

 

священнымъ

 

обы-

чаемъ,

   

свято

   

сохраняемымъ

   

церковію

 

на

 

протяжеиіи
многихъ

   

вѣковъ

   

ея

 

существованія

   

съ

 

изначальны

 

хъ

временъ

 

доселѣ,

   

и

 

сему

 

же

 

поучаются

 

они

   

повѣству-

емыми

 

въ

 

священныхъ

 

книгахъ

 

ветхаго

 

и

 

новая

 

завѣ-

та

 

примѣрами

 

многихъ

 

благочестивыхъ

 

мужей,

 

какъ-то;

Авраама,

 

пріобрѣвшаго

 

у

 

Хеттеянина

 

Ефрона

 

за

 

четы-

реста

 

дидрахмъ

 

серебра

 

для

 

погребенія

 

Сарры

 

пещеру
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сельную

 

сугубую,

 

въ

 

которой

 

потомъ

 

были

 

погребены

онъ

 

саиъ

 

и

 

послѣдующіе

 

патріархи

 

(Быт.

 

XXIII,

 

XXV,
9

 

-10;

 

XXXV,

 

29;

 

L,

 

VS);

 

Товита,

 

взысканнаго

 

мило-

стями

 

Господа

 

за

 

дѣла

 

милосердія

 

и

 

благочестія,

 

од-

еимъ

 

изъ

 

коихд>

 

было

 

самоотверженное

 

попеченіе

 

и

 

ире-

даніи

 

погребенію

 

тѣлъ

 

единоплеменниковъ,

 

выброшен-
ныхъ

 

язычниками

 

Ниневіи

 

на

 

поруганіе

 

(Тов.

 

I,

 

17 —

20;

 

II,

 

3—9);

 

Іосифа

 

и

 

Никодима,

 

восхваляемыхъ

 

въ

пѣсняхъ

 

церковныхъ

 

тайныхъ

 

учениковъ

 

Спасителя

 

и

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

 

благоговѣйно

 

погреб-
піихъ

 

пречистое

 

тѣло

 

Его,

 

память

 

о

 

каковомъ

 

дѣяніи

ихъ

 

увѣковѣчена

 

на

 

страницахъ

 

святаго

 

Евангелія;

 

так-

же

 

благоговѣйнихъ

 

лужей,

 

предавпшхъ

 

честному

 

погре-

бенію

 

тѣло

 

убіеннаго

 

гонителями

 

святаго

 

первомуче-

еика

 

архидіакона

 

Стефана

 

(Дѣян.

 

VIII,

 

2),

 

и

 

многихъ

 

дру-

гихъ.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

въ

силу

 

рѣшенія

 

гражданскаго

 

кассаціоннаго

 

департамен-

та

 

Правительствующаго

 

Сената

 

отъ

 

10

 

апрѣля

 

1896
года

 

(„Церк.

 

Вѣд."

 

1897

 

года,

 

№

 

10).

 

кладбища

 

при-

знаны

 

состоящими

 

въ

 

вѣдѣніи

 

духовнаго

 

начальства,

на

 

обязанности

 

коего

 

посему

 

лежитъ

 

забота

 

о

 

благо-
устройся

 

ихъ

 

и

 

содержаніи

 

въ

 

порядкѣ,

 

Святѣйшій

Сѵнодъ

 

опредѣляетъ:

 

поручить

 

сѵнодальнымъ

 

конто-

рамъ,

 

епархіальнымъ

 

преосвяіценнымъ,

 

духовнику

 

Ихъ
Величествъ

 

и

 

протопресвитеру

 

военнаго

 

и

 

морского

духовенства

 

предписать

 

подведомственному

 

имъ

 

духо-

венству:

 

а)

 

имѣть

 

тщательное

 

наблюденіе

 

за

 

тѣмъ,

 

что-

бы

 

состоящія

 

въ

 

ихъ

 

непосредственномъ

 

вѣдѣніи

 

клад-

бища

 

содержались

 

въ

 

благоустроенномъ,

 

опрятномъ

 

и

приличномъ

 

видѣ,

 

вполнѣ

 

соотвѣтствующемъ

 

христіан-
скому

 

долгу

 

почтительнаго

 

отношенія

 

со

 

стороны

 

пре-

бывающихъ

 

въ

 

живыхъ

 

къ

 

памяти

 

въ

 

вѣрѣ

 

скончав-

шихся,

    

прилагая

 

къ

 

сему

  

всяческія

 

зависящія

    

мѣры;
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б)

 

въ

 

сихъ

 

видахъ

 

озаботиться

 

о

 

безотлагательномъ

 

при-

ведены

 

въ

 

порядокъ

 

и

 

благоустройство

 

кладбищъ,

 

на-

ходящихся

 

по

 

какимъ-либо

 

причиаамъ

 

и

 

въ

 

какомъ-ли-

бо

 

отношеніи

 

въ

 

неудовлетворительномъ

 

состояніи,

 

то

есть

 

объ

 

исправленіи

 

обвалившихся

 

могилъ,

 

почиикѣ

старыхъ

 

и

 

сооруженіи,

 

гдѣ

 

окажется

 

нужнымъ.

 

новыхъ

оградъ,

 

заборовъ

 

или

 

плетней,

 

укрѣпленіи

 

насыпей,

 

а

также

 

насажденіи,

 

сообразно

 

съ

 

мѣстными

 

условіями,
возможно

 

большаго

 

количества

 

доревьевъ,

 

который,

 

слу-

жа

 

къ

 

внѣшнему

 

благолѣпію

 

кладбищъ,

 

являются

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

какъ

 

признано

 

медицинскою

 

наукою,

 

луч-

шимъ

 

средством'ь

 

для

 

обезвреженія

 

на

 

кладбищахъ

 

воз-

духа,

 

и

 

в)

 

къ

 

покрытію

 

же

 

расходовъ

 

по

 

производству

таковыхъ

 

работъ

 

приглашать

 

частныхъ

 

лицъ

 

и

 

город-

скія

 

и

 

сельскія

 

общества,

 

родственники

 

и

 

однообще-
ственники

 

коихъ

 

почиваютъ

 

на

 

кладбищахъ,

 

побуждая
ихъ

 

къ

 

сему

 

иастырскииъ

 

увѣщаніемъ

 

и

 

напоминая

 

о

лежащей

 

на

 

нихъ

 

нравственной

 

обязанности

 

заботиться

о

 

могилахъ

 

близкихъ

 

имъ

 

покойниковъ,

 

a

 

гдѣ

 

окажется

возможность — удѣлять

 

на

 

сіе

 

также

 

часть

 

церковныхъ

или

 

кладбищенскихъ

 

доходовъ.

Отъ

 

Козяйнтвсннаго

 

Уіфавлснія

   

hjmi

 

(]вя-
тѣйшемъ

 

Сѵнодѣ.

По

 

поводу

 

прошеній

 

прттовъ

   

о

 

пазішчепіи

 

или

 

увели-

чены

 

имъ

 

содержанія.

Иъ

 

№

 

45

 

„Церковныхъ

 

Ведомостей"

 

за

 

1895

 

годъ

Хозяйственнымъ

 

Управленіемъ

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵно-
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дѣ

 

уже

 

сдѣлано

  

было

 

подробное

   

разъясненіе

 

о

 

безпо-
лезности

 

возбуждаемыхъ

 

церковными

 

причтами

   

помимо

своего

    

епархіальнаго

 

начальства

    

ходатайствъ

    

предъ

цептральнымъ

 

управленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

о

 

ско-

рѣйшемъ

   

назначеніи

    

или

 

увеличеніи

    

имъ

 

содержанія
изъ

 

казны.

 

Несмотря

 

однако

 

на

 

означенное

 

разъясненіе,
весьма

 

многіе

 

причты

    

и

 

отдѣльные

  

ихъ

 

члены

    

(сами
отъ

 

себя

 

или

 

чрезъ

 

третьихъ

 

лицъ)

   

продолжаютъ

 

об-
ращаться

 

непосредственно

   

въ

 

Святѣйшій

 

Сунодъ

 

или

на

 

имя

 

сгнодальнаго

   

Оберъ- Прокурора

 

съ

 

прошеніями
о

 

возможно-скорѣйшемъ

  

улучшеніи

   

ихъ

 

матеріальнаго
положенія.

 

Всѣ

 

подобнаго

 

рода

 

прошенія

 

до

 

настояще-

го

 

времени

 

отсылались

 

обыкновенно

 

на

 

заключеніе

 

епар-

хіальныхъ

   

преосвященныхъ.

    

по

  

отзывамъ

   

которыхъ

ирошенія

 

эти

 

неоднократно

 

признавались

 

не

 

заслужива-

ющими

 

уваженія,

    

о

 

чемъ

 

и

 

извѣщались

   

причты,

    

до-

ставившие

 

гербовый

 

марки

 

на

 

отвѣтъ.

 

Нѣкоторые

 

же

 

изъ

преосвященныхъ,

    

не

 

входя

 

въ

 

подробности

   

приводи-

мыхЪ

 

въ

 

такихъ

 

прошеніяхъ

 

обстоятельствъ,

   

отвѣчали

прямо

 

ссылкою

 

на

 

лредставленныя

 

у

 

лее

 

въ

 

центральное

управленіе

 

изъ

 

епархій

 

вѣдомости

 

о

 

матеріальномъ

 

по-

лоліеніи

 

причтовъ,

 

указывая

 

лишь

 

на

 

ту

 

очередь

 

отно-

сительно

 

назначенія

 

содерлсанія,

 

въ

 

которую

   

по

 

вѣдо-

мости

    

включенъ

 

подавшій

 

прогаеніе

 

иричтъ.

    

Вся

 

эта

переписка,

 

при

 

установившемся

 

уже

 

иорядкѣ

 

извѣстной

постепенности

    

въ

 

обезпеченіи

 

причтовъ

 

содержаніемъ,

лишь

 

услолшяетъ

 

безъ

 

всякой

 

пользы

 

и

 

безъ

 

того

 

об-
ширное

 

делопроизводство

    

по

 

обезпеченію

 

духовенства

содержаніемъ,

 

а

 

для

 

самихъ

 

заинтересованныхъ

 

въ

 

дѣ-

лѣ

 

причтовъ

 

является

 

лишь

    

безплодною

   

проволочкою

времени

    

и

 

вызываетъ

 

безполезный

   

для

 

нихъ

 

расходъ

на

 

уплату

 

гербоваго

 

сбора.
Въ

 

виду

 

замѣченной

   

г,

 

Оберъ- Прокуроромъ

 

Свя-
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тѣйшаго

 

Сѵнода

 

ненормальности

 

такого

 

положенія

 

дѣла,

Хозяйственное

 

Управленіе,

 

по

 

приказанію

 

его

 

высоко-

превосходительства,

 

вновь

 

обращаетъ

 

особое

 

вниманіе
причтовъ

 

на

 

помѣщенное

 

въ

 

ДО

 

45

 

„Церк.

 

Вѣдом."

 

за

1895

 

годъ

 

разъясненіе,

 

сущность

 

котораго

 

сводится

къ

 

слѣдующимъ

 

главнымъ

 

положеніямъ:
1)

  

Съ

 

ходатайствами

 

объ

 

улучшеніи

 

своего

 

матері-
альнаго

 

положенія,

 

чрезъ

 

назначеніе

 

ли

 

содержанія

 

изъ

казны

 

или

 

какого-либо

 

иного

 

пособія,

 

причты

 

должны

обращаться

 

къ

 

своему

 

епархіальному

 

начальству.

2)

  

Подача

 

причтами

 

прошеній

 

по

 

указаннымъ

 

въ

предыдущемъ

 

пунктѣ

 

предметамъ

 

непосредственно

 

въ

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

 

или

 

на

 

имя

 

сѵнодальнаго

 

Оберъ-
Прокурора

 

представляется

 

нарушеніемъ

 

установленнаго

порядка

 

сношеній

 

и

 

ведетъ

 

только

 

къ

 

излишней

 

пере-

писи

 

и

 

проволочкѣ

 

времени,

 

безъ

 

всякой

 

пользы

 

для

дѣла.

3)

   

Порядокъ

 

постепеннаго

 

и

 

ограниченнаго

 

по

размѣру

 

ассигнованія

 

изъ

 

казны

 

суммъ

 

на

 

улучшеніе
содержанія

 

городского

 

и

 

сельскаго

 

духовенства

 

исклю-

чаетъ

 

всякую

 

возможность

 

одновременнаго

 

обезпеченія
содержаніемъ

 

всѣхъ

 

причтовъ

 

въ

 

Имперіи

 

и

 

потому

естественно

 

содержаніе

 

назначается

 

прежде

 

самымъ

бѣднѣйшимъ

 

причтамъ,

 

согласно

 

указанію

 

мѣстнаго

епархіальнаго

 

начальства.

Засимъ

   

причты

   

поставляются

   

настоящимъ

 

опо-

вѣщеніемъ

 

въ

 

извѣстность,

   

что

 

по

 

всѣмъ

 

подаваемымъ

ими

 

непосредственно

   

въ

 

центральное

 

управленіе

 

Свя-
тѣйшаго

 

Сѵнода

   

прошеніямъ

 

о

 

назначеніи

 

содерлсанія
изъ

 

казны

   

не

 

будетъ

    

отнынѣ

   

возбуждаемо

    

никакой

переписки

   

съ

 

епархіальными

    

преосвященными

    

и

 

всѣ

таковыя

    

прогаенія

   

будутъ

   

оставляемы

    

безъ

 

всякаго

разсмотрѣнія.
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Объявление

   

о

 

похищены

   

изъ

   

Урютінскои

   

Покровской
церкви

    

свндѣтельства

  

государственной

 

4 а /а

 

ренты

   

на

100

 

рублей.

Донская

 

Духовная

 

Коясисторія

 

симъ

 

объявллетъ,

 

что

въ

 

Покровской

 

церкви

 

Урюпипской

 

станицы

 

во

 

время

 

совер-

шенной

 

подъ

 

18

 

марта

 

1897

 

года

 

кражи,

 

между

 

прочимъ,

похищено

 

свидѣтельство

 

государственной

 

4°/0

 

ренты

 

за

 

№

2985

 

„па

 

предъявителя"

 

на

 

100

 

руб.;

 

почему

 

нрисутствен-

ныя

 

мѣста

 

и

 

должностныя

 

лица,

 

въ

 

вѣдѣніи

 

коихъ

 

окажется

сіе

 

свидѣтельство,

 

благоволятъ

 

задержать

 

таковое

 

и

 

предста-

вить

 

въ

 

сію

 

Консисторію.

По

 

вопросу

 

о

 

церковныхъ

 

надѣлахъ

 

въ

 

станичныхъ

юртахъ.

©бластное

 

правленіе

 

войска

 

Донского

 

отношеніемъ

 

отъ

30

 

апрѣля

 

сего

 

года,

 

за

 

№

 

263,

 

увѣдомило

 

Донскую

 

Ду-

ховную

 

Консисторію,

 

что

 

проектъ

 

объ

 

отводѣ

 

земельныхъ

участковъ

 

для

 

церквей,

 

находящихся

 

на

 

станичныхъ

 

земляхъ

въ

 

области

 

войска

 

Донского,

 

былъ

 

представленъ

 

отъ

 

имени

Войскового

 

Наказнаго

 

Атамана

 

начальнику

 

главнаго

 

управ-

ленія

 

казачихъ

 

войскъ

 

29

 

мая

 

1890

 

года,

 

за

 

JV»

 

309.

 

Въ

проектѣ

 

этомъ

 

предположено

 

было

 

отвести

 

церковные

 

участ-

ки

 

размѣромъ

 

49 1 / 2

 

десятинъ

 

съ

 

предоставле.лемъ

 

свящепно-

церковнослужителямъ

 

права

 

участія

 

и

 

въ

 

общинномъ

 

пользо-

вании

 

юртовыми

 

землями.

 

Затѣмъ,

 

вслѣдствіе

 

заключенія

 

ко-

митета

 

казачьихъ

 

войскъ,

 

сообщеннаго

 

Войсковому

 

Наказному

Атаману

  

11

  

января

  

1892

  

года,

 

№

 

18,

 

областное

 

правленіе,
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пересмотрѣвъ

    

вновь

 

дѣло,

    

согласно

 

постановление

    

своему

15

 

сентября

    

1892

 

года

  

отъ

 

имени

 

Войсвозого

    

Ыаказнаго

Атамана,

  

просило

 

главное

 

управленіе

 

казачьихъ

 

войскъ

    

22

сентября

  

1892

 

года,

    

№

 

1061,

    

49Ѵ 2 -десятинный

    

церков-

ный

 

надѣлъ

    

на

 

станичныхъ

 

земляхъ

 

замѣнить

   

66-десятип-

нымъ.

 

Но

 

означенный

 

проектъ

 

положеніемъ

 

военнаго

 

совѣта

5

 

мая

 

1894

 

года

 

отклоненъ,

   

при

 

чемъ

 

военный

 

совѣтъ

 

на-

іпелъ,

 

что

 

для

 

разсмотрѣнія

 

этого

 

вопроса

 

необходимо

 

преж-

де

 

всего

 

выяснить:

   

а)

 

какъ

 

существу ющій

 

законъ

 

(ст.

  

131,

132

 

и

 

133

 

уст.

 

о

 

благоустр.

    

въ

 

казач.

 

сел.

 

о

 

паевомъ

 

до-

вольствіи

 

священно

 

церковнослужителей)

   

примѣнялся

 

до

 

на-

стоящаго

 

времени,

   

т.

 

е.

 

пользовалось

 

и

 

пользуется

 

ли

 

нынѣ

станичное

 

духовенство

    

какимъ

 

либо

   

земельнымъ

 

довольстві-

емъ

 

въ

 

станичныхъ

 

юртахъ

 

и

 

если

 

пользуется,

 

то

 

въ

 

какомъ

размѣрѣ:

   

б)

 

какой

 

практикуется

 

въ

 

станицахъ

 

порядокъ

 

от-

вода

 

этого

 

довольствія;

 

в)

 

не

 

встрѣчаются

 

ли

 

при

 

этомъ

 

кавія-

либо

 

неудобства

    

со

 

стороны

  

священно- церковнослужителей,

а

 

равно

    

и

 

со

 

стороны

 

станичныхъ

 

обществъ

    

и

 

войскового

начальства,

 

и

 

г)

 

не

 

вызывалъ

 

ли

 

существующей

 

способъ

 

земле-

пользования

 

жалобъ

 

или

 

неудовольствій

 

со

 

стороны

 

священно-

церковнослужителей

 

и

 

ихъ

 

духовнаго

 

начальства.

 

Только

 

по

выясненіи

    

этихъ

 

вопросовъ

  

явится

 

возможность

    

судить

 

съ

надлежащей

 

полнотою,

    

въ

 

чемъ

    

именно

 

существугощія

 

за-

коноположенія

    

неудовлетворяютъ

   

современнымъ

    

условіямъ

быта

 

станичнаго

 

поселенія

 

и

 

духовенства,

   

и

 

если

 

окажется,

что

 

существующій

 

законъ

 

не

 

отвѣчаетъ

   

современнымъ

 

усло-

віямъ

 

быта

 

станичнаго

 

населонія

 

и

 

духовенства,

 

то

 

войсковое

начальство

  

должно

 

войти

 

въ

 

подробное

 

обсужденіе:

    

не

 

до-

статочно

 

ли

    

для

 

должнаго

 

обезпеченія

 

станичнаго

 

духовен-

ства

    

видоизмѣпить

   

и

 

дополнить

 

существующій

 

законъ,

    

пе

отступая

 

отъ

 

установленнаго

 

въ

 

немъ

 

принципа,

 

что

 

станич-

ное

 

духовенство

  

обезнечивается

 

нравомъ

 

участія

    

въ

 

общин-

номъ

 

пользовании

 

станичною

  

землею

 

и

 

станичными

 

угодьями
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или

 

необходимо

 

предоставить

 

духовенству

 

онредѣленныя,

 

ему

лишь

 

иринадлежащіе

 

земельныя

 

участки

 

и

 

въ

 

какомъ

 

имен-

но

 

размѣрѣ,

 

или

 

же,

 

наконецъ,

 

необходимо

 

то,

 

что

 

проек-

тировало

 

нынѣ

 

войсковое

 

начальство,

 

т.

 

е.

 

образовать

 

от-

дельные

 

церковные

 

участки

 

и

 

предоставить

 

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

право

 

па

 

пользованіе

 

станичными

 

землями

 

и

 

угодьями

 

на

равнѣ

 

съ

 

остальными

 

гражданами.

Изъ

 

собранныхъ

 

вслѣдствіе

 

сего

 

областнымъ

 

правленіемъ

чрезъ

 

окружныхъ

 

атамановъ

 

и

 

окружныхъ

 

начальниковъ

 

свѣ-

дѣній

 

выяснилось:

 

1)

 

что

 

всѣ

 

безъ

 

исключенія

 

священно- цер-

ковнослужители

 

въ

 

станицахъ

 

и

 

хуторахъ

 

пользуются

 

всѣми

юртовыми

 

угодьями

 

согласно

 

вышеприведенному

 

закону;

 

іюль-

зованіе

 

производится

 

паравнѣ

 

съ

 

гражданами

 

станицъ

 

иолу-

ченіемъ

 

на

 

руки

 

паевъ

 

при

 

раздѣлѣ

 

юртовыхъ

 

довольствій,

при

 

чемъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

станицахъ

 

священники

 

получаютъ

 

по

два

 

и

 

но

 

три

 

пая,

 

а

 

въ

 

нѣкоторыхъ,

 

кромѣ

 

паевъ,

 

отводятся

еще

 

и

 

участки- особняки;

 

2)

 

такимъ

 

образомъ,

 

каждая

 

станица

ежегодно

 

отводитъ

 

въ

 

пользованіе

 

священно-церковнослужи-

телей

 

церквей

 

въ

 

станицѣ

 

и

 

хуторахъ:

 

въ

 

Таганрогскомъ

овругѣ

 

140десятинъ,

 

во

 

2

 

Донскомъ — 168

 

десятинъ,

 

Хопер-

скомъ

 

— 172,

 

Усть

 

Медвѣдицкомъ — 222,

 

1

 

Донскомъ — 224,

Черкасскомъ — 233,

 

Ростовскомъ — 260

 

и

 

Донецкомъ — 485

десятинъ

 

въ

 

среднемъ;

 

о)

 

ьъ

 

станицѣ

 

же

 

Сергіевской,

 

Усть-

Медвѣдицкаго

 

округа,

 

по

 

малочисленности

 

прихода

 

священ-

нику

 

отводится

 

участокъ

 

въ

 

200

 

десят.,

 

а

 

въ

 

хуторѣ

 

Боль-

ше-Лычацкомъ,

 

этой

 

же

 

станицы,

 

100

 

десятинъ;

 

въ

 

станицѣ

Великокняжеской,

 

Сальскаго

 

округа,

 

духовенство

 

пользуется

участкомъ

 

въ

 

322

 

десятины;

 

4)

 

размѣръ

 

и

 

качество

 

паевъ

зависитх

 

отъ

 

размѣра

 

и

 

качества

 

юртовыхъ

 

довольствій;

 

5)

станичныл

 

общества

 

неудобствъ

 

отъ

 

сокмѣстнаго

 

пользованія

землею

 

съ

 

духовенствомъ

 

не

 

испытывають,

 

равно

 

какъ

 

не

 

ис-

пытываютъ

 

неудобствъ

 

и

 

священио-церковнослужители

 

Таган-

рогскаго,

    

Черкасскаго,

    

1

 

Донского

    

и

 

Усть-Медвѣдицваго
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округовъ,

 

духовенство

 

же

 

остальныхъ

 

округовъ,

 

а

 

именно:

 

Ро-

стовскаго,

   

Донецкаго,

   

Сальскаго,

 

2

 

Донского

 

и

 

Хоперскаго

въ

 

общемъ

 

также

   

неудобствъ

 

не

 

иснытываютъ,

   

за

 

исключе-

ніемъ

 

частныхъ

    

случаевъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

станицахъ,

    

какъ,

нанримѣръ,

    

вслѣдствіе

    

отцаленности

   

наевъ

 

отъ

 

поселенія,

разбросанности

   

ихъ

 

въ

 

разныхъ

 

мѣсгахъ,

   

отвода

 

иногда

 

въ

паи

 

неудобной

 

земли

 

и

 

проч.,

   

при

 

чемъ

 

духовенство

 

весьма

немногихъ

 

станицъ

   

заявляло

 

желаніе

   

получить

 

болѣе

 

удоб-

ную

 

землю,

 

въ

 

большемъ

 

количествѣ

 

и

 

отдѣдьными

 

участками.

По

 

разсмотрѣніи

 

приведенныхъ

  

данныхъ

 

и

 

соображеніи

ихъ

 

съ

 

положеніемъ

 

военнаго

 

совѣтя

 

5

  

мая

 

1894

 

года,

 

об-

ластное

   

правденіе

 

пришло

 

къ

 

заключенію,

    

что

 

духовенство

станичныхъ

   

церквей

   

Донской

 

области

 

въ

 

достаточной

 

мѣрѣ

обезиечено

 

земельнымъ

 

довольствіемъ

 

и

 

что

 

существующін

 

въ

нѣкоторыхъ

 

станицахъ

 

частныя

 

неудобства

 

для

 

священно -цер-

ковнослужителей

 

въ

 

пользованіи

    

юртовымн

 

угодьями

 

могутъ

быть

 

устранены

    

войсковымъ

 

нача.іьствомъ

 

по

 

заявленіямъ

 

о

томъ

 

самихъ

    

священно

 

церковнослужителей,

 

а

 

потому

 

жур-

наломъ

 

7

 

марта

 

1897

 

года

 

постановило:

  

сообщить

 

главному

управленію

 

казачьихъ

   

войскъ

 

отъ

 

имени

   

Войскового

 

Наказ-

наго

 

Атамана,

   

съ

 

препровожденіемъ

 

копіи

 

настоящаго

 

жур-

нала,

 

что

 

войсковое

 

начальство

 

находить

 

вполнѣ

 

возможнымъ

оставить

 

безъ

 

измѣненія

   

существующій

   

способъ

 

обезпеченія

станичнаго

 

духовенства

 

землею,

 

т.

 

е.

 

согласно

 

ст.

  

131,

 

132

и

  

133,

 

т.

 

XII,

 

ч.

 

ІГ,

  

уст.

 

о

 

благоустр.

 

въ

 

каз.

 

солен.,

 

и

 

от-

казывается

 

отъ

 

своего

    

проекта

 

отвода

 

церквамъ

 

на

 

станич-

ныхъ

 

земллхъ

 

еще

 

особыхъ

 

участковъ.

 

Коиія

 

съ

 

этого

 

жур-

нала

 

препровождена

 

въ

 

главное

 

унравленіе

 

казачьихъ

 

войскъ

при

 

отношеніи

 

Войскового

 

Наказнаго

 

Атамана

 

отъ

 

28

 

марта

1897

 

года,

 

за

 

M

 

208.

  

При

 

чемъ

 

Войсковой

 

Наказный

 

Ата-

манъ

 

присовокупилъ,

  

что

 

законъ

 

24

 

апрѣля

  

1895

 

года

 

о

 

на-

дѣленіи

   

церквей

   

среди

 

владѣльческихъ

 

и

 

крестьянскихъ

 

зе-

мель

 

участками

 

33-десятинными,

 

при

 

полной

 

ихъ

 

до

 

сего

 

не-
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обезпеченности

 

землей,

 

былъ

 

дѣйствительной

 

для

 

нихъ

 

необ

ходимостію

 

и

 

пикоимъ

 

образомъ

 

не

 

можетъ

   

служить

 

примѣ-

ромъ

 

для

 

церквей

 

на

 

казачьихъ

 

земляхъ.

О

 

вышеизложенномъ

 

Донская

 

Духовная

 

Консисторія,

 

съ

утвержденія

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

объявляетъ

 

духовен-

ству

 

Донской

 

епархіи

 

къ

 

свѣдѣнію,

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

если

 

но

мѣстамъ

 

духовенство

 

церквей,

 

находящихся

 

въ

 

казачьихъ

 

по-

селеніяхъ,

 

не

 

получаетъ

 

земелышхъ

 

надѣловъ

 

и

 

другихъ

 

юр-

товыхъ

 

угодій

 

согласно

 

закону

 

(ст.

 

131,

 

132

 

и

 

133,

 

XII

т.,

 

ч.

 

И)

 

или

 

получаетъ

 

таковые

 

не

 

въ

 

полномъ

 

количеств!;,

или

 

не

 

въ

 

удобномъ

 

мѣстѣ,

 

то

 

благочинные,

 

собравъ

 

свѣ-

дѣнія

 

о

 

семъ

 

отъ

 

ириходскихъ

 

причтовъ,

 

доставили

 

таковыя

въ

 

Консисторію

 

къ

 

1

 

декабря

 

сего

 

года.

 

Независимо

 

того

духовенство

 

названныхъ

 

церквей

 

жалобы

 

свои

 

по

 

сему

 

по-

воду

 

должно

 

заявлять

 

окружнымъ

 

атамаиамъ

 

и

 

начальникам!,,

а

 

въ

 

случаѣ

 

неудовлетворенія

 

таковыхъ

 

обращаться

 

въ

 

об-

ластное

 

правленіе

 

и

 

какъ

 

въ

 

томъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

другомъ

 

слу-

чаяхъ

 

излагать

 

свои

 

заявленія

  

правдиво,

 

ясно

 

и

 

онредѣленно.

—

Перемѣпы

   

по

   

службѣ

   

священно-церковнослужителей

Донской

 

епархіи.

Рукоположены:

 

а)

 

во

 

священника

 

къ

 

Архангельской

церкви

 

слободы

 

Нажпе

 

Ольховой'

 

Поздѣевой,

 

Болыпинскаго

благочинія,

 

псаломщикъ

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

поселка

Верхне- Большинскаго-Грекова

 

Николай

 

Еораблиновъ,

 

29

 

іюня

1897

 

года;

 

къ

 

Александро- Невской

 

церкви

 

поселка

 

Стеиа-

ново-Савченкова,

 

Болыпинскаго

 

благочинія,

 

учитель

 

Михай-

ловской

 

второклассной

 

церковно

 

приходской

 

школы

 

Василій

Зимовновъ,

 

6

 

іюля

 

1897

 

года;

 

учитель

 

Аксайской

 

второклас-

сной

 

церковно-приходской

 

школы,

 

окончившій

 

курсъ

 

Дон-

ской

   

Духовной

 

Семинаріи,

    

Клавдій

 

Аѳанасьевъ — къ

 

церкви
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Клѣтской

 

станицы,

 

20

 

іюля

 

1897

 

года,

 

и

 

діаконъ

 

хутора

Золотаревскаго,

 

окончившій

 

курсъ

 

той

 

же

 

семипаріи,

 

Влади-

миръ

 

Мирошниковъ—къ

 

церкви

 

того

 

же

 

хутора,

 

22-го

 

іюля

1897

 

года,

 

и

 

б)

 

во

 

діакона

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

Аксайской

станицы

 

законоучитель

 

и

 

учитель

 

Тапилинскаго

 

приходсваго

училища

 

Евгеній

 

Авилова,

 

29

 

іюня

 

1897

 

года.

Шсвященъ

 

въ

 

стихарь

 

нсаломщикъ

 

Архангельской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Нижне-Ольховой-Поздѣевой,

 

Болыпинскаго

 

бла-

гочинія,

 

Николай

 

Григорьевскій,

 

6

 

іюля

  

1897

 

года.

Допущенъ

 

къ

 

исправлепію

 

псаломщичесвоп

 

должности

въ

 

Вознесенской

 

церкви

 

хутора

 

Аникина,

 

Каменскаго

 

благо-

чинін,

 

студентъ

 

Донской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Константинъ

Вейсманъ,

 

15

 

іюля

  

1897

 

года.

Уволеиъ.

 

согласно

 

прошенію,

 

оть

 

должности

 

псаломщи-

ка

 

Христо-Рождественской

 

церкви

 

Каменской

 

станицы

 

нса-

ломщикъ

 

Ѳедорь

 

Нечаевъ,

  

17

 

іюля

  

1897

  

года.

Уволеиъ,

 

согласно

 

ирошенію,

 

за

 

штать

 

свящеиникъ

 

Ка-

занской

 

церкви

 

хутора

 

Новокардаильсваго,

 

Семеновскаго

благочинія,

 

Гавріилъ

 

Дъяковъ,

  

13

 

іюля

  

1897

 

года.

Перемѣщены:

 

священникъ

 

Рождество

 

Вогородицкой

 

цер-

кви

 

носелка

 

Мишко

 

Ерицкаго,

 

Нижне- Чирскаго

 

благочинін,

Іоаннъ

 

Еомиссаровъ — къ

 

Рождесгво-Вогородицкой

 

церкви

 

по-

селка

 

Мокро-Еланчиксваго,

 

Кирсановсваго

 

благочинія,

 

11

іюля

 

1897

 

года;

 

священникъ

 

Казанской

 

церкви

 

поселка

Миллерова,

 

Кирсановсваго

 

благочинія,

 

Василій

 

Таировъ — въ

Троицвой

 

цервви

 

Кача.іинсвой

 

станицы,

 

Качалинсваго

 

бла

гочинія,

 

17

 

іюля

 

1897

 

года;

 

нсаломщивъ

 

Вознесенсвой

цервви

 

поселка

 

Каменки,

 

Дегтевскаго

 

благочинія,

 

Ѳедоръ

Сережнжовъ

 

—

 

къ

 

Успенской

 

церкви

 

станицы

 

Ольгинской,

Аксайскаго

 

благочинія,

 

14

 

іюля

 

1897

 

года,

 

и

 

протодіавонъ

Николаевской

 

церкви

 

хутора

 

Калача

 

Василій

 

Красно пѣвцевъ

— къ

 

цервви

 

хутора

 

Колодезнаго,

 

Потемкинскаго

 

благочинія,

24

 

іюля

  

1897

 

года.
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Опредѣлены:

   

а)

 

священникомъ

   

къ

 

Іоавно-Богословскоц

церкви

 

поселка

 

Верхне- Болыпинскаго

 

Грекова,

 

Чернышевска-

го

 

благочинія,

    

состоящій

 

на

 

псаломщи ческой

   

вакансіи

 

при

Усть-Медвѣдицкой

    

Петро- Павловской

 

церкви

    

запрещенный

священникъ

 

Андрей

  

Поповъ,

    

12

 

іюля

  

1897

  

года,

 

и

 

б)

 

пса-

ломщиками:

    

къ

 

Преображенской

    

церкви

    

Старочеркасской

станицы,

 

Аксайскаго

 

благочинія,

 

студентъ

 

Донской

 

Духовной

Семинаріи

 

Семенъ

 

Любимовъ;

 

къ

 

Александро-Невской

 

церкви

посеіка

 

Верхне-

 

Свѣчникова,

   

Болыпинскаго

 

бдагочинія.

   

сту-

дентъ

    

Донской

   

Духовной

 

Семинаріи

    

Алексѣй

 

Нагатыревъ;

къ

  

Пятницкой

 

церкви

 

станицы

  

Манычской,

 

Аксайскаго

 

бла-

гочинія,

    

окончившій

 

курсъ

    

Донской

    

Духовной

   

Семинаріи

Петръ

 

Прѣсняковъ;

    

къ

 

Знаменской

 

церкви

    

станицы

 

Зотов-

ской,

 

Зотовскаго

 

благочинія,

 

студентъ

 

Донской

 

Духовной

 

Се-

минаріи

 

Алексѣй

 

Поповъ,

 

15

 

іюля

  

1897

  

года;

   

къ

 

Одигитрі-

евской

 

церкви

 

хутора

 

Золотаревскаго,

 

Семикаракорскаго

 

бла-

гочинія,

    

окончившій

    

курсъ

 

Донской

    

Духовной

   

Семинаріи

Иванъ

 

Еремѣевъ,

  

17-го

 

іюля

 

1897

 

года;

    

студентъ

 

Донской

Духовной

 

Семинаріи

 

Веніаминъ

 

Назаровъ — псаломщикомъ

 

къ

церкви

 

хутора

 

Михайловскаго,

 

Каменскаго

 

благочинія,

  

15-го

іюля

  

1897

 

года;

 

запрещенный

 

въ

 

священнослуженіи

 

священ-

никъ

    

слободы

 

Покровско-Кирѣевой

    

Николай

 

Поповъ

 

—

 

пса-

ломщикомъ

 

къ

 

церкви

 

слободы

 

Малой- Кирсановки,

    

19

 

іголя

1897

 

г.;

   

студентъ

 

Донской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Александръ

Предтеченскій

 

—

 

псаломщикомъ

 

къ

 

церкви

 

слободы

 

Болыпин-

ской,

   

19

 

іюли

  

1897

 

года;

    

окончившій

 

курсъ

 

той

 

же

 

семи-

наріи

 

Иванъ

 

Говоровъ

 

-—псаломщикомъ

   

къ

 

Николаевской

 

по-

ходной

 

церкви

   

въ

 

поселеніи

   

на

 

Каменной

 

балкѣ,

    

19

 

іюля

1897

 

года;

    

окончившій

 

курсъ

   

той

 

же

 

семинаріи

    

Леонидъ

Предтеченскій

 

—

 

на

 

діакопское

 

мѣсто

   

къ

 

церкви

 

хутора

 

Ка-

лачева,

  

Павловскаго

 

благочинія,

    

19

 

іюля

 

1897

 

года;

    

сту-

дентъ

 

той

 

же

 

семинаріи

    

Иванъ

 

Нжолъскій — псаломщикомъ

къ

 

Христо- Рождественской

 

церкви

   

Каменской

 

станицы,

    

24
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іюля

 

1897

 

года,

 

и

 

окончившій

 

курсъ

 

той

 

же

 

семинаріи

 

Ни-

колай

 

Тгітовъ — псаломщикомъ

 

къ

 

Варваринской

 

церкви

 

Гру-

шевской

 

станицы,

  

24

 

іюля

   

1897

  

года.

Открыта

 

діаконская

 

вакансія

 

при

 

Іоанно- Богословской

церкви

 

хутора

 

Калачева,

 

Павловскаго

 

благочинія,

 

12

 

іюля

1897

  

года.

Свободныя

 

мѣста.

Свягценттескія:

Въ

 

Ташнрогскомъ

 

округѣ.

Съ

 

24

 

ноября

   

1896

  

года

   

при

 

двухклирной

 

церкви

 

ел.

Новопавловки,

 

Новопавловскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

23).

Съ

 

15

 

мая

 

1897

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

поселка

Павловскаго,

  

Каменскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

  

11).

Съ

  

31

   

мая

 

1897

  

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

слободы

Ѳедоровки,

  

Новониколаевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

12).

Во

 

второмъ

 

Донскомъ

 

округѣ:

Съ

 

24

 

ноября

  

1896

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Вертячаго,

 

Качалинскаго

 

благоч.

   

(см.

 

№

 

24

  

1896

 

г.).

Въ

  

Усть-Медвѣдицкомъ

 

округѣ:

Съ

  

1

  

апрѣля

  

1897

 

года

    

при

 

двухклирной

   

церкви

 

ху-

тора

 

Безыменскаго,

 

Глазуновскаго

 

благочинія

  

(см.

 

Ш

 

8 — 9).

Въ

 

Хоперскомъ

 

округѣ:

Съ

 

5

 

іюля

  

1897

 

года

 

при

   

двухклирной

 

церкви

 

Луков-

ской

 

станицы,

 

Урюпинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

14).

Вновь

 

открывшаяся

 

свягценпическія

 

мѣста.

Во

 

второмъ

 

Донскомъ

 

округѣ.

Съ

  

12

 

іюля

  

1897

  

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

посел-

ка

 

Мишко-Ерицкаго,

 

Нижне- Чирскаго

 

благочинія;

 

домъ

 

под-

церковный;

    

жалованья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

   

денежнаго

 

дохода

 

въ

1896

  

году

 

получено

    

причтомъ

 

313

 

руб

   

и

 

зернового

 

хлѣба

10

 

мѣръ;

     

имѣются

 

двѣ

 

школы

    

грамоты;

    

душъ

 

муж.

  

пола

570,

 

жен.

 

586.
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Въ

 

Хоперскомъ

 

округѣ:

Съ

 

14

 

іюля

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

хуто-

ра

 

Новокардаильскаго,

 

Семеновскаго

 

благочинія;

 

домъ

 

под-

церковный;

 

земли

 

нѣтъ;

 

жалованья

 

отъ

 

прихожанъ

 

600

 

р.

въ

 

годъ

 

на

 

причтъ

 

и

 

денежнаго

 

дохода

 

въ

 

1896

 

году

 

полу-

чено

 

причтомъ

 

150

 

р.;

 

имѣется

 

школа

 

грамоты;

 

душъ

 

муж.

пола

 

397,

 

жен.

 

414.

Въ

 

Таганрогскомъ

 

округѣ:

Съ

 

17

 

іюля

 

1897

 

года

 

прп

 

одноклирной

 

церкви

 

посел-

ка

 

Миллерова,

 

Кирсанозскаго

 

благочинія;

 

домъ

 

подцерков-

ный;

 

жалованья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

денежнаго

 

дохода

 

въ

 

1896

году

 

получено

 

причтомъ

 

827

 

р.

 

и

 

разнаго

 

зернового

 

хлѣба

20

 

четвертей;

 

имѣется

 

церковно- приходская

 

школа;

 

душъ

муж.

 

пола

  

1199,

 

жен.

  

1171.

Съ

 

24

 

іюля

 

1897

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

сло-

боды

 

Покровско-Кирѣевой,

 

Новониколаевскаго

 

благочинія;

домъ

 

подцерковпый;

 

земли

 

нѣтъ;

 

жалованья

 

отъ

 

прихожанъ

на

 

прпчтъ

 

350

 

р.;

 

денежнаго

 

дохода

 

въ

 

1896

 

году

 

полу-

чено

 

причтомъ

  

1150

 

р.

 

и

 

зернового

 

хлѣба

 

на

 

60

 

р.;

 

имѣет-

ся

 

церковно-приходская

 

школа;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

2093,

 

жен.

1841.

Діаконскія.

Въ

 

Хоперскомъ

 

округѣ:

Съ

  

1

  

іюля

  

1893

 

года

    

при

 

одноклирной

 

церкви

   

слоб.

Тростянки,

 

Семеновскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2).

Съ

 

4

 

іюня

  

1897

 

года

   

при

 

одноклирной

 

церкви

 

стани-

цы

 

Котовской,

 

Урюпинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

12).

Въ

 

Донецкомъ

 

округѣ:

Съ

 

8

 

ноября

 

1893

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

слоб.

Екатериновки- Чернозубовой,

    

Болыпинскаго

 

благочинія

    

(см.

№

 

2

  

1895

 

г.).



—
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Съ

 

20

 

ноября

 

1893

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

ел.

Покровской,

 

того

 

же

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2).
Со

 

2

 

ноября

 

1895

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

слоб.

Новоселовки,

 

Дегтевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

22).

Съ

 

23

 

мая

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

поселка

Лукичево-Суливовскаго,

 

Болыпинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

12).

Съ

 

26

 

іюня

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

хутора

Гусева,

 

Каменскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

14).

Съ

 

25

 

января

 

1896

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

слоб.

 

Кри-

ворожья,

 

того

 

же

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

19).

Въ

 

Устъ-Медвѣдицкомъ

 

окруіѣ:

Съ

 

17

 

мая

 

1894

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

хутора

Ннжне-Коробкова,

 

Березовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2).

Съ

 

31

 

августа

 

1895

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

хут.

Лобойкова,

 

Березовскаго

 

благочинія

  

(см.

 

№

 

18

  

1895

 

года).

Со

 

2

 

апрѣля

 

1897

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

   

ста-

ницы

 

Кепинской,

 

Глазуновскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

8 — 9).

Во

 

второмъ

 

Донскомъ

 

округѣ:

Съ

 

19

 

марта

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

хут.

Колодезнаго,

 

Потемкинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

7 — 8).

Съ

 

17

 

февраля

 

1896

 

г.

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

посел-

ка

 

Калачево-Куртлакскаго,

 

Чернышевскаго

 

благоч.

 

(см.

 

№

 

5).

Съ

 

14-го

 

іюня

 

1897

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Троицкой

церкви

 

станицы

 

Нижне- Чирской,

 

Нижне- Чирскаго

 

благочинія

(см.

 

№

 

13

  

1897

 

г.).
Въ

 

Таганрогскомъ

 

округѣ:

Съ

 

4

 

февраля

 

1895

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

по-

селка

 

Большого

 

Лога,

 

Каменскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

4).

Съ

 

23

 

декабря

 

1896

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

при

 

Бабинскомъ

 

Источникѣ,

 

Кирсановскаго

 

благочинія

 

(см.

№

 

2

  

1897

 

года).

Съ

 

23

 

мая

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

слободы

Картушиной,

 

Новопавловскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

11).
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Съ

 

23

 

мая

 

1897

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

слободы

Новопавдовки,

 

Новопавловскаго

 

благочинія

 

(см.

 

Л»

 

11).

Съ

 

30

 

мая

 

1897

 

г.

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

слоб.

  

Бо-

бриково- Петровской,

 

Кирсановскаго

 

благочинія

    

(см.

 

№

 

12).

Въ

 

первомъ

 

Донскомъ

 

округѣ:

Съ

 

31

 

января

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Траилина,

 

Семикаракорскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

  

5).

Вновь

 

открывшаяся

 

діаконская

 

вакансгя.

Въ

 

первомъ

 

Донскомъ

 

округѣ:

Съ

 

18

 

іюля

 

1897

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

хуто-

ра

 

Золотаревскаго,

 

Семикаракорскаго

 

бяагочинія;

 

подчерков-

наго

 

дома,

 

жалованья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

но

 

причтъ

 

пользуется

земельнымъ

 

паевымъ

 

довольствіемъ

 

наравнѣ

 

съ

 

прихожанами;

денежнаго

 

дохода

 

въ

 

1896

 

году

 

получено

 

причтомъ

 

1401

руб.

 

86

 

к.

 

и

 

°/°

 

съ

 

капитала

 

въ

 

1300

 

руб.;

 

душъ

 

муж.

 

по-

ла

 

1653,

 

жен.

 

1735;

 

изъ

 

нихъ

 

раскольниковъ

 

муж.

 

пола

388,

 

жен.

 

393;

 

имѣется

 

церковно- приходская

 

школа.

Псаломщическія:

Въ

 

Таіанрогскомъ

 

округѣ:

Съ

 

17

 

марта

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

по-

селка

 

Леоново-Туздовскаго,

 

Кирсановскаго

 

благоч.

 

(см.

 

JN:

 

7).

Съ

 

3

 

мая

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

поселка

Васильевскаго,

 

Кирсановскаго

 

благочинія

 

(см.

  

10).

Съ

 

5

 

мая

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

новопостроенной

церкви

 

въ

 

поселкѣ

 

Благовскомъ,

 

Кирсановскаго

 

благочинія

(см.

 

J6

 

10).

Съ

 

17

 

іюня

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

посел-

ка

 

Григорьевско-Калиновскаго,

 

Кирсановскаго

 

благочинія

(см.

 

№

 

13

  

1897

 

г.).

Въ

 

Донецкомъ

 

округѣ:

Съ

 

5

 

декабря

 

1896

 

года

  

при

 

одноклирной

 

церкви

 

ху-



—
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—

тора

 

Пиховкина,

 

Каменскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

24).

Съ

 

29

 

мая

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

поселка

 

Никаиоров-

скаго,

 

Митякинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

11).

Съ

 

19

 

апрѣля

 

1897

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

по-

селка

 

Верхне-Большинскаго-Грекова,

 

Чернышевскаго

 

благо-

чинія

 

(см.

 

№

 

8

 

—

 

9).

Съ

 

13-го

 

іюня

 

1897

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

по-

селка

 

Верхне-Большинскаго-Грекова,

 

Чернышевскаго

 

благо-

чивія

 

(вторая

 

вакансія)

 

(см.

 

№

 

8

 

—

 

9).

Съ

 

26

 

іюня

 

1897

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

слоб.

Болыпинской,

 

Болыпинскаго

 

благочинія

 

(вторая

 

вакансія)

(см.

 

JV:

 

8—9

  

1897

 

года).

Въ

 

первомъ

 

Донскомъ

 

округѣ:

Съ

 

8

 

декабря

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Жукова,

  

Потемкинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2

 

1897

 

г.).

Съ

  

12

 

мая

  

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

  

церкви

 

хутора

Задонско

 

Кагальничкаго,

    

Семикаракорскаго

 

благочинія

    

(см.

Кг

 

12).
Въ

 

Усть- Зіедвѣдицкомъ

 

округѣ:

Съ

 

13

 

марта

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

черкви

 

хуто-

ра

 

Терновскаго,

 

Глазуновскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

7).

Съ

 

1

 

апрѣля

 

1897

 

года

 

при

 

двухклирной

 

черкви

 

хуто-

ра

 

Беэыменскаго,

 

Глазуновскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

8

 

—9).

Съ

 

4

 

іюля

  

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

   

церкви

 

посел-

ка

 

Лобойкова,

 

Березовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

Л°

 

14).

Во

 

второмъ

 

Донскомъ

 

округѣ:

Съ

 

21

 

іюня

   

при

 

одноклирной

 

церкви

    

хутора

 

Верхне-

Аксенскаго,

 

Нижне- Чирскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

13

 

1897

 

г.).

Въ

 

Хоперскомъ

 

окруіѣ:

Съ

 

3

 

октября

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

слоб.

Семеновки,

 

Семеновскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

20

  

1896

 

г.).

Съ

 

30

 

января

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

черкви

 

хут.

Попова,

 

Зотовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

Л

 

4

 

1897

 

г.).
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Вновь

 

открывшаяся

 

псаломщическія

 

мѣста.

Въ

 

Устъ-Медвѣдицкомъ

 

окруіѣ:

Съ

 

14-го

 

іюля

 

1897

 

года

   

при

 

одноклирной

   

тюремной

церкви

 

Усть-Медвѣдицкой

 

стапіщы,

  

Усть-Медвѣдичкаго

 

бла-

гочинія;

 

подчерковнаго

 

дома

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

   

жалованья

 

пса-

ломщику

 

250

 

р.

Въ

 

Донецкомъ

 

округѣ:

Съ

 

15

 

іюля

 

1897

 

года

 

при

 

одноклирной

 

черквн

 

посел-

ка

 

Каменки,

 

Дегтевскаго

 

благочинія;

 

домъ

 

нодчерковный;

жалованья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

денежнаго

 

дохода

 

въ

 

1896

 

году

получено

 

причтомъ

 

890

 

р.

 

и

 

зернового

 

хлѣба

 

на

 

сумму

 

100

руб.;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

1160,

   

жен.

  

1180.

При

 

Навочеркасскомъ

 

каѳедральномъ

 

Воз-
несенскомъ

 

соборѣ

 

въ

 

настоящее

 

время

свободно

 

мѣсто

 

нротодіакона.

 

Лица,

 

жела-

ющая

 

занять

 

это

 

мѣсто

 

и

 

обладающая

 

хо-

рошимъ

 

голосомъ,

 

имѣютъ

 

ЯВИТЬСЯ

 

ВЪ

 

г.

Новочеркасскъ

 

къ

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ству,

 

Высокопреосвященнѣйшему

 

Аѳана-

сію,

 

Архіепископу

 

Донскому

 

и

 

Новочер-
касскому,

 

для

 

личнаго

 

испытанія.

4



—
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Отъ

 

Правленія

  

Новочеркасска™

 

Духовнаго
Училища.

Щъ

 

минувшемъ

 

1896

 

—

 

7

 

учебномъ

 

году

 

съ

 

особенною

настоятельностію

 

сказалась

 

необходимость

 

имѣть

 

въ

 

училищѣ

собственную

 

больницу.

 

Въ

 

ноябрѣ

 

12

 

мальчиковъ

 

заболѣло

дифтеритомъ,

 

изъ

 

нихъ

 

трое

 

скончались.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

усилились

 

заболѣванія

 

разными

 

другими

 

простудными

 

болѣз-

нями.

 

Число

 

больныхъ

 

во

 

второй

 

ноловинѣ

 

ноября

 

и

 

первой

половинѣ

 

декабря

 

доходило

 

до

 

60.

 

19

 

ноября

 

Его

 

Высоко-

преосвященству

 

благоугодно

 

было

 

предложить

 

Правленію

 

от-

крыть

 

временную

 

больницу

 

въ

 

наемномъ

 

помѣщеніи.

 

Испол-

неніе

 

Архипастырскаго

 

предложенія

 

встрѣтило

 

весьма

 

серьез-

ныя

 

препятствія

 

какъ

 

съ

 

экономической,

 

такъ

 

и

 

съ

 

врачебно-

гигіенической

 

точки

 

зрѣнія.

 

Но

 

всестороннемъ

 

обсужденіи

вопроса

 

признано

 

настоятельно

 

необходимымъ

 

немедленно

озаботиться

 

постройкою

 

для

 

училища

 

собственная

 

больнич-

наго

 

помѣщенія.

 

Составлены

 

были

 

планъ

 

и

 

смѣта

 

и

 

по

разсмотрѣніи

 

ихъ

 

областным ь

 

правленіемъ

 

войска

 

Донского

Его

 

Высокопреосвященству

 

благоугодно

 

было

 

16

 

мая

 

1897

года,

 

за

 

№

 

715,

 

отнестись

 

кь

 

г.

 

Оберъ-Прокурору

 

Святѣй

шаго

 

Сѵнода

 

съ

 

просьбою

 

объ

 

исходатайствованіи

 

разрѣше-

нія

 

построить

 

для

 

училища

 

собственное

 

больничное

 

зданіе

 

на

тѣ

 

средства,

 

какими

 

располагаетъ

 

само

 

училищное

 

Правленіе
нынѣ.

Изысканіе

 

источниковъ

 

къ

 

содержание

 

больничнаго

 

зда-

нія

 

и

 

помѣщающихся

 

въ

 

немъ

 

больныхъ

 

должно

 

составлять,

въ

 

силу

 

дѣйствующихъ

 

постановлены,

 

предмета

 

благопопе-

чительности

 

окружного

 

духовенства

 

о

 

нуждахъ

 

училища.

Журналомъ

 

отъ

 

26

 

апрѣля,

 

за

 

№

 

20,

 

Правленіе,

 

между

 

про-

чимъ,

 

постановило:

 

просить

 

Донскую

 

Духовную

 

Консисторію

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

созваніи

 

окружного

 

съѣзда

 

духовен-

ства

 

для

 

изысканія

 

источниковъ

 

на

 

покрытіе

 

расходовъ

 

по

 

пред-
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стоящей

 

постройкѣ

 

общежитія

 

и

 

на

 

ежегодное

 

содержаніе

больничы,

 

къ

 

устройству

 

которой

 

предполагается

 

приступить

въ

 

самомъ

 

непродолжительномъ

 

времени.

 

Сверхъ

 

того

 

тому

 

же

съѣзду

 

имѣетъ

 

быть

 

предложено

 

избрать

 

въ

 

составъ

 

училищнаго

Правленія

 

двухъ

 

членовъ

 

отъ

 

духовенства,

 

такъ

 

какъ

 

зани-

мающее

 

эти

 

должности

 

нинѣ

 

протоіерей

 

Николай

 

Захаровъ

и

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Вуколовъ

 

уже

 

выслужили

 

въ

 

сихъ

должностяхъ

 

установленные

 

закономъ

 

сроки.

 

Ко

 

времени

предполагаемая

 

собранія

 

окружного

 

съѣзда

 

Правленіе

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

составить

 

и

 

представить

 

на

 

разсмотрѣніе

 

и

утвержденіе

 

окружного

 

духовенства

 

смѣту

 

расходовъ,

 

какихъ

будегъ

 

требовать

 

ежегодное

 

содержаніе

 

больницы.

 

На

 

семъ

журнальномъ

 

постановлены

 

6

 

мая,

 

за

 

№

 

2159,

 

послѣдовала

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

„Утверждается.

 

1)

 

Смѣ-

ту

 

расходовъ

 

надлежитъ

 

составить

 

безъ

 

промедленія

 

для

 

то-

го,

 

чтобы

 

духовенство

 

заблаговременно

 

ознакомилось

 

и

 

де-

путаты

 

могли

 

войти

 

въ

 

совѣщаніе

 

съ

 

братіею

 

предъ

 

пріѣз-

домъ

 

въ

 

Новочеркасскъ.

 

Смѣту

 

надлежитъ

 

напечатать

 

въ

„Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ " .

 

2)

 

Копсисторія

 

оповѣститъ

духовно-учебныя

 

заведенія,

 

не

 

настоитъ

 

ли

 

надобности

 

и

 

для

нихъ

 

въ

 

созывѣ

 

съѣзда

 

духовенства".

Во

 

исполненіе

 

прописанной

 

резолкщіи

 

Его

 

Высокопрео-

священства

 

Правленіе

 

журналомъ

 

отъ

 

25

 

іюня,

 

за

 

J6

 

32,

 

опре-

делило:

 

1)

 

Съ

 

открытіемъ

 

при

 

училищѣ

 

болышчы

 

прежде

всего

 

требуется

 

учредить

 

при

 

заведеніи

 

должность

 

эконома.

По

 

§

 

105

 

примѣчанія

 

устава

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

избраніе

училищнаго

 

эконома

 

относится

 

къ

 

правамъ

 

и

 

обязанностямъ

окружныхъ

 

съѣздовъ.

 

Равнымъ

 

образомъ

 

отъусмотрѣнія

 

окруж-

ного

 

духовенства

 

должно

 

зависѣгь

 

опредѣленіе

 

размѣра

 

со-

держанія

 

эконому

 

и

 

изысканіе

 

источниковъ

 

на

 

покрытіе

 

это-

го

 

расхода.

 

Правленіе,

 

примѣняясь

 

къ

 

ч ыФрѣ

 

вознагражде-

нія,

 

какое

 

получаетъ

 

экономъ

 

мѣстной

 

семинаріи,

 

полагало

бы

 

назначить

 

будущему

 

эконому

  

училища

 

600

 

руб.

 

въ

 

годъ
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при

 

казенной

 

квартирѣ

 

и

 

отопленіи.

   

2)

 

При

 

больнице

 

без-

условно

 

необходимо

 

имѣть

 

особаго

 

надзирателя,

   

обязанность

котораго

 

будеть

 

состоять

 

въ

 

постоянномъ

 

наблюденіи

 

за

 

по-

мѣщенными

 

въ

 

больницу

   

воспитанниками.

   

Нельзя

   

упускать

изъ

 

виду,

    

что

 

вь

 

больничу

    

станутъ

   

приниматься

 

не

 

одни

только

 

страждущіе,

   

требующіе

   

только

 

медичинской

 

помощи

и

 

правильная

    

ухода.

    

Вь

 

составѣ

 

больничная

   

общежитія

несомнѣнно

 

будутъ

 

численно

 

преобладать

 

воспитанники,

 

под-

вергшіеся

 

разнымъ

   

легкимъ

 

формамъ

 

заболѣваній,

    

которыя

слабо

 

отражаются

 

на

 

общемь

 

самочувствіи

 

больного

 

и

   

хотя

требуютъ

 

врачебныхъ

 

мѣръ

 

и

  

предосторожностей,

  

но

 

могутъ

не

 

стѣснять

 

свободы

 

движеній

   

мальчика

 

и

 

даже

    

позволять

ему

 

нѣкоторое

 

напряженіе

 

мыслительныхъ

 

способностей.

 

Есть

даже

 

многія

 

категоріи

 

очень

 

серьезныхъ

 

дѣтскихъ

  

болѣзпей,

при

 

которыхъ

 

приходится

 

думать

 

не

 

объ

 

исполненіи

  

однихъ

врачебныхь

 

предписаиій,

 

по

 

также

 

и

 

о

 

томъ,

    

чтобы

 

доста-

вить

 

больному

 

приличное,

 

соотвѣтствующее

 

его

 

состоя нію

 

$а-

нятіе

 

или

 

хотя

 

просто

 

развлечете.

   

Такъ,

 

наприм.,

   

больной

глазами,

   

очевидно,

 

не

 

можетъ

   

заниматься

 

ни

 

чтеніемъ,

   

ни

письменными

   

работами,

    

пи

 

вообще

   

чѣмъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

требующимъ

  

деятельности

 

и

  

напряженія

 

страдающая

  

орга-

на,

 

но

 

онъ

 

съ

 

величайшею

   

для

 

себя

 

пользою

 

можетъ

    

слу-

шать

 

разсказъ,

   

объясненіе

 

или

 

чтеніе

   

доступной

 

его

 

поня-

тіямъ

 

книги.

 

Если

 

не

 

позаботиться

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

помѣщен-

пыя

 

въ

 

больничу

    

дѣти

 

имѣли

   

соотвѣтствующія

 

ихъ

   

поло-

женію

   

занятія

 

или

 

развлеченія,

   

то

 

съ

 

увѣренностію

 

можно

ожидать,

 

что

 

больнича

 

въ

 

непродолжительномъ

 

времени

 

пре-

вратится

 

въ

 

разсадникъ

  

опаснѣйшихъ

 

въ

 

нравственно- воспи-

тательномъ

 

смыслѣ

 

шалостей,

 

а,

 

быть,

 

можетъ

 

даже

 

и

 

поро-

ковъ.

    

Подвижная

 

дѣтская

   

натура

 

за

 

отсутствіемъ

  

возмож-

ности

    

проявить

 

себя

 

въ

 

естественной

   

и

 

плодотворной

 

дея-

тельности,

 

непреминетъ

   

выразиться

 

въ

 

чемъ-нибудь

  

недозво-

ленном!)

 

и

 

даже

 

крайне

   

предосудительномъ.

   

Одна

 

внѣпшяя
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регламентація

    

образа

 

жизни,

    

занятій

 

и

 

развлеченій

   

живу-

щихъ

 

въ

 

больницѣ

 

учениковъ

 

принесетъ

 

очень

 

сомнительную

пользу.

  

Періодическія

 

посѣщенія

 

училищнаго

 

пачальства,

 

по-

стоянно

 

озабоченнаго

 

разными

 

другими

 

сферами

 

его

 

вѣдѣнія<

въ

 

лучшемъ

   

случаѣ

 

могутъ

 

обезпечить

 

только

   

внѣшній

 

по-

рядокъ.

 

Тутъ

 

требуется

   

лицо,

 

всецѣло

 

и

 

исключительно

 

по-

святившее

 

себя

 

одной

 

обязанности,

   

обязанности

   

наблюденія

и

 

воспитательнаго

 

руководства,

    

лицо,

 

которое,

 

дѣйствуя

 

по

указаніямъ

 

смотрителя

 

училища,

    

буквально

 

не

 

спускало

 

бы

глазъ

 

съ

 

находящихся

 

въ

   

больничномъ

    

помѣщеніи

    

дѣтей.

Вопросъ

 

объ

    

увеличеніи

 

состава

   

училищной

 

инспекціи

   

од-

нимъ

    

надзирателемъ

 

не

 

можетъ

    

считаться

   

неожиданнымъ,

вызываемымъ

 

исключительно

 

получившимъ

 

только

 

нынѣ

 

над-

лежащее

 

движеніе

   

дѣломь

 

объ

 

устройствѣ

   

училищной

 

боль-

ницы.

   

Дѣйствующими

 

постановленіями

 

въ

 

духовныхъ

 

учили-

щахъ

 

положено

 

имѣть

 

по

 

два

   

надзирателя.

   

Новочеркасское

училище,

  

имѣя

 

параллельныя

 

отдѣленія

 

при

 

всѣхъ

  

классахъ

и

 

составъ

 

учащихся

 

свыше

 

320

 

мальчиковъ,

    

представляетъ

собою

 

какъ

 

бы

 

два

    

заведенія

 

и

 

естественно

   

нуждаются

 

въ

усиленіи

    

состава

    

своей

 

инспекціи

 

до

 

установленной

   

зако-

номъ

 

нормы

 

для

 

двухъ

 

училищъ,

  

то

 

есть

 

въ

 

увеличеніи

 

чи-

сла

 

надзирателей

 

до

 

четырехъ

 

лицъ.

    

Жалованье

 

четвертому

надзирателю,

    

котораго

 

спеціальному

 

наблюденію

 

будетъ

 

по-

длежать

 

больница,

 

должно

 

быть

 

назначено

 

въ

 

томъ

 

же

 

раз-

мѣрѣ,

    

въ

 

какомъ

 

его

 

получаютъ

 

падзиратели,

 

состоящее

 

на

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

пынѣ,

 

то

 

есть

   

въ

 

количествѣ

   

600

 

р.

въ

 

годъ.

  

Справедливо

 

было

 

бы

 

также

 

предоставить

 

больнич-

ному

 

надзирателю

 

кромѣ

 

казенной

 

квартиры

 

и

 

столъ,

 

(It{jtpju¥,

такимъ

   

образомъ,

    

освободить

 

этого

   

надзирателя

 

отЪдС^ж-

ныхъ

 

домашнихъ

 

заботг,

   

способныхъ

 

серьезно

 

отвлекать

 

его

вниманіе

 

отъ

 

прямыхъ

   

обязанностей.

    

Иравленіе

   

представ

 

-

ляетъ

 

съѣзду

 

разсудить:

    

можетъ

 

ли

 

больничный

 

надзиратель

пользоваться

 

отъ

 

больницы

   

столомъ

 

безмездно

 

или,;

 

од,

 

=уида-
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тою

 

за

 

такое

 

пользованіе

 

нѣкотораго

 

вознагражденія.

 

3)

 

При

больницѣ

 

долженъ

    

неотлучно

 

находиться

   

фельдшеръ

 

и

 

ему

необходимо

    

предоставить

 

кромѣ

   

квартиры

 

и

 

столъ.

    

Знаю-

щему,

    

опытному

 

и

 

усердному

   

фельдшеру

 

нужно

   

положить

по

 

крайней

 

мѣрѣ

   

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,

   

да

 

рублей

 

10

 

въ

 

мѣ-

сяцъ

 

назначить

 

на

 

его

 

довольствіе

 

столомъ.

    

Требуется

 

еще

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

одна

 

постоянная

 

сидѣлка

 

или

 

сестра

 

мило-

сердія.

 

Разумѣется,

 

что

 

одной

 

сидѣлкой

 

можно

 

ограничиться

далеко

 

не

 

всегда.

   

Въ

 

вѣтренную

 

и

 

дождливую

 

осеннюю

 

по

ру,

 

а

 

также

 

при

 

насту пленіи

 

весны,

 

когда

 

обычно

 

учащают-

ся

 

случаи

  

заболѣваній,

 

или

 

при

 

появленіи

 

какой-либо

   

эпи-

деміи

    

можетъ

 

явиться

   

необходимость

 

временно

   

пригласить

еще

    

одну

 

или

 

двѣ

 

сидѣлки

 

и

 

даже

 

сторонняго

   

фельдшера.

Но

 

Нравленіе

    

пока

 

не

 

можетъ

   

брать

 

въ

 

разсчетъ

 

разныхъ

временныхъ

 

обстоятельств*,

  

которыми

 

могутъ

 

вызываться

 

эк-

страординарные

 

расходы.

    

Къ

 

обязанностям*

 

больничной

 

си-

дѣлки

 

будетъ

 

отнесено

    

непосредственное

 

завѣдываніе

 

столо-

вого

 

и

 

кухонного

   

посудою,

 

больничнымъ

 

бѣльемъ

 

и

 

постель-

ными

 

принадлежностями.

 

Слѣдуетъ

 

положить

 

сидѣлкѣ

 

въ

 

жа-

вованье

 

15

 

руб.

 

въ

   

мѣсяцъ

 

и

  

10

 

руб.

 

назначить

 

ей

 

столо-

выхъ.

 

4)

 

Необходимо

 

имѣть

 

при

 

больницѣ

 

повара,

 

швейцара

и

 

двухъ

    

человѣкъ

 

обыкновенной

    

прислуги,

 

изъ

    

которыхъ

одинъ

 

долженъ

 

состоять

 

при

 

общихъ

 

палатахъ,

 

а

 

другой

 

при

заразномъ

 

отдѣленіи.

    

На

 

жалованье

 

повару

  

слѣдуетъ

 

поло-

жить

 

250

 

руб.

  

въ

 

годъ,

 

а

 

обыкновенную

 

мужскую

 

прислугу

можно

 

имѣть

 

по

 

8

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ

 

на

 

человѣка.

 

На

 

доволь-

ствіе

 

пищею

 

четырехъ

 

человѣкъ

 

прислуги,

    

именно:

   

повара,

швейцара

 

и

 

двухъ

    

служителей

    

назначить

 

по

 

24

  

рубля

 

въ

мѣсяцъ.

 

При

 

отсутствии

 

собственной

 

прачешной

 

придется

 

по-

ка

 

все

 

больничное,

   

столовое,

   

носильное

 

и

 

постельное

 

бѣлье

отдавать

 

въ

 

мойку

 

городскимъ

 

прачкамъ,

 

на

 

что

 

потребуется

ежегодный

 

расходъ

 

не

 

меньше

 

300

 

руб.

 

Затѣмъ

 

на

 

ремоптъ,

отопленіе

 

и

 

освѣщеніе

 

больничнаго

 

зданія,

 

его

 

содержаніе

 

въ
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отличной

 

чистотѣ,

 

на

 

иснравленіе

 

и

 

возобновленіе

 

больнич-

ных*

 

принадлежностей,

 

на

 

очень

 

дорого

 

стоющую

 

по

 

мѣст-

нымъ

 

условіямъ

 

вывозку

 

отбросовъ

 

и

 

нечистота,

 

на

 

медика-

менты

 

и

 

вообще

 

аптечныя

 

приаадлености

 

нужно

 

положить

не

 

меньше

 

1300

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

5)

 

Что

 

касается

 

расходовъ

по

 

содержание

 

больныхъ

 

воспитанниковъ,

 

то

 

на

 

этотъ

 

счетъ

за

 

отсутствісмъ

 

какихъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

указаній

 

опыта

 

мо-

гут*

 

быть

 

представлены

 

исчисленія

 

только

 

очень

 

гадатель-

ная.

 

Учебныя

 

заведенія

 

г.

 

Новочеркасска,

 

при

 

которыхъ

 

есть

больницы,

 

нмѣютъ

 

также

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

многолюдныя

 

об-

щежитія,

 

а

 

при

 

послѣднемъ

 

условіи

 

больничные

 

расходы

 

не

такъ

 

рѣзко

 

выдѣляются,

 

не

 

могутъ

 

достигать

 

такихъ

 

круп-

ныхъ

 

размѣровъ,

 

какіе

 

неизбѣжны

 

при

 

отдѣльномт,

 

суще-

ствованіи

 

больницы

 

и

 

притом*

 

сравнительно

 

немноголюдной,

разсчитанной

 

на

 

потребности

 

одного

 

учебнаго

 

заведенія.

 

Ци-

фра

 

расходовъ

 

на

 

содержаніе

 

каждаго

 

мальчика

 

въ

 

отдѣль

ности

 

подвержена

 

в*

 

очень

 

значительной

 

степени

 

колебаніямъ

въ

 

зависимости

 

отъ

 

того,

 

сколько

 

именно

 

мальчиковъ

 

номѣ-

щается

 

въ

 

общежитіи

 

или

 

больницѣ.

 

Словомъ,

 

чѣмъ

 

много -

люднѣе

 

общежитіе,

 

тѣмъ

 

зпачительнѣе

 

должно

 

быть

 

пони-

жете

 

стоимости

 

содержанія

 

каждаго

 

воспитанника

 

въ

 

отдѣль-

ности.

 

Въ

 

пебольшихъ

 

интернатахъ

 

неизбѣжны

 

разныя

 

пере-

платы

 

и

 

малопроизводительные

 

расходы,

 

вызванные

 

невозмож-

ностью

 

привлечь

 

къ

 

участію

 

въ

 

хозяйственных*

 

заготовкахъ

солидныхъ

 

подрядчиковъ

 

и

 

необходимостію

 

производить

 

всѣ

закупки

 

по

 

мелочам*

 

при

 

крайне

 

неустойчивых*

 

и

 

обыкно-

венно

 

слишкомъ

 

высоких*

 

базарных*

 

цѣнахъ.

 

Расходы

 

по

содержание

 

больницъ

 

при

 

заведеніяхъ

 

съ

 

интернатами

 

если

и

 

не

 

совершенно

 

теряются,

 

то

 

сильно

 

стушевываются

 

въ

 

об-

щей

 

массѣ

 

расходовъ

 

на

 

общежитіе.

 

Училищная

 

больница

разсчитапа

 

на

 

30

 

больныхъ.

 

Эта

 

цыфра

 

гадательная.

 

Опыта

показываетъ,

 

что

 

число

 

больныхъ

 

въ

 

заведеніи

 

бываетъ

 

иног-

да

 

гораздо

 

меньше

 

30,

   

а

 

по

 

временамъ

 

почти

 

вдвое

 

больше
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Училищу

 

приходилось

 

иомѣщать

 

дѣтей,

 

заболѣвших*

 

остро

заразною

 

болѣзнію,

 

въ

 

областную

 

больницу.

 

За

 

содержаніе

и

 

лѣченіе

 

въ

 

этой

 

больницѣ

 

требовалось

 

по

 

93

 

коп.

 

въ

 

сут-

ки

 

съ

 

мальчика.

 

Эта

 

плата

 

огромная.

 

Если

 

сбавить

 

ее

 

втрое

и

 

назначить

 

на

 

содержаніе

 

больного

 

ученика

 

только

 

30

коп.

 

въ

 

сутки,

 

то

 

есть

 

почти

 

столько

 

же,

 

сколько

 

сто

итъ

 

содержаніе

 

воспитанника

 

въ

 

семинарском*

 

илн

 

епар-

хіальномъ

 

женскомъ

 

общежитіи,

 

и

 

то

 

получится

 

въ

 

годъ

 

(за

исключеніем*

 

каникул ярнаго

 

времени)

 

сумма,

 

предъ

 

которою

съ

 

недоумѣніемъ

 

и

 

недовѣріемъ

 

остановится

 

духовенство

Между

 

тѣмъ

 

въ

 

действительности

 

содержаніе

 

больного,

 

для

котораго

 

нужна

 

пища,

 

не

 

только

 

приготовленная

 

из*

 

свѣжихъ

припасов*,

 

какъ

 

это

 

вообще

 

требуется

 

въ

 

общежитіяхъ,

 

но

по

 

временам*

 

нѣсколько

 

изысканная

 

и

 

разнообразная,

 

отве-

чающая

 

состоянію

 

больного

 

и

 

врачебным*

 

указаніямъ,

 

мо-

жетъ

 

обходиться

 

и

 

гораздо

 

дороже.

 

Поэтому

 

Праиленіе

 

на-

ходить,

 

что

 

содержаиіе

 

болышхъ

 

учениковъ

 

потребует*

 

не

меньше

 

2700

 

руб.

 

въ

 

года.

 

Таким*

 

образом*,

 

ежегодный

 

по-

требности

 

училища,

 

вызванныя

 

открытіемъ

 

больницы,

 

выра-

зятся

 

въ

 

слѣдующих*

 

цыфрахъ:

 

1)

 

жалованье

 

эконому

 

въ

годъ

 

600

 

р.,

 

2)

 

жалованье

 

надзирателю

 

въ

 

годъ

 

600

 

р.,

 

3)

жалованье

 

фельдшеру

 

въ

 

годъ

 

300

 

р.,

 

4)

 

жалованье

 

сидѣл-

кѣ

 

въ

 

годъ

 

180

 

р.,

 

5)

 

на

 

довольствіе

 

Столом*

 

фельдшера

 

и

сидѣлки

 

въ

 

год*

 

240

 

р.,

 

6)

 

жалованье

 

повару

 

(за

 

10

 

мѣ-

сяцевъ)

 

250

 

р.,

 

7)

 

жалованье

 

швейцару

 

и

 

двумъ

 

служителям'*,

полагая

 

по

 

8

 

рублей

 

въ

 

мѣсяцъ

 

каждому,

 

за

 

исключеніемъ

двухъ

 

каникулярныхт

 

мѣслцев*,

 

съ

 

наступленіемъ

 

которых*,

при

 

условіи

 

отсутствія

 

больныхъ,

 

эта

 

прислуга

 

будетъ

 

раз-

считываться

 

240

 

руб.,

 

8)

 

на

 

прокормлеиіе

 

четырех*

 

чело-

вѣкъ

 

мужской

 

прислуги

 

240

 

р.,

 

9)

 

па

 

мойку

 

носильнаго,

иостельнаго

 

и

 

столоваго

 

бѣлья

 

300

 

р.,

 

10)

 

на

 

содержаніе

больничнаго

 

зданія,

 

его

 

ремонта,

 

отопленіе,

 

освѣщеніе,

 

от-

возку

    

отбросов*

 

и

 

нечистота,

    

а

 

также

    

разные

 

случайные
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мелочные

 

расходы

  

1000

 

р.,

    

11)

 

па

 

медикаменты

 

и

 

вообще

аптечныя

 

принадлежности

 

300

 

р.

 

и

 

12)

 

на

 

содержаніе

 

нос

нитанниковъ

    

(пищу

 

и

 

больничную

 

одежду)

   

2700

 

р.;

 

итого

6950

 

руб.

А

 

за

 

исключеніемъ

 

из*

 

этого

 

итога

 

300

 

руб.,

 

отпускаю-

щихся

 

нынѣ

 

училищу

 

на

 

содержаніе

 

больницы,

 

всего

 

тре-

буется

 

6650

 

руб.

Во

 

избѣжаніе

 

недоразумѣній,

 

уже

 

встрѣчавшихся

 

рань-

те

 

при

 

обсужденіи

 

съѣздами

 

духовенства

 

предположена

училищнаго

 

Правленія

 

относительно

 

постройки

 

при

 

училищѣ

церкви,

 

Правленіе

 

считает*

 

пужнымъ

 

пояснить,

 

что

 

состав-

тенная

 

имъ

 

смѣта

 

по

 

содержание

 

больницы

 

не

 

отчет*,

 

въ

котором*

 

от*

 

каждой

 

цыфры

 

каждаго

 

итога

 

требуется

 

точ

ность

 

и

 

подтвержденіе

 

оправдательными

 

документами.

 

Это

 

только

приблизительпыя,

 

а

 

въ

 

нѣкоторых*

 

пупктахъ,

 

за

 

отсутствіем*

указаній

 

опыта,

 

даже

 

довольно

 

гадательныя

 

исчисленія.

 

Конеч-

но,

 

при

 

практическом*

 

осуществлена

 

предположена

 

Правленія,

как*

 

и

 

вообще

 

при

 

исполнепіи

 

предварительныхъ

 

смѣтныхъ

исчисленій,

 

возможны

 

сбереженія

 

и

 

остатки,

 

равно

 

какъ

 

не-

дочеты

 

и

 

передержки.

 

Съѣздъ

 

27

 

сентября — 2

 

октября

 

1893

года

 

занялся

 

соображеніями

 

относительно

 

возможности

 

по-

строить

 

для

 

училища

 

церковь

 

гораздо

 

дешевле

 

той

 

суммы,

какая

 

требовалось

 

по

 

смѣтѣ,

 

составленной

 

инженеромъ

 

Траи-

линымъ,

 

разсмотрѣнной

 

и

 

утвержденной

 

областнымъ

 

правлені-

емъ.

 

Послѣдствіемъ

 

экономическихъ

 

разсужденій

 

съѣзда

 

было

то,

 

что

 

училище

 

не

 

имѣетъ

 

храма

 

и

 

даже

 

надежды

 

на

 

его

скорую

 

постройку.

 

Долг*

 

Правленія

 

блюсти,

 

чтобы

 

каждая

ассигнованная

 

училищу

 

копейка

 

была

 

употреблена

 

согласно

нуждам*

 

и

 

пользамъ

 

училища.

 

Въ

 

составѣ

 

Правленія

 

духо-

венство

 

имѣетъ

 

своихъ

 

двухъ

 

представителей,

 

которые

 

при-

нимают*

 

непосредственное

 

участіе

 

во

 

всѣхь

 

распоряженіяхъ

и

 

дѣйствіяхъ

 

Правленія.

 

Наконецъ,

 

всякіе

 

остатки

 

и

 

избыт-

ки,

 

равно

 

какъ

 

и

 

передержка,

 

всегда

 

будутъ

 

видны

 

по

 

учи-
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лищнымъ

 

отчетамъ

 

и

 

документам*,

 

а

 

потому

 

никак*

 

немо-

гутъ

 

уйти

 

отъ

 

вѣдѣпія

 

окружного

 

духовенства.

 

Только

 

чрезъ

два

 

или

 

три

 

года

 

по

 

открытіи

 

больницы

 

можно

 

будеть

 

на

основаніи

 

точныхъ

 

данныхъ

 

опыта

 

составить

 

смѣту,

 

испол-

неніе

 

которой

 

не

 

будеть

 

сопровождаться

 

чувствительными

разнорѣчіями

 

между

 

расходами,

 

предположенными

 

и

 

действи-

тельно

 

произведенными.

Духовенство

 

могло

 

бы

 

въ

 

нѣкоторой

 

степени

 

облегчить

свою

 

заботу

 

объ

 

изысканіи

 

источниковъ

 

на

 

училищную

 

боль-

ницу

 

назначеніемъ

 

платы

 

за

 

содержаніе

 

и

 

лѣченіе

 

воспитан-

никовъ,

 

которые

 

не

 

пользуются

 

казеннымъ

 

пособіемъ.

 

Прав-

леніе

 

ничего

 

не

 

имѣетъ

 

против*

 

назначенія

 

такой

 

платы

 

и

желало

 

бы

 

только

 

оставить

 

за

 

собою

 

право

 

освобождать

 

отъ

сказанной

 

платы

 

тѣхъ

 

дѣтей

 

мѣстнаго

 

духовенства,

 

которыя

по

 

бѣдности

 

родителей

 

могли

 

бы

 

получать

 

пособіе,

 

но

 

тако-

вого

 

не

 

получают*

 

за

 

не

 

достаткомъ

 

училищных*

 

средствъ

или

 

по

 

своимъ

 

не

 

вполнѣ

 

удовлетворительнымъ

 

успѣхамъ.

Въ

 

виду

 

ожидающихся

 

отъ

 

духовенства

 

значительныхъ

затрат*

 

на

 

содержаніе

 

училищной

 

больницы,

 

а

 

главное

 

на

постройку

 

и

 

содержаніе

 

общежитія,

 

Правленіе

 

не

 

находитъ

ни

 

возможным*,

 

ни

 

необходимымъ

 

относить

 

на

 

счетъ

 

изыски-

ваемыхъ

 

духовенствомъ

 

источникомъ

 

тѣ

 

издержки,

 

каких*

потребует*

 

первоначальное

 

обзаведеніе

 

проектированной

 

боль-

ницы.

 

Правленіе

 

полагаетъ,

 

что

 

всѣ

 

сказанныя

 

издержки

могутъ

 

быть

 

покрыты

 

частію

 

остатками

 

отъ

 

суммы,

 

какая

имѣется

 

въ

 

распоряжении

 

Правленія

 

на

 

постройку

 

училищ-

ной

 

больницы,

 

a

 

частію

 

сбереженіями,

 

которыя

 

по

 

примѣру

прежних*

 

лѣт*

 

могутъ

 

образоваться

 

изъ

 

сумм*,

 

взимаемых*

за

 

право

 

обученія

 

иносословныхъ

 

воспитанников*.

Согласно

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

6

мая

 

сего

 

1897

 

года,

 

за

 

№

 

2159,

 

изложенное

 

журнальное

опредѣденіе

 

Правленія

 

послать

 

въ

 

Редакцію

 

„Донских*
Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей"

 

съ

 

просьбой

 

о

 

напечатаніи

 

для

свѣдѣнія

 

и

 

соображенія

 

духовенства.
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На

 

изложенном*

 

опредѣленіп

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ству

 

благоугодно

 

было

 

1-го

 

іюля

 

сего

 

года

 

положить

 

резо-

люцію:

  

„Къ

 

исполненію".

-*••#-

Отъ

 

Комитета

 

Донского

 

епархіальнаго

 

Общества
взаимнаго

 

вспоможенія.
-он

 

она

                                 

і

 

<гя

 

,о

                     

.а

 

H

 

Ч
Иомитетъ

 

приглашаѳтъ

 

духовенство

 

епархіи

 

вне-

сти

 

въ

 

церковные

 

сѵнодики

 

на

 

вѣчное

 

поминовеніе
имя

 

усопшаго

 

раба

 

Божія

 

іерея

 

Іоанна

 

(Гаврилова),
дѣйствительнаго

 

члена

 

Общества,

 

но

 

не

 

оставившаго

послѣ

 

себя

 

никого

 

съ

 

правомъ

 

на

 

полученіе

 

пенсіи
изъ

 

суммъ

 

Общества,

 

и

 

іерея

 

Степана

 

(Троицкаго),
за

 

котораго

 

сыномъ

 

его

 

внесено

 

въ

 

кассу

 

100

 

руб.

оп

 

«гмадтотоАн

 

вя

 

«га

 

еіхчапя

 

ваяэнод,,
.пол

 

ОЭ

 

вшШ

 

.

 

шняжОЕ
„

 

_-----------О—-фф-оффо-еф— о------------

іцто

  

оіднапвіпнфо

  

ѳшвжсѳдоО

Праздное

 

священническое

 

мѣсто.
.

йри

 

одноклирной

 

церкви

 

станицы

 

Марычской,

 

Ак-
саискаго

 

благочинія,

 

священническое

 

мѣсто

 

состоитъ

вакантнымъ

 

съ

 

26

 

іюля

 

сего

 

1897

 

года.

Изъ

 

клировой

 

вѣдомости

 

о

 

сей

 

церкви

 

за

 

1896
годъ

 

видно,

 

что

 

домъ

 

для

 

священника

 

общественный;
денежнаго

 

дохода

 

въ

 

1896

 

году

 

получено

 

причтомъ

 

643
руб.

 

98

 

к.

 

и

 

кромѣ

 

того

 

священникомъ

 

за

 

законоучи-

тельство

 

въ

 

приходскомъ

 

народномъ

 

училищѣ

 

100

 

руб.
и

 

въ

 

женскомъ

 

50

 

руб.

 

Душъ

 

мужска

 

пола:

 

православ-
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ныхъ

 

1884

 

и

 

раскольниковъ

 

1154

 

и

 

женска:

 

православ.

1939

 

и

 

раскольниковъ

 

1135.

-•»-<е*8>-< ......

.НІНЭЖОМО!
У

 

Ив.

 

Ст.

 

Кіевскаго,

 

въ

 

г.

 

Новочеркасск,

 

можно

 

по-

лучать

 

брошюру:
Донская

 

старина.

   

Черкасскъ

 

и

 

войско

 

Донское

 

въ

 

1802
году,

 

по

 

опгісатю

 

Д.

 

Романо.

 

Составнлъ

 

М.

 

Еалмыковъ.
Цѣна

 

30

 

коп.

Въ

 

Редакціи

    

„Донскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдоыостей"

    

и

 

въ

„Донской

 

Типографіи"

  

въ

 

гор.

 

Новочеркасск

   

поступила

 

въ

продажу

 

новая

 

книга:

„ДОНСКАЯ

 

ЕПАРХІЯ

   

ВЪ

 

ЕЯ

   

НАСТОЯЩЕМЪ

 

ПО-
ЛОЖЕНІИ".

 

Цѣпа

 

60

 

коп.

Содержаніе

  

офиціальнаго

  

отдѣла.

Высочайшее

 

повелѣніе.— Оирѳдѣленіе

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.—

Отъ

 

Хозяйственнаго

 

Управленія

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ.—Распо-
ряженія

 

и

 

изв.

 

en.

 

начальства.— Отъ

 

Правленія

 

Новочеркасскаго

 

Ду-
ховнаго

 

Училища.— Отъ

 

Комитета

 

Донского

 

епархіальнаго

 

Общества
взаимнаго

 

вспо.чоженія.— Праздное

 

священническое

 

мѣсто.—Объяв-
ленія.

Редакторъ

 

Андрей

 

Кирилловъ.

Печатать

 

дозволяется.

    

Цензоръ

 

протріерей

 

H.

 

Кратировъ.

Новочеркасскъ,

  

1

  

августа

 

1897

 

года.

_______________________________,_____________________

Печатано

 

в-ь

 

„Донской

 

Типографы".

    

1

 

августа

 

181)7

 

года.
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и

 

лжепономъ

Миханломъ

 

Карту

 

шин

 

ммъ,

   

происходишігія
28

 

и

 

30

 

числъ

 

января

 

18*)6

 

года

 

(').
-

   

О

     

КІПІІНМ

   

019

                                              

:

 

Шй

йіа

 

30

 

число

 

января,

 

кромѣ

 

бывшихъ

 

на

 

бесѣдѣ

 

28

числа

 

Іѵстина

 

и

 

Михаила,

 

явился

 

съ

 

сосѣдшіго

 

Гурова

 

ху-

тора

    

сыпъ

 

тамошняго

    

лжепопа

   

Поліікарпъ

 

Деііисовъ.

    

Я
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предложилъ

 

собесѣднпкамъ

  

доказать,

   

что

 

ихъ

 

общество

 

со-

ставляешь

 

соборную

 

церковь.

    

Іустинъ,

 

къ

 

великому

 

удивле-

нію

 

не

 

только

   

православныхъ,

    

но

 

и

 

людей

 

его

   

половины,

опять

    

прочелъ

 

отвѣтъ

 

Макарія,

    

патріарха

    

Антіохійскаго,

данный

 

патріарху

   

Никону

 

о

 

перстосложеніи,

 

и

 

правило

  

91

св.

 

Василія

 

Великаго

    

о

 

неписаныхъ

 

преданіяхъ

   

и

 

сказалъ:

„клятва

 

Макаріева

    

относится

 

къ

 

тому

 

самому

   

преданію,

 

о

которомъ

 

говоритъ

 

св.

   

Василій

 

Великій".

    

Я

 

сказалъ:

    

„вы

злоупотребляете

 

временемъ:

   

читаете

 

то,

 

что

 

было

 

прочитано

и

   

разсмотрѣно

 

28

 

января".

    

Лжепопъ

   

Михаилъ:

   

«правило

св.

 

Василія

 

не

 

читали".

 

Я

 

сказалъ:

  

„что

 

дѣлать!

 

разберемъ

и

 

это

 

правило:

   

здѣсь

 

св.

   

отецъ

 

говоритъ

 

о

 

крестномъ

 

зна-

меніи,

   

а

 

не

 

о

 

расположена

    

перстовъ;

    

с.іѣдовательно

  

его

слова

 

одинаково

   

относятся

 

какъ

 

къ

 

двунерстію,

   

такъ

 

и

 

къ

троеперстію,

   

ибо

 

тѣмъ

 

и

 

другимъ

 

сложеніемь

   

изображается

одинъ

 

крестъ

 

Христовъ.

 

А

 

чтобы

 

намъ

 

рѣшить

 

вопросъ:

 

по-

вреждается

 

ли

 

православіе

 

церкви

 

за

 

превышеніе

 

власти

 

од-

нимъ

    

изъ

 

ея

 

епископовъ,

 

я

 

прочту

 

изъ

 

принесенной

    

вами

исторіи

 

Баронія,

 

какъ

 

Викторъ,

 

епископъ

 

Римскій,

   

предалъ

анаѳемѣ

   

епископовъ

 

Малой

 

Азіи

 

за

 

то,

   

что

 

они

 

не

 

хотѣли

оставить

 

обычая,

 

унаслѣдованнаго

 

ими

 

отъ

 

апостоловъ:

 

празд-

новать

    

Пасху

 

въ

 

одинъ

   

день

 

съ

 

евреями.

    

Викторъ

   

былъ

правъ,

 

ибо

 

его

 

мнѣніе

 

о

 

днѣ

 

празднованія

 

Пасхи

 

было

 

при

нято

   

тогда

 

же

 

болыпимъ

    

числомъ

  

>епископовъ

 

и

 

впослѣд-

ствіи

 

было

 

утверждено

 

I- мъ

 

вселенскимъ

 

соборомъ.

 

Епископы

Малой

 

Азіи

 

были

 

правы,

  

ибо

 

не

 

отдѣлились

 

отъ

 

вселенской

церкви

 

за

 

терпимыя

 

разногласія.

 

Въ

 

нашемъ

 

примѣрѣ:

   

Ма-

карій

    

былъ

 

правъ,

    

ибо

 

его

 

мнѣнія

   

о

 

перстосложеніи

 

для

крестнаго

 

знаменія

 

держалась

 

почти

 

вся

 

вселенская

 

церковь.

Правы

  

двуперстники,

 

не

 

отдѣляющіеся

 

отъ

 

вселенской

   

цер-

кви

 

за

 

особенности

 

обрядовыя.

  

Повинны

 

четыренадесятники,

не

 

покорившиеся

 

опредѣленію

 

1-го

 

вселенскаго

 

собора

 

о

 

вре-

мени

 

празднованія

   

Пасхи

 

и

 

отдѣлившіеся

 

отъ

 

церкви.

   

По-
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вішни

 

раскольники,

 

не

 

покорившіеся

 

собору

 

1667

 

года,

 

о

церковномъ

 

благочиніи

 

ревновавшему,

 

и

 

отдѣлившіеся

 

отъ

всей

 

вселенской

 

церкви".

 

Іустинъ,

 

желая

 

ослабить

 

силу

 

при

 

-

веденнаго

 

мной

 

прішѣра,

 

сказалъ:

 

„Викторъ

 

папа

 

имѣлъ

основаніе

 

для

 

своего

 

распоряженія

 

въ

 

седьмомъ

 

правилѣ

 

св.

апостоловъ,

 

которое

 

запрещаешь

 

праздновать

 

Пасху

 

вмѣстѣ

съ

 

евреями,

 

ваши

 

же

 

архіереи

 

проклинали

 

безъ

 

всякаго

оспованія.

 

Еаископи

 

Маюй

 

Азіи

 

били

 

еретики- четыренаде-

сятники

 

и

 

осужденіе,

 

которому

 

они

 

подверглись

 

отъ

 

Вик-

тора,

 

подтверждено

 

I

 

соборомъ,

 

послѣ

 

чего

 

они

 

уже

 

стали

открытыми

 

еретиками.

 

А

 

вашъ

 

соборъ

 

предалъ

 

проклятію

православныхъ,

 

ни

 

въ

 

чеиъ

 

не

 

нарушавшихъ

 

догматы

 

вѣры".

Я

 

сказалъ:

 

„зналъ

 

или

 

нѣтъ

 

папа

 

Викторъ

 

7

 

апостольское

правило,

 

изъ

 

Баронія

 

не

 

видно.

 

Самъ

 

Викторъ

 

не

 

указалъ

основаній

 

для

 

своего

 

распоряженія:

 

это

 

вы

 

отъ

 

себя

 

приду-

мали.

 

A

 

Бароній

 

говоритъ,

 

что

 

въ

 

самомъ

 

Рпиѣ

 

нѣкоторые

люди

 

производили

 

споры

 

о

 

днѣ

 

празднованія

 

Пасхи

 

и

 

это

побудило

 

Виктора,

 

говоритъ

 

Бароній,

 

принять

 

крайнія

 

мѣры.

Нѣчто

 

подобное

 

происходило

 

и

 

въ

 

Москвѣ.

 

Здѣсь

 

также

воздвизали

 

прю

 

о

 

исправленіи

 

книгъ

 

и

 

обрядовъ

 

и

 

тѣмъ

 

вы-

жали

 

церковную

 

власть

 

принять

 

крайнія

 

мѣры.

 

А

 

что

 

вы

сказали,

 

будто

 

епископы,

 

отлученные

 

Викторомъ,

 

за

 

свою

ересь

 

были

 

осуждены

 

I

 

вселенскимъ

 

соборомъ,

 

это

 

неправда:

епископы,

 

не

 

подчиниіішіесн

 

Виктору,

 

были

 

православные

 

и

умерли

 

въ

 

единеніи

 

со

 

вселенской

 

церковію

 

задолго

 

до

 

1-го

собора,

 

ибо

 

жили

 

слишкомъ

 

за

 

100

 

лѣтъ

 

до

 

собора

 

Никей-

скаго

 

I,

 

а

 

именно

 

въ

 

198

 

году.

 

И

 

вы

 

намѣренно

 

извра-

щаете

 

порядокъ

 

событій,

 

желая

 

этимъ

 

ослабить

 

силу

 

моего

доказательства

 

въ

 

пользу

 

той

 

истины,

 

что

 

превышеніе

 

вла-

сти

 

однимъ

 

или

 

несколькими

 

епископами

 

не

 

есть

 

паденіе

всей

 

церкви,

 

какъ

 

хотѣлось

 

бы

 

доказать

 

вамъ".

Когда

    

я

 

кончилъ

   

сіи

 

слова,

    

сынъ

    

раскольническаго

лжепоиа

  

Поликарпъ

 

Денисовъ

   

воспылалъ

 

гнѣвомъ

 

и,

   

обра-
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тившись

 

къ

 

одному

 

почтенному

 

огцу

 

семейства,

 

недавно

 

обра

тившемуся

 

изъ

 

раскола

 

въ

 

православіе,

 

и

 

желая

 

излить

 

на

него

 

досаду

 

за

 

неудачу

 

въ

 

заіцитѣ

 

раскола,

 

спросилъ

 

его,

 

ка-

кимъ:

 

ниномъ

 

онъ

 

принять

 

въ

 

православіе?

 

Православный

отвѣтплъ:

 

„чрезь

 

св.

 

мѵропомазаніе".

 

Раекольникъ

 

сказалъ;

„если

 

ваша,

 

цфковь

 

не

 

признаетъ

 

нашихъ

 

поповъ

 

въ

 

сущемъ

санѣ,

 

то

 

ты

 

ш

 

крещенный

 

калмыкъ,

 

изъ

 

тебя

 

еще

 

не

 

изшелъ

духъ

 

нечистый,

 

гнѣздящійся

 

въ

 

сердце

 

твоемъ;

 

да

 

и

 

бракъ,

совершенный

 

нашимъ

 

поыомъ,

 

ты

 

не

 

имѣешь

 

права

 

призна-

вать

 

законы ымъ

 

и

 

твои

 

дѣти

 

отъ

 

блуда

 

рождены;

 

возьми

прочти

 

правило

 

203

 

книги

 

Номоканона:

 

оно

 

велить

 

повто-

рять

 

тайны,

 

совершенныя

 

ложнѣ

 

творящимися

 

священниками,

каковыми

 

ваша

 

церковь

 

считаегь

 

нашихъ

 

поповъ.

 

Понялъ?

ты

 

и

 

некрещенный,

 

и

 

блудникъ".

 

Потомъ,

 

обратившись

 

къ

мѣстному

 

священнику

 

(православному),

 

сказалъ:

 

„крестите

его,

 

вѣнчайте

 

его

 

или

 

вы

 

должны

 

будете

 

признать

 

наши

священство

 

законнымъ,

 

если

 

не

 

повторите

 

совершенныя

 

надъ

перешедшими

 

къ

 

вамъ

 

лицами

 

всѣ

 

таинства".

 

Возражать

 

на

словоизверженія

 

лжепоповича

 

новообратившійся

 

изь

 

раскола

поручилъ

 

мнѣ.

 

Я

 

прочелъ

 

изъ

 

книги

 

Кормчей

 

съ

 

листа

 

606,

„почему

 

обращающееся

 

еретики

 

къ

 

соборной

 

церкви

 

не

 

но-

крещиваемъ"?

 

Отвѣтъ:

 

„аще

 

бы

 

се

 

было,

 

пе

 

бы

 

скоро

 

чело-

вѣкъ

 

лриходилъ

 

къ

 

соединенно

 

нокрещенія

 

стыдяся,

 

ныиѣ

же

 

и

 

возложеніемъ

 

руку

 

сиащенническу,

 

вѣсть

 

ирнходнти

Духъ

 

Святый",

 

и

 

сказалъ

 

Денисову:

 

„видите,

 

православная

церковь,

 

щадя

 

чувство

 

стыдливости,

 

дѣлаетъ

 

снисхожденіе

въ

 

чинонріемѣ

 

даже

 

для;

 

такихъ

 

сретиковъ,

 

которые

 

по

 

сте-

пени

 

заблужденія

 

подлежали

 

бы

 

крещенію

 

(а

 

о

 

еретпкахъ

2

 

и

 

3

 

чина

 

излишне

 

и

 

спрашивать),

 

въ

 

полной

 

унЬрепности,

что

 

Духъ

 

Святый,

 

пребывающій

 

въ

 

св.

 

церкви,

 

подается

 

въ

должной

 

мѣрЬ

 

вступившему

 

вь

 

число

 

чадъ

 

ея.

 

Поэтому

 

при-

соединяющійся,

 

хотя

 

бы

 

онъ

 

радѣе

 

принадлежал'!,

 

къ

 

ерети-

камъ

 

перваго

 

чипа,

    

может ь

 

просить

 

снисхожденія

 

къ

 

есте-
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ственному

 

чувству

 

стыдливости

 

и

 

ириилтіе

 

его

 

вторымъ

 

чи-

номъ

 

не

 

будетъ

 

нарушеніемъ

 

правила

 

и

 

послѣ

 

нринятія

 

Свя-

таго

 

Духа

 

чрезъ

 

св.

 

мѵропомазаніе

 

уже

 

не

 

остается

 

мѣста

духу

 

лукавому.

 

Такъ

 

же

 

точно

 

ошибаетесь

 

вы

 

и

 

въ

 

понятіи

о

 

законности

 

и

 

незаконности

 

брака.

 

Я

 

спрошу

 

васъ,

 

а

 

вы

скажите:

 

браки,

 

совершаемыя

 

въ

 

языческихъ

 

капищахъ

 

предъ

идолами,

 

законны

 

или

 

нѣть"?

 

Денисовъ:

 

„мы

 

не

 

о

 

языческихъ

бракахъ

 

гозоримъ,

 

а

 

о

 

христіанскихъ".

 

Я

 

сказалъ:

 

„вижу,

другъ,

 

ты

 

плохо

 

понимаешь

 

въ

 

вопросѣ.

 

о

 

которомъ

 

начадъ

говорить,

 

такъ

 

послушай

 

меня".

 

Потомъ

 

я

 

прочелъ

 

изъ

 

1

посіанія

 

апостола

 

Павла

 

къ

 

коринеяпомъ:

 

„аще

 

который

брать

 

жену

 

имать

 

невѣрну

 

и

 

та

 

благоволитъ

 

жити

 

съ

 

нимь,

да

 

не

 

оставляетъ

 

ея...

 

Святится

 

бо

 

мужъ

 

невѣренъ

 

о

 

женѣ

вѣрнѣ

 

и

 

святится

 

жена

 

невѣрна

 

о

 

мужѣ

 

вѣрнѣ"

 

и

 

сказалъ:

„видите,

 

браки,

 

заключенные

 

по

 

римскимъ

 

законамъ

 

и

 

въ

языческихъ

 

храмахъ

 

при

 

участіи

 

идольскихь

 

жрецовъ,

 

апо-

столъ,

 

при

 

переходѣ

 

въ

 

христіанство,

 

признаетъ

 

законными,

даже

 

дѣтей

 

отъ

 

такихъ

 

браковъ

 

признаетъ

 

святыми;

 

какъ

 

же

вы

 

называете

 

христіанскіе

 

браки

 

блудническимъ

 

сожитіемъ!

Впрочемъ

 

это

 

хорошій

 

признакъ:

 

оиъ

 

довазываетъ,

 

что

 

въ

вашемъ

 

распоряженіи,

 

кромѣ

 

укоризненныхъ

 

словъ,

 

ничего

не

 

осталось

 

и

 

тулъ

 

свой

 

вы

 

иснраздпили.

 

Помните,

 

что

 

по-

чтенный

 

собратъ

 

нашъ

 

принятъ

 

въ

 

число

 

чадъ

 

св.

 

церкви

но

 

правиламъ

 

св.

 

соборовъ,

 

а

 

законность

 

брака

 

его

 

призна-

на

 

на

 

основапіи

 

ученія

 

св.

 

апостола

 

Павла.

 

Приведенное

 

же

нами

 

правило

 

Номоканона

 

(203)

 

о

 

повтореніи

 

таииъ,

 

совер-

шенныхъ

 

ложными

 

священниками,

 

съ

 

удобствомъ

 

примѣня-

ютъ

 

къ

 

вамъ

 

бѣглопоповцы;

 

они

 

съ

 

своей

 

точки

 

зрѣиія

 

со-

вершено

 

правильно

 

поступаютъ,

 

когда

 

нерекрещиваютъ

 

кре-

щенныхъ

 

вашими

 

попами,

 

именно:

 

они

 

иодводять

 

вашихъ

 

по-

повъ

 

иодь

  

2,00

  

правило

 

Номоканона".

Потомъ

 

я

 

прочелъ

 

изъ

 

носланія

 

св.

 

апостола

 

Павіа

 

къ

ефесеямъ

 

(глав.

 

IV,

 

ст.

  

11

 

—12)

   

слѣдующія

 

слова;

    

„и

 

Той
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далъ

 

есть

 

овы

 

убо

 

апостолы,

 

овы

 

же

 

пророкп,

 

овы

 

же

 

благо-

вѣстники,

 

овы

 

же

 

пастыри

 

и

 

учители

 

къ

 

совершенію

 

святыхъ,

въ

 

дѣло

 

служепія,

 

въ

 

созиданіе

 

тѣла

 

Христова",

 

и

 

изъ

 

по-

сланія

 

I

 

къ

 

коринѳянамъ

 

(гл.

 

XII,

 

ст.

 

27

 

и

 

28)

 

и

 

спросилг

Іустина:

 

„нмѣла

 

ли

 

и

 

имѣетъ

 

ли

 

ихъ

 

община

 

такое

 

устрой-

ство,

 

какое

 

далъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

Своей

 

церкви

 

на

 

вѣчныя

времена"?

 

Іустинъ

 

сказалъ:

 

„въ

 

нашей

 

церкви

 

было

 

времен-

ное

 

оскудѣніе

 

чина

 

епископскаго,.

 

но

 

жизнь

 

церкви

 

отъ

 

это-

го

 

не

 

нзмѣнилась;

 

священники

 

исполняли

 

все,

 

что

 

нужно

для

 

христіанъ".

 

Я

 

сказалъ:

 

„для

 

спасенія

 

людей

 

необходи-

мыя

 

тайны,

 

суть:

 

крещеніе,

 

мѵропомазаніе,

 

покаяніе

 

и

 

при-

чащеніе,

 

а

 

власть

 

на

 

совершеніе

 

сихъ

 

четырехъ

 

таинъ

 

пре-

подается

 

въ

 

тайнѣ

 

хиротоніи,

 

безъ

 

которой,

 

по

 

учепію

 

Сѵ-

меона

 

Солунскаго,

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

христіанства

 

(гл.

 

77);

какъ

 

же

 

вы

 

говорите,

 

что

 

у

 

васъ

 

все

 

совершалось

 

безъ

 

епи-

скопа?

 

Кому

 

вѣрить:

 

святителю

 

православному

 

или

 

вамъ"?

Іустинъ:

 

„вы

 

сі-одите

 

все

 

къ

 

тому,

 

что

 

безъ

 

епископа

церковь

 

быть

 

не

 

можетъ".

 

Я

 

вставилъ

 

замѣчаиіе:

 

„это

мысль

 

св.

 

отца

 

Іоанна

 

Златоустаго

 

(Маргарита,

 

листъ

 

154)

и

 

Сгмсона

 

Солунскаго".

 

Іустинъ

 

продолжалъ:

 

„а

 

я

 

вамъ

 

до-

кажу,

 

что

 

и

 

безъ

 

ирисутствія

 

епископа

 

церковь

 

можетъ

 

су-

ществовать".

 

Потомъ

 

онъ

 

прочелъ

 

изъ

 

псторіи

 

Баронія

 

объ

отступленіи

 

въ

 

ересь

 

едиповольныхъ:

 

Константпиопольскаго,

Александрійскаго

 

и

 

Антіохійскаго

 

патріарховъ

 

и

 

сказалъ:

„вотъ

 

въ

 

описываемое

 

время

 

на

 

востокѣ

 

не

 

было

 

иравослав-

ныхъ

 

епископовг,

 

ибо

 

въ

 

посланіи

 

съ

 

востока

 

къ

 

римскому

иапѣ

 

упоминаются

 

только

 

архимандриты

 

да

 

іереи

 

и

 

ни

 

одно-

го

 

епископа.

 

Хотя

 

пана

 

римскій

 

и

 

оставался

 

въ

 

православіи,

но

 

онъ

 

за

 

дальпостію

 

разстояиія

 

не

 

могъ

 

лично

 

управлять

восточными

 

церквами

 

или

 

поставлять

 

для

 

нвхъ

 

епискоиовъ

и

 

христіане

 

православные

 

оставались

 

безъ

 

епискоиовъ.

 

Такъ

и

 

наша

 

церковь,

 

по

 

случаю

 

врсмеинаго

 

прекращепія

 

чина

епископскаго,

 

обходилась

 

съ

 

одними

 

священниками:

   

дальнее
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разстояніе

 

и

 

невозможность

 

воздѣйствін

 

римскаго

 

папы

 

на

восточную

 

церковь

 

равносильно

 

неимѣнію

 

епискоиовъ".

 

Я

сказалъ:

 

„прежде,

 

нежели

 

приступлю

 

къ

 

опровержение

 

ва-

шей

 

ссылки

 

на

 

Баронія,

 

я

 

считаю

 

нужнымъ

 

кратко

 

опро

вергнуть

 

ваше

 

мнѣніе,

 

будто

 

бы

 

дальнее

 

разстояніе

 

и

 

невоз-

можность

 

пользоваться

 

духовными

 

благами

 

равносильно

 

не-

имѣнію

 

ихъ.

 

И

 

теперь,

 

какъ

 

и

 

всегда,

 

за

 

разстояніемь,

 

раз-

ливомъ

 

рѣкъ,

 

нашествіемъ

 

непріятелей

 

и

 

по

 

другимъ

 

пре-

пятствіямъ

 

вѣрующій

 

можеть

 

лишиться

 

пріобщенія

 

св.

 

таинъ,

но

 

отсюда

 

еще

 

не

 

слѣдуетъ,

 

что

 

таинство

 

причащенія

 

пре

кратилось.

 

Восточныя

 

церкви

 

обуревала

 

ересь

 

единовольиая,

но

 

ересь

 

сія

 

была

 

осуждена

 

на

 

VI

 

вселенскомъ

 

соборѣ

 

170

св.

 

отцами,

 

въ

 

числѣ

 

которыхъ

 

были

 

епископы,

 

никогда

 

не

запятнавшіе

 

себя

 

согласіемъ

 

на

 

ересь,

 

что

 

видно

 

изъ

 

подпи-

сей

 

подъ

 

собориыми

 

дѣяніями;

 

какое

 

же

 

подобіе

 

имѣетъ

 

ва-

ша

 

община

 

вселенской

 

церкви

 

временъ

 

VI

 

вселенскаго

 

собо-

ра. — Никакого!

 

Кого

 

могли

 

судить

 

ваши

 

бѣглые

 

попы,

 

сами

бѣжавшіе

 

отъ

 

законнаго

 

суда? — Никого"!

 

Іустинъ,

 

какъ

видно,

 

искалъ

 

случая

 

къ

 

безпорядку

 

и

 

чтобы

 

не

 

дать

 

мнѣ

времени

 

прочесть

 

изъ

 

Баронія

 

о

 

томъ,

 

что

 

и

 

на

 

вестокѣ

 

въ

разематриваемое

 

время

 

оставались

 

православные

 

епископы:

 

на

островѣ

 

Критѣ,

 

въ

 

филадельфіи

 

и

 

даже

 

въ

 

самой

 

Антіохіи,

откуда

 

возникла

 

ересь

 

единовольниковь,

 

и

 

что

 

они,

 

остав-

шіеся

 

твердыми

 

въ

 

православіи,

 

управляли

 

церквами

 

во-

сточными,

 

Іустішъ

 

всталъ

 

и

 

началъ

 

шумѣть:

 

„нѣтъ

 

у жъ

 

это-

го

 

не

 

потерплю,

 

невыносимо;

 

ересь

 

началась

 

въ

 

580

 

году,

а

 

соборъ

 

былъ

 

въ

 

680;

 

какъ

 

же

 

этотъ

 

соборъ

 

могъ

 

судить

еретиковъ,

 

жившихъ

 

за

 

100

 

лѣтъ?

 

Такъ-то

 

ты

 

насъ

 

обсчиты-

ваешь

 

на

 

сто

 

лѣтъ"!

 

Я

 

сказалъ:

 

„соборъ

 

можетъ

 

судить

 

и

древнюю

 

ересь

 

и

 

древпихъ

 

еретиковъ,

 

напримѣръ

 

V

 

вселен-

ски")

 

соборъ

 

осудилъ

 

Оригена,

 

Евагрія

 

и

 

Дидпма

 

„древле

бывшая";

 

но

 

для

 

нашего

 

вопроса

 

совершенно

 

безразлично:

самихъ

 

ли

 

родоначальников'!,

  

ереси

 

осудилъ

 

соборъ

 

или

 

ихъ
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послѣдователей,

 

важно

 

то,

 

что

 

въ

 

тогдашней

 

вселенской

 

цер

 

•

кви

 

были

 

православные

 

епископы,

   

былъ

 

соборъ,

   

верховный

судія

 

въ

 

дѣлахъ

 

вѣры

 

(книга

 

о

 

вѣрѣ,

 

листь

 

201

 

оборот.),

  

а

у

 

старообрядцевъ

 

ничего

   

нодобнаго

 

не

 

было".

 

Я

   

говорилъ,

но

 

Іустинъ

 

не

 

слушалъ;

 

онъ

 

уже

 

полагалъ

 

обычные

 

три

 

ис-

ходные

 

поклона,

    

при

 

чемъ

 

слова

 

мытаревой

 

моліітзы

   

гово-

рилъ

 

громко,

 

чтобы

 

моя

 

рѣчь

   

менѣе

 

была

 

слышна,

    

и

 

тот

часъ

 

же

 

ушелъ,

    

говоря:

     

„обчелъ,

   

на

 

сто

 

лѣтъ,

   

обчелъ"!

Этимъ

 

неосновательнымъ

 

упрекомъ

 

онъ

 

хотѣлъ

 

отмстить

 

мнѣ

за

 

то,

 

что

 

я

 

уличилъ

 

его

 

въ

 

намѣренномъ

   

сокращеніи

  

про-

межутка

 

отъ

   

времени

   

спора

 

о

  

Пасхѣ

 

до

 

I

 

вселенскаго

 

со-

бора,

 

что

 

было

 

нужно

 

для

 

его

 

цѣли.

 

Разсчитывая

 

навѣрпое,

что

 

слушатели

 

его

 

половины

 

ничего

 

не

 

поймутъ,

 

а

 

пристраст-

ные

 

къ

 

нему

 

и

 

не

 

постараются

    

понять,

    

Іустипъ

   

рѣшился

на

 

поелѣднее

 

средство:

 

высказать

 

обвиненіе

 

въ

 

недобросовѣст-

номъ

    

нользованіи

    

данными

    

исторіи

 

и

  

уйти,

   

не

 

дожидаясь

опроверженія.

 

Я

 

сказалъ

 

слушателямъ:

   

„оставайтесь,

 

я

 

дока-

жу

 

его

 

же

 

книгой

 

(Бароніемъ),

   

что

 

мой

 

кровный

 

бр.ітъ

 

Іу-

стинъ

 

говоритъ

 

неправду.

   

Но

 

книгоноши

 

Іустина

 

уже

 

успѣ-

ли

 

убрать

 

со

 

стола

 

его

   

книги

 

н

 

въ

 

томъ

  

числѣ

 

обѣ

    

части

исторіи

 

Баронія.

    

Я

 

сказал ь:

  

„оставайтесь,

   

у

 

меня

 

есть

 

въ

чемъ

 

прочесть

 

и

 

безъ

 

его

 

кяигъ.

 

Если

 

обвиненіе

 

вашего

 

вож-

дя

 

справедливо,'

    

вы

 

должны

  

сами

    

просить

   

его

 

остаться

  

и

доказать

 

обвипеніе.

 

Да

 

по

 

совѣсти

 

вашей

 

скажу

 

вамъ:

 

вы

  

и

сами

 

сознаете,

   

что

 

человѣкъ,

   

имѣющій

   

подъ

 

рукой

 

доказа-

тельства,

    

достаточныя

 

для

 

облнченія

 

своего

   

противника

 

во

лжи,

 

никогда

 

не

 

уйдетъ

 

отъ

 

народа".

  

Пока

 

я

 

говорилъ,

  

Іу-

стина

 

и

 

его

   

сподвижниковъ

 

уже

 

не

 

было;

    

люди

 

его

 

поло-

вины 'тоже

 

начали

 

уходить.

 

Я

 

обьявилъ

 

народу,

 

что

 

2

 

фев-

раля

 

буду

 

бесѣдовать

 

и

 

начну

 

съ

 

того,

 

на

 

чемъ

 

остановились.

Въ

 

пятницу,

 

2

 

февраля,

  

по

 

случаю

 

дурной

 

погоды,

 

на-

роду

    

собралось

 

немного,

    

но

  

слушатели

 

были

   

порядочные.

Послали

 

за'

 

Іустипомъ

 

и

 

Михаиломъ;

 

по

 

они

 

сказали

 

послан-
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ному,

   

что

 

Михаилъ

 

не

 

можетъ

 

прійти,

   

потому

   

что

 

у

 

него

гости,

 

a

 

Іустинъ

 

потому,

 

что

 

самъ

 

въ

 

гостяхъ.

Вотъ

 

какъ

 

вожди

 

раскола

 

защищаютъ

 

свою

 

мнимую

церковь!

 

На

 

исканіе

 

же

 

истинной

 

церкви,

 

могу

 

сказать

 

бевъ

преувеличенія,

 

они

 

отъ

 

долговременнаго

 

упракненія

 

въ

 

борь-

бѣ

 

противъ

 

истины

 

сдѣлались

 

нравственно

 

неспособными.

Е.

 

Картушжъ.

опидшш

ІІІЩШІІіЩШЖІ
Лродолженіе

 

(*).

ЕІарда,

 

столь

 

деснотическій

 

царедворецъ,

 

доселѣ

 

пред-

ставлявшійся

 

памъ

 

передовою

 

личностью

 

въ

 

направленіи

 

по-

литическихъ

 

и

 

даже

 

церковныхъ

 

дѣлъ,

 

началъ

 

колебаться

 

въ

своемъ

 

положеніи;

 

его

 

деспотизмъ

 

непомѣрный

 

и

 

его

 

соблаз-

нительное

 

во

 

многихъ

 

отношеніяхъ

 

поведеніе

 

возбудили

 

про-

тивъ

 

него

 

значительное

 

количество

 

придворныхъ

 

партій;

 

самъ

императоръ

 

началъ

 

тяготиться

 

пепомѣрною

 

притязательностію

Варды.

 

Въ

 

придворныхъ

 

кругахъ

 

созрѣло

 

предпріятіе

 

отдѣ-

латься

 

отъ

 

иесноснаго

 

деспота- царедворца.

 

Исполнителемъ

предпріятія,

 

внушеннаго

 

всеобщимъ

 

негодованіемъ

 

противъ

Варды,

 

явился

 

начальникь

 

государственной

 

и

 

придворной

конницы

    

пѣкто

 

Василій,

    

по

 

происхожденію

 

македонянинъ.

(*)

 

См.

 

„Д.

 

Е.

 

В."

 

за

 

1897

 

і-ожъ,

 

J*

 

14
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Василій

 

македонянинъ,

 

въ

 

согласіи

 

съ

 

нѣсколькими

 

царедвор-

цами,

 

составить

 

противъ

 

Варды

 

заговоръ.

 

Есть

 

мнѣніе,

 

буд-

то

 

въ

 

заговорѣ

 

участвовалъ

 

и

 

самъ

 

императоръ,

 

хотя

 

поло-

жительныхъ

 

основаній

 

утверждать

 

это

 

и

 

не

 

видно.

 

Помимо

всѣхъ

 

прочихъ

 

обстоятельствъ,

 

соприкосновенныхъ

 

къ

 

сему

дѣлу,

 

особенно

 

выдаются

 

два

 

факта,

 

изъ

 

коихъ

 

можно

 

вы-

водить

 

и

 

то,

 

и

 

другое

 

заключеніе,

 

то

 

есть

 

былъ

 

ли

 

или

 

не

былъ

 

Михаилъ

 

участникомъ

 

заговора

 

противъ

 

Варды.

 

Эти

факты:

 

1)

 

тотъ,

 

что

 

убійство

 

Василіемъ

 

македоняниномъ

 

совер-

шено

 

въ

 

палаткѣ

 

Михаила;

 

2)

 

что

 

Михаилъ,

 

увадѣвъ,

 

что

около

 

него

 

происходить,

 

въ

 

испугѣ

 

ограждалъ

 

себя

 

крест-

нымъ

 

знаменіемъ

 

(Theoph.

 

Cont.

 

V,

 

17,

 

237),

 

Curopal.

 

Ар.

Baron.

 

Но,

 

не

 

вдаваясь

 

много

 

въ

 

указанія

 

свидѣтельствъ,

 

не-

ясныхъ

 

и

 

сомнительныхъ,

 

мы

 

изложимъ

 

то,

 

что

 

говорятъ

источники

 

несомнѣнные.

Василій

 

македоняяинъ,

 

задумавшій

 

уничтожить

 

Варду

но

 

и

 

опасаясь

 

волненій

 

въ

 

городѣ,

 

внушилъ

 

Михаилу

 

пред-

принять

 

походъ

 

противъ

 

сарацынъ,

 

кои

 

давно

 

уже

 

овладѣли

Критомъ.

 

Къ

 

участію

 

въ

 

экспедиціи

 

привлечены

 

были

 

и

 

Бар-

да,

 

и

 

Михаилъ.

 

Въ

 

низовьѣ

 

Фракіи,

 

въ

 

мѣстечкѣ,

 

называв-

шемся

 

Кипи

 

(Kot'itTj),

 

во

 

время

 

стоянки

 

планъ

 

заговора

 

былъ

приведенъ

 

въ

 

исполненіе

 

самимъ

 

Василіемъ.

 

Дальнѣйшія

 

об-

стоятельства

 

показали,

 

что

 

и

 

весь

 

этотъ

 

походъ

 

измышлепъ

былъ

 

для

 

этой

 

одной

 

цѣли.

 

Какъ

 

только

 

убійство

 

Варды

 

бы-

ло

 

учинено,

 

то

 

и

 

походъ

 

объявленъ

 

былъ

 

оконченнымъ

 

и

войскамъ

 

повелѣно

 

возвратиться

 

домой.

 

При

 

возвращеніи

 

въ

Константинополь

 

императоръ

 

Михаилъ

 

объявилъ

 

во

 

всеобщее

свѣдѣніе,

 

что

 

Варда

 

готовилъ

 

противъ

 

него

 

заговоръ,

 

что

 

за-

говоръ

 

этотъ

 

былъ

 

открыта

 

вовремя

 

Василіемъ

 

македоняни-

номъ

 

и

 

теперь

 

Михаилъ,

 

въ

 

благодарность

 

Василію,

 

намѣ-

ренъ

 

возвести

 

его

 

въ

 

царское

 

достоинство

 

и

 

раздѣлить

 

съ

нимъ

 

власть.

 

Василій

 

македопянинъ

 

былъ

 

короновать

 

импе-

раторского

 

короною.

 

Но

 

вскорѣ

 

же

 

между

 

Михаиломъ

 

и

 

Ва-
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силіемъ

 

возникли

 

разногласія:

 

Михаилъ

 

не

 

отличался

 

особен-

пымъ

 

усердіемъ

 

къ

 

занятію

 

дѣлами

 

управленія

 

государствен-

ная,

 

a

 

Василій

 

привыкъ

 

къ

 

занятіямъ;

 

отъ

 

этого

 

между

двумя

 

правителями

 

не

 

могло

 

установиться

 

единомыслія.

 

Ско-

ро

 

Василій

 

и

 

Михаилъ

 

другъ

 

друга

 

возненавидѣли.

 

Особен-

но

 

чувствительнымъ

 

для

 

Василія

 

оскорбленіемъ

 

было

 

рѣше-

піе

 

Михаила

 

возвести

 

въ

 

соправители,

 

равные

 

Василію,

 

ка-

кого-то

 

Василіана

 

льстеца,

 

заслужившаго

 

расположеніе

 

у

Михаила.

 

Василій

 

не

 

могъ

 

снести

 

такого

 

уничиженія

 

для

своего

 

положенія,

 

и

 

участь

 

Михаила

 

была

 

рѣшена.

 

Соста-

вился

 

новый

 

заговоръ

 

теперь

 

уже

 

противъ

 

императора

 

Ми-

хаила

 

и

 

Михаилъ

 

былъ

 

убить

 

Василіемъ

 

въ

 

своей

 

спальнѣ

съ

 

23

  

на

 

24

 

сентября

 

867

 

года.

Теперь,

 

послѣ

 

приведенныхъ

 

краткихъ

 

замѣчаній

 

о

 

со-

бытіяхъ

 

въ

 

мірѣ

 

политическому

 

намъ

 

еще

 

нужно

 

сдѣлать

отстунлеиіе

 

къ

 

обстоятельному

 

обозрѣнію

 

одного

 

вопроса

 

изъ

отношеній

 

церковно-политическихъ,

 

вопроса,

 

имѣишаго

 

важ-

ное

 

зиаченіе

 

въ

 

ходѣ

 

дальнѣйшихъ

 

обстоятельствъ,

 

составив-

шихъ

 

собою

 

начатую

 

нами

 

исторію

 

раздѣленія

 

церквей,

 

во

просъ

 

о

 

междуцерковномъ

 

такъ

 

сказать

 

и

 

междуполитиче-

скомъ

 

положеніи

 

Болгаріи.

Болгары

 

начинаютъ

 

показываться

 

въ

 

исторіи

 

въ

 

концѣ

V

 

вѣка.

 

О

 

происхожденіи

 

ихъ

 

песомнѣнныхъ

 

указаній

 

пѣть,

но

 

предноложенія

 

есть

 

различпыя.

 

Говорять,

 

папримѣръ,

 

что

они

 

не

 

славлнскаго,

 

а

 

татарскаго

 

рода

 

(Neand.

 

2,

 

167;

 

Ант.

 

3).

Одинъ

 

изъ

 

записныхъ

 

изыскателей

 

по

 

части

 

эѳнологіи,

 

нѣ-

кто

 

Зстцъ,

 

выражаеть

 

мнѣпіе,

 

что

 

это

 

были

 

гунны,

 

послѣ

разныхъ

 

передвиженій

 

паправившіеся

 

къ

 

Понту.

 

Какъ

 

бы

 

то

ни

 

было

 

только

 

эти

 

болгары

 

(названіе

 

встрѣчается

 

у

 

Визан-

тійскаго

 

историка

 

Ѳеофана)

 

при

 

греческомъ

 

императорѣ

 

Ана-

стаса

 

(491

 

г.)

 

произвели

 

нападение

 

на

 

Иллирикъ

 

и

 

Фракію;

при

 

Юстиніанѣ

 

опи

 

ороизводятъ

 

ианадеиіе

 

на

 

Мизію;

 

при

Иракліи

   

болгары

 

въ

 

союзѣ

 

съ

 

персами

   

нападаютъ

 

па

 

Кон-
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стантинополь.

   

При

  

Константин

 

Погонатѣ

 

они

 

овладѣваютъ

Варною

 

и

 

поселяются

 

осѣдло

 

по

 

Дунаю

 

и

 

овіадѣвають

 

всею

долиною

 

между

 

Дунаемъ

 

и

 

Гемомъ.

  

При

 

дальнѣйшихъ

 

нмпе-

раторахъ

 

восточныхъ

 

борьба

 

съ

 

этимъ

 

народомъ

 

происходила

съ

 

перемѣннымъ

   

успѣхомъ

 

то

 

для

 

той,

   

то

 

для

 

другой

 

сто-

роны.

 

Императоръ

 

Никифорь

 

даже

 

и

 

умерь

 

отъ

 

рань,

 

полу-

ченныхъ

 

въ

 

войнѣ

 

съ

    

болгарами

 

при

   

вождѣ

 

ихъ

    

Крумнѣ.

Въ

 

IX

 

вѣкѣ

   

болгары

   

владѣютъ

 

уже

 

мѣстностію

 

отъ

 

Варны

до

 

Ѳессаліи

 

и

 

Фэкиды;

    

центральнымъ

   

мѣстомъ

 

ихъ

 

пребы-

ванія

 

является

 

Ахрида,

    

мѣсто,

 

ближайшее

 

по

 

сосѣдству

 

къ

родинѣ

   

Юстиніана.

    

При

   

нападеніяхъ

 

на

 

грековъ

    

болгары

иногда

 

захватывали

 

съ

 

собою

 

въ

 

плѣнъ

 

грековъ- христіанъ,

 

а

иногда

 

и

 

сами

    

попадались

 

въ

   

нлѣнъ

 

и

 

такимъ

    

способомъ

улучали

 

возможность

 

знакомиться

 

съ

 

христіанствомъ;

   

но

 

все

это

 

были

 

случаи

 

частные,

 

единичные.

  

При

 

императорѣ

 

Львѣ

IV

 

болгарскій

 

князь

 

Телернкъ,

    

отказавшись

 

отъ

 

управленія

болгарами,

 

обратился

 

въ

 

христіанство

 

и

 

жиль

 

при

 

дворѣ

 

им-

ператора;

    

но

 

это

 

не

 

имѣло

 

нисколько

   

вліянія

 

па

 

его

 

срод

нивовъ,

 

оставшихся

 

на

 

мѣстахъ

 

своего

 

жительства;

   

ближай-

шаго

 

же

 

преемника

 

.Іьву

 

IV

 

императора

   

Никифора

 

болгаре

убили,

 

овладѣли

   

Адріанополемъ

 

и

 

многихъ

 

хрисгіанъ

 

захва-

тили

 

въ

 

плѣнъ.

 

Между

 

плѣнными

 

въ

 

это

 

время

 

былъ

 

Ману-

илъ,

 

еиисвопъ

    

Адріанопольскій,

    

принявшій

    

мученическую

смерть.

  

Нѣсколько

 

болѣе

 

успѣховъ

 

имѣлъ

 

трудившійся

 

меж-

ду

 

болгарами

 

монахъ

 

Ѳеодоръ,

 

по

 

другому

 

извѣстію

 

Констан-

тинъ

  

Куфара

 

или

 

Кифара,

 

тоже

 

плѣненный

 

болгарами.

  

Это-

му

 

Ѳеодору

 

удалось

    

заинтересовать

   

учепіемъ

 

христіанскимъ

болгарскаго

 

князя

 

Богориса.

 

Сестра

 

этого

 

Богориса

 

воспиты-

валась

 

въ

 

Константинополѣ

 

въ

 

христіанской

 

вѣрѣ.

  

Получивъ

свѣдѣніе

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

Богориса

 

произведено

 

благопріятное

внечатлѣніе

 

въ

 

пользу

 

христіанъ,

 

императрица

 

Ѳеодора

 

пред-

ложила

 

обмѣнъ,

  

чтобы

 

болгары

 

Куфару

 

возвратили

 

въ

 

Кон-

стантинополь,

 

а

 

сестру

 

Богориса

 

взяли

 

къ

 

себѣ.

 

Обмѣнъ

 

со-
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стоялся.

 

Сестра

 

Богориса

 

старалась

 

склонить

 

своего

 

брата

 

въ

пользу

 

христіаиства;

 

«о

 

туго

 

поддавался

 

языческін

 

воинъ

мягкимъ

 

ученіямь

 

хрисгіапства.

 

Между

 

тЬмъ

 

тяжкій

 

голоцъ,

постигшій

 

болгаръ,

 

виушалъ

 

Богорису

 

усерднѣе

 

искать

 

по-

мощи

 

отъ

 

вѣры

 

христіапской;

 

молитвы

 

начаты,

 

помощь

 

по-

дана;

 

это

 

еще

 

сильнѣе

 

подѣйстзовало

 

на

 

Богориса,

 

какъ

 

къ

довершенію

 

всего

 

картина

 

страшнаго

 

суда,

 

развернутая

 

предъ

Богорисомъ

 

св.

 

Меѳодіемъ,

 

довершила

 

дѣло

 

обращенія

 

бол-

гаръ

 

(Никиф.,

 

Ѳеоф ,

 

Кедр.,

 

Баропій)

 

(*).

 

Годъ

 

обращенія

болгаръ

 

въ

 

христіанство

 

историческими

 

письменными

 

намят

никамн

 

обозначается

 

не

 

одинаково:

 

одни

 

считаютъ

 

годомъ

обращенія

 

болгаръ

 

860,

 

другіе

 

время

 

между

 

863

 

—

 

4,

 

иные

864;

 

иные

 

86 1;

 

но

 

всѣ

 

эти

 

разницы,

 

какъ

 

видно,

 

вовсе

 

не

 

ве-

ликой

 

важиости,

 

чтобы

 

изь-за

 

разслѣдованія

 

ихъ

 

начинать

 

слож-

ны

 

и

 

изыскаиія.

 

Не

 

подлежащими

 

ни

 

сомнѣнію,

 

ни

 

нререканію

фактами

 

являются

 

слѣдующіе:

 

Византійскііі

 

императоръ

 

Ми-

хаила,

 

пользуясь

 

стѣснепнымъ

 

ноложеніемъ

 

болгарскихъ

 

обла-

стей,

 

застигпутыхъ

 

голодомъ,

 

предпринялъ

 

противъ

 

болгаръ

походь

 

при

 

болгарскомь

 

князѣ

 

Богорисѣ;

 

болгаре,

 

не

 

имѣя

возможности

 

противиться,

 

изъявили

 

покорность

 

греческому

императору;

 

между

 

другими

 

знаками

 

покорности

 

императоръ

Михаидъ

   

потребовала,

    

чтобы

 

болгаре

 

принимали

 

хриетіан

(*)

 

Меѳодій,

 

развѳрнувшій

 

предъ

 

Богорисомъ

 

картину

 

страш-

наго

 

суда,

 

былъ

 

ли

 

одно

 

и

 

тоже

 

лице

 

съ

 

извѣстнымъ

 

славянскимъ

лросвѣтителемъ

 

братомъ

 

Кирилла,

 

документы

 

на

 

это

 

яснаго

 

отвѣта

но

 

даютъ.

 

Менодіи —ленвоппсецъ

 

ймбнахъ;

 

Меѳодій— егшекопъ,

 

Меоо-
дій

 

въ

 

Болгаріп,

 

Меѳодій

 

въ

 

Па.нноніп.

 

Иные

 

писатели

 

изощряются
въ

 

примиреніп

 

си'хъ

 

разногласіи:

 

могло

 

быть

 

то,

 

могло

 

быть

 

и

 

дру-

гое.

 

Меѳодій

 

иросвѣтитель

 

былъ

 

монахомъ

 

и

 

настоятелемъ

 

монасты-
ря;

 

онъ

 

могъ

 

быть

 

въ

 

то

 

время

 

и

 

не

 

епископомъ

 

еще,

 

а

 

могло

 

быть

 

и

то,

 

что

 

живописецъ

 

ноенлъ

 

такое

 

же

 

имя

 

и

 

что

 

два

 

лица

 

съ

 

однимъ
именемъ

 

сошлись

 

одновременно

 

при

 

одномъ

 

и

 

томъ

 

лее

 

случав.

 

Но
главное

 

въ

 

томъ,

 

что

 

эти

 

разногласія

 

сущности

 

дѣла

 

не

 

разстроп-

ваютъ;

 

что

 

именно

 

этотъ

 

Меѳодіп,

 

,ссть

 

одно

 

и

 

тоже

 

лице,

 

объ

 

этомъ
говорить

 

житіо

 

Меѳодія,

 

составленноеКлимоніомъ,

 

епископомъ

 

Бол-
гарскимъ,

 

ученпкомъ

 

Меѳодія.

 

Елсели

 

Кедрнцъ

 

называетъ

 

того

 

Ме-
ѳодія

 

Roma'eus,

 

такъ

 

это

 

было

 

обьічно

 

у

 

византіпцевъ

 

такъ

 

называть
всѣхъ

 

входящихъ

 

въ

 

составь

 

Бизантіпскои

 

импоріи.
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ство

 

(на

 

это

 

есть

 

укчзаніе

 

у

 

Генезія,

 

писателя

 

достовѣрнаго).

Богорисъ

 

согласился,

 

принялъ

 

крещеніе;

 

самъ

 

Михаилъ

 

былъ
его

 

воспріемнымъ

 

отцемъ

 

и

 

даже

 

Богорисъ

 

принялъ

 

въ

 

хри-

стіанствѣ

 

имя

 

Михаила;

 

за

 

княземъ

 

послѣдовали

 

бояре

 

и

 

на-

родъ;

 

нѣкоторые

 

обнаружили

 

было

 

сонротивленіе

 

и

 

открыли

возмущеніе,

 

но

 

были

 

усмирены.

Нельзя

 

оставить

 

безъ

 

вниманія

 

того

 

обстоятельства,

 

что

Богорисъ,

 

по-христіански

 

Михаилъ,

   

въ

 

знакъ

 

расположепія

императорскаго

 

и

 

какъ

 

даръ

 

при

 

обращеніи

 

въ

 

христіанство,

и

 

какъ

 

помощь

 

отъ

 

стѣсненія

 

изъ-за

 

голода,

    

нолучилъ

 

отъ

Михаила,

 

императора

 

Византійскаго,

 

область

 

Загору.

   

Патрі-

архъ

 

Фотій

    

вскорѣ

 

же

 

послѣ

   

крещенія

 

Михаила

    

(то

 

есть

болгарскаго

 

Богориса)

    

послалъ

 

къ

 

новообращенному

 

князю,

какъ

   

своему

 

духовному

 

сыну,

    

обширное

 

наставительное

 

по

сланіе,

 

съ

 

цѣлію

   

научить

 

и

 

утвердить

   

новообращенныхъ

 

въ

православіи.

 

Вь

 

послаиіи

 

къ

 

Михаилу

 

Фотій

 

пространно

 

из-

лагаете

    

догматическое

 

и

  

нравственное

   

ученіе

   

христіаиекой

вѣры,

 

вь

 

частности

   

учеиіе

 

о

 

Пресвятой

 

Троицѣ,

    

исторію

 

и

ученіе

 

вселенскихъ

 

соборовь;

 

излагаетъ

 

нѣкоторыя

 

дѣянія

 

нѣ-

которыхъ

 

особенно

    

выдававшихся

    

церковныхъ

 

дѣятелей

 

во

времена

 

вселенскихъ

 

соборовъ;

 

сообщаеть

 

понятіе

 

о

 

разныхъ

лжеученіяхъ,

  

возникавшихъ

 

въ

 

церкви,

 

и

 

оироверженіе

 

ихъ.

Въ

 

части

 

посланія

 

нравоучительной

 

иаставляетъ

 

князя,

    

что

онъ

 

долженъ

 

заботиться

 

о

 

снасеніи

  

не

 

только

 

свосмъ,

   

но

 

и

своего

 

народа;

 

долженъ

 

оказывать

 

покорность

 

нравиламъ,

 

въ

цосланіи

 

начертаннымъ;

 

не

 

ослабевать

 

въ

 

своей

 

ревности,

 

об-

наруженной

 

при

 

пача.іѣ

 

обращенія;

   

остерегаться

   

ухищреній

сатаны,

   

нротнводѣйствующаго

  

всякому

 

благу;

   

не

 

увлекаться

лжеученіями,

   

какія

 

могутъ

 

закрасться

 

въ

 

его

 

страну;

    

изла-

гаетъ

 

наставленіе

 

о

 

любви

 

къ

 

ближнему,

 

какъ

 

исполнению

 

за-

кона — о

 

ностроеніи

 

церквей,

   

о

 

благорасположепіи

 

къ

 

духо-

венству;

   

поставлять

   

добродѣтель

 

н

 

славу

 

князя

 

не

 

во

 

мно

яісствѢ

 

внѣшннхъ

 

завоеваній,

   

но

 

въ

 

иреуспѣяніи

 

нравствен-
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номъ.

   

Въ

 

отношеніи

 

къ

 

тѣмъ,

 

кои

 

не

 

хотятъ

 

обращаться

 

п

производятъ

 

возмучценія,

 

Фотій

 

совѣтуетъ

 

Михаилу

 

какъ

 

мож-

но

 

больше

 

запасаться

 

терпѣніемъ

 

и

 

снпсходительностію,

   

по-

тому

 

что

 

строгость

 

можетъ

 

послу жить

 

поводомъ

 

еще

 

къ

 

боль-

шиыъ

 

возмущепіямъ.

   

Вообще

 

говоря

 

посланіе

 

Фотія

 

чрезвы-

чайно

 

обширно

 

и

 

съ

 

чрезмѣрною

    

можно

 

сказать

   

предунре-

дительностію

 

и

 

предусмотрительностію

   

предлагаетъ

 

наставле-

нія

 

на

 

всевозможные

 

случаи

 

во

 

всевозможныхъ

 

отношеніяхъ.

Здѣсь

 

мы

 

встрѣчаемся

 

съ

 

явленіемъ,

   

имѣющимъ

 

величайшее

историческое

 

значеніе,

 

и

 

между

 

тѣмъ

 

не

 

поддающимся

 

разъ-

ясненію

 

и

 

уразумѣнію.

   

Не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

изъ

 

Констан-

тинополя

 

положено

 

было

 

начало

 

обращенія

 

Болгаріи

 

въ

 

хри-

стіанство;

    

не

 

смотря

   

на

 

то,

    

что

 

Византійскій

   

императоръ

прииималъ

 

такое

   

близкое

   

участіе

 

въ

 

обстоятельствахъ

 

Бол-

гаріи

 

и

 

ея

 

князя;

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

   

что

 

императоръ

 

Визан-

тійскій

 

подарилъ

 

Михаилу

 

болгарскому

 

во

 

владѣніе

 

довольно

обширную

 

область

 

Загору;

 

не

 

смотря,

   

наконецъ,

 

на

 

то,

 

что

Фотій

   

отнесся

 

въ

 

Болгарію

 

со

 

своимъ

   

наставительнымъ

 

по-

сланіемъ,

    

Михаилъ

 

болгарскій

   

обнаруживаете

 

перемѣну

 

въ

направленіи

 

своихъ

 

отношеній

 

къ

 

Византіи:

   

онъ

 

обращается

къ

 

Лудовику

 

нѣмецкому

 

въ

 

Регенсбургъ

 

и

 

къ

 

папѣ

 

Николаю

съ

 

разными

 

вопросами

 

по

 

дѣламъ

 

церковнымъ.

   

Что

 

за

 

при-

чина

 

этому

 

явленію?

 

Къ

 

сожалѣнію

 

и,

 

конечно,

   

къ

 

большо-

му

 

сожалѣпію,

   

въ

 

письмен ныхъ

 

документахъ

 

разъясненія

 

на

это

 

явленіе

 

мы

 

не

 

встрѣчаемъ

 

и

 

должны

 

оставаться

 

при

 

од-

нихъ

 

предположеніяхъ.

 

Могло

 

быть,

   

1)

 

что

 

посланіе

 

Фотія,

хотя

 

оно

 

и

 

преисполнено

 

ученостію,

   

не

 

понравилось

 

Миха-

илу,

   

потому

 

что

 

заключало

    

въ

 

себѣ

 

много

 

такого,

    

что

 

не

подъ

 

силу

 

было

    

вмѣстить

 

князю

 

только

 

еще

   

новообращен-

ному

 

въ

 

христіанство:

    

тяжело

 

было

 

ему

   

читать

 

о

 

разныхъ

тонкостяхъ

 

догматическаго

 

вѣроученія,

    

а

 

равно

 

и

 

но

 

части

нравственной;

 

не

 

могъ

 

онъ

 

вмѣстить

 

того,

 

какъ

 

ему,

 

князю,

запасаться

 

тернѣпіемъ,

   

когда

 

вокругъ

 

него

 

кишѣли

 

заговор-
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щики,

 

даже

 

покушавшіеся

 

на

 

его

 

жизнь.

 

Могло

 

быть

 

2)

 

что

благотворительныя

 

отношенія

 

Михаила

   

Византійскаго

 

чѣмъ-

нибудь

 

возбудили

 

нротивъ

 

себя

 

подозрѣніе

 

въ

 

соображеніяхъ

Михаила

   

болгарскаго

 

на

 

счетъ

   

политической

 

независимости.

Могло

 

быть

 

3)

 

что

 

изъ

   

Визаптіи

 

не

 

довольно

    

внимательно

слѣдили

 

за

   

религіозными

    

потребностями

    

новообращенныхъ

болгаръ:

 

мало

 

было

 

окрестить

 

и

 

послать

 

посланіе,

 

нужно

 

бы-

ло

 

назначить

 

руководителей,

 

а

 

въ

 

этомъ

 

былъ

 

допущенъ

 

не-

досмотръ.

    

Но

 

что

 

всего

   

вѣроятнѣе

 

4)

 

Михаилъ

 

болгарскій

узналъ

 

о

 

смутныхъ

 

отношеніяхъ,

   

существу ющихъ

 

въ

 

Визан-

тійскомъ

 

государствѣ

 

и

 

церкви,

 

объ

 

отношеніяхъ

 

между

 

им-

ператоромъ

    

Михаиломъ

 

и

   

между

    

патріархами

 

— Фотіемъ

 

и

Игнатіемъ,

 

не

 

былъ

 

въ

 

состояніи

 

разобрать,

 

кто

 

тамъ

 

правъ,

кто

 

виноватъ

 

и

 

за

 

лучшее

 

почелъ

 

вовсе

 

отъ

 

нихъ

 

отклонить-

ся.

   

Могло

 

быть

 

5)

 

и

 

то,

   

что

 

у

 

Михаила

 

болгарскаго

 

были

болѣе

 

благопріятные

 

виды

 

на

 

поддержку

    

политическую

 

отъ

западныхъ

    

правителей,

    

чѣмъ

 

отъ

 

Михаила

   

Византійскаго.

Какъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

    

только

   

чрезъ

   

два— три

 

года

    

послѣ

своего

 

обращенія

 

Михаилъ

   

болгарскій

 

снаряжаете

 

отъ

 

себя

посольство

 

къ

 

папѣ

    

Николаю

 

и

 

къ

 

императору

    

нѣмецкому

Лудовику

 

въ

    

Регенсбургъ

 

съ

   

просьбою

 

къ

 

тому

 

и

 

другому

чтобы

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

Болгарію

 

посланы

 

были

 

надлежащіе

 

(idonei

praedicatores

 

christiauae

 

religionis)

 

проповѣдники,

   

церковные

сосуды

 

и

 

богослужебныя

 

книги.

 

Между

 

потребностями,

 

изло-

женными

 

въ

 

ирошеніи

 

къ

 

папѣ,

 

было

 

высказано

 

желаніе

 

ука-

заній

 

на

 

то,

  

что

 

ему,

 

Михаилу,

 

дѣлать

 

съ

 

народомъ,

 

еще

 

не

обратившимся,

   

для

 

того,

     

чтобы

   

склонить

 

его

 

къ

 

принятію

таинствъ

 

вѣры

 

и

 

что

 

самому

 

ему,

    

Михаилу,

   

дѣлать,

   

какъ

болѣе

 

спасительное

 

(quod

 

se

 

facere

 

salubrius

 

oportet).

Папа,

 

пришедшій,

 

конечно,

 

въ

 

неописанную

 

радость

отъ

 

такого

 

тяготѣнія

 

болгарскаго

 

народа

 

къ

 

престолу

 

апо-

стола

 

Петра,

 

немедленно

 

же

 

назначилъ

 

въ

 

Болгарію

 

двухъ

епископовъ

 

— Павла

 

и

 

Формоза,

    

съ

 

ними

 

послалъ

 

потребное
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количество

 

богословскихъ

 

книгъ,

 

церковныхъ

 

сосудовъ

 

и

 

вмѣ-

стѣ

 

со

 

всѣмъ

 

этимъ

 

свое

 

посланіе

 

къ

 

Михаилу,

 

гдѣ

 

отвѣ-

чаетъ

 

на

 

вопросы

 

и

 

недоумѣнія

 

Михаила.

(До

 

слѣдующаго

 

номера).

Библіотека

   

Кирсановскаго

 

благочинія

   

Донской
епархіи

 

въ

 

память

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

  

ИМПЕ-
РАТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

III.

(Цѣятельность

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

Царя -Миротворца

 

на

пользу

 

отечественной

 

церкви,

 

несомнѣнно,

 

займетъ

 

лучшія

страницы

 

въ

 

исторіи

 

ея.

 

Съ

 

этимъ

 

именемъ

 

связывается

 

вос-

номинаніе

 

о

 

многихъ

 

мѣропріятіяхъ,

 

которыми

 

вызванъ

 

со-

временный

 

подъемъ

 

религіознаго

 

самосознанія

 

православной

Россіи,

 

проовѣтительная

 

дѣятельность

 

православнаго

 

духовен-

ства

 

чрезъ

 

церковно-школьное

 

учительство,

 

ослабленіе

 

раско-

ла

 

и

 

проч.

 

Въ

 

частности

 

великій

 

Монархъ

 

вошелъ

 

въ

 

тя-

желое

 

матеріальное

 

положеніе

 

духовенства,

 

обусловливающее

его

 

зависимость

 

отъ

 

прихожанъ

 

и

 

подрывающее

 

его

 

автори-

тетъ,

 

и

 

выразилъ

 

свою

 

волю

 

постепенно

 

обезпечить

 

опредѣ-

леннымъ

 

жалованьемъ

 

изъ

 

государственныхъ

 

суммъ.

 

Все

 

это

дѣлаетъ

 

имя

 

Императора

 

Александра

 

III

 

для

 

нравославнаго

духовенства

 

незабвеннымъ.

По

 

такимъ

 

соображеніямъ

 

и

 

подъ

 

впечатлѣніемъ

 

искренней,

глубочайшей

 

скорби,

 

вызванпой

 

тяжкой

 

вѣстью

 

о

 

преждевре-

менной

 

смерти

 

Царя-Миротворца,

 

явилась

 

въ

 

средѣ

 

духовен-

ства

 

Кирсановскаго

 

благочинія

 

мысль

 

увѣковѣчить

 

память

 

о

Немъ

 

какимъ-либо

 

добрымъ

 

учрежденіемъ.

Поэтому

   

на

 

блаіочинничсскомъ

 

съѣздѣ

 

духовенства

   

20



—
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—

декабря

 

1894

 

года

 

единодушно,

 

но

 

предложению

 

мѣстнаго

 

бла-

гочиннаго,

 

было

 

рѣшено:

1)

 

Учредить

 

для

 

духовенства

 

и

 

учителей

 

церковно-при-

ходскпхъ

 

школъ

 

благочинія

 

на

 

остаточный

 

суммы

 

отъ

 

свѣч-

ной

 

преміи

 

за

 

трехлѣтіе

 

(болѣе

 

1000

 

р.)

 

окружную

 

библі-
отеку,

 

съ

 

присвоеніемъ

 

ей

 

имени

 

Императора

 

Александра

 

III;
2)

 

пріобрѣсти

 

для

 

10

 

церковныхъ

 

школъ

 

благочинія

 

по

одной

 

библіотекѣ,

 

въ

 

82

 

р.

 

81

 

к.

 

каждую,

 

для

 

внѣклас-

снаго

 

чтенія

 

учащихся,

 

въ

 

составѣ

 

книгъ,

 

одобренныхъ

 

г.

Оберъ-Прокуроромъ

 

Св.

 

Сѵнода,

 

на

 

что

 

единовременно

 

пожер

 

•

твовать

 

нзъ

 

личныхъ

 

средствъ

 

духовенства

 

по

 

10

 

руб.

 

отъ

каждаго

 

штата,

 

и

 

3)

 

отслужить

 

въ

 

день

 

съѣзда

 

въ

 

Никола-

евскомъ

 

храмѣ

 

слободы

 

Голодаевки

 

торжественную

 

панихиду

объ

 

унокоеніи

 

души

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

Монарха

 

всѣмъ

 

со-

ставомъ

 

благочинническаго

 

съѣзда

 

при

 

участіи

 

учащихъ

 

и

учащихся

 

въ

 

мѣстныхъ

 

Голодаевскихъ

 

церковныхъ

 

школахъ.

Съ

 

учрежденіемъ

 

окружной

 

библіотеки,

 

открытой

 

для

пользованія

 

въ

 

текущемъ

 

1897

 

году,

 

всѣ

 

эти

 

опредѣленія

съѣзда

 

осуществлены.

 

Да

 

будетъ

 

это

 

вѣнкомъ

 

на

 

могилу

 

въ

Бозѣ

 

почившаго

 

Государя

 

и

 

даромъ

 

любви

 

къ

 

Нему

 

отъ

 

ду-

ховенства

 

Кирсановскаго

 

благочинія.

Нѣтъ

 

нужды

 

доказывать,

 

насколько

 

полезны

 

для

 

духо-

венства

 

учрежденія

 

окружной

 

и

 

школьныхъ

 

библіотекъ:

 

онѣ

отвѣчаютъ

 

насущнымъ

 

потребностямъ

 

церковно-приходской

жизни.

Духовенство,

 

какъ

 

проводникъ

 

идеальныхъ

 

началъ

 

въ

обыденную

 

жизнь

 

своихъ

 

пасомыхъ,

 

должно

 

быть

 

на

 

высотѣ

сознанія

 

своего

 

долга,

 

обладать

 

богатымъ

 

запасомъ

 

добрыхъ

знаній,

 

быть

 

готовымъ

 

къ

 

отвѣту

 

всякому

 

вопрошающему

 

и

тогда

 

оно

 

будетъ

 

солію

 

земли.

 

Выполненіе

 

такихъ

 

задачъ

 

тре-

буетъ

 

отъ

 

современнаго

 

пастырства

 

постояннаго

 

вииманія

 

къ

себѣ,

 

возгрѣванія

 

принятого

 

дара,

 

наученіемъ

 

въ

 

словѣ

Божіемъ

 

и

 

ііріобщеніемъ

   

къ

 

тому

 

духу

 

разумѣнія,

    

кото-
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рый

 

такъ

 

обильно

 

преподается

 

въ

 

святоотеческой

 

литерату-

рѣ

 

п

 

въ

 

лучшихъ

 

сочиненіяхъ

 

по

 

разпымъ

 

наукамъ.

 

Гдѣ

же

 

найти

 

всѣ

 

пособія

 

къ

 

этому

 

по

 

нашимъ

 

глухимъ

 

дсрев-

нямъ?

 

Церковный

 

бпбліотеки

 

въ

 

болынинствѣ

 

бѣдны;

 

лич-

ныхъ

 

средствъ

 

не

 

у

 

каждаго

 

окажется

 

достаточно

 

для

 

со-

ставленія

 

даже

 

скромной

 

библіотеки,

 

такъ

 

какъ

 

добрыя

 

кни-

ги

 

дороги.

 

Наилучшимъ

 

видомъ

 

самопомощи

 

въ

 

этомъ

 

слу-

чаѣ

 

и

 

служитъ

 

окружная

 

библіотека.

 

Еонечно,

 

все

 

благо-

творное

 

значеніе

 

такого

 

учрежденія

 

будетъ

 

зависѣть

 

исклю-

чительно

 

отъ

 

того

 

вниманія,

 

какимъ

 

будутъ

 

пользоваться

среди

 

читателей

 

книги:

 

чѣмъ

 

больше

 

будетъ

 

на

 

нихъ

 

спросъ,

чѣмъ

 

искреннѣе

 

будетъ

 

при

 

чтеніи

 

исканіе

 

назиданія

 

и

 

са-

мообразованія,

 

тѣмъ

 

вѣрнѣе

 

обезпечится

 

духовный

 

ростъ

 

чи-

тателей

 

и

 

тѣмъ

 

нлодотворнѣс

 

будетъ

 

дѣятельность

 

членовъ

клира

 

на

 

пользу

 

св.

 

церкви

 

и

 

дорогого

 

намъ

 

отечества.

Бнбліотека

 

въ

 

настоящее

 

время

 

открыта

 

на

 

основаніяхъ,

пзложенныхъ

 

въ

 

уставѣ;

 

уставъ

 

утвержденъ

 

Его

 

Высокопре-

освященствомъ,

 

Высокопреосвященнѣйшимъ

 

Архіеішскопомъ

Аѳапасіемъ,

 

7

 

ноября

 

1896

 

г.

Епархіальное

 

начальство

 

но

 

достоинству

 

оцѣнило

 

зна-

ченіе

 

библіотеки

 

и

 

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ства

 

своимъ

 

постановленісмъ ,

 

объявлеинымъ

 

въ

 

указѣ

 

отъ

31

 

марта

 

1897

 

года,

 

за

 

M

 

5026,

 

опредѣлило:

 

«выразить

духовенству

 

Кирсановскаго

 

благочинія,

 

во

 

главѣ

 

съ

 

благочин-

нымъ,

 

благодарность

 

за

 

полезное

 

учрежденіе».

Такимъ

 

образомъ,

 

съ

 

открытіемъ

 

благочиннической

 

бнб-

ліотеки

 

дается

 

иолная

 

возможность

 

всякому

 

обогащаться

 

ио-

знаніями,

 

дабы

 

слово

 

Христово

 

вселялось

 

въ

 

пасъ

 

обильно

со

 

всею

 

премудростію

 

(Кол.

 

3,

 

16).

 

Составъ

 

кншъ

 

биб-

ліотеки

 

въ

 

достаточной

 

степени

 

разнообразенъ

 

и

 

настолько

богатъ,

 

что

 

каждый

 

найдетъ

 

въ

 

ней

 

книгу

 

по

 

своему

 

вкусу

или

 

нуждѣ.

  

■

Да

 

будетъ

 

же

 

дѣйствительно,

 

но

 

милости

 

Божіей,

 

наше
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-

пожелаиіе,

 

чтобы

 

на

 

учрежденную

 

библиотеку

 

духовенство

смотрѣло

 

какъ

 

на

 

„лѣкарство

 

для

 

души",

 

чтобы,

 

по

 

совѣ-

ту

 

св.

 

Ефрема

 

Сирина,

 

«чрезъ

 

чтеніс

 

книгъ

 

въ

 

ней

 

пріоб-

рѣтать

 

намъ

 

врачевство

 

для

 

души,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

мудрая

пчела

 

собираетъ

 

съ

 

цвѣтовъ

 

медъ».

 

Будсмъ

 

упражняться

 

въ

нзученш

 

слова

 

Божія

 

для

 

обрѣтенія

 

Христа

 

п

 

дабы

 

собствен-

ное

 

сердце

 

наше

 

становилось

 

отъ

 

того

 

книгою,

 

исписанною

Лухомъ

 

Божіимъ

 

(2

 

Кор.

 

3,

 

3).

Приводимъ

 

и

 

уставъ

 

библіотекп

 

Кирсановскаго

 

благочинія:

1)

   

Библіотека

 

учреждена

 

20

 

декабря

 

1894

 

г.

 

съѣздомъ

духовенства

 

Кирсановскаго

 

благочпнія,

 

по

 

предложенію

 

о.

благочиннаго

 

священника

 

Сѵмеона

 

Троицкаго,

 

въ

 

память

 

въ

Возѣ

 

почившаго

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

III.

2)

  

Цѣль

 

учрежденія

 

библіотскп

 

та,

 

чтобы

 

дать

 

возможность

духовенству

 

благочинія

 

и

 

по

 

оставленіп

 

школьной

 

скамьи

иродолжать

 

самообразованіе

 

п

 

восполнять

 

свои

 

познанія

 

но-

выми

 

свѣдѣніями,

 

такъ

 

какъ

 

наука

 

и

 

жизнь

 

идутъ

 

впе-

редъ.

3)

   

На

 

образованіе

 

и

 

ионолненіе

 

библіотеки

 

съѣздомъ

 

ду-

ховенства

 

определено,

 

съ

 

утвержденія

 

епархіальнаго

 

началь-

ства,

 

употреблять

 

въ

 

теченіе

 

1895

 

— 1898

 

гг.

 

часть

 

свѣч-

ной

 

преміи,

 

остающейся

 

за

 

расходомъ

 

на

 

нужды

 

благочинія.

Дальнѣйшее

 

обезпеченіе

 

бпбліотскн

 

средствами

 

завнсптъ

 

отъ

духовенства.

4)

  

Благочинническій

 

совѣтъ,

 

согласно

 

постановления

 

оьѣз-

да

 

духовенства,

 

опредѣляетъ

 

составъ

 

кшігъ

 

для

 

бнбліотеки

 

и

ежегодно

 

ионолняетъ

 

ее

 

вновь

 

выходящими

 

книгами.

 

Сші-

сокъ

 

книгъ,

 

предназначаемыхъ

 

для

 

выниски

 

въ

 

библіотеку,

каждый

 

разъ

 

представляется

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Совѣта

 

Аксай-

скаго

 

Братства.

5)

   

Подборъ

 

книгъ

 

для

 

библиотеки

 

обусловливается

 

слѣдую-

щпми

 

соображеніями.

 

Для

 

достойнаго

 

нрохожденія

 

своего

 

раз-

носторонняго

   

служенія

 

и

 

для

 

авторитетнаго

 

вліянія

 

на

 

цер-
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ковно-приходскую

 

жизнь

 

паствы,

 

пастырямъ

 

необходимы

основательный

 

нознанія

 

по

 

наукамъ

 

богословскаго

 

и

 

вообще

церковнаго

 

характера,

 

по

 

наукамъ

 

филоеофскимъ,

 

исторпчс-

скимъ,

 

а

 

также,

 

въ

 

виду

 

возстановленія

 

церковной

 

школы,

но

 

недагогикв

 

и

 

кромѣ

 

того

 

по

 

сельскому

 

хозяйству

 

и

медицннѣ.

 

Все

 

это

 

необходимо

 

и

 

полезно

 

знать

 

приходскому

священнику,

 

такъ

 

какъ

 

ему

 

приходится

 

соприкасаться

 

съ

самыми

 

разнообразными

 

сторонами

 

жизни

 

своей

 

паствы

 

и

 

съ

различными

 

по

 

образованію

 

и

 

настроевію

 

членами

 

ея.

 

Совре-

менный

 

настырь

 

долженъ

 

быть

 

во

 

всеоружіи

 

знанія

 

и

 

доб-

рымъ

 

воиномъ

 

(Тим.

 

1,

 

18)

 

для

 

защиты

 

вѣры,

 

для

 

чего,

по

 

слову

 

апостола,

 

долженъ

 

вникать

 

въ

 

себя

 

и

 

въ

 

учете

и

 

этимъ

 

занимагпься

 

постоянно

 

(4,

 

16).

 

А

 

посему

 

для

благочиннической

 

библиотеки

 

должны

 

быть

 

нріобрѣтаемы

 

глав-

нымъ

 

образомъ

 

полные

 

и

 

лучшіе

 

курсы

 

но

 

разнымъ

 

нау-

камъ:

 

богословсшшъ,

 

по

 

исторіи

 

русской

 

и

 

всеобщей

 

какъ

церковной,

 

такъ

 

и

 

гражданской,

 

популярный

 

книги

 

по

 

гигіе-

нѣ,

 

медицпнѣ,

 

педагогпкѣ,

 

сельскому

 

хозяйству

 

и

 

аиологетп-

кѣ.

 

Во

 

главѣ

 

же

 

всего

 

должны

 

стоять

 

подробные

 

коммента-

ріп

 

на

 

книги

 

священнаго

 

писанія

 

и

 

творенія

 

св.

 

отцовъ.

Выписка

 

газетъ

 

и

 

еженедѣльныхъ

 

періодическихъ

 

изданій

 

въ

благочинническую

 

библіотеку

 

не

 

допускается.

6)

   

Библіотека

 

хранится

 

въ

 

слободѣ

 

Голодасвкѣ

 

прп

 

церкви

въ

 

непосредствениомъ

 

вѣдѣніи

 

благочиинаго.

 

Выдачей

 

же,

 

ио-

лученіемъ

 

и

 

храненіемъ

 

кьшгъ

 

библіогски

 

завѣдуетъ

 

надеж-

ное

 

лицо,

 

назначаемое

 

благочиннымъ

 

изъ

 

членовъ

 

мѣстнаго

причта

 

или

 

изъ

 

учителей

 

церковныхъ

 

школъ

 

прихода,

 

съ

вознагражденіемъ

 

ему

 

за

 

трудъ

 

30

 

р.

 

серебр.

 

въ

 

годъ

 

изъ

свѣчной

 

преміп

7)

   

Правомъ

 

чтенія

 

книгъ

 

изъ

 

библіотеки

 

пользуются

 

всѣ

священно-церковнослужителп,

 

учители

 

и

 

учительницы

 

цер-

ковныхъ

 

школъ

 

благочивія.

8)

   

Книги

 

историческаго

 

содержанія

    

и

 

аиологетическаго



—

 

408

 

—

даются

 

изъ

 

библіотскп

 

срокомъ

 

на

 

два

 

мѣсяца,

 

книги

 

же

богословскаго

 

и

 

философскаго

 

характера— на

 

три

 

мѣсяца.

Книги,

 

взятия

 

изъ

 

библіотеки,

 

могутъ

 

быть

 

передавамы

 

бли-
жайшимъ

 

сосѣдямъ

 

священно-церковнослужителямъ,

 

но

 

толь-

ко

 

подъ

 

отвѣтственностью

 

лица,

 

взявшаго

 

книгу,

 

и

 

съ

 

обяза-
тельствомъ

 

возвращснія

 

ея

 

въ

 

свое

 

время.

9)

   

Книги,

 

взятыя

 

изъ

 

библиотеки,

 

должны

 

быть

 

доставля-

емы

 

обратно

 

въ

 

срокъ

 

и

 

въ

 

томъ

 

впдѣ,

 

въ

 

какомъ

 

онѣ

 

взя-

ты.

 

Если

 

кто

 

утратитъ

 

или

 

испортитъ

 

книгу

 

изъ

 

многотом-

на™

 

сочиненія,

 

то

 

обязанъ

 

выписать

 

ее

 

за

 

свой

 

счетъ,

 

а

если

 

въ

 

отдѣльности

 

такая

 

книга

 

не

 

продается,

 

то

 

все

 

сочп-

неніе.

 

Утерявшій

 

или

 

пспортившій

 

книгу

 

однотомнаго

 

сочине-

нія

 

покупаете

 

для

 

библіотеки

 

новую.

10)

   

Книги

 

должно

 

содержать

 

въ

 

чистотѣ

 

и

 

порядкѣ;

 

пере-

плета

 

должно

 

оборачивать

 

бумагой.

 

Строго

 

запрещается

 

под-

черкивать

 

текстъ

 

книги,

 

дѣлать

 

замѣтки

 

на

 

ноляхъ

 

и

 

выра-

жать

 

свое

 

одобреніе

 

или

 

неодобреніс

 

такимъ

 

или

 

инымъ

 

сио-

собомъ

11)

   

Книги

 

изъ

 

благочиннической

 

библіотеки

 

могутъ

 

быть

выдаваемы

 

и

 

лицамъ

 

постороннимъ

 

съ

 

платою

 

по

 

5

 

руб.

 

въ

годъ

 

и

 

съ

 

залогомъ

 

въ

 

пять

 

руб.

 

Плата

 

за

 

чтеніс

 

вносится

по

 

полугодіямъ

 

впередъ.

12)

   

Плата,

 

взимаемая

 

съ

 

пооторошшхъ

 

читателей,

 

идстъ

на

 

улучшеніе

 

и

 

расширеніе

 

библіотеки.

13)

   

Посторонніе

 

читатели,

 

пользующееся

 

книгами

 

пзъ

библіотеки,

 

подчиняются

 

всѣмъ

 

правиламъ

 

сего

 

устава.

14)

   

Всѣ

 

недоразумѣнія

 

при

 

пользованіи

 

книгами

 

изъ

библіотеки

 

разрѣшаются

 

о.

 

благочиннымъ.

15)

   

При

 

могущемъ

 

случиться

   

иерсмѣщеніи

   

священни

ковъ

    

изъ

 

одного

 

благочинія

 

въ

 

другое,

    

участвующіе

 

нынѣ

въ

 

учреждены

   

библіотекъ

   

не

 

пмѣютъ

 

права

    

требовать

 

за

внесенныя

 

ими

 

деньги

 

въ

 

пользу

 

библіотеки

 

выдачи

 

имъ

 

изъ

ися

 

извѣстнаю

 

количества

 

книгъ
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16)

   

Прежде

 

всего

 

долженъ

 

быть

 

устроенъ

 

одинъ

 

прочный

шкафъ

 

для

 

библіотеки

 

и

 

двѣ

 

книги,

 

скрѣпленныя

 

по

 

листамъ

благочиннымъ

 

п

 

библіотекаремъ,

 

пзъ

 

коихъ

 

въ

 

одной

 

обо-

значается

 

нриходъ

 

и

 

расходъ

 

денегъ,

 

посту пающихъ

 

въ

 

поль-

зу

 

библіотеки,

 

а

 

въ

 

другой— заносятся

 

купленный

 

для

 

биб-

лиотеки

 

книги.

17)

   

Правила

 

эти

 

могутъ

 

по

 

указавіямъ

 

опыта

 

измѣ-

няться

 

и

 

дополняться

 

благочшшическимъ

 

Совѣтомъ,

 

съ

утвержденія

 

Его

 

Высокопреосвященства.

------------О—$»»©©о-«-$— °

стввнныя

 

сберегательный

 

кассы.
Окончанге

 

(*).

Цкладчикамъ

 

необходимо

 

знать,

 

что

 

по

 

правиламъ

 

сбе-

регательныхъ

 

кассъ

 

не

 

дозволяется

 

входить

 

съ

 

чиновниками

кассы

 

въ

 

какія- нибудь

 

соглашенія

 

о

 

взносахъ

 

или

 

о

 

выдачѣ

денегъ,

 

гдѣ

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

помимо

 

помѣщенія

 

кассы.

 

За-

тѣмъ

 

послѣ

 

всякаго

 

обращенія

 

въ

 

кассу

 

съ

 

новымъ

 

ли

 

взно-

сомъ

 

или

 

для

 

истребованія

 

части

 

вклада

 

вкладчику

 

непре-

мѣнно

 

слѣдуетъ,

 

не

 

выходя

 

изъ

 

кассы,

 

удостовѣриться,

 

пра-

вильно

 

ли

 

записана

 

въ

 

книжку

 

внесенная

 

или

 

взятая

 

сумма

денегъ.

 

Если

 

самъ

 

вкладчикъ

 

неграмотенъ,

 

то

 

надо

 

попро-

сить

 

кого-нибудь

 

грамотнаго,

 

чтобы

 

повѣрилъ

 

сдѣланпую

 

въ

книжкѣ

 

запись,

 

иначе

 

могутъ

 

оказаться

 

ошибки

 

въ

 

записи,

которыя

 

потомъ

 

трудно

 

и

 

даже

 

пе

 

всегда

 

возможно

 

будетъ

исправить.

•

 

"

  

.

        

"

                                

-------

(*)

 

Окончаніе.

 

См.

 

„Д.

 

Е.

 

В."

 

m

 

1897

 

г.,

 

&

 

10.

Государ
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По

 

закону

 

о

 

сберегательныхъ

 

кассахъ

 

вклады

 

принима-

ются

 

или

 

до

 

востребованія,

 

или

 

же

 

съ

 

разными

 

оговорками

на

 

счетъ

 

назваченія

 

вклада.

 

Послѣдніе

 

вклады

 

называются

условными.

 

Такъ,

 

дозволяется

 

вносить

 

вклады

 

на

 

имя

 

мало-

лѣтнихъ

 

и

 

несовершеннолѣтнихъ

 

дѣтей

 

до

 

наступленія

 

совер

шеннолѣтія

 

этихъ

 

дѣтей-,

 

можно

 

также

 

вносить

 

на

 

свои

 

по-

хороны;

 

можно

 

положить

 

въ

 

кассу

 

сумму

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

годовые

 

проценты

 

съ

 

этой

 

суммы

 

выдавались

 

церкви

 

на

 

по-

минъ

 

души

 

того

 

или

 

другого

 

близкаго

 

вносителю

 

лица

 

или

какому-нибудь

 

благотворительному

 

учрежденію

 

(богадѣльнѣ,

рабочему

 

дому

 

и

 

т.

 

п.)

 

на

 

раздачу

 

бѣдпымъ,

 

призрѣваемымъ

въ

 

томъ

 

учрежденіи,

 

или

 

школѣ

 

на

 

выдачу

 

наградъ

 

луч-

шимъ

 

ученикамъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

или,

 

наприм.,

 

можно

 

положить

 

въ

кассу

 

опредѣленную

 

сумму

 

на

 

имя

 

учащагося

 

(мальчика

 

или

дѣвочки)

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

проценты

 

съ

 

этой

 

суммы

 

уплачи-

вались

 

за

 

его

 

ученье,

 

а

 

по

 

окончаніи

 

ученья

 

былъ

 

бы

 

вы-

данъ

 

ему

 

и

 

самый

 

капиталъ.

Всѣ

 

такіе

 

вклады,

 

условные

 

и

 

съ

 

особымъ

 

назначеніемъ,

не

 

препятствуютъ

 

тому

 

же

 

вкладчику

 

имѣть

 

въ

 

кассѣ

 

и

обыкновенные

 

вклады,

 

вносимые

 

безъ

 

назначенія

 

срока — до

востребованія.

Въ

 

кассу

 

дозволяется

 

класть

 

всякія

 

суммы

 

отъ

 

самыхъ

малыхъ,

 

исчисляемыхъ

 

копейками,

 

и

 

до

 

1000

 

руб.,

 

если

вкладъ

 

дѣлается

 

на

 

имя

 

отдѣльнаго

 

лица,

 

или

 

до

 

3000

 

р.

— на

 

имя

 

обществъ

 

и

 

учрежденій.

 

Только

 

на

 

церковь

 

доз-

воляется

 

вносить

 

и

 

болыпія

 

суммы.

 

Когда

 

сумма

 

вклада

 

до-

стигаетъ

 

1000

 

р.

 

у

 

отдѣльнаго

 

лица

 

и

 

3000

 

р.

 

у

 

общества

или

 

учрежденія,

 

то

 

касса

 

прекращаетъ

 

начисленіе

 

на

 

вкладъ

процентовъ

 

и

 

обязана

 

извѣстить

 

о

 

томъ

 

вкладчика,

 

чтобы

онъ

 

могь

 

вынуть

 

часть

 

вклада

 

или

 

обратить

 

на

 

покупку

процентныхъ

 

бумагъ

 

чрезъ

 

кассу

 

же,

 

а

 

если

 

вкладчикъ

 

въ

теченіе

 

мѣсяца

 

послѣ

 

отсылки

 

ему

 

извѣщенія

 

никакого

 

рас-

поряженія

  

не

 

сдѣлаетъ,

    

то

 

касса

 

сама

 

покупаетъ

 

для

 

него
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государственпыхъ

 

процевтпыхъ

 

бумагъ

 

(4-процевтной

 

госу-

дарственной

 

ренты)

 

на

 

такую

 

сумму,

 

чтобы

 

во

 

вкладѣ

 

оста-

лось

 

меньше

 

1000

 

рублей

 

(а

 

въ

 

другомъ

 

случаѣ— меньше

3000

 

р.)

 

и

 

чтобы

 

вслѣдствіе

 

того

 

на

 

вкладъ

 

проценты

опять

 

продолжали

 

начисляться.

Покупка

 

чрезъ

 

кассу

 

государственныхъ

 

процентныхъ

бумагъ

 

дозволяется

 

вкладчикамъ

 

и

 

помимо

 

указаннаго

 

случая,

если

 

у

 

вкладчика

 

денегъ

 

въ

 

кассѣ

 

хранится

 

достаточно

 

для

того.

 

Касса

 

исполняетъ

 

порученія

 

вкладичковъ

 

относительно

покупки

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

безплатно

 

и

 

потомъ

 

безплатно

 

же

хранить

 

эти

 

бумаги,

 

отрѣзываетъ

 

купоны,

 

которымъ

 

выпіелъ

срокъ,

 

размѣниваетъ

 

эти

 

купоны

 

и

 

слѣдующія

 

за

 

нихъ

 

деньги

прибавляет!,

 

къ

 

остающимся

 

въ

 

кассѣ

 

деньгамъ

 

вкладчика,

а

 

если

 

бумага

 

выйдетъ

 

въ

 

тиражъ,

 

то

 

касса

 

покупаетъ

 

вза-

мѣнъ

 

ея

 

новую

 

бумагу.

 

Законъ

 

не

 

ограничиваетъ

 

сумму

 

про-

центныхъ

 

бумагъ,

 

которыя

 

покупаются

 

на

 

вкладныя

 

деньга

и

 

могутъ

 

храниться

 

кассой

 

безплатно.

 

Бумаги

 

эти

 

не

 

пре-

пятствуютъ

 

начисление

 

процентовь

 

fia

 

денежный

 

вкладъ,

 

хо-

тя

 

бы

 

въ

 

общей

 

сложности

 

вкладъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

бумагами

 

со-

ставилъ

 

и

 

болѣе

 

1000

 

р.

 

у

 

отдѣльнаго

 

вкладчика

 

или

 

3000

руб.

 

у

 

общества

 

или

 

учрежденія.

Вклады

 

можно

 

переводить

 

изъ

 

одной

 

кассы

 

въ

 

другую

въ

 

случаѣ

 

переѣзда

 

вкладчика

 

на

 

жительство

 

въ

 

другое

 

мѣ-

сто,

 

гдѣ

 

также

 

есть

 

сберегательная

 

касса.

 

Точно

 

также

вкладчики

 

сбер.

 

кассъ,

 

открытыхъ

 

при

 

конторахъ

 

и

 

отдѣле-

ніяхъ

 

государственнаго

 

банка,

 

равно

 

при

 

уѣздныхъ

 

казначей-

ствахъ,

 

когда

 

въ

 

уѣздномъ

 

городѣ

 

нѣтъ

 

отдѣленія

 

государ-

ственнаго

 

банка,

 

могутъ

 

просить

 

о

 

переводѣ

 

какъ

 

на

 

свое

имя,

 

такъ

 

и

 

на

 

другое

 

лицо

 

для

 

немедленной

 

выдачи

 

части

или

 

всего

 

своего

 

вклада,

 

при

 

чемъ

 

по

 

желанію

 

вкладчика

этотъ

 

переводъ

 

дѣлается

 

по

 

телеграфу,

 

если

 

города,

 

между

которыми

 

дѣлается

 

переводъ,

 

соединены

 

телсграфомъ.

 

Плата

за

 
такой

 
переводъ

 
берется

 
оченъ

 
маленькая.

   
Такъ,

 
за

 
пере-
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водъ

 

суммы

 

отъ

 

10

 

до

 

100

 

рублей

 

взимается

 

10

 

копеекъ,

отъ

 

100

 

до

 

200

 

рублей — 13

 

копеекъ,

 

отъ

 

300

 

до

 

400

 

р.

— 18

 

копеекъ,

 

отъ

 

400

 

до

 

500

 

рублей

 

—

 

20

 

копеекъ,

 

свыше

500

 

и

 

до

 

1000

 

р.

 

прибавляется

 

къ

 

20

 

копейкамь

 

по

 

1

 

к.

за

 

каждую

 

сотню,

 

наприм.:

 

за

 

600

 

р. — 21

 

к.,

 

за

 

700

 

р.

 

—

 

22

коп.' и

 

т.

 

д.

 

Но

 

меньше

 

10

 

р.

 

перевести

 

для

 

выдачи

 

нельзя.

При

 

переводѣ

 

по

 

телеграфу

 

взимается

 

особая

 

приплата

 

за

посылку

 

телеграммы.

Очень

 

важное

 

правило

 

закона

 

о

 

сберегательныхъ

 

кас-

сахъ

 

касается

 

выдачи

 

вкладовъ

 

послѣ

 

смерти

 

вкладчика.

 

По

общему

 

порядку,

 

послѣ

 

смерти

 

вкладчика

 

деньги

 

выдаются

наслѣдникамъ

 

по

 

утверждении

 

ихъ

 

въ

 

правахъ

 

паслѣдства,

что

 

связано

 

съ

 

расходами

 

и

 

потерей

 

времена.

 

Но

 

вкладчикъ

можетъ

 

указать,

 

кому

 

выдать

 

вкладъ

 

послѣ

 

его

 

смерти.

 

Ука-

зать

 

можно

 

не

 

только

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

которыя

 

по

 

общему

 

закону

имѣютъ

 

право

 

получить

 

наслѣдство

 

послѣ

 

вкладчика,

 

но

 

и

всякое

 

лицо,

 

хотя

 

бы

 

оео

 

такихъ

 

правь

 

не

 

имѣло,

 

или

 

же

какое

 

нибудь

 

учрежденіе

 

(церковь,

 

богоугодное

 

заведеніе,

школа

 

и

 

т.

 

п.).

 

Указанное

 

вкладчикомъ

 

лицо

 

становится

единственнымъ

 

владѣльцемъ

 

вклада

 

иослѣ

 

смерти

 

такого

вкладчика,

 

при

 

чемъ

 

уже

 

не

 

требуется

 

утвержденія

 

судомъ

правъ

 

этого

 

лица

 

на

 

полученіе

 

изъ

 

кассы

 

вклаца,

 

а

 

доста-

точно

 

представить

 

свидѣтельство

 

о

 

смерти

 

вкладчика

 

и

 

удо-

стовѣреніе

 

полиціи

 

или

 

другого

 

начальства

 

за

 

казенною

 

пе-

чатью,

 

что

 

это

 

лицо

 

и

 

есть

 

то

 

самое,

 

которое

 

указано

 

умер-

шимъ

 

вкладчикомъ.

 

Напримѣръ:

 

живущій

 

на

 

сторонѣ.не

 

отдѣ-

ленный

 

братъ

 

или

 

племянникъ

 

не

 

всегда

 

можетъ

 

быть

 

увѣ-

ренъ,

 

что

 

въ

 

случаѣ

 

его

 

смерти

 

сбереженныя

 

имъ

 

деньги

достанутся

 

его

 

женѣ

 

и

 

дѣтямь,

 

но

 

если

 

онъ

 

внесетъ

 

деньги

въ

 

кассу

 

и

 

при

 

этомъ

 

укажетъ,

 

что

 

послѣ

 

его

 

смерти

 

вкладъ

долженъ

 

быть

 

выданъ

 

его

 

женѣ

 

или

 

дѣтямъ,

 

то

 

эта

 

воля

будетъ

 

во

 

всей

 

точности

 

исполнена

 

и

 

не

 

можетъ

 

быть

 

оспо-

рена

 

другими

 

наследниками.

   

Самъ

 

же

 

вкладчикъ,

   

пока

 

онъ
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остается

 

въ

 

живыхъ,

 

можетъ

 

свободно

 

распоряжаться

 

такимъ

вкладомъ

 

и

 

даже

 

взять

 

весь

 

вкладъ

 

изъ

 

кассы.

 

Если

 

же

вкладчикъ

 

не

 

сдѣлаетъ

 

никакого

 

указанія,

 

то

 

вкладъ

 

послѣ

его

 

смерти

 

будетъ

 

выданъ

 

его

 

наслѣдникамъ,

 

на

 

общемъ

основаніи,

 

но

 

удостовѣреніи

 

наслѣдниками

 

своихъ

 

праьъ

 

на

вкладъ.

При

 

иереходѣ

 

вклада

 

послѣ

 

смерти

 

вкладчика

 

къ

 

ли-

цу

 

или

 

учрежденію,

 

имъ

 

указанному,

 

пошлина,

 

которая

 

взы-

скивается

 

съ

 

получающихъ

 

наслѣдство,

 

не

 

берется,

 

если

вкладъ

 

въ

 

депьгахъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

процентными

 

бумагами

 

будетъ

не

 

больше

 

1000

 

рублей.

Всѣ

 

другія

 

свѣдѣнія

 

о

 

сберегательныхъ

 

кассахъ

 

можно

получить

 

въ

 

каждой

 

такой

 

кассѣ.

Фабрики,

 

заводы,

 

артели

 

и

 

волости

 

могутъ

 

вносить

 

чрезъ

выборнаго

 

на

 

многихъ

 

вкладчиковъ

 

по

 

одной

 

общей

 

книжкѣ

или

 

же

 

по

 

особеннымъ

 

книжкамъ

 

на

 

каждаго.

 

Этотъ

 

же

выборный

 

можетъ

 

получать

 

деньги

 

обратно,

 

если

 

доставитъ

свидѣтельство

 

на

 

то

 

отъ

 

фабрики,

 

завода,

 

артели

 

или

 

волости.

Въ

 

настоящее

 

время

 

сберегательныя

 

кассы

 

открыты

 

во

всѣхъ

 

городахъ,

 

гдѣ

 

есть

 

отдѣленія

 

государственнаго

 

банка,

уѣздныя

 

казначейства

 

и

 

таможни.

 

Кромѣ

 

того

 

открыты

 

сбе-

регательныя

 

кассы

 

при

 

многихъ

 

почтово-телеграфныхъ

 

стан-

ціяхъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

большинство

 

находится

 

въ

 

селахъ

 

и,

стало

 

быть,

 

всего

 

доступнѣй

 

сельскимъ

 

жителямъ.

 

Почтово-

телеграфныя

 

сберегательныя

 

кассы

 

дѣйствуютъ

 

такъ

 

же

 

за

отвѣтственностыо

 

казны

 

и

 

на

 

тѣхъ

 

же

 

главныхъ

 

основані-

яхъ,

 

съ

 

тою

 

лишь

 

разницею,

 

что

 

въ

 

этихъ

 

кассахъ

 

не

 

при-

нимаются

 

вклады

 

на

 

имя

 

обществъ

 

и

 

учрежденій,

 

а

 

также

вклады

 

условные

 

и

 

съ

 

особымъ

 

назначеиіемъ.

 

Засимъ

 

осо-

бенность

 

почтово-телеграфныхъ

 

кассъ

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

что

онѣ

 

при

 

востребовапіи

 

денегъ

 

выдаютъ

 

ихъ

 

не

 

тотчасъ,

 

а

списываются

 

сперва

 

съ

 

ближайшимъ

 

казначейстиомъ

 

пли

учрежденіемъ

 
банка,

 
откуда

 
и

 
высылаются

 
деньги

 
для

 
выда-
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чи

 

вкладчику.

 

Но

 

вкладчикъ,

 

положившій

 

деньги

 

въ

 

почто-

вую

 

кассу,

 

можетъ

 

съ

 

своей

 

книжкой

 

прямо

 

обратиться

 

за

полученіемъ

 

денегъ

 

въ

 

ту

 

городскую

 

кассу

 

при

 

казначействѣ

или

 

при

 

отдѣленіи

 

государственпаго

 

банка,

 

къ

 

которой

 

при-

писана

 

почтовая

 

касса

 

(объ

 

этомъ

 

можно

 

узнать

 

въ

 

почто-

вой

 

кассѣ),

 

и

 

изъ

 

городской

 

кассы

 

получить

 

деньги

 

немед-

ленно.

На

 

сберегательныхъ

  

книжкахъ,

    

выдаваемыхъ

 

изъ

 

поч-

товыхъ

 

кассъ,

 

пріемъ

 

денегъ

 

обозначается

 

наклеиваніемъ

такъ

 

называемыхъ

 

сберегательныхъ

 

марокъ,

 

которыя

 

въ

 

ма-

ломъ

 

видѣ

 

напоминаютъ

 

кредитные

 

билеты

 

равной

 

цѣны.

Напримѣръ:

 

рублевая

 

марка,

 

т.

 

е.

 

для

 

означенія,

 

что

 

вне-

сенъ

 

одинъ

 

рубль,

 

похожа

 

на

 

рублевый

 

кредитный

 

билетъ

какъ

 

цвѣтомъ.

 

такъ

 

и

 

рисункомъ;

 

пятирублевая

 

марка

 

похо-

жа

 

на

 

пятирублевый

 

билетъ,

 

десятирублевая — на

 

десятируб-

левый

 

и

 

т.

 

д.

 

Поэтому

 

даже

 

неграмотный

 

вкладчикъ

 

легко

сосчитаетъ,

 

вѣрно

 

ли

 

почтовый

 

чиновпикъ,

 

прпнявшій

 

день-

ги,

 

отмѣтилъ

 

взносъ

 

въ

 

сберегательной

 

книжкѣ.

 

Копейки

 

въ

почтово-телеграфныхъ

 

кассахъ

 

принимаются

 

только

 

полными

четвертаками,

 

т.

 

е.

 

25,

 

50

 

и

 

75

 

коп.

 

Ояѣ

 

отмѣчаются

 

въ

сберегательной

 

книжкѣ

 

тоже

 

марками

 

въ

 

25

 

копеекъ,

 

но

эти

 

25-копеечпыя

 

марки

 

по

 

внѣшпему

 

виду

 

на

 

кредитные

билеты

 

не

 

походятъ

 

ни

 

цвѣтомъ,

 

ни

 

рисункомъ.

Для

 

удобства

 

рабочихъ

 

людей,

 

живущихъ

 

при

 

фабри-

кахъ

 

и

 

заводахъ,

 

разрѣшается

 

устраивать

 

тамъ

 

отдѣленія

сберегательной

 

кассы,

 

въ

 

которыхъ

 

пріемъ

 

и

 

выдача

 

денегъ

производится

 

уполномоченнымъ

 

отъ

 

фабрики

 

или

 

завода.

 

Эти

фабрично-заводскія

 

отдѣленія

 

кассы

 

открываются

 

владельца-

ми

 

фабрикъ

 

и

 

заводовъ

 

съ

 

разрѣшенія

 

правительства,

 

кото-

рое

 

принимаетъ

 

на

 

себя

 

ответственность

 

предъ

 

вкладчиками

за

 

деньги,

 

внесенныя

 

въ

 

такгя

 

отдѣленія

 

кассы.

 

Министръ

финансовъ

 

можетъ

 

разрѣшить

 

открытіе

 

отдѣленій

 

сберега-

тельной

 

кассы

 

и

 

частнымъ

 

благонадежнымъ

 

лицамъ

 

въ

 

тѣхъ
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мѣстахъ,

 

гдѣ

 

по

 

близости

 

нѣтъ

 

сберегательной

 

кассы.

 

По

вкладамъ

 

въ

 

такія

 

кассы

 

предъ

 

вкладчиками

 

отвѣчаетъ

 

каз-

на.

 

Лица,

 

которыя

 

пожелали

 

бы

 

попробовать

 

открыть

 

у

 

се-

бя

 

отдѣленія

 

сберегательной

 

кассы,

 

всѣ

 

необходимыя

 

свѣдѣ-

нія

 

по

 

этому

 

дѣлу

 

могутъ

 

получить

 

изъ

 

управленін

 

государ-

ственныхъ

 

сберегательныхъ

 

кассъ

 

(С- Петербурга,

 

Михайлов-

ская

 

нлощ.,

 

д.

 

4 — 6),

 

переписка

 

съ

 

которымъ

 

по

 

дѣламъ

кассъ

 

гербовому

 

сбору

 

не

 

подлеоюгтъ.

—.------ о—зр§д>-о —-------

Библіографическій

 

указатель.

Іюлъская

 

киша

 

ж.

 

„Богословскгй

 

Вѣстникъ".

Отдѣлъ

 

I:

 

Св.

 

Ефрема

 

Сирина

 

толкованіе

 

на

 

четвероевангеліе.
Отдѣлъ

 

II:

 

Вопросъ

 

объ

 

измѣняемости

 

церковной

 

дисциплины.
Б.

 

Ѳ.

 

Кипарисова.

 

Господство

 

грековъ

 

въ

 

Іерусалимскомъ

 

патріар-
хатѣ

 

съ

 

первой

 

половины

 

XVI

 

до

 

половины

 

ХѴЯІ

 

вѣка

 

H.

 

Ѳ.

 

Кап-
терева.

Отдѣлъ

 

III:

 

Отвѣтъ

 

архіепископовъ

 

Англіи

 

на

 

апостольское

 

по-

слание

 

папы

 

Льва

 

XIII.

 

Объ

 

англиканскихъ

 

посвященіяхъ.
Отдѣлъ

 

IV:

 

Открытое

 

письмо

 

по

 

вопросу

 

объ

 

англиканской
іерархіи.

 

Іоанна,

 

Епископа

 

Аксайскаго.

 

Религія,

 

какъ

 

предметъ

 

исто-

рическаго

 

и

 

филосрфскаго

 

изученія.

 

Мензнсъ.

 

Исторія

 

религіи.

 

Пе-
реводъ

 

съ

 

англійскаго

 

M.

 

Чепинской.

 

1897.

 

С.

 

С.

 

Глаголева.

 

Цирку-
лярные

 

указы

 

Святѣйшаго

 

Правительствуюшаго

 

Сѵнода

 

1867— 1895
гг.

 

Собралъ

 

и

 

издалъ

 

А.

 

Завьяловъ,

 

секретарь

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

Спб.

 

1896.

 

Стр.

 

LIII-j-282.

 

Ц.

 

2

 

р.,

 

перес.

 

25

 

к.

 

И.

 

Г.
Отдѣлъ

 

У:

 

Автобіографическія

 

записки

 

Высокопреосвящеішаго
Саввы,

 

Архіепископа

 

Тверского.

 

Протоколы

 

засѣданій

 

Совѣта

 

Мо-
сковской

 

Духовной

 

Академіи

 

за

 

1896

 

годъ.

 

Объявленія.

Книга

 

іюль

 

журнала

 

„Христианское

  

Чтеніе".
1.

 

Жизнь

 

и

 

деятельность

 

св.

 

Ѳеодосія

 

Углицкаго,

 

архіеписко-
па

 

Черниговскаго.

 

Г.

 

А.

 

Барадулина.

 

2.

 

Матеріалы

 

по

 

вопросу

 

объ
англиканской

 

церкви.

 

3.

 

Споры

 

въ

 

расколѣ

 

по

 

догыатпческимъ

 

во-
просамъ

 

въ

 

XVII

 

вѣкѣ.

 

П.

 

д.

 

доцента

 

П.

 

С.

 

Смирнова.

 

4.

 

Поборникъ
началъ

 

старокатолицнзма

 

въ

 

ирошломъ

 

столѣтіи.

 

П.

 

С"

 

Соколова.
5.

 

Научныя

 

мнѣнія

 

о

 

ироисхожденін

 

идолопоклонства

 

у

 

древнихъ
оврѳевъ.

 

Преподавателя

 

Нижегородской

 

Духовной

 

Сомпнарін

 

Ы.

 

С.
Пальмова.

 

6.

 

Новости

 

русской

 

и

 

иностранной

 

литературы!

 

А..гТетров



—

  

416

  

—

скаго

 

и

 

Г.

 

7.

 

Протоколы

 

засѣданій

 

Совѣта

 

С.-Петербургской

 

Духов-
ной

 

Академіи

 

за

 

1896—7

 

академически!

 

годъ.

 

8.

 

Греческій

 

рукопис-
ный

 

евангѳлистарій

 

изъ

 

собранія

 

проф.

 

И.

 

Е.

 

Троицкаго.

 

Проф.

 

Н.
Н.

 

Глубоковскаго.

 

9.

 

Описаніе

 

книгъ

 

гражданской

 

печати

 

XVII

 

сто-
лѣтія|

 

хранящихся

 

въ

 

библіотекѣ

 

С.-Петербургской

 

Духовной

 

Ака-
деміи.

 

Библіотекаря

 

А.

 

С.

 

Родосскаго.

Журналъ

 

„Вѣра

 

и

 

Разумъ".

 

Іюнь.
№

 

11.
I.

 

Отдѣлъ

 

церковный:

 

Слово

 

въ

 

день

 

священнаго

 

мѵропомазанія

Государя

 

Императора

 

Николая

 

II

 

Александровича,

 

14

 

мая

 

1897

 

года.
Ректора

 

семинаріп

 

прот.

 

Іоанна

 

Знаменскаго.

 

Зло,

 

его

 

сущность

 

и
происхожденіе

 

(продолженіе

 

въМ

 

12).

 

Прот.

 

Т.

 

Буткевича.

 

Западная
средневѣковая

 

мистика

 

и

 

отношеніе

 

ея

 

къ

 

католичеству

 

(продолже-
ніе).

 

А.

 

Вертеловскаго.
II.

  

Отдѣлъ

 

философскій:

 

Огюстъ

 

Контъ,

 

какъ

 

человѣкъ

 

и

 

мо-

ралистъ

 

(продолженіе

 

въ

 

№

 

12).

 

Я.

 

Василькова.

 

Идея

 

Бога

 

и

 

без-
смертіе

 

души

 

предъ

 

судомъ

 

новѣйшихъ

 

критиковъ.

 

Каро,

 

члена
Парижской

 

академіи

 

наукъ

 

(продолженіе).
III.

  

Листокъ

 

для

 

Харьковской

 

епархіи.

№

  

12.
I.

    

Отдѣлъ

 

церковный:

 

Ложные

 

пророки

 

въ

 

ветхомъ

 

завѣтѣ.

Свящ.

 

В.

 

Шингарева.

 

Св.

 

Левъ

 

Великій,

 

его

 

жизнь

 

и

 

творенія

 

(про-
долженіе).

 

И.

 

Дроздова.
II.

    

Отдѣлъ

 

философскій:

 

Цѣнность

 

жизни

 

(продолженіе).

 

Олэ-
Ляпрюна,

 

профессора

 

высшей

 

нормальной

 

школы

 

въ

 

Ііарижѣ.

 

Пере-
водъ

 

съ

 

французскаго.

 

Премія

 

Августѣйшаго

 

имени

 

Ея

 

Величества
Государыни

 

Императрицы

 

Александры

 

Ѳеодоровны.

III.

  

Листокъ

 

для

 

Харьковской

 

епархіи.

Августовская

 

книга

   

журнала

 

„Душеполезное

  

Чтеніе".
1.

 

Бесѣды

 

на

 

евангеліе

 

отъ

 

Іоанна.

 

Святѣйшаго

 

патріарха

 

все-

ленскаго

 

Анѳима

 

VII

 

Щацосъ).

 

ІІеревелъ

 

съ

 

греческаго

 

иротоіерей
Александръ

 

Смирнопуло.

 

2.

 

Замѣчательнѣйшіе

 

древніе

 

христ.

 

храмы

православнаго

 

востока.

 

П.

 

Храмъ

 

святой

 

Софіи

 

въ

 

Константинополь.
Прот.

 

В.

 

С.

 

Маркова.

 

3.

 

По

 

святымъ

 

обителямъ

 

и

 

богоспасаемымъ
градамъ.

 

А.

 

В.

 

Кодратова.

 

4.

 

Святая

 

праведная

 

жизнь.

 

Законоучите-
ля

 

Павловскаго

 

института

 

В.

 

Н.

 

Велтистова.

 

5.

 

Изъ

 

исторіи

 

древне-

русской

 

иконописи.

 

А.

 

Г.

 

6.

 

Священникъ

 

Владимиръ

 

Іоанновичъ
Никольскій.

 

(f

 

28

 

мая).

 

Свящ.

 

В.

 

М.

 

Маркова.

 

7.

 

Къ

 

годичной

 

памя-

ти

 

священно-архимандрита

 

Григорія.

 

8.

 

Письма

 

къ

 

о.

 

архимандриту

Григорію

 

Высокопреосвященнаго

 

Алексія,

 

Архіепископа

 

Литовскаго.
9.

 

Резолюціи

 

Филарета,

 

Митрополита

 

Московскаго.

 

Сообщ.

 

Архиман-
дритъ

 

Григорій.

 

10.

 

Смыслъ

 

названія

 

церкви

 

Христовой

 

и

 

души

христіанской

 

Божіимъ

 

строеніемъ.

 

Ііреосвященнаго

 

Виссаріона,

 

Епи-
скопа

 

Костромского.

 

11.

 

Въ

 

дѣлѣ

 

спасенія

 

души

 

небезопасно

 

обхо-
диться

 

безъ

 

помощи

 

духовныхъ

 

руководителей.

 

Его

 

же.

 

12.

 

Ревность
о

 

спасеніи

 

ближнихъ

 

посредствомъ

 

обличеній

 

и

 

вразумленій.

 

Его
же.

 

13.

 

Домашняя

 

церковь.

 

Его

 

же.

 

14.

 

Письма

 

ІІреосвященнаго

 

Оео-
фана-затворника:

    

1)

 

къ

   

княгпнѣ

 

И.

 

И.

 

Кугушевойи

 

2)

 

къ

 

М;

 

Д.

 

15.
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О

 

танцахъ.

 

Его

 

же.

 

16.

 

Преосвященнаго

 

Іѳроміи

 

отшельника

 

.,Врачев-
ство

 

духов

 

ное,

 

отъ

 

міра

 

собираемое".

 

С'ообщилъ

 

Преосвящ.

 

Мисаилъ.
Епископъ

 

Могилевскій.

 

17.

 

Игуменія

 

Августа,

 

въ

 

мірѣ

 

княжна

 

Ши-
рипская-ІПихматова.

 

Законоучителя

 

Николаевскаго

 

кадетскаго

 

кор-

пуса

 

В.

 

I.

 

Жмакпна.

 

18.

 

Катихнзическія

 

бесѣды-

 

ХСІІ.

 

Свящ.

 

С.

 

M.
Садков

 

скаго.

 

19.

 

Избавленіе

 

отъ

 

чумной

 

заразы

 

въ

 

1770

 

г.

 

жителей
г.

 

Владимира

 

на

 

Клязьмѣ

 

Богоматерію

 

чрезъ

 

икону

 

Свою

 

„Боголюб-
скую.

 

Прот.

 

II.

 

I.

 

Флоринскаго.

 

20.

 

Православное

 

мнссіонерское

 

об-
щество

 

въ

 

его

 

нынѣшнемъ

 

видѣ.

 

21.

 

Сила

 

молитвы.

 

0.

 

инспектора

Филаретовскаго

 

Епархіальнаго

 

Училища

 

М.

 

I.

 

Хитрова.

 

22.

 

Поѣздка

въ

 

Лбиссинію.

 

Архимандрита

 

Ефрема,

 

бывшаго

 

доктора

 

М.

 

М.

 

Цвѣ-

таева.

 

23.

 

Отъ

 

редакціи.

 

24.

 

Объявденія.

-------- *®#®#
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Открыта

 

полугодовая

  

подписка

 

на

 

1897

 

годъ

 

па

 

еженедѣль-

ный

    

религіозно- нравственный

    

иллюстрированный

   

народный

журналъ

КОРМЧІЙ.
(Путеводитель).

(Десятый

 

годъ

 

изданім).

Журналъ

 

одобренъ

 

и

 

рекомепдованъ

 

разными

 

вѣдомствами.

Кромѣ

 

религіозно-нравственныхъ

 

статей

 

въ

 

номерахъ

 

«

 

Корм-
чаго»

 

помѣщается

 

еженедѣльпый

 

нравоучительный

 

У/ ()бзоръ

событій

 

текущей

 

оюизни" .

Въ

 

журнлѣ

 

„Кормчій"

 

припнмаетъ

 

участіе

 

отецъ

 

Іоаннъ
Кронттадтскій.

Везплатнымъ

 

приложеніемъ

 

къ

 

журналу

 

служатъ

 

лист-

ки,

 

содержащіе

 

„Воскресныя

 

поученгяпо

 

житіямъ

 

святыхъ 1,1 ,

52

 

листка

 

въ

 

годъ;

 

разсылаются

 

листки

 

заблаговременно.

Въ

 

ряду

 

другихъ

 

статей

 

въ

 

1897

 

году

 

въ

 

„Кормчемъ"
печатается

 

„Жизнь

 

современныхъ

 

подвижшковъ

 

благочестія"
и

 

„Толкованіе

 

на

 

Апокалипсисъ" .
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Номера

 

журнала

 

и

 

листки

 

украшаются

 

рисунками

 

ре-

лигіозно

 

нравствепнаго

 

содержанія.
Цѣна

 

за

 

годъ

 

4

 

р.,

 

за

 

полгода

 

2

 

р.

 

50

 

к.

 

съ

 

нерес.

Адресъ:

 

Москва,

 

Б.

 

Ордынка,

 

д.

 

Бажановой,

 

въ

 

ред.

 

ѵ Кормчій".
Годовая

 

подписка

 

на

 

журналъ

 

продолжается.

 

Новые

годовые

 

подписчики

 

получаютъ

 

журналъ

 

съ

 

Л°

 

1.

Редакторы

 

издатели:

 

протоіерей

 

0.

 

П.

 

Ляпидевскій

 

и

священники —I.

 

H

   

Бухаревъ

 

и

 

В.

  

IL

 

Гурьевъ.

О

 

продолженіи

 

изданія

 

журнала

Дерковно-Приходская

  

Школа"
въ

 

1897

 

—1898

 

подписномъ

 

году

   

(съ

 

1

  

августа

 

1897

 

года

по

 

1

  

августа

  

1898

 

года).

Журналъ

 

„Церковно-Приходскаа

 

Школа"

 

въ

 

наступаю-

щем

 

ь

 

съ

 

1

 

августа

 

одиннадцатомъ

 

году

 

изданія

 

своего

 

оста-

нется

 

неизмѣнно-вѣрпымъ

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Оѵно-

домъ

 

программѣ,

 

при

 

чемъ

 

редакція

 

позаботится

 

о

 

возмож-

но-полномъ

 

и

 

разностороннемъ

 

выиолненіи

 

ея.

 

Во

 

II

 

отдѣлѣ,

по

 

црпмѣру

 

прошлаго

 

подписного

 

года,

 

будутъ

 

помѣщаться

въ

 

систематическомъ

 

порядкѣ

 

статьи

 

и

 

очерки

 

извѣстиаго

 

пи-

сателя

 

для

 

народа

 

покойнаго

 

протоіерея

 

Іоанна

 

Наумовича,
которыя

 

въ

 

концѣ

 

года

 

составятъ

 

собою

 

полный

 

и

 

закончен-

ный

 

томъ

 

религіозно-нравственныхъ

 

статей

 

и

 

статей

 

по

 

раз-

нымъ

 

отраслямъ

 

знапія

 

для

 

внѣкласснаго

 

чтенія.
Программа

 

журнала:

 

1)

 

Опредѣленія,

 

Святийшаго

 

Сѵно-

да

 

и

 

постановленія

 

Училищпаго

 

при

 

немъ

 

Совѣта,

 

а

 

также

нѣкоторыя

 

распоряженія

 

епархіалышхъ

 

преосвященныхъ

 

и

училищныхъ

 

совѣтовъ.

 

2)

 

Методическія

 

и

 

дидактическія

 

статьи

по

 

предметамъ

 

обученія,

 

входящимь

 

въ

 

учебный

 

курсъ

церковно-приходскпхъ

 

школъ.

 

3)

 

Мнѣнія

 

духовной

 

и

 

свѣт-

ской

 

періодической

 

печати

 

о

 

лучшей

 

постановкѣ

 

учебно- вос-

питательна™

 

дѣла

 

въ

 

церковно

 

ириходскихъ

 

и

 

вообще

 

въ

 

на-

родныхъ

 

школахъ

 

4)

 

Свѣдѣнія

 

о

 

церк.- приход,

 

школахъ

 

въ

епархіяхъ.

 

5)

 

Изъ

 

школьнаго

 

міра

 

(хроника).

 

6)

 

Педагоги-
ческое

 

обозрѣніе.

 

7)

 

Мелкія

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки,

 

относящая-
ся

 

къ

 

школьному

 

народному

 

образовааію.

 

S)

 

Рецензіи

 

кяигъ,



—

 

419

  

—

посвященныхъ

 

школьному

 

народному

 

образованію.

 

9)

 

Коррес-
понденцік.

 

10)

 

Небольшія

 

статьи

 

для

 

чтенія

 

въ

 

школѣ

 

и

дома:

 

а)

 

Размышленія

 

о

 

предметах!,

 

вѣры

 

и

 

нравственности

православной,

 

б)

 

Примѣры

 

благочестія

 

вь

 

разныхъ

 

обетоя-

тельствахъ

 

жизни

 

человѣческой.

 

в)

 

Повѣсти

 

и

 

разсказы

 

ре-

лигіозпо-нравствевнаго

 

содержанія.

 

г)

 

Разсказы

 

іізъ

 

отече-

ственной

 

и

 

общей

 

асторіи.

 

д)

 

Притчи.

Цѣна

 

годовому

 

издапію

 

съ

 

пересылкою

 

три

 

руб.

 

сер.

Подниска

 

принимается:

 

въ

 

Кіевѣ:

 

1)

 

въ

 

редакцін

 

жур-

нала

 

„Церковно- Приходская

 

Школа",

 

при

 

Кіевскомъ

 

Епар-
хіальномъ

 

Училищномь

 

Совѣтѣ;

 

2)

 

въ

 

редакціи

 

журнала

„Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей",

 

при

 

Кіевской

 

Духовн.

Семин,

 

и

 

3)

 

въ

 

южно

 

русскомъ

 

книжн.

 

магаз.

 

Динтера.

 

Въ
С-

 

Петербурга:

 

1)

 

въ

 

сѵнодальной

 

книжной

 

лавкѣ

 

и

 

2)

 

въ

книжномъ

 

магазинѣ

 

И.

 

Л.

 

Тузова.

 

Въ

 

Москвѣ:

 

въ

 

книжномъ

магазинѣ

 

К.

 

И.

 

Тихомирова.
Въ

 

редакціи

 

журнала

 

имѣются

 

въ

 

ограниченном!,

 

коли-

чествѣ

 

экзампляры

  

ирежнихь

 

аодиисвыхъ

 

годовъ.

Редакторъ

 

П.

 

Игнатовичъ.

Вышелъ

 

и

 

разосланъ

 

подиисчикамъ

 

томъ

 

XXI

 

(Нибе-
лунги — Ыэффцеръ)

 

или

 

41-іі

 

полутомъ

 

„ЭІЩИКЛОПЕДИ-
ЧЕСКАГО

 

СЛОВАРЯ",

 

нздающагося

 

Ф.

 

А.

 

Брокгаузомъ
(въ

 

Лейпцигѣ)

 

и

 

Н.

 

А.

 

Ефрономъ

 

(въ

 

С.-ІІетербургѣ)

 

иодъ

редакціею

 

К.

 

К.

 

Арсеньева

    

и

 

заслуженна™

 

профессора

   

Ѳ.

О.

 

Петрушевскаго.
Болѣѳ

 

значительный

 

но

 

объему

 

оригинальный

 

статьи

 

41-го

 

по-

лутома

 

„Энциклоподпчоскаго

 

Словаря 1 ':

 

Нибелунги

 

-проф.

 

А.

 

Ки'р-
пичниковъ.

 

Нибуръ

 

(историк'!.)—

 

A

 

M

 

Л.

 

Ннвеллнрованіе

 

(съ

 

рис.

въ

 

текстѣ)—В.

 

Вптковскій.

 

Нидерланды

 

(reorp.j— *.

 

Нидерланды
(истор.)— А.

 

М.

 

Л.

 

Ниденрландская

 

литература

 

и

 

языкъ—прнв.-доц.
0.

 

Браунъі

 

Нидерландское

 

искусство—А.

 

И.

 

О— въ.

 

Нижегородская
губернія

 

и

 

Ннжній-Новгородъ

 

(съ

 

3-мя

 

картами

 

— А.

 

0.

 

С.

 

Никейская
имперія-Ѳ.

 

Успенскій.

 

Никита

 

Кожемяка— Be.

 

M.

 

Никитииъ

 

(поатъ)
--Ив.

 

Ивановъ.

 

Ннкифоры

 

(ими.

 

Віюантійскіе}— 0.

 

Успенски"!.

 

Никке-
лированіе—

 

H.

 

Смирновъ.

 

Никкель— A.

 

Ржешотарокій.

 

Николаевская
жол.

 

дорога— Д.

 

Рихторъ.

 

Николай

 

Кузанскій— Вл.

 

С-

 

Николай

 

I

 

и
Николай

 

И

 

(ими.

 

Всероссійскіе)— N.

 

Никонъ

 

(патріархъ)— *.

 

Нилъ
Сорскій— проф.

 

А.

 

Архангельска!.

 

Нитки

 

(съ

 

табл.

 

и

 

рис

 

въ

 

текстѣ)

—проф.

 

С.

 

Ганешниъ.

 

Нитробензолъ— П-

 

Рубцовъ.

 

Ннтроглицерішъ
(съ

 

рис.

 

въ

 

текстѣ)— И.

 

Чельцовъ

 

Нитроклѣтчатка

 

(съ

 

рис.

 

въ

 

тек-
стѣ)—И.

 

Чельцовъ

 

Ннтро.метрія

 

и

 

Нитрометръ

 

(съ

 

рис.

 

въ

 

текстѣ)—

С.

 

Вуколовъ

 

и

 

Ф.

 

Ворожейкинъ

 

Нитропараффины— А.

 

Горбовъ.

 

Ни-
тророединенія —А.

   

Горбовъ.

 

Ницше-3.

 

В.

 

Нищенство

 

и

 

нищіе— M.

 

T.



—

  

420

   

—

Новая

 

Вемля— Ю-

 

ІТІ.

 

и

 

Н.

 

ТСнпповпчъ.

 

Новгородская

 

губ.

 

(съ

 

кар-
той)-'!.

 

Рихтеръ.

 

Новгородъ

 

(геогр.)— Д.

 

Рихтеръ.

 

Новгородъ

 

(псторія)
—Е.

 

К

 

Новикопъ— *.

 

Иовограмматпческак

 

школа— С

 

Б— чъ

 

Новогре-
ческа

 

і

 

литература

 

и

 

языкъ— А.

 

Д.

 

Нопоппѳагорензмъ

 

и

 

Новоплато-
низмъ

 

-Э.

 

Р.

 

Ножевое

 

мастерство

 

и

 

Ножницы— В.

 

Лермаитовъ.

 

Но-
мады- -проф.

 

Д.

 

А.

 

Номинализмъ— 9.

 

Радловъ

 

Норвегія

 

(геогр.)— Ир.
П.

 

и

 

В.

 

В—въ.

 

Норвегія

 

(исторіяі—

 

проф.

 

И,

 

Л.

 

Норвежская

 

литера-
тура-

 

Л.

 

и

 

П.

 

Г— нъ-

 

Нордгаузепская

 

сѣрная

 

кислота— П.

 

Рубцовъ.
Норде

 

ішёльдъ— П.

 

Ганзенъ.

 

Норманны— Д.

 

К.

 

Носорогъ— прив.-доц.

 

Н.
Кншіо

 

'.ичъ.

 

Нось

 

(съ

 

табл.)— Н.

 

Кн.

 

и

 

Г.

 

М.

 

Г.

 

Нотаріать— А.

 

Б-

 

Но-
ты

 

(съ

 

табл.)— проф.

 

Н.

 

Соловьевъ.

 

Ночной

 

трудъ— проф.

 

М.

 

С— въ.
Нравсвенная

 

статистика— А.

 

Чупровъ.

 

Нравственное

 

богословіе

 

-H.
Б—въ.

 

Нравственное

 

помѣшательство—

 

прив.-доц.

 

II.

 

Розенбахъ.

 

НУ-
бія—Б

 

Т.

 

Нумерація— прив.-доц.

 

В

 

Бобынинъ.

 

Нумизматика— А.
М—въ.

 

Ньютонъ— В.

 

Бобынинъ.

 

Нѣмецкая

 

литература— проф.

 

А.

 

Кир-
пичниі

 

овъ.

 

Нѣмецкій

 

языкъ— прив.-доц.

 

О.

 

Браунъ.

 

Нѣмецкое

 

искус-

ство—

 

V.

 

А.

 

С.

Для

 

облегченія

 

подписчнковъ

 

вышедшіе

 

полутомы

 

мо-

гутъ

 

(

 

ыть

 

высылаемы

 

ежемѣсячно

 

или

 

въ

 

иные

 

промежутки

времеі

 

п

   

но

 

желанію

 

ноднисчиковъ.

.Іица,

 

принадлежащія

 

къ

 

Донскому

 

духовенству

 

могутъ

выписг

 

чіатъ

 

/днциклопедическій

 

Словарь"

 

на

 

особо- лыотныхъ

условіяѵъ,

 

по

 

сношенію

 

съ

 

Редакцгею

 

„Донскихъ

 

Епархіалъ-
ныхъ

 

jhbdoMOcmeu" ;

 

объ

 

условіяхъ

 

можно

 

узнать

 

и

 

отъ

 

оо.

благочі

 

нныхъ

 

Донской

 

епархіи.

Учрежденін,

 

выписывающія

 

для

 

свонхъ

 

служащихъ

 

не

менѣе

 

10

 

экзем пляровъ,

  

пользуются

 

льготными

 

условіями.
Цвна

 

за

 

каждый

 

полутомъ:

 

въ

 

переплетѣ

 

3

 

руб.,

 

бсзъ
нерепл

 

та

 

2

 

р.

  

70

 

к.

 

безъ

 

пересылки.

й^елающіе

 

пріобрѣсти

 

вышедшіе

 

полутомы,

 

равно

 

какъ

и

 

поел

 

вдую щіе,

 

благоволнтъ

 

обращаться

 

въ

 

контору

 

редакціи
(С- Петербурга.,

 

Нрачешный

 

пер.,

 

№

 

6).

 

Во

 

всѣ

 

мѣста

 

Рос-
сіи

 

кні

 

ги

 

высылаются

 

по

 

почтѣ,

 

съ

 

на.іожеішы.чъ

 

платежемъ

стоимость

 

книги

 

и

 

за

 

пересылку

 

40

 

к.
■ __________________________________________________________________ 3—2.

Бывши

   

посудный

   

магазинъ

   

Александра

   

Ивановича
Крапп овскаго

   

соединенъ

 

съ

 

магазиномъ

   

подъ

 

фирмою

,,.ШандориноБЫя

 

свѣчи"
въ

 

г.

 

Новочеркасска,

 

Платовскій

 

проспектъ,

 

домъ

 

Ша-
пошн

 

ікова,

   

подъ

 

гостиницею

 

„Грандъ-отель",

   

рядомъ

съ

 

табачнымъ

 

магазиномъ

 

Кушнарева.
Въ

 

іиагазинѣ

  

имѣются:

    

чайные

   

и

 

столовые

  

сервизы,



—

  

4'2'Г

  

—

мельхіоровыя

 

вещи,

 

самовары

 

никеллированные

 

и

 

нуд-
ные

 

фабрики

 

Ваташева,

 

хозяйственный

 

принадлея

 

но-

сти,

 

русская

 

и

 

заграничная

 

желѣзно-эмальировавная

посуда

 

лучшаго

 

качества,

 

паровые

 

утюги,

 

мясоруінш,
кофейныя

 

мельницы

 

и

 

проч.,

 

и

 

проч.
24—14.

Ардаліонъ

 

Андреевичъ

 

Соловьем
(въ

 

Новочеркасскѣ,

 

n'a

 

Песчаной

 

ул.,

 

собственный

 

домъ,

 

Л"

 

4)

принішаетъ

 

заказы

   

на

 

разнаго

 

рода

 

живописный

 

работы:

   

написаніе

   

но

 

іыхі

иконостасом.,

 

обновленіе

 

старыхъ,

 

роспись

 

и

 

покраску

 

церквей

 

и

 

т.

 

и.

Принимаются

 

заказы

 

на

 

походныя

 

церкви

 

по

 

образцу

 

изготовленной

 

мною

 

для

священника

 

Власова

 

и

 

одобренной

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ.

Образцы

 

работъ

 

можно

 

видѣть:

 

въ

 

Новочеркасском'!,

 

каѳедральномъ

 

собор!',

 

въ

Михайло-Архангельской

 

церкви,

 

въ

 

Донской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

(и

 

юна

въ

 

память

 

чудеснаго

 

спасенія

 

жизни

 

Государя

 

Императора

 

и

 

всей

 

Авгус

 

гѣй-

шей

 

Семьи

 

отъ

 

страшной

 

опасности

 

17

 

октября

 

1888

 

г.),

 

въ

 

Старочеркасс

 

омъ

женскомъ

 

монастырѣ

   

и

 

во

 

многихъ

 

станицахъ

 

и

 

слободахъ

   

области

   

во

 

іска
Донского.

Пмѣется

    

ПОХВАЛЬНЫЙ

 

АТТЕСТАТЪ

    

за

 

работы

   

отъ

 

Донской

    

Духо

 

;ной
Консисторіи

    

и

 

много

 

ниеьменныхъ

   

благодарностей

 

и

 

нохвальныхъ

   

отзы

 

ювъ

отъ

 

разныхъ

 

церквей.

Просимъ

 

работы

 

нашей

 

Новочеркасской

 

фирмы

  

не

 

смѣшиіать

съ

 

работами

 

такой

 

же

 

фирмы

 

Соловьева

 

въ

 

Каменскѣ.

ИВАНА

 

КАРПОВИЧА

 

ШКИТКО
(Двіь

 

серебряным

 

медали).

Принимаются

 

къ

 

исполнению

   

слѣдующія

 

работы:

    

написа

 

ііе
св.

 

пконъ,

 

отдѣлка

 

церквей

 

(окраска

 

и

 

живопись)

    

и

 

воз

 

іб-
новленіе

 

и

 

устройство

 

въ

 

нихъ

 

иконостасовъ.

Работы

 

исполняются

 

аккуратно

 

и

 

добросовестно .

Мастерская

 

помѣщается

 

въ

 

г.

 

РОСТОВЪ

 

на

 

Дону.
24—18.

Вышла

 

изъ

 

печати

 

и

 

поступила

 

въ

 

продажу

 

ногія

книжка:

 

«Церковная

 

школа

 

на

 

первой

 

Всероссійской

 

вч~

ставкѣ

 

1896

 

года

 

въ

 

І[нжне.мъ-Вовгородѣ».

  

Съ

 

6-ю

   

<J

 

о-



«■=

  

422

 

—

тотипическимн

 

снимками

 

церковно-школьной

 

выставки.

 

Очеркъ"
представленнаго

 

на

 

выставкѣ

 

состоянія

 

церковно

 

школыіаго

дѣла

 

въ

 

Россіи.

 

С.-Петербургъ.

 

1897

 

года.

 

Цѣна

 

20

 

коп.,

съ

 

пересылкою

 

25

 

коп.

  

Составилъ

 

Михаилъ

 

Макаревскій.
Выписывающіе

 

отъ

 

автора

 

секретаря

 

Нижегородской
Духовной

 

Консисторіи

 

не

 

мепѣе

 

10-ти

 

экземпляров*,

 

за

 

пе-

ресылку

 

не

 

платятъ.

 

Въ

 

розничной

 

продажѣ

 

книжка

 

имѣет-

ся

 

въ

 

главныхъ

 

книжныхъ

 

магазинахъ

 

С- Петербурга,

 

Мо-
сквы

 

и

 

Нижпяго-Новгорода.

 

Изданіе

 

одобрено

 

Учебнымъ

 

Ко-
митетомъ

 

и

 

Училищнымъ

 

Совѣтомъ

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ

для

 

библіотекъ

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

мужскихъ

 

духовныхъ

и

 

женскихъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ,

 

а

 

также

 

и

 

для

 

библіо-
текъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

2—2.

............. ^ЩІ^ ............ "

При

 

эшомъ

 

номерѣ

   

разсылается

   

всѣмъ

   

подпжчжамъ
объявление

 

отъ

 

фабрики

 

церковпихъ

 

вещей

 

Константина
Владимировича

 

Демидова.

Содержаніе

  

неофиціальнаго

 

отдѣла.

Двѣ

 

бесѣды

 

съ

 

защитниками

 

австрійскаго

 

лжесвященства
Іустиномъ

 

Картушинымъ

 

и

 

лжепопомъ

 

Михаиломъ

 

Картушинымъ.—
Отпаденіе

 

западной

 

церкви

 

отъ

 

восточной.— Вибліотека

 

Кирсанов-
скаго

 

благочинія

 

Донской

 

епархіи

 

въ

 

память

 

въ

 

Возѣ

 

почившаго

Императора

 

Александра

 

III.—Государственныя

 

сберегательныя

 

кас-

сы.

 

-

 

Вибліографическій

 

указатель.— Объявленія.

Редакторъ

 

Андрей

 

Кирилловъ.

Печатать

 

дозволяется.

    

Цензоръ

 

иротоіерей

 

H.

 

Братировъ.

Новочеркасскъ,

  

1

  

августа

 

1897

 

года.

Печатана

 

въ

  

„Донской

 

ТгтоградЗіи" .

    

1

 

августа

 

1897

 

года.




