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!)ъ воскресенье, 25 Февраля,

въ Домѣ Братства Св. Георгіи
священникомъ Н.Н. Росляковымъ имѣетъ быть

предложено чтеніе:
»Ві С. Соловьевъ н его религіозно-нравственные идеалы".

Начало въ і часовъ вечера
Б а л е т ы  п р о д а ю т с я  в ъ  д о м ѣ  Б р а т с т в а .

Апоѳеозъ жестокостіі.
Съ каждымъ днемъ мы падаемъ все ниже и ниже 

въ нравственномъ отношеніи. Мы становимся положи­
тельно безчувственными. Одна жестокость, одно мщеніе 
волнуетъ наше сердце и заставляетъ работать пашу 
грязную, разнузданную Фантазію.

Мученій, какъ можно больше мученій нашему 
врагу! хрипло кричатъ теперь самые самоотверженные 
палачи. Ну, что такое смерть? Развѣ это наказаніе? 
-Миіъ, минута, часъ, день ужаса"1. Нѣтъ, это слиш­
комъ мало, это слишкомъ ничтожно для человѣка. 
Вѣдь, мы ж* звѣри, чтобы въ одно мгновеніе растер­
зать свою жертву, мы -  люди. Мы жаждемъ пытокъ, 
самихъ страшныхъ, самыхъ мучительныхъ пытокъ; 
намъ нужно видѣть лицо человѣка, искаженное ужа- 
сонъ нравственной смерти. .Іншпть своего противника 
чувства всякаго человѣческаго достоинства и посмо- 
: ѣгь, какъ онъ будетъ корчиться и извиваться, ища 
'іаі:оі: тьмы, которая скрыла бы его отъ него самого, 

1и чего мы жаждемъ, вотъ только такое зрѣлище 
у довдетворвл о б ы насъ!

Не подумайте, читатель, что такіе изступленные 
л-:, икп раздаются на страницахъ какого-нибудь черно- 

со'і * гшаго листва. Дикая Фантазія черносотенцевъ ие 
идетъ далѣе картины помпезной висѣлицы. До большей

чудовищности ихъ жалкіе мозги еще не доработались. 
Пальма первенства принадлежитъ прогрессивному листку. 
Іеромонаха Ил іодо ра затмилъ г. Никто-не въ Нижего­
родскомъ Листкѣ. Онъ рисуетъ картину народнаго суда 
надъ шайкой закоренѣлыхъ разбойниковъ. Много 
причинили эти свирѣпые бандиты страданій своему 
народу, но въ концѣ-концовъ пародъ побѣдилъ и при­
велъ ихъ на судъ. * г

«Жалкіе, безсильные, дрожащіе, съ глазами полны­
ми ужаса, стояли обезоруженные разбойники передъ 
судомъ и ждали приговора измученнаго ими народа

— Чего достойны эти кровожадные, двуногіе 
звѣри?—спросили судьи верховнаго обвинителя.

— Смерти! Смерти!—раздались крики изъ толпы.
— Нѣтъ!—сказалъ верховный обвинитель? Ихъ 

преступленья слишкомъ ужасны, а судъ народа слиш­
комъ великъ для такого приговора. Что такое смерть?.. 
Мигъ, минута, часъ, день ужаса. Звѣриное мщеніе 
слишкомъ позорное и, вмѣстѣ съ тѣмъ, слишкомъ 
ничтожное для человѣка! Передъ вами люди, повинные 
въ безчисленныхъ, какъ звѣзды млечнаго пути, пре­
ступленіяхъ. Они отравляли ужасомъ, заливали грязью 
и кровью жизнь цѣлаго народа, а вы кричите—„Смерть!* 
Нѣтъ говорю вамъ: имъ мало смерти! Смерть окру­
жаетъ ореоломъ мученичества самыя преступныя го­
ловы и бросаетъ тѣнь даже на самыхъ самоотвержен­
ныхъ палачей. Неужели же вы хотите, чтобы потомки, 
читая легенды, созданныя тайными и явными друзьями 
казненныхъ, сказали: „Оми казнили ихъ, потому, что 
боялись, потому, что оклеветали враговъ, лицемѣрно 
называя разбойниками героевъ!..* Нѣтъ! Бы не хоти­
те этого. Такъ пусть-же не позорить больше слово 
„смерть* священныхъ стѣнъ суда! Я, обвинитель, 
выступающій отъ имени народа, требую для этихъ 
преступниковъ самаго страшнаго наказанія, къ кото­
рому можетъ присудить человѣкъ человѣка,—я требую 
объявить имъ бойкотъ народа. Пусть верховный судъ 
правдиво и безпристрастно обсудить всѣ ихъ престу-
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в с ѣ х ъ  о б и ж е н н ы  х ъ ,пленьн, пусть онъ выслушаетъ 
у гиетен н ы х ъ , изм у че ни ы хъ , оси ройМш ш и  х ъ ,

ч е л о в ѣ ч е с т в у :  „ С м о т р и ,с к а ж е т ъ  в с е м у
э т и  з л о д ѣ и  с в о и м ъ  о  р а т ь  я м ъ ,  
э т о т ъ  н а р о д ъ ,  11е |» е д ъ  л и ц о м ъ  в с е г о  
и м ъ  свой приговоръ: о н ъ  « з г ѳ Ж и е т ъ

д о с т о й н ы м и

а  п о т о м ъ  
с д ѣ л а л и
( ) т і іы и ѣс в о е м у  н а р о д у !

о б ъ я в л я е т ъм ір а  
и х ъ своей

любви, дажес р е д ы ,  П е р е с т а е т ъ  с ч и т а т ь  
н е й а в и И ч і ,  о д н о  и р е з р ѣ н і е ,  п е р е х о д я щ е е  и з ъ  р о д а  в ъ  
[ ю д ъ ,  и з ъ  п о к о л ѣ н ія  в ъ  п о к о л ѣ н іе ,  о с т а в л я е т ъ  о н ъ  з а  
н и м и . О б ъ я в л я я  э т о т ъ  п р и г о в о р ъ  б е з п р и м ѣ р н ы м ъ  п р е ­
с т у п н и к а м ъ ,  Н а р о д ъ - с у д ь я  п р и г л а ш а е т ъ  п р и с о е д и н и т ь с я  
к ъ  н е м у  и д р у г іе  н а р о д ы • • •

В е р х о в н ы й  о б в и н и т е л ь  з а м о л ч а л ъ .
О б в и н я е м ы е ,  б л ѣ д н ы е ,  с ъ  и с к а ж е н н ы м и  у ж а с о м ъ  

л и ц а м и ,  п р о т я г и в а я  к ъ  с у д у  д р о ж а щ і я  р у к и ,  м о л и л и  
и р е р ы в а ю і ц и м п с я  г о л о с а м и :

—  П о щ а д ы !  П о щ а д ы ! . .  К а з н и т е  н а с ъ  с м е р т ь ю ! . .  
К а к ъ  м и л о с т и ,  м о л и м ъ  с м е р т и ! . .  Т о п о р ъ ,  п е т л я ,  п у л и  
л ю б у ю  к а з н ь  п р и д у м а й т е  н а м ъ ,  т о л ь к о  н е  э т у ! . .  П о ­
щ а д ы !  П о щ а д ы ! . .

С у д ь и  с о в ѣ щ а л и с ь  н е д о л г о .
П е р в ы й  и з ъ  н и х ъ  п р о и з н е с ъ :

П с ѣ  о н и  п р и г о в о р е н ы  к ъ  и з г н а н і ю  іі б о й к о т у  
р о д н о г о  н а р о д а .  О с в о б о д и т е  п р е с т у п н и к о в ъ !  П у с т ь  
д а в я т ъ  и х ъ  о т н ы н ѣ  т о л ь к о  о к о в ы  о т ч у ж д е н н о с т и  и  
п р е з р ѣ н і я  ц ѣ л о й  с т р а н ы ,  ц ѣ л а г о  м і р а .

И  к а к ъ  у р а г а н ъ  п р о н е с л о с ь  п о  т о л п ѣ :
Б о й к о т ъ !  Б о й к о т ъ !  Б о й к о т ъ  Н а р о д а  з л о д ѣ я м ъ ! . . “ 

П о м и л у й т е ,  г .  Н и к т о - н е ,  ч т о  в ы  п р о п о в ѣ д у е т е ? !  
П о д у м а л и - л и  в ы  х о т я  о  т о м ъ ,  ч т о  в ы  н а п р а с н о  н а с и ­
л у е т е  с в о е  в о о б р а ж е н і е ,  н а п р а с н о  т ѣ ш и т е  с е б я  п о д о б ­
н ы м и  с в е р х ъ - з в ѣ р с к и м и  к а р т и н а м и .  Ч е л о в ѣ к ъ  н е  м о ж е т ъ  
п р и с у д и т ь  ч е л о в ѣ к а  к ъ  т а к о м у  н а к а з а н і ю ,  н е  м о ж е т ъ  
л и ш и т ь  д р у г о г о  ч е л о в ѣ к а  ч у в с т в а  в с я к а г о  ч е л о в ѣ ч е ­
с к а г о  д о с т о и н с т в а ,  д а ж е  е с л и  б ы  п р е в р а т и л с я  в ъ  д е м о н а .  
Е с л и  в а ш а  р а з н у з д а н н а я  Ф а н т а з ія  н е  ж е л а е т ъ  у д о в л е ­
т в о р и т ь с я  с м е р т н о й  к а з н ь ю  д л я  в а ш и х ъ  п р о т и в н и к о в ъ ,  
в ъ  т а к о м ъ  с л у ч а ѣ  т ѣ ш ь т е  у ж е  с е б я  м ы с л ію ,  к а к ъ  в ы  
в ъ  б у д у щ е м ъ ,  п р и  к а д е т с к о м ъ  м и н и с т е р с т в ѣ ,  с т а н е т е  в ъ  
р о л и  самаго самоотверж еннаго п а л а ч а , в ы т я г и в а т ь  ж и л ы  
и  о т р ѣ з ы в а т ь  я з ы к и  у ч л е н о в ъ  с о ю з а  р у с с к а г о  н а р о д а .  
( В ѣ д ь ,  в ы  и х ъ ,  к о н е ч н о ,  р а з у м ѣ е т е  п о д ъ  с в и р ѣ п ы м и  
б а н д и т а м и ) .  Н а  б о л ь ш е е  и з у в ѣ р с т в о  ч е л о в ѣ к ъ ,  н е  
с м о т р я  н а  в с е  с в о е  п р е в о с х о д с т в о  п р е д ъ  д и к и м ъ  з в ѣ ­
р е м ъ ,  п р а в о ,  н е  с п о с о б е н ъ .

Э х ъ ,  п р о г р е с с и в н ы е  л ю д и !  Н е  м ѣ ш а л о  б ы  в а м ъ  
о г л я н у т ь с я  н а  с а м и х ъ  с е б я .  В ѣ д ь ,  с а м а я  д и к а я ,  с а м а я  
и з с т у п л е н н а я  ч е р н а я  с о т н я  т а и т с я  и м е н н о  в ъ  в а с ъ .  В ы  
о б в и н я е т е  ч е р н о с о т е н ц е в ъ  в ъ  т о м ъ ,  ч т о  о н и  к р е с т я т с я  
о к р о в а в л е н н ы м и  р у к а м и ,  п р и к л а д ы в а ю т с я  к о  К р е с т у  и  
Е в а н г е л і ю  г у б а м и ,  т о л ь к о - ч т о

и
к р и ч а в ш и м и :  „ Б е й ,

р ѣ ж ь ,  ж г и ! 14 А  в ы ,  л ю д и  с о з н а т е л ь н ы е ,  и н т е л л и г е н т н ы е ,
в ы  ч т о  д ѣ л а е т е ?  У ж е л и  в а м ъ  н е  к а ж е т с я  д и к и м ъ  п р и ­
к л а д ы в а т ь с я  к ъ  К р е с т у  и Е в а н г е л і ю  г у б а м и ,  и з с т у п л е н н о  
к р и ч а в ш и м и :  „ б о й к о т ъ ,  б о й к о т ъ  н а р о д а ! 41 К т о  в ы ,
с о з н а т е л ь н ы е ,  п р о п о в ѣ д у ю щ і е  с в о б о д у  и  в ъ  т о ж е  в р е м я  
ц и н и ч н о  П р о в о з г л а ш а ю щ і е :  „ ч т о  т а к о е  с м е р т ь ?  М и г ъ ,  
м и н у т а ,  ч а с ъ ,  д е н ь  у ж а с а ? 14 В ъ  к а к у ю  б е з д н у  н р а в ­
с т в е н н а г о  и з у в ѣ р с т в а  п а д а е т е  в ы ,  и н т е л л и г е н т н ы е ? !

N.

Пан-религія.
(II. Кантеревъ: „Старое и новое міровоззрѣніе\ п^ ІЬКь,

№  і-й  і ).

„ГІо отшествіи моемъ виидуи .
«амъ волны гяжшл, не щадящіе стад  ̂
(Апостолъ Павелъ).

П о з в о л я ю  с е б ѣ  п о д ѣ л и т ь с я  м ы с л я м и ,  к о и  н с ш ц Ьі1(1 
в о з н и к а ю т ъ  п р и  ч т е н іи  у п о м я н у т о й  с т а т ь и  г .  К а й т е р а * .
Г . К а н т е р е в ъ  п р и н а д л е ж и т ъ  к ъ  ч и с л у  „о б н о вл ен ц евъ *
„ О б н о в л е н ц ы 44— в е щ ь  г р о м а д н о й  в а ж н о с т и .  Обновленіи 
н а ш е й  ц е р к о в н о й  ж и з н и  ж е л а е м ъ  в с ѣ  м ы ,  х о т я  не всѣ 
о д и н а к о в о  с и л ь н о :  н е  в с ѣ  о д и н а к о в о  ч у в с т в у ю т ъ  одну
и  т у  ж е  б о л ь .

И т а к ъ ,  в с ѣ  м ы  в ъ  н ѣ к о т о р о м ъ  р о д ѣ  „обновленцы *. 
П о ,  о к а з ы в а е т с я ,  е с т ь  „ о б н о в л е н ц ы 14 п „обно-

в л е н ц ы іі«• • •
Я  у в ѣ р е н ъ ,  ч т о  7/б о б н о в л е н ц е в ъ  съ ужасомъ от­

ш а т н у л и с ь - б ы  и о т к а з а л и с ь - б ы  о т ъ  всякаго обновленія 
с к о р ѣ е ,  ч ѣ м ъ  п р и н я л и - б ы  т о ,  ч т о  предлагаетъ г. Кап- 
т е р е в ъ .  Н е у ж е л и  э т о г о  „ о б н о в л е н і я 44 ищутъ современ­
н ы е  н а м ъ  м ы с л я щ і е  х р и с т і а н е ?

-  Д а  н е  б у д е т ъ !
О н ъ  п р е д л а г а е т ъ  в ы б р а т ь  изъ всѣ хъ религій  самое 

о с н о в н о е ,  а  н е в а ж н о е  в ы к и н у т ь  и  п р и м а з а т ь  все  эго 
к ъ  х р и с т і а н с т в у ,  к о т о р о е  т о ж е  н у ж н о  с и л ь н о  обрѣзать .  
Э т о  и  б у д е т ъ ,  п о  е г о  м н ѣ н і ю  „ п а и  р е л и г і я 44

Б о г ъ о б н о в л е н і е ! 41
Т а к о е  „ о б н о в л е н і е 44 у ж е  и м ѣ л о  м ѣ с т о  в ъ  исторіи.  
Л ю т е р ъ  т о ж е  и м ѣ л ъ  в ъ  в и д у  о б н о в и т ь  к а т о л и ч е ­

с т в о  и  п о л о ж и л ъ  н а ч а л о  к р а й н е м у  р а ц і о н а л и з м у ,  ко­
т о р ы й  т е п е р ь  с т а р а е т с я  у н и ч т о ж и т ь  х р и с т і а н с т в о .

** *
„Ф илософскихъ и н а у ч н ы х ъ  с и с т е м ъ  с м ѣ н и л о с ь  до 

т ы с я ч и ,  а  о б ѣ д н я  в с е  п о - с т а р о м у  с л у ж и т с я 44, э т о  слова 
В о л ь т е р а . . .

Р е л и г і я  с т о и т ъ  т в е р д о ,  о н а  н е  измѣняется такъ, 
какъ наука и л и  философія.

П р и п о м и н а е т с я  с л у ч а й  с ъ  и з в ѣ с т н ы м ъ  Герценомъ. 
В о  в р е м я  е г о  п р е б ы в а н і я  в ъ  Л о н д о н ѣ  его посѣтилъ 
и з в ѣ с т н ы й  г е н е р а л ъ - о т ъ - р е в о л ю ц і н  Огаревъ, 
у г о д и т ь  х о з я и н у ,  О г а р е в ъ  с т а л ъ  р ѣ з к о  выражаться 
н а с ч е т ъ  „ л о ж н о й 44 р е л и г і о з н о с т и  р у с с к а г о  народа, при 
ч е м ъ  п р и п л е л ъ  И в е р с к у ю  и к о н у  Б .  М. въ Москвѣ и 
с м ѣ я л с я  н а д ъ  р у с с к и м ъ  „ н е в ѣ ж е с т в о м ъ "  еіс.

Г е р ц е н ъ  р ѣ з к о  ( ч т о  с ъ  н и м ъ  р ѣ д к о  случалось) 
о б о р в а л ъ  н е  в ъ  м ѣ р у  р а з в я з н а г о  г о с т и  ..

—  Е с л и  м ы  с ъ  в а м и

/К  елая

п о т е р я л и  в ѣ р у ,  сказалъ онъ
т о  зт о— н а ш е несчаст іе.

Д а ,  э т о  к р у и н о е  н е с ч а с т і е !
П о т е р я т ь  в ѣ р у ,  д а  п и с а т ь  о  церковномъ обновде

нш э т о  е щ е  х у ж е . . .  
н ѣ ж н ы я

ЯЕ в а н г е л ь с к і я  лиліи44—это такія
л и л іи ,  ч т о  п р и  п е р в о м ъ  дуновеніи нечистаго 

д ы х а н і я  о н и  с в е р т ы в а ю т с я  и  н е  даютъ аромата: «Лоіі
ѣап§еге».

П . К а н т е р е в ъ  п р и н а д л е ж и т ъ  къ числу этихъ извѣ­
р и в ш и х с я  и н т е л л и г е н т о в ъ . . .  О н ъ  предлагаетъ промѣ­
н а  і ь  ч и с т о е  х р и с т і а н с т в о  з а  ч е ч е в и ч н у ю  похлеоку.

„ Н у ж н о  с о з д а т ь ,  г о в о р и т ъ  о н ъ ,  новыя Формы р(" 
л п г і о з н о - ц е р к о в н о й  ж и з н и .  Н у ж н о  очистить >чеі,и‘ 
Х р и с т о в о  о т ъ  в с ѣ х ъ  н а н о с н ы х ъ  измышленій челонь*



«иѵкпѵь, которыя но множествѣ проникли пь него на 
чвуѵъ тысячелѣтнее оу щесі нованіе I Іеркші*.

Но гдѣ внять критерія для сужденія о томъ, что 
_напоено*', или человѣческое, и что — Христово?

Такого критерія г. Каптеревъ не указываетъ..*
Значитъ, тугъ иенкъ молодецъ на свой образецъ.
Л. Толстой, какъ извѣстно, совершенію не счи­

тался съ вопросомъ объ абсолютной подлинности Четверо­
евангелія И добрую половину его призналъ „позднѣй­
шей вставкой"*. Г. Каптеревъ не прочь и отъ итого, 
ибо далѣе говорить „Нужно освободить духъ отъ на­
ложенныхъ на него оковъ въ видѣ омертвѣвшей схо­
ластический догматики и воскресить истинный ликъ 
Христовъ, пс затемненный позднѣйшими вставками и 
добавленіями*.

Этн «оковы* наложены святыми людьми семи все­
ленскихъ собо}н*въ... Догматическое ученіе закончено 
р-« седьмомъ соборѣ. Неужели «насъ» оставилъ Духъ 
С вятой?“ —восклицаетъ Каптеревъ.

„Неужели этихъ гигантовъ Евангельской жизни, 
изъ которыхъ большинство тіо тридцати лѣтъ провели 
въ пустынѣ, въ борьбѣ съ своею плотью и достигли 
полнаго безстрастія,—неужели этихъ , земныхъ анге­
ловъ и небесныхъ человѣковъ*4 оставилъ Духъ Свя­
той?44— скажите мнѣ, г. Каптеревъ.,. Говорили они 
ложь или правду? Кто .можетъ скорѣе и правильнѣе 
постигнуть „духовное®: тотъ-ли, кто умертвилъ въ себѣ 
вее плотское. или топ* кто всегда имѣетъ въ видуИ
угожденіе плоти, даже тогда, когда знаетъ, что это 
соблазняетъ иемоіцного брата?

И не будемъ-ли мы „волны тяжиы, не щадящіе 
стада?4 4

Какъ помирятся съ этимъ тотъ, въ комъ не из­
сякли родники вѣры?

..Воскресить истинный ливъ Христовъи -  да, это 
нужно, необходимо. Если у вагъ, г. Каптеревъ, этотъ 
ликъ Христовъ уже умеръ, то почитайте творенія ве­
ли кихъ подвижниковъ, и онъ воскреснетъ. Г прочемъ, 
можетъ быть и въ Евангеліи ликъ Христовъ „ае исти­
ненъ?®

Но, „аще мы, или ангелъ съ небесе благовѣститъ 
вамъ паче, неже благовѣсти х омъ—анаФема да будетъ!’4 
(Ао. Павелъ). Съ этимъ мы должны считаться. Мы 
чиканъ не можемъ допустить, что апостолы ..затемни­
ли ликъ Христовъ44* Если мы откинемъ все поодѣ- 
іізостольское, то тугъ мы новой религіи или ,,пан-ре- 
ллгіи44 не изобрѣтемъ; да не стоитъ это и труда. 
Подобная „паи-религія44 имѣется, это—протестантство...

Но протестантство, по мнѣнію г. Каптерева, тоже 
іс совершенно. Протестантство признаетъ Библію и съ 
-ю библейскую космогонію и яатуръ-ФИЛОСОФІю. Вспо­

имъ, какъ отнеслось нѣмецкое общество къ извѣст­
ной выходкѣ придворнаго богослова Делича съ его 
..Віоеі пші ВиЬеІ44 и какую громовую рѣчь произ­
несъ императоръ Вильгельмъ.

Этого мало г. Каптереву. Нужно создать такую ре- 
і ію, которую могли-бы признать ученые п философы.

..Нужно, чтобы ученый натуралистъ относился ре- 
■ нтіозно къ природѣ, имъ изучаемой, ощущалъ въ ней 
с Фзсутс'гвіе божественнаго начала; нужно, чтобы каж- 
•ый рабшникъ науки проникся сознаніемъ, что все 
і ' печное и ограниченное, надъ чѣмъ онъ работаетъ,

ость лишь Форма проявленія абсолютнаго и безконеч­
наго; нужно, чтобы религіозное сознаніе придало выс­
шій смыслъ наукѣ, философіи, всему познанію и всей 
ѵкнзни во всѣхъ ея мельчайшихъ подробностяхъ вы­
яснивъ, что философія, на> ка и религія лишь различныя 
степени приближеніи къ Божеству. Въ этомъ смыслѣ 
мы и назовемъ наше всеобъемлющее міровоззрѣніе 
шін-релпгіей. Хотя это міровоззрѣніе и религіозно, 
тѣмъ не менѣе оно вполнѣ допускаетъ приверженцами 
его признаніе, напр., даршшпетпчеекпхъ или другихъ 
какихъ теорій науки, съ которыми такъ яростно сра­
жается наша Церковь44.

Вотъ до чего договорятся нѣкоторые изъ „обно­
вленцевъ44! Не исно-ли отсюда, какому духу въ дѣй­
ствительности они служатъ?

Приспособить христіанство къ наукѣ невозможно? 
Наука, вѣдь, довольно измѣнчивая—сегодня говорить 
одно, завтра другое. Вѣчные вопросы нельзя приспо­
собить къ содержанію послѣдней книжки толстаго жур­
нала. Христіанство основано на ілубочаіішемъ знаніи 
души человѣка, основныхъ ея задачъ и стремленіи, об­
щихъ всему человѣчеству, а душа— величина поешояи* 
пая и измѣненію не подлежащая. Слѣдовало бы поэто­
му такимъ „обновленцамъ44, какъ г. Каптеревъ, гово­
рить откровеннѣе, а именно, что религія, дескать, 
отжила свое время и съ ней нужно покончить „во
имя науки4*.

Вотъ настоящая цѣль обновленческаго проекта г. 
Каптерева, а вовсе не оживленіе религіознаго чувства 
въ сердцахъ людей.

Е го < С„нан-религія** никого ни къ чему не обязы­
ваетъ. Это—полный нигилизмъ, полное отрицаніе въ 
теоріи и распущенность въ жизни.

Все это отлично изображено ігь «Оглахъ и дѣтяхъ», 
«Дымѣ» и «Нови» -Тургенева, въ «Бѣсахъ» Достоев­
скаго (Шпгалешцина). «Никакого нравственнаго дрзущ 
га»— говоритъ объ этихъ дѣльцахъ Писаревъ.

„Ничто не ново подъ луиойи, въ томъ числѣ и 
«паи-религія» г. Каптерева.

Св я щен ни къ Евіеній Парійскій.

Собесѣдованіе со старообрядцами.
Бесѣда 2-и

О томъ, можетъ-ли называться та церковь Христовой, въ 
которой находятся одни священники, заимствованные

отъ ереси?
(Продолженіе).

Варакинъ. Добрые слушатели! Мой собесѣдникъ 
приводилъ Св. Игнатія Богоносца о томъ, „что бегъ 
епископа не должно ничего творить44. Это справедливо, 
но нужно знать, къ кому онъ это пишетъ. Я поста­
раюсь вамъ, сдушат.едп, объяснить. Св. Игнатій Бого­
носецъ это писалъ къ еретикамъ Докетамъ, которые 
„отвергали православныхъ епископовъ* (Цладішіра Гет- 
те, т. 1, стр 381-я). Но мы не отвергаемъ, а только 
говоримъ, что они могутъ сдѣлаться лживыми, и отъ 
этого церковь Христова не пострадаетъ, потому что 
существенный признакъ ея есть вѣра, а не. епископы, 
а если по вашему епископы, то вѣдь они есть и у 
еретиковъ, паир„ у католиковъ, но, однако, вы ихъ
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ц е р к о в ь  не п р и з н а е т е  з а  Х р и с т о в у .  З а т ѣ м ъ  о н ь  ч и т а л ъ  
п и с ь м о  С в .  А ѳ а н а с ія  В е л и к а г о  к ъ  Д р а к о н т і ю .  П о с т а ­
р а ю с ь  п  е г о  р а з о б р а т ь :  Д р а к о н т і й  б ы л ъ  м о н а х ъ ,  и
в о т ъ  е м у  п р е д л а г а л и  п р и н я т ь  с а н ъ  е п и с к о п а ,  н о  о н ъ ,

о т ъ  э т о г о .с о з н а в а я  с в о е  н е д о с т о и н с т в о ,  о т к а :
П о  э т о м у  п о в о д у  С в .  А Ф в н а с ій  и  п и ш е т ъ  к ъ  н е м у :  „ е с л и  
б у д у т ъ  п .м ѣ ть  т у  м ы с л ь ,  к а к у ю  т ы  и м ѣ е ш ь ,  т ѣ  к о т о ­
р ы е  б у д у т ъ  п о с л ѣ  н а с ъ ,  т о  н е в о з м о ж н о  с т о я т ь  и ц е р ­
к в и '4. I I  т о л ь к о .  А  ч т о  с ъ  ц е р к о в і ю  м о ж е т ъ  с д ѣ л а т ь с я  
и з м ѣ н е н іе ,  э т о  д о к а з ы в а е т ъ  н а м ъ  в а п г ь  с в я т и т е л ь  И р и ­
н е й  П с к о в с к ій .  В ъ  т о л к о в а н і и  н а  п р о р .  О с і ю ,  о н ъ  г о ­
в о р и т ъ :  „ П о н е ж е  р а з л и ч н ы м и  о б р а з ы  Г о с п о д ь  у п р а в ­
л я е т ъ  ц е р к о в ь  С в о ю  в ъ  м ір ѣ  с е м ъ ,  и н о г д а  а к и  в о  г р о ­
б ѣ  з а т в о р я я  о н у ю ,  и н о г д а  а к и  о т ъ  с м е р т и  в о з с т а в л я я ,  
и н о г д а  а к и  д р е в о  д о  к о р е н е  п о с ѣ в а я  ( ч т о  к а с а е т с я  то  
в н ѣ ш н я г о  в и д а ) ,  и н о г д а  п а к и  в о з у с т р о я я :  у б о  б л ю с т п с я  
п о д о б а е т ъ ,  д а  н е  с у д и м ъ  о  т о м ъ  п о  ч у в с т в а м ъ  н а ш и м ъ  
и п о  п л о т с к о м у  м у д р о в а н ію ,  е ж е  Г о с п о д ь  п р о в ѣ щ е -  
в а е т ъ  о  у п р а в л е н і и  ц е р к в и  с в о е я .  И б о  с п а с е н іе  е я  ч а с ­
т о  б ы в а е т ъ  с о к р ы т о  о т ъ  у м о в ъ  и о т ъ  о ч е с ъ  ч е л о в ѣ ч е ­
с к и х ъ .  Г о с п о д ь  н е  п р и в я з ы в а е т ъ  с е б я  кт» ч е л о в ѣ ч е с к и м ъ  
с р е д с т в а м ъ ,  н и ж е  к ъ  о б ы к н о в е н н о м у  п о р я д к у  п р и р о ­
д ы : н о  х о ш е т ъ  с п л о ю  с в о е ю  п р е в ы ш а т ь  в с е  т о ,  ч т о
н е  в о о б р а ж а ю т ъ  ч е л о в ѣ ч е с к і е  у м ы * 1 ( н а  1 0  с т .  1  г л .  
О с іи ) .  П о э т о м у  о  ц е р к в и  р а з с у ж д а т ь  м у д р е н о ,  н е  п а -  
ш и м ъ  б а ш к а м ъ  с ъ  т о б о й  
н е б е с ъ  в ы ш ш и  е с т ь ,  к а м е л і й  т в е р д ѣ й ш и  е с т ь * .  Е щ е  
в ы  п р и в о д и л и  1 2 - е  п р а в и л о  К а р ѳ а г е н с к а г о  с о б о р а ,  п о  
к о т о р о м у  „ е п и с к о п а  и з в е р г а т ь  д о л ж н о  1 2 - т и  е п и с к о ­
п а м ъ 14. Э т о  п р а в и л о  в а с ъ  о б в и н я е т ъ ,  а  н е  н а с ъ ,  п о т о ­
м у  ч т о  у  в а с ъ  н и к о г д а  н е  с о б и р а е т с я  д в ѣ н а д ц а т ь - т о  
е п и с к о п о в ъ ,  ч т о б ы  и з в е р г н у т ь  е п и с к о п а ,  а  е д и н с т в е н ­
н о  т о л ь к о  э т о  с о в е р ш а е т ъ  с в ѣ т с к о е  л и ц о  в ъ  м у н д и р ѣ ,  
о б е р ъ - п р о к у р о р ъ ,  э т о  е с т ь  п а п с к а я  е р е с ь .  З а т ѣ м ъ ,  
в а ш а  ц е р к о в ь  п р о к л я л а  п р а в о с л а в н ы х ъ  х р и с т і а н ъ  з а  
п р а в о с л а в н ы я  п р е д а н ія .  В с ѣ  п о д т в е р д и т ъ ,  ч т о  д в о е п е р ­
с т і е  п р а в о с л а в н о е  п р е д а н і е ,  а  в а ш а  ц е р к о в ь  п р и з н а л а  
е г о  е р е с ію .  В ы  е р е с и - т о  в ъ  в а г о н ъ  н е  п о п р я ч п т е .  Д о ­
к а ж и ,  м о ж е т ъ - л и  н а з ы в а т ь с я  т а  ц е р к о в ь  Х р и с т о в о й ,  
в ъ  к о т о р о й  е с т ь  е п и с к о п ы ,  н о  н ѣ т ъ  п р а в о с л а в н о й  в ѣ р ы ?

Б а ш л я е в ъ . Б р а т і е - х р и е т і а н е !  Н а ш е м у  с о б е с ѣ д н и к у  
в о п р о с ъ  б ы л ъ  п о с т а в л е н ъ  т а к о в ъ :  г д ѣ  с к а з а н о  к ъ  с в .  
п и с а н іи  и л и  у с в .  о т е ц ъ ,  ч т о  ц е р к о в ь  Х р п с т о в а  л и ш и т ­
с я  и с т и н н ы х ъ  е п и с к о п о в ъ  п  б у д е т ъ  у п р а в л я т ь с я  б ѣ г ­
л ы м и  п о п а м и ?  Ч т о - ж е  о н ъ  о т в ѣ ч а е т ъ  н а  э т о ?  А  в о т ъ  
ч т о :  „ в ѣ д ь  е п и с к о п ы - т о ,  г о в о р и т ъ ,  е с т ь  и  у  е р е т и к о в ъ ,  
н а п р и м ѣ р ъ ,  у  к а т о л и к о в ъ ,  н о  , о д н а к о ,  в ы  и х ъ  ц е р к о в ь

р ѣ ш а т ь  э т о т ъ  в о п р о с ъ ,  „ о н а

э т о  п и с а л ъ ,  г о в о р и т ъ ,  к ъ  е р е т и к а м ъ  д о к е т а м ъ
? ното.

м и  с іи  с ъ  н и м и

о

рые отвергали православныхъ е п и с к о п о в ъ * .  Н ѣ тъ  г ,, 
тіе, эго неправда, св. ІІінагіи Нотоносецъ прлдіо г 
ворптъ: „ (  іи пишу къ вамъ н е  я к о  о б р ѣ т о х ъ  у йа°* 
расколъ, но яко чада Б о ж і я  п р е д о х р а н я ю  васъ. Клщ * 
бо Христовы суть сіи со е п и с к о п о м ъ  с у т ь :  елиць, ^  
уклоняются отъ него и о б щ е н і е  л ю б я т ъ  с ъ  проплати

ин посѣкутся. Не бо земледѣліе Христово
но семи вражіе® лПосл. къ ФеладельФянамъ). Ив-ьд^!
гомъ мѣстѣ пишетъ: „Нужно убо есть, елика аще т,ш' 
рите, безъ епископа нпчтоже творите... Азъ же сін ,, 
Вамъ посылаю не яко вѣдыіі таковыя нѣкія между 
ми (но да и непопуетитъ когда либо Ногъ рь (’.1Ѵѵ 
моя таковому внити, иже Своего Сына не пощадѣ ^ 
св. церковь), но, провидя навѣты лукаваго, предутвери;. 
даю васъ завѣщаніями, яко чада моя возлюбленная и 
вѣрная во Христѣ преднапаия васъ ирвдох[>апнтедьны 
ми врачеваніями отъ пагубнаго преслушиическаго не­
дуга, егоже вы бѣгайте но благоволенію Х р и с т а  Го­
спода нашего". (ІІослан. къ Гралліанамъ). Отселѣяеі,м 
намъ открывается, что св. Игнатій мужъ апостольскій  
предвидѣлъ, что явятся люди, которые дѣйствительно 
и явились въ лицѣ нашихъ глаголемыхъ с т а р о о б р я д ­
цевъ, которые, слѣдуя навѣтамъ д ь я в о л ь с к и м ъ ,  утперж-
даютъ, „что церковь Христова можетъ б ы т ь  и безъ 
епископа*. Посему св. отецъ и написалъ ч а д а м ъ  Бо­
жіимъ, чтобы они удалялись таковыхъ л ю д е й .  чУдаляй­
тесь, говоритъ, отъ вредптельнаго б ы л і н  е г о ж е  насади 
не отецъ небесный, а человѣкоубійца з в ѣ р ь * .  (Поел. 
къ ФедадельФян.). Затѣмъ нашъ с о б е с ѣ д н и к ъ  говоритъ:  
„существенный признакъ церкви е с т ь  в ѣ р а ,  а не  епи­
скопы*. Нѣтъ, Д С., ошибаетесь, какъ в ѣ р а  с у щ еств ен ­
ный есть признакъ церкви, такъ и е п и с к о п ы .  Св. апо­
столъ Павелъ церковь Христову у п о д о б л я е т ъ  человѣче 
скому тѣлу (1 Кор. 152 зч.). А Б л а ж е н н ы й  Неодорнтъ 
говоритъ: „если все тѣло станетъ и м ѣ т ь  одинъ членъ 
самый досточестный, то онъ, безъ с о м н ѣ н і я , б у д е т ъ  ни 

къ чему негодно, какъ лишенное п р о ч и х ъ  членовъ.. .  
ибо ни къ чему негоднымъ б ы л о  б ы  т ѣ л о ,  не имѣя 
разности въ членахъ*. (Творен. Ѳ е о д о р и т а ,  ч. 7. стр. 
258-я). Итакъ, если бы тѣло ц е р к в и  л и ш и л о с ь  даже 
низшихъ членовъ, положенныхъ въ н е м ъ  I ю г о м ъ , - и  
тогда тѣло этой церкви оказалось б ы ,  по г <-намъ  Бла­
женнаго Ѳеодорита, „ни къ ч е м у  негоднымъ", тѣмъ 
паче «пи къ чему негодною» д о л ж н о  признать вашу цер­
ковь, Д. С., какъ лииіпвгпуюся н е  низшихъ ч л е н и в ъ  

церковнаго тѣла, но важнѣйшихъ и  «чести г н п і п х ъ »  изъ 
за ^ Р истову ни признаете . Мы на это ему прочитаемъ | нихъ, каковымп считаются и менно о и и и к р м ы .  Ну, пД 
изъ кн. О вѣрѣ, въ ней па 215 л вотъ что сказано:
„Иже суть евойствепнѣ, и истинно Христовы, и ере- 
тпцы имутъ въ раздраніи, подобныя имутъ церкви, 
такожде святаго писанія, подобные епископы, и иные 
въ духовномъ чину клирики, подобное крещеніе, подоб­
ныя безкровныя жертвы, и ины вещи всп наипаче са­
маго Христа*. Неужели послѣ этого въ церкви Хри­
стовой не должно быть ни епископовъ, ни св. писа­
нія, ни св. крещенія, пи безкровныя жертвы? и еще 
еретики вѣруютъ въ Бога, поэтому православной цер­
кви не нужно вѣровать( Вотъ вѣдь до какого нечестія 
вы , Д. С., доходите съ своими-то мнѣніями. Отъ чего 
Боже сохрани всякаго человѣка. Потомъ всячески ста­
рался опровергнуть слова св. Игнатія Богоносца. „Онъ

д у м а й т е  б р а т і е !  К т о  п о с л ѣ  э т о г о  б у д е т ъ  угверждат 
ч т о  е п и с к о п ы  н е  с у щ е с т в е н н ы й  прпзнак . лрпстош 
ц е р к в и ?  Р а з в ѣ  т о т ъ ,  у  к о г о  Б о г ъ  о с л ѣ п и л ъ  п и ,  Умъ 
с о в ѣ с т ь .  К а к ъ  п и  п ы т а л с я  о б ъ я с н я т ь  Д. 1 • письмо < 
А ф а н а с ія  к ъ  Д р а к о н т і ю ,  о д н а к о  ж е  т у  мысль п 'тверди-гГ-ІГ ---------> ..........~ ------
„ ч т о  б е з ъ  е п и с к о п а  ц е р к о в ь  н е  м о ж е т ъ  с т о я т ь 4 . И 11

НТО

т о м ъ  ч т о  ж е г  „ С ъ  ц е р к о в ь ю ,  говоритъ, сдѣлается пз1 
н е н і е * ,  в ъ  п о д т в е р ж д е н іе  п р и в е л ъ  толковая**" иа ПР 
О с ію  И р и н е я  А р х і е п и с к о п а  Псковскаго. Но изъ 
т о л к о в а н і я  м ы  м о ж е м ъ  в и д ѣ т ь ,  ч т о  Х гп  і < ь 
у п р а в л я е т ъ  ц е р к о в і ю ,  а  е с л и  т а к ъ ,  то Онъ в<ь- а. - - - - ..I .1 -а. т 1

Са:

л о с т и  п  с о х р а н и т ъ .  Э т о  п о д т в е р ж д а е т с я  и ы> благо* 
с т н о м ъ  е в а н г е л і и .  В ъ  т о л к .  н а  107 зч. П:. указа* 
„ а щ е  и  в с я  д в и г н у т с я ,  н о  о  М н ѣ  вѣра пеоскуДі,е1
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япл нотѣ жо здѣ, яко церковь чеетнѣйиіу нмать всѣхъ 
ТРЯ|«'І1. Ибо ящс II тпярь паміінпті'я, вѣрныхъ же цер- 
кпи п г.чою'оя ен. и евангеліе никогдаже* (Л. 224-й). 
( дѣдоватедът\ церковь не приметъ измѣненія никогда. 
Далѣе: ьпдгттъ дѣло не ладно, началъ прибѣгать къ 
уловкамъ равнаго рода. „Не вашимъ башкамъ, гово­
рятъ, съ тобой рѣшать вопросъ о церкви, она небесъ 
выти гни есть, каченіи твердѣй га и есть". Странное раз- 
гу жженіе. Потъ и слушайте его братіе! Нм шелъ доказы­
вать истину Христовой церкви, но самъ и не знаетъ, 
что есть Христова церковь, а въ кн О вѣрѣ гово­
рится: „Мелкому человѣку подобно есть знати истин­
ною. а не гмышлениѵю церковь, но единую Небеснаго 
ЖѴнпхп чистую п нескверную невѣсту... Кто при ней 
не пребудетъ, и въ ней необрящется, той и вѣчнаго 
«♦наго и блаж еннаго по временномъ семъ житіи живота 
наслѣлитп не можетъ44. (216 л. обр.). А слова: «небесъ 
выгапти есть, каченій твердѣй ши есть* сказаны къ ней 
примѣнительно, чтобы апреставпть ен благородіе». 
Наконецъ, уагь вы, Д. С., бросились на оберъ-проку­
рора и б\ лто онъ вамъ служитъ оправданіемъ? Нѣтъ, 
оберъ-п|Юкуроръ совершаетъ свое дѣло, и только; но 
епископовъ извергать, онъ не извергаетъ, это вы на­
прасно на него клевещите. Извергать епископа у насъ 
собираются тоже епископы, согласно пр. 12-му Клр* 
♦«ягенокаго собора*. Поэтому никакой папской ереси у 
часъ въ православной церкви нѣтъ. Вслѣдъ за этимъ 
вы бросились еще на клятвы? Да развѣ у насъ сегодня 
бесѣда о к ? Ну, къ чему это на настоящей бе-

Щ. * Ѣ

сѣдѣ читать? І1одумайте-ка: Вотъ будетъ бесѣда „о клят­
вахъ**, тогда это и читайте. А теперь отвѣчай на во­
просъ: «гдѣ сказано въ ев. писаніи, что церковь Хри­
стова лишится епископовъ и будетъ управляться бѣг­
лыми попами? И на вашъ вопросъ уже отвѣтилъ, 
теперь ты потрудись на мой отвѣтить.

Вііракинъ. Добрые слушатели! Нашъ собесѣдникъ 
требуетъ доказать: „можетъ-ли церковь Христова ли­
шиться епископовъ?* Отвѣтилъ я ему на это, и опять 
отвѣчаю: можетъ; Гв. Аѳанасій Великій въ толкованіи 
на слова псалмопѣвца: „не постыдятся во время ло ­
то*. говоритъ: „ во времена гоненій при оскуденіи 
учителей (Истинныхъ). Гамъ Господь Духомъ Своимъ 
Святымъ црепитаегь вѣрующихъ въ него“. (Кн. 4., стр. 
1 46). Уважите, былъ ли за 180 лѣтъ православный 
епископъ, какъ Іосифъ?*4 Не было! Но Богу все возможно, 
Онъ ги разрушенное до основанія можетъ возстановить 
ъ блескомъ*, пишетъ Св. Златоустъ (1-е письмо къ• X

> Ілямпіадѣ) Слѣдовательно, епископы уклониться въ 
-рееь могутъ. Но даже не только епископы, а и вся 
’ срковь можетъ, какъ говоритъ Блаженный Іеронимъ; 
;ггаю въ части (8 на стр. 291-й): „тоже можемъ ска- 

,эть и о церкви, которая есть видѣніе и высота міра:
•- ли опа впадетъ въ ересь, повелѣвается ей выйти 

ъ нея и воспринять украшеніе прежней вѣры, а 
♦ ели она возстанетъ, то обѣщается ей и награды свя­
тости и воздержанія, такъ что не будетъ чрезъ нее 
проходить необрѣзанный и нечистый**. А Викентій 
3 воинскій пишетъ: „что и невозможное можетъ быть 
допускаемо-. (41 л.) Св. Златоустъ, объясняя слова 
Христа Спасителя: „Се Азъ съ вами есмьдо скончанія 
вѣка*, говоритъ; „Сіе бываетъ егда мы хощемъ ; не 
Со всячески будетъ съ нами, егда себе далече творитъ.

Съ вами, рече, выну буду: да но отгоняемъ прочее 
благодати*, (т. 11 стр. 61.2, издай. 1905 г. С.-Петер­
бургъ). Слышите братіе: епископы отъ паденія не 
ограждены. Нотъ ему и отвѣтъ. Теперь пусть отвѣ­
титъ нн мой вопросъ: можно-ли назвать ту церковь 
Христовой, въ которой есть епископы, но нѣтъ пра­
вославной вѣры?

Баиіляевъ. Братіе-христіане! Постараемся опять 
разобрать его доводы, служатъ-ли они отвѣтомъ на 
поставленный вопросъ. Онъ приводилъ свидѣтельство 
Св. Златоуста и исказилъ его. Св. Златоустъ дѣлаетъ 
толкованіе совсѣмъ ве на слова Христа Спасителя, а 
на слова апостола Павла: „Благодать Господа нашего 
Іисуса Христа со всѣми вами, аминь44. Ап. Павелъ, 
Какъ предстоятель церкви, имѣлъ полное право пре­
подавать благодать Божію другимъ, но чтобы получить 
эту благодать, зависитъ отъ того, кому она препода­
валась. Напримѣръ, намъ предстоятели церкви чрезъ 
св. таинства преподаютъ благодать Св. Духа, а чтобы 
пребывала она съ нами во вѣкъ, слѣдуетъ намъ вести 
жизнь добрую, но если мы будемъ вести жизнь раз­
вратную, то она съ нами не пребудетъ, потому что мы 
ее отгоняемъ своими худыми поступками! Посему Св. 
Златоустъ и пишетъ: „когда мы желаемъ того44. Итакъ, 
это свидѣтельство Златоуста говоритъ о частныхъ ли­
цахъ, которые сами будутъ удаляться отъ благодати, 
чего и мы не отвергаемъ. Л что слова Спасителя: „се 
Азъ съ вами есмь во вся дни до скончанія вѣка*, отно­
сятся ко всѣмъ вѣрующимъ и неизмѣнно исполняются въ 
церкви, о томъ тотъ же Св. Златоустъ говоритъ со всею 
рѣшительностію въ объясненіи сихъ словъ. „Не вндпшь- 
ли, пишетъ Онъ, силы Его? И не впдишь-ли, при томъ, 
съ какимъ снисхожденіемъ Омъ говоритъ это? Не съ 
ними (апостолами) только будетъ находиться, говорить 
Онъ, но и со всѣми тѣми, которые послѣ нихъ будутъ 
вѣровать. Ибо Апостолы не могли пребывать до скон­
чанія вѣка; по Онъ говоритъ ко всѣмъ вѣрнымъ (въ 
числѣ которыхъ и епископы, какъ преемники апостоль­
скіе), какъ бы къ единому тѣлу. Не говорите мнѣ, ска­
залъ Онъ, о препятствіяхъ обстоятельствъ; Я съ вами, 
Я разрушающій всѣ препятствія*. (Бесѣд. на Евангел. 
Матѳ, въ русск. перев ). А старообрядцы указываютъ 
на препятствія обстоятельствъ. Значитъ, ихъ Св. Зла­
тоустъ не оправдываетъ, а паче обвиняетъ. Также и 
Св. АФанасій Великій не оправдываетъ. Онъ говоритъ 
только о „оскуденіи пастырей, во времена гоненій44. 
Но у васъ, старообрядцы, было не оскуденіе, а совсѣмъ 
прекращеніе. Никонъ же Черногорецъ говоритъ: „Егда 
нѣсть ту архіереа, таковымъ и не дается Духъ Святый, 
якоже вѣруемъ, егда то не имутъ, како пнемъ пода­
дутъ знаменіе на духовныя службы*. (Сл. 23, 41 обр. 
Тактиконъ). Слышите, братіе! Хотя у нихъ и были 
бѣглые попы, они безблагодатные и не имѣли власти 
преподавать ее другимъ. Это подтверждаетъ и Толко­
вый Апостолъ, въ немъ сказано: „аще бы и имѣли отъ 
насъ бѣгшихъ единаче тайню безъ едииости церкви 
христіанскія; ничесоже суть, ибо всѣмъ отлучившимся 
отъ единенія церковнаго Богъ пророкомъ рече: носдю 
на вы клятву, и проклену благословеніе ваше, и окле- 
ну е и раззорю благословеніе ваше, и не будетъ въ 
насъ. Сирѣчь положу клятву на благословеніе ваше, 
имже тайна совершаема бываетъ, ибо церковь Божія
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ееть якоже глаголетъ ппсаніе портогратъ заключенъ* и 
источникъ запечатленъа (548 обр.) Вотъ, Д. С , че* 
му вы съ своими бѣглыми попами подлежите про кд я* 
тію*! Далѣе, разсмотримъ свидѣтельство и Блаженнаго 
Іеронима. Объясняя слова пророка Исаіи: г Возстань, 
возстань Іерусалимъ, облекись въ славу твою ( іонъ ! 
Онъ усматриваетъ въ нихъ различный смыслъ. Во- 
первыхъ, признаетъ ихъ по прнмому смыслу пророче­
скаго сказанія, относящимися къ Іерусалиму, говоря: 
„это мы сказали, чтобы доказать, что Іерусалимъ и 
Сіонъ составляютъ одинъ городъ. II повелѣваете»! ему 
снять съ себя траурныя одежды и облечься въ тѣ, ко­
торыя онъ имѣлъ прежде, и проч.... Во-вторыхъ, Іеро­
нимъ примѣняетъ это пророческое сказаніе къ паденію 
и возстанію каждаго человѣка. „Все это, говоритъ онъ, 
согласно съ начатымъ нами объясненіемъ, можетъ быть 
примѣнимо и къ состоянію души, такъ какъ, если она 
чрезъ покаяніе получила опять прежнюю силу, то... и 
сдѣлалась Храмомъ Божіимъ и не проходитъ чрезъ нее 
необрѣзанный и нечистый п о м ы с л ѣ ". Потомъ уже, въ- 
третьихъ-, примѣняетъ и къ церкви. „Тоже можно ска­
зать и о церкви, говоритъ онъ, которая есть видѣніе 
н высота міра. Если она впадетъ къ ересь, новелѣва- 
ется еЙ выйти изъ нея и воспринять украшеніе преж­
ней вѣры А если она возстанетъ, то обѣщаются ей 
награды святости и воздержанія, такъ что не будетъ 
проходить чрезъ нее необрѣзанный и нечистый14, (ч. Ь, 

гр. 291—292). Слышите братіе! Іеронимъ Блаженъ мй 
говор. это примѣнительно къ частнымъ це.рк» 4 ъъ. Какъ. 
кг частности, можетъ каждый человѣкъ уклоняться въ 
. л >лужденіе, но всѣ не могутъ, так" и частныя еркви 
въ отдѣльности каждая можетъ г.пастъ въ заблужденіе, 
но въ совокупности в*м ъѵ церковь не можетъ,
“то и подтверждаетъ

ятварь измѣнится, вѣрныхъ же церкви и словеса 
Енангеліе ни когда-, ке“ . (Благовѣсти, л. 224). Загѣм- 
говорили: „что Богу все іціэможііо, Он-ь можеті,
разрушенное я о основаніи возстановитъ съ бдесконіѵ

и

Объ этомъ не споримъ, но почему же вы і||
сываете Ему власти о сохраненіи епископовъ въ

.... ....................... ....

цер
квп? Не умалнете-ли вы этіигь всемогущества Ножіа? 
Разъ Ему все возможно, то Онъ по Своему неложИо. 
му обѣщанію И пребудетъ нъ церкви въ лицѣ еииско. 
ПОНЪ со воѣми вѣрующими до скончаніи вѣка. д0ііа. 
жп: „гдѣ сказано въ сп. писаніи, что церковь Хр. 
ши гея епископовъ и будетъ управляться бѣглыми по­
пами?

(Окончаніе слѣду сгь).
И. Баш лщ ь

ъ Іеронимъ. Толкуя слова 
того ниѵ п |п йсь. і ** ГЦгл . » —10: „ отъ воды же при Нои, 
сіе ми ч$сть», ♦ 
не разгнѣвать

•чяхѵч зму во время оно на землю,
•»в К'ЬТОМу" и проч. онъ говоритъ: 

„Человѣческій |чо ъ былъ сохраненъ въ лицѣ одного 
человѣка Ноя, ьоторому Я поклялся, что болѣе не бу­
детъ наводить потопъ на землю, и обѣщаніе Мое до- 
селе пспоснялось и никогда не сдѣлается недѣйстви-

Хроника мѣстной епархіальной и общей
ц е р к о в н о й  жизни.

і.
Архіерейскія богослуженія. 19-го Февраля, въ день

освобожденія крестьянъ отъ крѣпостной зависимости, 
і I р е о с в я і це н н 1 і й ш і 8 Е в ф и м ій, епископъ б а л а х ни н скі іі, 
совершалъ въ каѳедральномъ соборѣ литургію и благо- 
дарственный молебенъ.

20-го Февраля, въ I I  часоіПз дни, П р е о с в я щ е н ­
нѣйшій Епфиміп совершилъ въ каѳедральномъ соборѣ 
молебои ь  о мирѣ и утоленіи раздоровъ и  нестроен ій  
внутреннихъ, по случаю открытія второй Государ­
ственной Думы.

Освященіе храма въ Серафимо-Понетаевскомъ монас­
тырѣ. Понетаевскап обитель обязана с в о и м ъ  б л аго у ст­
ройствомъ щедрости и заботливости С е р г ѣ ч  П етрови ча 
Петрова. Плоды его жертвъ и з а б о т ъ  о  м он асты рѣ  
видны на каждомъ шагу; земля, л ѣ с ъ ,  х р а м ъ ,  живо­
писный корпусъ и вообще все, ч т о  е с т ь  о с о б е н н о  цѣн­
наго въ обители, связано съ его и м е н е м ъ .  В ъ  1882 
году Богъ послалъ обители новаго б л а г о т в о р и т е л я  г»ъ 
лицѣ Сергѣя Дмитріевича Кузьмичева, к о т о р ы й  со­
вмѣстно съ Сергѣемъ Петровичемъ п р и н я л ъ  у ч а с т іе  въ 
дальнѣйшемъ благоустроеніи П о н е т а с в е к о п  обители._ I I’ 1

тельнымъ. (Быт. гл. 8). Такъ клянусь церкви Моей, | Нъ этомъ году ими заложенъ такъ называемый боль- 
которую
.іѣе не буду гнѣваться на помилованныхъ Мною, и 
милость Моя не иремѣнится ни на какой строгій укоръ.
Ибо скорѣе горы и холмы поколеблются, нежели Мое 
опредѣленіе измѣнится. Сообразно этому и въ Еванге­
ліи говоритъ: „Небо и земля мимо идутъ, словеса же 
Моя не мимо идутъ" (Матѳ. -24, 36). „Милость же Моя, 
говоритъ, состоитъ въ темъ, чтобы завѣтъ міра, при­
мирившій со Мною міръ, быль сохраняемъ не по за­
слугѣ тѣхъ, которымъ Данъ, но но Моему милосердію".
(Ч. 9, стр. 11) Чего болѣе искать о непоколебимости 
Вселеттской Хр. Церкви? Нечего. А если же допускать 
паденіе всей Вселенской Хр. Церкви, какъ вы Д. С , до­
пускаете, то значитъ допускать разрушеніе царства 
Христова на землѣ? Оле дерзости! Оле нечестія! Но 
этого никогда не будетъ. Ибо сказано: „Воцарится въ. 
дому Іаковли и царствію его не будетъ конца". (Лк.
Ев. гл. 1., 33) II въ другомъ мѣстѣ: г Аще и вся двиг- 
путсн, но о Мнѣ вѣра не оскудѣетъ, являетъ же здѣ, яко 
церковь честнѣй ш у и мать всѣхъ тварей, ибо аще и

и и ч и ы іі к о р п у с ъ . Э то —г р о м ад и ое т р е хъэ та ж н о г камен­
ное зданіе. Назначеніе его—быть пріютомъ для боль­
ныхъ и преі тарѣлыхъ. Чтобы не лишить п о с л ѣ д н и х ъ  
молитвеннаго утѣшенія, строители рѣшили основатьг»ъ 
восточной части больничнаго корпуса храмъ и устро­
ить его такимъ образомъ, чтобы онъ составлялъ не­
разрывную связь съ корпусомъ п какъ бы былъ его 
продолженіемъ. Такое устройство рѣшено дать храму 
съ тою цѣлью, чтобы престарѣлые и больны . лишен­
ные возможности двигаться, могли слышать Богослу­
женіе изъ своихъ комнатъ, расположенныхъ въ сосѣд- 
стнѣ съ храмомъ. По желанію строителей, хромъ со­
зданъ въ два яруса. Такимъ образомъ при корпусѣ 
имѣетъ быть собственно два храма; нижній- на уров­
нѣ 1-го этажа корпуса и верхній—на урони 2-го 11 
3-го этажей, нѣсколько возвышаясь надъ ш><*: і»днидгь. 
Нижній храмъ предназначенъ для погребенія « н(‘мь 
благотворителей обители, а верхній для в< < іц-'нныхь
Богослуженіи въ молитвенное утѣшеніе бол> *»'4 ь 11%
иреегорѣлыхъ. Таковы были мысль и жолпніе о.іягсіь-
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"мгя* " ""‘««Ч» ору пнч-твл р и и ы мп. Занятые
Ѵ<̂ '.'ОНІГ»П, ѴОЧП,.Тм,,Я ІП, |.ЯН.,„ЧНЫХЪ огітолнхъ МО- 
ГТЯСТМ1 >ШМТО ' І'ТПЯ. они НО ТіЦіОШІ.ІІН І. устроеніемъ 
бо.о-пичияго КО,„поя П \рямя при „омъ и ‘оба ОКОНЧИ­
ЛИСЬ въ коник 1 !*01 годя, когда оба храмы были о.гі,- 
ляны только і норнѣ. Къ мѣсяцу Февралю текущаго 
г(>ля былъ окончятоаьпо отдѣланъ только нижній храмъ 
ИЛ стѣны и своды храма покрыты жпппиисъю работы 
г<что,.ъ м отп ы рн  подъ..сытнымъ н Искуснымъ І.ѵко-Ф I С
роісп*о мъ <ѵім<‘ь н я < **і о ягель пи цы монастыря, игуменіи 
Нгктарт. Тиіательное ть и красота живописной работы
яртозводятъ пріятно впечатлѣніе.

Бронзовый иконостасъ доставленъ изъ Москвы.
Горж»*ство оеиніцеям храма было назначено на

17 Февраля. Къ этому времени изъ Н.-Новгорода при-
юогвнніенн

заріЯ и съ подіюнющею торжеетвенноетью совершилъ 
чипъ освященія храма въ честію Преподобнаго Сера- 
«■гма. Саровскаго Чудотворна. Въ соелуженіи еъ Его 
Лреоев піенстпомъ приняли участіе, кромѣ мѣстныхъ 
сютіеітвковъ, и еппщенннки изъ ближайшихъ къ 1 Іо- 
нсгаевсъой обители селъ. Пъ копнѣ литургіи настоя­
тель храма о. Александръ Успенскій произнесъ слово 
о значеніи хрячокъ Божіихъ въ дѣлѣ спасенія человѣ 
па. Нс смотря на будничный день, стеченіе народа изъ 
иігрттныхъ селъ и деревень было большое, и многіе 
вяъ пришедшихъ на торжество освященіи лишены бы­
ли удовольствія винтя въ освящаемый храмъ. Литур­
гіи закончилась молебномъ Преподобному Серафиму 
съ жогдашешемъ вѣчной памяти строителямъ храма.
}лбамъ Божіимъ Сергію (Петрову) и Сергію (Кузьми­
чеву), а  также возглашеніемъ многолѣтія рабѣ Божіей 
Ольгѣ (К\въыичевой*, нынѣ здравствующей и, подобно 
тройному супругу, не жалѣющей денежныхъ средствъ 
на 6лаі> \ . іпеше огьящеіінаго храма.

Пребываніе Пре^аященнѣйшаго Назарій въ Понетаев 
оной обители и отъѣздъ изъ нея 17 Февраля вечеромъ 
Его 111игоошнценство посѣтилъ имѣющійся въ обители 
пріютъ для дѣвочекъ-сиротъ. Въ первое время послѣ 
основанія обители въ пріютъ принималось не болѣе 
15 сиротъ, въ настоящее же время ото число болѣе,

;ь. Обыкновенно принимаются въ пріютъчѣмъ у _
лт.ги въ возрастѣ отъ 5 лѣтъ; но иногда обитель бы- 
і -тъ вынуждена принимать и дѣтей болѣе ранняго 
•«траста: такъ, въ настоящее время воспитывается въ 

ютѣ сиротка двухъ лѣтъ, принятая въ прошломъ 
г ду годовалымъ ребенкомъ. Дѣти обучаются въ гірію- 

нредм стамъ но программѣ церковно-приходскихъ 
ШКОЛЪ и кромѣ того шитью, кройкѣ, рукодѣлью.

Ко времени прибытія Владыки въ пріютъ, дѣти бы­
ли собраны въ классной комнатѣ. Въ началѣ шестого 
часа Владыка прибылъ въ пріютъ и вошелъ въ клас. 
сную комнату. Здѣсь онъ, преподавъ свое олагослове- 
і > дѣтямъ, сталъ испытывать ихъ познанія въ ире- 
подаваемыхъ имъ учебныхъ предметахъ. Отвѣты дѣ- 
'іг'л въ общемъ были удовлетворительны, особенно же 

ьа; слыша позианія были обнаружены ими въ За- 
• і ѣ Божіемъ. Пріятное впечатлѣніе производило так- 
Ж л- іьно стройное пѣніе дѣтей подъ іцнкомпя ни * 

- і ь клегармоноі. Видимо, обученіе, какъ и воспита­
на:, были еос|#едоточ<шы въ умѣдыхъ и оиытных'ь ру-

ках'ь. Въ исходѣ шестого ча<*а Владыка выбылъ изъ 
пріюта.

На слѣдующій день, 18 Февраля , Преосвященнѣй­
шій Назарій совершилъ литургію въ освященномъ на­
канунѣ храмѣ. Послѣ литургіи была совершена пани­
хида по скончавшихся: игуменіи Еипракеіи, при кото­
рой былъ заложенъ больничный корпусъ, и рабахъ 
Божіихъ Сергіи (Петровѣ) и Сергіи (Кузьмичевѣ), 
строителяхъ больничнаго корпуса и освященнаго хра­
ма при мемъ; панихида была закончена литіей надъ 
могилой Сергія Дмитріевича Кузьмичева въ лѣвой сто­
ронѣ усыпальнаго храма, гдѣ онъ былъ погребенъ по 
желанію, выраженному имъ еще при жизни.

Ко второй половинѣ этого дня Его Преосвященство 
выѣзжалъ въ село Ѳедотово для обозрѣнія мѣстной 
церкви. На слѣдующій день Его Преосвященство ран­
нимъ утромъ отбылъ изъ Понетаевской обители и по 
пути къ желѣзно-дорожной станціи „Шатки" обозрѣлъ 
церкви селъ Ноннчкп и Корина. Къ вечеру 19 Февра­
ли Его Преосвященство прибылъ въ Н.-Новгородъ.

Посѣщеніе Кресговоздвименскаго монастыря Преос­
вященнѣйшими Назаріемъ и Евфиміемъ. 15 Февраля Его 
Преосвященство Преосвященнѣйшій Назарій вмѣстѣ 
съ Преосвященнѣйшимъ Евфимісмъ посѣтили женскую 
церковно приходскую школу КрестоВоздвиженскаго
монастыря. При входѣ въ школу дѣвочки встрѣтили 
Пладыкъ стройнымъ пѣніемъ храмового тропаря: „Спа­
си, Господи, люди Твояа . Преосвященнѣйшій Назарій 
дѣлалъ испытаніе ученицамъ но всѣмъ предметамъ: 
Закону Божію, русскому н славянскому чтенію, счи­
сленію н рукодѣлію. Успѣхами школы Владыки остались 
весьма довольны Псѣ учащіе, 5 монахинь, завѣдующій 
школой о. А. Троицкій во главѣ съ попечительницей 
школы игуменіей Маріей, присутствовали въ шко­
лѣ. Затѣмъ Г'ладьші посѣтили живописную монастыр­
скую, гдѣ обучается 13 послушницъ подъ руковод­
ствомъ художника, іеромонаха крестовой церкви о. Зу­
ки. За короткое время обученія послушницы сдѣлали 
очень быстрые успѣхи. Послѣ живописной Владыки 
осматривали хлѣбную просфорную и квасную, недавно 
переведенныя въ новое прекрасное зданіе, устроенное 
игуменіей Маріей.

Чтеніе въ домѣ Братства Св Георгія. Въ воскре­
сенье, 18 февраля, въ 7 час. вечера, священникомъ
II. А. Альбпцкнмъ произведено было въ Георгіевскомъ 
домѣ чтеніе на тему: ЯѲ. М. Достоевскій и его рели­
гіозно-общественный цдеалъ44.

Послѣ краткой характеристики съ данной точки зрѣ­
нія главнѣйшихъ произведеній Достоевскаго, о Петръ 
Альбицкій остановилъ свое вниманіе преимущественно 
на второмъ періодѣ его литературной дѣятельности 
(послѣ каторги), когда онъ выступилъ въ литературѣ въ 
качествѣ христіанина-народника. Великій писатель лю­
билъ прежде всего живую человѣческую душу во всемъ 
и вездѣ, вѣрилъ онъ, что мы всѣ родъ Божій, вѣрилъ 
въ безконечную силу человѣческой души, торжествую­
щую надъ всякимъ внѣшнимъ насиліемъ и надъ вся­
кимъ внутреннимъ паденіемъ. О. Г1. Альбицкій позна­
комилъ своихъ слушателей съ очень интересной для 
настоящаго времени бесѣдой Ѳ. М. Достоевскаго о ре­
лигіи съ студентомъ дух. академіи А. А. Зеленецкимъ*),

•) Нижегородецъ но происхожденію, поэтъ-писатель



и з л о ж е н н о й  этимъ п о с л ѣ д н и м ъ  в ъ  „ И с т о р .  Вѣстникѣ' 
( 1 9 0 1  г . )  „ Е с л и  б ы  л ю д и  в с ѣ  о т к а з а л и с ь  о т ъ  в ѣ р ы  в ъ  
Б о г а ,  с д ѣ л а л и с ь ‘ б ы  а т е и с т а м и  и  п о н я л и  б ы ,  ч т о  о н и  
о с т а л и с ь  с о в с ѣ м ъ  о д н и , т о  р а з о м ъ  п о ч у в с т в о в а л и - б ы  
в е л и к о е  с и р о т с т в о  с в о е .  К а к ъ  б е з п о м о щ н ы  и ж а л к и  н о -  
к а з а л н с ь - б ы  о н и  с е б ѣ !  Б е з ъ  Б о г а ,  б е з ъ  Х р и с т а ,  б е з ъ  
в ѣ р ы  в ъ  Е д и н а г о  Б е з г р ѣ ш н а г о  и И ж е в с к у іш п о щ у ю  
К р о в ь  Е г о !  Б о ж е !  Ч т о  б ы  э т о  б ы л о  з а  в р е м я ! . .  Н о  
э т о г о  н и к о г д а  н е  б у д е т ъ ,  н и к о г д а ,  н и к о г д а ! . .  О т ъ  н а ­
р о д а  м ы  н а у ч и л и с ь - б ы  в ѣ р о в а т ь  в ъ  Б о г а  и ч т и т ь  с н я ­
т у ю  п р а в д у  Е г о .  П р е ж д е  в с е г о  у в ѣ р у й т е  в ъ  Б о г а  в с ѣ -

в ъ  Х р и с т а  И с к у п и т е -м и  Ф ію р а м н  в а ш е г о  с у щ е с т в а ,  
л я ,  в ъ  Х р и с т а — Л ю б о в ь .  А  з а т ѣ м ъ ,  е с л и  в ы гі о ч у в •
с т в о в а л и ,  ч т о  в а м ъ  т я ж е л о  ѣ с т ь ,  п и т ь  іі н и ч е г о  н е  д ѣ ­
л а т ь ,  и е с л и  д ѣ й с т в и т е л ь н о  в а м ъ  с т а л о  ж а л ь  б ѣ д н ы х ъ ,  
к о т о р ы х ъ  т а к ъ  м н о г о ,  т о  о т д а й т е  и м ъ  с в о е  и м ѣ н іе  и 
и д и т е  р а б о т а й т е  н а  п о л ь з у  о б щ у ю  и  п о д у ч и т е  „ с о к р о ­
в и щ е  н а  н е б е с а ,  т а м ъ ,  г д ѣ  н е  к о п я т ъ  и  н е  с о б и р а ю т ъ и . 
Н о  н е  р а з д а ч а  и м ѣ н ія  о б я з а т е л ь н а ,  н е  н а д ѣ в а н іе  з и п у ­
н а ,— в с е  э т о  л и ш ь  б у к в а  и Формальность: о б я з а т е л ь н а  
и в а ж н а  л и ш ь  р ѣ ш и м о с т ь  в а ш а  д ѣ л а т ь  в с е  р а д и  д ѣ я ­
тельной л ю б в и ,  в с е ,  ч т о  в ы  с а м и  п р и з н а е т е  д л я  с е б я  
в о з м о ж н ы м ъ . . .  У  п а с ъ  в ъ  Р о с с іи  н а д о  н а с а ж д а т ь  и с ­
тинныя понятія о  с в о б о д ѣ ,  р а в е н с т в ѣ  и б р а т с т в ѣ .  Н ы ­
н ѣ  п о л а г а ю т ъ  с в о б о д у  в ъ  р а з н у з д а н н о с т и  с т р а с т е й ,  т о г ­
д а  к а к ъ  и с т и н н а я  с в о б о д а  с о с т о и т ъ  л и ш ь  в ъ  о д о л ѣ н іи  
с е б я  и в о л и  с в о е й ,  т а к ъ  ч т о б ы  п о д ъ  к о н е ц ъ  д о с т и г ­
н у т ь  т а к о г о  н р а в с т в е н н а г о  с о в е р ш е н с т в а ,  ч т о б ы  в с е г ­
д а  б ы т ь  н а с т о я щ и м ъ  х о з я и н о м ъ  с а м о м у  с е б ѣ . 0 В ъ  з а ­
к л ю ч е н іе  б ы л ъ  п р о ч и т а н ъ  о т р ы в о к ъ  и з ъ  „ Б р а т ь е в ъ  К а ­
р а м а з о в ы х ъ 11—  „ В ѣ р у ю щ і я  б а б ы 0 .

Возведеніе въ санъ архіепископа. П р е о с в я щ е н н ы й  
е г ш с к о п ъ  п с к о в с к ій  А р с е н ій ,  п о  с л у ч а ю  н а з н а ч е н і я  
ч л е н о м ъ  Г о с у д а р с т в е н н а г о  С о в ѣ т а ,  о с в о б о ж д а е т с я  о т ъ  
д о л ж н о с т и  п р е д с ѣ д а т е л я  у ч е б н а г о  к о м и т е т а  п р и  С в я т ѣ й ­
ш е м ъ  С и н о д ѣ ,  с ъ  в о з в е д е н іе м ъ  в ъ  с а н ъ  а р х і е п и с к о п а  
з а  о с о б ы е  т р у д ы  и  з а с л у г и  п о  д у х о в н о - у ч е б н о м у  в ѣ ­
д о м с т в у .

Каменецъ-Подольскъ. П о д о л ь с к а я  г у б е р н і я  р а з д ѣ л я е т ­
с я  н а  д в ѣ  с а м о с т о я т е л ь н ы я  е п а р х і и — 1 І о д о л ь с к о - Я м п о л ь ­
с к у ю  и  В и н н и ц к о - Б р а ц л а в с к у ю ,  с ъ  е п и с к о п с к и м и  к а ­
ѳ е д р а м и  в ъ  К а м е н ц ѣ  и  в ъ  В и н н и ц ѣ  ( „  К олоколъа ) .

В ы б о р ы  въ  Г р о д н ѣ . В ы б о р щ и к о в ъ - к р е с т ь я н ъ ,  п р и  
б ы в ш и х ъ  в ъ  Г р о д п у ,  „ с о з н а т е л ь н ы е 0 г р а ж д а н е  п р и  
п о м о щ и  н ѣ к о т о р ы х ъ  з а п р а в и л ъ  и з ъ  е в р е й с к и х ъ  в ы ­
б о р щ и к о в ъ  н а с т о й ч и в о  у г о в а р и в а л и  о т п р а в и т ь с я  в ъ  
е в р е й с к у ю  г о с т и н и ц у ,  ж и т ь  в ъ  н е й  в о  в р е м я  в ы б о р о в ъ  
п  в с т у п и т ь  в ъ  б л о к ъ  с ъ  е в р е я м и .  Н о  о н и  о т к а з а л и с ь  
о т ъ  э т и х ъ  п р е д л о ж е н ій  п о б р а т и л и с ь  к ъ  С о ф ій с к о м у  
б р а т с т в у  с ъ  п р о с ь б о й  д а т ь  и м ъ  п о м ѣ щ е н іе  в ъ  б р а т ­
с к о й  ш к о л ѣ .  5 - г о  Ф е в р а л я ,  п о с л ѣ  м о л е б н а  в ъ  К р е с т о ­
в о й  ц е р к в и  а р х і е р е й с к а г о  д о м а ,  б о л ь ш и н с т в о  в ы б о р ­
щ и к о в ъ ,  д а ж е  п р и  у ч а с т і и  к а т о л и к о в ъ ,  с о с т а в и л и  с о ­
в ѣ щ а н і е  в ъ  к а н ц е л я р і и  е п а р х і а л ь н а г о  у ч и л и щ н а г о  С о ­
в ѣ т а .  С о с т о я л о с ь  с о г л а ш е н і е ,  п о  к о т о р о м у  1 м ѣ с т о  
п р е д о с т а в л я л о с ь  к а т о л и к у  і і  6  п р а в о с л а в н ы м ъ .  В о  
о к о н ч а н іи  с о в ѣ щ а н і я  к ъ  П р е о с в я щ е н н о м у  М и х а и л у  б ы ­
л а  о т п р а в л е н а  д е п у т а ц і я  с ъ  п р о с ь б о й  б л а г о с л о в и т ь  с о ­
г л а ш е н і е .  П р е о с в я щ е н н ы й ,  с о й д я  к ъ  в ы б о р щ и к а м ъ  іі 
в ы с л у ш а в ъ  у с л о в ія  с о г л а ш е н і я ,  с п р о с и л ъ  и х ъ ,  д а ю т ъ -  
л и  о н и  о б ѣ щ а н і е  о с т а т ь с я  в ѣ р н ы м и  с о г л а ш е н і ю  в ъ

д е н ь  в ы б о р о в ъ  и о т с т а и в а т ь  и н т е р е с ы  ц е р к в и  и рус 
с к о й  н а р о д н о с т и ,  и  к о г д а  п о л у ч и л ъ  о т в ѣ т ъ :  „о б ѣ ц щ .
е м ъ ,  о б ѣ щ а е м ъ 51, с к а з а л ъ  с л ѣ д у ю щ ія  с л о в а ,  „припимню
в а ш е  о б ѣ щ а н і е ,  к а к ъ  у ж е  и с п о л н е н н о е ,  у с е р д н о  б л аго ­
д а р ю  в а с ъ  з а  н е г о ,  н и з к о ,  п о - р у с с к и ,  д о  зе м л и  вамъ 
к л а н я ю с ь  ( п р и  э т о м ъ  П р е о с в я щ е н н ы й  п о к л о н и л с я  до 
з е м л и )  п р а д у ю с ь  в ъ  п о л н о й  у в ѣ р е н н о с т и ,  ч т о  э т о  га- 
ш е  о б ѣ щ а н і е  в ъ  д е н ь  в ы б о р о в ъ  б у д е т ъ  ч е с т н о  сдер- 
ж а н о “ . П о с л ѣ  э т о г о  б л а г о с л о в и л ъ  е щ е  р а з ъ  в с ѣ х ъ  и 
о т п р а в и л с я  в ъ  с в о и  п о к о и .  ( тН ов. В р ем ,“).

Выборы въ Твери. 20 я н в а р я  в ъ  з а л ѣ  т в е р с к о г о  об- 
щ е с т в е н н а г о  с о б р а н і я ,  н о  п р и г л а ш е н і ю  с о ю з а  17-го 
о к т я б р я ,  а р х і е п и с к о п о м ъ  А л е к с і е м ъ  б ы л ъ  отслуж ен ъ  
т о р ж е с т в е н н ы й  м о л е б е н ъ ,  п о  с л у ч а ю  п р е д с т о я в ш и х ъ  
21 я н в а р я  в ы б о р о в ъ  в ъ  Т в е р и ,  п р е д ъ  п р и н есен н ы м и  
и з ъ  с о б о р а  с в  и к о н а м и .  П р е д ъ  м о л е б н о м ъ  В лады ка 
п р о и з н е с ъ  р ѣ ч ь ,  в ъ  к о т о р о й ,  м е ж д у  п р о ч и м ъ ,  сказалъ  
с л ѣ д у ю щ е е :  „ Д о  п о с л ѣ д н я г о  в р е м е н и  в ѣ к о в ѣ ч н ы й  сою зъ 
с в о й  н а ш ъ  С а м о д е р ж а в н ы й  Ц а р ь  и н а р о д ъ  и с п о в ѣ д у ­
ю т ъ  п р е д ъ  Б о г о м ъ  п р и  т о р ж е с т в е н н о м ъ  со в ер ш ен іи  
о с о б а г о  с в я щ е н н а г о  ч и н а — м ѵ р о п о м а з а н і я  н а ш и х ъ  да. 
р е й  н а  ц а р с т в о  и  п р и н е с е н і я  Ц а р е м ъ  и  п а р о д о м ъ  предъ 
Б о г о м ъ  к л я т в ы  н а  в ѣ р н о с т ь  с о б л ю д е н ія  с е г о  с в я щ е н н а ­
г о  с о ю з а ,  з а в ѣ т ъ  к о т о р а г о  в ъ  т р е х ъ  с л о в а х ъ :  „ З а  В ѣ ­
р у  П р а в о с л а в н у ю ,  з а  Ц а р я  С а м о д е р ж а в н а г о ,  з а  О те­
ч е с т в о - С в я т у ю  Р у с ь .

В ъ  т а к о м ъ  т о л ь к о  с о ю з ѣ  р у с с к і й  н а р о д ъ  и пред­
с т а в л я е т ъ  с о б о ю  т о  е д и н о е ,  в е л и к о е ,  м о г у ч е е  тѣло 
р у с с к а г о  б о г а т ы р я ,  к о т о р о е  с о з д а в а л о с ь ,  в о з р а щ а л о с ь , 
у к р ѣ п л я л о с ь ,  о д у ш е в л я л о с ь  в ъ  т ы с я ч е л ѣ т н ю ю  жизнь 
е г о  ж и в о т в о р я щ и м ъ  д у х о м ъ  е в а н г е л ь с к а г о  у ч е н ія  в ѣ ­
р ы ,  п р а в и л ъ  и о б ы ч а е в ъ  п р а в о с л а в н о й  ц е р к в и  Х р и с ­
т о в о й .  В с я к о е  н а р у ш е н і е  с е г о  к л я т в е н н а г о  с о ю з а , ис­
п о в ѣ д у ю щ а г о  с т о я н і е  з а  В ѣ р у ,  Ц а р я  іі О т е ч е с т в о — 
с в о и  д р а г о ц ѣ н н ы я  с в я т ы м и ,  о т ъ  в ѣ к а  д о  с е г о  дни для 
в ѣ р н а г о  с в о е й  п р и с я г ѣ  Ц а р ю ,  в ѣ р н о п о д д а н н а г о  сы на 
с в о е г о  о т е ч е с т в а ,  с о с т а в л я е т ъ  т я г ч а й ш і й  г р ѣ х ъ ,  кото ­
р ы й  к л е й м и т с я  п о з о р н ы м и  и м е н а м и  и з м ѣ н ы ,  п р е д а ­
т е л ь с т в а ,  м я т е ж а ,  к р а м о л ы  и  т .  п . В ъ  т а к о м ъ  стр о ­
г о м ъ  в з г л я д ѣ  н а  э т о т ъ  п о л и т и ч е с к ій  д о г м а т ъ ,  к ъ  та
к о й  с т р о г о й  о х р а н ѣ  п о л и т и ч е с к о й  ж и з н и  р у с с к а г о  п а­
р о д а  и  з а к л ю ч а л а с ь  в е л и к а я  м о щ ь  ч у д а - б о г а т ы р я ,  
ч е с т н о  и  г р о з н о  д е р ж а в ш а г о  с в о е  з н а м я :  „ З а  В ѣру, 
Ц а р я  и  О т е ч е с т в о 0 .

И з б р а н н ы м и  о т ъ  г .  Т в е р и  в ы б о р щ и к а м и  о к а з а ­
л и с ь  7 о к т я б р и с т о в ъ  и  1 к а д е т ъ ;  о т ъ  г у б е р н іи  ж е — 
б о л ь ш и н с т в о  л ѣ в ы х ъ  ( Твер. Еп. Вѣд.).

В ы б о р ы  в ъ  г. Ж и т о м ір ѣ  К ъ  4 - м у  № - р у  В о л ы н .
Е г і а р х .  В ѣ д о м о с т е й с . г . оказалось приложеннымъ
с л ѣ д у ю щ е е  п р и г л а ш е н і е  о т ъ  п р е д с ѣ д а т е л я  Н е ч а е в с к а г о  
о т д ѣ л а  с о ю з а  р у с с к а г о  н а р о д а  а р х и м а н д р и т а  В и т а л іи :  
„ Б а т ю ш к а !  6  ф е в р а л я  с е г о  г о д а  в ъ  г .  Ж и т о м і р ѣ  п р о ­
и с х о д и л и  в ы б о р ы  д е п у т а т о в ъ  в о  в т о р у ю  Г о с у д а р с т в е н ­
ную Думу- Б л а г о д а р е н і е  Г о с п о д у !  в ъ  д е п у т а т ы  п р о ­
ш л и  л ю д и  ч е с т н ы е ,  п р е д а н н ы е  с в о е й  В ѣ р ѣ  и Ц а р ю  Сапо-  
д е р ж а в н о м у ,  л ю б я щ і е  с в о й  м н о г о с т р а д а л ь н ы й  народъ.  
З н а ч и т ъ ,  м ы  м о ж е м ъ  т е п е р ь  н а д ѣ я т ь с я ,  ч т о  в ъ  Гогу-
д а р с т в е н н о й  Д у м ѣ  л ю д и  с м ѣ л о  с к а ж у т ъ  ч р е з ъ  миннст* 
р о в ъ  Ц а р ю - Б а т ю ш к ѣ  в с ю  п р а в д у .

Н у ж н о  д е п у т а т о в ъ  с в о и х ъ  п р о в о д и т ь  н а  совѣтъ 
к ъ  Ц а р ю ,  к а к ъ  с л ѣ д у е т ъ .  П о э т о м у  п р о с и м ъ  в а с ъ ,  если  зш  
м о ж н о  б у д е т ъ  с д ѣ л а т ь ,  п р і ѣ х а т ь  1 4  Ф е в р а л я  в ъ  По*
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часвок$»о .«пру. Въ этотъ день ны будемъ служить
и і венный молоорнъ, двоимъ пикавъ споимъ д<*и> та-

•ѣ’" ь п проколи мъ н ѵъ еъ подобающею торжественностью, 
чтобы они не забыли нагъ п въ Петербургѣ*.

Выборы въ Минскѣ. 8 Февраля, пъ день выбора 
членовъ І\к*>ла|»п кешюй Думы, прсосвншсннѣ 
Михаилъ епископъ минскій. совершилъ молебенъ нъ 
григл тг7гіп |*\ ггки\ъ православныхъ выборщиковъ о 
юагопол) чномъ всходѣ выборовъ. Его иреоевящеп-
сгномъ ныла сказана выборщикамъ сильная рѣчь — 
многіе плакали.

Н<* смотря па всѣ усиліи польско-еврейскаго бло- 
:;а въ согодѣ съ русскими отщепенцами, избранными 
свяла лисъ кандидаты русской національной партіи, соор- 
ганнзованноіі русскимъ губ. иредвыб. комитетомъ, нъ
числѣ которыхъ Иванъ Самойловичъ Иващенко* тайный 
совѣтникъ, предсѣдатель ревпдіон. ком. г С.*Петербурга, 
членъ совѣта гооудар. банка, землевладѣлецъ пинскаго 
уѣ.па. п священникъ Петри конской церкви, мозыр- 
уѣзда. Вячеславъ Якубовичъ. (Мин. Еп. Віъд.).

Влодава. 18 Февраля, въ 8 час. вечера прослѣдо­
валъ» ч}>езъ Влоддвѵвъ Пете]>бу ргъ преосвященный Евло- 
гій, членъ Г. Думы. Духовенство, крестьяне, уѣздная 
адиянпстрація, представители другихъ вѣдомствъ, мѣст­
ное русское населеніе н войска плода пока го гарнизона 
встрѣтили и проводили своего горячо любимаго архипас­
тыря военной музыкой - Колъ славенъ44 и съ пѣніемъ кре­
стьянскаго, городского и военнаго церковныхъ хоровъ* 
Проводы имѣли самый сердечный характеръ Были 
высказаны прочувствованныя рѣчи представителями 
отъ гарнизона и крестьянъ. ( гНое. Время*).

Добрый пастырь. (Изъ письма къ редактору изъ 
ТнФдлеа). Вчера ) тромъ мы ѣздили съ о. ректоромъ 
(духовной семинаріи ) павѣетнть больного (о. Сергія 
Городцева, едва не сдѣлавшагося жертвою гнуснаго по • 
кущенія). Самочувствіе его очень плохо. Обѣ пули за­
сѣли—одна въ рукѣ, а другая подъ лопаткой, и едва 
ли могутъ быть извлечены. Одна изъ пуль задѣла пра­
вое легкое, такъ что дыханіе крайне затруднено, и 
идетъ горломъ кровь. Однако онъ въ полномъ созна­
ніи, разговариваетъ, но такъ слабъ, что не можетъ 
двинуть рукой. Доктора подаютъ надежду па выздо­
ровленіе. но, конечно, возможны всякія осложненія, 
которыя могутъ дать другой ходъ болѣзни. Русскіе и 
особенно прихожане о. Сергія поражены и возмущены 
злодѣйскимъ покушеніемъ. Громадныя толпы народа 
съ утра до ночи наполняютъ миссіонерскую церковь и 
улицы около дома о. Сергія. Непрестанно, по желанію 
богомольцевъ, служатся молебны, свѣчей ставятъ 
такую массу, что церковь имѣетъ пасхальный видъ. 
Мы <*ъ о. ректоромъ тоже отслужили молебенъ; о* 
ректоръ сказалъ краткое слово, во время котораго вся 
церковь наполнилась рыданіями. Такая привязанность 
народа къ о. Сергію, такая искренняя скорбь о немъ 
меня тронули до слезъ. Дѣйствительно, это истинный 
пастырь церкви, который сумѣлъ сплотить во едино 
русскихъ людей, воодушевить н ѵь ревностью о славѣ Божіей
. благѣ родины, и народъ оцѣнилъ по достоинству его са­
моотверженные пастырскіе труды. Конечно, революціо­
неры должны были всѣ ли силами ненавидѣть о. Сер­
гіи. Жаль бѣднаго о. Сергія. Да возставитъ его Іос-

тюдь для блага русскаго народа, живущаго на дикой 
окраинѣ. I. Серіій. (Вол. Ж ) .

„Православный Сибирякъ**. Подъ такимъ названіемъ 
стала недавно выходить въ г. Красноярскѣ газета, из­
даваемая г. Абаммовьшъ. Годъ тому назадъ, но пору­
ченію Совѣта Братства Рождества Пресвятой Богоро­
дицы, онъ отпечаталъ записку о необходимости изданія въ 
Сибири ежеямев. правосл. газеты, заканчивающуюся слѣ­
дующими словами; „Необходимъ свой-православный
печатный органъ, цѣлью котораго должно быть; 1) 
сплотить православныя силы Сибири; 2) способствовать 
развитію православной мысли распространенію правос­
лавныхъ взглядовъ на текущія явленія церковной, го­
сударственной и общественной жизни; 3) защита пра­
вославныхъ интересовъ отъ всякаго посягательства на 
нихъ Силы: епископы сибирскихъ епархій, духовенство 
Сибири — городское и сельское, профессора, духовныхъ 
семинарій, учителя духовныхъ училищъ н церков. и др. 
школъ, всѣ, кому дорого православіе и кто умѣетъ и 
желаетъ послужить ему даромъ литературнаго слова.

(Тоб. Е. В.).
Изъ жизни орловской епархіи. Въ №-рѣ 5 мъ Ор- 

лов-. Еп. Вѣдомостей напечатано открытое письмо члена 
елецкаго уѣзднаго исполнительнаго совѣта (въ каждомъ 
уѣздѣ основаны такіе совѣты для объединенія дѣятель­
ности церковно-приходскихъ совѣтовъ) кандидата правъ 
Александра Бутягина, въ которомъ онъ указываетъ на 
желательность изданія ежедневной газеты для орлов­
ской епархіи. ІІо его словамъ, выдающаяся дѣятель­
ность Иреосвящ. Серафима по возрожденію церковно­
приходской жизни возбуждаетъ всеобщій интересъ.

Отъѣздъ о. Г. С. Петрова въ монастырь. 14 Февра­
ля въ часъ дня, по варшавской жел. дорогѣ отправил­
ся въ ЧеременецкіЙ монастырь на клиросное послу­
шаніе заштатный священникъ о. Гр. Петровъ, во пс. 
волненіе постановленія консисторіи, въ апелляціонномъ 
порядкѣ утвержденнаго Св. Синодомъ.

На вокзалъ собралась провожать „опальнагои пас­
тыря многочисленная публика, въ томъ числѣ редак­
ція „Рус. Слова" во главѣ съ Д. И. Сытинымъ, писа­
тели Баранцевичъ, Чириковъ, Измайловъ, Немировичъ- 
Данченко, члены общества „Маякъ*, родственники, нѣ­
сколько духовныхъ лицъ, въ томъ числѣ о. Доброволь­
скій (шуринъ). Говорили рѣчи, въ томъ числѣ учитель 
ІІІохоръ-Троцкій; о. Г. поплакалъ, въ утѣшеніе пуб­
лика кричала: „до скораго свиданія, двадцатаго ждемъ 
возвращенія*. Священникъ Г. Петровъ избранъ членомъ 
Гос. Думы отъ г. С.-ІІетербурга. Если-бы онъ не 
подчинился рѣшенію Св. Синода, то былъ бы лишенъ 
сана и въ тоже время лишился-бы права на участіе 
въ выборахъ.

Опечатка. Въ ЛЬ 7-мъ ІІиж. Ц.-Общ. Вѣстника 
на стр. 208-й вкралась опечатка: въ заголовкѣ сооб­
щенія о выборѣ прот. Ѳ. Владимірскаго вмѣсто „отъ44 
нужно читать ,,пзъс‘.

Открытіе церковно-приходскаго совѣта при 
церкви села Бѣлки, Княгининскаго уѣзда.
24-го декабря минувшаго года состоялось у пасъ 

избраніе членовъ въ церковно-приходскій совѣтъ. Со-
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бытіе это сразу оживило нашу церковно-приходскую 
жизнь. О будущей дѣятельности членовъ ц.-іі. совѣ­
та дѣлались всевозможныя предположенія, выеказыва-# . -
лись различныя пожеланія, давались совѣты, указанія, 
однимъ словомъ, всѣхъ прихожанъ заинтересовала 
приходская жизнь „по новомуц, на новыхъ началахъ. 
И, благодареніе Богу, „новая жизнь* даетъ уже и
новые, благіе результаты.

Прежде чѣмъ говорить объ этихъ результатахъ,
т. е. о дѣятельности ц .-іі. совѣта, и считаю не лиш­
нимъ познакомить интересующихся съ самымъ поряд* 
комъ открытія Его.

Въ воскресенье, 17-го числа, послѣ отпуска литургіи 
было объявлено присутствующимъ въ храмѣ о назначен­
номъ въ слѣдующее воскресенье, 24-го числа, обще-приход­
скомъ церковномъ собраніи. Объявленіе было сдѣлано 
приблизительно слѣд. рѣчью: „Дорогіе друзья мои и 
братья! довожу до вашего свѣдѣнія, что въ слѣдующее 
воскресенье, 24 ч., мной назначено общее приходское 
собраніе. Цѣль собранія -  братски поговорить и посо- 
вѣтываться съ вами о нашихъ церковно-приходскихъ 
нуждахъ. Кому дорого наше съ вами единеніе и этотъ 
св. храмъ, прошу придти, и я увѣренъ, что вы от­
кликнитесь на обращенное къ вамъ приглашеніе и 
охотно соберетесь здѣсь въ храмѣ. Прошу васъ пере­
дать мое приглашеніе и всѣмъ братьямъ, здѣсь не при­
сутствующимъ; зовите на собраніе, если можно, всѣхъ, 
достигшихъ совершеннолѣтія44...

Объявивши приблизительно такъ, я, однако, сомнѣ­
вался, чтобы прихожане съ достаточнымъ вниманіемъ 
отнеслись къ будущему собранію; нужно было распо­
ложить ихъ къ нему, заинтересовать и хоть вкратцѣ 
познакомить съ главной цѣлью собранія— избраніе ц.-
п. совѣта и указать на его задачи. Съ этой цѣлью 
устраивались частныя собранія какъ въ селѣ, такъ 
равно и въ деревняхъ (ихъ двѣ), и это много способ­
ствовало тому, что 24 го числа собраніе получилось 
очень многолюдное. Передъ началомъ собранія, послѣ 
литургіи, всѣми присутствующими была пропѣта молитва 
Св. Духу, а затѣмъ я обратился къ собравшимся съ 
слѣдующей приблизительно изустной рѣчью: „Дорогіе
братья! я созвалъ васъ за тѣмъ, чтобы братски пого­
ворить и посовѣтыватьея съ вами о нашихъ церковно­
приходскихъ нуждахъ, которыхъ у насъ съ вами, безъ со-

т

мнѣнія, много... Главная цѣль моя: призвать васъ къ болѣе 
дѣятельному и единодушному участію въ общемъ нашемъ 
дѣлѣ-достиженіи Царства Божія. Въ этомъ дѣлѣ каж­
дый изъ насъ долженъ принимать участіе, каждый 
долженъ нести свою лепту въ устроеніе нашей съ ва­
ми духовно-нравственной жизни, потому что мы, по 
слову Апостола, имѣемъ одну вѣру, одно крещеніе, 
одного Бога... Есть-лп у насъ братское христіанское 
единеніе?—Отвѣтъ почти отрицательный!... Не такъ 
жили христіане прежде, а особенно въ первые вѣка 
христіанства... „У множества увѣровавшихъ было одно 
сердце и одна душа... все у нихъ было общее44... чи­
таемъ въ книгѣ дѣяній Св. Ап. (4 гл. 32 ст.) Этимъ 
первые христіане исполняли заповѣдь Христову: „да
будутъ едино, какъ мы едино44... (Іоан. 22 и 23 ст. 
17 гл.) Послѣдующіе христіане такъ же жиливъ взаим­
номъ единеніи между собой, ясное тому свидѣтельство—
первые вѣка христіанства: христіанъ гнали, мучили,

истязали, а они, помогая, подкрѣпляя и утѣшая другі 
друга, числомъ возрастали и умножались. Ботъ
значитъ, братіе, имѣть одно сердце и одну душу. Тепе|>ь 
посмотримъ па нашу жизнь... Л не стану скрывать 
отъ васъ, да вы, я думаю, и сами видите, что нѣтъ 
между нами братскаго единенія. Правда, вы, какъ право, 
славные христіане, усердно посѣщаете храмъ 
принимаете Св. Таинства и уставы церковные, а я 
какъ пастырь, совершаю службу Божію, преподаю вамъ 
Св. Таинства п научаю васъ благочестивой христіан- 
ской жизни... Но... есть-ли между нами то братское 
христіанское единеніе — одно сердце и одна душа, въ 
силу чего вы охотно и смѣло повѣряли бы мнѣ и 
другъ-другу свои радости, нужды и печали, а и въ 
васъ находилъ поддержку въ своей многотрудной па­
стырской дѣятельности! Тогда кто же и что мѣшаетъ 
намъ стать по слову I. Христа— „едино4*? Вотъ къ 
атомѵ то хоистіанскому единенію я и зову васъ, чтобы
затѣмъ намъ дружно взяться за устроеніе и улучшеніе 
нашей духовно-нравственной жизни —это первая и не­
отложная наша нужда. Къ этому не такъ давно при­
зывалъ пасъ Св. Синодъ и нашъ Преосвященнѣйшій 
Епископъ Назарій44...

Послѣ .этого былъ прочитанъ циркуляръ Св. Гц 
нода отъ 1 8  ноября 1 9 0 5  г. ( Д .  Ц.-О. В .  А  1 1 9 0 6  г).

„Изъ прочитаннаго вы, братья мои, видите, какъ
намъ объединиться для совмѣстной дѣятельности. Н у ж ­
но изъ своей среды избрать людей религіозныхъ, п р е ­
данныхъ Св. Православной Церкви, людей т р е з в ы х ъ  
умомъ п жизнію. Черезъ нихъ и съ ними, с ъ  Б о ж іе й  
помощью, мы и начнемъ дѣло братскаго н а ш е г о  о б ъ ­
единенія и улучшенія нашей ц е р к о в н о - п р и х о д с к о й  
жизни. Желаете-ли вы, братья этого? О т в ѣ т ь т е  о т к р о ­
венно, потому что это дѣло свободное,—в ы  м ож ете  
принять и не принять.

„Желаемъ... желаемъ . .—былъ е д и н о д у ш н ы й  от 
вѣтъ: „это дѣло хорошее1* . . это д л я  Б о г а  и  наш ей  
пользы...

Было затѣмъ приступлепо къ и з б р а н і ю  членовъ  
ц.-п. совѣта. Избранными оказались: с е л а  Б ѣ л к и —
Григорій Филатовъ, Ѳ. Черемушкинъ, Я .  Т у т о в ъ ,  Ѳ. 
Домнинъ и М. Домнинъ; деревни Б .  К о л к о в и ц ъ :  Г1. 
Малкинъ, С. Зуйковъ, Е. Переваловъ; деревни М. 
Колковицъ: В. ГІантелѣевъ, С. Кузьминъ, Г. Визгаловъ 
и къ нимъ кандидатъ П. Онисимовъ.

По избраніи членовъ, былъ о т с л у ж е н ъ  молебенъ 
Спасителю, составленъ приговоръ и „Уставъ дѣятель­
ности ц.-іі. совѣта при церкви с е л а  Б ѣ л к и * * .  Приго­
воръ и Уставъ постановлено с о б р а н і е м ъ  послать на 
утвержденіе п благословеніе Его П р е о с в я щ е н с т в а ,  Прео­
священнѣйшаго Назарія, Епископа Нижегородскаго и 
Арзамасскаго.

Священникъ Константина Пист^шкій.

И ЗЪ  ОБЩ ЕСТВЕННОЙ Ж И ЗН И .
Составъ I ос/дарственной Думы. Тактика партіи иныхъ въ 
Дѵмк. Современное общественное настроеніе, —злу. имъ 11 
торжествуетъ. Недостатокъ нужныхъ людей для ъго 10̂
дарственнаго строительства. Наша интеллигешг Русски1

патріотизмъ.

Выборы въ Государственную Думу по- " іиМ(Ц- 
закончились. Если всмотрѣться въ партійны! сосіавь



245 НИЖ. ЦЕРКОВНО-ОВШЕОТВВННЫИ ВѢСТНИКЪ. № 8-й. 240
ВТО|>ОЙ Думы II сравпить сто сь составомъ первой, 
то іірѵінчпноо отношеніе партій представится въ слѣ­
дующемъ видѣ:

Октябристы н правѣе 
Кадеты . . „ . .
Лѣвѣе кадетовъ . . 
Дикіе ..........................

1900 г. 1907 г.
ихъ 8 - - 20%
- • 45% - -  20%
. . 12%  - -
■ . 28% - -  2%

Гакнмь образомъ составъ повой Думы получился 
болѣе ікѵтрміі. Доминировавшая въ первой Думѣ 
кадетская партія въ повой Думѣ займетъ болѣе скром­
ное мѣсто. По вычисленіямъ „Гол. ІІр .\ кадеты по- 
тернли въ Думѣ свыше. 60% своего стараго состава. 
Потерявъ такое количество мѣстъ, кадетская партія 
потеряла вмѣстѣ съ тѣмъ и возможность хозяйничать 
въ Государственной Думѣ, потеряла и довѣріе народа, 
на которое такь часто ссылалась она въ прошломъ 
году. Новодпиому. центръ тяжести въ новой Думѣ
і.« [«ешелъ къ партіямъ лѣвымъ Но с два-ли можно 
твердо сказать, что вершитель» пцей дѣлъ въ Думѣ 
бу детъ эта партія, потому что составъ ея слишкомъ 
разиооб| доенъ и нужнаго единодушія по всѣмъ вопро­
самъ она ве можетъ обнаружить. Совершенно измѣнилъ 
свою физіономію правый Флангъ Думы.

Безцвѣтный и слабый въ прошломъ году, онъ 
теперь насчитываетъ въ своихъ рядахъ свыше сотни 
мѣстъ, д.а п п> качеству не будетъ придерживаться 
прежней такл -молчаливаго сопротивленія*. Однако 
значеніе онъ метать имѣть только въ смыслѣ оппози­
ціи на всякую попытку кадетовъ или лѣвыхъ протя­
нуть руку къ власти и въ смыслѣ противовѣса рѣчамъ 
крайнихъ лѣвыхъ. Нѣтъ сомнѣнія, что ян одпа изъ 
нихъ не ос м безъ серьезнаго возраженія, что не 
можетъ не оказать вліянія на ту часть крестьянскихъ 
представителей, которая въ нрошломъ году безропотно 
шла зл лѣвыми крикунами, не имѣвшими ни откуда 
должнаго отпора.

Что касается до центра, то онъ слишкомъ слабъ 
пока, чтобы надѣяться на какую-либо самостоятель­
ность. Правда, имена Стаховпча и профессора Капу­
стина достаточно ручаются за то, что будетъ сдѣлано 
все для образованія сильнаго центра уже въ самой 
Л\мѣ. Кромѣ того, нѣгѣ сомнѣніи, что ио цѣлому 
ряду вопросовъ, особенно, когда дѣло коснется оппо­
зиціи крайнимъ лѣвымъ,—кадеты будутъ голосовать 
вмѣстѣ съ октябристами и составятъ довольно сильную 
группу лѣваго центра.

Такимъ образомъ, пестрота состава второй Думы, 
отсутствіе въ ней партіи, которая-бы имѣла подавля­
ющее большинство, какъ это было въ прошломъ году, 
должно создать положеніе вещей, подающее серьезныя 
надежды на жизнеспособность Думы.

даться министерства, а, напротивъ, станетъ поддержи­
вать съ нимъ дѣятельное общеніе. Такъ какъ монар­
хисты ѣдутъ въ Петербургъ не за министерскими или 
иными портфелями и такъ какъ между ними много 
людей состоятельныхъ, вполнѣ независимыхъ и куль­
турныхъ, то они не только не собираются устраивать 
скандалы министрамъ, а проникнуты горячимъ жела­
ніемъ и убѣжденіемъ поддержать и возстановить пре­
стижъ высшей государственной власти и потребовать 
осуществленіи сильной власти, чтобы освободить страну 
отъ революціонной анархіи, доведшей отечество до 
униженія, безсиліи и позора. Окажутеи-ли способными 
выполнить эту задачу нынѣшніе министры, или Госу­
дарь призоветъ другихъ людей, это правую партію 
мало интересуетъ И она будетъ всѣми силами содѣй­
ствовать каждому министру, какъ избраннику Государя, 
при чемъ будетъ содѣйствовать министерству и тогда, 
когда будетъ добросовѣстно указывать па ошибки или 
промахи того или иного министерства и критиковать 
его законопроекты.

Революціонеры не ошибутся и въ томъ, что 
правая партія обратится къ Государю, если въ этомъ 
окажется необходимость, а такая необходимость воз­
никнетъ немедленно, если революціонеры ввдумаютъ 
повторить попытку прошлогодней Думы съ представ­
леніемъ революціоннаго адреса. Возникнетъ-ли далѣе 
для правой партіи необходимость совершенно отдѣ­
литься отъ революціонеровъ иди сложить свои полно­
мочія, чтобы прекратить существованіе Думы и
т. п., конечно, предугадать невозможно, такъ какъ 
подобные шаги зависятъ отъ обстоятельствъ. Можно 
только сказать, что безнаказанное и невозбранное 
превращеніе второй Думы въ грубый іі пошлый рево­
люціонный митингъ, который представляла собой 
первая Дума, не будетъ допущено монархической 
партіей.

Закончившіеся выборы не только опредѣляютъ 
характеръ новой Думы, но поучительны въ другомъ 
отношеніи. Они довольно опредѣленно рисуютъ намъ 
общес'гвенное настроеніе страны.

Ненормальныя, болѣзненныя условія политической 
жизни Россіи накапливали громадный горючій мате­
ріалъ. Вотъ почему политическое освободительное 
движеніе неизбѣжно приняло у насъ уродливыя Формы 
сектантства, несбыточныхъ утопій н крайнихъ ученій. 
Накопившееся вѣками, говоритъ , ,Слово41, недовѣріе 
къ власти, подогрѣтое только-что пережитымъ націо­
нальнымъ позоромъ, побуждало пе считаться съ усло­
віями дѣйствительности и вызывало революціонный 
психозъ, какую-то увѣренность, что надо добиваться 
революціоннымъ путемъ того, что уже Фактически 
дано и что только оставалось провести въ жизнь. Въ

О томъ, какова будетъ тактика правыхъ въ Госу­
дарственной Думѣ, не безынтересныя свѣдѣнія со­
общаетъ „Кіевлянинъ*.

Правая партія займетъ въ Государственной Думѣ 
особое, независимое и непримиримое положеніе въ 
отношеніи революціонеровъ. Она будетъ по всѣмъ 
серьезнымъ вопросамъ дѣлать свои особыя постанов­
ленія, пока она останется въ меньшинствѣ. Понятно 
ты же, что правая партія не только не будетъ чуж-

эти моменты экстаза, подъема не реально необходимое 
и достижимое казалось желательнымъ и необходимымъ, 
а рядъ утопическихъ пожеланій, цѣлое перестроеніе 
не только политическое, ио и соціальное, способное осча­
стливить міръ, сказать какое-то новоеслово, и за одно и въ 
одинъ мигъ исправить всѣ вѣковыя несправедливости, 
недо разумѣнія, національную рознь замѣнитъ полнымъ 
6 ратск 11 м ъ ед и 11 е 11 і е мъ, іюли ги ч еек 11 м ъ ра ішо и рап іе м ъ
и т. и.
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Таковы были движущіе мотивы только что пере­
житаго момента.

Но жизнь идетъ поступательно и никакихъ скач­
ковъ не допускаетъ. Мы переживаемъ, несомнѣнно, 
кару за задержку, и вызванную тѣмъ тяжкую болѣзнь, 
искусственно пріостановленнаго роста, но послѣ пер­
ваго момента всеобщаго броженія, какъ неизбѣжнаго 
результата такой задержки, жизнь начинаетъ посте­
пенно вступать въ свои права и начинаетъ по-немногу 
намѣчаться неизбѣжно предстоящій намъ путь эволю­
ціоннаго развитія новыхъ формъ государственной 
жизни

Первая несомнѣнная въ этомъ смыслѣ пооѣда 
заключается во всеобщемъ, кромѣ самыхъ крайнихъ 
партій, отказѣ отъ полновластной Думы, отъ идеи 
учредительнаго собранія, которая одно время властно 
овладѣла умами, явилась своего рода лозунгомъ, навяз­
чивой идеей. Отъ бойкота Думы отказались даже 
самыя крайнія партіи* путь конституціонный, какъ 
лучшій способъ проведенія въ жизнь тѣхъ или дру­
гихъ реформъ, уже вошелъ въ общее сознаніе.

Начинаетъ все болѣе признаваться п необходимость 
борьбы съ революціоннымъ движеніемъ, какъ однимъ 
изъ главныхъ препятствій къ осуществленію консти­
туціоннаго строя, къ проведенію въ жизнь новыхъ 
Формъ государственности. Безповоротное и твердое въ 
связи съ этимъ осужденіе самимъ обществомъ насилія, 
откуда бы оно ніі шло, не заставитъ себя въ этихъ 
условіяхъ долго ждать II это огромный шагъ впередъ, 
такъ какъ еще недавно многіе не хотѣли вѣрить, что 
конституція Фактически можетъ осуществиться въ Россіи 
не иначе, какъ путемъ насильственнаго переворота.

Третій признакъ существеннаго въ сторону здра­
ваго смысла поворота является дѣлающее все боль­
шіе успѣхи сознаніе, что надо отказаться отъ утопи 
ческихъ программъ и приняться за реальную полити 
ку, за немедленное осуществленіе того, что сейчасъ 
нужно странѣ, что достижимо, что подготовитъ посте­
пенное, но правильное и прочное воспріятіе всей 
страной новаго государственнаго строя. Необходима 
работа Фактическая, реальная въ Государственной 
Думѣ, работа совмѣстная съ правительствомъ, которое 
должно или само пойти навстрѣчу Думѣ въ этомъ
смыслѣ, или быть вынуждено къ этому спокойнымъ, 
но твердымъ образомъ дѣйствій самой Думы, которая 
въ этихъ условіяхъ, апеллируя къ Верховной властп, 
имѣетъ все за то, чтобы быть услышанной, установить 
чрезъ свое посредство ту живую п тѣсную связь Ца­
ря съ народомъ, которая составляла всегда чаяніе 
русскаго народа и въ которомъ истинный смыслъ 
конституціонной монархіи.

Въ связи съ этимъ видоизмѣняется и требованіе 
населенія къ программамъ партій. Если еще недавно 
встрѣчали сочувствіе программы наиболѣе утопичныя, 
то теперь серьезнымъ вниманіемъ начинаютъ все 
болѣе пользоваться лишь тѣ программы, которыя 
выдвигаютъ реальныя требованія, реформы достижи­
мыя и Фактически сейчасъ необходимыя. Лозунгомъ 
новой Думы является побѣда конституціи, борьба съ
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II мѣшаетъ успокоенію и творческой работѣ страп,.,
и проведеніе въ жизнь реформъ, насущно необходи­
мыхъ, осуществимыхъ и способныхъ помочь скорѣй.
тем у п прочному водворенію конституціонной моно;,.
хін въ Россіи.

По вмѣстѣ съ тѣмъ нельзя не отмѣтить ТОГО

революціей, прежде всего потому, что ома задержива­
етъ осуществленіе конституціоннаго строя въ Россіи

Факта, что наше время не выдвинуло людей, спосоО- 
пыхъ стать во главѣ государственнаго строительства 
людей сильныхъ., ясно понимающихъ реальныя пу?;;ды 
Россіи. Въ этомъ немаловажная причина затянувшагося 
переживаемаго Россіей безвременья. Въ людяхъ изъ 
общественныхъ круговъ, желающихъ стать руководи- 
телями и рвущихся къ захвату капральской палкиі
недостатка пѣты по среди нихгь нѣтъ еще такихъ, на 
которыхъ Верховная власть могла бы о п е р е т ь с м  
за которыми страна могла бы пойти увѣренно, кото­
рые смогли бы вывести страну пзгь с у м я т и ц ы  на 
путь созидательной творческой работы. У  н а с ъ ,  бла­
годаря нашей ненормальной общественной о б с т а н о в к ѣ ,  
выработались не сильные люди, съ ясными о б щ е с т в е н ­
ными и государственными идеалами, съ с п о с о б н о с т ь ю  
къ самодѣятельности іі руководительству, а  в ы р а б о т а ­
лась подпольная кружковщина, куда шли и з л о м а н н ы е ,  
искалѣченные, хотя нерѣдко и самые э н е р г и ч н ы е  эле­
менты, выработались недовольные с у щ е с т в у ю щ и м ъ  
строемъ общественные дѣятели, невольно о т о р в а н н ы е  
отъ народа, не знающіе ни его и с т и н н ы х ъ  н у ж д ъ ,  ни 
его міросозерцанія, способные у в л е к а т ь с я  о т в л е ч е н ­
ными теоріями, вѣрить въ магическія с о ц і а л ь н ы я  п р е ­
образованія въ малокультурной с т р а н ѣ .

ЬІаша русская интеллигенція, говоритъ «Русскій 
Голосъ», къ величайшему сожалѣнію, во многихъ слу­
чаяхъ не можетъ быть той прогрессивной силой въ 
укладахъ нашей соціальной и политической жизни, ка­
кой она себя считаетъ.

И печальнѣе всего тотъ изумительный Фактъ, что 

въ нѣкоторыхъ отношеніяхъ эта интеллигенція не 
только не вмѣщаетъ въ себѣ ничего прогрессивнаго, 
но сплошь и рядомъ оказывается въ гораздо большей 
степени невѣжественной, чѣмъ тотъ народъ русскій, 
который она считаетъ темнымъ іі невѣжественнымъ.

И невѣжество это проистекаетъ, съ о д н о й  стороны  
отъ того пристрастія и переоцѣнки западныхъ соціали­
стическихъ ученій, которыя прямо-таки з а м ѣ н я ю т ъ  си 
религію, а съ другой —отъ полнаго о т с у т с т в і я  знаній 
души и всего быта, а также настоящихъ, ж и з н е н н ы х ъ
потребностей русскаго народа.

Она пошла въ народъ бороться съ невѣжествомъ, 
сама будучи вооружена невѣжествомъ въ отношеніи 
элементарныхъ знаній народной души. Она лсгкомы- 
сленно воображала, что разрушивъ народную религію 
ей удастся тотчасъ-же обезпечить всеобщую сытость 
народа и то соціалистическое просвѣщеніе, которое ен 
самой замѣняетъ религію, а вышло на дѣлй то, ч1" 
изъ кроткаго и миролюбиваго народа она выгоняла на 
просторъ вандализма одного только звѣря въ человѣкѣ. 
Да, не бережно, не по-христіански она отнеслись ьь 
народной темнотѣ, разжигая самыя низкія вож делѣніи  
и страсти!

Вотъ то невѣжество нашей интеллигенціи, кою{'С
явилось результатомъ какой-то всеобщей гппполизаны 
и безразсудной вѣры въ силу западныхъ траФареіоьь.

)
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Наша интрдчіягоніин, прежде чѣмъ брать на себя 
; ятн\ю  отвѣтственность 8 1  благо народа. должна 

емча избавиться отъ того невѣжества, въ которомъ она 
одувгдяггъ, совершенно не зная нп народной души, нп 
тор, церкви, въ которой живетъ народъ, нп того выс- 
шлго смысла жизни, который былъ понятъ только пе- 
дикими на|юдолюбцамиу каковы наши незабвенные До­
стоевскій, Хомяковъ. Владиміръ Соловьевъ и цѣлый 
сонмъ истинныѵь учителей народа, какъ при. Сергій 
ГадонежекіЙ, Тихонъ Задонскій, Серафимъ Саровскій, 
л и воистину представителя Божескаго русскаго народ­
наго демократизма.

Такой строгій приговоръ, произнесенный надъ 
пашей интеллигенціей, вполнѣ находитъ свое оправда­
ніе. Ея оторванность отъ народа, нежеланіе считаться 
<’ъ жи. іь нными потребностями его, полное отсутствіе 
знаній души и всего быта народнаго, естественно 
вытекаютъ изъ слабаго развитія у насъ чувства 
патріотизма. Справедливо говоритъ Л. Л. Толстой 
(сынъ), что у насъ, благодаря необыкновенному хаосу 
понятій и отсутствію трезваго отношеніи къ жизни,
понятіе патріотизма ее только не признается и мало 
уважается, но часто служитъ предметомъ насмѣшекъ 
и поруганія. Быть патріотомъ считается глупымъ, 
хотя патріотами называютъ себя у насъ п черносо­
тенцы, и революціонеры, и соціалисты. Патріотизмъ 
подвергся жестокой травлѣ со стороны политической, 
общественной и философской мысли, «начиная съ 
Л. Толстого (старшаго). Послѣдній назвалъ патріо­
тизмъ чувствомъ вреднымъ, низкимъ, дурнымъ. Только 
грянувшій японскій громъ всколыхнулъ русскую 
жизнь, разбудилъ русскую мысль. Русскій человѣкъ 
понялъ то, чего раньше не хотѣлъ понимать,—понялъ 
то реальное, великое, разумное и неизбѣжное, что 
онъ поші] алъ вѣками. „Надо вѣрить къ Россію, надо 
любить еет надо служить еЙ, надо для нея одной жить".

Но, какъ можно любить такую родину, какъ 
Россія, нищую, несчастную, голодную, деспотическую, 
варварскую, полную произвола, тьмы, невѣжества, 
грубости, несправедливости, неравенства и т. д.? Такую 
страну ненавидѣть, жалѣть, но не любить. Въ 
такую страну нельзя вѣрить, такой странѣ нельзя 
служить, пока она такая.

Вотъ какъ опредѣлялъ патріотизмъ Владиміръ 
Соловьевъ. *

г Когда собирательная жизнь человѣчества держа­
лась кровной связи между членами отдѣльныхъ неболь­
шихъ группъ, чувство общественной солидарности
совпадало съ чувствомъ семейнымъ. Такой первичный 
патріотизмъ рода пли племени совмѣстенъ и съ коче­
вымъ Оытоэгь. При переходѣ племенъ къ осѣдлому 
земледѣльческому быту, патріотизмъ получаетъ свое 
специфическое значеніе, становясь любовью къ родной 
землѣ. Это чувство естественно елабѣетъ въ городскомъ 
быту но здѣсь развивается новый элементъ патріотиз­
ма—привязанность къ своей культурной средѣ или 
къ родной гражданственности. Съ этими природными 
основаніями патріотизма соединяется его нравственное 
значеніе, какъ обязанности и добродѣтели*. „Ясное 
сознаніе своихъ обязанностей по отношенію къ оте­
честву и вѣрное ихъ исполненіе .^образуютъ добродѣ­

тель патріотизма, которая издревле имѣла и религіоз­
ное значеніе*.

Намъ надо любить Россію такой, какая она есть, 
не смотря на всѣ ея несовершенства. Только любя 
можно служить. Не слѣдуетъ любить все дурное въ 
странѣ, а только все хорошее, а въ странѣ живой, въ 
цѣломъ живомъ государственномъ молодомъ тѣлѣ, ка­
кова Россія, не можетъ быть все дурное. Въ такую 
страну нельзя не вѣрить. Поэтому съ любви къ Россіи 
и вѣры въ нее надо начинать. Это азбука, которую 
намъ» надо пройти для того, чтобы стать граждаиски- 
грамотнымн н дѣйствительно культурными.

Патріотизмъ—любовь къ извѣстной культурѣ. 
Если русская культура низка, изъ этого не слѣдуетъ, 
что ея вовсе не существуетъ и что любить ее нечего. 
Русскій гражданинъ, не любящій Россіи,—прежде 
всего лжецъ передъ самимъ собой п своей совѣстью. 
Такой человѣкъ грѣшитъ противъ первой добродѣтели — 
честности—и не достоинъ есть хлѣбъ страны, добыва­
емый потомъ и кровью народа.

Не въ пустомъ протестѣ всему несовершенному, 
не въ отрицаніи самой молодой русской культуры и 
государственности, а прежде всего въ признаніи ихъ и 
затѣмъ въ разумномъ, самоотверженномъ имъ служе­
ніи мы найдемъ выходъ къ свѣту.

Изъ письма въ редакцію-
Возвращаясь изъ школы гіо окончаніи уроковъ, 

случайно захожу къ одному изъ прихожанъ узнать от­
носительно столовой, гдѣ сынъ крестьянина, молодой 
человѣкъ, подавая мнѣ 29 № „ІІпжегор. Листка*, съ 
насмѣшливой улыбкой сказалъ: „не хотпте-ли вспо­
мнить, какъ вы дѣлили наши деньги и курили махорку **. 
Меня,—конечно,—это заинтересовало. Я тотчасъ про­
бѣжалъ замѣтку, и еще не успѣлъ сообразить, какъ 
было дѣло, какъ тотъ же молодой человѣкъ преподно­
ситъ мнѣ еще ЛЬ 35 того же „Листка" съ словами- 
„а вотъ его единомышленникъ". Пробѣгаю и вторую 
замѣтку по поводу первой, авторъ которой—свящ. с. 
Ѳедякова Нижегор. у. о. Постниковъ.

Такъ какъ я одинъ изъ членовъ причта II округа 
сергачскаго уѣзда и замѣтка о. Можарскаго есте­
ственно коснулась и меня, я считаю долгомъ, не вда­
ваясь въ полезіику, освѣтить, какъ было дѣло. Прежде 
всего долженъ сказать, что я и не просилъ п не полу­
чалъ изъ присланныхъ 253 руб., такъ какъ мое семей­
ное положеніе такого рода, что я, какъ принято нынѣ 
выражаться,— „внѣпартійный"? Но мнѣ не только за се­
бя, а за весь округъ обидно, что всѣ мы, по слову о.Мо­
жарскаго, люди «неинтеллигентные». Какая смѣлая оцѣн­
ка, какая прокурорская неумолимость! А интеллигент­
но *лп поступилъ авторъ этой замѣтки? Такъ-лп было 
дѣло, какъ онъ сообщилъ? Богатымъ-ли священникамъ 
дали часть денегъ? И если нѣкоторымъ изъ нихъ (4-мъ) 
п дали, то не сразу, а послѣ всеобщаго голосовагіія 
и баллотировки, которая происходила не на шарахъ, а 
поднятіемъ рукъ. За тѣхъ же псаломщиковъ, которые 
отсутствовали, ратовали ихъ священники, іі съ обща­
го согласія имъ было выдаваемо что слѣдуетъ, въ по­
лученіи чего расписались за нихъ священники. Правда, 
нѣкоторымъ г. псаломщикамъ было отказано въ полу-



чсніи изъ этой суммы,, но это „обездоленные44 не по­
лучили по заслуживающимъ причинамъ— холостяки и 
достаточные. Что касается селъ съ казеннымъ жало­
ваньемъ, то это еще вопросъ: только ли бѣдные при­
ходы надѣлены казеннымъ жалованьемъ.

...„Собраніе походило на сельскую сходку А какъ 
бы назвалъ о. Можарскій прошлогоднее епархіальное со­
браніе въ домѣ Братства, гдѣ онъ самъ присутствовалъ." 
На что оно походило?

Нѣтъ, о. Николай, простите, но вы слишкомъ 
строгій судья къ другимъ. Прошедшую зиму въ нашемъ 
же II округѣ серг. у., въ с. Лопатинѣ и вовсе было само­
чинное собраиіе съ Фарсовымъ Финаломъ и печальнымъ 
эпилогомъ для нѣкоторыхъ, но вы объ немъ ІИІ гу-гу ..

ВАЖНѢЙШІЯ ТЕЛЕГРАФНЫЯ ИЗВѢСТІЯ
ПЕТЕРБУРГЪ, 20 фев. Къ 11 часамъ ложи пуб­

лики оказались переполненными. Среди иублнк много 
бывшихъ ч .сновъ Думы. ІІо окончаніи молебствія, въ 
министерскія ложи прошелъ вѳсь совѣтъ министровъ 
со Столыпинымъ во главѣ. Когда епископы ІІлатоиъ и 
Евлогій заняли свои мѣста на первыхъ скамьяхъ, 
Столыпинъ, Коковцевъ и другіе члены совѣта минист­
ровъ подошли подъ благословеніе, Голубевъ въ сопро­
вожденіи государственнаго секретаря взошелъ на пред­
сѣдательскую трибуну. Въ полдень началось въ Екате­
рининской залѣ молебствіе, совершенное митрополитомъ 
Антоніемъ въ сослуженіи епископовъ Платона и Евло- 
гія, архимандритовъ—Діонисія и Мефодія и причта 
Исаакіевскаго собора.

Митрополитъ обратился сь слѣдующимъ словомъ: 
„Сегодня, собравшись здѣсь для строенія дѣла Го­
сударева, мысленно переносимся къ началу христіан­
ской исторіи, когда Господь самъ избралъ себѣ помощ­
никовъ, которымъ Онъ поручилъ апостольское служеніе. 
Господь призвалъ изъ нихъ 12. Когда изъ этого апо­
стольскаго числа, избраннаго Господомъ, выбылъ Іуда, 
тогда уже сами апостолы замѣнили его другимъ, избравъ 
при такихъ условіяхъ; изберемъ, говорили они оіпого 
изъ тѣхъ, которые находились всегда съ намп, начиная 
со дня крещенія Іисуса, до того дня, когда Господь 
вознесся, чтобы онъ былъ съ нами свидѣтелемъ Хри­
стова воскресенія. Такимъ образомъ апостолы не пря­
мо избрали кого-нибудь па дѣло своего служенія, онп 
избрали лицо, которое знало жизнь Христа іі Его уче­
ніе. Если примѣнить эти великія начала къ избраннымъ 
людямъ, которые призваны теперь для рѣшенія дѣла, 
устроенія блага и счастія дорогой нашей родины, то 
намъ требуется подготовка, историческое серьезное 
знаніе тѣхъ началъ, на которыхъ росло и крѣпло рус 
ское государство, вмѣстѣ съ тѣмъ— носить въ сердцѣ 
твердое представленіе о томъ, зачѣмъ пришли, что 
призваны дѣлать апостолы-избиратели тѣхъ, которые 
должны были засвидѣтельствовать Воскресеніе Христово. 
Вы, избранники, призваны свидѣтельствовать но чести, 
какъ передъ Богомъ, по совѣсти и правдѣ о нуждахъ 
нашей родины. Благо родины понимается различно 
различными людьми. Вѣдь Господь воскресшій различію 
являлся Своимъ ученикамъ; нѣкоторымъ являлся въ 
видѣ виноградаря нѣкоторымъ въ видѣ путника, иные 
готовы были принять Его за призрака, иные даже вы.

лѣтія,
ВЫПОЛНИЛЪ ГИМНТ п о к р ы ты й

р а ж а л и  н е д о с т а т о ч н у ю  в ѣ р у ,  ч то  О н ъ  в о с к р е с ъ ,  іц .ц . 
м ѣ н я я  э г о  п о л о ж е н іе  к ъ  н а с т о я щ е м у  с о б р а н ію  и от. 
к р ы т ію  п р е д с т о я щ и х ъ  з а с ѣ д а н ій  Д у м ы , я  п ри м ѣ н и  а  
е г о  к ъ  э т о м у  д ѣ л у , н е  в х о д я  в ъ  з а д а ч и  ч и с т о  политиче­
с к а г о  с в о й с т в а  п р е д с т о я щ е й  Д у м ы , о к о т о р ы х ъ  не знаю 
іі н е  и м ѣ ю  д л я  э т о г о  д о с т а т о ч н о й  п о д г о т о в к и .  М олюсь 
ч т о б ы  Г о с п о д ь  у с л ы ш а л ъ  м о л и т в ы  н а ш и ,  ч т о б ы  Господь 
в с ѣ м ъ  и з б р а н н и к а м ъ  н а р о д н ы м ъ  п о м о г ъ  о б р а щ а т ь  вни­
м а н іе  н е  н а  т о , ч т о б ы  п о б ѣ д и т ь  с в о и х ъ  п р о т и в н и к о в ъ  
а  н а  т о ,  ч т о б ы  р а б о т а т ь  н а  б л а г о  в с ѣ м ъ .  Н и к о г д а  не 
н а д о  з а б ы в а т ь  в ъ  м и н у т у  р а з г о р я ч е н н а г о  с п о р а  этоіі 
с у щ е с т в е н н о й  к о р о н н о й  с т о р о н ы ,  н с  д у м а т ь  только  о 
т о м ъ ,  н а  к а к о й  с т о р о н ѣ  б у д е т ъ  п о б ѣ д а ;  э г о  в р е д н о  с к а ­
з ы в а е т с я  п а  т о м ъ  д ѣ л ѣ ,  р а д и  к о т о р а г о  с о з в а н а  Д ума 
С о в е р ш а й  н а с т о я щ е е  м о л е н іе ,  з а к о н ч у  р ѣ ч ь  м оли твен ­
н ы м ъ  п о ж е л а н іе м ъ :  д а  б у д е т ъ  п р е д с т о я щ а я  Д ум а, на 
к о т о р у ю  в е с ь  н а р о д ъ  с м о т р и т ъ  с ь  у п о в а н і е м ъ ,  н е  шум­
л и в о й  н г о в о р л и в о й ,  д а  б у д е т ъ  Д у м а  в д у м ч и в о й  и р азу м ­
н о й  р а б о т н и ц е й *  С

ІІо  о к о н ч а н іи  м о л е б с т в і я  и п р о в о з г л а ш е н ія  много- 
п о  т р е б о в а н і ю  н ѣ к о т о р ы х ъ  ч л е н о в ъ  Думы и 

п у б л и к и ,  х о р ъ  д в а ж д ы  
к р и к а м и  , , у р а 44.

В ъ  1 ч а с ъ  3 м и н у т ы  Г о л у б е в ъ  н а  п р е д с ѣ д а т е л ь ­
с к о м ъ  м ѣ с т ѣ  г л у б о к о  п о к л о н и л с я  в п е р е д ъ ,  в п р а в о  и влѣ­
в о ,  г о с у д а р с т в е н н ы й  с е к р е т а р ь  п р о ч и т а л ъ ,  но п р и г л а ш е ­
н ію  Г о л у б е в а ,  В ы с о ч а й ш ій  у к а з ъ  С е н а т у  о в о з л о ж е н і и  
н а  н е г о  п о р у ч е н ія  о т к р ы т ь  з а с ѣ д а й  я  Д у м ы .  П о с л ѣ  того 
Г о л у б е в ъ  п р о ч и т а л ъ  н о  з а п и с к ѣ :  „ В о з л о ж и в ъ  н а  меня
п о ч е т н о е  п о р у ч е н іе  о т к р ы т ь  з а с ѣ д а н і я  Д у м ы  в ъ  с о с т а в ѣ  
и з б р а н н ы х ъ  о т ъ  н а с е л е н і я  в ъ  1 9 0 7  г о д у  ч л е н о в ъ  е я ,  
Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ  п о в е л ѣ л ъ  м н ѣ  п р о ч е с т ь  о т ъ  В ы с о ­
ч а й ш а г о  е г о  И м с и п  ч л е н а м ъ  Д у м ы  В с е м н л о с т и в ѣ і і ш і я  
е г о  п о ж е л а н ія :  „ Д а  б у д у т ъ  с ъ  Б о ж ь е й  п о м о щ ь ю  т р у д ы  ваш и 
б л а г о т в о р н ы  н а  б л а г о  д о р о г о й  Р о с с і и " !

Д е п у т а т ъ  о т ъ  б е с с а р а б с к о й  г у б е р .  Г р у п е ь е к Ш  п р е ­
р ы в а е т ъ  в о с к л и ц а н і е м ъ :  „ Д а  з д р а в с т в у е т ъ  Г о с у д а р ь  И м п е ­
р а т о р ъ ! 44 ( Г р о м к о е  „ у р а и с р е д и  п р а в ы х ъ ,  к о т о р ы е  вста­
ю т ъ ;  п а р т іи  к а - д е  и л ѣ в ы е  м о л ч а  с и д я т ъ ) .

П о с л ѣ  п р о ч т е н і я  п р а в и л ъ  о б ъ  у ч р е ж д е н іи  Д у м ы  п 
т о р ж е с т в е н н а г о  о б ѣ щ а н і я ,  у с т а н о в л е н н а г о  д л я  ч л е н о в ъ  
Д у м ы , д е п у т а т ы  п р и с т у п и л и  к ъ  и з б р а н і ю  п р е д с ѣ д а т е л я .  
П о с л ѣ  п о д а ч и  з а п и с о к ъ  и р и с т у п л с н о  б ы л о  к ъ  б а л л о т и р о ­
в а н ію  Б о л ь ш и н с т в о м ъ  3 5 6  и з б и р а т е л ь н ы х ъ  п р о т и в ъ  102 
н е и з б .  и з б р а н н ы м ъ  о к а з а л с я  і> . А .  Г о л о в и н ъ .  Н о в ы й  
п р е д с ѣ д а т е л ь  о т к р ы т ъ  п е р в о е  з а с ѣ д а н і е  Г . Д у м ы  слѣдую ­
щ е ю  р ѣ ч ь ю

, ,В о л я  Д у м ы  д л я  к а ж д а г о  и з ъ  ея членовъ—законъ.
Памятуя это, безъ колебанія обязанностипринимаю
предсѣдателя. Велика честь, оказанная мнѣ вами. Сдѣ* 
лаю все, что могу, чтобы оправдать довѣріе. Но смотря 
на различіе мнѣній, насъ раздѣляющихъ, насъ * бъедн* 
няегъ одна цѣль—осуществленіе на почвѣ конституціон­
ной работы блага страны. Стремясь къ безпристрастному 
веденію преній и охраненію свободы слова, почту опоимъ 
долгомъ неуклонно заботиться о поддержаніи достоин- 
сгва Думы. Среди нашихъ тяжкихъ страданіи прямой 
путь къ осуществленію этой трудной задачи намѣченъ 
первой Думой, — онъ останется такимъ же и вт настоя­
щее время: проведеніе въ жизнь конституц іонны * і* 
началъ, возвѣщенныхъ манифестомъ 17 окт. и осуікесл- 
вленіе соціальнаго законодательства. СдѢлаемі е, 110

*
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,->м ОНІ. 0К1.ТП осуществлены второй Думой въ могучее 
нарошое прелетовительстно. Гать вм ап аин ое къ жизни 
оио но умретъ. Нъ еіинепія съ монархомъ оно нвудер- 
жмм*1 проведетъ въ жизнь полю и мысль народа. Сог- 

н зак нт, предсѣдатель имѣетъ представить Государю 
Императору о состоявшемся избранія. Въ виду сего 
( »ъявляю настоящее засѣданіе закрытымъ. О слѣд>ю- 
п . о ѵ ь  засѣданіи будетъ о б ъ я в л е н о  о с о б о  п о в ѣ с т к а м и * .  
Закрыто засѣданіе въ 3 часа 48 м н и .

ІІЕ1ЕГЬ> Гі Ъ, : і февраля. Предсѣдатель Государ 
ственной Думы Ф. л. тѵ»лог>ннъ принятъ сегодня Госу­
даремъ Императоромъ въ аудіенціи.

Государь Императоръ во время аудіенціи, данной 
предсѣдателю Государственной Тумы, изволилъ выра­
зить пожеланіе, чтобы Дума работала плодотворно, поч­
ва для чего подготовлеиа законопроектами, выработан­
ными совѣтомъ министровъ. Затѣмъ предсѣдатель Госу­
дарственной Думы имѣлъ счастье быть представленнымъ 
Государынѣ Императрицѣ Александрѣ Ѳеодоровнѣ.

ОФФиціаяьныя извѣстія по епархіи.
Объ утвержденіи въ должности нервознаго старосты.

Епархіальнымъ начальствомъ утверждены въ долж­
ности церковнаго старосты къ церквамъ селъ: Юш­
кова, лукойловскаго уѣзда, Григорій Даниловъ Але­
ксѣевъ, Беря кушъ, ардатов. у., Иванъ Капитоновъ 
Аіафонобъ, Бабина, того же уѣзда. Семенъ Захаровъ. 
Міыюшнъ* Гада, арз&м. у., Василій Васильевъ Усы- 
яинв, Во ічи ханскаго Майдана, того же уѣзда, Ми­
хаилъ Васильевъ Заха/ювъ. Безстужева, того же уѣзда, 
А б рамъ Л о типовъ Бутинъ, Степанова, того же уѣзда, 
Иванъ Ивановъ Давыдовъ, Ѳедотова, ардатов. уѣзда, 
Иванъ Григорьевъ Серіѣевъ, Бармалей, нижег. уѣзда, 
Сергѣй Андреевъ Рѣшетовъ, ІІальца, того же уѣзда, 
Михаилъ 1 Іа сильевъ Воронковъ, Никитина, лукоянов. у., 
Петръ Евѳииовъ Хорохоновъ, Кирманъ, араамас. уѣзда, 
Николай Васильевъ Абросимовъ. Княгинпнскаго собора 
Яковъ Васильевъ Пановъ, Георгіевской церкви зашт. 
гор. Починокъ Насилій Максимовъ Шумилкинъ.

О присоединеніи отъ старообрядчества къ православію.
Присоединены отъ старообрядчества къ □разосла­

ло вричтами церквей селъ: 1) Сосновки, васпл. у., 
Анна Иванова Кострюлина\

2) Рожнова, семенов. у., Агриппина Тимоѳеева 
Малинина и Евдокія Иванова Назарова;

3 Запруднаго, мака]», у., Марія Павлова Аулова]
4) Пустыни Линды, семенов. у , Иванъ Абрамовъ 

Я.иііинъ.

О назначеніи пенсіи за епархіальную службу.

Указомъ Святѣйшаго Синода, отъ 27 января за 
М 1150, назначены пенсіи: заштатному псаломщику
. < елищъ. балахнинскаго у., Владиміру Сперанскому 
>0 руб. и вдовамъ псаломщиковъ селъ: Малаго Ма-

гч. -л»ма. ардат. у ,  Фелицатѣ Воробьевой съ дочерью 
5! о; .іей 4 4 р. 44 коп , Нупвова, балахи у , Надеждѣ 
у-:кресенской и Ново-Благовѣщенскаго, сергач. уѣзда, 

Маріи Соколовой по 50 руб. каждой.

О назначеніи пособій

а) постоянною изъ суммъ СвЯт. Синода'.

Хозяйственнымъ Управленіемъ при Святѣйшемъ 
Синодѣ, при отношеніи отъ 24 прошлаго января за 
.V 2214, выслано въ постоянное пособіе за первую 
половину текущаго года слѣдующимъ лицамъ: дочери
протоіерея Фаинѣ Свѣтозарской 30 р., вдовамъ свя­
щенниковъ: Евдокіи Зефировой, Ольгѣ Ульяновой и Се­
рафимѣ Алферьевой по 25 руб. каждой и Александрѣ 
Воскресенской 30 р., дочерямъ спяіцешшкопъ: Любови 
Надеждиной и Олимпіадѣ Орнатской по 20 р., Аннѣ 
и Серафимѣ Лавровымъ 25 руб., Августѣ и Елизаветѣ 
Ауховскимъ 25 р., Аннѣ 3 еленоюрской, Татьянѣ Орло­
вой и Екатеринѣ Языковой по 15 р , Елизаветѣ Рай- 
ковской 20 р. и Евдокіи Никольской 15 р., заштатному 
діакону Ѳерапонту Каневскому 15 руб., вдовѣ діакона 
Маріи Соколовой 15 руб.; дочерямъ діаконовъ: Маріи
Ѳивейской 15 р.. Ольгѣ Мокшанской, Екатеринѣ Голу­
бевой и Евдокіи Яхонтовой по 12 р. 50 к. п Аннѣ Ла- 
сточкиной 20 р. заштатнымъ псаломщикамъ: Влади­
міру Раеву и Николаю Гноринскому по 15 р., вдовамъ 
псаломщиковъ: Анонсѣ Успенской 15 р , Анастасіи Ко- 
Ромашовой 12 руб. 50 коп. и дочерямъ псаломщиковъ: 
Агриппинѣ Дельфиновой п Елизаветѣ Коронатооой по 
10 р. каждой;

щ

6) единовременное изъ казны.

Указомъ Святѣйшаго Синода, отъ 31 января за 
Л» 1284, назначены единовременныя пособія за епар­
хіальную службу мужей слѣдующимъ вдовамъ: свя­
щеннической—с. ІІаоьяиова, арзам. у., Маріи Добро- 
славиной съ 2-мя малолѣтними дѣтьми 150 руб, и ді- 
аконской—с. Яза, лук. у., Евдокіи Рудневской съ 3-мя 
малолѣтними дѣтьми 200 рублей.

Перемѣны по службѣ.

Назначены: 1) крест. Ив. Мартыновъ  тіепр. долж.
псаломщ. въ с. Аносово, 5 Февраля;

2) крест Ив. П ет рухинъ  и. д. псаломщ. въ с Но­
вое, 5 Феврали;

3) бывшій псаломщ. с. Муравьихп Кояст. Паске- 
вичъ допущенъ къ ислрав. долж. псаломщика въ село 
Кузятово, 0 Февраля;

4) зашт. псаломщ. с. Бочихи Конст. Яобротворскій 
въ с. Красную Поляну и. д. псаломщ., 7 февраля;

5) учитель Ив. Раевъ  на діаконское мѣсто въ с.
Карповну, 7 Февраля;

0) учитель Ворони нс кой цер. школы Ив. Плахинъ 
на діак. мѣсто въ с. Грпгорово 9 Февраля;

7) окончившій курсъ духовнаго училища Але­
ксандръ Лебедевъ назнач. и. д. псаломщ. въ с. I рпдпно, 
13 Февраля;

8) послушникъ Оранскаго монастыря Сергѣй Лев-
скій и. д. псаломщика въ с. Окиниио;

9) быв. и д. псаломщика с. Лодыгина Евѳимій
Новосельскій и. д. псаломщ. въ с. Липовку, І1 ®ввр.;

10) сынъ свяіц Николай К аллист овъ  допущ. к ъ  
испол. обязанностей нсал. въ с. Покровское, сем. у.,
12 Февраля.

Перемѣщены: 1) свящ. с. Мухоѣдова Александръ 
Писаревъ въ с. Ново-Ахматово, 6 Февраля;
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2) діак. с. Сарлей Ѳ. Стрѣлъскій въ с. Ветедево,
6 Февраля;

3) псаломш. е. Лопатпщъ Конст. Адамантовъ въ 
с. ГСишкпно, 9 Февраля;

•4) сверхшт. свяш. с. Богородскаго, горб. у., Ко- 
риноскій псп. свящ. обяз. прн арзамасской Троицкой 
цер., вмѣсто Пр. Владимірскаго у 13 Февраля.

5) псаломщ : Троицкаго собора с. Павлова Викт. 
Муравьевъ и кладб. церкви г. Балахны Ннк. Сахаровъ 
одинъ на мѣсто другого, 10 Февраля-;

6) діак. с. Каменки Ѳома Ларинъ къ балахн, со­
бору, 13 Февраля;

7) псаломш. с. Красной Поляны, лук. у., Димпт. 
Кастальскій въ с. Развилье 2 Февр ;

8) псаломщ. с. Кріуши, лук. у., Сер. Видовъ въ
с. Бочиху, 14 Февраля;

9) псаломщ. с. Зеленыхъ Горъ Андрей Сорокинъ 
въ с. Салганы, 18 Февраля.

Уволены за штатъ: 1) псалом. с. Линовки, ард. у., 
Никол. Зефировъ, 23 января.

2) и. д. псаломщ. с. Кріоковки А л. Кастальскій 
увол. отъ службы 31 января;

3) діак. с. Карповки Мпх. Раевъ, 6  Ф е в р .
4) діак.-псал. с. Окинпна Евг. Виноградовъ, 13 Фев.
5) свящ. с. Карауловки Никандръ Знаменскій, 

15 Февраля.

Праздныя мѣста:

Священническія въ селахъ: Силевѣ ард., Курлако- 
вѣ княг., Мухоѣдовѣ ниж. и Караудовкѣ серг. у.

Діаконское въ с. Бол. Полянахъ, лук. у.
Псаломщическія въ селахъ: Селитьбѣ (един. ц.),

Натальпнѣ горб. у., Ульяновкѣ, лук., Лопатищахъ мак., 
Зеленыхъ Горахъ ниж. уѣзда.

Отъ Нижегородской Духовной Консисторіи.

Во избѣжаніе несвоевременнаго снабженія цер­
квей документами и въ виду трудности пересылки ихъ 
по почтѣ, Духовная Консисторія предлагаетъ о.о. 
благочиннымъ озаботиться скорѣйшимъ представлені­
емъ въ Консисторію требовательныхъ вѣдомостей па 
пробѣльные листы для метрическихъ и приходорасход- 
ныхъ книгъ.

Редакторъ Н  Боголюбовъ.
■ ■ ІЬ ■ .■!

^  ^  ^  ѵ/ V/ V/ - V

Открыта подписка на 1907 годъ на ежемѣсячный жур.
налъ для духовенства и мірянъ

Нашъ органъ открываетъ свои страницы всѣмъ 
пастырямъ и пасомымъ земли русской, жаждущимъ

церковнообщественнаго обновленія, для свободнаго от. 
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