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Это Было очень давно Рѣки христіанской кропи, 
п:' актой велѣніемъ кесарей, казалось, смоютъ совсѣмъ 
съ лица земли малую горсть .вредной11 сег*тьі галиле
янъ, учившихъ о преимуществахъ Бѣдности надъ бо
гатствомъ. Язычники \ ягъ праздновали свою побѣду дикими 
оргіями вокругъ гекатомбъ тѣлъ христіанскихъ, пля
сали при свѣтѣ „живыхъ Факеловъ5.

Хотіпе сЬгізІіапопіт йеіеіо4*—*) можно было 
щюш'Сть на значкахъ и медаляхъ, что на груди кро
вавыхъ у части и ю вь и свидѣтелей кровавой трагедіи 
II устали измучились въ борьбѣ съ „галилеянамии 
непобѣдимые ветераны легіоновъ кесаря и не уничто
жили онн силы христіанской. Пышнымъ цвѣтомъ за
цвѣла она снова.

• **
Свѣтлый, теплый и тихій день Кесаря Констан

тина и Елены пришелъ и исчезъ, какъ пріятный ми- 
;лжъ, какъ весна, какъ молодость. Возсталъ Юліанъ 
.Отступникъ. Это не врагъ, не звѣрь—отступникъ хуже 

врага и свирѣпѣе звѣря. Вмѣсто Физической сильь 
мѣсто костровъ и застѣнковъ, срубовъ, столбовъ, 

колесъ, клещей и воловьихъ жилъ пущено было въ 
ходъ иное, опаснѣйшее. Внѣшняя „свобода" для га- 
л іеянъ и тайное, осторожное покровительство всему, 
41.> ХОТЬ Краемъ одежды можетъ ударить ненавистную 
сену. Издѣвательство, насмѣшки йодъ личиной без
пристрастія. Полная свобода совѣсти, свобода всѣмъ 
д испанскимъ сектамъ въ расчетѣ, что во взаимной 
борьбѣ они уничтожатъ другъ друга и самое имя 
х; испанское. Это было время, когда всѣ темныя силы 
ада «чі свирѣпостью, вполнѣ ихъ достойной, кружи
ла < ъ надъ головою малой горсти „галилеянъ'4, какъ 
* 'ііДО коршуновъ надъ полемъ, гдѣ грудью «толкну
лись бойцы, какъ стая стервятниковъ надъ долиной, 
ѵъ лежатъ дѣла храбрыхъ. II не было никакой на

*/ „Послѣ истребленія имени христіанъ*.

дежды... Кого пощадитъ копье врага, того растерзаютъ 
шакалы, вой которыхъ наполнялъ тревогой сердца 
самыхъ отважныхъ... Коршуны и стервятники докон
чатъ кровавый ипръ. Темная ночь, свистъ бури, ревъ 
звѣрей, крики совъ и филиновъ довершали ужасъ....

- ★  . П Г- -і - • Ь I• *Щг 1 “ * * * ■ - Щ - і
Но... „врата адовы не одолѣютъ ейи -  твердо 

помнили это тѣ, кто съ грустью и тревогой, стоя во 
главѣ, взиралъ, какъ жертва за жертвой падали изъ 
малой рати бойцовъ, какъ знамя переходило изъ рукъ 
въ руки, какъ въ самую среду борцовъ, какъ гады, 
вползали сомнѣнія... Но знамя все также стояло, все 
также было видно оно н слова его вливали свѣжую 
струю бодрящей надежды.

„Врата адовы не одолѣютъ ейи—было на томъ 
знамени. И когда ярость стихійная и человѣческая 
дошла до апогея, когда отчаяніе и ужасъ готовились 
овладѣть всѣми,—въ это время раздался старческій 
голосъ: пиЪісиІа взѣ; ѣгапзіЪіі! —

„Облачко это; пройдетъ оно!“—сказалъ Афднасш 
Великій въ то самое время, когда Юліанъ нанесъ, ка
залось, послѣдній и рѣшительный ударъ „галилеянамъ-. 
Единственный вождь всей христіанской рати, старый 
п изможденный ссылками и заточеніями, онъ былъ 
всетаки страшенъ всемогущему кесарю.

„Ничтожный человѣчпшко44, какъ называлъ онъ 
святителя, былъ немедленно изгнанъ изъ Египта, — 
онъ былъ „вреднаяа личность, вредная именно своимъ 
ничтожествомъ.

Вѣдь одно слово всесильнаго кесаря могло-бы 
стереть въ порошокъ „ничтожнаго челопѣчишка*. 
Утлое суденышко унесло Христову жемчужину отъ 
вѣрныхъ, „ничтожный чедовѣчишко“ уѣхалъ безъ 
слова ропота, безъ протеста, смиренно Послѣднія его 
слова: „ N пЬісиІа озЬ; ІгапэіЪіі—запало въ сердца вѣр
ныхъ ...

А вѣдь могъ бы онъ поднять за себя полъ-Египта.
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* *♦
И прошло „облачко \  Съ тѣхъ поръ прошло л ного

много времени, много облаковъ и
слось

тучъ проне-
головою „галилейской секты®, много не

погоды перенесла она, много оурь видѣла, много разъ 
раздиралась внутренними раздорами. И такъ дошло 
до нашего времени. Вѣка бури смѣнялись вѣками спо
койствія, а дерево крѣпло, росло и раскинуло свои 
вѣтви широко-широко, пустило корни свои въ самую 
глубь земли. II если бы пало это дерево —оно выпо- 
ротило-бы своимъ корнемъ самыя нѣдра земли. Ловя- 
лп-бы его вѣтви,—и солнечный жаръ, вѣтеръ, холодъ 
и дождь етерлп-бы еъ лица земли самое имя „чело
вѣкъ®. Но не можетъ упасть это великое дерево: 
нѣтъ такой силы, которая смогла-бы подрубить его 
корни. Не старѣетъ оно. И что не случплось-бы, ка
кая буря не пронеслась бы, какой-бы ударъ ни раз-

страхи, пустые призраки:разился, — все это 
БііЬісиІа езі; ІгапзіЬіі

* *
*

нзъ внѣ—развѣ есть

Это было не такъ давно. Снова зашумѣлъ вѣ
теръ и опять разразилась буря Буря—изъ самыхъ
нѣдръ христіанства. Если-бы
тамъ что-либо страшное послѣ всего пережитаго. 
Снова—отступникъ. Тотъ, кого имя было: „великій
писатель земли русской®, чье имя произносилось съ 
почтеніемъ за обоими океанами,—торжественно, въ 
упоеніи своей славой, одурманенный всеобщимъ по

обѣщался оставить „одни обломки® отъ ве
ликой истины Христовой. Такъ нѣкогда гордый сынъ 
Асеура наверху своей славы сказалъ: „захочу—на
небо взойду п выше тамъ поставлю престолъ мой 
и буду подобенъ Вышнему®. Такъ великій корсика
нецъ, въ гордомъ сознаніи силы своей, повелѣлъ на
писать на знаменахъ непобѣдимыхъ героевъ своихъ: 
„Тебѣ—небо, а мнѣ—земля®. Такъ синица обѣщалась
безбрежное море спалпть. . Такъ....... Но развѣ всѣ
эти примѣры годятся для великаго писателя земли 
русской, полъ-вѣка державшаго въ своихъ оковахъ 
мысль человѣчества? II онъ отторгъ себя.., Вѣдь онъ 
отстѵіінпкъ. Онъ отрѣзалъ себя отъ лозы жизни п 
истины. Старѣйшіе, тѣ, которымъ дано вязать и рѣ
шать, увидѣли это и подтвердили: „Да, онъ отлученъ®!

Но этого и нельзя было говорить... Тутъ подня
лась буря. Казалось, волна общественнаго негодова
нія смоетъ до низу самое имя Церквп. Всѣ, кто прямо, 
или косвенно чувствовалъ себя прикосновенными къ
„отлученію®, пугливо прятались,

Это было
избѣгая людскихъ

взоровъ что-то невообразимое, какой-то
хаосъ, борьба титановъ.

Но.... „ХиЪісиІа еьі; ІгапзіЬіІ®. 
Развѣ кто забылъ это?
Едва прошло семь лѣтъ... Великій писатель®

объявленъ „великимъ сумасбродомъ® тѣми изъ своихъ 
лже-братій, кои прежде съ пѣною у рта запрещали 
касаться его имени.

Тогда стали правы старѣйшіе, тѣ, которые давно 
его осудили.

Такъ справедливый промыслъ, исчерпавъ предва
рительно всѣ мѣры КрОТОСТІ всѣ средства любви,
прибѣгъ къ послѣдней карѣ, отнявъ человѣческій ра
зумъ гордаго владыки твердынь Вавилона; такъ мо

гучій геніальный повелитель „дванадесяти языкъ6 ц0. 
лучилъ въ свой удѣлъ, вмѣсто земного шара, одну 
лишь жалчаЙшую песчинку безбрежныхъ водъ океана. 
Такъ покаралъ онъ и того, кго полъ-вѣка носилъ иМя 
„велпкаго писателя земли русской®.

II тщетно великій титанъ мысли и слова силится* 
привлечь къ себѣ вниманіе толпы—она равнодушна 
теперь; тщетно зоветъ онъ къ себѣ былую славу свою— 
ее стяжали иные; тщетно наполняетъ онъ рынки 
обоихъ полушарій блѣдными образами прежняго своего 
генія -нѣтъ отзвука! і.'се прошло, остались „одни об
ломки • • • • отъ великаго генія....

* *
*

Все то, что во всѣ вѣка было враждебно для
Церкви, что жило и питалось злобой и завистью, что 
приготовило Голгоѳское позорище, то. что нѣ
когда привело человѣчество къ потопу и непремѣнно 
приведетъ современемъ къ послѣдней его гибели, от
срочить которую явилось на землю Предвѣчное Слово,— 
все это теперь сплотилось, соединилось тѣснымъ со
юзомъ, чтобы вмѣстѣ однимъ дружнымъ натискомъ сло
мить и столкнуть въ пронаеть „вредное заблужденіе®. 
ІІзъ мутной рѣки забвенія вынесено на поверхность 
человѣческихъ мпѣній все, что когда-либо и кѣмъ-либо 
было сказано во вредъ Великому Благовѣстію. Словно 
тысячи великановъ, схвативши свои страшныя сѣкиры, 
по одной общей командѣ ринулись рубить могучій 
тысячелѣтній дубъ... Ярость удвоила ихъ громадныя 
силы; каждый ударъ могучей сѣкиры трясетъ верхуш
ку дерева. II рубятъ вптязп дерево, отталкивая 
одинъ другого и мѣшая своимъ сосѣдямъ. Вотъ одинъ 
утомленный, отходитъ, падаетъ, обливаясь кровавымъ

минута —и снова онъ всталъ, снова
цѣною у рта, до

потомъ; одна
удары съ удвоенной злобою, 
полнаго изнеможенія. Дикіе крики и вопли, ругань, 
проклятія, стуки стального куска о твердую древесину...

Но, нѣтъ не срубятъ они крѣпкаго дуба... Топо
ры притупились; у ногъ ихъ одни лпшь куски омер
твѣвшей коры. Проченъ ужъ слишкомъ дубокъ...

Итакъ—вѣка.....
А теперь? И теперь тоже, п также твердо стоитъ

дубъ. Трп велпкія отрасли мысли человѣческой наука,
однойлитература и искусство—все это пропитано 

идеей, однимъ желаніемъ, одною цѣлію—стереть <ъ 
душп человѣка образъ Велпкаго Учителя н наппать 
иной, ему несвойственный „звѣриный образъ- . Все,

ппкам
что оыло сто разъ забыто п оплевано даже еовоемен-

, снова теперь въ почетѣ. Фогтъ, Бюхнеръ, 
Молешоттъ, Спиноза, Фейербахъ, Деличъ, Спепчръ 
Гпрнапъ, Штраусъ, Ренанъ, Нптцше, Бебель, Толстой 
и др., обгоняя одинъ другого, одинъ другому пре■г.іво- 
рѣча въ самомъ основномъ, стараются и тенері Д- 
владѣть исключительнымъ вниманіемъ ошадѣлой пу
блики изъ числа тѣхъ, про кого сказано гдѣ-то:

„Что книжка послѣдняя скажетъ.
То на душу сверху и ляжетъ®.

Страшное кощунство, отрицаніе—не философа >е. 
а бульварное, насмѣшки, тупая с л оба, вражда, завік 
вотъ чувства по отношенію къ Великой Истинѣ ь си 
служителямъ!

Крѣпись, пастырь!
„К иЬ ісиІа е з і;  ігалзіЬіѣ® 1
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ІІокя ЧМГИЛчестпо И,- д„.,о личности, выше и

святѣе ХрПОТЙ....
Пока чг явилось кипги пыша а чище Смятаго 

Ьвян гелія..., до тѣхъ поръ страшиться нечего.
іея на злобу отвѣтить тѣмъ-же....

Тутъ—погибель,
Времена Юліана Отступнива куда страшнѣе были. 

И если оы теперь возсталъ изъ гроба святитель Афя- 
няс'П. омшулъ-пм споимъ яснымъ взоромъ наше ма- 
л' *с 1 га До, посмот ] * Глъ-бы внимательно на нашихъ 
п|Ютгпшнкопъ, онъ уппдѣдъ-бм, что это —далеко не 
новость. Бояться гутъ нечего: Д нЫснІа езі; ІгапзіЪіІ!
Ашеп! * * . ..

Стары и Зиа ком ы и.

Участіе Церкви въ воспитаній дѣтей (до-шкодь-
ный возрастъ).

Г>оп|к>съ о воспитаніи составляетъ, безъ сомнѣнія, 
одинъ изъ выдающихся вопросовъ, по рѣшенію кото
ннаго можно судить о степени развитія и нравствен- 
пыхъ качествахъ общества (прОФ. Лесгафтъ „Антро
пологія п педагогика*). Поэтому въ педагогической ли
тературѣ весьма усердно обсуждаются самые разнооб
разные вопросы, касающіеся обученіи въ школѣ, его
основныхъ началъ, методовъ, состава учетныхъ кур
совъ; па эти темы написано п пишется очень много 
стат« й п книгъ. Между тѣмъ, тѣсно связанное со школь-Ф •

нимъ, семейное обученіе сравнительно мало привлека
етъ къ себѣ вниманіе педагоговъ, и всѣ вопросы, ка
сающіеся этой, столь важной, отрасли воспитанія, раз
работаны несравненно менѣе школьной дидактики и ме
тодики. Но „человѣкъ воспитывается до 5 лѣтъ, а 
тамъ просто узнаетъ*, говоритъ нашъ знаменитый пи
сатель, Л. Н. Толстой. Отсюда и по естественному по- 
пядкѵ семейное воспитаніе должно служить и дѣйствпі • *
тедьно служитъ основой школьнаго воспитанія, но- 
глѣднее же есть только продолженіе перваго. Поэтому

як:е недочеты въ семейномъ обученіи прямо и не
посредственно отражаются на успѣхѣ школьныхъ за- 
к ітій дѣтей. Изъ семьи въ школу дитя приноситъ съ
Р<

я .і

»бой не только извѣстную сумму знаній, но и павы-т *
?.—умѣнье или неумѣнье учиться, внимательность илп • - - •
ізсѢянноетъ... Іісе это чрезвычайно важно для школы 

< I. Ѳ. Каптеревъ. «Основныя начала семейнаго ооу- 
-нін*. стр. 4). По нашему твердому убѣжденію, слова 
абріели имѣютъ въ этомъ случаѣ безспорное значе- 

• Онъ говоритъ: „Чѣмъ раньше начинается военн- 
аяіе ребенка, тѣмъ оно благотворнѣе, и чѣмъ оно 

*і шнѣе, гѣмъ оно безсильнѣе*. Вѣдь „воспитаніе, по 
ловимъ .1. II. Толстого, есть воздѣйствіе одною че

ловѣка на другого съ цѣлью заставить усвоить извѣ
стныя нравственныя привычки*. А между тѣмъ, пе 

і »дъ ранняго дѣтства представляется единственнымъ 
и менемъ, когда наши отношенія къ дѣтямъ являются

9

хи же и полнѣе всего воспитываютъ ихъ, ьогда в.пін 
\:с наше на нихъ оказывается цѣльнѣе (А. Н. Остро 

тя кій. „Семейныя отношенія и ихъ воспитательное 
зченіс-. ст. 12—13). Вѣдь ребенокъ, по раенростра

льному и безусловно правильному взгляду, е( іь е> 
Ъ'Г'тво высшее, способное къ развитію, мягкая ілима,

которую можно мѣсить, лѣпить и придавать ей жела
емую Форму, душа ребенка—„бѣлыя и чистыя скри
жали14 (Архим. Михаилъ. „Отцамъ и дѣтямъ", стр. 35). 
Воспитаніе, поэтому, должно начинаться съ момента 
рожденія ребенка. Цѣлью воспитанія долженъ быть

(Рихардъ
I долженъ

„сильный человѣкъ, прекрасный человѣкъ*
Вагнеръ). Поэтому же великое дѣло воспитанія и про
свѣщенія народнаго—есть прежде всего дѣло общего
сударственное. Оно, затѣмъ, есть дѣло и долгъ кажда
го просвѣщеннаго и воспитаннаго человѣка и цѣлыхъ 
сословій людей; оно особенно есть дѣло и долгъ гіа- 
стырн, учителя школы и т. д. И въ самомъ дѣлѣ, „въ 
споемъ идеалѣ церковное устройство должно представ
лять готовую организацію служителей общественнаго 
воспитанія въ наиболѣе объемлющемъ смыслѣ этого 
слова* (Ѳ. Уманецъ. „Общественное воспитаніе въ Рос
сіиа, стр. 78): пастырь Церкви, по самой идеѣ своей, 
есть отецъ, воспитатель и просвѣтитель своихъ чадъ. 
Боепитаніе народа и просвѣщеніе его—не профессія
пастырей церкви, не заработокъ, а треба, священно-

»

дѣйствіе, жертвоприношеніе и служеніе Богу. Надъ тле- 
творнымъ духомъ религіозной холодности особенно 
теперь можетъ и долженъ призадуматься труженикъ 
Христовъ—священникъ, первый добрый пахарь на ни
вѣ дѣтскихъ сердецъ. Овъ почти единственный борецъ 
за цѣлость духовнаго міросозерцанія русскаго человѣ
ка; онъ—одинъ стражъ, оберегающій отъ религіозной 
холодности народную душу. Поэтому „дѣло народнаго 
воспитанія должно быть освящено церковью, а школа 
должна быть предверіемъ церкви*, говорить Ушинскій. 
Далѣе продолжаетъ онъ: „мы считаемъ удобнымъ вы
разить вообще желаніе..., чтобы ни одно русское дитя 
пе было лишено святого отраднаго воспитательнаго 
вліянія православной церкви*. Поэтому онъ высказыва
ется за такую народную школу для Россіи, которая была 
бы проникнута христіанской религіей. За преимущества 
церковнаго строя школы предъ свѣтскимъ такъ же рѣ
шительно высказывается и Л. Н. Толстой; а Келльнеръ, 
создавая идеальный типъ народной школы, приходитъ 
къ мысли о необходимости единенія школы ст церковью 
(„Мысли о школьномъ и домашнемъ воспитаніи*, стр. 
117).'Гу же мысль о необходимости вліянія церкви на 
воспитаніе дѣтей выразилъ и Франц. историкъ Гизо, 
знаменитый авторъ Франц. закона 1833 года о началь
номъ обученіи; онъ признаетъ необходимымъ, „чтобы 
народное воспитаніе сообщалось и воспринималась сре
ди религіозной атмосферы, чтобы религіозныя впечат
лѣнія и навыкъ проникали его со всѣхъ сторонъ* (Сбор
никъ Т Филиппова. Записка о народи, училищахъ, 
стр. 131—2;. Внѣ Церкви наше общественное воспи
таніе пре вращается въ какую-то отвлеченную теорію, 
совершенно потерявшую почву русской дѣйствитель
ности и окончательно лишенную всякой солидарности 
съ историческимъ развитіемъ русскаго народа и тѣми 
инстинктами умственной свободы, представителемъ ко
торыхъ всегда была и будетъ Правосл. Церковь (Ѳ. • •
Уманецъ, цитир, сочпн., стр. 80). Но это благодѣтель
ное вліяніе Церкви должно начинаться не съ школы 
только, а гораздо раньше. Самое лучшее, если воспи
таніе ребенка, при участіи Церкви, начнется еще нъ 
семьѣ,—участіе это продолжится затѣмъ и въ школѣ. 
А связь семьи и школы есть безспорная истина, ьзаи-
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мсютношеніе между ними особенно характерно в ы ж 
жено И. О. Ключевскимъ, въ его публичной лекціи въ 
зданіи Историч. музея 1 *евр. 1893 г. на тему гДва 
воспитаніяа. Онъ такъ охарактеризовалъ эту связь 
семьи и школы: „Школа не можетъ замѣнить семьи, 
какъ и семья не можетъ обойтись безъ школы, у той 
и другой существуютъ особыя воспитательныя задачи4. 
Слѣдовательно, для большей пользы школьнаго обуче
нія, между семьею и школою должна существовать тѣс
ная взаимная связь: одна безъ дол гой немыслима и не
возможна. Первоначалъ воспитаніе каждой) человѣ
ку должно даваться въ семьѣ, эта послѣдняя должна 
служить для него главнымъ средствомъ полученія истин
наго, въ духѣ христіанскаго благочестія, воспитанія 
это вѣчная, непререкаемая истина. Но, къ сожалѣнію, 
рѣдко можно встрѣтить ея осуществленіе въ ваши дни, 
когда вліяніе Церкви стало мало замѣтнымъ, почти 
совсѣмъ утратилось. Но Церковь должна занимать пер
вое и главное мѣсто; она должна быть для нашихъ 
семьи и школы центрозіъ объединяющимъ и прими
ряющимъ воспитательныя задачи и цѣли той и другой.

я цѣль.Церковность54 — это, по нашему мнѣнію, 
религіозно-нравственнаго образованія и воспитанія во
обще, его первая и основная задача, жизненный нервъ

щность вность есть необходимый и 
народнаго воспитанія. Онасущественный призна 

есть религіозная настроенность, обусловливающая все 
поведеніе дѣтей, всю жизнь ихъ въ духѣ православной 
Церкви, ихъ отношенія къ Богу, окружающимъ людямъ 
и самимъ себѣ. Христіанская настроенность души 
создается въ благодатной средѣ св. Матери-Церкви, 
съ ея вѣроученіемъ 
ствами, богослуженіемъ, обрядами и установленіями. 
Поэтому прямой и первый долгъ пастырей и вос
питателей дѣтей народа—привести ихъ ко Христу.

и нравоученіемъ, съ ея танн-

ществить въ
духѣ завѣтовъ и учрежденій св. Церкви Только одна 
Церковь, поэтому, можетъ быть признана постоянною, 
наилучшею и неизмѣнною воспитательницею всѣхъ дѣ
тей. Представителемъ же ея и выразителемъ ея идеа
ловъ и требованій является сельскій священникъ. По
этому воспитаніе дѣтей есть, несомнѣнно, самое глав
ное изъ дѣлъ пастыря, есть вѣчное дѣло. Дѣло воспи
танія, какъ вѣчное, не можетъ, поэтому, умереть и 
уничтожиться, потому что и дѣтская душа есть без
смертный и разумный духъ, есть матеріалъ самый цѣн
ный и благородный. Это должны помнить воспитатели 
дѣтей, особенно родители, который являются самыми 
главными и первыми воспитателями своихъ дѣтей, на
чиная съ ихъ колыбели. Воспитываетъ дѣтей и школа, 
и Церковь, и общество, но прежде всего ихъ воспиты
ваетъ родительскій домъ. Замѣчено, какое воспитаніе 
человѣкъ получилъ дома, такимъ онъ большею частью 
остается и на всю жизнь. Если онъ росъ въ хорошей, 
доброй и благочестивой семьѣ, то изъ него и выхо
дитъ по большей части хорошій человѣкъ. II наоборотъ. 
Душа ребенка похожа на мягкій воскъ, повторимъ сло
ва Рихарда Вагнера, на Фонографическій 
которомъ еще ничего не записано: на ней все отпе
чатлѣвается. Къ тому же нѣжность и впечатлитель
ность дѣтской природы въ этомъ раннемъ возрастѣ 
представляютъ весьма важное условіе для воспитанія, а

валикъ, на

стр

особенная устойчивость я прочность ялсаяо первыхъ
впечатлѣній дѣтства —дѣлаюгъ ихъ  особенно вѣяными

воспитателя (Архи*. Михаилъ, вктиров соч 
35).
Несомнѣнно, что по существу или цѣлямъ и ре
гатамъ своимъ воспитаніе вообще есть столько же 
►жительное обогащеніе души человѣка нраветвен-

сколько и иредупрежденіе развитіякачествами
-авственныхъ ?адат ковъ

недостатковъ

>изъ
тотъ

стадіяхъ своего развитія носятъ въ еебѣ и проявляетъ 
злыя качества, наравнѣ съ добры**. Кая

деспотизмъ, 
анятъ безхарактерныхъ 
утихъ  отрицательныхъ
ые* еще тѣми или дру-

родптелей,
качествъ

сказать, самобытно л безъ
кихъ воздѣйствій со стороны другихъ изливающіеся 
изъ души ребенка и заявляющіе о необходимости са
мого тщательнаго ихъ первое литанія Св. Церковь

хтгаяовила ПрИ’
7-лѣтнемъ

глуооко психологично и педагогично 
водить дѣтей къ первой ясповѣхи въ 6 
возрастѣ, справедливо основываясь, очевидно, на томъ 
соображеніи, что религіозное воспитаніе должно на
чаться еще въ семьѣ, съ перваго дня жизни ребенка. 
Къ этому врезіенп, наравнѣ съ надлежащимъ раевры*

большинство бу думается
есть

сто
предполагающая

бромъ и вѣрномъ различеніи добра и зла и твердую 
ео.ію въ выборѣ и нре:почтеніи перваго. Віхчіптаніе, 
и особенно христіанское, просвѣтляетъ, затѣмъ, со
вѣсть человѣка, закаляетъ его волю п вырабатываетъ 
его характеръ. Это несомнѣнно изъ того, что истин
ное русское воспитаніе должно быть построено на 
твердомъ основаніи христіанскаго православнаго вѣро
ученія. Семья, въ этомъ случаѣ, —первая помощница 
церкви въ усвоеніи подрастающими поколѣніями вѣч
ныхъ и непреложныхъ истинъ Христовой вѣры. Семья 
утверждаетъ въ дѣтскихъ сердцахъ добрыя начала хри
стіанской нравственности, пріучаетъ дѣтей и думать и 
жить соотвѣтственно евангельскому закону. Вее это 
совершенно необходимо и понятно, такъ какъ время 
первоначальнаго развитія дѣтей въ до-школьный пе
ріодъ составляетъ едва-ли не наиболѣе важную эпоху 
во всей жизни и тѣмъ больше даетъ для ребенка, чѣмъ 
развитѣе, просвѣщеннѣе и лучше воспитаны въ пра
вилахъ вѣры и нравственности христіанской его бли
жайшіе восп итатели-родители.

Итакъ, если мы желаемъ блага родной Русской 
землѣ, то все дѣло руководства нравственнымъ воспи
таніемъ дѣтей и въ семьѣ, и въ школѣ, п въ 
и въ низшихъ слояхъ населенія должно находиться все
цѣло въ рукахъ Православной Церкви. Голосъ Церкви 
въ вопросахъ воспитанія долженъ быть выше и авто
ритетнѣе голосовъ всякихъ педагоговъ, всякихъ „спе
ціалистовъ" этого дѣла Юныя души слѣдуетъ поста
вить ближе, подъ непосредственный покровъ и вліяніе 
Церкви.—Народная семья, а затѣмъ и школа, союзница 
родителей въ дѣлѣ воспитанія дѣтей, школа церковно
приходская, находящаяся подъ особымъ покровитель-
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гтвоиг Церкви, і м п ы  заложить въ душу д„Тяти проч
ныя О*новы ого духовнаго воспитанія, ого міросовер- 
пинія П нравственные устои для его начинающей рас
шатать жизни Но этого не всегда можетъ дать одна 
еомья. такъ какъ она безспорно стоятъ ниже школы. 
‘ емья въ атомъ случаѣ не можетъ обойтись безъ по
сторонней помощи и просвѣщеннаго содѣйствія. Ей на 
помощь приходитъ Церковь въ лицѣ священника.

Коротко говоря, въ дальнѣйшемъ это семейное 
воспитаніе > проминается въ гонимой и презираемой 
нынѣ воя КН мн либералами церковной школѣ. Она да
етъ народному духу то направленіе и воспитаніе, ка- 
кі;. ирплаі ают< я Церковью, Какія же задачи поставля
етъ себѣ церковная школа; Ея задача: воспитаніе дѣ
тей въ д \\ѣ  завѣтовъ Православной Церкви, вмѣстѣ съ 
тѣмъ над чая ихъ грамотѣ и преподавая пмъ п другія 
полезныя свѣдѣнія. Въ основу общественнаго воспита
нія церковная школа полагаетъ исконныя начала рус
скаго народнаго самосознанія, опредѣляющія жизнь лич- 
н) ѢК  ̂  ̂ ?нн \ к и національную. Средство выпол- 
нен ' зт«*й задачи—единеніе школы съ Церковью. Сло
вомъ, церковно-приходская школа лучше воспитываетъ 
Дѣтей, чѣмъ всякая другая (напр., земская), а по про
граммамъ преподаванія нисколько пмъ не уступаетъ, 
гагь что всъ нападки на нее ни на чемъ не обосно- 
іаны, а слѣдовательно, по меньшей мѣрѣ, странны. 
Странны особенно потому, что опираются на непони
маніи той цѣли къ которой стремится церковная шко
ла. Церковно-приходская школа стремится къ прове
денію Тѵ>й же нравственной идеи, какая требуется вну
треннимъ смысломъ христіанства, къ которой, слѣду
етъ особенно замѣтить, одинаково стремится и обще
ственное воспитаніе!

1 еоеръ не безынтересно будетъ прослѣдить общія 
мѣры контроля Церкви надъ домашнимъ воспитаніемъ 
дѣтей, если только такія мѣры могутъ быть; и важно 
л< гааовпть, въ частности, положеніе священника ио 
отношенію къ питомцамъ до-школьнаго возраста п уча- 
ст> его, какъ представителя Церкви, въ религіозно- 
Еравственномъ воспитаніи дѣтей до школы.

В . А. Н.

Хроника мѣстной епархіальной и общей
церковной жизни.

і.
охіерейскія богослуженія. Его Преосвященство 

П; нященнѣйшій Евѳимій, епископъ балахнпнскШ, 
соь-- іалъ въ день Св. Пятидесятницы всенощное бдѣ
ніе литургію съ вечерней въ каѳедральномъ соборѣ. 
По- ѣ литургіи въ каѳедральнозіъ соборѣ и всѣхъ го- 
роз : хъ храмахъ былъ прочитанъ Высочайшій Ма 
нисктъ о роспускѣ Гос. Думы.

Сераф
ской обители.

;іъікъ извѣстно, СераФимо-Дивѣевская обитель оои- 
заиа своимъ возникновеніемъ пр Серафиму, Саровско
му ; д<гінорцу. Между тѣмъ въ этой оо и тел и до іы- 
сіок.паго времени не было особаго храма, посвящен
іи» *о имени этого Преподобнаго Отца нашего, гдіз

богослуженіе совершалось бы круглый годъ. Правда, 
нъ 100.» году одинъ изъ боковыхъ престоловъ въ 
Іроицкой соборной церкви былъ освященъ въ честь 
пр. Серафима, но такъ какъ соборная церковь не ото
пляется, то и богослуженіе здѣсь въ холодное время 
года не совершается. ' иг 1 *

Но вотъ Ьогъ послалъ обители въ лицѣ потом
ственнаго почетнаго гражданина Федора Васильевича 
Долгинцева щедраго благотворители, который на свои 
средства намѣренъ соорудить храмъ, средній престолъ 
котораго будетъ освященъ въ честь иконы Умиленія 
Пожіей Матери (пр. Серафимъ, молясь предъ этой иконой, 
скончался) и пр. Серафима.

На тѣсную связь сооружаемаго храма съ именемъ 
пр. Серафима особенно будетъ указывать то обстоя
тельство, что въ южной сторонѣ Храма будетъ поста
влена одна изъ келій Преподобнаго, сохраняющихся 
въ Дипѣевской обители, какъ самая цѣнная достопри
мѣчательность.

Храмъ будетъ въ состояніи вмѣстить па хорахъ 
КЮО человѣкъ и внизу 2400, а всего до 4000 молящихся. 
По этому числу молящихся возможно заключить, что 
будущій храмъ по своимъ размѣрамъ будетъ прина
длежать къ числу большихъ храмовъ.

Торжество закладки храма было совершено 10 іюня, 
въ праздникъ Св. Троицы. Ио окончаніи литургіи съ ве
черней и тіо прочтеніи Высочайшаго Манифеста о 
роспускѣ 2-й Государственной Думы, крестный ходъ 
во главѣ съ прибывшимъ на торжество Преосвя
щеннѣйшимъ Назаріемъ двинулся къ мѣсту закладки. 
Все мѣсто, предназначенное для будущаго храма, было 
окружено собравшимся изъ окрестныхъ селъ и дере
вень народомъ. Первые намни будущаго храма были 
положены IIреосвящениымъ Назаріемъ, настоятельни
цей Дивѣевскаго монастыря игуменьей Александрой, 
строителемъ храма Ф. В. Долпінцевымъ, его дочерью и 
другими прибывшими па торжество лицами. По окон
чаніи закладки, Преосвященнѣйшимъ Назаріемъ была 
послана Государю Императору телеграмма, извѣщавшая 
о радостномъ для Дивѣевскаго монастыря событіи: 
„Въ вѣчную молитвенную память о посѣщенія Ваши
ми Императорскими Величествами Дивѣевской обители 
въ незабвенные дни Саровскихъ торжествъ, нынѣ при 
великомъ стеченіи богомольцевъ торжественно заложенъ 
обширный трехи рестольный каменный соборъ въ честь 
И реподобнаго Серафима, Святителя Николая и Царицы 
Александры. Вознеся горячія молитвы о драгоцѣнномъ 
здравіи и благоденствіи Вашихъ Величествъ и Его 
Высочества Государя Наслѣдника Алексіи Николаевича, 
строитель храма потомственный гражданинъ Ѳеодоръ
Долгинцевъ, настоятельница, сестры монастыря іі я 
усердно просимъ Васъ, Благочестивѣйшій Государь 
и Благочестивѣйшая Государыня, принять отъ насъ 
одушевляющія насъ чувства безпредѣльныя любви и 
вѣрноподданнической преданности14.

На другой день, 11 іюня, Его Преосвященство 
имѣлъ счастіе получить отъ Государя Императора (л ь 

ющую телеграмму:
Сердечно благодарю васъ, владыко,

^ ? . о ^
на-

д
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гинцева за выраженныя Мнѣ чувства пре- 
данности и любви". НИКОЛАЙ.

Въ Дивѣевскомъ монастырѣ Его Преосвященство, 
Преосвященнѣйшій Назаріи совершалъ въ ТропцкоЙ 
церкви наканунѣ праздника Св. Пятидесятницы все
нощное бдѣніе, а въ самый день Св. Троицы и въ день 
Св. Духа литургіи.

Епархіальная ремесленная школа. Въ текущемъ 
учебномъ году въ епархіальной ремесленной школѣ 
окончили со свидѣтельствами па званіе подмастерьевъ 
двое по сапожному ремеслу: Казанцевъ II. и Знамен
скій М. и двое по переплетному: Богородскій А. и 
Добротнорскій II. Они получили отъ школы неболь
шое пособіе.

Читальня епарх. училищнаго Совѣта. Въ теченіе
1906 года въ читальнѣ епарх. училищнаго Совѣта 
при Космодаміанской церкви въ Н.-Новгородѣ посѣ
тителей было 10.829. Кромѣ того читальня постоянно 
посѣщалась абонентами, число которыхъ было 216.

Дѣтская прогулка. 7 -го іюня состоялась прогулка 
на Моховыя горы дѣтей, призрѣваемыхъ Свято-Троиц
кимъ Кружкомъ, благодаря любезности члена Кружка 
Е. Н. Шишовой. Дѣти, позавтракавъ въ столовой 
Кружка, переѣхали на перевозномъ пароходѣ черезъ 
Волгу, затѣмъ шли пѣшкомъ. Для маленькихъ и устаю
щихъ были взяты двѣ лошади. На дачѣ Е. II. Ш и
шовой дѣти были обильно накормлены, напоены чаемъ 
и молокомъ. Послѣ отдыха мальчики играли на. лѣс
ной полянкѣ мячомъ, а дѣвочки собирали цвѣты и 
пѣли пѣсенки. Вечеромъ въ городъ дѣти были отпра
влены на особомъ пароходѣ.

Т о р ж е с т в о  о с в я щ е н ія  и п о с т а н о в к и  св я щ ен н о й  х о р у гв и  
к н я г и п и н с к а г о  о т д ѣ л а  С ою за Р у сск а го  Н ар ода  въ  к н я -

г и н и н с к о м ъ  с о б о р ѣ .
На праздникъ Вознесенія Господня совершилось 

въ г. Княгининѣ грандіозное торжество освященіи и 
постановки хоругви-знамени княгпи. отдѣла Союза Р ус
скаго Народа въ соборѣ. Знамя изъ желтой шелковой 
матеріи, обшито серебряной бахромой п серебряными 
кистями. На лицевой сторонѣ живописное изображеніе 
Св. В. Екатерины (день открытія княгининскаго отдѣла) 
и надпись: „ Княгининскій Отдѣлъ .Союза Русскаго На
рода". На оборотной сторонѣ губернскій гербъ. Древко 
знамени имѣетъ наверху крестъ, а йодъ крестомъ 
государственный гербъ въ кругу съ надписью: „Союзъ 
Русскаго Народа".

Торжество началось такъ: предъ литургіей одинъ 
соборный причтъ, въ полномъ составѣ, крестнымъ 
ходомъ, съ хоругвями и иконами, въ бѣлыхъ облаче
ніяхъ, при огромномъ стеченіи народа, съ хоромъ 
пѣвчихъ, отправились за хоругвью-знаменемъ въ по
мѣщеніе народной чайной комитета трезвости. Вся 
зала была украшена но стѣнамъ гирляндами зелени
и національными Флагами.

Въ переднемъ углу стояло знамя-хоругвь, съ 
правой стороны у стѣны — портретъ Государя Импера
тора, окруженный зеленью и Флагами. Отслужили мо
лебенъ св. В. Екатеринѣ, окропили св. водой хоругвь 
и отправились обратно въ соборъ при колокольномъ 
звонѣ и огромномъ стеченіи народа. Хоругвь водру

зили позади праваго клироса за полковымъ образомъ 
Спасителя. Образъ украшенъ съ боковъ скрещенными 
знаменами: бѣлымъ 1812 г. п зеленымъ—1855 г.

Но окончаніи литургіи, протоіерей В. Снегиревъ 
прочиталъ резолюцію Преосвященнѣйшаго Назарія, 
послѣдовавшую на прошеніи предсѣдателя княгинин, 
скаго отдѣла Союза Русскаго Народа: „30 апр. 1907 г. 
Богъ благословитъ. Да соберетъ священная хоругвь 
подъ сѣнь свою православныхъ Русскихъ людей —жи
телей богоспасаемаго града Княгинина и окрестныхъ 
весей его на крѣпкое стояніе за вѣру, Царя Самодер-

а пояснилъ такъ: „если

жавнаго п русскую народность .
Потомъ онъ произнесъ рѣчь преосвященнаго 

Иннокентія, епиек. тамбовскаго (сказанную при освя
щеніи знаменъ Рус. людей4въ г. Тамбовѣ), измѣнивъ 
немного, примѣнительно къ мѣстнымъ условіямъ. 
Слова: „идите на борьбу мирную, въ которой ору
жіемъ вашимъ пусть будетъ ваша сплоченность, едино
душіе и крѣпость духовная 
придутъ къ вамъ въ деревни агитаторы-смутьяны, 
будутъ внушать вамъ не повиноваться начальству, свое
вольно рубить чужой лѣсъ, отбирать чужую землю, 
грабить чужое имущество, вы будьте тверды, едино
душны, не вѣрьте имъ, помня, что на преступленіи и 
грабежѣ нельзя основать свое благосостояніе. Это 
преступно предъ Богомъ и закономъ Царскимъ".

Къ словамъ преосвященнаго Иннокентія: „врагъ
среди насъ попираетъ наши евятыни, готовъ сокру
шить то, чѣмъ жива Русь православная: нашу вѣру
отеческую"—прибавилъ: „Недавно, 25 мая, было въ
высшей степени возмутительный, кощунственный по
ступокъ близъ Москвы— въ звенигородскомъ уѣздѣ въ 
храмѣ Мѣдниковской богадѣльни. Восемь злодѣевъ- 
революціонеровъ во время литургіи явились въ храмъ, 
закричали: „руки сверхъ" и на глазахъ у многочи
сленныхъ богомольцевъ, пораженныхъ неожиданной 
дерзостію, принялись разбивать молоткомъ икону чудо
творную Казанскую Б. Матери и сдирать золотую 
ризу съ драгоцѣнностями. Первый отъ страха опо
мнился [старецъ-псаломщикъ, бросился къ грабителямъ 
и закричалъ: что вы, окаянные, адомъ посланные, 
дѣлаете? Въ отвѣтъ злодѣи изъ револьвера убили стар- 
ца-псаломщика, и онъ, обливаясь кровію, умеръ у 
алтаря, которому служилъ весь свой вѣкъ".

ІІо окончаніи рѣчи, протоіерей прибавилъ: „Право
славные жители г. Княгинина и деревень! присоеди
няйтесь къ Союзу Русскаго Народа. Союзъ стоитъ а 
вѣру православную, за Царя Самодержавнаго и за 
русскій народъ. Самъ Владыко Назарій благословляете 
насъ всѣхъ на это доброе дѣло".

По совершеніи благодарственнаго молебна о с и а - 
сеніп Государя Императора отъ покушенія злодьеі.ъ 
на Его жизнь, послѣ многолѣтія, протоіерей сказали.: 
„Православные! обойдемте крестнымъ ходомъ со св 
иконами, хоругвями и знаменемъ Союза Русскаго Н - 
рода вокругъ собора по площади три раза, чтобы Г * 
соодь, Царица Небесная и Св. В. Екатерина сохра
нили нашъ городъ и окружныя деревни отъ буіп-., 
погрома и мятежа.

При колокольномъ звонѣ вся масса молящихъ 
съ хоругвями, иконами и знаменемъ три раза обошли 
крестнымъ ходомъ но площади вокругъ собора. Пт-'



41 * 3 Г*ІП ТР°ПЧ ,Ь* -Иознессн «ччі по оливѣ Христе Боже 
^ипъ* и «Спася, Господи» лгодиТвон\.. Протоіерей про- 
иоиглснлъ: «да іираветвуетъ Государь Императоръ на 
мИопи лѣта*. г>раи! И вся масса народа огласила пло- 
шячь тріхмсрагнымъ „ура*. Въ заключеніе тутъ же, па 
площади, пѣвчіе пропѣли: В О же, царя храни.

Благодаря примѣрной распорядительности г.
п|«апинка ] ал\ монск&го, торягсство совершилось

ле
въ

полномъ порядкѣ, не смотря на массу народа» Погода 
6ьи& прекрасная»*

Въ чанной члены кпяг. о. Союза Русскаго Народа 
гостами я іі отправили чрезъ предсѣдателя Совѣта Ми
нистровъ И. А. Столыпина телеграмму еъ выраже- 
віемъ іѵѣрно11одданнпческнхъ чувствъ Его Величеству. 
ГогуДарВ Императору.

Гакъ закончилось небывалое патріотическое тор 
жестко въ г. Княгиішнѣ.

Протоіерей В . Снсіирсвъ. 
II.

Три новыя церковно-учительскія школы. Въ насту
пающемъ 1907—ОЬ учебномъ году открываются три 
новыя церковно-учительскія школы въ городахъ ІІиж- 
пемъ»ІІовгородѣ, Казани и Александровскѣ*Грушев
скомъ, донской епархіи. Нижегородская школа —жен
ская, а остальныя двѣ— мужскія. Для всѣхъ трехъ 
школъ выстроены прекрасныя каменныя въ три зта- 
га зданія съ удобными квартирами для завѣдывающа- 
і > и учащихъ. Каждая школа расчптана па 100 уча
щихся. Подготовка хорошихъ учителей и учитель
ницъ для церковно-приходскихъ школъ будетъ слу
жить прямою задачею вновь открываемыхъ школъ. 
Въ настоящее время въ духовномъ вѣдомствѣ имѣется 
уже И> церковно-учительскихъ школъ, а именно: Свя
то-Ила ди мірская женская въ г- С.-ІІетербургѣ, Алек- 

шаро-Николаевская, что на полѣ Полтавской битвы, 
‘"•лнзъ г. Полтавы, мужская, Богословская, женская, 
і ітирскаго }ѣзда. тульской епархіи, Боргунсвая, муж- 
! ошманскаго \ѣзда, литовской епархіи, Виниц- 

кая. мужская, въ г. Винницѣ, подольской епархіи, 
Д овнинсвая, мужская, ганатскаго уѣзда, смоленской 
ег ірхіи, волынсісая Свято-Ѳеодоровская, мужская, при 
д майскомъ монастырѣ, волынскоЙ епархіи, иркут- 
гі і, въ г. Иркутскѣ, Іоаено-Богословская, мужская, 
т елѣ Ново*Александровкѣ, козловскаго уѣзда, там- 
С« вой епархіи, кіевская, мужская, въ г. Кіевѣ, леу- 
ш : кая, женская, при леушинскомъ женскомъ мона- 
сіырѣ, черновецкаго уѣзда, новгородской епархіи, 
л^сшінекая, женская, при лѣенинскомъ монастырѣ, 
х; и епархіи, обшаровсвая, мужская, въ селѣ
Обшарвігѣ, самарскаго уѣзда и епархіи, томская, 
ихжевая, въ г. Томскѣ, хрѣновская, мужская, кине- 
і; ■ л-унцр \ ѣзда, костромской епархіи и шамовскон, 
а . :‘еандрігіекаго уѣзда, херсонской епархіи. Школа 
* ! і'-ровскаа въ недалекомъ будущемъ имѣетъ оьпь 
і. м в^дена въ г. Самару, гдѣ для нея начато уже по

ловое на отведенномъ са-
і и* г имъ Николаевскимъ монастыремъ участкѣ земли. 

Закрытіе церковно-учительской школы. Опредьле- 
л ъ  Си. Синода закрыта дровнинская церковно-учи- 

•кая школа, смоленской епархіи, въ вид> оонлру 
синоЙ ревизіею неудовлетворительной постановки вь
.ей учебнаго дѣла, а также въ виду совершенно не

соотвѣтствующаго задачамъ церковной школы направ
ленія. образованія и воспитанія. {Колоколъ).

Проекіы о запасныхъ священникахъ. Какъ сообщает
ся но многихъ газетахъ, епархіальныя управленіи при
ступили къ разработкѣ положенія о запасныхъ священ
нослужителяхъ, которые предназначаются для соверше
нія пастырскихъ обязанностей и богослуженія въ тѣхъ 
церквахъ, гдѣ священническое мѣсто вакантно. На 
каждое благочиніе полагается по одному священно
служителю который назначается изъ престарѣлыхъ 
діаконовъ, выслужившихъ пенсію. Каждому запасному 
священнику полагается жалованія отъ благочинія по 
100 р. и половина доходовъ по церкви за время его 
службы.

По словамъ „Петер. Лист.“, для запасныхъ свя
щенниковъ или викарныхъ для петербургской епархіи 
въ настоящее время разрабатывается особое положе
ніе нѣкоторыми изъ столичныхъ священнослужи
телей.

По проекту викарные священники будутъ замѣ
стителями штатныхъ священниковъ въ петербургскихъ, 
уѣздпо-городекпхъ и сельскихъ приходахъ епархіи въ 
тѣхъ случаяхъ, когда вакансія остается временно ва
кантной вслѣдствіе перемѣщеній, болѣзни, отпуска іі 
смертп пастырей*

Нъ нѣкоторыхъ епархіяхъ, напримѣръ, орлов
ской, костромской, ярославской и отчастп омской уже 
введенъ институтъ запасныхъ священниковъ.

Орловскимъ епархіальнымъ начальствомъ выра
ботано, между прочимъ, слѣдующее положеніе о за
пасныхъ священникахъ.

1) Нъ каждомъ благочинническомъ округѣ со
стоитъ одинъ такъ называемый „запасный священ
никъ1*, назначаемый на таковую должность изъ діако
новъ, достойный того но своей службѣ и поведенію и
выслужившій право на пенсію.

2) Какъ заштатный, запасный священникъ при
писывается по документамъ къ какой-либо церкви по 
своему выбору.

3) Служба запаснаго священника есть служба 
частная, не штатная, а потому не соединяется съ пра
вомъ на священническую пенсію.

4) Заштатный священникъ состоитъ въ ближай
шемъ завѣдываніи мѣстнаго благочиннаго.

5) Проживать запасный священникъ долженъ въ 
предѣлахъ своего благочинническаго округа, при чемъ 
мѣстожительство его всегда должно быть извѣстно ола- 
гочинному и причтамъ.

(э, Обязанность запаснаго священника состоитъ въ 
слѣдующемъ: служить въ томъ приходѣ, гдѣ священ
ническое мѣсто почему-либо (смерть, перемѣщеніе) ва
кантно.

7) Бъ вознагражденіе запасный священникъ по
лучаетъ: сто рублей въ годъ отъ церквей округа, по
ловину всѣхъ доходовъ, кромѣ казеннаго, гдѣ оно есть, 
жалованья, отъ празднаго священническаго мѣста, без
платную отъ заинтересованной приходской общины 
подводу и безплатное отъ нея же помѣщеніе.

Возстановленіе въ правахъ священнослуженія. Отвѣт
ственный редакторъ духовнаго журнала „Звонарь*1, на
стоятель церкви при Убѣжищѣ слѣпыхъ женщинъ, 
протоіерей Бѣлковъ, запрещенный, но ходатайству
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харьковской духовной консисторіи, въ священнослу- 
женіи, на этихъ дняхъ митрополитомъ Антоніемъ воз
становленъ въ своихъ правахъ, такъ какъ въ инкри
минируемой статьѣ не нашлось состава обвиненіи.

Торжество по случаю закрытія винной лавки. Отрад- 
нммъ явленіемъ ознаменовался день 3-го іюня въ со
сѣдней съ Петербургомъ Сергіевской слободѣ, распо
ложенной по балтійской желѣзной дорогѣ.

Іамъ мѣстные крестьяне торжественно „праздно
вали** радостное для себя событіе .. закрытіе мѣстной 
казенной винной лавки.

Давно уже крестьяне, постигнувшіе весь вредъ 
приносимый имъ и ихъ хозяйству, существованіемъ 
„казенкии, хлопотали о томъ, чтобы она была закры
та; дѣятельно помогалъ ихъ хлопотамъ мѣстный сель
скій староста Страшковъ, н, наконецъ, усилія ихъ бы
ли увѣнчаны успѣхомъ, и состоялся Высочайшій при
казъ о закрытіи ненавистной „казенки".

Крестьяне порѣшили торжественно отпраздновать 
этотъ день, н съ согласія духовнаго начальства под
няты ими были два крестныхъ хода, изъ которыхъ 
одинъ вышелъ изъ Стрѣлышнской придворной церкви 
во главѣ съ мѣстнымъ духовенствомъ, а во главѣ 
другого, вышедшаго изъ обители св. Сергія, шелъ 
архимандритъ Михаилъ со всею монастырскою братіей.

Сошедшись вмѣстѣ посрединѣ слободы, участники 
обоихъ крестныхъ ходокъ отслужили благодарственный 
молебенъ по случаю избавленія Государя Императора 
отъ угрожавшей Ему опасности, а также и по поводу 
дарованной Имъ милости, закрытія ненавистной и ра
зорительной „казенки

Дай, Богъ, побольше такихъ „торжествъа у насъ 
на святой Руси...

Дай, Богъ, чтобы современная Россія, высоко чтя 
и свято памятуя завѣты сѣдой старины, какъ можно 
дальше, отошла отъ одного толькоЗстараго историче
скаго завѣта, гласящаго, что „Руси веселіе есть ин
ти44!... (Свѣтъ).

тіЗЪ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ.
▼

Но поводу роспуска Г. Думы. Мнѣнія иностранной прессы о 
роспускѣ Думы. Новый избирательный законъ. Всероссійскій

земскій съѣздъ. Провинціальныя извѣстія.

ГІо поводу роспуска второй Думы періодическая 
печать продолжаетъ высказывать свои впечатлѣнія. 
„Н. В р.ц говоритъ:

„Подобно своей предшественницѣ, и вторая Госуд. 
Дума сошла съ исторической арены, не внеся ника
кого успокоенія въ жизнь изстрадавшейся страны, не 
разрѣшивъ ни одного изъ наболѣвшихъ вопросовъ тя
желой горькой современности. Сѣрая, невѣжественная, 
безталанная Дума, съ ея 43%  полуграмотныхъ деігу 
татовъ и наполовину составленная изъ элементовъ, 
принципіально враждебныхъ всякой органической ра
ботѣ,— эта Дума, если бы даже и пожелала, была не 
въ силахъ совладать съ тяжестью серьезной законо
дательной дѣятельности.

И, какъ, конечно, и слѣдовало ожидать, вся дѣя
тельность Г. Думы, начиная съ запросовъ, которые 
одинъ изъ лѣвыхъ ораторовъ откровенно охарактери

зовалъ, какъ средство борьбы съ министерствомъ и 
кончая чгсто законодательными функціями палаты — 
приняла совершенно опредѣленно выраженный агрес
сивный характеръ. Всѣ болѣе или менѣе крупные за
конопроекты, имѣющіе общественное значеніе, навр 
объ усиленіи отвѣтственности за пропаганду пъ вой
скахъ, за восхваленіе преступленій, о недопущеніи въ 
войска революціонныхъ элементовъ, о предупрежденіи
побѣговъ арестантовъ, оказались отклоненными. Лишь 
подъ сильнымъ давленіемъ кабинета Г. Дума приняла, 
и то съ грѣхомъ-пополамъ, законопроектъ о ново
бранцахъ и объ ассигнованіи средствъ на продоволь
ственное дѣло.

Но борьба съ парламентомъ, борьба затяжная, 
безъ всякой надежды сломить крѣпко засѣвшій духъ 
оппозиціи ради оппозиціи, едва-ли можетъ входить въ 
расчеты какого либо правительства, особенно, когда 
эта борьба втягиваетъ все болѣе и болѣе широкіе слои 
населенія и анархія внизу находитъ себѣ косвенную 
поддержку наверху въ средѣ мирволящаго ей законо
дательнаго собранія. Соображенія государственной бе
зопасности, за которую отвѣчаетъ правительство, а 
а не безотвѣтственная палата, конечно, не могутъ быть 
въ такихъ случаяхъ отданы въ жертву случайно куч
кѣ ставленниковъ крайнихъ партій, попавшихъ въ па
лату лишь благодаря нелѣпому избирательному закону. 
Извѣстно, что Бисмаркъ съ 1862 но 1866 годъ распу
стилъ 4 палаты п противъ воли послѣдней изъ нихъ 
велъ войну съ Австріей, побѣда надъ которой дала 
ему возможность объединить Германію. При аналогич
ныхъ условіяхъ въ 1849 г. Викторъ Эмануилъ, нака
нунѣ объединенія Италіи, распустилъ въ теченіе 11 мѣ
сяцевъ три палаты, пока не добился, наконецъ, благо
пріятнаго большинства въ четвертой, послѣ года 
борьбы*4.

Иностранная печать такъ же внимательно и съ 
особымъ интересомъ отнеслась къ совершившемуся въ 
Россіи Факту. Почти всѣ органы иностранной прессы 
признаютъ роспускъ Думы явленіемъ необходимымъ-

„Іоигнаі сіез І)ёЪаі8и считаетъ, что. Высочайшій 
манифестъ о роспускѣ Г. Думы даетъ полную, спра
ведливую оцѣнку положенія и точными доказательства
ми подтверждаетъ неработоспособность Думы. Обозрѣ
вая движеніе курса русскихъ бумагъ на биржѣ, газета 
констатируетъ, что роспускъ Думы благопріятно встрѣ
ченъ биржею, доказывая, что въ настоящій моментъ 
русское правительство не нуждается въ заключеніи 
внѣшняго займа. „ЬіЪегІе" указываетъ, что Дума, не
способная къ законодательной дѣятельности, сдѣлалась
центромъ анархіи.

гБаі1ѵ Те1е^гарЬи говоритъ, что послѣ манчжур
ской войны на одинъ моментъ показалось, будто по
явились новыя силы независимо отъ Царской воли, но 
это въ значительной степени оказалось иллюзіей. Пер
вая Г. Дума помѣшалась на краснорѣчіи и пыталюъ
немедленно сдѣлаться постоянной властью въ госу
дарствѣ. Вторая Дума начала свою дѣятельность съ 
отказа большинства своихъ членовъ выразить вѣрно
подданническія чувства Государю и съ начала до конца
Дума стремилась расширить свои права въ-ущероъ

___ 11 і щ • , •

правительству Государя. Даже быстрое согласіе 
Думы на задержаніе революціонныхъ депутатовъ
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)|іаМи > . - < ^ ж « М п ЧІ ,.«оичателм.,. унпчго*,,,,,.
фр] л кцюин\ то клясть Дл мы

' :'”и” ’ъ ^ ^ Ь е - Т й ^ - в в Н и п ^ . ц„,н КІЙ ма.
«гію и ввавоіпмио налагаетъ причины „0- 

пѵ,ка I • Л> *«  п „ро.адедегъ хороша впечатлѣніе
И**- яи’ ‘й'"1-ь нетиннаго на,ю»наго иред.

, ь •ноноявіке*ш *, в въ реі)0іН)
ѵт ■ Г*. 1-;, ь вмѣненія положенія о „ыбо.

лля оыл.. солдатъ рабопмтоеобн у ю Гоеудар-
иную Ду«у. Необходимо было создать'другое осно
. для выборовъ яярпшмхъ предетанпмеі, разъ 
ось въ виду сластя вообще институтъ народнаго 

-.стагѵитсльствя. Что еъ измѣвеніемъ выборнаго за-
.ТДЛТШ.ѴИМДЯ сильное вліяніе въ Г. Думѣ

,нѵъ не

|Ц | жиигі о ПОТРрЯТІ

элементъ,-СЪ этимъ Россія можетъ
і»« только поздравить. Ьъ общемъ» твердо и рѣши-

ііігть Столыпина заставляетъ смотрѣть на будущее 
Гюсіи болѣе (штямигтичеспіу чѣмъ до сихъ поръ.

*

Новы# законъ о выборахъ въ третью Г. І,умѵ
І0ТЯ ШЛ главномъ М существенномъ І?С* ОТЛІЧЯРТСИ ОЧСЬ1
• СЖНЯТХ НО имѣетъ преимущество предъ нимъ во
ютахъ отношеніяхъ, г *.

Основная задача новаго избирательнаго закона 
щатъ Д>*> «для укрѣпленія государства Рс 

ь гш»ю Думою можетъ быть только „Дуі 
I ВО духу*- Къ появившихся, вообще крайне тенден- 
іл«шыѵ:.. толкованіяхъ новаго закона эта задача его 
гъбои>шішетпѣ газетъ обходится и замалчивается, или 
і* дѣло и {поставляется ьъ такомъ видѣ, что новый 
длнйь не благопріятенъ сближенію окраинныхъ нно- 
нідоаг съ русской національной стихіей. Между тѣмъ

русская

штъ наружилъ, что не только польское коло во 
ічая ѵс іічЙ и второй Думы носилось съ проектомъ 
■шогой автономіи, н а же татарскіе депутаты загс-
ь ;*іь:г во второ# Думѣ противъ обязательности пре-
ноша I 
Сді;с *

вчіг

русскаго языка въ татарскихъ школахъ.
;а поляками объ автономіи стали мечтать

; кавказскіе депутаты-націоналисты при вся-• *
;• нь старались углубить границу, отдѣляющую 

народности отъ Россіи. Даже сиГ»и[>скіе де- 
льшею частью сами коренные русскіе, и тѣ 

®*звусік ленки? подчеркивали какія-то центробѣжный 
ѣяиевшя. Нее это ясно показало, что прежній изби- 
|№ м ы а  законъ совсѣмъ не позаботился объ , укрѣ
пки ія (

&
питы

'1ІЫ
В!

о"*? дв|>ства Россійскаго и ввелъ пь Думу
ЦеИТробѢЖНЫХЪ ВЛТуВЯТОВЪ, ЧТО ВЪ КОНЦѣ-
лі» нимъ перешелъ рѣшающій голосъ но важ-
вопрчсажъ русскаго госу да рстве п на го Сытій,

рйтод ко польское коло, НО даже .мусульманская
подняли голову въ

<йНй (■ іі
второй Думы .гордо*

этой своей рѣшающей роли. ,
Оовтому ничего не можетъ быть ббдѣе естестнеп-

г\: ;х измѣнить избирательный ЗНІ.ОІП. Ы. 
йіъ гог>»ларстценныхъ интересахъ. Новый изоират* и
ІЙ изъзаконъ весьма рѣшительно вы брасы па п  ъ 

иайбольшук) часть оказавшихся вь иси центрб ^
■МЫКЪ элементовъ, оставляя иноплеменнымъ инч-
*«**в*Ъ окраинамъ лишь тотъ минимумъ депута- 

кСпоры# необходимъ, чтобы яіп оі.рашш

черезъ своихъ депутатовъ освѣдомлять Думу о своихъ 
нуждахъ, о своихъ бытовыхъ и культурныхъ особен
ностяхъ, съ которыми должно считаться имперское 
законодательство при рѣшеніи вопросовъ, затрагиваю
щихъ жизнь и особенности этихъ окраинъ. Нотъ по 
4ему сокращеніе общаго числа депутатовъ съ 524 до 
442 достигнуто почти всецѣло за счетъ инородческихъ 
и иноплеменныхъ окраинъ.

Этою важною особенностью новаго закона какъ 
оы манифестировано начало нашего государственнаго 
единства на основахъ русской народной стихій. Здѣсь 
цѣлая политическая программа іі эта программа безъ 
словъ, но громко и внушительно говоритъ всѣмъ, кто 
явно или тайно подкапывается подъ наше государ
ственное единство: руки прочь! Серьезные русскіе 
люди, не отуманенные партійнымъ угаромъ, сохра
нившіе свое чувство національнаго достоинства, пой
мутъ все значеніе этой перемѣны въ избирательномъ 
законѣ и ужъ, конечно, не поставятъ ее въ-упрекъ 
правительству, рѣшившемуся на такую перемѣну.

О томъ, что нѣкоторыя окраины, совершенно 
еще не культурныя, едва тронуты вліяніемъ просвѣ
щеніи и гражданственности, временно устраненьи! отъ 
участія въ Думѣ, едва-ли стоитъ распространяться. 
Представителямъ такихъ окраинъ рѣшительно нечего 
дѣлать въ законодательномъ учрежденіи Россіи и не 
за чѣмъ имъ тамъ быть. Новый законъ, однако, не 
ставитъ обиднаго для какихъ-нибудь народностей прин
ципа. Ни одна народность, нашедшая пріютъ подъ 
кровомъ Русской Державы, не устраняется, какъ та' 
новая, отъ участія въ Думѣ черезъ своихъ депутатовъ. 
Устраняются области, которыя еше пе вышли изъ 
гражданскаго младенчества, и устраняются лишь до 
тѣхъ поръ, когда будутъ въ состояній сознательно 
участвовать въ общемъ государственномъ домострои
тельствѣ. я *

іо  іюня въ Москвѣ открылся пятый по счету 
всероссійскій земскій съѣздъ. Въ настоящій моментъ 
этотъ съѣздъ, въ сущности, является репетиціей тре
тьей Думы, хотя бюро и высказалось „противъ какой 
бы то ни было политики14 на этомъ съѣздѣ.

Земская жизнь—это три четверти Россіи. За по
слѣднее время болѣе крупныя по масштабу учрежденія 
сильно отвлекали вниманіе печати и общества отъ 
земской жизни. ЬІо важность ея отъ этого ничуть не 
умалилась, а въ послѣдній моментъ междудумья вы 
двинулась даже на первую очередь. Передъ земствомъ 
стоитъ рядъ крупнѣйшихъ задачъ, отъ разрѣшенія 
которыхъ зависитъ очень многое въ неооъя'інон сель 
ской Руси. 11 земскій съѣздъ-это въ сущности под
счетъ реальныхъ силъ страны передъ третьимъ дебю 
томъ на сценѣ Таврическаго политическаго театра...

Вѣсти изъ провинціи не утѣшительны. Иолитпче- 
кая пропаганда попрежнему дѣйствуетъ смѣло, дерзко. 

Результатомъ этихъ дѣйствій является все тоже зло.
ш  # у - і ? [ . і ' # 1 • •

отъ котораго давно уже страдаетъ наша русская де 
ревня,—погромы, поджоги и пр. Вотъ что сообща
ютъ двѣ корреспонденціи „Иов. Вр.а изъ Ельца и
Курска.

Изъ Ельца корреспондентъ сообщаетъ:

с
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„Тревожные симптомы приходится отмѣчать при 
объѣздѣ нашихъ черноземныхъ уѣздовъ, гдѣ въ данное 
время среди крестьянскаго населенія происходитъ Филь
трація политическихъ настроеніи.

Благоразуміе беретъ верхъ, въ общемъ все попра
вѣло, но выдѣлился и осмѣлѣлъ тотъ, хотя и малочис
ленный, хулиганствующій элементъ, который и въ 
обычное нормальное время составляетъ язву городовъ 
и уѣздовъ, а теперь элементъ этотъ начинаетъ брать 
насиліе въ виду неопредѣленнаго и шатающагося по
рядка вещей.

Вмѣсто прокламацій идутъ теперь въ глубину уѣз
довъ газетные листы съ рѣчами лѣвыхъ депутатовъ. 
Хотя имъ и мало вѣрятъ, но они производятъ свое 
дѣйствіе, имѣя ОФФиціальный видъ, и имъ приходится 
давать болѣе вѣры противъ бывшихъ прокламаціи, съ 
чѣмъ и приходится но уѣздамъ считаться за послѣднее 
время въ виду начинающихся поджоговъ въ уѣздахъ.

Сожжена крунчатнам мельница купца А. II. Х рен
никова, дававшая окрестному крестьянскому населенію 
около 30,000 р. ежегоднаго заработка. Сожженъ родо 
вой домъ А. Л. Стаховича, при чемъ погибли и библіо
тека, и картины, и собиравшіяся вѣками старинныя 
художественныя вещи. Въ с. Рябинкахъ и въ с. Кру
томъ сожгли дома священника и діакона, въ с. Оль- 
ховцѣ—домъ зажиточнаго крестьянина. Въ теченіе мѣ
сяца изъ города съ грустью въ сердцѣ наблюдаешь въ 
разныхъ сторонахъ зловѣщія зарева пожаровъ. Жгутъ 
вопреки настроенію 9/ю крестьянства п жгутъ не раз
бирая сословій, а просто во имя пріумноженія почтен
наго сословія пролетаріата.

Крестьяне всюду настроены прибѣгать къ само
суду, но, къ несчастію, хулигановъ нигдѣ не удава
лось захватывать на мѣстѣ поджога, а потому п не 
было примѣненія суда Линча. Только въ слоб. Лан
ской по подозрѣнію крестьянъ задержали трехъ раз
вратныхъ ребятъ, но и тутъ полиція не допустила 
полнаго примѣненія самосуда и общество составило 
приговоръ о ссылкѣ всѣхъ трехъ въ Сибирь.

Я затрудняюсь, какъ теперь точнѣе назвать на-
черноземныхъ уѣздовъ. Если въ кон-строеніе

цѣ 1905 и въ первой половинѣ 1906 годовъ оно было 
безпокойнымъ, то теперь его можно назвать тревож
нымъ, выжидательнымъ въ общемъ, съ осмѣлѣвшею 
и, пожалуй, озвѣрѣвшею, хотя и ничтожною по коли
честву, но опасною частью хулиганскаго элемента1".

И зъ Курска:
„Начался пожарный сезонъ. Красный пѣтухъ за

леталъ по нашимъ соломеннымъ селамъ. Тамъ сгорѣла 
сотня домовъ, въ другомъ мѣстѣ—десятки, а то п на
чисто выгох^ѣло цѣлое село, осталось одно пепелище. 
За послѣдніе два года курская деревня, увлеченная въ 
аграрное движеніе, „сбилась съ панталыку * іі пожары 
участились.

Поджигая своего врага, мужикъ варварски выжи
гаетъ цѣлую деревню.

Поджогъ—излюбленный способъ мести въ курской 
деревнѣ и, кажется, нигдѣ такъ широко не практику
ется, какъ у насъ, да въ смежныхъ губерніяхъ полтав
ской, черниговской, воронежской и отчасти орловской.

Крестьянинъ-скорнякъ, лѣтъ 30 подрядъ ходившій 
на заработки въ Поволжье, къ чувашамъ и татарамъ,

увѣрялъ меня, что поджоги крайне рѣдки, почти не
извѣстны среди инородцевъ.

_ Этой моды у нихъ нѣтъ. Татаринъ башку сру
битъ, а жечь не будетъ. Умнѣе насъ, никакой звѣрь 
не зоритъ свое гнѣздо...

Едва-ли не меньшее зло причиняютъ себѣ кресть
яне, поджигая помѣщичьи экономіи. Но земскому от
чету за 1905 г о добровольномъ страхованіи, къ кото
ромъ страхуются преимущественно экономическія по
стройки, пожаровъ отъ поджога было 29,5°/о, а въ 
1906 и 1907 г.г ихъ нужно считать, приблизительно, 
процентовъ ві> 40. По какая масса скота сгорѣла въ 
эти пожары, трудно представить даже приблизительно. 
А сколько его было изуродовано, расхищено! Исчезли 
лучшіе производители,—еименталы, холмогорскіе и яро. 
славскіе быки, каракульскіе и волошскіе бараны, іок- 
ширы и бекшнры, рысаки и першероны; называютъ 
цѣлые округа, гдѣ огъ племенного заволскаго ското
водства, служившаго для улучшенія крестьянскаго ста
да, не осталось и слѣда.

Другая черта деревенскаго „озорства 
казенныхъ винныхъ лавокъ. Въ этомъ

и

году
погромы

„моно
польку “  громили въ нѣсколькихъ уѣздахъ. Только на 
одной недѣлѣ въ маѣ разгромлены двѣ большія казен
ки въ слободѣ Большой Халани, новооскольскаго у. и 
въ с. Береза дмитровскаго у. Лавки поджигали и гра
били скопомъ мѣстые крестьяне. Водку роспилп, боль
шую часть спрятали, зарывая бутылки въ землю, со
лому или спуская на дно прудовъ и рѣчекъ. Пьянство, 
по свидѣтельству очевидцевъ, было безобразное, неслы
ханное. Пили и взрослые и подростки прямо изъ бу
тылокъ, отбивая горлышки и обрѣзываясь стекломъ. 
Когда въ Халань прибылъ казачій отрядъ, вся слобо
да говорятъ, пластомъ полегла пьяная Всего курьез
нѣе, что мужики наканунѣ подписали приговоръ, со
ставленный пнтелнгентнымъ , ,товарищемъ**, въ кото
ромъ заявляютъ, что водки нить не желаютъ. Приго
воръ навѣрное попалъ бы депутату, еслибъ мужики
немножко не перепили • •

Село Кочкурово, лукояновскаго уѣзда. 1 іюня се
ломъ нашимъ протекъ страшный ливень, причинившій 
населенію много большихъ бѣдъ. Имъ буквально было 
затоплено все село; гумно іі улицы представляли сплош
ное море воды, по которому неслась масса бревенъ, 
плетней іі даже дверныхъ построекъ— хлѣвовъ и проч. 
Опустошительному дѣйствію ливня способствовалъ, 
главнымъ образомъ, оврагъ, входящій въ село съ его 
южной стороны. Оврагъ этотъ болѣе 5 верстъ въ дли
ну и до 50 саженъ въ ширину. Нея масса воды, со
бравшаяся въ него, вылилась въ низину, на которой 
расположено Кочкурово. II прежде отъ этого оврага 
наше Кочкурово терпѣло не мало бѣдъ. Но когда 
окрайняя часть села оградила себя плотиной, то вся 
вода изъ оврага устремилась въ самое село и при 
томъ въ такомъ количествѣ, что по церковной площа
ди, вокругъ храмовъ, удальцы ѣздили на лодкамъ. 
Крестьяне лишились безвозвратно всего своего богат
ства на гумнахъ,— конопля, картофель, огурцы, капу
ста н прочая овощь погибли окончательно. Уб л-п-и
нужно исчислять большими тысячами руб., тѣмъ бо Ящ
что огородныя произрастанія въ продовольствіи обы-
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при пх-ь полномъ милоасмельѣ, имѣютъ почти 

„..рнот-ппютоо втчсніе п прямо неоцѣнимы. Совна- 
"•* *е того, что и на будущее время кочкурнне „е 
зяст|я»хонаны отъ разрушительнаго дѣйствія воды ивъ
русла о*р*пц приводитъ всѣхъ въ совершенное уны- 
н,с. . Iсперъ хоть ничего и не сади на гумнахъ на
шихъ*. говорятъ бѣдняки. А предотвратитъ бѣду они

' ....... К,М і;’" И обѣднѣнію. при 0 Т<> IV I |;іи СО-
: і я и і н  общности интереса, рѣшительно нс въ состояніи. 
Чт,»ом помочь ннсехьвикамъ огромнаго Кочвурова въ 
отведеніи русла оврага въ сторону отъ села, нужно 
вмѣшательство СО стороны земства или правительства. 
Но наши крестьяне даже не знаютъ, какъ и приняться 
за дѣло* къ кому обратиться за совѣтомъ что имъ
предпринять Соберутся старички на сходъ,—поахаютъ, 
повздыхаютъ, затѣмъ пойдутъ перекоры до укоры, 
сначала какъ п слѣдуетъ, по адресу сельскаго началь
ства,—что оно-де ничего не старается, а затѣмъ пере
бранятся др\гъ съ другомъ, да съ тѣмъ и разойдутся 
во домамъ, и опять будутъ ждать такого-же подарка 
со сгс*]иіны оврага и образовавшагося отъ него потока, 
который взошелъ въ самое село уже цѣлою рѣкою- 
русломъ и успѣлъ получить названіе „Прудокъ". 
Слышно, впрочемъ, что послѣдній случай расшевелилъ 
вѣковую спячку обывателей Кочвуровскпхъ: думаютъ 
ік* ылать ходоковъ съ приговоромъ къ земскому на
чальнику. а въ случаѣ чего —и дальше. Дай-то, Богъ, 
чтобы ихъ ыпсеія увѣнчалась успѣхомъ.

Обыватель.

Полугодичный отчетъ продовольственнаго дѣла 
въ селѣ Михайловнѣ, лукояновскаго уѣзда.

выдано нѣкоторымъ на лѣченіе и куплено бѣлаго хлѣ- 
<>а, чаю и сахару, всего по этому пункту ‘25 р. 56 к. 
По желанію жертвователей, выдано и отослано: 
а) въ мѣстную церковь 12 р. 80 к , б) бѣднымъ ли
цамъ духовнаго званія 23 р. 3() к. и в) въ другія 
столовыя 40 р. 30 к. По случаю пожара выдано по
горѣльцамъ с. Калаппна, Михайловки и Новаго 27 р.

Оъ 18-го Февраля с. г. открыта въ сосѣднемъ селѣ. 
Новомъ столовая на 33 человѣка, содержаніе которой 
по 1-е іюня 107—р. 64 к.

Всего за полугодичное время израсходовано 1141 р.
79 к.

Осталось къ 1-му іюня 188 р. 5 к., которыми и 
остается закончить продовольствіе до урожая новаго 
хлѣба.

При семъ нужно замѣтить, что, благодаря отзыв
чивости добрыхъ людей, жители села Михайловки въ 
такую тяжелую годину острыхъ нуждъ видѣть не 
могли. А посему отъ имени бѣдныхъ людей п прино
шу искреннюю благодарность всѣмъ добрымъ людямъ, 
которые откликнулись своею помощью на голосъ на
шей бѣдноты. Теперь у насъ одно желаніе: помогъ-бы 
Богъ закончить тяжкое лихолѣтье и дождаться хоро
шаго урожая.

Священникъ с. Михайловкп
Александръ Дивно юрскій.

Оффиціальныя извѣстія по епархіи.
О т ч е т ъ

Открывшаяся съ 1-го декабря прошлаго года въ 
селѣ Михайловкѣ продовольственная помощь, по по
чти  о Дивногорскаго и при ближайшемъ участіи до 
<.го времени церковнаго старосты Ивана Егоровича 

Цармншяна, за все полугодичное время велась на бла- 
і творительныхъ началахъ. Всѣ средства къ веденію 
•т го добраго дѣла присылались съ стороны, въ раз
ныхъ количествахъ и отъ всѣхъ классовъ общества. 
Были цифры менѣе рубля и болѣе сотші. Посему ор- 
го  изаторами, ио мѣрѣ поступленій, и давалась помощь 
не только своимъ сельчанамъ, но и постороннимъ.

.1 іоа истинной н> ждѣ ни въ чемъ не было. Съ 1-го 
; ,;;ібря по 1-е іюня с. г. обѣдовъ для школьниковъ и 
в »ослыхъ было дано 8571. Для содержанія столовой
г ,*аоіачи бѣднымъ куплено: ржаной муки на 44Ь р. 
43 к., пшена на 115 р. 95 ь*., постнаго масла на 
2і р. 32 к., мяса и сала на 49 р. 85 к., картофеля 
ьа 36 р. 25 к., рыбы на 9 р. 95 к., капусты на 
4 . 70 к., для подправки (пшеничной муки, луку, соли,
с и давр. листа) на 7 р. 25 к. Прислугѣ выдано
18 о. 85 к. 11а обзаведеніе столовой и отопленіе —14 р. 
21 к. За перевозъ хлѣба, картофеля и другихъ про
д у к т ъ  видано 34 р. 56 к. Выдано бѣднымъ своего 
селя и сосѣднихъ селъ (съ точною и поименною за
писью) на покупку картофеля и корма для скота 138 р. 
87 к Въ бѣдныя семейства, члены которыхъ по ста
рости. отсутствію одежды или малолѣтству не могли 
посѣщать столовой, видано на дома ржаной м\ьи 
212 иудовъ 25 ф., пшена 44 п. 38 ф. и постнаго мас
ла 3 и. 15 ф. Во время эпидемій (инфлюэнца и ьорь)

о состояніи Нижегородскаго епархіальнаго женскаго учи
лища за 1905— 6 учебный годъ.

( Продолженіе).
Учебно-воспитательная часть.

а) Въ началѣ учебнаго года инспекторомъ классовъ 
вмѣстѣ съ начальницей Училища составлено было еже
недѣльное роснисаніе уроковъ по четырехъурочной 
системѣ. При составленіи росггиеанія имѣлось въ виду 
равномѣрное по днямъ недѣли распредѣленіе занятій 
воспитанницъ. Для классныхъ занятій ежедневно назна
чено было по 4 часовыхъ урока отъ 83/4 час. утра до 
І3/4 ч. пополудни, кромѣ I класса, въ которомъ по 
субботамъ было только 3 урока. Для отдыха воспитан
ницамъ полагалось между 1 и 2, 3 и 4 уроками но 
15 минутъ и между 2 и 3 уроками —30 мин. для завтрака. 
Въ Великомъ постѣ по средамъ и пятницамъ дѣлалось 
сокращепіе класснаго времена, чтобы воспитанницы 
имѣли возможность присутствовать на литургіи ІІрежде- 
освященныхъ Даровъ. Классныя занятія въ эти днп 
начинались послЬ литургіи въ 10 ч. утра п оканчива
лись въ 2 ч. пополудни; каждый урокъ сокращался на 
10 минутъ; малыя перемѣны между уроками были по 
10 минуть, большая—20 минутъ. Время отъ 2 до 3 ч. 
пополудни употреблялось однѣми воспитанницами па за
нятія французскимъ языкомъ и музыкой (на рояли), 
другими на прогулку въ саду плп по городу въ сопро
вожденіи воспитательницъ. Вечернія учебныя занятія 
начинались въ 51/2 ч. вечера и продолжались до 8 ча
совъ; въ 87-2 часовъ вечера -  молитва, послѣ которой 
дѣти младшаго возраста ложились спать; воспитанны-
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дамъ старшаго возраста позволялось заниматься до 
9 '/а— 10 ч. вечера. Речернія учебныя занятія велись 
подъ наблюденіемъ и руководствомъ воспитательницъ и 
ихъ помощницъ.

б) Кромѣ учебныхъ занятій, указанныхъ дѣйству
ющей программой, практиковались (съ 1888 —9 уч. года) 
въ норныхъ четырехъ классахъ объяснительные диктан
ты, веденіе которыхъ поручено было воспитательницамъ 
Училища, подъ общимъ наблюденіемъ инспектора клас
совъ. Такихъ диктантовъ въ отчетномъ году было въ 
первыхъ трехъ классахъ но 2 въ недѣлю и въ IV кл. 
по одному.

Училищнымъ врачомъ 2 раза въ недѣлю ведены 
были съ воспитанницами ѴІ-го кл. бесѣды по Гиііснѣ,
по утвержд. |9  января 1902 г. Св. Синодомъ программѣ, 
помѣщенной въ отчетѣ Училища за 190]—2 уч. годъ.

Но сравнительной обширности программы но Рус
скому языку въ IV классѣ, по примѣру прошлыхъ лѣтъ, 
прибавленъ былъ въ этомъ ‘классѣ 1 урокъ по Р у с с к о 
му языку.

Сверхъ положенныхъ программой 2 уроковъ Ди
дактики въ VI классѣ, по примѣру прежнихъ лѣтъ (съ 
1896— 7 уч. г.), введенъ былъ въ V классѣ I урокъ 
по обшей дидактикѣ, а для ѴІ-го класса оставлена была 
только частная дидактика или методика. Кромѣ того, 
для практическаго ознакомленія съ дѣломъ преподава
нія въ начальной школѣ воспитанницы V I класса по
сѣщали уроки въ училищномъ Дѣтскомъ Пріютѣ и подъ 
руководствомъ преподавателя Дидактики сами поочередно 
вели практическіе уроки съ дѣтьми Пріюта.

Вмѣсто существовавшаго до 1904— 5 уч. г., со
вмѣстно съ чистописаніемъ, рисованія но клѣткамъ, съ 
ѵказанпаго года введено въ первыхъ четырехъ клас
сахъ рисованіе съ натуры по 1 уроку въ недѣлю; въ 
отчетномъ году такой же урокъ рисованія введенъ былъ, 
на счетъ уроковъ рукодѣлія, еще и въ V классѣ.

На занятія рукодѣліемъ въ до-обѣдееное время 
отводилось въ I кл. 3, во II—4, въ 111— 1, въ IV*—4, 
въ V— 2, въ VI кл. 3 часа въ недѣлю. Часы рукодѣ
лія, между прочимъ, употреблялись и для хозяйствен
ной пользы Училища: бѣлье и платье изготовлялись въ 
значительной долѣ самими воспитанницами, при чемъ 
воспитанницы старшихъ классовъ работали и на себя, 
и помогали обшивать воспитанницъ младшихъ классовъ.

в) Учебныя руководства л пособія употреблялись 
въ большинствѣ изъ тѣхъ, что рекомендованы програм
мами. Только по Исторіи русской литературы учебни
комъ была «Исторія Русской Словесности» ч. ч. 1 и II, 
Незелепаго и но Дидактикѣ «Курсъ Педагогики» ч. II,— 
методика учебныхъ предметовъ начальной школы—К. 
Смирнова.

г) Учебныя программы во всѣхъ классахъ и по 
всѣмъ предметамъ вч> отчетномъ году были выполнены. 
Въ концѣ года произведены были репетиціи. Особыхъ 
затрудненій при исполненіи программъ не встрѣчалось.

д) Письменныя работы воспитанницъ были клас
сныя и домашнія; послѣднія давались только воспитан
ницамъ старшихъ классовъ. Для домашнихъ письмен
ныхъ работъ было составлено въ началѣ учебнаго года 
особое росписаніе сроковъ, и на каждый срокъ назна

чены были предварительно разсмотрѣнныя Совѣтомъ 
Училища вмѣстѣ со всѣми преподавателями и одобр̂ н- 
ныя Преосвященнымъ темы. Съ 3 октября по і5 мар^ 
воспитанницы трехъ старшихъ классовъ исполняли по 
С письменныхъ работъ (одинъ срокъ — предъ рождествен
скими каникулами, 1 —15 декабря, оыдъ опущенъ). Эти 
работы, по прочтеніи ихъ преподавателями, просматри
вались инспекторомъ классовъ. Достоинство ихъ прини
малось во вниманіе при выводѣ общаго балла и яазпа- 
чеиіи учащимся наградъ въ концѣ учебнаго года.

е) Изъ необязательныхъ предметовъ во второй по
ловинѣ года обучались: 1) музыкѣ (на рояли) 77 воспи
танницъ. Изъ нихъ платили по 22 руб. въ годъ (за 
обученіе, ноты и содержаніе инструментовъ] 56 воспи
танницъ; остальныя 2і обучались безплатно; 2) фран
цузскому языку во второй половинѣ года обучались 42 
воспитанницы; изъ нихъ по 10 руб. въ годъ платили 
24 воспитанницы, остальныя 18 обучались безплатно.

жі Учебные успѣхи воспитанницъ въ теченіе от
четнаго года въ общемъ были удовлетворительны. Число 
неуспѣвшихъ по обязательнымъ предметамъ (въ і ю 
четверть 74, во 2-ю 66, въ 3-ю 98 и четвертую 65) 
въ среднемъ опредѣлилось 76-ю воспитанницами, что 
на обшее количество учащихся составляетъ 15, 08% 
въ годъ (въ прошломъ 1904—5 уч. іоду было 11,16%).

з) Поведеніе воспитанницъ въ общемъ было без
упречно:— въ общемъ за годъ выводѣ всѣ воспитанницы 
имѣли по поведенію баллъ 5.

Число опущенныхъ воспитанницами уроковъ по 
болѣзни и др. уважительнымъ причинамъ въ теченіе 
отчетнаго учебнаго года было 8418 (въ предыдущій 
1904 — 5 годъ было 7897).

Число уроковъ, пропущенныхъ въ отчетномъ году 
преподавателями, было 243 (въ предыдущемъ 1904—5 
уч. году было 172). Изъ нихъ опущено п реп од авате
лями: Д. Г. Троицкимъ 68 уроковъ, А. В. Х и тр о в ы м ъ — 
64, С. А. Троицкимъ— 36, священ. И. А Л и с т о в ы м ъ -  
14, М. II. Смирновымъ— 11 , А. И. Дубровскимъ—8, Н.М. 
Боголюбовымъ—2; преподавательницами: Е. В. Сквор
цовой— 14, А. В. Хитровской— 12, М. М. М и ч у р и н о й — 10 
и В. В. Лобисі —  4. Причинами опущенія у р о к о в ъ  было: 
болѣзвь, параллельная обязанность с л у ж а щ и х ъ  внѣ 
Училища, исправленіе обязанностей п р и с я ж н а г о  засѣ
дателя въ окружномъ судѣ, домашнія п д р . уваж итель
ныя обстоятельства.

и) О состояніи здоровья воспитанницъ въ отчет
номъ году училищнымъ врачемъ с о о б щ е н ы  ‘лѣтующія 
свѣдѣнія: съ 1 авг. 1905 г, по 1 августа 1906 г. всѣхъ 
больныхъ въ училищномъ лазаретѣ было 100 (въ пре
дыдущемъ 1904—5 уч. году было 102). Изъ н и х ъ  бо
лѣли: гриппом'ь і7, золотухой 4, перемежпос лихорад
кой 18, малокровіемъ 27, острымъ бронхитомъ 1-, пле
вритомъ серознымъ 2, мышечнымъ ревматп ломъ ]Ѣ 
чесоткой 2, катарромъ желудка 4, брюшвымътифомъ I.

Ьъ теченіе года скончались 5 в о с п и т а н н и н ъ :  одна 
въ Училищѣ, прочія 4—въ домахъ с в о и х ъ  р діыхъ.

(Продолженіе будешь)-

О т в ѣ т с т в е н н ы й  р е д а к т о р ъ  Н. Б о г о овъ
‘ІГ—

Типографія Ниж. Губ. Правленія. Епархіальная Издательская омиссія.


