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Н. JpuiopыtJa 

ДО&РОМЫСЛОВ МИХАИЛ ПАВJ10ВИЧ 

Страницw ма •иани сеп1.екоrо са•щеннике 

Ссльск11й соя11jе111111к - пщ,-тЬtрь, батюшка, 11астоятель, 11ерей - так 1тз1>1оают его в 
быту, о дyxoo11oti 11 светской л11тературс. Обращаются к 11е.<1у и с таким, соосем !/Ж meflЛЬ/,tl 
и дом·11ш1tuм, C/llIOOМ - oтetj. flo есть 11 друzос, даа110 уже стаишее имс11ем 11а11и1jаr11елы1Ь1М, 
слово •поп•· По cooeti сути нет в 11/!М 1тчеzо отр1щшпель11о~о, и оз11ачает 0110 таст1>1{1!> 

овец npaaOC11au111>1X•, од11ако по тому, как 11азывают прю:ожа11е своеzо 11астоятеля. МОЖ110 
судить об их истштом от1юше11ии к нему. Есл11 прихожш1е zоворят за zлаза •nоп•, это. как 
правило, с11иiЮпельстt1ует об отсутствии дolrж11ozo ува:ж:е11ия_ Если же в JI03l-080fЮX мl!Жду 
собой с1111щет1ик име11уется исх,1ючите,1ы10 •батюшкой•, то очеоидио, каким боirьшим !fllll· 
жеиием и аtJmоритетом п0дьзуется 11астоятель у прихожа11. 

Я попытаюсь открыть перед читатмем 11еосQАько страющ из ЖUЗ11и седЬQ(ОlО свя· 
щен11ика M11.xa1L'a Павловича Добром1>1С11080 из сиа Высокое. 

Рол11лся 011 n ссм1.с псаломщика в 110-
нбрс 1873 г. в д. Котлооа11ово. Бсрсэо11скоii 
оолости, Валдайско1u уезда. Нооrородскоn 
ry6cp111111. Закn11чил Новгородскую Духоu· 
11ую ссм111шр11ю, затем два года Пстро1·1>ад· 
скоn Дyxo1111oii Акалем11и. С 1898 года (ему 
25 лет) 011 ПОССJПIЛСЯ 8 с. Высокое и СТ'.111 

служить сnящсшшком в нoooil. 11слао110 
открытоii мсстноii церкви в честь Соятоll 
Тро11цы. Известно, что она была 11остроена 
тща1шем nомсщ11ка Влад11м11ра Алсксссвн­

ча Тьаркова, владельца усадьбы Верrсжа. и 
на освящсt111и церкви 1 октябри 1895 rода 
присутствовал отец Иоанн Кро111птадтск11й . 
Храм. в котором иачал службу молодоn соя· 
щс111111к, был каменный с колокольнею, с11а­
руж11 отделан известью по к11рпнчу, ш1утри 

окрашен маслиноn краскоll с ор11амс11том.1 

Jlp11xoд uклю•1ал в себя несколько ок· 
рсст11 1>1х дсрсuс11ь, расстоян11е до которых 

состаоляло от 1 -й до 6-ти верст. Под.1мя· 
ющсс 6ольш1111стnо r1р11хожа11 были крсс­
тыше, духовно-нравственное восш1та1111е 

котор:ых, иВЛJtлось главной залачей насто­

ятеля сельской пр11ходской церкви. Ж11знь 
соящс111111ка 11сльэя назвать лerкoll - цср­

коо11ые службы, исполнение треб, масса 
о6щсстое1111ых 11 мирсю1х дел, особе11110 в 
11ср11од до Октябрьских событ11й 1917 г" и, 
ко11сч110 же, жнтеtiск11е невзгоды, которые 

11е обходят сторо11ой 1111 од11у, д."\Жс самую 
счастливую семью. Трудности крестья11скоn 
ж11з11и касат1сь нс только самих крестьян, 

но и сельского сояще1111ика. 

Семья у отца Михаила была большая: 
же11а Мария Ивзноо11з (1876 · 1946), пя· 
теро детей - сы1ювьн Ceprcii (1896 г.р.) и 
Влал11м11р (1898 г.р.), до•1ер11 Ольга (1899 
г.р.}. Вера (1900 г.р.) 11 Мар11н (1903 r.p.) 
Дети о лухоnных ссм1.ях, как нра011ло, 110-
лучали хорошее оосn11та1111с, вместе с лю-

6овью к Богу и труду. Начал1 .• 111Ам образо­
ваt111см с 1U1МJ1 заш1мал11сь дома род11тсл11: 

Дело черносотенноrо духовенст113 Nt 182. 1918 r. 

' ОлЫ<О<1t;кмQ Э. С. Лотопись Чудоескоrо pailol№ / f1од Р<>А В. Н. п.пе.,,..".- В.Лнкн/НЮ11город. 2007. 379 с. - с. 73. 
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Первые два документа в Деле подтверж­
дают принадлежность обвиняемых к черно­
сотенцам: написанный карандашом лист с 
довольно жесткими выражениями в адрес 

большевиков, •жидо-массонов•, Ленина, 
Коллонтай7, и листовка-воззвание Патри­
арха Тихона от 19 января 1918 r.8 

Авторство первоrо листа Дела неизвес­
тно. Наискось черными чернилами надпись 
-сСия по борьбе с контр. Революцией•. У · 
коrо были изъяты эти документы и име­
ют ли они отношение к Добромысловым 
- можно только иметь предположение. В 

следственном деле епископа Ефрема зна­

чится обвинение в хранении литературы 
черносотенноrо монархическоrо содержа­

ния, но также нет подтверждения о прина­

длежности ему данных документов. 

Старший сын священника Серrей Доб­
ромыслов, в то время уже студент Пет­

роградскоrо университета, был арестован 
вместе с отцом. При аресте он пытался 
оказать сопротивление, ударил одноrо из 

понятых. Друrой сын Владимир, офицер, 

подпоручик 3-го Гренадерскоrо Перновско­
rо полка9 был ранен на фронте и находился 
в родительском доме на лечении. Его арес­
товали в тот же день, причиной ареста пос­

лужило не только заявление сельчан, но и 

ссора с представителями 179-го пехотного 
полка. Во время ареста отца патрулем это­

го полка были изъяты шашка и револьвер, 
принадлежавшие Владимиру. Офицер от­
правился в Селищенские казармы, чтобы 
вернуть свое оружие, и был арестован. 

М. П. Добромыслова обвиняли в том, 
что он -сне признавал центральной власти•, 
называл советскую власть кучкой хулиrанов, 

'*··· натравлял крестьянина "., чтобы отец вы­
rнал своего сына из собственного дома как 
негодного преступника, состоящего в орrани­

зации большевиков•. 10 Коллегия комиссаров 
рассмотрела заявление граждан села Высо-

Сопроводительный документ от полкового 

комитета 179-го пехотного запасного полка 
на арестованного священника с. Высокое 

Добромыслова и его сыновей. 

Приказ-ордер об аресте священника с. Высокое 
Добромыслова и его сыновей. 

кое с их дознанием и постановила отправить 

Добромысловых в Петроград на Гороховую, 
д. 2 в Комиссариат Дзержинского. 

В Деле подшиты два документа, напи­
санные карандашом на квадратах из плот­

ной серой бумаrи. Отец Михаил Добромыс­
лов обращается к Дзержинскому с просьбой 

7 КоллонтайАлександраМнхаi11ловна(19(31)марта1872, Санкт-Петер6ург-9марта 1952, Москвs)-деятельме~­
нsродного н росснйского революцнонного соцнsлнстнческого двнження, член первого большевнстского правнтвль-
ствs - народный комнссар. . 
' 3-21 январЯ (ст. ст.) 1918 годв А. М. Коллонтай с помощью отрядв матросов предпрнняла попытку реквнэнровsть 
Алексsндро-Невскую Лавру в Петрограде, что спровоцнровsло массовое сопротнвленне верующнх; реквнэнцню Лав­
ры прншлось отложнть. Эксцессы (включая убнйство) вокруг реквнэнцнн Лавры сталн непосредственной прнчнной нэ­
двння Пsтрнархом Тнхоном 19 янвsрЯ (ст. ст.) •Воззвання•, анsфвмsтствовsвшего •безумцев•; 22 январЯ работавшнй 
тоrдв в Москве Священный Собор Православной Росснйской церквн одобрнл патрнаршее воээванне. Под Воззваннем 
- мвлкнм шрнфтом: •Патрнарху было указано прнсутствующнмн прн составленнн этого воззвання на реэкне выраже­
ння, предJЩrая нх несколько смяrчнть. Пsтрнарх, подумав немного, перекрестнлся, подпнсался н эаявнл: •Готов на 
всяк.не страдання, даже на смерть во нмя веры Хрнстовой". (След. Дело № 182. Арх. № И-22 . .Л. 2 об.) 
' 3-й rренадерскнй Перновскнй полк Короля Фрндрнха-Внльгелыwа IV в годы 1 Мнровой войны прнннмал участне в 
сраженнях, а в годы советской властн был распущен. 
10 След. дело № 182. Дела черносотенного духовенства. 1918 r .. Л. 21 об., 22. 
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объяснить причину ареста и ускорить рас­
смотрение дела. Одно из них приводится 

здесь полностью: 

-«Председателю Чрезвычайной Следс­
твенной Комиссии Дзержинскому. 

Вот уже шестой день, как я·i мои сыно­
вья находятся под арестом и нам до сих пор 
не предьявлено обвинение. Убедительно про­
сим Вас ускорить наше дело расследования, 
направив нас или в Комитет при Селищенс­
ких Казармах, где находятся мои обвините­
ли и свидетели, или в город Новгород. 

В Вашей власти отправить нас в село 
Высоко, на что мы готовы дать подписку о 
невыезде из села, - это последнее обрадова­
ло бы православное население моего прихода 
и дало бы ему возможность исполнить свои 
религиозные нужды. По клевете 9-1 О человек 
страдает весь приход. 

Священник Михаил Добромыслов 
Студент Сергей Добромыслов 
Владимир Добромыслов. 23 января» 11 

23 января 1918 г. Михаил Павлович 
Добромыслов и его сыновья Сергей и Вла­
димир были освобождены. 

В •Заключении• по делу Добромыс­
ловых сказано следующее: ~судя по име­

ющимся документальным данным, нет ос­

нований дольше содержать в заключении 

свящ. с. Высокое Новгородской губ. Ми­
хаила и его сыновей Сергея и Владими­

ра Добромысловых, и тем более, что лица 
подписавшие заявление, т.е просившие 

арестовать Добромыслова, принадлежат 
к трем или четырем семьям, т.е являются 

между собою родственниками, а также и не 
имеется ни одного штемпеля на докумен­

тах, из этого можно заключить, что желать 

арестовать Добромысловых было семь-во­
семь человек, но отнюдь не большинство 
с. Высокое". я считаю это недоразумением 
и со своей стороны к их освобождению пре­
пятствий не имею. Член Веер[ оссийской] 

Чрезв[ычайной]. Сл[едственной]. Комис­
сии (подпись) 23 января 1918 г.• 12 

В 1918 г. М. П. Добромыслов по предпи­
санию Новгородской ЧК был выселен из с. 
Высокое. Сначала он уехал на родину в Вал­

дайский уезд, где в течение четырех месяцев 

проживал у матери и сестер, потом переехал 

в с. Сельцо Тверской губернии, пограничное 
с Валдайским уездом. Затем, по его словам, 

странствовал по Тверской земле и дошел до 

Москвы, пробыв там несколько дней, пеш­
ком вернулся домой в село Высокое. Это 

было в декабре 1918 r. Из села Высокое отец 
Михаил уже никуда не выезжал и продол­

жал служить в местной церкви. 

Заявление Добромысловых на имя председателя Чрезвычайной следственной комиссии 
Ф. Дзержинского 23 января 1918 года. 

11 След. Дело № 182. Дела черносотенного духовенства. 1918 г. Л. 20-20о6. 
12 Тамже.Л. 19-19о6. 
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Несмотря на тяготы несения пастыр­

ской службы, скудность доходов, весьма 
непростые отношения с отдельными прихо­

жанами и властью, отец Михаил оставал­

ся на своей должности до тех пор, пока его 

снова не арестовали. 

Это случилось в 1929 году. В Постанов­
лении об аресте уполномоченный Новго­
родского окружного отдела ОГПУ сообща­
ет, что •во время крестьянских волнений в 

районе б. Селищенской вол. Новгородского 
уезда и губернии в 1906 году• Добромыслов 
и еще двое фигурантов ёдоносили полиции 

о всех революционно настроенных крестья­

нах, способствуя тем самым подавлению 
революционного движения•. 13 

В начале 1900-х годов в Селищенской 

волости существовала подпольная организа­

ция социал-революционеров (эсеров), в ко­

торую входили недовольные существующим 

строем крестьяне и частично учителя села 

Высокое, деревень Прилуки, Новые Буреги, 

Дубовицы, Вергежа, Волховской фарфоро­
вой фабрики. Данная организация насчи­
тывала до 20 человек, имела руководство из 
Новгорода и Петербурга. Члены этой груп­
пы вели агитацию и распространяли неле­

гальную литературу среди крестьян, рабочих 
фарфора-фаянсовой фабрики И. Е. Кузнецо­
ва и нижних чинов воинских частей, распо­

ложенных в Селищенских и Муравьевских 

казармах, устраивали собрания и митинги. 
Один из таких митингов был организо­

ван 24 июня 1906 r. в д. Прилуки. По де­
ревенским улицам прошла демонстрация с 

пением революционных песен. На митинг 

был приглашен представитель из Государс­
твенной Думы Тесленко, но вместо него 
прибыл студент Казанского университета, 
уроженец Новгорода, выступивший перед 
собравшимися с революционной речью, по 
окончании которой был вскинут красный 
флаг. Один из жителей деревни пытался ос­

тановить демонстрантов, но не имел успеха 

и верхом на лошади отправился за уряд­

ником. Студенту-революционеру помогли 

скрыться, переправив его на лодке через 

реку Волхов. Все участники митинга разо­

шлись, так что прибывшие жандармы ни-

1э След.Дело№ 1856.Арх. № 1а/3517.Л. 1. 
14 Тамже.Л.31. 
15 Там же. Л. 17 об. 
16 Там же. Л. 15. 
11 Там же. Л.20 об. 

кого не застали. По домам прошли обыски, 
которые также оказались безуспешными. 

В этот же день 24 июня 1906 r. (по 

ст. ст.) был праздник - Рождество Пророка 
и Предтечи Иоанна, Крестителя Господня 
или, как зовется он в народе, Иванов день, и 

священник Добромыслов служил молебны 
в домах жителей д. Прилуки. Узнав о беспо­
рядках, он покинул деревню и задворками 

отправился домой в с. Высокое. Почему за­

дворками, он объяснял позднее на допросе 
следователю, - чтобы избежать неприятнос­
тей и оскорблений со стороны демонстран­
тов, что считал для себя •нечестием•. 

В декабре 1906 г. всех участников ми­
тинга судили, но все они были оправданы 
за исключением портного Михаила Прохо­

рова, который обвинялся в том, что сшил 
красный флаг и развернул его во время де­

монстрации. Портного осудили на 2 недели 
лишения свободы. Уже после суда одного из 
учителей Я. И. Фиошина уволили с долж­

ности •за нерелигиозность и неблагонадеж­
ность:.. 14 Год спустя бывшего учителя Якова 
Фиошина арестовали, как он сам говорил, 
по доносу сельского старосты, при аресте об­
наружили нелегальную литературу (•Земля 

и волю•, •Искра•, и •донские речи•). Его 
осудили на 1 год и 9 месяцев тюремного 
заключения. Тогда же двое руководителей 

эсеровской группы были высланы в Воло­
годскую область сроком на 2 года. 

Свидетели, допрошенные по этому делу 

в отношении М. П. Добромыслова, дали 
следующие показания: 

Один из допрашиваемых говорит: •Фак­
тов предательства попа точно сейчас вспом­

нить не могу•15 Другой сообщает, что лите­
ратура революционного содержания •якобы 
попала к попу Добромыслову, а последний, 
видимо, сообщил полицию~, далее он же го­
ворит, что не знает, кто предал.16 Еще один 

свидетель подтверждает, что был митинг в 
деревне, а священник Добромыслов служил 
в тот день молебны, и •кто-то на нас донес, 
и по окончании митинга прибыл урядник и 
стражники• 17 Один из участников митинга 
вспоминает: •Поп Добромыслов увидал у 
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нас красные флаги, тоже бросил ходить с 
молебнами и ушел в д. Высокое• 18 Другой 
высказывает свои предположения: •Судя по 
показаниям урядника и старшины, донос на 

нас сделал поп Добромыслов, т. к. больше 
было некому• 19 Допрошенный крестьянин 
с. Высокое сообщает следующее: •После 
1-й мировой революции Добромыслов был 
арестован, сбежал и первое время скрывал­
ся, но ныне живет и благоденствует, про­
должает внедрять в массы религиозный 

дурман. В данное время Добромыслов ведет 
себя крайне осторожно, ни;каких агитаций 
открыто не ведет•.20 

Священник категорически отрицал об­
винения в свой адрес. Он говорил о том, 

что сам лично не видел демонстрации, а 

только слышал об этом от других. В бесе­
де с урядником говорил об услышанном, но 
это был не допрос, а частная беседа, и ни­
какого протокола при этом не составлялось. 

Отрицал он и свое участие в суде в качестве 

обвинителя. 
На одном из допросов о своем отноше­

нии к существующей власти говорит: •При­

знаю и подчиняюсь соввласти•.21 

25 июля 1929 г. М. П. Добромыслова 
освободили из-под стражи под подписку о 
невыезде. Предварительное следствие было 
закончено, и дело направлено в особый Со­
вет при Коллегии ОГПУ по ст. 58/13 УК. 

По данному делу проходил также началь­

ник почтово-телеграфной конторы, который 

вскрывал письма, идущие в адрес членов 

местной организации революционеров, и со­

общал об этом в жандармерию. Дело в отно­
шении начальника почты и жителя д. Прилу­

ки, отправившегося за урядником во время 

проведения митинга, было прекращено •за 
отсутствием достаточных материалов•. 

М. П. Добромыслов был приговорен к 
лишению прав проживания в пунктах, оп­

ределенных специальным перечнем на три 

года. В Выписке из Протокола Совещания 
при Коллегии ОГПУ от 1 декабря 1929 ска­
зано: •добромыслова Михаила Павловича 
лиш. права проживания в Москве, Ленинг­

раде, означ. облает. Киеве, Харькове, Одес-

18 Там же. Л.22. 
18 Там же. Л.26. 
20 Там же. Л.б. 
21 Там же. Л.40. 
22 Там же. Л. без №. 

се, означ. округах, СКК и погранокругах 

сроком на три года•22 

В 1929 г. все дети Добромысловых были 
уже взрослые и проживали в Ленинграде. 

Владимир преподавал химию в артиллерий­

ской школе, Сергей23 работал в обкоме про­
фсоюзов строительных рабочих и был чле­
ном ВКП(б). Дочь Ольга была замужем за 
Константином Николаевичем Дербушевым 
и занималась домашним хозяйством. Вера 

вместе с мужем, мастером 1-й механической 

мастерской, тоже была домохозяйкой. Дочь 
Мария, бывшая замужем за агрономом Ге­
оргием Георгиевичем Гутте, в то время была 
в разводе с ним, работала счетоводом в от­
деле коммунального хозяйства. Жена Ма­

рия Ивановна занималась внуками и жила, 

видимо, с одним из своих детей. 

В личном деле Сергея, которое хранит­

ся в Российской национальной библиотеке 
Санкт-Петербурга, где Сергей Михайлович 
работал некоторое время, сказано, что отец 
умер в 1930 г. Вероятно, для собственной 
безопасности сын поступил так, и к своей 

фамилии добавил фамилию жены и стал на­
зываться Добромыслов-Ломтин. Да и отец 
на допросах не называл адресов своих детей, 

говорил, что не знает, хотя трудно в это по­

верить. Таким образом, он пытался оградить 
своих близких от возможных гонений. 

Но в 1930 г. Михаил Павлович Добро­
мыслов был еще жив. Об Этом мне рассказал 
историк, писатель, автор нескольких книг по 

истории Вятского края, ведь местом ссылки 

священника М. П. Добромыслова стала Вят­
ка, точнее - маленький ее городок с характер­

ным названием Омутнинск. В Вятскую глушь 

издавна, еще при царском режиме, ссылались 

так называемые неблагонадежные, несоглас­
ные с политикой правительства. Отец Ми­

хаил прибыл туда в январе 1930 г. По моей 
просьбе Дмитрий Козак, так зовут кировско­
го краеведа, нашел в Государственном архиве 

социальной политической истории Кировс­

кой области дело М.П. Добромыслова и по­
делился со мной информацией. 

В Омутнинске Михаил Павлович слу­

жил в православном храме вместе с другим 

23 nапешнн В. Н. Ученый секретарь// Чудовский краевед. 2011. № 2. С.93-94. 
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ссыльным священником, по приглашению 

прихожан был певчим в церковном хоре, 
исполнял должность псаломщика и заведо­

вал ризницей. 

В 1931 г. его арестовали вместе со свя­

щенником Федором Литовченко по обви­
нению в антисоветской деятельности. Арес­

тованные священнослужители содержались 

под стражей при Вятском оперсекторе. 

В обвинительном заключении говори­
лось: •Свое положение и церковь они стали 

использовать для антисоветской агитации, 

проводя ее попутно с поборничеством за 
религию. С целью возбуждения верующих 
против проводимого соввластью выселения 

кулачества из пределов края Литовченко 

среди верующих говорил: •Безбожники де­
лают все для того, чтобы погубить право­
славную крестьянскую веру, но бог их до 
этого не допустит. Кроме религии они хо­

тят также и крестьян русских уничтожить, 

уже начали выселять целыми партиями. 

Выселяют не кулаков, а простых крестьян. 

Какой же он кулак, когда он своим умом и 

трудом нажил состояние это не кулаю•.2" 
М.П. Добромыслов поддерживал Ли­

товченко и говорил прихожанам: •Вот вы­

селяют кулаков, а после их будут выселять 
нас•.25 •Не только мы живем плохо, но и в 
Сибири люди от большевиков тоже гибнут 
и бегут оттуда•.26 

Выступал отец Михаил и против закры­

тия церкви, а сделал он это таким образом: 
в местную газету •Голос рабочего• им была 
написана статья под заглавием •Реальное 

предложение• за подписью •рабочий же­
лезной дороги на Нисаревском мосту Иван 

Цветаев•. К голосу рабочего, считал он, 
должны прислушаться и воздержаться от 

закрытия церкви.На допросе Михаил Пав­

лович не отрицал факта написания этой 

статьи: •Подписи в сваей статье я не сделал 

умышленно с той целью, чтобы не навлечь 
на себя неприязненное отношение со сторо­
ны населения. Поступив таким образом, я 
не имел ввиду, что эта преступна, а только 

лишь хотел оградить себя от неприятностей. 
Сейчас же я осознал, что сделал ошибку, не 
подписавшись собственным именем•. 27 

Общался Добромыслов и с другими 
ссыльными, Соловьевым, Курбатовым, Ива­
новской, Никитиным, на •особых разгово­
ров•, как говорил он, с ними не вел. Конеч­

на, знал отец Михаил и о том, что священник 

Литовченко дал приют беглой катаржан­
~rе-манашенке Марии Семеновне Галиной, 
осужденной на 8 лет, но отрицал эта, ведь 
недоносительства также была наказуемо. 

Обвинение в антисоветской деятель­
ности батюшка категорически отрицал, он 
говорил: •По существу дела показываю. С 

Литовченко Федором встречался каждод­
невна во время церковных богослужений. 
На квартиру к нему я ходил очень редко 2-3 
раза. Все время проводили исключительно 

в церкви." В связи с кампаниями в отноше­

нии закрытия церкви я действительна писал 

заметку в газету •Голос рабочего•". Среди 
рабочих бесед по вопросу неправильного за­
кры:rия церкви я не проводил. Предъявлен­

ного обвинения в том, что я написал погром­
ного, монархического содержания письмо в 

редакцию •Работница• неверно, т. к. почерк 
совершенно другой". Обвинение меня в том, 
что я распространял среди верующих слухи 

о том, что раскулачивают кулаков, выселя­

ют и еще составляют списки, неправильные, 

т.к. я это ни с кем не говорил•.28 

Особым Совещанием при Коллегии 
ОГПУ от 28 октября 1931 г. М.П. Добро­
мыслов вместе с Ф.С. Литовченко были 
приговорены к высылке •через ПП ОГПУ 
в Севкрай, сроком на 3 года, считая срок с 
19/8-31 г.•.29 

29 ноября 1989 г. священник Михаил 
Павлович Добромыслов был реабилитиро­
ван. В Заключение о реабилитации сказано: 
•Из дела усматривается, что выдачей рево­

люционеров Добромыслов не занимался, а 
был несколько раз в качестве свидетеля в 
судебном заседании•.30 

Следы опального священника теряются, 
последнее, что известно о нем, - это ссылка 

24 Обвинительное заключение по делу № 201 по обвинению служителей культа Литовчвнко Федора Свввича и Добро­
мыслова Михаила Павловича по ст.58-1 О, 59-7 и 82 по аналогии 17 ст. УК. Л. 56-61. 
211 Там же. Л. 56-61. 
211 Там же. Л. 56-61. 
27 Там же. Л. 56-61. 
28 Протокол допроса. Л. 27-29 об. 
211 Выписка нз протокола Особого Совещания При Коллегии ОГПУот 28 октября 1931 г. Л. 70. 
30 След. Дело № 1856. Арх. № 1а/3517. Л. без №. 
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в Северный край. Как сложилась его судьба 
и где нашел он свой последний приют - не­

известно. Где-то живут его родные, которые 

наверняка знают о своем предке и хранят 

его фотографии, но разыскать их мне пока 

не удалось. 
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