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М О С К В А , 2 8 -г о  С Е Н Т Я Б Р Я .

Д ѣйствую щ ій сейчасъ  уставъ духовны хъ училищ ъ и 
сем инарій  при сам ом ъ своем ъ появленіи не удовлетво­
рилъ вполнѣ никого. В ъ  цѣлом ъ своем ъ онъ в с т р ѣ ­
ченъ би лъ  общ имъ сочувствіем ъ— за т о , что програм ­
ма учебны хъ предметовъ духовной школы явилась въ 
немъ съ  больш имъ единствомъ и опредѣленностію  въ 
цѣленаправлеы іи , что на м ѣсто м ертвенной сх о л асти ч ­
ности односторонне ф орм альнаго  ум ственнаго развитія , 
чѣмъ стр ад ал а  дореф орм енная духовная ш кола, въ немъ 
дано больш ее значен іе  реальном у знан ію , что больш ее 
вним аніе обращ ено  въ нем ъ н а  воспитательную  часть, 
что значительно улучш илъ онъ м атеріальную  жизнь 
воспитанниковъ духовно-учебны хъ заведеній и внѣш ­
нюю обстановку послѣднихъ и п р . Н о были и оста­
ю тся въ немъ нѣкоторы я стороны , которы я съ  самаго 
н ач ала  породили чувство неудовлетворенности  имъ, 
какъ  наіір . слиш ком ъ бѣдная п остан о вк а  нѣкоторы хъ 
предм етовъ, особенно русскаго  язы ка и словесности , 
непомѣрно ш ирокія программы больш ей части пред­
м ето въ , заброш ен н ость письм енны хъ ученическихъ р а ­
ботъ , внѣш не-циф ирны й способъ оцѣики ученическихъ 
успѣховъ  и т . д. О днако ж е , п о к а  оберъ  прокурором ъ 
С в. С инода продолж алъ оставаться  главный виновникъ 
духовно-учебной реф орм ы , иечать м огла разсчиты вать 
развѣ  на т о , чтобы своими зам ѣчаніям и о недостат­
кахъ  духовно-учебнаго  устава  устанавливать въ общ е­
ствѣ  болѣе правильны я понятія о дѣлѣ ; надеж да ж е, 
что отсю да произойдутъ ж елаемы я и зм ѣ н ен ія , допол­
н ен ія , улучш енія въ у ставѣ , бы ла суетн а . Н о лишь 
только произош ла п ер ем ѣ н а  обер ъ -н р о ку р о р а  С в. С и ­
нода, надеж да эта , повидимому, получила основан іе , и 
въ общ ествѣ  н ач ати  рож даться слухи о предстоящ ихъ 
и зм ѣ н ен іяхъ , как ія  будто бы предполагаю тся въ ду­
ховно-учебномъ у ставѣ . О чень м ож етъ бы ть, что здѣсь, 
какъ  это  часто  бы ваетъ , личныя ж ел ан ія , возводятся 
на степень правительственны хъ предполож еній и нам ѣ­

реній. Но если справедливъ другой слухъ  (а довѣрять 
ему мы имѣемъ основан ія), что въ самы хъ прави тель­

с т в е н н ы х ъ  сф ер ах ъ  надѣю тся п а  скорую  отм ѣну и звѣ ­
стнаго м инистерскаго р асп о р яж ен ія , затрудняю щ аго для 
сем инаристовъ поступленіе въ университеты  и другія 

, высшія свѣ тск ія  учебныя заведен ія , то и слухи о п е­
рем ѣнахъ  въ духовноучебномъ уставѣ  будутъ не б ез­
основательны ; ибо едвалл возмож но ож идать отмѣны 
этого  распоряж ен ія  безъ  значительны хъ перем ѣ н ъ  въ 
духовно-учебном ъ уставѣ .

Е сли  перем ѣ н а, какой , по слухам ъ , мож но ож идать 
въ уставѣ  духовны хъ училищ ъ и сем и н ар ій , будетъ  со­
вер ш ен а  съ цѣлью снова отворить двери у н и в ер си те ­

т о в ъ  для сем и н ар и сто въ , то она долж на касаться  глав­
нымъ образом ъ тѣ х ъ  предм етовъ, постановка которы хъ 
въ духовны хъ заведен іяхъ  въ  н астоящ ее время слабѣе 
гим нази ческой , т . е . будетъ состоять  въ уравненіи сред­
нихъ духови о-учеб іш хъ  заведеній съ  гимназіями въ о б ­
щ еобразовательн ом ъ ку р сѣ . Н о если н а  самомъ дѣлѣ 
так ъ  будетъ  опредѣлена главная зад ач а  пересм отра 
духовно-учебнаго у став а , то нуж но ож идать вовсе н е ­
легки хъ  перем ѣнъ въ нем ъ . К акой  предм етъ мы пи 
взяли бы изъ программы средней духовной ш колы , п о ­
стан о вка  его въ послѣдней окаж ется  иною , неж ели въ 
ги м н а з ііх ъ . С ъ  другой сторон ы , духовпо-учебиая п р о ­
грам м а въ настоящ ее время такъ  п о стр о ен а , что всѣ 
часы класснаго  времени являю тся раздѣленны м и между 
предметами безъ  о статк а , вслѣдствіе чего усиленіе ка­
кого либо предмета м ож етъ  соверш иться только на 
счетъ  ослаблен ія  другаго  и вообщ е перем ѣна въ  по­
стан овкѣ  одного даж е предм ета неизбѣж но болѣе или 
м енѣе отзовется  н а  всей п рогр ам м ѣ , у одного предм е­
т а  уменьш ая число классны хъ часовъ , иной передви ­
гая весь или по частям ъ  и зъ  одпого к л асса  въ другой , 
ипой ж е , м ож етъ быть и вовсе изгоняя и зъ  программы .

П оэтом у, если только дѣйствительно предполагается 
серьезны й пересм отръ  устава духовны хъ училищ ъ и 
сем и н ар ій , нельзя не вы сказать нѣкоторы хъ общ ихъ
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зам ѣчаній  и благож елан ій , чтобы предпріятіе  увѣ н ч а­
лось возмож но больш имъ успѣ хом ъ.

В ъ  наш е время нельзя вообщ е не счи таться  съ  об­
щ ественны м ъ м нѣніем ъ . О собенпо же это долж но с к а ­
зать  о р еф о р м ах ъ , касаю щ ихся ш колы. Главны й недо­
статокъ  системы о б р азо ван ія , созданной бывш имъ ми­
нистром ъ народнаго просвѣщ енія и оберъ-п рокурором ъ 
С в . С инода, заклю чался , по наш ему м нѣнію , не въ ней с а ­
мой, а  въ том ъ , что оп а , не пользовалась сочувствіем ъ 
об щ ества ; чрезъ  это создался наивреднѣйш ій и о п асн ѣ й ­
ш ій ан тагонизм ъ между ш колой и семьей и дѣти въ 
дом ахъ родителей п остоян н о  питались недовольствомъ 
и раздраж ен іем ъ  противъ  той ш колы , которая ихъ 
образовы ваетъ  и воспи ты ваетъ , и на этой  почвѣ вооб­
щ е духомъ преж деврем еннаго  сом н ѣ н ія , кри ти цизм а и 
отрицан ія въ отнош еніи къ господствую щ имъ пон ятіям ъ  и 
взглядам ъ и къ сущ ествую щ ем у порядку вещ ей . П осем у, 
чтобы кабинетны я законодательны я работы  по вопросамъ 
ш кольны мъ, при всей разум ности  ихъ , не оказались неудов­
летворительны м и, для этого необходимо при таки хъ  р а ­
б отахъ  чутко прислуш иваться къ голосу общ ественнаго  
мнѣнія — тѣм ъ б о лѣ е , что публицисты  не всегда  толь­
ко складпы е говоруны . Б ѣ д а  однакож е въ то м ъ , что 
н аш е время стр ад аетъ  р азш атап н о стію , неустойчиво­
стію  попятій и взглядовъ; аксіом ъ вовсе н ѣтъ  и все 
подверж ено сом нѣнію , не исклю чая и при нци повъ  о б ­
разован ія  и во сп и тан ія . Каж дый публицистъ , р азу м ѣ ет­
с я , у твер ж д аетъ , что „пе подлеж итъ сомнѣнію** то , 
въ чемъ онъ сам ъ лично у в ѣ р ен ъ : на сам ом ъ ж е дѣлѣ 
это  „не подлеж итъ сом н ѣ н ію а очень часто  оказы вает­
ся не б о лѣ е , как ъ  м нѣніем ъ и тѣм ъ  м енѣе о сн о ва­
тельн ы м ъ , чѣмъ съ  больш имъ задоромъ вы сказы вается 
и о тстаи в ается . Э то долж но стави ть въ очень затруд­
нительное п олож ен іе  того государствен н аго  д ѣ ятеля , 
которы й въ своихъ трудахъ  по вы работкѣ  общ ихъ уло­
ж ен ій  захотѣлъ  бы руководиться тѣми мнѣніями и 
взглядам и , которы е вы сказы ваю тся въ литературѣ  и 
общ ествѣ . Т огда онъ очень скоро убѣдился бы , что на 
всѣ хъ  и всѣм ъ нельзя угодить А это  м ож етъ повестп 
къ  соверш енном у игнори рованію  общ ественнаго  мнѣ- 
п ія . Д олж но ли такъ  быть н а  самомъ дѣлѣ? І Іо , кр о ­
мѣ опасности  вы работать  нѣчто , не соотвѣтствую щ ее 
дѣйствительны м ъ потребн остям ъ соврем енной ж и зн и , о 
чемъ зам ѣтили мы вы ш е, такое  отчуж деніе отъ ж ивы хъ 
лю дей пе практично и въ другом ъ отнош еніи : эго  зн а ­
читъ добровольно лиш ать себя помощи и нем аловаж ­
ной , которая  притом ъ п редлагается  съ таким ъ усерді­
ем ъ и честностію . Н е чуж даться слѣдуетъ  ж иваго о б ­
щ ествен н аго  го л о са , а только охранять себя и свое 
дѣло о тъ  увлеченія односторонними взглядам и. А это 
всегда возм ож п о, для будущ ихъ ж е  труж ени ковъ  по 
изм ѣненію  духовно-учебнаго  устава  болѣе л егк о , п е - 
ж ели для первы хъ его авторовъ . Для этого  отъ ни хъ  
тр еб у ется , преж де всего , отнюдь пе отступ ать отъ  
тѣ х ъ  п а ч а л ъ , н а  которы хъ  построенъ  п ер есм атр и вае­
мый уставъ  и истинность которы хъ основана н а  исто­
ріи духовпой русской  ш колы , такъ  чтобы результатом ъ 
работъ  бы ла собственно не п ер ем ѣ н а , а  усоверіпеніе  
у става , болѣе соверш енное проведеніе полож енны хъ въ 
основу его н ач ал ъ . Е сли  это  будетъ взято за  руково­

дящ ее при  пересм отрѣ  духовно-ѵчебнад’о устава п р ави ­
ло , то труж ен и ки  этого  дѣла отъ  нѣкоторы хъ вещей 
могутъ совсѣмъ освободить себ я , к а к ъ  в а п р . отъ  р а з ­
суж денія о том ъ: слѣдуетъ или н ѣ тъ  ввести въ духов­
ныхъ сем инаріям ъ преподаваніе  медицины? С ъ другой 
стороны  не совсѣм ъ справедливо утверж ден іе , на к о ­
торомъ собственно зиж дется игнори рован іе  о б щ ествен ­
нымъ м нѣніем ъ , будто публицистика есть столп отворе­
ніе вавилонское. При всей разгаатан н ости , сбивчиво­
сти , неоп редѣлен ности  попятій и взглядовъ, волную­
щ ихъ общ ество и отраж аю щ ихся въ л и тер ату р ѣ , всег­
да есть  однако  и полож енія устан овивш іяся , общ еп ри ­
знанны я, о три ц ать  которыя хотя и мож но, н о , какъ  
п оказалъ  оп ы тъ , по меныпей мѣрѣ соверш енно без- 
плодпо. При разсуж деніи  объ иныхъ предм етахъ наш а 
ли тература  вы сказы вается съ  зам ѣчательны м ъ единоду­
ш іемъ, и въ такихъ  случаяхъ  едвали благоразум но с о ­
всѣмъ игнорировать общ ественны й голосъ . Т а к ъ , н а п р ., 
суж деніе о неудовлетворительности постановки  въ ду­
ховныхъ сем инаріяхъ  дѣла завѣды ванія письменными 
ученическими трудами до того  общ е, что тутъ  и во ­
проса быть не м о ж етъ ,— нуж дается  или нѣтъ п о ста ­
новка этого  дѣла въ перем ѣ нѣ  и улучш еніи . Д аж е во­
просъ о том ъ, какая  именно п ерем ѣ н а долж на воспо­
слѣдовать въ данном ъ сл у ч аѣ , литературою  въ свое 
время р азр аб о тан ъ  съ достаточною  подробностію , такъ  
что ж елаем ая п ерем ѣ н а  въ отноіпепіи къ письменнымъ 
ученическимъ трудам ъ м ож етъ быть соверш ен а сейчасъ  
ж е , не дож идаясь п ересм отра  всего устава  духовно- 
учебны хъ взведен ій . П равда, вопросъ  это тъ  окон ча­
тельно р азр ѣ ш ен ъ  быть пе м ож етъ безъ соотвѣтству­
ю щ аго изм ѣненія въ постановкѣ  имѣю щ ихъ ближ айш ее 
отнош ен іе къ нем у учебны хъ предм етовъ, каковы  осо­
бенно словесн ость и ф илософ ія; но что касается  общ е­
сознан ной главнѣйш ей нуж ды — поручить дѣло руководства 
ученическим и сочиненіям и въ каж дом ъ общ еобразова­
тельном ъ классѣ  одному преп одавателю , то это потребуетъ  
только въ нѣкоторы хъ сем и н ар іяхъ  увеличенія числа 
преп одавателей , вообще ж е очень незначительнаго  п е ­
редвиж енія учебны хъ предм етовъ изъ однихъ рукъ  въ 
д ругія , и столь ж е н езн ачи тельн аго , сравнительно , уве­
личенія расходовъ по вознаграж ден ію  п реп одавателей .

В ообщ е мы дум аем ъ, что нѣтъ нужды оставлять дѣ ­
ло безъ  всякихъ измѣненій и улучш еній до тѣ х ъ  п о р ъ , 
пока соверш и тся полный пересм отръ  духовно-учебнаго 
у става . Н ѣкоторы е недостатки  послѣдняго опы том ъ н а ­
столько доказаны , да и сами по себѣ  до того  очевид­
ны, что странно д аж е , какъ  могли просм отрѣть ихъ 
ещ е при его составлен іи . Что ж е касается  полпаго 
п ересм отра у става  духовны хъ училищ ъ и сем инар ій , то 
нельзя не п о ж елать , чтобы въ  данном ъ случаѣ  не по­
вторилась обычная ош ибка въ исполненіи  подобныхъ 
зад ачъ . Л егко м ож етъ  случи ться , что трудъ этотъ  по­
рученъ будетъ исклю чительно ли ц ам ъ , стоящ им ъ во 
главѣ духовно-учебнаго  уп равлен ія , т .  е . ли ц ам ъ , опы т­
но сей часъ  не переж и ваю щ им ъ трудн остей , неудобствъ 
и невозм ож ностей вы полненія предначертаній  вы раж ен ­
ныхъ въ дѣйствую щ ем ъ у став ѣ , и результаты  труда 
опять будутъ болѣе или м енѣе страдать теоретично­
стію , н еп рактичн остію . М еж ду тѣ м ъ , ужели почему
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либо можно найти труднымъ собрать въ одномъ м ѣ с т ѣ ; 
представителей училищ но-сем инарской педагогической 
практики , начертавш и зар ан ѣ е  программу вопросовъ 
для эти х ъ  собраній  и разославш и ихъ по сем инаріям ъ 
и училищ амъ съ  тѣ м ъ , чтобы представители па со бр а­
н іяхъ  явились вы разителями не своихъ  только личны хъ 
мнѣній, но и взглядовъ преподавательскихъ корпорацій  
своихъ заведеній или группы заведеній? П рактическія  
указан ія  людей, на своихъ собственны хъ плечахъ вы­
носящ ихъ всѣ  трудности дѣла, были бы, несом нѣнно, 
столько ж е полезны , если не болѣ е, какъ и суж денія и ( 
взгляды печати .

Н о какія  бы перемѣны  въ цѣлом ъ духовно-учебнаго 
устава ни наш ли нуж ны мъ сдѣ лать, одно долж но за ­
р ан ѣ е  зн ать  и помнить, что , если не ж елать отдѣлы ­
ваться малогодными или даж е безплодными п олум ѣра­
ми, пи одного серьезнаго  улучш енія не возмож но въ 
немъ сдѣлать безъ  того, чтобы не увеличить числа 
еж едневны хъ уроковъ, уровнявъ нреж де всего съ  этой 
стороны  духовныя училищ а и семинаріи съ  гим назіям и. 
А  т ак ъ  какъ  это требуетъ  новыхъ очень зн ачи тель­
ныхъ еж егодны хъ расходовъ , то нечего и думать о 
серьезны хъ перем ѣ нахъ  въ дѣйствую щ ем ъ сей часъ  уста­
вѣ духовны хъ училищ ъ и сем инарій  до тѣ х ъ  поръ , пока 
духовно-учебное унр вленіе не найдетъ средствъ  п р о ­
изводить таковые еж егодны е расходы .

Б ъ  послѣднее время прош елъ сл у х ъ , что п редполо­
ж енны й пересм отръ духовпо-учебнаго  устава  будетъ 
состоять только въ сокращ еніи  програм м ъ и къ зам ѣ  
нѣ  выборовъ служ ащ ихъ въ сем инар іяхъ  и училищ ахъ 
назн ачен іем ъ  ихъ отъ  п рави тельства. 1Іто  касается  п о ­
слѣдн яго , то не зн аем ъ , для чего бы это нуж но было: 
на практикѣ  и сейчасъ  выборы лишь пом огаю тъ ду­
ховно-учебному управленію  въ тѣ х ъ  случаяхъ , когда 
само оно затрудн яется  найти н а  откры вш ую ся в ак ан ­
сію соотвѣтственное но способностям ъ л и ц о , ибо боль­
ш ее число преп одавательскихъ  м ѣ стъ  зам ѣ щ ается  чрезъ 
н азн ачен іе , а  не нулемъ вы боровъ. В ообщ е ж е это не 
важ н ая сторон а д ѣ л а . Ч то ж е касается  измѣненія про­
грам м ъ, то не только ж ел ательн о , но и необходимо 
привести ихъ въ соотвѣтствіе  съ  врем енем ъ и съ  уров­
немъ развитія учащ ихся. С дѣлать ж е  эту перемѣну 
тѣм ъ болѣе легко , что она не п о тр ебу етъ  никакихъ 
новы хъ расходовъ . Н о ж алко будетъ , если дѣло о гр а ­
ничится сокращ еніем ъ  объем а програм м ъ: нѣкоторыя 
изъ н и хъ  и съ  внутренн ей  стороны  нуж даю тся въ п е ­
ресм отрѣ . Н е  м енѣе ж алко будетъ , если весь йере- 
см отръ духовно-учебнаго устава только и ограничится 
двумя указанны ми задачам и: есть  и другія стороны  въ 
этомъ уставѣ , которыя столь ж е  нуж даю тся въ неот­
лож ной п ерем ѣнѣ  и въ  то ж е время или точно такж е 
вовсе не потребую тъ никакихъ  новы хъ расходовъ  какъ 
н ап р . ослабленіе балловой систем ы , или ж е потребу 
ю гъ и х ъ  въ незн ачительной  м ѣрѣ (какъ  н ап р . вруче­
ніе руководства письменными упраж нен іям и  учениковъ 
въ каж домъ классѣ  одному п реп одавателю ).

М О С К О В С К А Я  Х Р О Н И К А .
Освлщеіші храмоиг. Молебствія. Присоединеніе къ православію. Возоб­
новленіе религіозно-нравственныхъ бесѣдъ съ народомъ при Матросской 
богадѣльнѣ. Магистерскій диспутъ въ Московской духовной академіи.

—  13 сен тября в ъ  С ерпуховѣ происходило освящ еніе вновь 
вы строеннаго храма во имя С вяты хъ Ж енъ М гропосицъ. ііо 
словамъ корреспондента Моск. Вѣд. всенощ ное бдѣніе, а такж е 
и освящ еніе главнаго придѣла, были соверш ены преосвящ ен­
нымъ А мвросіемъ, епископомъ Д митровскимъ, в ъ  сослужсніи 
архимандритовъ С ерпуховскаго В ы соцкаго монасты ря и Д авы ­
довской пустыни и всего мѣстнаго духовенства. Но окончаніи 
ли тургіи , преосвящ енны й произнесъ слово, въ  которомъ указалъ  
на упадокъ ревности въ  исполненіи религіозны хъ обрядовъ 
православными и въ особенности на общее оскудеыіе вѣ р ы , 
на растдѣиіе н равствен ности , на отрицаніе религіозны хъ началъ 
и всего духови аго , начиная съ  душ и человѣка, п након ецъ 
на рѣдкое посѣщ еніе святы х ъ  храм овъ . «Вслѣдствіе этого» , 
сказалъ  проповѣдникъ, -свы ш е посы лаю тся народу и сп ы тан ія» . 
Въ заклю ченіе преосвящ енны м ъ было упом януто, что только одно 
средство можетъ спасти насъ  и предотвратить отъ угрож а­
ющей опасн ости , это: в ѣ р а , молитва и частое посѣщ еніе 
храм овъ Б ж іи хъ . Въ продолженіе освящ енія  всѣ хъ  трехъ  
придѣловъ пѣлъ хоръ нѣ вчихъ И. А. Смирнова подъ лич­
нымъ его управленіем ъ. Ііко ію стасъ  с ъ  иконами, равно и 
паникадила, исполненныя въ византійском ъ сти лѣ , сооружены 
заботами и попеченіемъ строителей храм а: церковнаго старо ­
сты  С. Ѳ. Б об рова , попечителя церкви [1. М. Костикова и 
Б. А. Т урицы н а.

—  21 сен тября  происходило освящ еніе возобновленнаго 
Т роицкаго , на А рбатѣ , храм а. О свящ еиіе и Бож ественную  
литургію  соверш алъ преосвящ енны й Алексій, епископъ Мо­
ж айскій.

—  26  сен тября соверш ено благодарственное молебствіе за 
избавленіе отъ  губительной болѣзни на сѣнной площади 
Смоленскаго ры н ка, предъ особенно чтимою святы нею  Мо­
сковскою  съ  участіемъ духовенства окрестны хъ приходскихъ 
церквей , которое прибыло со своими иконами крестны м ъ хо­
домъ къ  назначенному времеии Н акан ун ѣ  торж ественно было 
соверш ено всенощ ное бдѣніе къ  ц ерк вах ъ : Т роицкой, на 
А рбатѣ и Смоленской, на Смолеискомъ ры н кѣ .

—  27 сен тября  соверш ено благодарственное молебствіе за 
избавленіе отъ  губительной болѣзни на К алуж скомъ ры нкѣ  
предъ чудотворными иконами Спасителя и Бож іей М атери, а 
такж е принесенными крестны м ъ ходомъ изъ сосѣдиихъ при­
ходовъ . Н аканунѣ  всенощ ное бдѣніе соверш ено въ Казанской 
церкви.

—  2 8  сен тября  имѣетъ бы ть освящ еніе главнаго  храма 
при церкви Покрова IIр . Богородицы , извѣстной (по чудотвор­
ной Е я  иконѣ) подъ именемъ церкви Грузинскія Б . М атери, что 
на Боронцовом ъ нолѣ. Н ебольш ая но виду, малоизвѣстная 
но мѣстоположенію  (въ переулкѣ  назы ваемомъ по церкви 
Грузинским ъ), церковь Грузинскія Б . Матери располож ена на 
возвы ш ениомъ м ѣстѣ города М осквы, так ъ  что с ъ  южной 
стороны  этой церкви взорам ъ каждаго изъ проходящ ихъ 
представляется великолѣпны й видъ иа м ѣстность отъ  Сиасо- 
Аидроиіева м оиасты ря (веденъ и Симоновъ м онасты рь) до 
В оспитательнаго дома

Входишь въ  церковь и дум аеш ь, что зд ѣ сь , вѣ роятн о , 
богаты й приходъ и прихож анъ много, а  оказы вается  иа обо- 

I р отъ , при этой церкви ирихож анъ почти совсѣм ъ н ѣ т ъ ,
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сп раш и вается : вто же, на чей же к ап и тал ъ так ъ  хорош о 
отдѣлана церковь? А это , го в о р и ть , т о т ъ , и н а  к ап и тал ь  то го , 
кто возлюбилъ блаюлѣпіс дома БсЫНя, и кто близко къ сердцу 
принялъ молитвенны я слова церкви: еще молимся..... и о созда­
теляхъ св. храма сею.

Въ 186' гг. мнѣ случалось быть въ этой  церкви , и въ 
то время она не многимъ превосходила по своему украш енію  
сельскія  церкви , которы я ны нѣ мало по малу начинаю тъ 
б лагоукраш аться ; и дай Б о гъ , чтобы по больш е.

До 1 8 7 0  г . въ  сей церкви на 8 сто лб ах ъ — на х ор ахъ  бы лъ 
устроенъ придѣлъ во имя Гавріила А р х а н ге л а ,! п ридѣ лъ, ко ­
торы й въ 1871  г. бы лъ уничтож енъ и Приступлено было къ 
постройкѣ вновь двухъ  придѣловъ , которы е, будучи, при 
помощи Бож іей , изготовлены , въ  1875  г. 13 ію ля и были 
освящ ены ; о д и н ъ — во имя Гавріила А рхангела, а другой — 
во имя св. Н иколая.

Вотъ теп лая церковь н о вая , —  каж ется , и достаточно — 
приходъ пе больш ой.

Н ѣ тъ , церковном у старостѣ  стало н еп р іятн о , чтобы бы лъ 
такой  ко н тр астъ :— теп лая  церковь н о в ая , а холодная ста р ая : 
онъ въ семъ же 1 87 5  гі конечно съ р азрѣ ш ен ія  вы сш аго  
н ач альства , приступилъ къ  новой постройкѣ холоднаго храм а.

Въ 1 87 5  г . октября 1, о. н астоятелем ъ гей церкви А. Д. 
М ожайскимъ въ  старом ъ хо'лодномъ храмѣ была отправлена 
послѣдняя ли тургія  и па другой же д&иь было і^тс ту ііл ен о  
къ  разборкѣ  стараго  иконостаса, которы й съ согласія  о. н а ­
стоятеля  и церковнаго  с т а р о с т и , к аж е тся , бы лъ пож ертвов нъ 
въ какое то село другой еп арх іи , гдѣ то  же строи лась ц ерковь .

И вотъ вѣ  семъ 1 88 0  г. готова къ освящ енію  и холодная 
церковь; 28  сего сен тября  Ори архіерейском ъ служ еніи будетъ 
соверш ено освящ еніе настоящ аго  храма во имя Покрова IIре 
святы я  Богородицы .

Выш е ск азан о , что при сей Грузинской церкви прихож анъ 
весьма немного; да и въ  самомъ дѣлѣ — придеш ь въ дван а­
десяты й праздникъ въ церковь, парода очень мало, сборъ 
церковнаго  старосты  по церкви весьма ничтож ный и продажа 
свѣ чь очень небольш ая; сп раш и вается : отчего же т а к ъ  хорошо 
отдѣлана ц ерко вь , кто же создатель св . храма сего? II мы 
не ош ибемся, если отвѣ ти м ъ , к ак ъ  слы ш али отъ  вѣрны хъ 
людей: это церковны й староста Ѳедоръ Н икитичъ Самойловъ 
отдѣлалъ на свой к ап и тал ъ , конечно, при помощи доброхото- 
датслей , изъ  коихъ своимъ пож ертвован іем ъ отличается 
здѣш ній же прихож анинъ С. А. К опцевъ ; го в о р я тъ , что 
Ѳ. П. Самойловъ при первой постройкѣ  двухъ придѣловъ 
пож ертвовалъ изъ своего кап итала болѣе 5 0 ,0 0 0  рублей, а 
сколько пож ертвовалъ онъ па построеніе настоящ аго  храм а—  
ещ е неизвѣстно.

—  Сего 1 8 8 0  года сентября ’ 1 -го  дня М осковской губерніи, 
Клинскаго уѣзда , въ  селѣ Іоакиманскомъ 1) происходило то р ­
ж ество освящ ен ія  новоустроеипаго придѣльнаго храма во имя 
св . великом ученика и цѣлителя Понтслеимона. И сторія устрое­
н ія  сего придѣла весьма знам ен ательна: въ ней явно в ы к а ­
зал ась  могучая сила благословен ія  Бож ія. Имспно прихож а­
нину сосѣдняго съ  Іоаким аиским ъ Обухова сел а , отставному 
ш ісарю  Андрею С авельевичу Ш устрому *), изъ благоговѣн ія  і)

і) Село Іоаквыанское стоитъ въ 8-ми верстиомь разстояніи отъ Под­
солнечной станціи Николаевской желѣлиой дороги.

Ж іиеіъ оиъ въ М отѣ  н служитъ въ Московской Контрольной 
ПалатЬ.

къ св. великомученику и цѣлителю  П антелеймону 1), вдругъ 
пришла мысль устроить придѣльны й храм ъ во имя сего вели­
каго угодника Бож ія въ Іоаки м ан ском ъ , как ъ  сравнительно н е­
богатом ъ , селѣ , п о э т у  мысль привести въ исполненіе онъ не- 
нігаче х отѣ лъ , какъ  съ благословеніи Аѳонскаго отца іеромонаха 
Арсенія Вотъ онъ разъ и приходитъ въ  его келлію и гово­
ритъ: « Б атю ш ка, у меня есть мысль устрои ть  придѣлъ въ 
сосѣдствепномъ съ моею родиною селѣ во имя св цѣлители 
Пантелеймона (пи ш ем ъ с і собственнаго пока8ап ія]Ш устраго).— 
«Мысль б лагая , да есть ли у тебя па то  средства?»1— «Н и ка­
кихъ средствъ  н ѣ т ъ , я человѣ къ , какъ  вамъ уже извѣстно, 
бѣдны й». «Ну т а к ъ  и отложи эту  мы сль, не искуш ай Господа 
Бога». — «В ы , батю ш ка, только благословите, именемъ Господ­
ним ъ, а средства найдутся, Господь пош летъ и х ъ » .— «Н у, 
если у тебя  есть ж ивая вѣра въ  Господа Б ога, то я тебя 
благословляю  (при чемъ встал ъ  о. Арсеній, помолился на с в я ­
ты я иконы и благословилъ его) н посодѣйствую , при помощи 
добры хъ людей, теб ѣ , даже и теп ерь заготовлю  письма къ 
нѣкоторы мъ Боголгобивымъ ли ц ам ъ , къ нимъ эти письма ты  
и сн есеш ь, а у нѣ коры хъ лицъ я сам ъ п о б ы в а ю » ^ З а р у ч и в ­
шись благословеніем ъ и обѣщ аніем ъ содѣйствія о. А рсенія, 
Андрей С авельевичъ о тп равляется  въ  стары й Іерусалим ъ и на 
св. А ѳоиъ. На Аѳонѣ оиъ вы сказы ваетъ  старцам ъ Русскаго  
П антелеймонова м онасты ря свое намѣреніе устроить придѣлъ 
въ честь св . цѣлителя и получаетъ въ благословеніе отъ  нихъ 
икону св. угодника Б ож ія . Эта икона, по возвращ еніи Андрея 
Савельевича съ Б огом олья, и была прежде всего поставлена 
имъ въ церкви села Іопким айскаго, как ъ  бы нѣкій краеуголь­
ный камень задуманнаго имъ благаго  дѣла. Съ сего времени 
оиъ уж е энергично нрниялся за осущ ествленіе своей мысли 
и силою благословенія Б ож ія, при молитвахъ и содѣйствіи 
о. А рсенія, наш лись ему и благотворенія  и благотворители *). 
Л ѣтомъ прош едш аго 1879  года была закладка храм а, а 11 го 
сен тября  сего 1 88 0  г. оиъ уже бы лъ освящ енъ. Т акова сила 
благословенія Бож ія! Б езъ  сом нѣнія , по закону веденіи каждаго 
добраго д ѣ ла , дѣло устроен ія  Андреемъ С авельевичемъ новаго 
придѣльнаго храма, кромѣ неусы пн ы хъ заб о тъ , стоило ему

1) Андрея Савельевича, какъ онъ передалъ намъ самъ, сподобилъ Го­
сподь видѣть надъ заболѣвшею довольно серьбзпо скарлатиною пли жа­
бою женою с"оею благодатную помощь отъ св. цѣлителя Пантелеймона. 
Съ тѣхъ поръ онъ особенио сталъ благоговѣть къ угоднику Божію и возъ- 
имѣлъ намѣреніе побывать въ старомъ Іерусалимѣ и на св. Афонѣ, гдѣ, 
какъ будетъ сказано, и былъ. Нерѣдко посѣщая Аоонскую часоиию, по­
знакомился онъ съ Аооискнмъ о. іеромонахомъ Арсеніемъ, съ которымъ 
послѣ вошелъ въ самыя близкія отношенія, какъ раздаятель отъ него 
пособій бѣдвымъ людямъ. И, но смерти о. Арсенія, онъ продолжаетъ 
отъ разиыхъ благотворительныхъ лицъ раздавать эти иосоСін, только 
уже далеко ие въ ирежиемъ количествѣ—и объемѣ.

2) „За достовѣрное могу передать ванъ“, — пишетъ къ намъ въ іюлѣ 
сего 1880 г. иастоятель церкви села Іоакиманскаго о. іерей Михаилъ,— 
„что прадѣдъ великомученика Пантелеймона пе былъ бы у насъ устро­
енъ, если бы не благословеніе ирнсиопамятнаго отца Арсенія. Кго мо­
литвами и попеченіемъ придѣлъ у насъ устрояется весьма благолЬпло, 
собственно жертвою Боголюбовыхъ людей. О. Арсеній ихъ отъ себя лично 
и письменно просилъ объ устройствѣ сего придѣла и до сего времени 
жертпователн нс оставляютъ, по силѣ усердія своего. Нерѣдко выдавалъ 
нѣсколько денегъ оиъ н лично отъ себя Андрею Савельевичу н писалъ 
къ жертвователямъ письма о помощи,—иногда такихъ писемъ его дохо­
дило до 15 въ сутки. Однимъ словомъ, каждая копѣйка шла собственно, 
или изъ рукъ, или  ио просьбѣ о. Арсенія... Церковной суммы па устрой­
ство сего прадѣда не употреблялось ничего, да н сумма церковная, при 
такомъ маломъ нриходѣ (изъ 275 душъ), весьма недостаточна п едва 
оплачиваетъ только ремонтъ по церкви".
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и многихъ скорбей и печалей: но всѣ  эти скорби и печали теля П антелеймона. Икона сего великом ученика есть благо- 
онъ превозмогалъ надеждою на милосердіе Бож іе. ; словеиіе святой Аѳонской горы , данное Х ристолю бивымъ жи*

Для освящ енія храма прибы лъ въ село Іоакимяпсвое пре |т ел я м ъ  веси сей ,  въ благодатную  помощь и заступ лен іе  всѣ м ъ, 
освящ сипѣйш ій А лексій, еп ископъ М ожайскій и викарій Мо съ  вѣрою и усердіемъ прибѣгаю щ имъ къ  безмездному врачу
сковскій , принимавш ій близко къ  сердцу дѣло новосозпдае* 
маго храм а. Его преосвящ енством ъ , въ сослуженіи 4  хъ іереевъ ,

п умильно молящимся предъ честны мъ его образомъ. 
Многихъ трудовъ , заб о тъ  и , бы ть м ож етъ, нс малы хъ не

были отслуж ены , при пѣніи Чуковскихъ пѣ вчихъ , н ак ан у н ѣ  ■чалей стоило созданіе храма сего , потому что онъ устроился 
всен ощ н ая, за которою онъ пом азы валъ освящ енны м ъ елеемъ безъ приготовительны хъ ср ед ствъ , единственно только усер- 
всѣ хъ до единаго сам ъ , а въ  самый день освящ енія ли тур гія , діемъ Боголю бивы хъ благодѣтелей и ж ертвователей . Слава и 
К акъ за всенощ ною , т а к ъ  и за литургіею  храм ъ бы лъ густо благодареніе Господу Й огу, соверш ивш ему вся во благо! По- 
наполнепъ изъ окрестны хъ селеній молящимися. Въ числѣ хвалы іы  усердіе къ созданію  храм а, лю бовь къ  его благолѣ- 
сихъ молящ ихся были и многіе, прибывш іе преимущ ественно иію и жертвы для пего! Самъ Господь н охваляетъ  сіе благое 
изъ М осквы, благотворители х р а м а — Т акъ , кромѣ строители и святое дѣло. Т акъ  нѣкогда царь Давидъ имѣлъ намѣреніе 
храм а, Андрея Савельевича съ  супругою , въ храмѣ и р ед сто -. построить святы й храм ъ. Это намѣреніе ц аря , хотя и не нспол- 
яли: Тайный совѣтн икъ Петръ И вановичъ п Александра Алек пилось, заслуж ило однако особенную  похвалу отъ  Господа 
сѣевна Р о го в п ч ъ ,— помѣщики села Іоакнм анскаго, Николай Б ога: «Понеже нзыдс на сердце т в о е » ,— сказалъ  Господь 
М ихайловичъ, г. К устаревгк ій , бы вш ій помѣщ икъ села, съ  ц а р ю ,-^ * с ж в  создати храм ъ имени Моему, добрѣ сотворилъ
супругою  и сы н о м ъ ,— почетной  граж данинъ Михаилъ Дементьс 
вичъ Смирновъ съ  супругою , Московскій купец ъ  А лександръ

е с и і  (3  Ц арст 8 , 1 8 ) ,  По симъ словам ъ Господа, можно с у ­
дить, что если кто строи тъ  новую ц ерковь , то тъ  дѣ лаетъ  самое

М атвѣевичъ Алферовъ, староста церковны й Николай К одратье- важиое. благодѣяніе общ еству и селенію  и заслуж и ваетъ  ми
вичъ С кворцевъ.

По освящ еніи храм а, по провозглаш ен іи  многолѣтій Все
лесть  отъ  Господа и призн ательность отъ  добры хъ людей.

Не Богу нужны ц еркви , ибо вся вселенн ая есть  х рам ъ , въ
россійскому царствую щ ему дому, Вы сокопреосвящ еннѣйш ему которомъ «всякое ды ханіе хвали тъ  Господа» (ІІсал . 1 5 0 , 6 )ѵ 
М акарію, митрополиту Московскому и Коломенскому и п р е - : но необходимъ храмъ для сам аго человѣ ка, гдѣ бы онъ  могъ 
освяш еииѣйш ему Алексію, были провозглаш ены  м ноголѣтія: удобнѣе къ Богу приближ аться и для души своей полезное 
строителю  храм а, рабу Божіему Андрею, ктптору церкви (с т а * ; находить. И святы й ц арь  Д авидъ, особенно похваленъ былъ 
ростѣ)»' рабу Божіему Николаю и рабу Божіему Андрею (брату  Господомъ не за т о , что о н ъ , задум авъ  построить храм ъ , как ъ  
его) и всѣмъ Христолю бивымъ благотворителям ъ храм а. Послѣ будто хотѣлъ самъ сдѣлать какое одолженіе Господу Б огу , 
многолѣтій провозглаш ена была «вѣчная память» усопш ему Который «не отъ рукъ  человѣческихъ угожденіе пр іем летъ, 
рабу Бож ію , о. іеромонаху Арсенію. За литургіею  же, во время Самъ дня всѣм ъ п ж ивотъ  и ды ханіе и вся> (Д ѣ ян . 1 7 . 2 5 ). 
причастнаго сти ха , настоятелем ъ церкви села Іоакнм ансваго , I Были другія  причины , почему намѣреніе Давида было явно 
іереем ъ , о. Михаиломъ было произнесено, со о тв ѣ тств ен н о 1 одобрено свы ш е. Чрезъ построеніе храма Д авидъ, кромѣ по- 
случаю , простое, бсзъискуственнос и многоиазпдательное слово, добающей славы Господу, хотѣ лъ  и тому сп особствовать, чтобы

Петръ И вановичъ и Александра А лексѣевна Р огови чъ , н а ­
стоящ іе помѣщики села Іоакнм анскаго , были т а к ъ  добры , что 
устроили въ своемъ домѣ для его п реосвящ енства съ  сослу­
жащими и всѣ хъ  гостей , прибы вш ихъ на торж ество  огвящ е- 
н ія , нразднетвенный обѣдъ, послѣ котораго преосвящ енный 
Алексій отправился обратно въ  М оскву.

С лово, произнесенное о. іереемъ М ихаиломъ, по освящ еніи 
придѣльнаго храм а, и просто и назидательно: кнкоіш ми, по 
и ре им ущ еству, н должны бы ть поученія сельски хъ пасты рей . 
П редлагаемъ, с ъ  согласія  ав то р а , сіе слово вниманію  Бого 
лю бивы хъ читателей.

«Благодатію  С вятаго  Духа о святи лся  ны нѣ э т о т ъ  благолѣ п ­
ный храм ъ , созданный во имя св . великомученика и цѣли-

!) Теплый храмъ села Іоакнманскаго въ честь Успенія ІІресв. Бого­
родицы, гдѣ находится новоустроеиный прицѣлъ, довольно помѣститель­
ный,— полъ въ немъ каменный, двѣ духовыя печи. Иконостасъ въ ново- 
прядѣяыюмъ храмѣ сдѣланъ подъ розовый мраморъ съ позолотой. По­
жертвованъ онъ ночет. гражд. Михаиломъ Дементьевичемъ Смирновымъ. 
Храмовая икона, привезенная отъ св. Аѳона,—въ ризѣ.

2) О. іерей Михаилъ Георгіевичъ Доброхотовъ—воспнтапннкъ Спасо 
Ниоанекой семинаріи, окончилъ курсъ наукъ въ',1848 году и вскорѣ по­
ступилъ во іерея церкви села Іоакнманскаго (главный престолъ въ пей 
въ холодномъ храмѣ во имя св. прав. Богоотецъ Іоакнма н Анны). При 
его поступленіи, церковь села Іоакнманскаго была въ запущенномъ со­
стояніи и безъ ограды, а также и безъ печей. Въ настоящее же время, 
при его попеченіи н помощи добрыхъ людей, церковь ирышла въ подо 
бающее улучшеніе и благолѣпіе и изъ бывшей тѣсной п холодной стала 
просторною и теплою.

народъ бы ль болѣе усерденъ къ вѣрѣ  и твердъ въ н е й ,—  
боялся Бога и удалялся пороковъ , бы лъ крѣпче п р и вязан ъ  
къ отечеству и къ  своему царю  благодѣтелю^ II дѣйствительно 
согласи ться  надобно, что строеніе церквей вы ш е и важ нѣе 
другихъ дѣлъ б лаготвори тельн ы хъ .

П рекрасное дѣло заводить училищ а. Человѣкъ неграмотный 
ходитъ , какъ  въ п отем кахъ , а грамотны й видитъ с в ѣ т ъ , по­
тону что поним аетъ все , что в ъ  хорош ихъ кн и гахъ  написано. 
Но «Господь даетъ  премудрость и отъ лица Е го  познаніе п 
разум ъ , а въ злохудожную  душ у не виидетъ премудрость» 
(И ритч. 2 , 6 . П реи. Сол. 1 , 4 ) . Вообразимъ же теп ерь такую  
с тр а н у , гдѣ Х риста не знаю тъ и церквей хри стіан ски хъ  не 
им ѣю тъ. М огутъ ли там ъ  быть полезны училищ а, если бы они 
и были заведены? Нельзя этого с к а за т ь , потому что безъ свѣта 
Х ристова н ѣ тъ  истиииаго просвѣщ енія н ученость безбожнику 
то ж е, что остры й ножъ человѣку злому и душ егубному.

Благодѣтельно учреж дать больницы , ибо кому нс дорого 
м ѣсто , гдѣ  можно возвр ати ть  здоровье? Но въ  писаніи с к а ­
зан о , что «Господь создалъ врача и Господь же создалъ отъ  
земли врачеван ія»  (О ирах. 3 8 , 4 ) . Поэтому если Господь не 
пом ож етъ , не подѣйствую тъ и лекарства. А какъ  Господь 
помож етъ, если люди къ Нему не прибѣгаю тъ и храмы  Его 
презираю тъ? П ритомъ болѣзнь зас тав л яетъ  человѣка подумать 
и о душ ѣ своей: какое же больному будетъ н а п у тс тв іе , если 
н ѣ тъ  церкви и свящ енника? Очевидно, и больница зави си тъ  
отъ  церкви .

П охвально устроить домы п ри зрѣ н ія  для бѣ дн ы хъ , увѣч­
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н ы х ъ  н п рестарелы хъ . Но, сколько бы человѣкъ ни ж илъ, 
иадобно же когда побудь ему и умереть. П отому, к ак ъ  бы 
ии б и л ъ  хорош о онъ п р и зр ѣ ваем ъ , душ а его ал ч еть  сродной 
себѣ  нищи. Она ж елаетъ помолиться, ищ етъ утѣш ен ія  въ  Б о ­
гослуж еніи, хочетъ п о с л у ш а т ь  какъ  святы е отцы жили и чему 
учили. А для сего нуж ны  храмы Б ож іи , гдѣ все это  найти 
можно.

И так ъ , жители веси сей, великое вы цолучили благодѣян іе , 
что наш лись Х ристолю бивые благодѣтели и ж ертвователи , 
которы е устроили здѣсь храмъ во имя великомученика П анте­
леймона. Оиъ есть скоры й цѣлитель отъ  всѣхъ болѣзней ду­
ш евны хъ  и тѣ лесн ы хъ , теплы й заступ н и къ  н помощ никъ въ 
скорбѣ хъ . Къ чему же о бязы ваетъ  васъ  эго  благодѣяніе?

Во п ервы хъ , нужно молптьсн за храмоздателей и благодѣ­
телей , ж елать имъ всякаго  добра. Во времеиа Христовы бы ль 
сотн и к ъ , у котораго заболѣлъ слуга. Почитая себя недостой­
ны м ъ принять Господа, оиъ чрезъ старѣ й ш и н ъ  іудейскихъ 
проситъ Е го  даровать изцѣленіе больному. С тарѣй ш ины , испол­
н яя  порученіе, сказали о сотникѣ  Христу: «онъ достоинъ, 
чтобы Ты сдѣлалъ это  для него , ибо онъ  лю битъ народъ 
н аш ъ  н создалъ намъ молитвенный дом ъ» . С паситель у в а ­
ж илъ ходатайство , нацѣлилъ слугу  сотника и чрезъ то  пока 
за л ъ , что одобряетъ и самое чувство признательности  къ х р а ­
моздателямъ.

Во в то ры хъ , должно к ак ъ  можно чащ е ходить въ  Божій 
храм ъ и, для его поддержанія и у краш ен ія , по силѣ своей , 
дѣлать п о ж ер твован ія ,— иначе за небреж еніе ко храм у и л ѣ ­
ность н а ш у , Господь пасъ  накаж етъ . Во дни пророка Бож ія 
А ггея случилась стр аш и ая  за с у х а , а народъ не догады вался, 
за что Господа» п р огн ѣ вался . Тогда Господь Самъ чрезъ про­
рока лю дямъ грѣ ш н ы м ъ ск азал ъ : «за т о , что храм ъ ваш ъ 
п у с ть  н вы не ходите туда, небеса удерж иваю тъ росу и земля 
оскудѣла произрастенілми» (А гг. 1 , 9  и  сл .) . О тъ чего сл у ­
чаю тся и ны нѣ нерѣдко засух и , неурож аи х лѣ б а , повальны я 
болѣзни, падеж ъ скота и другія несчастій? Не я в н о  ли Гос 
сподь и ак азы ваетъ  насъ  за охлажденіе к ъ  храму Божію , за 
невѣ р іе  и порочную  наш у жизнь?

Б р ат ія  святаго  храма сего! Домъ Божій теп ерь  у васъ  б ла­
гообразны й и благолѣ п н ы й . З аб отьтесь  сами и дѣти ваши 
чащ е посѣщ ать е го , молитесь и объ его благодѣтеляхъ  и укра 
си телях ъ , «да воздастъ, имъ Господь, вм ѣ стѣ  со всѣми» добро- 
творящ ими во святы х ъ  Его ц ерквахъ  и поминающими убогія , 
Своими богаты ми и небесными дарован іям и , да даруетъ  имъ 
вмѣсто зем ны хъ и ебесп ая , вмѣсто врем енны хъ вѣ ч н ая , вмѣсто 
тлѣ н н ы х ъ  петлѣ иная  и да введетъ ихъ в ъ  тотъ  прекрасны й 
и вѣчны й храм ъ , гдѣ и Храмъ и А гнецъ есть Самъ Господь 
В седерж итель. Аминь».

Съ устроеніем ъ и освящ еніем ъ придѣльнаго храма во имя 
с в . цѣлителя П антелеймона, Андрей С авельевичъ , возбуж дае­
мый ревностію  но Б о гѣ , еще не совсѣм ъ успокоился. У него 
есть  давн и ш н яя м ы сль, при помощи св . угодника Б ож ія н 
Боголю бивы ми ж ертвам и благотворителей , устроить при цер­
кви села Іоаким анскаго  богадѣльню , для призрѣн ія  въ  ней, 
хоть  въ  маломъ на первы й р азъ  количествѣ, н рестарѣ лы хъ  
и неимущ ихъ ли цъ обоего пола, преимущ ественно же для по­
мѣщ енія въ  пей заш тати ы х ъ  ли ц ъ  изъ бѣлаго д у х о в ен ств а ,— 
с ъ  тѣ м ъ , чтобы призрѣваем ы е в ъ  ней свящ енники , по оче­
редно, соверш али ежедневно ли тургіи  в ъ  ыовоустроеиномъ имъ 
придѣльном ъ х р а м ѣ ,— н чрезъ то  еж едневно бы возносилась 
Б езкр овн ая  Ж ертва за здравіе ж ивы хъ и в ъ  вѣчное упокоеніе

въ селен іяхъ  н ебесны хъ отш едш ихъ изъ сего міра благотво­
рителей. Это намѣреніе Андрея С авельевича, но истинѣ , б ла­
гое м нельзя не посочувствовать отъ искренняго сердца о су ­
ществленію его, а такж е паче всего нельзя не помолиться о 
ііизпосланіи на новое задумаииое предпріятіе г. Ш устраго 
благословенія Б ож ія н благодатной помощи св . великом уче­
ника и цѣлителя П антелеймона.

—  П а-д н ях ъ , в ъ  Н икольскомъ единовѣрческомъ монасты рѣ, 
говорятъ  «Руск. В ѣд.» въ  П реображ енскомъ, соверш енъ бы лъ 
обрядъ присоединенія къ  единовѣрію  старобрядческаго с в я ­
щ енника, о. И гн атія . П олучивъ свящ енническую  степень 
отъ бѣлокринницкаго  старообрядческаго митрополита, о. И гна­
тій долгое время свящ еш і ослу ж ительствовалъ  въ  селеніи Кли- 
м оуц ахъ , по сосѣдству съ  Бѣлою  Криницею . Путемъ долго­
лѣ тн и хъ  и зы скан ій , и благодаря близкимъ отнош еніямъ къ 
первѣйш им ъ старобрядческимъ іерархаэіъ , о. И гнатій убѣдился 
въ несостоятельности  австрійской іерарх іи  и незаконномъ ея 
происхожденіи, равно  к ак ъ  и въ  неосновательности старо ­
обрядческихъ вѣ рован ій . С оверш ивъ в ъ  послѣдній р азъ  15 го 
минувш аго августа  литургію  в ъ  климоуцкой старообрядческой 
церкви, о. И гнатій объ яви лъ  своей п а ств ѣ , что оиъ болѣе 
не будетъ ея п асты рем ъ , и отправился в ъ  М оскву. Здѣсь 
онъ ж елалъ было представи ться старообрядческому архіерею  
Антонію , чтобы о бъ ясн и ть  ему причины своего р ѣ ш ен ія , но 
послѣдній отказался отъ свиданія съ  о. И гнатіем ъ, к ак ь  
а отступником ъ».

—  Протоіерей М атросской богадѣльни Д Г. Богоявленскій , 
послѣ лѣ тн яго  отдыхи н поправлен ія  здоровья, 21 сен тября  
возобновилъ свои бесѣды съ  народомъ. Когда сдѣлалось и звѣ ­
стно о д н ѣ , въ  которы й будетъ первая  бесѣда, то  наканунѣ  
этого дня приходятъ вы борны е о т ъ  народа къ о. протоіерею  
и просятъ  его предъ началомъ бесѣдъ отслуж ить молебенъ, 
на что, съ  особенною душ евною  радостію , изъявлено было 
имъ соверш енное согласіе . И вотъ  21 сен тяб ря , съ  3 часовъ 
по полудни началъ собираться народъ въ читальню , устроен­
ную при М атросской богадѣльнѣ  съ  сп ец іальны м ъ назначеніемъ 
для бесѣдъ протоіерея съ  народомъ. Б ъ  5 часовъ  вечера въ 
чіггальиѣ собрались массы народа, читальня буквально была 
переполнена. Когда же для молебна, который назначено со­
верш ить здѣсь же въ  чи тальн ѣ , все было приготовлено, при­
глаш енъ  бы лъ и хоръ п ѣ вчи хъ , тогда приш елъ о. прото­
іерей и передъ началомъ молебствіи обратился къ  народу съ  
слѣдующею рѣчью :

Боже, вразуми насъ во ученіе сіе!

«В отъ , какое молитвенное чувство должно бы ть , и надобно 
п о лагать , будетъ въ душ ахъ  и сердцахъ ваш и хъ  во время 
м олебствія, которое сейчасъ  будетъ соверш аться  но просьбѣ 
и ж еланію  вашему передъ началомъ моихъ собесѣдованій съ 
вами. В ы , видимо, желали помолиться Господу Богу  передъ 
началомъ этого полезнаго и душ еспасительнаго  наш его зан ят ія  
о то м ъ , чтобы Онъ просвѣ тилъ  умы и сердца ваш и къ со ­
верш енному уразум ѣнію  того  «едина суть и стинн а, елика 
честна, елика п раведн а, елика пречиста, елика нрелю безиа, 
елика доброхвалы іа, аще кая добродѣтель и ащ е кая  похвала» 
Филин. 4 , 8 , о чемъ я постоянно говорилъ и вн уш алъ  вамъ 
на моихъ десяти лѣтнихъ бесѣдахъ съ вам и; я обращ алъ ваш е 
вниманіе исклю чительно на то , что относится къ ж ивоту и 
благочестію , чтобы вы всегда объ этом ъ помы ш ляли, и со-
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гл а ш о  с ъ  этим ъ располагали  свою ж и зн ь и дѣла свои. И такъ , 
повторяю , прежде чѣмъ слуш ать предполагаемое полезиое п 
душ еспасительное учеиіе и н а став л е н іе , вы пожелали испро 
сить молитвою благословеніе Бож іе на это святое зан ят іе . 
Н ельзя не похвалить и не порадоваться такому доброму н ачи ­
нанію! Да, вѣдь, оно, вп рочем ъ, так ъ  и должно бы ть. Безъ 
Мене не можете творити ничесоже, сказалъ  Небесный У чи­
тель; и дѣйствительно только  Онъ и есть премудрости и см ы ­
сла податель, только одинъ Онъ дѣйствуяй въ насъ, и еже 
хотѣти и еже дѣятн о блаховоленіи Фнлитт. 2 , 1 Я; значитъ  
безъ молитвы к ъ  Царю Небесному не должно начинать н и ка­
кого д ѣ ла , т а к ъ  к ак ъ , если Господь не благословить дѣло, 
зан я т іе , трудъ н а ш ъ , то  всуе и трудиться будемъ. Поэтому 
в ъ  предстоящ ее молебное п ѣн іе , предъ наш ими зан ятіям и , 
дѣйствительно и слѣдуетъ взы вать  ко Господу: Бож е, вразуми 
насъ во учеиіе сіе и н астави  насъ на путь Т вой, да пойдемъ 
во истинѣ Твоей. По, бр. возлю бленная, предъ началомъ об­
щ ественной молитвы , о чемъ и говорить слѣдуетъ , как ъ  не 
о м олитвѣ; и я , поэтом у, н а х )ж у , болѣе чѣмъ благоврем ен ­
но, въ  настоящ ія минуты сказать  о ней нѣсколько словъ . 
Молитва есть первая обязанность х ри ст іан ъ , и потому не 
должно оставлять ее никогда М олитва есть ды ханіе наш его 
духовпаго человѣка, и потому пс должно прекращ ать ее н и ­
когда, какъ  нельзя прекращ ать вообщ е д ы х а н іе ,— вотъ  почему 
и ск азан о — непрестанно молитеся. А между т ѣ м ъ , есть люди, 
которы е пренебрегаю тъ и оставляю тъ  эту  святую  о б язан ­
н о с т ь ,—  пренебрегаю тъ и домаш нею  и общ ественною  молит­
вою , которы е не считаю тъ нуж ны мъ даже и въ  воскресны е 
и праздничные дни сходить въ  храм ъ Божій на общ ественную  
молитву, — все это , конечно, грустны е ф акты . Но что еще 
болѣе грустно , еще болѣе прискорбно, т а к ъ  это  то , что есть 
так іе  люди, именую щ іеся православны м и христіанам и, которы е, 
по окончаніи недѣльпы хъ р аб о тъ , въ  то врем я, когда и сти н ­
ны е христіане идутъ въ  храм ъ Б ож ій , они же отправляю тся 
вмѣсто всенощ ной или литургіи  прямо въ тѣ  мѣста лож ныхъ 
и пагубны хъ увеселеній , гдѣ о ставляется  недѣ льная , добытая 
изнуреннымъ трудомъ копѣ йка, и н аж и вается  н езд ор овье ,—  
и затѣм ъ  толпа п ьян ая  возвращ ается  изъ эти х ъ  погибель­
ны хъ заведеній домой, гдѣ продолж ается ш ум ъ, б ран ь, и не­
рѣдко, закап чи вается  буйством ъ п дракой . Вотъ безобразная 
кар ти н а, бы ваю щ ая иногда на н ѣ которы хъ  ф абрикахъ  н а к а ­
нунѣ  праздника и въ  самый праздни къ. Если же мы такъ  
исполняем ъ наш и главны я обязанности  в ъ  отнош еніи Господа 
П ромыслитсля, то как п хъ  мы можемъ ожидать отъ Него ми­
лостей , кромѣ праведнаго гн ѣ ва  Его? И дѣйствительн о, по­
см отрите, б р ., что изрекаетъ  нам і Господь? миръ ли на люди 
Своя? Н ѣ тъ ; по беззакон іям ъ наш им ъ тв о р и тъ  съ  нами и по 
грѣ хам ъ  наш имъ воздаетъ намъ! И въ  самомъ дѣлѣ , вник­
ните хорош еи ько , возлю бленны е, что это , к ак ъ  не гнѣ въ  
Бога праведнаго тяго тѣ етъ  надъ иам и , когда подрядъ все 
идутъ годы неурож айны е! Смотрите, когда это  бы ло, чтобы 
хлѣбъ черный продавался по четы ре копѣйки за ф ун тъ . З н а ­
ч и тъ , какъ  дорога должна бы ть для в а с ъ , добы ваем ая тяж е­
лы мъ ваш имъ трудомъ коп ѣ й ка, которую  нуж но беречь на 
насущ ный х л ѣ б ъ , а не тр ати ть  на несчастное вин о. Б р . хри­
ст іан е , немедленно надобно о брати ться  ко Господу Б огу, и 
съ  воплемъ крѣпким ъ и сокруш енн ы м ъ сердцемъ в зы вать  къ 
Нему вм ѣстѣ  с ъ  царственны м ъ пророкомъ: яви намъ Господи 
милость Твою, и спасеніе Твое даждь намъ; а для этого , то 
есть , чтобы умилостивить Ц аря Н ебеснаго , постараем ся жить

по волѣ п закону Е го ; не будемъ заб ы вать  молитвеннаго н а ­
шего обращ енія ко Господу, —  и трудясь для себя ш есть дней 
въ недѣлѣ, седьмой день будемъ посвящ ать Б о гу , и первы мъ 
долгомъ посѣтим ъ въ это тъ  день храм ъ Б ож ій , чтобы у ч а ­
ствовать  въ общ ественномъ Богослуж еніи, а побы вш и въ 
храмѣ Бож іем ъ, и помоливш ись усердно Господу Б о гу , п весь 
праздничный день, можно н ад ѣ яться , проведемъ по х р и ст і­
ан ски ; не п обы вать же в ъ  праздникъ въ  ц еркви — христіанину 
не простительно. П осмотрите, каким ъ укоромъ для в асъ  слу ­
ж атъ  въ этомъ случаѣ  нехристіане, напри м ѣ ръ , жиды или 
татары ! Между ними не найдется такой  человѣ къ , который 
бы по лѣности не пош елъ въ свой молитвенный домъ, когда 
насталъ  для него праздникъ. А мы, хри стіан е— въ  праздники 
куда идемъ, и что дѣлаем ъ! Грустно, очень грустно! К стати, 
обращ али ли вы вниманіе на то , что во многихъ купеческихъ 
и вообще богаты хъ  дом ахъ, вмѣсто русскаго человѣка нан и ­
маютъ даже въ дворники т а т а р и н а ,— вѣдь, это  очень обидно!
А отчего т а к ъ  дѣлается? О ттого, что татарск ій  народъ т р е з ­
вы й. Т акъ  вотъ  до чего доводитъ оно— это злосчастное вино. 
О бразумьтесь, православны е! Умоляю васъ  именемъ Бога и 
вѣчнаго сп асен ія , которое для всѣ хъ  насъ драгоцѣнно , —  
призовите на помощь, чтобы яснѣе видѣть свое полож еніе, 
здравы й см ы слъ, которы мъ мы — русскіе т а к ъ  лю бимъ х ва­
ли ться. Б удетъ , довольно, пора п ерестать— бы ть въ рабствѣ  
у своихъ слабостей , и страстей , и злы хъ  л ю д ей !....

Испросимъ же, бр. возлю бленная, наш ею  общею молитвою 
благоолореніе Бож іе на предстоящ ее душ еполезное наш е за- 
п ят іе— и едиными устами и единымъ сердцемъ воззовем ъ къ 
Нему милосердному: Научи насъ, Спаситель н аш ъ , творити 
волю Твою , яко Ты еси Б огъ  н а ш ъ , яко у Тебе источникъ 
ж и вота , во свѣ тѣ  Твоемъ узрим ъ с в ѣ т ъ . Пробави милость 
Твою вѣдущ им ъ Тя».

По окончаніи этой рѣчи соверш ено было Господу Богу  мо­
леб ств іе , послѣ котораго тотчасъ  же н ачалась бесѣда. Н ач а­
ты я  о. протоіереемъ бесѣды будутъ  продолж аться в> всѣ 
воскресны е и праздничны е дни с ъ  5 часовъ  вечера.

—  1 9 -го  сен тября въ актовой залѣ  М осковской духовиой а к а ­
деміи происходила публичная защ ита кандидатомъ той же а к а ­
деміи И. И. Знам енскимъ представленной имъ на соисканіе 
степени магистра богословія  диссертаціи подъ заглав іем ъ ; 
«Положеніе духовенства въ царствованіе Екатерины II и 
Павла Ь  П редварительно прочтено было обычное с и гг іс и іи т  
ѵііае д и сп утан та , изъ котораго видно, что онъ  сы н ъ  причет 
ника Тульской еп арх іи , въ  1 87 6  г. поступилъ въ М осковскую 
академ ію , гдѣ въ текущ емъ году окончилъ ку рсъ  съ  правом ъ 
представи ть для полученія м агистерской степени диссертацію  
безъ  новаго  устнаго и спы тан ія .

Главнѣйш ія положенія сочиненія г . Знам енскаго  слѣдую щ ія:
1) И мператрица Е катерин а II стояла въ очень близкихъ и 

друж ественны хъ отнош еніяхъ  къ  ф ранцузским ъ философамъ 
В ольтеру , Дидро, Д 'А ламберу и др. Эта близость Е катерин ы  
къ философамъ ли беральнаго  направленія  имѣла извѣстную  
степень вл іян ія  и на ея правительственны я в оззрѣ н ія , и частію  
на ея отнош еніе къ духовенству . Но это  вл іян іе  на Е к а те ­
рину философскихъ идей было сильно только въ  первы е годы 
ея ц а р ств о в ан ія : оия скоро увидѣла непригодность эти х ъ  идей 
для жнзип и оставила пхъ.

2 ) И мператоръ П авелъ П етровичъ одаренъ бы лъ многими 
прекрасны м и качествами: религіозностью , стремленіем ъ къ 
справедливости н безпристрастію . Но соверш енное устраненіе
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его отъ  управленія государством ъ и недовѣрчипое отнош еніе 
къ нему императрицы Е к атери н ы , развили въ  немъ с ъ  одиой 
стороны  подозрительность п недовѣріе къ другим ъ , с ъ  д ру ­
гой -  раздраж ительность и упорство въ своихъ м н ѣ н іях ъ , 
вслѣдствіе чего часто затем нялись и добрыя качества его х а ­
рактера.

3 ) Въ отн ош ен іяхъ  Е катерины  и Павла къ  вы сш им ъ іер ар ­
хам ъ ясно обозначались и х ар ак тер ъ  и стрем ленія и той и 
другаго. Е катеринѣ  ш. нравились малороссійскіе іерархи за 
ихъ  клерикальны я воззрѣ н ія  на отнош енія между государством ъ 
и церковію , и потому опа приблизила къ  себѣ  вели ко-рус­
ски хъ  ар х іер еевъ , которы е вполнѣ подчинились ея волѣ . О т­
нош енія Павла въ  вы сш им ъ іерархам ъ были перемѣнчивы и 
непостоянн ы , что дѣлало ихъ положеніе довольно тяж елы м ъ.

4) В слѣдствіе сословной зам кнутости въ духовном ъ сосло­
віи XVII вѣка бы стро накоплялись сверхш татны е члены . П ра­
ви тельство  Е катерины  н Павла очищ ало духовное сословіе отъ 
излиш нихъ членовъ посредствомъ разборовъ  духовен ства , но 
эти разборы  не устраняли возможности накопленія лиш нихъ 
членовъ въ духовномъ сословіи на будущ ее время.

5 ) Н равственное состояніе духовенства первой половины 
ХѴ111 в. было довольно жалкое. Е катерин а рѣш и лась  и сп ра­
вить н равствен ность духовенства посредствомъ возвы ш енія  
с ю  ум ственнаго разви тіи . Н о, начавш и это благое дѣ ло , она 
не довела его до кои ц а , т а к ъ  к ак ъ  во 1 -х ъ  |іе утвердила 
нроэкта преобразован ія  духовны хъ ш колъ, во 2 -х ъ  назначила 
на содерж аніе семинарій недостаточны е оклады . Вслѣдствіе 
этого умственное развитіе и н р авствен н ость  духовенства впро- 
долженін 3 4 -лѣ ти яго  ц арствован ія  Е катерин ы  возвы сились не 
много. Чтобы исправить эту ош ибку, П авелъ повелѣлъ Св. 
Синоду состави ть  для академій и сем инарій , программу пре 
подавапія н аукъ  н значительно увеличилъ оклады на содер­
ж аніе сем инарій.

6 ) Е катерин а II значительно сократила м атер іальн ы я сред­
ства м онаш ествуіош аго духовенства, т а к ъ  к ак ъ  назначенны е 
ею денеж ные оклады на содержаніе архіерей ски хъ  дом овъ и 
монасты рей были пссравиепно менѣе т ѣ х ъ  доходовъ, цоторы е 
они прежде получали с ъ  сек уляр и зо ван н ы х ъ  Е катериною  ц ер ­
ковны хъ  зем ель. М атеріальное же обезпеченіе бѣлаго духовен­
ства Е катери н а улучш ила посредствомъ уничтож енія податей 
и сборовъ съ  бѣлаго  духовенства и надѣленія приходскихъ 
церквей 36-десятинною  пропорціею  земли. Навелъ наобо­
ротъ  увеличилъ денеж ны е оклады монаш ествую щ аго духо­
вен ства , для обезпеченія бѣ лаго  же духовенства не сдѣлалъ 
ничего.

7) С ознавая важ ное значеніе служ ен ія  духовн ы хъ лицъ для 
общ ественной ж изни, правительство Е катерин ы  и Павла с т а ­
ралось возвы сить общ ественное положеніе духовенства и сдѣ ­
лать  его сословіемъ нривиллегпрован ііы м ъ.

8 ) Что касается  до отнош еній общ ества второй половины 
ХѴШ в. къ  духовен ству , то  вы сш ее общ ество въ  своемъ боль­
ш инствѣ относилось къ  духовенству свы со к а , считало его со ­
словіем ъ отсталы м ъ . П оэтому оно не охотно вознаграж дало 
труды  духовен ства , что особенно ясно обнаруж илось при от­
меж еваніи земель к ъ  церкн ам ъ. Н изш ее общ ество щедрѣе воз­
награж дало не т ѣ х ъ  п асты рей , которы е были нравствен но  
достойнѣе, а т ѣ х ъ , которы е ему но какимъ либо другимъ 
причинамъ болѣе нравились.

Въ своей вступительной рѣчи дисп утан тъ  указалъ  тѣ  мо­
ти в ы , которы е руководили имъ при избраніи этого предмета

для изслѣдован ія . Въ послѣднее время духовенство обратило 
на себя особенное вниманіе законодательства и общ ества. Пре­
образованы  духовно-учебны я заведенія, приняты  мѣры къ з а ­
мѣщенію даже низш ихъ причетническихъ должностей лицами, 
получившими среднее образован іе , устраиваю тся съѣзды  ду­
х овен ства, была мысль даже объ  устройствѣ  церковно-окруж  
п ы х ъ  судовъ; общ ество, съ  своей стороны , стало требова­
тельнѣе къ духовен ству , ж алуется на недостатокъ проповѣди 
и усерднаго исполненія духовенствомъ своихъ  обязанностей . 
Въ виду этого лю бознательная мы сль, естественно, обращ ается 
назадъ , желая изслѣдовать , что дало само общ естпо въ про­
ш едш емъ духовенству и что привело послѣднее къ  нынѣш нему 
его состоянію . Д испутантъ  п о л агае тъ , что сущ ествованіе дру­
гихъ  изслѣдованій  объ эгом ъ предметѣ не у стран яетъ  пользы 
его труда . Б олѣе вы даю щ іяся сочиненія поэтому предмету 
были: «Приходское духовенство по реформѣ Истра» проф. 
Знам енскаго , и статья  объ «отнош еніяхъ  государственной 
власти къ  церкви и духовенству  въ  ц арствован іе  Е катерины  
II» , евлщ . Б ѣ ли кова . (Ч т . 1 8 / 4 — 1 8 7 5 ). Но первый трудъ 
касается только одной ча ти духовенства и притомъ поло­
ж енія его въ первую  половину ХѴШ в , а о. Бѣликовъ 
хотѣлъ д о к азать , что Е катери н а II вплоть до ф ранцузской 
револю ціи бы ла подъ сильны м ъ вліяніем ъ идей ф ранцузскихъ 
ф илософовъ и в ъ  этом ъ  смыслѣ принимала всѣ мѣры относи­
тельно духовен ства, что далеко несправедливо.

Оффиціальными оппонентами были экстраординарны е про­
фессора академіи В. 0 .  Клю чевскій и Е. Е . Голубинскій.

Первый оппонентъ указалъ  прежде всего на нѣкоторы я не­
точности логическія и историческ ія , которы я встрѣчаю тся въ 
диссертаціи . Т акъ  г. ЗиамснскіЙ считаетъ «Н аказъ» Екатерины 
продуктомъ вл іян ія  п усвоен ія идей ф ранцузской философіи, 
тогда к ак ъ  больш инство статей этого «Н аказа» есть простой 
переводъ, и притомъ не точны й, изъ сочиненія Б еккарія  «о 
преступлен іяхъ  н н аказан іях ъ »  и М онтескье «о духѣ зако­
н о въ » . Д алѣе, въ  диссертаціи  есть вы раж еніе , что Е катерина 
во время своего продолжительнаго ц арствован ія  почти по­
стоянно вела войны съ  Т урц іей , между тѣ м ъ  к ак ъ  было только 
двѣ  войны , обнимаю щ ія собою 11 л ѣ т ъ , а все царствован іе  
продолжалось Н4 года. Не совсѣм ъ справедливо такж е дума­
етъ  дисп утантъ  объ участіи дворянства въ государственномъ 
управлен іи : но его мнѣнію Е катерин а «передала почти все 
управлен іе въ  руки дворян ства» . Т акъ  вы раж аться  можио бы 
было только тогда, если бы сущ ествовалъ  какой ш ібудь законо­
дательны й ак т ъ  такой передачи. Д испутан тъ  о твѣти лъ  на это , 
что всѣ правительственны я учрежденія і ыли наполнены  д воря­
нами. Но это не ест ь ,зам ѣ т и л ъ  о п п о н ен тъ ,явлен іе  исклю читель­
но Е катерин инскаго  ц арство ван ія , та к ъ  было въ  XVI н XVII в. 
Со времени же Е катери н ы , н ап роти въ , начинаю тъ п о являться  
все чаще и чаще к ак ъ  въ ц ен тральн ом ъ , т а к ъ  и областномъ 
управленіи  разночинцы . Н ѣкоторы я же учреж денія, какъ  напр. 
совѣстны е суды вѣдались исклю чительно горожанами Да п 
притомъ дворяне назначались на служ бу правительством ъ , 
слѣд. были чиновниками, а не держали въ  своихъ рукахъ  
управленіе. Говоря объ отнош еніи общ ества къ духовенству , 
дисп утантъ  в» своей диссертаціи  вы сказалъ  то м нѣніе, что 
низш іе классы общ ества не требовали отъ духовенства н и ка­
кихъ нравствен н ы хъ  достоинствъ и смотрѣло на свящ ен ни­
к о в ъ , какъ на требоотправителей . О ппонентъ счи таетъ  это 
мнѣніе соверш енно произвольны мъ и ни па чемъ не основан­
ны м ъ; такого  обш ирнаго  полож енія не осмѣливались вы ска-
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аы вать  даже и т ѣ , которы е невидимому имѣли ръ  своихъ 
рѣкахъ  множество ф актовъ въ пользу этого  полож енія. Дис­
путантъ  сослался на свои личны я наблю денія надъ соврем ен ­
нымъ простонародьем ъ, но, но мнѣнію оппонента, эти наблю ­
денія не имѣю тъ за собою столько зн ач ен ія , чтобы на осн о ­
ваніи ихъ принимать такое полож еніе, при которомъ стан о ­
вится соверш енно непонятно, к ак ъ  могло въ Россіи удерж аться 
и сохраниться христіанство .

С дѣлавъ еще нѣсколько подобныхъ зам ѣчан ій , о ппонентъ 
переш елъ къ плану и главной мысли сочиненія. Первый с т р а ­
даетъ повтореніям и, послѣдней же оппонентъ с о в с ѣ м ъ  й е н а  
ходитъ в ъ  сочиненіи: по прочтеніи диссертаціи нельзя с д ѣ ­
лать  никакого общ аго вы вода. По мнѣнію д и сп у та н та  такой 
вы водъ есть , именно что правительство  Е катерины  и П авла 
стремилось создать изъ  духовенства п р п ви л леги р овявн о е, но 
образцу дворян ства , сословіе, которое бы предста вило изъ 
среды себя руководителей общ ества. Но этотъ  вы водъ мо­
ж етъ  бы ть сдѣланъ изъ одной главы  сочиненія и слиш комъ 
узокъ  для ц ѣ лаго  изслѣдован ія. Притомъ как ія  же были 
даны духовенству дворянскія  привиллегіи?— освобожденіе отъ 
налоговъ?— ио весьма больш ое заблуж деніе дум ать, что д у ­
ховенство  когда либо платило налоги , платили церкви  позе­
мельныя пош лины , подушною же податью  духовенство  н и ко­
гда не облагалось , оно платило только на устрой ство  д у х о в ­
ны хъ ш колъ и тому под. собственн ы я нужды. Освобожденіе 
отъ  тѣ лесн ы хъ  н аказан ій ?— но подобнымъ н аказан іям ъ  под­
вергалось и дворянство при П етрѣ , нисколько не п ереставая  
отъ того бы ть привпллегироваш іы м ъ сословіем ъ . Точно же 
говоря , духовенство не съ  ц арствован ія  Е катери н ы  стало 
нривиллегирован ны м ъ, но было таким ъ съ сам аго своего с у ­
щ ествованія: оно не платило подуш ны хъ податей и не отбы ­
вало рекрутской повинности. О ставаясь при своем ъ  мнѣніи, 
что въ  диссертаціи н ѣ тъ  основнаго ф ак та , около котораго 
группи ровались бы всѣ описанны я в ъ  ней яв л ен ія , оппо­
нентъ вы ск азал ъ , что такой ф актъ  однако могъ бы бы ть пред­
ста вл ен ъ , но только омъ мож етъ бы ть вы веденъ изъ изслѣ ­
дованія полож енія духовенства въ  связи  съ  положеніемъ дру­
гихъ  сословій , а ие уединенно. Въ исторіи духовенства про­
исходилъ тотъ  же процессъ , которому подверглись и другія 
сословія: это вы дѣленіе духовенства въ обособленное, зам к­
нутое сослов іе , что продолжалось прогрессивно далѣе и по­
слѣдствія чего стараю тся уничтож ить теперь законодательны м ъ 
порядкомъ.

Въ заклю ченіе оппонентъ ск а зал ъ , что диссертац ія , ие 
смотря па отсутств іе  главной мы сли, со ставл яетъ  не безпо­
лезны й вкладъ  въ  науку : в ъ  пей достаточно добросовѣстно и 
критически разсм отрѣн ъ весь непосредственны й м атеріалъ  для 
изслѣдованія объ этом ъ предметѣ, на основаніи  этого  м ате­
ріала собрано достаточно ф ак то в ъ , которы е м огутъ  послу­
жить для другихъ изслѣдован ій , и притомъ эти  ф акты  изло. 
жены очень живо *).

Проф. Голубинскій указалъ  на то , что ди ссертац ія  отли­
чается излиш нею краткостью  несоотвѣтственн о важ ности  пред 
м ета, та к ъ  напр. главы  о ш колахъ  и секуляри зац іи  имѣній 
слиш комъ к р атки , тогда к ак ъ  эти  предметы разсмотрѣны  
ранѣ е съ  гораздо больш ею  подробностью  въ други хъ  сочи-

*) Возраженія г. Ключевскаго были настолько содержательны, что мы 
не могли передать ихъ всѣ въ полномъ видѣ, такъ какъ этого не позво­
ляютъ размѣры краткой корреспонденціи.

н ен іяхъ , указал ъ  такж е на нѣ которы я неточности  въ  в ы р а­
ж ен іяхъ  и въ  передачѣ историческихъ подробностей.

Ио окончаніи возраж еній проф. Голубинскаго о. ректором ъ  
была произведена баллотировка, результатом ъ которой о к а­
зал ось , что защ и та г. Зн ам ен ск аго  больш инством ъ голосовъ  
признана удовлетворительною . П ровозглаш еніе г . Знам енскаго 
магистромъ богословія было встрѣчено со стороны  публики 
рукоплесканіям и.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЪСТІЯ.
Смѣта ио вѣдомству Си. Синода на 1881 г. Расходы по содержанію мо­
настырей и бѣлаго духовенства. Заявленіе членовъ ревизоровъ духовно 
учебнаго комитета о преобразованіи духовныхъ училищъ въ просемина­
ріи. Бесѣда министра внутреннихъ дѣлъ съ редакторами большой прессы. 
Дѣло о покушеніи взорвать Зимній дворецъ и раскрытіе организаціи нигили­
стической партіи. Статистическія свѣдѣнія о низшихъ учебныхъ заведеніяхъ 
въ Россіи. Реформа бракоразводнаго судопроизводства. Разрѣшеніе слу­
шательницамъ высшихъ педагогнч .курсовъ преподавать Законъ Божіи въ 
начальныхъ училищахъ. Еврей—въ качествѣ православнаго законоучителя. 
Устройство учительскихъ съѣздовъ. Новый уставъ опекунскаго управле­

нія. Разрѣшеніе И. С. Аксакову издавать газету „Русьи.

—  «Н овости» сообщ аю тъ, что по вновь составленной ны нѣ 
см ѣтѣ  вѣдомства С вятѣ й ш аго  Синода на будущій 1881  годъ 
исчислено расходовъ па сумму 1 0 ,3 1 0 ,3 8 4  р .:  въ  томъ числѣ: 
на содержаніе центральн аго  у п равл ен ія  Св. Синода 2 4 3 ,1 0 4  
р . ,  синодальны хъ зданій 1 0 ,7 8 0  р . ,  духовны хъ коиепеторій и 
правленій 6 3 8 ,7 5 0  р . ,  арх іерей ски хъ  дом овъ, каѳедральн ы хъ 
соборовъ  п ви карн ы х ъ  еп и скоп овъ  7 2 3 ,7 1 1  р . ,  л а вр ъ  п мо­
насты рей 4 2 5 ,0 9 2  р . —  городскаго и сельскаго духовенства, 
миссій и м иссіонеровъ 6 ,2 8 0 ,5 7 5  р . ,  на строительную  часть 
1 5 5 ,5 0 0  р . ,  на улучш еніе содерж анія духовно-учебны хъ з а ­
веденій 1 ,5 8 8 ,0 3 2  р . ,  и, н ак он ец ъ , на расходы разнаго  рода 
2 4 5 ,3 4 0  р . По сравнен ію  с ъ  смѣтою 1880  года, по новой 
см ѣтѣ  сдѣлано увеличеніе расхода по слѣдую щ имъ с та тьям ъ : 
по содержанію  оберъ -п рокурора С вятѣйш аго  Синода— на 4 ,0 0 0  
р. (1 2 ,0 0 0  р . ,  вмѣсто преж нихъ 8 ,0 0 0  р .) ,  по кредиту на 
ирогоиы  и па пособіе новорукополож енны м ь и перемѣщ аемы мъ 
свящ ен никам ъ на 2 3 ,0 0 0  р. п , н акон ец ъ , по кредиту , и сп ра­
ш иваемому на разницу въ  курсѣ  и на банкирскіе расходы , 
на 1 4 ,3 4 2  р. Изъ подлеж ащ ихъ, по см ѣтѣ  вѣдомства Св. Си­
нода, оереводу за гран ицу сум м ъ приняты  въ  разсч етъ , при 
исчисленіи послѣдняго кредита, слѣдую щ ія суммы: на содер­
ж аніе п равославн аго  духовен ства в ъ  Сѣверной А мерикѣ—  
5 1 ,7 7 6  р . ,  на содерж аніе православной миссіи въ  Я поніи — 
3 2 ,6 9 5  р. и на пособіе русской православной перкви въ  г . 
Ио (въ  южной Ф ранц іи)— 1 ,2 0 0  р. С верхъ то го , по см ѣтѣ  на 
1881  г . ,  вновь назначено на содерж аніе русской православной 
церкви въ  г . Варнѣ 2 ,7 0 0  рублей.

—  В ъ пояснен іе нѣкоторы хъ расходовъ въ  см ѣтѣ  Св. Синода 
на 1881  года заим ствуем ъ изъ «Голоса» слѣдую щ ія данн ы я. 
В ъ настоящ ее врем я, как ъ  видно и зъ  смѣты  С вятѣйш аго  
Синода на 1881 годъ , в ъ  Россіи  считается 305  м онасты рей , 
получаю щ ихъ пособіе о тъ  к азн ы , въ том ъ числѣ м уж скихъ 
1 98  и ж енскихъ 9 6 . Всѣ эти  м онасты ри н лавры  получаю тъ 
пособіе изъ  государственн аго  казначейства на сумму до 4 0 0 ,0 0 0  
рублей . Н аибольш ее число монастырей находится въ  М осков­
ской еп арх іи , именно: 17 м уж скихъ и 10 ж ен ски хъ , пять 
ставр оп и гіальи ы хъ  и одна л а вр а ; всего 33  м о н асты ря ; в ъ  по­
собіе имъ отпускается и зъ  казны около 4 5 ,0 0 0  руб . ежегодно.

Н аибольш ее содерж аніе, изъ числа м уж ски хъ м онасты рей , 
получаю тъ лавры : Т роицко-сергіевская 9 ,2 5 9  р у б ., Алексан-
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дрон евекая  8 ,9 7 0  р у 5 ., К іево-печерская 8,С>43 р. и ІІочаево- 
у сп ен ская  4 ,0 0 0  руб.

Н езависимо, однако, отъ упом януты хъ  денеж ны хъ пособій , 
нѣ которы м ъ м онасты рям ъ , сверхъ  то го , взам ѣн ъ слѣдую щ ихъ 
имъ по положенію  отъ  казны  зем ель, мельницъ и ры бны хъ 
ло вель , о тп ускается  еще 3 0 ,7 1 2  р у б ., что съ  приведенны мъ 
вы ш е пособіемъ м онасты рям ъ состави тъ  почти 4 3 0 ,0 0 0  руб.

Въ послѣднее в рем я , благодаря заботам ъ С вятѣ йш аго  С и­
нода, положеніе наш его православнаго  духовенства значи­
тельно улучш илось въ матеріальномъ отнош еніи. Изъ смѣты  
Синода на 1 88 1  годъ , между прочимъ, видно, что сумма, н а ­
зн ачен н ая  къ  отпуску  отъ казны  на ежегодпое содерж аніе го- 
родскаго и сельскаго д ух овен ства , простирается до (> ,000 ,000  
рублей . Въ настоящ ее врем я, в сѣ х ъ  п р ав о с л ав н ы х ъ  церквей 
в ъ  Р оссіи , иричты которы хъ  получаю тъ содерж аніе о т ъ  к аз­
н ы , считается 1 8 ,1 9 8 : изъ  н и хъ  самое больш ое число н ахо ­
дится въ  Подольской губерн іи , именно 1 ,3 8 4  ц еркви , потомъ 
в ъ  Кіевской губсрш и 1 ,3 1 8  церквей  и въ Волынской гу б ер ­
ніи 1 ,2 1 3  церквей ; духовенство  э т и х ъ  епархій  получаетъ  со ­
держ анія в ъ  годъ: въ  Подольской губерніи  5 0 0 ,1 8 0  р ) б . ,  въ 
К іевской 4 8 9 ,0 6 8  руб . и въ  В олынской 4 6 1 ,4 3 1  руб . (все за 
вы четом ъ двухъ проц ентовъ  на образован іе  пенсіоннаго к а ­
п и тал а ), т а к ъ  что , среднимъ числомъ, приходится содерж анія 
на каждую церковь по 4 0 0  р. Н аибольш ее содерж аніе о тп у ­
скается  духовенству  Х олмско-варш авской еп арх іи , гдѣ на к аж ­
дую  церковь приходится отъ 1 ,9 3 3  р. до 2 .7 3 5  р . ,  среднимъ 
числом ъ. Н аименьш ее содерж аніе получаетъ  духовенство  въ 
Воронежской гу б ер н іи , гдѣ н ап ри м ѣ ръ , на содерж аніе тр ехъ  
церквей о тп ускается  всего только  1 3 5  рублей 9 6  копѣекъ*, 

.потом ъ идутъ содерж анія около 1 0 0  рублей на каждую  ц ер ­
ковь въ е п ар х ія х ъ : Р язан с к о й , Я рославской , Н иж егородской, 
О рловской, К урской, Киш иневской н В ладимірской, т . е въ  
болѣе пром ы ш лен ны хъ и богаты хъ  м ѣстахъ  Р оссіи . Н ак о ­
н е ц ъ , во всѣ хъ  остальн ы хъ  еп арх іяхъ  Россіп  оклады  содер­
ж ан ія  п равославнаго  духовенства колеблю тся между 200  и 
1 ,0 0 0  рублями на каждую приходскую  церковь въ годъ.

—  Въ протоколы  окруж ны хъ  съ ѣ здовъ  духовенства П ош е­
хонскаго  (Й росл. гу б .)  и Ч елябинскаго (Оренб. губ ) , н ап е­
чатанны е въ  м ѣстн ы хъ еп арх іальн ы хъ  вѣдом остяхъ , запесепы  
заяв л ен ія  г г . членовъ -ревизоровъ  духовно-учебнаго комитета 
при Св. Синодѣ Лебедева и К ерскаго о скоромъ преобразова­
ніи духовныхъ училищъ въ просеминаріи. Съ этою  Цѣлью г. 
Л ебедевъ указал ъ  на необходимость им ѣть при училищ ѣ но 
мѣщ еніе для 5  класса, а г. Керскій предлож илъ надстроить 
3-й  этаж ъ  въ училищ номъ корп усѣ , въ  виду, между прочимъ, 
«скораго  преобразован ія  училищ ъ въ  просем инаріи». З а я в л е ­
н ія  о преобразованіи  училищ ъ столь компетентны хъ л и ц ъ , 
к ак ъ  гг. ревизоры , которы м ъ, конечно, по самому ихъ сл у ­
ж ебному полож енію , должны бы ть в ъ  точности  п близко и з ­
вѣстны  м ѣ ропріятія  вы сш аго  н ач альства  по учебному дѣ лу, 
не м огутъ  бы ть приняты  иначе, к ак ъ  вполнѣ достовѣриы с ф ак­
т ы . Подождемъ— уви д и м ъ !...

—  Въ сен тябрьской  книж кѣ «О течеств. Зап и сокъ»  папе- 
тан о  слѣдую щ ее весьм а важ ное и звѣ стіе; «6 сен тября  ми­
ни стръ  вн утрен н и хъ  д ѣ лъ  пригласилъ къ себѣ  редакторовъ 
больш ой прессы  съ  сп еціальною  цѣлью  р азъ ясн и ть  им ъ , чтобъ 
они не волновали напрасно ум овъ , н астаи вая  на необходи­
мости привлеченія общ ества къ  участію  въ  законодательствѣ  
п у п равлен іи , въ  видѣ-ли представи тельны хъ собран ій  ев р о ­
п ей ски хъ , въ видѣ ли бы вш и хъ  н аш ихъ  древнихъ зем скихъ

соборовъ , что ничего подобнаго въ  виду не им ѣется, что ем у, 
министру, подобныя м ечтательны я р азглагольств ія  прессы  
тѣм ъ болѣе н еп р іятн ы , что напрасно возбуж даемы я ими н а ­
дежды въ  общ ествѣ  связы ваю тся  съ  его именемъ, хотя онѣ , 
министръ, ни какихъ полномочій на это  не получалъ и самъ 
лично въ  виду ничего подобнаго не и м ѣетъ , будучи твердо 
убѣж ден ъ, что въ настоящ ее время самое необходимое чѣмъ 
надобно за н я т ь с я  и на что онъ о брати тъ  все свое вниманій 
и тр уд ъ : это  дать должную силу новы мъ учреж деніямъ, уже 
сущ ествую щ им ъ, а такж е привести въ сообразность и гарм о­
нію съ послѣдними учрежденія стараго  порядка, видоизмѣ­
нивъ и х ъ , насколько то потребуется для эѴой цѣли. Поэтому 

| ближайш ею  его программ ой, исполненіе которой мож етъ-бы ть 
I потребуетъ 5 — 7 л ѣ тъ  времени, будетъ: 1 ; дать земству и 
; другимъ общ ественны м ъ и сословны мъ учреж деніямъ возмож ­
н о с т ь  вполнѣ  п ользоваться  тѣми правам и , которы я дарованы  
| имъ закон ом ъ , ста р аясь  иріі этом ъ  облегчить ихъ д ѣ ят ел ь ­
н о с т ь  в ъ  т ѣ х ъ  случаяхъ  когда на оп ы тѣ , въ том ъ или дру- 
•гомъ отдѣлѣ предоставленной имъ закономъ дѣятельн ости , 
‘ окаж ется недостатокъ полномочій, необходимы хъ для прави ль­
н а г о  веденія дѣла экономическаго улучш енія мѣстностей; 
2) привести къ  единообразію  полицію и постави ть ее в ъ  гарм о­
нію съ  новыми учреж деніям и, чтобы въ  ней не было болѣе 

| возможности п р оявляться  разны м ъ уклоненіямъ отъ закона,
| сущ ествовавш им ъ доселѣ; 3; дать провинціальны м ъ учреж ­
д е н ія м ъ  больш ую  сам остоятельность в ъ  разрѣ ш ен іи  подвѣдо- 
' мыхъ имъ дѣ лъ , чтобъ они не имѣли нужды съ  каж ды мъ, 
иногда совсѣм ъ незначи тельн ы м ъ вопросом ъ, обращ аться въ 

| П етербургъ и ждать р азрѣ ш ен ія  оттуда; 4) дознать ж елан ія , 
іцуж ды  и состояніе населенія разн ы хъ  губерн ій , для чего, по 
ходатайстну министра вн утреннихъ  дѣлъ Высочайш е н а зн а ­
чены сен аторск ія  ревизіи  нѣсколькихъ губерній и , на осно­
ваніи  то го , что будетъ добыто означенны ми ревизіям и , по воз­
можности удовлетворить ж еланія и нужды н аселен ія , о бр а­
ти в ъ  при этом ъ вниманіе на его экономическое полож еніе;
5 )  дать печати возмояіпость обсудить различны я м ѣ роп р іятія ,

I постановленія и распоряж ен ія  п р ави тельства , но съ  тѣм ъ 
только  условіем ъ , чтобъ она не см ущ ала и не волновала н а п ­
расно умовъ своими помянуты ми мечтательны ми иллюзіями. 

'В о т ъ  вкратц ѣ  программа заявлен н ая  новы мъ министромъ».
—  И зъ П етербурга пи ш утъ  в ъ  «Вегііиег Вбгзеп йеііип®;»:

! Слѣдствіе относительно лицъ обви няем ы хъ въ  соучастіи  въ  
, покуш еніи взорвать  Зимній дворецъ окончено. Судебное раз- 
I бирательство  отложено до 20 декабря. До тѣ х ъ  поръ будутъ 
'с о б и р а т ь с я  свѣ дѣн ія  относительно до си хъ  поръ еще не из- 
I вѣ сти ы хъ  у частн и ковъ . О бвиненіе сдѣлаетъ  выводы о внут- 
' реипихъ распорядкахъ  въ  Зимнемъ дворцѣ и объ организаціи  
! нигилистической партіи  до 5 ф евраля . По показанію  одного 
| ар естован н аго  на В асильевском ъ островѣ  тип ограф щ ика, по 

фамиліи И ванова, взр ы въ  остался  безъ  послѣдствій потом у, 
что произведенъ бы лъ столярами р ан ьш е , чѣмъ была поло­
жена вся н азн ачен н ая  револю ціонны мъ комитетомъ масса ди ­
нам ита и пироксилина. Особенную наж ность им ѣетъ то обсто- 

' я тел ьство , что слѣдствіе показало откуда нигилисты получили 
'зн ач и тел ь н ы я  количества взр ы вч аты хъ  вещ ествъ  и какими 

путями они провозили ихъ Почти вся  масса взры вчаты хъ  
вещ ествъ  им ѣвш ихся в ъ  распоряж еніи  револю ціонеровъ п ри го­
товлялась въ Ш веціи и доставлялась исклю чительно чрезъ К рон­
ш тадтъ  и П етербургскую  морскую  там ож ню , позволявш ую  себѣ 
относиться съ  преступною  небреж ностію  къ  осмотру прихо-
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дяіпих'ь судовъ. Отсюда взрывчаты я вещества развозились по стоящее время вопросъ объ измѣненіи нынѣ дѣйствующихъ 
всей Россіи. Но тому же пути шли въ  послѣдніе годы не положеній объ опекахъ  надъ несовершеннолѣтними дѣтьми 
только запрещ енныя произведенія печати, но и книги и га- священно п церковнослужителей.
зеты  гериеновской агитаціи. Этимъ обстоятельствомъ кон-І — Въ спискѣ новы хъ  разрѣш ен ны хъ періодическихъ изда- 
статирустся связь  ново-нигилистической партіи съ людьми ній. напечатанномъ въ  «Ііравит. Вѣстникѣ» упомянута еже- 
« Колокола» ш естидесяты хъ годовъ. Этимъ же объясняется  и недѣльная политическо-лнтерэтурнаи газета «Р у сь» ,  которую 
то  явленіе, что строгіе досмотры на пограничныхъ там ож н яхъ  разрѣшено издавать надворному совѣтнику Ивану Сергѣевичу 
оставались  безо всякихъ резул ьтатовъ . Въ числѣ свидѣтелей Аксакову, въ Москвѣ, подъ его редакторствомъ, безъ пред-
вы зы ваем ы хъ  обвиненіемъ находится управляющій придворною к а р т е л ь н о й  цензуры . __
строительною  конторой, комендантъ Зимняго дворца, затѣм ъ
находившіеся въ караулѣ  5 февраля офицеры лейбъ гвардіи ОТКРЫТІЕ Б Р А Т С Т В А  ПРЕПОДОБНАГО С Е Р Г І И  
Финляндскаго полка: полковникъ Строевъ и начальникъ «а- д л я  ВСПОМОЩЕСТВОВАНІИ НУЖДАЮЩИМСЯ
Ра Ула ш табсъ-кап и тан ъ  Вольскій С Т У Д Е Н Т А М Ъ  И  В О С П И Т А Н Н И К А М Ъ  М О С К О В -

—  Въ сбИтябрШОЙ К йи ккѣ  педагогическаго журнала ^ Р у с ­
скій начальный учитель» помѣшены весьма лю бопы тныя с т а ­
тистическія свѣдѣнія  о числѣ всѣ хъ  низш ихъ учебны хъ за-

СКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІИ.
Въ пятн ицу , 26  сентября  открыто, н акон ец ъ ,  въ  Москсв-

веденій въ  Россіи. Свѣдѣнія этп были собраны но всѣмъ ской академіи столь желаемое л ожидаемое Братство  препо- 
вѣдомствамъ, содержащимъ какія-нибудь начальныя школы, ‘дойнаго Сергія. На этомъ торж ествѣ  заранѣе объ явленномъ 
О казывается, что, въ концѣ 1876 года, въ Россіи было всего въ газетахъ , присутствовала не только академическая корпо- 
3 8 ,7 8 9  низш ихъ учебныхъ заведеній съ 1 .9 3 1 ,3 1 9  у ч а щ и м и - . рація , но и лица нарочно пр іѣхавш ія  с ъ  этою цѣлью изъ 
сн, изъ которыхъ мальчиковъ было 1 ,4 0 8 . 6 0 2 ,  а дѣвочекъ Москвы— нѣкоторые и зъ  преподавателей Московской семпнаріи 
522 ,717 .;  т. а .  почти въ три раза менѣе, въ  томъ числѣ п о ; с ъ  ректоромъ во гл ав ѣ ,  Московскіе свящ енники и пр. 
вѣдомству православнаго  исповѣданія 2 65  ш колъ съ  8 2 * 3 7 9 1 Въ день открытія  послѣ литургіи въ академической церкви 
учащимися. Нзъ всего числа н ачальн ы хъ школъ министерству Высокопреосвященнымъ митрополитомъ Макаріемъ, в ъ  сослу- 
народиаго просвѣщенія  подчинено 8 2 , 4 0 %  ш колъ, и учащіеся женіи почетнаго духовенства, отслуж енъ бы лъ молебенъ пре- 
въ  нихъ составляли 6 1 , 9 5 %  всего числа учащ ихся. Ііа каж  ; подобному Сергію, покровителю вновь учреждаемаго Б ратства .

Самое торжество откры тія  происходило въ актовой академи­
ческой залѣ. Ровно въ  11 часовъ  Владыка вступилъ въ  залу ,

дую школу этого министерства приходится 37 учащ ихся; ч и ­
сло учащихся въ  каждой изъ ш колъ другихъ вѣдомствъ боль­
ше 37. Если принять вь  разсчегъ школы всѣхъ  вѣдомствъ, куда заблаговременно собрались служащ іе въ  академіи и сту-
то окаж ется , что среднимъ числомъ, на одну школу прихо­
дится 4 9  учениковъ.

—  « Молва^ сообщ аетъ, что вопросъ объ измѣненіи брако­
разводнаго судопроизводства будетъ р азрѣ ш ен ъ  в ъ  н ы н ѣ ш ­
немъ году. Кромѣ вы сказаннаго  уже мнѣнія  Синода, будутъ 

•спрошены мнѣнія министровъ внутреннихъ дѣлъ и юстиціи. 
Сообща выработанный проектъ будетъ переданъ на разсмот 
рѣніе Государственнаго Совѣта. Бракоразводныя дѣла пред­
полагается оставить въ  вѣдѣніи духовн ы хъ судовъ , по пре­
образовать  таковы е соотвѣтственно  требован іям ъ времени. 
Есть впрочемъ, еще предложеніе Синода оставить  за  духов­
ными судами лишь дѣла о разводѣ возбуждаемыя фактами 
наруш енія  супружеской вѣрности.

денты, а такж е и постороннія л и ц а ,  сочувствую щ ія учрежде­
нію Б рат ства .  Послѣ молитвы, пропѣтой всѣми присутство­
вавш ими, торжество началось прочтеніемъ указа  Св. Синода, 
разрѣ ш аю щ аго  открытіе  Б рат ства .  За  тѣ м ъ  произнесъ рѣчь 
достопочтенный о. ректоръ  академіи, протоіерей С. К. Смир­
новъ . Рѣчь свою онъ началъ припоминаніемъ того собы тія  въ 
жизни академіи, но поводу котораго явилась  мысль о Б р а т ­
с т в ѣ ,— юбилейнаго торж ества  (3 года н азадъ) 2 5  лѣ тн яго  с л у ­
женія н а укѣ  достопочтенныхъ профессоровъ академіи — В. 
Д. Кудрявцева п Н. И. Субботина; потомъ признательно напом 
пилъ с л уш ате л я м ъ  о т ѣ х ъ  учреждежденіяхъ, которыя о к а з ы ­
вали до сп хъ  норъ помощь нуждающимся и бѣдствующимъ 
студентам ъ . Всѣхъ другихъ упредила въ  этом ъ сл учаѣ  оси-

По словамъ Нмаю Времени, вопросъ о разрѣш еніи тель  преподобнаго Сергія, подъ кровомъ которой находится
слуш ательн ицам ъ вы сш и хъ  женскихъ педагогическихъ кур­
со въ  в ъ  С.-ІІетербургѣ нреподаваиія  Закона  Бож ія  въ  началь­
ны хъ  и сельскихъ училищ ахъ въ настоящее время разрѣш енъ 
въ  утвердительномъ смыслѣ.

—  Въ «Кіевск. Кпарх. Вѣд.»  сообщ аю тъ довольно курьез­
ный ф актъ .  На пріемныхъ экзам енахъ  въ  одной изъ Кіев­
ски хъ  гимназій на вопросъ  православнаго  законоучителя двумъ 
мальчикамъ, экзам еновавш им ся по Закону  Б о ж іѣ ,  кто при­
готовлялъ  ихъ къ  экзамену по этому предмету, послѣдніе о т ­
вѣ ч а л и — что приготовлялъ то тъ  же самый учитель, который 
приготовлялъ и но другимъ п редметамъ ,— что это былъ в ос­
питанникъ вы сш аго  учебиаго заведен ія— еврей.

—  Въ министерствѣ народнаго просвѣщ енія  возникаетъ 
предположеніе объ устройствѣ учительскихъ съ ѣзд овъ .

академія;  еще 4 0  л ѣ т ъ  назадъ она приняла на свое содерж а­
ніе 2 х ъ  бѣдны хъ студентовъ , а съ 1 87 3  г .  ежегодно даетъ 
отъ  себя сто л ъ ,  помѣщеніе н денежное пособіе 16  бѣднымъ 
студентамъ. Потомъ пришло па помощь бѣднякамъ-студен- 
т а т »  сущ ествую щ ее при Московской Нпколо-явленской ц ерк­
ви Братство  Св. Николая. Тому и другому учрежденію о. 
ректоръ  вы разилъ  глубокую благодарность о тъ  лица ака д е ­
міи п студентовъ , имѣвш ихъ возможность пользоваться  по­
мощью. Д ал ѣ е ,— ораторъ  нарисовалъ  яркую картину той бѣд­
ной обстановки , т ѣ х ъ  лиш еній , которыя приходится 'п ер ен о ­
силъ бѣднымъ студентамъ академіи: приходится помѣщ аться  
въ т ѣ с н ы х ъ ,  холодныхъ и сы ры хъ  кварти рахъ ,  сп ать  почти 
па гол ы хъ  доскахъ, искать и не находить хоть  к а к и х ъ -н и ­
будь зан ят ій  ради хлѣба насущнаго и т .  п. Принимали теп-

—  «Новости» передаю тъ, что в ъ  учрежденной при мини- лое участіе  въ т ак и хъ  бѣднякахъ и помогали и м ъ — и това-  
стерствѣ  внутреннихъ дѣлъ особой коммиссіи для составленія риши и преподаватели ,— ио такая  помощь далеко не соот- 
новаго устава  опекунскаго управлен ія ,  разсм отрѣн ъ въ на- і вѣтствовала  нуждѣ и была недостаточна ,— теперь попеченіе
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о бѣдныхъ и нуждающихся студентахъ  беретъ па себя Б р а т - 1  день открытія у Братства оказалось всей суммы уже около 
ство . Да потекутъ  же в ъ  него принош енія  и отъ архвпасты* ] 7 0 , 0 0 0  руб.
рей, и отъ  пастырей, и отъ всѣ хъ  другихъ л и ц ъ ,  сочувст-1 Въ заключеніе произведены были, согласно у с т а в у ,  выборы 
вую щмхъ дѣлу духовнаго просвѣщ енія .  В ъ  заключеніе о р а - ; долж ностны хъ л и ц ъ  Б ратства .  Больш инством ъ голосовъ из
т о р ъ  припомнилъ изъ исторіи— Іеремію, патріарха  К онстан ти­
нопольскаго  (пр іѣзж авш аго  въ  Россію для поставленія пер­
ваго  патріарха на Руси) который показалъ  первый примѣръ 
заботливости объ учащемся юношествѣ: въ  грам отѣ , данной

браны: предсѣдателемъ—Алексій, епископъ Можайскій, то- 
вар ищемъ предсѣдателя— профессоръ академіи В.Д. К удрявцевъ , 
членами Совѣта: ректоръ  Москов. духов, семинаріи, прото 
іерей Н. В. Б лагоразум овъ ,  протоіерей II. М. Волхонскій и

Львовскому б ра тству ,  онъ  поставилъ в ъ  обязанность  братст-1 св я щ ен н и к ъ — А. Ѳ. Некрасовъ*, казначеемъ—профессоръ ака- 
ву помощь учащимся в ъ  духовныхъ ш колахъ . В ѣнцомъ слова деміи Д. Ѳ. Голубинскій и секремарсмъ—доцентъ Г. А. Вос- 
(по выраженію оратора ;  было обращеніе къ  Высокопрсосвл- кресеискій.
щепному митрополиту съ  просьбою —  благословить в и о в ь . Всѣхъ наличны хъ членовъ братства , подававш ихъ голоса
учреждаемое Братство  и оказать  ему свое милостивое в н и ­
маніе.

На рѣчь н обращеніе о. ректора академіи Владыка о твѣ ­
т и л ъ  и с ъ  своей стороны живою н прочувствованною  рѣчью , 
которая  произвела сильное впечатлѣніе  на слуш ателей . Ука-

прц вы б ор ахъ  бы ло— 59.
Послѣ окончанія  вы боровъ  гостепріимный и радушный о. 

ректоръ академіи пригласилъ всѣ хъ  присутствовавш ихъ в ъ  
свою квартиру  па трапезу .

Т акъ  соверш илось знаменательное и важное событіе в ъ
зав ш и  на высокую и святую  задачу Б р а т с т в а ,  Владыка с к а - ; жизни наш ей академіи. Братство  откры лось при добрыхъ пред- 
з а л ъ ,  что было бы грѣш но отнестись не сочувствеино къ нему знам ен ован іяхъ . Отъ всей души желаемъ ему дальнѣйш аго  
и не помочь ему въ  достиженіи этой задачи— и эта обязанность  * успѣха и проц вѣтан ія .  Вполнѣ у вѣ ре н ы , что на призывъ его 
леж итъ  преимущественно на первопрестольной столицѣ Москвѣ. | охотно откликнутся  прежде всего всіъ воспитанники Носк. 
Хотя академія су щ ествуетъ  ие для одной только  Москвы, но академіи, которы хъ не мало разсѣяно  по городамъ и весямъ 
все-таки  Москва преимущественно пользуется ея  усл у гам и : 1 Русской земли, а зат ѣм ъ  и всѣ ,  кому дорого духовное нро- 
в ъ  Москвѣ больш е, чѣмъ гдѣ нибудь въ  другомъ м ѣ стѣ ,  про -1  свѣщеніе. 
св ѣ ш е н н ы х ъ  п асты рей , получивш ихъ вы сш ее богословское
образован іе  именно въ  Московской академіи, — на М осквѣ; 01 ь  ПРАВЛКНІЯ Во л о к о л а м с к а ! о  д у х о в п а і о  у ч и л и щ а ,
ближе в с ѣ х ъ  другихъ городовъ ск а зы в ается  п р ос вѣ ти т е л ь н о е '  При Волоколамскомъ духовномъ училищѣ с о сто ят ь  празд-
вліяніе академіи, как ъ  центра духовнаго  просвѣщ ен ія .  П ри-1иь,м" двѣ У в е л ь с к і я  вакансіи: одна по греческому языку 

" ц. ’ . ѵ "  ѵ при 1 2  у р о к а х ъ ,  другая по географіи съ  ариѳметикою при
звавш и  Божіе благословеніе па виовь учреждаемое Б р а т с т в о ,  N 4 у рокахъ  съ ж алованьемъ по 3 6 5  руб. въ  годъ при казен-
а такж е и на юнош ей, нуждамъ которы хъ  оно будетъ с л у - | 1!0й к в ар ти р ѣ .  Л и ц а ,  съ  званіемъ студента семинаріи, же-
ж и ть ,  Владыка напомнилъ послѣднимъ, что они лучше всего лающія зан ять  означенныя должности, благоволятъ подать
отблагодарятъ  за всѣ  заботы и попеченія о н и хъ ,  если во прошенія въ  правленіе училища и явиться  къ  чтенію проб-
ппрмя своего ѵченія постаоаю тся  обоазовать  въ  себѣ твеи- ,ш х ъ  УРОКОВЪ к ъ  ()МУ октябРя т к у щ а г о  года. Кандидатовъвремя своего ученія постараю тся  образовать  в ъ  геоъ твер на 08НачейіІЫЯ должности училищное правленіе въ виду пе
дыя христіанск ія  понятія  и убѣжденія и так и м ъ  образомъ имѣетъ, 
приготовятся  къ  достойному служенію духовному просвѣщ е­
нію и церкви. Въ заключеніе Владыка благословилъ Братство  ОБЪЯВЛЕНІЕ
иконою преподобнаго С ергія ,— его небеснаго  покровителя. За- и
т ѣ л ъ  Владыка пож ертвовалъ  в ъ  братскую  кассу  отъ « 0 . 1  _ То<ько  чт0 в “ ш ел ъ  н зь  " овѣЙШІЙ
лично 2,000 р. и отъ Московской киведры 1,000 р . ,  с ъ ; І І О р Т р б Т Ъ  І 0 С у Д 8 . р Я  Й М П б р Я Т О р З .
т ѣ м ъ ,  чтобы к ап и тал ъ  оставался  неприкосновенны мъ, а  • / • •В е л и к о л ѣ п н а я  олеографія . Ш ирина 1 0  в ер ш .— выш ина 1 3 1/* 
с ъ  пего употреблялись на нужды Б рат ства .  | верш . Портретъ грудной, почти натуральной величины. Цѣна

Т акъ  как ъ  Владыка торопился въ  Москву и время отхода : ?г о л ^ в"ь’
поѣзда было уже близко, то о н ъ  оставилъ собраніе, нредло
живши безъ него окончить остальны я дѣла. П ри сутствовав­
шимъ предложены были подписные ли сты , для записи п ож ерт­
вованій  и членскихъ в з н о с о в ъ ,— листы этп быстро п о кры ­
лись подписями при сутствовавш и хъ  ли ц ъ .  З а т ѣ м ъ  секретарь  
прочиталъ списокъ жертвователей и членовъ , съ  указан іемъ

Р и гѣ .  Подписчики на ж урн алъ  «С вѣтъ  въ  Картинахъ» полу­
чаютъ портретъ в ъ  видѣ преміи съ  приплатою лишь 9 0  коп. 
съ  пересылкою.
Продолжается подписка на самый дешевый иллюстрированный

ж урналъ
„СВѢТЪ ВЪ КАРТИНАХЪ".

ГОДЪ ТРКТІЙ
количества сдѣлан ны хъ нш. взносовъ . Наиболѣе крупн ы я по- Годѳвая цѣыа 3  руб 60 коп Й1 „ е р е ш л о ю  - 2 4  нумера в ъ
ж ертвован ія  сдѣлали: Палладій, епископъ Олонецкій, Москов- іод ъ .  Всѣ выш едш іе нумера вы сы лаю тся  немедленно вмѣстѣ
г к іе — протоіерей П. М. Волхонскій и свящ ен никъ  А. Ѳ. Не- с ъ  олеографическими преміями. Вмѣсто любой изъ премій гг.
к р а с о в ъ — каждый по 1 ,0 0 0  р. Сдѣлано довольно взносовъ по подписчики могутъ  получать большой олеокрафичсскій ланд-
100  р. и больш е. В ъ  члены Б ратства  зап исались  не только въ разм ѣ ра хъ  прошлогодней преміи: Видъ при лунѣ.
линя пѵѵокныя но поволыю и с в ѣ т с л . ™  г о н и м ъ  ..РПП.І X? п е рес* 1 р - 0леогР а Фпч- пРе ш я :  Европейская красавица,лица д уховн ы я, но д и св&т к и х ъ ,  о в , і .м ъ  пепрв ^ 5  коп съ перес Олеографич. премія: Восточная красавица.
надлежащихъ къ  духовенству . Н ѣкоторыя д у х о в н о -у ч е б н ы я , 75 коп> с ъ  перес.
заведенія  Московской епархіи  напр. Московская и Виѳанская  Подписка принимается въ конторѣ А. А. ШеЙнпфлуга въ
семинаріи вступили въ  члены Братства  і и  с о г р о г е .  Въ Р и г ѣ ,  и во всѣ хъ  кн и ж н ы хъ  м агазинахъ .
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