
M

 

»

 

ШIII»

Выводить

 

три

 

раза

 

въ

 

мѣсйцъ

 

(1,

 

11

 

й

 

21

 

ч.).

І

       

llodntiиска

 

принимается

 

въ

 

Ре-

 

•}

 

_J$

 

é

 

Цѣна

 

годовому

 

издинію

 

„Дон-

 

ji
дакцги

 

„Донскихъ

 

En.

 

Вгьдомо-

 

і

 

^%у

 

j

 

скихъ

 

Епархыльныхъ

 

Вѣдомо-

 

і,
"j

 

сшей"

 

въ

 

гор.

 

Новочеркасска,

 

при

 

?

 

^^\

 

]

 

стей"

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою

 

f
è

 

Донской

 

Духовной

 

Семинарт.

     

s

   

{&,"

 

S

 

S

 

руб.

 

50

 

коп.

                               

В

ѴлзѵзРг »= ;аі5^ , ^ві»»

 

г?.т

 

■ -

 

Т,-,т----с,->т----г.'р----вді ----Gvi c*j—vsT

 

~иа»

 

"

Годъ

 

тридцать

 

шестой.

21

 

февраля

 

і

 

У

 

О I

 

года.

•чпт*ттргщ-*т

тштштет

Торжественное

 

засѣданіе

 

Св.

 

Сѵнода.

Овятѣйпгій

 

Сѵводъ

 

въ

 

заеѣданіи

 

28

 

января

 

опредѣлилъ:

отпустить

 

изъ

 

спеціальныхъ

 

своихъ

 

средствъ

 

главному

управленію

 

общества

 

Краснаго

 

Креста

 

ва

 

савитарвыя

 

нуж-

ды

 

дѣйствующихъ

 

ва

 

Дальнемъ

 

Востокѣ

 

войскъ

 

100,000'

 

р.

и

 

предписать

 

епархіальным

 

ь

 

ареосвятценнымъ,

 

сѵнбдаль-

вымъ

 

конторамъ

 

и

 

протопресвитерами» —привлечь

 

къ

 

пожер-

твовавіямъ

 

подвѣдомые

 

имь

 

приходы

 

и

 

монастыри;

 

въ

 

цер-

квахъ

 

отправить

 

молебствія

 

о

 

ниспосланіи

 

побѣды

 

надъ

врагами

 

и

 

ежедневно

 

возносить

 

за

 

богослуженіями

 

поло-

женный

 

во

 

время

 

войны

 

молитвы.

 

По

 

оковчаніи

 

засѣданія,

въ

 

домовой

 

церкви

 

Св.

 

Сѵвода,

 

въ

 

присутствіи

 

первенству-

ющаго члена Выеокопреоевященнаго Антонія, Митрополита



С.-Петербургскаго,

 

Высокопреосвященныхъ:

 

Владиміра,

 

Ми-
трополита

 

Московскаго,

 

Флавіанп,

 

Митрополита

 

Кіевскаго,
Николая,

 

Архіепископа

 

Финляндскаго,

 

Димитрія,

 

Архіеии-
скопа

 

Казанскаго,

 

Преосвященваго

 

Питирима,

 

Епископа
Тульскаго,

 

Оберъ

 

Прокурора

 

Св.

 

Сѵнода

 

К.

 

П.

 

Побѣдовос-

цева,

 

Товарип;а

 

Оберъ- Прокурора

 

В.

 

К.

 

Саблера

 

и

 

началь-

ствующихъ

 

лицъ

 

центральныхъ

 

учреждены,

 

совершено

 

мо-

лебствіе

 

по

 

„

 

Послѣдованію

 

молебваго

 

пѣнія

 

ко

 

Господу
Вогу,

 

пѣваемаго

 

во

 

время

 

брани

 

противъ

 

супостатовъ,

 

на-

ходящихъ

 

на

 

ны".

шш

 

«

 

Щш

 

mm

 

иш.
Высочайшгя

 

награды.

Донская

 

Духовная

 

Консисторія

 

объявллетъ,

 

что

 

въ

 

5-й

 

день

декабря

 

1903

 

года

 

Всемилостивѣйше

 

награждены:

 

діаконъ

 

По-

кровской

 

церкви

 

станицы

 

Распопинской

 

Титъ

 

Твоздиковъ

 

и

 

пса-

ломщикъ

 

Трехъ-Святительской

 

церкви

 

хутора

 

Синявскаго

 

Митро-

фанъ

 

Троицкій

 

за

 

труды

 

по

 

народному

 

образованію

 

серебряными

медалями

 

съ

 

надписью

 

„за

 

усердіе",

 

для

 

ношенія

 

на

 

груди

 

на

Александровской

 

лентѣ.

Донская

 

Духовная

 

Консисторія

 

объявляетъ,

 

что

 

въ

 

11

 

день

декабря

 

1903

 

года

 

Всемидостивѣйше

 

награждены

 

псаломщики

церквей:

 

Одигитріевской —хутора

 

Шумилина

 

Иванъ

 

Мироновъ,

Одигитріевской — хутора

 

Крымскаго

 

Петръ

 

Ермолаевъ

 

и

 

Предте--

ченской— хутора

 

Зѳмцова

 

Ѳедоръ

 

Дъяконовъ

 

золотыми

 

медалями

съ

 

надписью

 

„за

 

уеердіе"

 

для

 

ношенія

 

на

 

шеѣ

 

на

 

Аннинской

лентѣ

 

за

 

50-лѣтнюю

 

службу.

__________

Утвержденіе

 

членами

 

блаючинническихъ

 

совѣтовъ.

I •■Утверждены

 

членами

 

благочинническихъ

 

совѣтовъ*

  

на

 

трех1*'

лѣтіе

  
1904-1906

 
гг:

 
.30

 
января

 
1904

 
г.

   
по

 
Сальскому

 
благо-



—

 

83

 

—

чинію —священники:

 

Николаевской

 

походной

 

церкви

 

па

 

Каменной

ба.ткѣ

 

'Ѳеодоръ

 

Шапова.гооъ

 

м-

 

Успепской

 

церкви

 

хут.

 

Моисеева

Михаилъ

 

Бѣ.гяёскій,

 

а

 

кандидатомъ

 

къ

 

нимъ— священникъ

 

Флоро-'

Лаврской

 

церкви

 

стапицы

 

Великокняжеской

 

Іаковъ

 

Емельянову

 

1

февраля

 

1904

 

года

 

по

 

Кагальницкому

 

благочинію

 

священники:

Покровской

 

церкви

 

стапицы

 

Кагальпицкой

 

Петръ

 

Базилевскій

 

и

Николаевской

 

церкви

 

стапицы

 

Егорлыцкой

 

Игнатій

 

Ефремовъ.

 

а

кандидатомъ

 

къ

 

нимъ —священникъ

 

Рождество-Богородицкой

 

цер-

кви

 

хутора

 

Воровскобальскаго

 

Георгій

 

Максимовъ,

 

11-го

 

февраля

1904

 

года,

 

и

 

по

 

Милютипскому

 

блаточинію— священникъ.

 

слободьг

Ефремово-Степаповки

 

Платонъ

 

Евѳимъевъ

 

и

 

кандидатомъ

 

къ

 

чле-

намъ,

 

сего ,совѣта —священникъ

 

слободы

 

Криворожья

 

Михаилъ
Василъевъ.

Вновь

 

образованы

 

церковно-пршодскія

 

попечительства.

1)

  

При

 

Нигсолаевскомъ

 

молитвенномъ

 

домѣ

 

на

 

рудникахъ

 

Ека-

теринославскаго

 

горпопромышлеииаго

 

общества,

 

Амвросіевска-

го

 

благочіщія,

 

предсѣдателемъ —священникъ

 

Андрей

 

Иваповъ

 

и

членами:

 

Инанъ

 

Лысовъ,

 

Яковъ

 

Голушка,

 

Яковъ

 

Король,

 

Фи-

липпъ

 

Чукаринъ,

 

Василій

 

Акимовъ,

 

Михаилъ

 

Приступа,

 

Петръ

Герасимовъ,

 

Сергѣй

 

Ржевскій,

 

Иванъ

 

Кушнаревъ,

 

Илья

 

Варѳо-

ломеевъ,

 

Николай

 

Макаровъ,

 

Анисимъ

 

Щепкинъ,

 

Петръ

 

Омер-

ницкій,

 

Мелетій

 

Щербаковъ

 

и

 

Николай

 

Стовбуръ

 

(на

 

трехлѣ-

тіе'

 

съ

 

30

 

ноября

 

1903

 

года).
2)

   

При

 

Михайло-Архангельской

 

церкви

 

слободы

 

Голодаев-

ки-Сариновой,

 

Милютинскаго

 

благочинія,

 

нредсѣдателемъ— казакъ

Николай

 

Добровольскій

 

и

 

членами:

 

подъесаулы

 

—Алексапдръ

 

Са-

риновъ,

 

Николай

 

Сариповъ,

 

хорунжій

 

Илья

 

Оариновъ,

 

инженеръ-

технологъ

 

Владиміръ

 

Сариновъ

 

и

 

крестьяне:

 

Василій

 

Романчен-

ковъ,

 

Петръ

 

Дудпиковъ,

 

Пантелей

 

Аѳанасенковъ,

 

Иванъ

 

Гарку

інинъ,

 

Ивапъ

 

Яковлевъ,

 

Дииитрій

 

Гаркушинъ,

 

Даніилъ

 

Подгор-

новъ,

 

Егоръ

 

Трофименковъ,

 

Савелій

 

Подгорновъ,

 

Мартинъ

 

Супте-

ло,

 

Сиірръ

 

Запорожцъ

 

и

 

Діомидъ

 

Поповичепковъ

 

(на

 

трехлѣтіе

съ

 

3

 

января

 

1904

 

г.).
3)

   
При

 
Архангельской

 
церкви

   
слободы

 
Солонки,

 
Зотовскаго



—

  

84

 

—

благочинія,

 

предсѣдателемъ

 

—крестьянинъ

 

Савастьяпъ

 

Копдратенг

ковъ -,

 

н

 

членами:

 

крестьяне—Иванъ

 

Мурашішнъ.

 

Иваиъ

 

'Переде*

ринъ,

 

Петръ

 

Королевъ,

 

Ефремъ

 

Найденк"въ

 

и

 

Илья

 

Матушкинъ

(ва

 

трехлѣтіе

 

1904— 1906

 

гг.).

__________.

 

-,

I

                                                                                                                   

.

                                                                                                                                                  

'

   

'

                                                                                      

.

 

■

                                            

'

     

.

   

■

Избраны

 

въ

 

составь

 

ауществующихъ

 

церковно-приходскихъ

попечгітелъствъ.
■

1)

    

При

 

Вознесенской

 

церкви

 

хутора

 

Попова,

 

Зотовскаго

благочинія,

 

предсѣдателемъ— священникъ

 

Копстантинъ

 

Ефремовъ

и

 

членами:

 

урядникъ

 

Борисъ

 

Ульяновъ,

 

казаки

 

—Ареѳій

 

Филипъ,

Макаръ

 

Потаповъ

 

и

 

Алексѣй

 

Сиволобовъ

 

(на

 

трехлѣтіе

 

1904

 

—

1906

 

гг.).
2)

  

При

 

Николаевской

 

церкви

 

Акишевской

 

станицы,

 

Зотов-

скаго

 

благочинія,

 

предсѣдателемъ—тубернскій

 

секретарь

 

Алексѣй

Карповъ

 

и

 

членами:

 

урядники— Николай

 

Аврамовь,

 

Прокопій

Заикинъ,

 

Андрей

 

ПІуруповъ,

 

Ульянъ

 

Лукьянове

 

ковъ,

 

казаки

 

—

Григорій

 

Кириличевъ,

 

Павелъ

 

Климовъ,

 

Иванъ

 

Лепковъ,

 

Ѳедоръ

Григорьевъ,

 

Иларіонъ

 

Филатовъ,

 

Кононъ

 

Трофимовъ,

 

Егоръ

 

Пи-

моновъ,

 

Петръ

 

Филипповъ,

 

Яковъ

 

Кудряшовъ

 

и

 

Миронъ

 

Гурѣевъ

(на

 

трехлѣтіе

 

1904—1906

 

гг.).

3)

  

При

 

Христо-Рождеетвенской

 

церкви

 

слоб.

 

Орлово-Сальской,

Семикаракорскаго

 

благочинія,

 

предсѣдате

 

темъ— священникъ

 

Ѳео-

доръ

 

Емельяновъ

 

и

 

членами:

 

Епифанъ

 

Гончаровъ,

 

Димитрій

 

То-

каренко,

 

Отефанъ

 

Мазницынъ,

 

Петръ

 

Черновъ,

 

Павелъ

 

Проко-

пенко,

 

Ѳедоръ

 

Никифоровъ,

 

Михаилъ

 

Хохлуновъ,

 

Иванъ

 

Ники

форовъ,

 

Стефанъ

 

Левченко,

 

Емельянъ

 

Токаренко,

 

Михаилъ

 

Мед-

вѣіевъ,

 

Іосифъ

 

Ковалевъ,

 

Николай

 

Ананьевъ,

 

Василій

 

Ковалевъ,

Алексѣй

 

Ковалевъ,

 

Флоръ

 

Дорошенко,

 

Петръ

 

Шлычковъ,

 

Пон-

кратъ

 

Власовъ

 

и

 

Ѳома

 

Астаховъ

 

(на

 

трехлѣтіе

 

съ

 

14

 

декабри

1903

 

тода).
4)

   

При

 

Архангельской

 

церкви

 

поселка

 

Алексѣево

 

Лозовска-

го,

 

Дегтевскаго

 

благочинія,

 

предсѣдателемъ—мѣщашшъ

 

Никита

Нивитипъ

 

и

 

членами:

 

крестьяне—Михаилъ

 

Перевертайловъ,

 

Ро-

манъ Лысенко, Петръ Субаревизенвовъ,    Яковъ Матющенко, Ле-



—

 

85

 

—

онтій

 

Сердювовъ,

 

филиппъ

 

Самодуровъ

   

и

 

Даніилъ

 

Вѣдгоковъ

 

,(ш

трехдѣтіе

 

1904—1906

 

гг.).

5)

 

При

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

хутора

 

Поднешенскаіго,

Усть-Медвѣдицкаго

 

благочннія,

 

предсѣдателемъ

 

-священникъ

 

Jo-

аннъ

 

Мирошнивовъ

 

и

 

членами:

 

казаки— Корнидій

 

Евстратовъ,

Еѳимъ

 

Ремчуковъ,

 

Иванъ

 

Агеевъ,

 

Косма

 

Филатовъ,

 

Галаадяонъ

Михеевъ,

 

Николай

 

Долговъ,

 

Стеиашъ

 

Чекуновъ

 

1-й,

 

Стеданъ

 

Че-

куновъ

 

2-й,

 

Гавріилъ

 

ІОдинъ,

 

Емельяпъ

 

Гдазуновъ

 

и

 

Сергѣй

 

Ка

 

-

тасоновъ

 

(на

 

трсхлѣтіе

  

1904

 

-1907

 

гг.).

Открытіе

 

самостоятельнаю

 

прихода.

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Правиіельствующаго

 

Сгнода

 

отъ

 

31

января

 

1904

 

года,

 

за

 

№

 

938,

 

при

 

Александро-Невской

 

церкви

поселка

 

Арчадипско-Чернушепскаго,

 

Глазуновскаго

 

благочинія,

открытъ

 

самостоятельный

 

.

 

приходъ

 

съ

 

причтомъ

 

изъ

 

священника

и

 

псаломщика

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

содержаніе

 

причта

 

сего

 

прихода

относилось

 

исключительно

 

на

 

изысканны

 

я

 

мьстныя

 

средства.

Переміъны,

 

по

 

службѣ

 

священно-церковнослуэкителей

Донской

 

епархіи.

Рукоположены:

 

во

 

священника—окончившій

 

курсъ

 

Допслой

Духовпой

 

Семинаріи

 

Леоиидъ

 

Жашкевичъ

 

— къ

 

Христо-Рождествен-

ской

 

церкви

 

Старо-Григорьевской

 

станицы,

 

Качалипскаго

 

бдагоч.,

25

 

января

 

1904

 

года,

 

и

 

во

 

діакона—на

 

псаломщической

 

вакапсіи

іісаломщикъ

 

Воскресенской

 

церкви

 

Усть-Медвѣдицвой

 

станицы,

Усть-Медвѣдицваго

 

благочинія,

 

Іоаннъ

 

Поповъ,

 

1

 

февраля

 

1904

года,

 

и

 

окопчившій

 

курсъ

 

Астраханской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Ѳе-

доръ

 

Перфильевъ—кь

 

церкви

 

ел.

 

Дапиловки,

 

8

 

февраля

 

1904

 

года.

Перемѣщены:

 

священникъ

 

Троицкой

 

церкви

 

-хутора

 

Тармосн-

на,

 

Нижпс-Чирскаго

 

благочинія,

 

Павелъ

 

Жацаровъ

 

—

 

къ

 

Троицкой

церкви

 

Нижне-Чирской

 

стапицы,

 

того

 

же

 

благочинія,

 

9

 

февраля

1904
 

года,

    
и

 
псаломщикъ

   
станицы

 
Ново- Григорьевской

 
Іоаннъ



—

 

86

   

—

Гавртовъ

 

!-въ

 

церкви

 

хутора

 

Фролова/

   

16

 

февраля

 

1904

 

года.

Уволенъ

 

за

 

штатъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

'діаконъ

 

на;| псалом-

щической

 

вакансіи

 

Димитріевской

 

церкви

 

хут.

 

Безплемяновскаго,
Урюпинскаго

 

благоч.,

   

Александръ

 

Казанскій,

  

1

 

февраля

 

1904

 

г.

УмеріЫе:

 

свящепникъ

 

Покровской

 

церкви

 

слободы

 

Степапов-

кй-Крапсвой

 

(она

 

жеКутейникОво),

 

Амвросіевскаго

 

благочинія,

 

Ва-

сняій

 

Облакевичъ,

 

31

 

января

 

1904

 

года,

 

и

 

псаломщйкъ

 

Никола-

евской

 

'

 

церкви

 

слободы

 

Громославки,

 

Потемкипскаго

 

благочинія,

Григорій

 

Василъевъ,

 

28

 

января

 

1904

 

года.

Утвержденъ

 

въ

 

должности

 

псаломщика

 

исправ.іягощій

 

до.ш-

ность

 

псаломщика

 

Петро

 

Павловской

 

церкви

 

хутора

 

Носонтова,

Ермаковскаго

 

благочинія,

 

Алексапдръ

 

'.Марченко,

 

3

 

февраля

1904

 

года.

                               

,.

 

,„ ;

Свободный

 

рпѣста.

" 9^"'

 

'

                        

Священническія:
■

 

'■

При

 

одноклирной

 

единовѣрческой

    

церкви

    

хутора

   

Кирѣева,

Березовскаго

 

благочинія,

 

съ

 

7

 

октября

  

1903

 

года.

При

 

трехклирной

 

Николаевской

 

церкви

 

слободы

 

Голодаевки-

Мартыновой,

 

Кирсановскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

Я0).

Съ

 

14

 

октября

 

1903

 

года

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

Ново-

николаевской

 

станицы,

 

Новониколаевскаго

 

благочипія

 

(см.

 

JV?

 

31).

Съ

 

4

 

ноября

 

1903

 

года

 

при

 

однокіирпой

 

Успенской

 

едино-

верческой

 

церкви

 

хутора

 

Суханова,

 

Нижне-Чирскаго

 

благочинін

(см.

 

Кі

 

32).

Съ

 

28

 

ноября

 

'

 

1903

 

г.

 

при

 

одноклирной

 

единовѣрческой

Вознесенской

 

церкви

 

Старо

 

Нага

 

веко

 

й

 

станицы,

 

Цымлянскагобла-

гочинія

 

(см.

 

№

 

35).

Съ

 

25

 

ноября

 

1903

 

г.

 

при

 

од 'Окіпрной

 

Николаевской

 

церкви

пос

 

Греково

 

Тимоѳеевскаго,

   

Новонилолаевскаго

 

бл.

    

(см.

 

„Ys

 

35).

Съ

 

19

 

яиваря

 

1904

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Срѣтепской

 

цер-

кви'

 

слободы

 

Орѣховой,

 

Березовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

4).

Съ

 

12

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

 

хутора

Солонцовскаго,
 

Казанскаго
 

благбчинія.
 

'



—

 

87

 

—

Съ

 

28

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Живоносновской

при

 

Бабиискомъ

 

Источникѣ

 

церкви,

 

Кирсан,

 

благ.

 

(см.

 

№

 

5).

Вновь

 

:

 

открывшіяся

 

священническія

 

мѣста.

    

щ\П

Со

 

2

 

февраля

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Покровской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Отепановки-Крынсвой

 

(она

 

же

 

Кутейниково),

 

Амвросіев-

скаго

 

благочинія.;

 

жалованья,

 

земли

 

и

 

подцерковнаго

 

дома

 

нѣтъ;

денежнаш

 

дохода.,

 

получено

 

причтомъ

 

въ

 

,1903

 

г.

 

712

 

р;г

 

4

 

к.

 

и

зернового

 

хлѣба

 

16

 

четвертей;

 

имѣются:

 

церковно-приходская

школа,

 

земская

 

школа

 

и

 

частная

 

школа

 

грамоты;

 

дугаъ

 

мужского

пола

 

православныхъ

 

1641

 

и

 

жен.

 

1506

 

и

 

раскольниковъ

 

муж.

23

 

и

 

жен.

  

33.

                                                                 

щіі

Съ

 

9

 

февраля

 

1904

 

года

 

при

 

двухклйрной

 

Троицкой

 

церкви

хутора .

 

Тармосина,

 

Нижне-Чирскаго

 

благочинія;

 

жалованья,

 

земли

и

 

дома

 

нѣтъ;

 

денежааго

 

дохода

 

получено

 

причтомъ

 

въ

 

19Q3,

 

году

1934

 

р.

 

65

 

к.

 

и

 

зернового

 

хлѣба

 

200

 

мѣръ;

 

имѣются: 1

 

трй>

 

цер-

ковно-приходскихъ

 

школы

 

и

 

министерское

 

училище;

 

душъ

 

мужского

пола

 

2564

 

и

 

жен.

 

2595

 

православныхъ

 

и

 

раскольниковъ

 

муж.

20

 

и

 

жен.

  

20.

При

 

одноклирной

 

Александро-Невсвой

 

церкви

 

поселка

 

:Арча-

динско-Чернушенскаго,

 

Глазуновскаго

 

благочинія.

Діаконскія:

При

 

одноклирной

 

церкви

 

слободы

 

Нагольно-Луковвиной,

 

Кир-

саповскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).

                                        

}

Съ

 

6

 

мая

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Архангельской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Картушиной,

   

Новопавловскаго

 

благоч.

    

(см.

 

JV?

  

15).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Рождество-Бого-

рэдицкой

 

церкви

 

п.

 

Мокро-Ёланчикскаго,

 

Кирсан,

 

бл.

 

(см.

 

№

 

15).
Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

цер-

кви

 

поселка

 

Усть-Мечетнаго,

 

Дегтевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

1б).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Вознесенской

 

цер-

кви

 

поселка

 

Греково-Ильинскаго,

 

Болыпинсваго

 

благ,

 

(см;

 

И*

 

15).

Съ

 

22

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Георгіевсвой

 

цер-

кви
 

поселка
 

Марьевсво-Процывова,
 

Большинскаго
 

бл.
 

(см.
 

№
 

15).



-

 

éé

 

-

Съ

 

23

 

маш

 

1896

 

года

 

при

 

одновлирной

 

Ниволаевсвой

 

цер-

кви

 

пос

 

Лувичево-Сулиновскаго,

 

Большинскаго

 

благ.

 

(см.

 

№15).

При

 

одноклирной

 

церкви

 

станицы

 

Камышевской,

 

Цымлян-

сваго

 

бйіагоч.внія

 

(см.

 

Л1

 

15).

Съ

 

15

 

сентября

 

1901

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Рождество-Бо-

городицкой

 

цервви

 

х.

 

Ажинова,

 

Александр.-Груш.

 

бл.

 

(см.

 

№

 

15).

При

 

двухвлирной

 

церкви

 

станицы

 

Романовской,

 

Цымлянскагс

благочинін

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

4

 

декабря

 

1899

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской

церкви

 

хутора

 

Кухтачева',

 

Константиновскаго

 

блаігоч.

 

(см.

 

№

 

15).

При

 

одноклирной

 

церкви

 

слободы

 

Громославви,

 

Потемкип-

сиаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

  

15).

При

 

одновлирной

 

Александро-Невсвой

 

цервви

 

селенія

 

Ста-

роселья} 1

 

Глаауновсваго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одновлирной

 

Іоанно-Богослов-

еімЖ

 

церввиі

 

хутора

 

Занолянскаго,

 

Березовскаго

 

благ.

 

(см.

 

J6

 

15).
Съ

 

26

 

августа*

 

1898

 

года

 

при

 

одновлирной

 

Архангельской

церкви

 

хутора

 

Мартывовсваго,

 

Павловсваго

 

благоч.

    

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Архангельской

цервви

 

слободы

  

Купавы,

 

Семеиовсваго

 

благочинія

 

(см.

 

№•

 

15).

Съ

 

21

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одновлирной

 

Троицкой

 

церкви

лоселва

 

Лобойвова,

 

Березовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

19).

Съ

 

28

 

марта

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Кресто-Воздвижен-

ской

 

церкви

 

стан.

 

ГлазуновскОй,

 

Глазуновскаго

 

бл.

   

(см.

 

№

 

19).

Съ

 

27

 

іюня

 

1902

 

г.

 

при

 

одноклирной

 

Іоанно-Богословской

церкви

 

поселка

 

Колышкина,

 

Милютинскаго

 

благоч.

    

(см.

 

№

 

20).

Съ

 

.13-го

 

августа

 

сего

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Богородицвой

цервви

 

слободы

 

Гуляевви,

 

Глазуновскаго

 

благочинія

   

(см.

 

JN»

 

24)

Съ

 

1.3

 

января

 

1903

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Живоносновской

церкви

 

Бабинскаго

 

Источника,

 

Кирсановскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

3).

Съ

 

24

 

февраля

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Николаевской

церкви

 

станицы

 

Усть-Быстрянсвой,

 

Констант,

 

благоч.

  

(см.

 

Л»

 

8).

Съ

 

7

 

іюля

 

1903

 

года

 

при

 

трехвлирной

 

Покровской

 

церкви

слободы
 

Даниловки,
 

Березов.
 

благоч.
 

(см.
 

№
 

21).
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При

 

одноклирной

 

Рождество-Богородицкой

 

церкви

 

слободы
Степановки-Реми,

 

Кирсановскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

30).

При

 

одноклирной

 

Покровской

 

цервви

 

слободы

 

Степановки-

Крынской

 

(она

 

же

 

Кутейниково),

 

Амвросіевскаго

 

благочинія,

 

съ

 

8

октября

 

1903

 

г.

При

 

двухклирной

 

Рождество-Богородицкой

 

церкви

 

слободы

Орлово-Ольховой,

 

Амвросіевскаго

 

благочинія.

Съ

 

16

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Троицкой

 

церкви

Кумылженской

 

станицы,

 

Глазуновскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

4).

оО

 

і,Съ

 

30-го

 

января

 

1904

 

года

  

при

 

трехклирной

 

Вознесенской

церкви

 

Урюпинской

 

станицы,

 

Згрюпинскаго

 

благочиція

 

|(см-

 

№

 

5).

Вновь

 

открывшееся

 

діаконское

 

мѣсто.

Съ

 

5

 

февраля

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Ильинской

 

цер'-

кви

 

слободы

 

Ильинки,

 

Сальсваго

 

благочинія;

 

земли

 

и

 

жа'чованья

нѣтъ; г

 

домъ

 

подцервовный;

 

денежнаго

 

дохода

 

получено

 

причтомъ

въ

 

1903

 

году

 

1814

 

руб.

 

и

 

зернового

 

хлѣба

 

175

 

мѣръ;

 

имѣется

церковно- приходская

 

школа*,

 

душъ

 

мужского

 

пола

 

1992

 

и

 

жен.

1934. _________

:

     

)

êfi,

                                   

Дсаломщическія:
г

           

*\

                  

О

 

г
о

 

I

   

,T<J

Съ

 

18

 

іюля

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Георгдевсвой

 

цер-

кви

 

нос.

 

Старо-Манычсваго-Ниволаевсваго,

  

Сал.

 

бл.

 

(см.

 

№

 

23).

Съ

 

24

 

августа

 

1903

 

г.

 

при

 

двухвлирной

 

Рождество -Бощю-

дицвой

 

церкви

 

слободы

 

Мачихи,

 

Преображен,

 

благ.

    

(см.

 

№

 

26).

При

 

одновлирной

 

Ольгинской

 

церкви

 

поселка

 

Новолавлов-

сваго,

 

Дегтевскаго

 

благочинія,

 

съ

 

20

 

сентября

 

1903

 

года;

 

жало-

ванья

 

нѣтъ.

При

 

одноклирной

 

единовѣрческой

 

цервви

 

хутора

 

Кирѣева,

Березовскаго

 

благочинія,

 

съ

 

7

 

октября

 

1903

 

г.

Съ

 

14

 

октября

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Богоявленской

церкви

 

хутора

 

Задонско-Кагальницкаго,

 

(^емикаракорскаго

 

Р^лагс-

чинія

 

(см.

 

№

 

31).
Съ

 

26

 

октября

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Ррждестве-,Бо.-

городицкой

 
церкви

 
пос

 
Лютова,

 
Митякинскаго

 
благ.

  
(см.

 
,Л°

 
,32).
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Съ

 

5-го

 

ноября

 

при

 

одновлирной

 

Успенской

 

церкви

 

слободы

Добрипской,

 

Нижне-Чппскаго

 

благочипія

 

(см.

 

№

 

32).

1

  

При

 

одноклирной

 

церкви

 

хутора

 

Камышина,

    

Константинов

сваго

 

благочинія.

Съ

 

20

 

ноября

 

1902

 

г.

 

при

 

одновлирной

 

Ниволаевсвой

 

цер-

кви

 

Акишевской

 

станицы,

 

Зотовскаго

 

благочпнія

 

(см.

 

№

 

34).
Съ

 

24

 

ноября

 

1903

 

г.

 

при

 

Введенскомъ

 

единовѣрческомъ

молитвенномъ

 

домѣ

 

хутора

 

Рабичева,

 

Семикаракорскаго

 

благочи-

нія

 

(см.

 

№

 

34).

Со

 

2

 

декабря

 

1903

 

г.

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

слободы

 

Со-

лонки,

 

Зотовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

35).
Съ

 

24

 

ноября

 

1903

 

г.,

 

при.

 

трехклирной

 

Троицкой

 

церкви

слободы

 

Усть-Мѣловой-Маньковой,

 

Тарасовскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

35).

..„„,

 

Съ-8

 

декабря

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Архангельской

церкви

 

Петровской

 

станицы,

 

Урюпинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

36).

Съ

 

26

 

ноября

 

1903

 

г.

 

при

 

двухклирной

 

Рождество-Богоро-

дицкой

 

церкви

 

слободы

 

Орлово-Ольховой,

 

Амвросіевскаго

 

благочи-

нія

 

(см.

 

№

 

36).

Съ

 

15

 

декабря

 

1903

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Николаевской

церкви

 

Ярыженсвой

 

станицы,

 

Филоновскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

1).

Съ

 

13

 

декабря

 

1903

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Знаменской

 

цер-

кви

 

Слащевской

 

станицы,

 

Зотовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

1).

Съ

 

15

 

декабря

 

1903

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской

церкви

 

хутора

 

Сычева,

 

Урюпинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

1).

Съ

 

19

 

декабря

 

1903

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Рождество-Пред-

"теченской

 

церкви

 

слободы

 

Гуляй-Борисовки,

 

Кагальницкаго

 

благо-

чинія

 

(См.

 

№

 

1).

Съ

 

30

 

ноября

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Маріе-Магдалинин-

свой

 

цервви

 

поселка

 

Андреевскаго-Мелентьева,

 

Ново-Николаевска-

го

 

благочинія

 

(съ.

 

Ж

 

3).

Съ

 

4

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Воскресенской

Церкви

 

Усть-Медвѣдицкой

 

ст.,

 

Усть-Медвѣдицкаго

 

бл.

 

(см.

 

№

 

3).

Съ

 

14

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Казанской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Михайловки-Кузнецовой,

 

Ново-Николаевсваго

 

благо-

чйнія' (см. № 4).
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Съ

 

16

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Рождество

 

Бого-

родицкой

 

церкви

 

Усть

 

Бузулукской

 

ст.,

 

Зотовскаго

 

бл.

 

(см.

 

№4).

Съ

 

1

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Вознесенской

церкви

 

хутора

 

Солонцовскаго,

 

Казанскаго

 

благочинія.

Съ

 

21

 

января

 

1904

 

при

 

одноклирной

 

Рождество -Богородиц-

кой

 

церкви

 

хутора

 

Ярскаго,

 

Нижне-Чирскаго

 

благоч.

   

(см.

 

Ш

 

4).

Съ

 

21

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

,двухклирной

 

Рождество-Бого?

родицкой

 

церкви

 

хутора

 

Садковско-Николаевскаго, .

 

Александров-

ско-Грушевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

4).

Съ

 

20

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Покровской

 

цер-

кви

 

Урюпинской

 

станицн,

 

Урюпинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

4).

Съ

 

17

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Вознесенской

единовѣрческой

 

церкви

 

Старо-Нагавской

 

станицы,

 

Цымлднскаго

благочинія

 

(см.

 

№

 

4).

                                                     

ж -

Съ

 

24

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Петро-Павлов-

ской

 

церкви

 

хут.

 

Кривокосскаго,

 

Новониколаевскаго

 

благ.

 

(см.

 

№5).

Съ

 

26

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Тихвинской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Ефремовки,

 

Новониколаевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

5).

Съ

 

30

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

двухлирнОй

 

Александро-Нев-

ской

 

церкви

 

г.

 

Александровска-Грушевскаго,

 

Алекеандровскр-Гру-

шевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

5).

                       

,

           

,

      

йййэнѳк

Съ

 

28

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Архангельской

церкви

 

Вешенсвой

 

станицы,

 

Казанскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

fyèuP

Вновь

 

открывшіяся

 

псаломщическія

 

мѣста.

При

 

Архангельской

 

одноклирной

 

церкви

 

хутора

 

Гапкина,

Константиновскаго

 

благочинія;

 

земли

 

нѣтъ;

 

домъ

 

прдцерковцый;

денежнаго

 

дохода

 

получено

 

причтомъ

 

въ

 

1903

 

году

 

581

 

р. г 48

коп.

 

и

 

кромѣ

 

того

 

жалованья

 

изъ

 

войскового

 

капитала

 

10рг,.ру(5,;

имѣются:птри

 

церковно-приходскихъ

 

школы

 

и

 

одно

 

свѣтское

 

учет-
ное

 

заведеніе;

 

дужъ

 

мужского

 

пола

 

1117

 

и

 

жен.

  

1168.

Съ

 

3

    

февраля

   

1904

 

года

    

при

   

одноклирнрй

 

Артеміев,с.кой

церкви.поселка

 

Марнновскаго,

 

Семикаракорскаго

 

благочищя;

 

.зем-

ли

 

,нѣтъ;

 

домъ

 

подцерковный;

 

на

 

содержаніе

 

причта

 

положецр

 

до

собія
 

600
 

р.

 
и

 
кромѣ

 
того

 
причтомъ.

 
въ

 
,1903

 
грдуцл^уреня

 
де-
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нежнаго

 

дохода

 

1157

 

р.

 

60

 

к.;

 

имѣется

 

церковно-приходская

 

шко-

ла;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

1538

 

и

 

жен.

 

1267.

Съ

 

1-го

 

февраля

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Димитріевской

церкви

 

хутора

 

Безплемяновскаго,

 

Урюпинскаго

 

бяагочинія;

 

земли

и

 

жалованья

 

нѣтъ;

 

домъ

 

подцерковный;

 

денежнаго

 

дохода

 

получе-

но

 

причтомъ

 

въ

 

1903

 

году

 

796

 

руб.

 

77

 

к.;

 

имѣется

 

церковная

пШла

 

грамоты;

 

душъ

 

мужского

 

пола

 

923

 

и

 

жен.

 

924.

Съ

 

-28-го

 

января

 

1904

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Николаевской
церкви

 

слободы

 

Громославки,

 

Потемкйнскаго

 

благочинія;

 

жалованья

й

 

земли

 

нѣтъ;

 

домъ

 

подцерковный;

 

денежнаго

 

дохода

 

получено

причтомъ

 

въ

 

1902

 

году

 

892

 

р.

 

и

 

зернового

 

хлѣба

 

130

 

мѣръ;

пмѣются:

 

церковная

 

школа

 

грамоты,

 

и

 

земское

 

училище;

 

душъ

мужского

 

пола

 

православНыхъ

 

1215

 

и

 

жен.

 

1176

 

и

 

раскольни-

ковъ

 

муж.

 

3

 

и

 

жен.

  

3.

При

 

одноклирной

 

Александро-Невской

 

церкви

 

поселка

 

Арча-

дйнско-Чернушенскаго,

 

Глазуновскаго

 

благочинія.
■

Свободны»

 

просфорническгя

 

мѣста.

При

 

Михайло-Архангвлъской

 

церкви

 

хутора

 

Михаил

 

овскаго,

 

Ка-

иенскаго

 

благочинія.

 

При

 

церкви

 

хутора

 

Герасимова,

 

Мигякин-

скаго'

 

благбчинія.

 

При

 

церкви

 

хутора

 

Гусева,

 

Камензкаго

 

благо-

чиній.

 

Прйѵ

 

церкви

 

хутора

 

Попова,

 

Зотовскаго

 

благоЧинія.

 

При

Архангельской

 

церкви

 

поселка

 

Алексѣево-Лазовскаго,

 

Дегтевскаго

благочинія.

 

При

 

церкви

 

хутора

 

Государевскаго,

 

Аксайскаго

 

бла-

гочинія.

 

При

 

приписной

 

церкви

 

поселка

 

Александровскаго,

 

Милю-

тййскаго

 

благочийія.

 

При

 

церкви

 

хутора

 

Рябова,

 

Зотовскаго

біагЬчйнін.

 

При

 

церкви

 

слободы

 

Астаховой,

 

Кирсановскаго

 

бла-

гЬч^вік.'

 

Пр^ (

 

церкви'

 

хутора

 

Топилийа,

 

Оемикаракорскаго

 

благо-

чйнІя.

 

П'рйцеркви

 

хутора

 

Средне-Ц&фйцынзкаго, ЧернытѳВсШо

благочиніяѴ

 

При

 

церкви

 

стаййцы

 

Островской,

 

Беревовскаго

 

бла-

гйчйнія.

 

П^и

 

церкви

 

слободы

 

Нижйе-Ѳльховой^Поздѣевойі

 

Милю-

ти'Ескагй'ШатЪчиМя.

 

'

 

'При

 

церкви

 

'свободы

 

Екатерййовйи-Черно-

ауЪгів^ЭД'илют'и'нскаго

 

благочинія*. 1

 

При гцеркви

 

поселка

 

Марйнов-

-§ЫЩ^Се&ИафЩсШЬ
 

Ш№Ш№>
 

Ирй
 

АрхйнгелВскЬі' церкви
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станицы

 

Вешенской,

 

Казанскаго

 

благочинія.

 

При

 

церкви

 

поселка

Петрово- Куртлакскаго.

 

При

 

единоверческой

 

церкви

 

хутора

 

Ше-

стакова.

 

При

 

единоверческой

 

церкви

 

хутора

 

Ляпичева.

 

При

 

еди-

новерческой

 

церкви

 

хутора

 

Великанова,

 

Цымлянскаго

 

благочипія.

Съ

 

12-го

 

сентября

 

1903

 

года

 

при

 

Воскресенской

 

церкви

 

поселка

Болыпе-Козинскаго,

 

Аксайскаго

 

благочинія.

 

Съ

 

8

 

октября

 

1903

года

 

при

 

Рождество-БогородицКой

 

церкви

 

хутора

 

Садковско-Нико-

лаевскаго,

 

Александровско-Грушевскаго

 

благочинія,

 

При

 

Успен-
ской

 

церкви

 

поселка

 

Васильевско-Ханжоновскаго,

 

Ново-Николаев-

скаго

 

благочинія.

 

При

 

Николаевской

 

церкви

 

хутора

 

Солонаго,

Цымлянскаго

 

благочинія.

 

При

 

Іоанно-Предтеченской

 

церкви

 

хуто-

ра

 

Мишкина,

 

Новочеркасскаго

 

благочинія.

-------- **>і>=ёэ**»*э--------

 

......

ш

 

прішніА'

 

ЩШ

 

ШШЁ

 

шшті
Въ

 

H

 

13

 

„Донокихъ

 

Епархіальныхъ

 

ВѣдойОстей"

 

за

 

1903

годъ

 

было

 

напечатано

 

отъ

 

имени

 

Правленія

 

Донской

 

Духовной
Сеиинаріи

 

предложеніе

 

оо.

 

благочиннымъ

 

Донской

 

епархіи,

 

въ

біагочпніяхъ

 

коихъ

 

числятся

 

воспитанники

 

Донской

 

Духовной

Сечинаріп

 

не

 

сироты,

 

состоящіе

 

на

 

полвомъ

 

или

 

полОвинномъ

 

ка-

зенномъ

 

содержаніи,

 

чтобы

 

они

 

о

 

всѣхъ

 

таковыхъ

 

восйитавникахъ

ве

 

сиротахъ,

 

безъ

 

всякихъ

 

просьбъ

 

и

 

напоминавій

 

со

 

■

 

cïopuiïïj

кого

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

представляли

 

необходимый

 

удостовѣрееія

 

'

 

ііо

установленной

 

формѣ

 

о

 

семейномъ

 

и

 

имущественеомъ

 

положеніи

ихъ

 

родителей

 

въ

 

Правленіе

 

Семинаріи

 

къ

 

15

 

августа

 

и

 

кѣ

 

1

января

 

каждаго

 

года.

 

Въ

 

настоящее

 

же

 

время

 

Верезовскій

 

благо-

чинный

 

Донской

 

епархіи

 

обратился

 

въ

 

отношѳніи

 

своемъ

 

отъ

12-го

 

января

 

сего

 

1904

 

года,

 

за

 

jN°

 

7,

 

въ

 

Правленіе

 

Семинарін
съ

 

заявлѳніемъ,

 

что

 

означенный

 

порядокъ

 

представления

 

удостовѣ-

реній

 

не

 

очень

 

удобенъ

 

и

 

замедляетъ

 

дѣло,

 

такъ

 

кащь

 

свѣдѣнія

о

 

духовенствѣ

 

благочинный

 

можетъ

 

получить

 

единственно

 

только

и

 

(ъ

 

клировыхъ

 

вѣдомостей,

 

но

 

онѣ

 

представляются

 

причтамп

 

съ

•6.

 

поі

 

15,

 

даже

 

по

 

20

 

января,

 

да

 

въ

 

нихъ

 

и

 

нѣтъвсѣхъ'

 

тѣхъ

свѣдѣній,
 

которыя
 

требуются"
 

ддаудЬстовѣреній^
 

няврѵ

 
о

 
йварйірѣ
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или

 

собственпомъ

 

домѣ;

 

кромѣ

 

того,

 

свѣдѣнія

 

могутъ

 

измѣняться:

въ

 

семействахъ

 

могутъ

 

быть

 

прибавленія

 

дътей,

 

выдача

 

въ

 

заму-

жество,

 

смерть

 

ихъ,

 

продажа

 

или

 

покупка

 

дома

 

или

 

скота,

 

заня-

тіе

 

посѣвомъ,

 

о

 

чемъ

 

благочинный,

 

если

 

желаетъ

 

быть

 

точнымъ,

долженъ

 

требовать

 

свѣдѣній

 

отъ

 

мѣстныхъ

 

священниковъ,

 

для

 

че-

го

 

нужно

 

время

 

и

 

переписка.

 

При

 

ѳтомъ

 

Ворезовскій

 

благочин-

ный

 

предлагаетъ

 

установить

 

въ

 

ѳтомъ

 

дѣлѣ

 

такой

 

порядокъ:

 

въ

.Донскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомоотяхъ"

 

напечатать

 

форму

 

удо-

іуговѣренія,

 

согласно

 

которой

 

священники

 

пополугодно

 

представ-

ляли

 

бы

 

нужныя

 

свѣдѣнія

 

о

 

подлежащихъ

 

воспитанникахъ

 

благо-

чинному,

 

послѣдній

 

же

 

представлялъ

 

бы

 

на

 

основаніи

 

сихъ

 

овѣ-

дѣпій

 

требуемыя

 

удостовѣренія

 

въ

 

Правленіе

 

Семинаріи.

 

Въ

 

виду

сего

 

заявленія

 

Березовсваго

 

благочиннаго,

 

Правленіе

 

Семинаріи

журналомъ

 

своимъ

 

отъ

 

20

 

января

 

сего

 

1904

 

года,

 

за

 

H

 

3,

 

ст.

1,

 

утвержденнымъ

 

ВысокопреосвященнБйніимъ

 

Аѳанасіемъ,

 

Архі-

епископомъ

 

Донскимъ

 

и

 

Новочеркасскимъ,

 

между

 

прочимъ,

 

поста-

новило:

 

„Въ

 

дѣлѣ

 

полученія

 

удостовѣреній

 

о

 

бѣдности

 

воспитан-

никовъ

 

Семинарій

 

не

 

сиротъ,

 

желающихъ

 

пользоваться

 

полнымъ

или

 

половиннымъ

 

казеннымъ

 

содержаніемъ,

 

возвратиться

 

къ

 

преж-

нему

 

порядку,

 

т.

 

е.

 

обязать

 

таковыхъ

 

воспиганниковъ,

 

чтобы

 

они

сами

 

ежегодно

 

не

 

позже

 

15

 

числа

 

января

 

и

 

августа

 

мѣсяцевъ

каждаго

 

года

 

представляли

 

въ

 

Правленіе

 

Семинаріи

 

свѣдѣнія

 

о

 

се-

мейномъ

 

положеніи

 

своихъ

 

родителей

 

отъ

 

мѣотныхъ

 

оо.

 

благочип-

ныхъ,

 

о

 

чѳмъ

 

пропечатать

 

въ

 

„Донскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдо-

моотяхъ'%

 

съ

 

поясненіемъ,

 

что

 

способы

 

собиранія

 

означенныхъ

свѣдѣній

 

зависятъ

 

отъ

 

самихъ

 

оо.

 

благочинныхъ".

 

О

 

вышеизло-

женно

 

иъ

 

Правленіе

 

Донской

 

Духовной

 

Сеиинаріи

 

объявляетъ

 

къ

свѣдѣиію

 

оо.

 

благочинныхъ

 

и

 

духовенства

 

Донской

 

епархіи.

'■..'.

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

.

      

.

•

Вѣдомость

 

о

 

присоединившихся

 

къ

 

православію

 

по

 

Донской

«•л

                               

епархіи

 

за

 

1900

 

годъ.

           

Ш

Дочь

 

кр.

 

Владимірской

 

губ.,

 

дер.

 

Ильиной,

 

Елиравета

 

Нико-

лаева

 
Бѣлугина,'

 
каз.

 
сынъ

 
Верхне-Чирской

 
станицы

 
Антоній

 
Тих.
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Артемовъ,

 

мѣщ.

 

посада

 

Воронка

 

Ермолай

 

Григорьевъ

 

Слѣпцовъ,

мѣщ.

 

гор.

 

Бебеля

 

Іоаннъ

 

Романовъ

 

Горюхинъ,

 

каз.

 

Трехъ-Остро-

вянской

 

станицы

 

Андроникъ

 

Ивановъ

 

Караичевъ

 

присоединены

при

 

Николаевской

 

церкви

 

хутора

 

Калача;

 

каз.

 

Голубинской

 

стап.

Амосъ

 

Іовлевъ

 

Павловъ

 

присоединенъ

 

при

 

церкви

 

Голубинской

станицы;

 

жена

 

казака

 

Верхне-Чирской

 

станицы

 

Ксенія

 

Вас.

 

Ба-

рыкина,

 

дочь

 

каз.

 

той

 

же

 

станицы

 

Ѳеодосія

 

Елисеева

 

Барыкина,

жена

 

урядника

 

Пятіизбянской

 

стан.

 

Гликерія

 

Григор.

 

Короткова,

дочь

 

урядника

 

той

 

же

 

станицы

 

Параскева

 

Вас.

 

Короткова

 

при-

соединены

 

при

 

единовѣрческой

 

церкви

 

хутора

 

Ляпичева;

 

дочери

казака

 

Усть-Бѣлокалитвенской

 

станицы

 

Ульяны

 

Иларіоновой

 

Ка-

лабуховой

 

сынъ

 

Ѳеодоръ

 

присоединенъ

 

при

 

церкви

 

хутора

 

Коно-

нова:

                                                                                  

'

  

ВДѲМ

(Продолжѳніе

 

слѣдуетъ).

іыиоое;.

   

.

    

.■>.

                                    

н

 

иг.вж^ж

    

,.;

   

п

-Bflq

                   

u/i

 

J^oj^^;*^,^*^^^^ іиожіэд

 

вед

 

эжл;

    

і

г

Отъ

  

Правленія

 

Усть-Медвѣдицкаго

 

Духовнаго
Училища.

Вѣдомость

 

о

 

суммахъ,

    

поступтшшъ

 

на

 

пршодъ

   

въ

 

Цравленіе

Устъ-Медвѣдгщкаго

 

Духовнаго

  

Училища

 

въ,

 

декабрѣ

 

мѣсягщ

1903

 

года.

            

щ^

Выручено

 

отъ

 

продажи

 

1

 

пуда

 

37

 

ф.

 

огарковъ,

 

по

 

18

 

р.

 

за

пудъ,— 34

 

р.

 

65

 

к.

Получено

 

при

 

отношеніи

 

Качалинскаго

 

благочиннаго

 

отъ

 

11

декабря

 

1903

 

года,

 

за

 

№

 

1243,

 

на

 

постройку

 

зданія

 

для

 

учи-

лищнаго

 

общежитія,

 

за

 

2-ю

 

половину

 

1903

 

года —222

 

р.

Получено

 

при

 

отношеніи

 

Глазуновсваго

 

благочиннаго

 

отъ

 

11

декабря

 

1903

 

года,

 

за

 

№

 

399,

 

на

 

постройку

 

зданія

 

для

 

училищ-

наго

 

общежитія,

   

за

 

2-ю

 

половину

 

1903

 

года 1—166

 

р.

 

50

 

к.

Выручено

 

отъ

 

продажи

 

ученикамъ

 

училища

 

учебниковъ

 

и

учебныхъ

 

пособій

 

и

 

представлено

 

при

 

рапортѣ

 

завѣдывающаго

училищного
 

продажнею
 

библіотекою —114
 

р.
 

75
 

к.
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Получены

 

при

 

запискѣ

 

помощника

 

смотрителя

 

училища

 

Петра
Смирнова

 

взысканные

 

съ

 

ученика

 

IY

 

класса

 

Демина

 

Николая

 

за

правоученіе

 

его

 

въ

 

училищѣ

 

въ

 

1-й

 

половин/в

 

1903— 4

 

учебнаго

года— 20

 

Р-

Получено

 

церковныхъ

 

доходовъ

 

за

 

декабрь

 

мѣсяцъ—71

 

р.

Получено

 

при

 

отношеніи

 

Нижне-Чирскаго

 

благочиннаго

 

отъ

24-го

 

декабря

 

1903

 

года,

 

за

 

№

 

1274,

 

на

 

постройку

 

зданія

 

для

училищнаго

 

общежитія,

 

за

 

1

 

половину

 

1904

 

года— 204

 

р

   

15

 

к.

Къ

 

евѣдѣвію

 

еиархіалышго

 

духовенства.

Редакція

 

„Добскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей"

 

симъ

увѣдомляетъ,

 

что

 

богослужебные

 

журналы,

 

церковныя

 

лѣто-

писи,

 

журналы

 

входящіе

 

и

 

исходящіе,

 

разносвыя

 

книги,

а

 

также

 

дляцерковно-приходскихъ

 

школъ

 

классные

 

журна-

лы,

 

матеріальныя

 

книги

 

и

 

похвальныя

 

свидѣтельства

 

изго-

товляются

 

и

 

разсылаются

 

не

 

Редакціей

 

„Донскихъ

 

Епарх.
Вѣдомостей",

 

а

 

„ЧАСТНОЙ

 

ДОНСКОЙ

 

ТИПОГРАФІЕЙ",

 

куда

и

 

слѣдуѳтъ

 

обращаться

 

съ

 

просьбами

 

о

 

высылкѣ

 

ихъ.

Содержание

 

оФиціальнаго

 

отдѣла.

Торжественное

 

заоѣданіе

 

Св.

 

Сѵнода—Распоряженія

 

и

 

извѣстія

 

епархі-
адьнаго

 

начальства.—Отъ

 

Правленія

 

Донской

 

Духовной

 

Семинаріи,— -Вѣдо-

мость

 

о

 

присоединившихся

 

къ

 

православие— Отъ

 

Правленія

 

Усть-Медвѣдицка-

го

 

Дужзвнагр

 

Училища.—Къ

 

свѣдѣнію

 

духовенства.

Редякторъ,

 

ректоръ

 

семинаріи,

 

протоіерей

 

МитроФанъ
Симашкевичъ.

Нечдтдаь,

 

дозволяется.

 

ЭДензоръ,

 

протоіерей

 

Николай

 

Крати-
н

   

ШтШ%

 

Новочеркасск!,,

 

21

 

февраля

 

1904

 

года.

■■■'iiî-MIP.Îii.ir-..

      

.. -------------------------1----------Щ----------1-------------------------1--------------------------------------------------------- J

Печатано
 

въ
 

„"Частной
 

Дрнской
 

Тиаографіи".
 

21
 

февраля
 

1904
 

года.



о
!!

 

Il

 

il

 

I1

 

Ш

 

il

 

МИМ

 

Ив
Выводить

 

три

 

раза

 

ёъ

 

мѢсйцъ

 

(1,

 

И

 

й

 

ЪЬ

 

Щ.

і__ста __юа__ma__an

   

да

    

с.

 

■

S

 

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Ре-

 

j}

 

J^

 

s

 

Цгъна

 

годовому1

 

изданЧю

 

„Догі- 1
і

 

дащіи

 

„Донскихъ

 

En.

 

Вгъдомог

 

иЩ^

 

Іскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомо*)
]

 

стей"

 

въ

 

гор.

 

Новочеркасск1»,

 

при

 

?

 

^kL

 

]

 

шей"

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою

è

 

Донской

 

Духовной

 

Оеминаріи.

    

s

  

Ж--^

 

5

 

pi/ô".

 

50

 

кои.

xe>--wv»

 

-во-

 

1

Годъ

 

тридцать

 

шестой.

21

 

февраля

 

10 Ы

 

Года.

Ш

    

,

ІЕИ
-

 

'j'i'.iii..-;,

      

■

 

•■■•'

FOB

Какіе

  

назидательные

 

уроки

  

можетъ

 

извлечь

для

 

себя

 

духовное

 

юношество

 

изъ

 

недавняго

торжестзеннагр

  

прославденія

   

мощей

   

препо-

добнаго

 

Сераоима

 

Саровскаго.

(Окончаніе).

Кромѣ

 

борьбы

 

съ

 

невѣріемъ,

 

духовное

 

юношество

 

под-

готовляется

 

въ

 

гпколѣ

 

также

 

для

 

борьбы

 

съ

 

раёколомъ

 

и

сектантствомъ.

 

Раскольники

 

утверждаютъ,

 

что

 

современная

Православная

 

Церковь

 

уклонилась

 

отъ

 

истины,

 

стала

 

ерети-

ческою,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

оставила

 

древнюю

 

втвру

 

отцОвъ

 

и

исповѣдустъ

 

теперь

 

вѣру

 

новую;

 

а

 

сектанты'

 

утверждаютъ.

что
 

она
 

извратила
 

самый
 

духъ
 

ученія
 

Христова,
 

сведггіи'
 

всЪ



христіанство

 

къ

 

'^Обрядности

 

и

 

внѣшнему

 

Вогопочтенію.

 

Тѣ

и.

 

дру /ig

 

указывиютъ

 

на

 

существующее

 

среди

 

православны хъ

нодоета||ки

 

и

 

пороки,

 

какъ

 

иа

 

подтверждевіе

 

того,

 

что

 

Цер-
ковь

 

Православная

 

„осуетилась",

 

„омірщилась",

 

не

 

заботит-

ся

 

объ

 

исддавденш

 

своихъ

 

членовъ,

 

почему

 

и

 

спастись

 

въ

ней

 

невозможно.

 

Въ

 

наше

 

время

 

такого

 

рода

 

обвиненія

 

на

Др^іво^щю

 

Церковь

 

слышатся

 

особенно

 

часто.

 

Но

 

что

^иШёУі

 

"быть

 

лучгаимъ

 

опроверженіемъ

 

этихъ

 

злохуленій,
#ѣмъ

 

прославленіе

 

иповаго

 

Угодника

 

Божш

 

Церковь

 

г

 

ус-

екая"

 

ЕГ

 

въ

 

наше

 

йре'мя

 

такъ

 

же

 

проявляетъ

 

свою

 

животвор-

ность,

 

какъ

 

проявляла

 

ее

 

и

 

въ

 

древнее

 

время.

 

Святители:
Димитрій

 

Ростовскій,

 

Иенокентіи

 

Йркутскій/

 

Митрофанъ

 

Во-
ронежски,

 

Тиховъ

 

Задонскій,

 

Ѳеодосій

 

Углицкій

 

и,

 

яако-

нецъ,

 

преподобный

 

Серафимъ'

 

Саровскій

 

прославляются

 

тог-

да,

 

когда,

 

по

 

мнѣнію

 

раскольниковъ,

 

Церковь

 

Русская

 

от-

клонилась

 

отъ

 

своего

 

назначенія

 

и

 

стала

 

безблагодатною.

Ss^^ï^g^tiarcaaTCHOM» Церкви

 

„нельзя;угодить

 

Богу,

 

и,,

 

слѣ-

доватолъно,

 

"еМй

 

Ш

 

Русской

 

Церкви

 

и

 

понынѣ

 

живутъ

 

и

лросіавляются

 

Угодники

 

Божіи,

 

то

 

эта

 

Церковь

 

есть

 

под-

линно

 

истинная

 

Христова

 

Церковь,

 

единственная

 

хранитель-

ййшимей

 

полноты

 

дарованныхъ

 

ей

 

отъ

 

Бога

 

благодатныхъ

средствъ.

 

с Въ

 

частности

 

противъ

 

раскольниковъ

 

можно

 

замѣ-

тить

 

слѣдующее.

 

Преподобвый

 

старецъ

 

Серафимъ

 

удостоил-

ся

 

■

 

прославленія

 

отъ

 

Господа,

 

будучи

 

вѣрнымъ

 

сыномъ

Православной

 

Кусеко-й

 

Церкви

 

и

 

въ

 

соблюденіи

 

всѣхъ

 

обря-
довъ

 

и

 

установленій,

 

нынѣ

 

принятыхъ

 

въ

 

этой

 

Церкви.

 

Мож-
но

 

ли,

 

.поэтому,

 

называть

 

эти

 

обряды

 

„никоновскими

 

выдум-

К.ами и ,7я еретическими

 

новшествами",

 

какъ

 

это

 

дѣлаютъ

 

рас-

кольники 1?'

 

Не

 

является

 

ли

 

фактъ

 

прославленія

 

старца

 

Сера-

, ;фима

 

. неопровержим ымъ

 

доказательствомъ

 

того,

 

что

 

Русская

Церковь,"

 

и,

 

гіринявъ

 

книжныя

 

исправленія

 

при

 

патр.

 

Ыиконѣ,
-

 

WFu(\'J

   

Jîr.iiT

 

*

   

іЫНЫ'і

                           

_.

                                      

тт

 

.

                                   

'

 

М
осталась

 

тою

 

же

 

святою

 

и

 

Православаою

 

Церковью,

 

какою

она

 

была

 

и

 

до

 

Никона?

 

Противъ

 

же

 

сектантовъ,

 

отвергаю-

дн^ихъ

 

всякую,

 

оорядность

 

вообще,

 

изъ

 

жизни

 

святого

 

старца

можно   извлечь   такіе доводы.   Сектанты   отвергаютъ всѣ
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J—

внѣшніе

 

способы

 

служенія

 

Богу,

 

какъ

 

не

 

согласные,

 

будто
бы,

 

съ

 

духомъ

 

христианства,

 

заповѣдующаго

 

иоклоняться

Богу

 

въ

 

духѣ

 

и

 

истинѣ.

 

По

 

ихъ

 

мнѣнію,

 

чедовѣкъ, .

 

испол-

іяя

 

церковные

 

обряды

 

и

 

предписанія,

 

тѣмъ

 

самымъ

 

удаляет^

ся

 

отъ

 

Христовой

 

истины

 

и

 

уподобляется

 

фарисеямъ,

 

все

благочестіе

 

котирыхъ

 

сосредоточивалось

 

на

 

обрядности,

 

ли-

шенной

 

внутронняго

 

смысла

 

и

 

значеніл.

 

Но

 

вотъ

 

предъ

 

на-

ми

 

святой

 

старецъ,

 

вся

 

жизнь

 

котораго

 

ость

 

постоянное

 

слу-

женіе

 

Богу

 

обновленіемъ

 

духа,

 

старецъ,

 

достигшій

 

изумитель-

нѣйшей

 

чистоты

 

сердца

 

и

 

высоты

 

духовной,—

 

чѣмъ,

 

спраши-

вается,

 

какими

 

средствами

 

достигъ

 

онъ

 

этого?

 

Знакомясь

 

съ

обстоятельствами

 

его

 

жизни

 

и

 

съ

 

устными

 

и

 

письменными

наставленьями,

 

мы

 

ви

 

і,имъ,

 

что

 

препод.

 

Серафимъ

 

необходи-

мѣйшимъ

 

условіемъ

 

для

 

Вогоугожденін

 

считалъ

 

точное

 

и

 

не-

уклонное

 

исполнение

 

всѣхъ

 

внѣшнихъ

 

предо

 

исаній

 

Церкви
Православной.

 

Самъ

 

онъ

 

ежедневно

 

посѣщалъ

 

Богослуженіе
и

 

непрестанно

 

молился

 

дома,

 

такъ

 

что

 

отъ

 

постояннаго

 

сто-

янья

 

на

 

молитвѣ

 

у

 

него

 

опухли

 

ноги

 

и

 

въ

 

вихъ

 

открылись

раны.

 

Не

 

довольствуясь

 

этимъ,

 

онъ

 

продпринялъ

 

подвип.

столпничества,

 

который

 

уподобилъ

 

его

 

древнимъ

 

восточнымъ

подвижникамъ;

 

затѣмъ

 

взялъ

 

на

 

оебн

 

подвигъ

 

молчальни-

чества,

 

памятуя

 

слова

 

св.

 

Амвроеія

 

Медіоланскаго:

 

„молча-

ніемъ

 

я

 

видѣлъ

 

многихъ

 

спасающихся,

 

многоглаголаніемъ
же

 

не

 

единаго".

 

Своимъ

 

слушателямъ

 

ев.

 

старецъ., говори лъ:

„все,

 

что

 

Церковь

 

положила

 

на

 

семи

 

Вселенсиахъ

 

соборахъ,
исполняй.

 

Не

 

забывай

 

праздниковъ,

 

ходи

 

въ

 

церковь,

 

осо-

бенно

 

по

 

воскресеньямъ,

 

развѣ

 

немощи

 

только

 

когда

 

(опу-

скай

 

Вогослуженіе),

 

и

 

во

 

время

 

Богоелуміенія

 

пребывай
всегда

 

со

 

страхомъ

 

и

 

благого вѣніемъ...

 

Давай

 

свѢчиі

 

вино

и

 

елей

 

на

 

церковь;

 

милостыня

 

много

 

тебѣ

 

блага

 

сдѣлаетъ-

По

 

постамъ

 

скоромнаго

 

не

 

ѣшь"

 

и

 

т.

 

д-

Весьма

 

назидательно

 

и

 

утѣшительно

 

для

 

духовнаго

юношества

 

недавнее

 

торжество

 

еще

 

и

 

потому,

 

что

 

въ

 

этомъ

торжествѣ

 

прославляется

 

одинъ

 

изъ

 

пастырей

 

Русской

 

Цер-
кви.  И-звѣстно,   какъ много обвиненій и укоровъ возводятъ
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Ш?

 

духовенство

 

отступники

 

отъ

 

Православной

 

Церкви—и
интеллигентные

 

и

 

простецы.

 

Штундисты,

 

напр.,

 

и

 

другіе
сектанты

 

свою

 

бесѣду

 

съ

 

миссіонерами

 

всегда

 

начинаютъ

 

съ

того,

 

что

 

обвиняютъ

 

православныхъ

 

пастырей

 

въ

 

нерадѣніи

о

 

вѣчномъ

 

спасеніи

 

своихъ

 

пасомыхъ,

 

въ

 

корыстолюбіи,
праздности,

 

нетрезвой

 

жизни

 

и

 

т.

 

п.

 

Православное

 

монаше-

ство

 

подвергается

 

со

 

стороны

 

отщепенцевъ

 

церковныхъ

 

еще

болѣе

 

злой

 

клеветѣ,

 

какъ

 

сословіе

 

тунеядцевъ

 

и

 

никому

 

ни

для

 

чего

 

негодныхъ

 

людей.

 

Всякая

 

ошибка

 

и

 

малѣйшій

 

про-

ступокъ

 

духовнаго

 

лица

 

обыкновенно

 

подхватывается

 

почти

всею

 

русскою

 

печатью,

 

комментируется

 

и

 

обсуждается

 

на

 

всѣ

лады,

 

съ

 

единственною

 

цѣлью

 

унизить

 

духовенство

 

въ

 

гла-

захъ

 

общества.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

представляется

 

дѣломъ

 

осо-

бенной

 

премудрости

 

Промысла

 

Вожія

 

то

 

явленіе,

 

что

 

Гос-
подь

 

постоянно

 

избиралъ

 

и

 

до

 

послѣдняго

 

времени

 

изби-
раетъ

 

для

 

прославленія

 

на

 

землѣ

 

преимущественно

 

тѣхъ,

 

кто

въ

 

теченіе

 

земной

 

своей

 

жизни

 

сподобился

 

угодить

 

Ему

 

на

высот*

 

пастырскаго

 

служенія

 

или

 

на

 

тернистомъ

 

пути

 

мона-

шескаго

 

подвига.

 

Поэтому,

 

позволительно

 

въ

 

настоящемъ

торжзствѣ

 

прославленія

 

старца

 

Серафима

 

усматривать

 

сви-

детельство

 

Божіе

 

о

 

томъ,

 

что

 

Православная

 

Церковь

 

доны-

вѣ

 

не- оскудѣла

 

въ

 

иночествѣ

 

и

 

вообще

 

въ

 

пастырствѣ,

 

хо-

дящемъ

 

достойно

 

своего

 

званія

 

и

 

Вожія

 

прославленія.
Наконецъ,

 

можно

 

извлечь

 

и

 

еще

 

одинъ

 

назидательный

урокъ

 

изъ

 

недавня

 

го

 

торжества

 

Церкви

 

Православной.

 

Ны-
не

 

враги

 

вѣры

 

Христовой

 

и

 

порядка

 

государствен

 

наго

 

у

 

по-

требляют

 

всѣ

 

усилія

 

на

 

то,

 

чтобы

 

разорвать

 

святую

 

связь

народа:

 

съ

 

Царемъ,

 

закрѣпленную

 

тысяіелѣтнею

 

исторіею
Русской! Церкви

 

и

 

государства.

 

Ихъ

 

измышленія

 

проникаютъ,

къ

 

величайшему

 

сожалѣнію,

 

и

 

въ

 

народъ,

 

и

 

въ

 

стѣны

 

ду-

ховной

 

школы,

 

и

 

ими

 

иногда

 

соблазняются

 

юноши,

 

предна-

значаемые

 

къ

 

высокому

 

пастырскому

 

служенію.

 

Но

 

дни

 

Са-
ровекаго

 

торжества

 

могутъ

 

отрезвить

 

многихъ

 

юныхъ

 

и

взрослыхъ

 

мечтателей,

 

увлекшихся

 

противогосударственны-

ми идеями.   Въ Саровѣ была собрана,   можно сказать, вся
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Россія,

 

представители

 

всѣхъ

 

званій

 

и

 

состояній,

 

воодушев-

ляемые

 

высокими

 

религіозвыми

 

чувствованіями

 

и

 

стремле-

иіями.

 

Здѣсь

 

же,

 

во

 

главѣ

 

своего

 

народа,

 

присутствовалъ

 

и

Государь

 

съ

 

Государынями,

 

Великими

 

іКнязьями

 

и

 

Княжна-
ми.

 

Народъ

 

всюду

 

съ

 

чуветвомъ

 

умиленія,

 

слѣдилъ

 

за

 

каж-

дымъ

 

шагомъ

 

Ихъ

 

Величествъ,

 

и

 

въ

 

<его

 

памяти

 

возстава^

ли

 

богобоязненные

 

квязья

 

и

 

дари

 

Русскіе,

 

:

 

когда ,

 

онъ

 

вй-

дѣлъ,

 

какъ

 

Государь

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Великими

 

.Князьямэ

 

нодни-г

малъ

 

гробъ

 

со

 

святыми

 

останками

 

Преподо^ваго

 

Серафим

—когда

 

онъ

 

видѣлъ,

 

какъ

 

Монархъ,

 

среди

 

многотысячной
толпы

 

богомольцсвъ,

 

пѣшкомъ

 

направлялся

 

къ

 

тѣмъ

 

м<ѣ-

стамъ,

 

гдѣ

 

ступала

 

нѣкогда

 

нога

 

святого

 

старца, —когда

 

онъ

видѣлъ

 

Монарха

 

своего

 

у

 

ближней

 

и

 

дальней

 

пустыньки,

 

чу

источника,

 

купальни

 

и

 

камня,

 

на

 

которомъ

 

святой

 

Серафимъ
молился

 

въ

 

теченіе

 

тысячи

 

дней.

 

Въ

 

путешесівіи

 

Ихъ

 

Ве-

личествъ

 

въ

 

Саровъ

 

народъ

 

видѣлъ

 

прдпигъ,

 

подъятый

 

шля

удовлетворенія

 

духовной

 

потребности,

 

онъ

 

виділъ,

 

что

 

Мо-
нархъ

 

преисполненъ

 

тѣхъ

 

же

 

чувствъ,

 

который

 

наполняютъ

душу

 

каждаго

 

прачославнаго

 

русскаго

 

человѣка,—

 

и

 

это

 

еще

болѣе

 

сближало

 

его

 

съ

 

Царемъ,

 

Который

 

всегда

 

со

 

своимъ

народомъ.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

дни

 

великаго

 

духовнаго

 

торже-

ства

 

въ

 

Саровѣ

 

стали

 

одновременно

 

и

 

днями

 

великаго

 

по-

литичеекаго

 

торжества,

 

въ

 

которомъ

 

воочію

 

всѣхъ

 

прояви-

лась

 

эта

 

основа

 

силы

 

и

 

счастія

 

Россіи,

 

вѣчно

 

живая,

 

вѣчно

несокрушимая,

 

но

 

невидимая

 

для

 

„политическихъ

 

невѣръ"

иначе,

 

какъ

 

въ

 

эти

 

торжественныя

 

минуты

 

своего

 

проявле-

нія.

 

„Пусть

 

же

 

увѣр^ютъ,

 

-скажемъ

 

мы

 

словами

 

одной

 

па-

тріотической

 

газеты,— и

 

всѣ

 

слѣпые

 

невѣрующіе,

 

пусть

 

пой-
мутъ

 

изъ

 

Оаровскаго

 

торжества,

 

какъ

 

жалки

 

ихъ

 

попытки

разорвать

 

святую

 

связь

 

народа

 

съ

 

Царемъ,

 

евязь,

 

создан-

ную

 

общею

 

ихъ

 

вѣрою

 

въ

 

Бога

 

и

 

закрепленную

 

тысячелѣт-

нею

 

исторіею,

 

въ

 

которой,

 

послѣ

 

Бога,

 

не

 

было

 

для

 

народа

болѣе

 

благодетельной

 

силы,

 

какъ

 

Царь

 

и,

 

послѣ

 

Бога,

 

но

было

 

для

 

Царя

 

болѣе

 

несокрушимой

 

опоры,

 

какъ

 

его

 

вѣр-

ньтЙ,

 

лгобящій

 

и

 

преданный

 

народъ"

 

(*).

(*) „Московсеія Вѣдомости", № 200.
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Ограничимся

 

здѣсь

 

этими

 

немногими

 

поучительными

 

уро-

ками,

 

предлагаемыми

 

намъ

 

житіемъ

 

и

 

торжествомъ

 

прослав-

ления

 

святого

 

старца

 

Серафима.

 

При

 

желаніи

 

духовное

 

юно-

шество

 

может

 

ь

 

и

 

еще

 

весьма

 

много

 

подобныхъ

 

уроковъ

получать

 

изъ

 

разсмотрѣнія

 

обстоятельствъ

 

жизни,

 

чудесъ,

прославленія

 

и

 

изъ

 

чтенія

 

наставленій

 

новопрославленнаго

Чудотворца:

 

Но

 

особенно

 

было

 

бы

 

назидательно

 

для

 

всяка-

го

 

будущаго

 

пастыря

 

Церкви

 

личное

 

посѣщеніе

 

тѣхъ

 

мѣстъ,

гдѣ

 

жилъ,

 

подвизался

 

и

 

скончался

 

преподобный

 

Осрафииъ,
и

 

гдѣ

 

нынѣ

 

его

 

святые

 

мощи

 

чествуются

 

благоговѣйвымь

поклояѳніеиг.

 

всей

 

православной

 

Руси.

 

Онъ

 

самъ

 

зоветъ

всѣхъ

 

яасъ:

 

„придите

 

ко

 

мнѣ

 

и

 

все,

 

что

 

есть

 

у

 

вась

 

на

 

ду-

шѣ,

 

чтобы' ни

 

случилось

 

съ

 

вами

 

и

 

о

 

чемъ

 

бы

 

вы

 

ни

 

скор-

бвлйѴ

 

все

 

свое

 

горе

 

съ

 

собой

 

и

 

принесите

 

на

 

мой

 

гробикъ,
какъ -живому

 

все

 

мнѣ

 

и

 

разскажите;

 

я

 

васъ

 

услышу

 

и

 

вся

ваша

 

скорбь

 

отлетитъ

 

и 'йройдетъ".

   

(„Орл.

 

Епарх.

 

Вѣд.-").

О

 

СОВРЕМЕННОМЪ

 

НЕВѢРІЙ

 

0.
„Народъ

 

встрѣтитъ

 

атеиста

 

и

 

поборетъ

 

его,

и

 

станетъ

 

единая

 

православная

 

Русь.

 

Берегите

же

 

народъ

 

и

 

оберегайте

 

его

 

сердце".

'

        

'

    

'

  

'

                                                                                                                 

7ГДостоевстй.

і]

Невѣріе

 

въ

 

наше

 

время

 

вошло

 

въ

 

моду.

 

Вѣрить

 

и

 

молиться

считают!»

 

чуть

 

ли

 

не

 

предразсудкомъ.

    

Лишь

 

только

 

поднимается

птенецъ

 

безусый

   

до

 

высшихъ

 

классовъ

 

среднеучебнаго

 

заведенія,

онъ

 

уже

 

считаете

 

для

 

себя

 

зазорнымъ

 

быть

 

вѣрующимъ.

(*)

 

Статья

 

эта

 

была

 

напечатана

 

въ

 

№

 

294

 

„Московскихъ
Вѣдомостей

 

"

 

за

 

прошлый

 

годъ

 

и

 

перепечатана

 

во

 

многихъ

 

духов

 

-

ныхъ

 

изданіяхъ.

 

Перепечатываемъ

 

ее

 

въ

 

своихъ

 

„Епархіальныхъ
Вѣдомостяхъ",

 

чтобы

 

показать

 

приходскимъ

 

пастырямъ,

 

въ

 

какихъ

грубыхъ
 

формахъ
 

проявляется
 

современный
 

атеизмъ.—Ред.
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Присмотритесь,

 

,

 

какъ

 

мелкое

 

ш,елкоперство г

 

получившее

 

.во-

время

 

оно

 

образованіе

 

въ

 

город скомъ.^или

 

уѣздномъ

 

училищѣ,.

 

ба-

хвалится

 

своимъ

 

невѣріемъ.,,,,.
ігп.ті-і./ілглтіг

 

пг~тгщ:Ѵ ,

 

,,

                     

рр

       

і

                

:

   

.

   

.î

 

юзе

--.

 

Вѣдь

 

есть,

 

же

 

люди,

 

которые

 

вѣрятъ. ( въ

 

Библід),

 

..оратрр,-:

ствуетъ

 

молодой

 

чиновникъ

 

губернскаго

 

правленіи:— .^ѣрят-зь^чт^.въ

ней

 

якобы

 

написаны

 

словеса,

 

Вощи,

 

что

 

въ

 

ней

 

;

 

заключено, .спа-

сете

 

.человѣка;*.

 

ІЪдумаю,

 

со

 

скуки

 

можно

 

умереть,

 

читая:

 

тавуде

ахинею....

                                                                           

,_.,..„

 

,

.

   

U

                                                        

'

 

»у*

 

J

                            

'лѵ

    

'IZfll

      

tijpljj

     

KJi.îiiî

—

   

А

 

вы

 

читали

 

ли

 

хоть

 

разъ

 

въ

 

жизни

 

Библію?

 

спрашиваете

вы.

                                                                            

....

 

|

 

,,

 

ян

 

и

—

  

Ну,

 

ужъ

 

избавьте

 

меня,

 

отъ

 

такого

 

удовольствия! .,

 

,. !;

   

гыт/( ,

—

   

Какъ

 

же

 

вы

 

рѣшаетесь

 

отрицать

 

то,

 

о

 

чемъ .

 

понятія ;

 

щ

 

Щ$-
ете?

„

                                                                   

ѵ'

        

'

     

'

                

'

   

'■'

                        

НЯ

 

•

 

і

   

вн
—

   

Да

 

не

 

я

 

одинъ,

 

такъ

 

всѣ

 

думаютъ...

 

кто

 

не

 

отсталъ

 

отъ

науки,

 

кто

 

читаетт

 

газеты...

 

Вотъ

 

Иванъ

 

Ивановичъ

 

говорить...

и

 

проч.

Недоучка

 

услышалъ,

 

что

 

гдѣ-то

 

кѣыъ-то

 

сказа'но,

 

чтог

 

чШЬ-

вѣкъ

 

чѣмъ-то

 

похожъ

 

на

 

обезьяну,

 

и

 

этого

 

для ;

 

tiéron

 

достаточно,

чтобъ

 

увѣрять

 

всѣхъ,

 

что

 

онъ,

 

чиновникъ

 

такого-то

 

учр гежДеніяг,

гимназистъ

 

такого-то

 

класса,

 

происходите

 

отъ

 

орангуѴ&нта;

 

-М

 

ири-

томъ

 

орангутанга

 

не

 

русскаго,

 

а

 

какого-нибудь'

 

нѣйецкаго,

 

амери-

капскаго:

                                                                            

віоиоп

 

Arm.

Въ

 

жизни

 

молодежи

 

высшей

 

школы

 

невѣріе- еще

 

больше

 

бро-

сается

 

въ

 

глаза.

 

Здѣсь

 

принято

 

считать

 

людей;

 

івѣрующихъі:

 

огра-

ниченными,

 

недалекими,

 

ненормальными;

 

здѣсь

 

редигію

 

считают*

несовыѣстимою

 

съ

 

наукой;

 

здѣсь

 

положительно

 

готовы

 

доказывать,

вамъ,

 

что

 

главный

 

тормозъ

 

въ

 

развитіи ,

 

народа

 

—привязанность

его

 

къ

 

религіи,

 

что

 

народъ

 

стапетъ

 

жить

 

счастливо;

 

только,

 

ШМ>

когда

 

распространятся

 

«чистыя»

 

знанія,

 

что

 

народъ,

 

прзнаетъ

 

.

высшее

 

назпаченіе,

    

если:

 

откажется

  

отъ

 

„беземыеденныхъ

 

обря-

довъ"....

                                                            

6Шея

   

.о-шя-яііііі

 

я

 

.

 

-

Когда

 

въ

 

прошломъ

 

году

 

надъ

 

главнымъ

 

зданіемъ

 

Ю,рьевска-

го

 

Университета

   

бы

 

іа

 

построена

  

колокольная

 

башня

 

и

 

раздался

по

 

улицамъ

 

пѣмецко-эстонскаготорода

 

(

 

трезвону

 

призывавшій

 

къ

службѣ

 

въ

 

православной

  

церкви,

 

то

 

пегодованію

 

студент.овъ

 

rf(npa-

вославныхъ),
 

кажется,

   
не

 
было

 
предѣловъ.

 
Находили,

 
видитс

 
ли,
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что

 

колокольня

 

безобразить

 

almam

 

matrem,

 

что

 

колокольня

 

обра-

щаетъ

 

храмъ

 

науки

 

въ

 

церковно-приходскую

 

школу,

 

что

 

этотъ

звонъ

 

„рѣжетъ

 

уши",

 

что

 

неприлично

 

церкви

 

и

 

колокольнѣ

 

сто-

ять

 

надъ

 

аудиторіями,

 

гдѣ

 

„царствуетъ

 

голосъ

 

свѣтской

 

науки".

При

 

этомъ

 

многіс,

 

показывая

 

на

 

колокольню,

 

говорили:

 

„Вотъ

создали

 

аудиторію

 

для

 

практическихъ

 

занятій

 

по

 

церковному

 

пра-

ву'"...

 

Можпо

 

себѣ

 

представить,

 

какой

 

бы

 

крикъ

 

негодованія

 

под-

нялся

 

среди

 

тѣхъ

 

же

 

студентовъ,

 

если

 

бы

 

повѣсили

 

икону

 

въ

 

ау-

Диторіи!
И

 

на

 

всѣхъ

 

фазисахъ

 

своего

 

развитія

 

атеизмъ

 

старается

 

опи-

раться

 

на

 

свои

 

познанія.

 

„Мы,

 

говорятъ

 

атеисты,

 

познали,

 

на

чемѣ

 

основаны

 

закопы

 

природы,

 

и

 

намъ

 

не

 

нужна

 

религія,

 

намъ

не

 

нужны

 

боги,

 

ибо

 

мы

 

не

 

боимся

 

тайнъ

 

природы.

 

.

 

Невѣжествен-

пая

 

толпа

 

боится

 

природы,

 

и

 

потому

 

кланяется

 

богамъ".

 

Но

 

мож-

но

 

ли

 

положиться

 

на

 

знанія,

 

чтобы

 

быть

 

добрымъ

 

человѣкомъ,

мргутъ

 

ли

 

анапія

 

поддержать

 

человѣка

 

въ

 

борьбѣ

 

со

 

зломъ,

 

мо-

гутъ

 

ли

 

они

 

воодушевить

 

на

 

подвигъ

 

самопожертвованія,

 

— могутъ

ли

 

знанія

 

замѣнить

 

религію?

Человѣкъ

 

подъ

 

вліяніемъ

 

образованія

 

выходить

 

изъ

 

животна-

го

 

состоянія,

 

становится

 

существомъ

 

мыслящимъ:

 

привычка

 

мыс

лить

 

помогаетъ

 

ему

 

признавать

 

право

 

другихъ;

 

просвѣщеніе

 

рас-

ширяетъ

 

кругозоръ,

 

уничтожаетъ

 

суевѣрія

 

и

 

предразсудки.

 

Но

знанія

 

не

 

воспитываютъ

 

человѣка,

 

не

 

дѣлаютъ

 

его

 

лучшимъ

 

въ

нравственномь

 

смыслѣ.

Зпанія

 

не

 

создаютъ

 

альтруизма,

 

не

 

освобождаютъ

 

человѣва

отъ

 

рабства.

 

Вмѣсто

 

рабства,

 

какиМъ

 

оно

 

было

 

въ

 

первоначаль-

номъ

 

состояпіи

 

людей,

 

создалось,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

ихъ

 

знаній,

 

раб-

ство

 

утонченпое,

 

медленно

 

захватывающее

 

человѣка,

 

вытягиваю-

щее

 

изъ

 

него

 

послѣдніе

 

соки

 

жизни.

 

Люди

 

создали,

 

вмѣсто

 

Бога

христіаискаго,

 

новаго

 

Молоха,

 

которому

 

и

 

воскуряютъ

 

ѳиміамъ.

Этотъ

 

новый

 

богъ

 

деньги.

 

Этому

 

божеству

 

приносится

 

все,

 

что

есть

 

дорогого

 

у

 

человѣка.

 

Успѣхи

 

техники

 

не

 

сдѣлали

 

людей

 

сча-

стливыми.

 

Паровыя

 

машины,

 

'желѣзныя

 

дороги,

 

огромныя

 

суда,

тысячи

 

произведеній

 

электричества

 

увлекли

 

человѣка

 

въ

 

кругово-

рота легкой 'наживы.
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Всякому

 

виду

 

труда

 

въ

 

наше

 

время

 

грозить

 

опасность

 

отъ

 

бир-

жевого

 

короля.

 

Явились

 

хищпики

 

утонченные,

 

образованные,

 

съ

учеными

 

знаками

 

на

 

груди

 

и

 

съ

 

жаждой

 

наживы

 

въ

 

сердцѣ,

 

'яви-

лись

 

жертвы,

 

явилось

 

рабство

 

повое.

 

И,

 

сравнивая

 

жертвы

 

дикиХъ

людей

 

съ

 

жертвами,

 

приносимыми

 

золотому

 

тельцу

 

и

 

уму

 

человѣ-

ка

 

въ

 

пынѣшнемъ

 

вѣкѣ,

 

нужно

 

сказать,

 

что

 

жертвь

 

въ

 

послѣд-

пемъ

 

случаѣ

 

приносится

 

больше,

 

чѣмъ

 

въ

 

первомъ:

 

первобытный

человѣкъ

 

бросалъ

 

при

 

жертвоприпошепіяхъ

 

жрббій,

 

или

 

приносилъ

въ

 

жертву

 

людей

 

при

 

погребеніи,

 

при

 

народныхъ

 

торжествахъ.

 

А

теперь

 

появись

 

гдѣ-либо

 

золотая

 

руда,— и

 

fia

 

ней

 

принеоуга;

милліоны

 

человѣческихъ

 

жертвъ

 

(вспомнимъ

 

число

 

жертвъ,

 

принег

сенныхъ

 

трапсваальскимъ

 

розсыпямъ).

 

И

 

остаются

 

послѣ

 

'этого

вѣрными

 

слова

 

Эрнеста

 

Навиля:

 

„Утрата

 

вѣры

 

сопровождается

нравственішмъ

 

банкротствомъ".

                                                   

,

Такимъ

 

образомъ,

 

атеисты,

 

отвергпувъ

 

Бога

 

истиннаго,

 

со-

здали

 

боговъ—золото

 

и

 

человѣка.

Человѣкъ,

 

представляя

 

себя

 

авторитетомъ

 

въ

 

оцѣнкѣ

 

ісвоихъ

дѣйствій,

 

сталъ

 

одобрять

 

безсмыеленныя

 

и

 

глупыя

 

пожеланія,

 

ври*

вычви,

 

нелѣпѣйшія

 

выдумки,

 

—

 

всѣ

 

эти

 

порочныя

 

дѣяиія

 

Ій

 

при-

хоти

 

берутся

 

подъ

 

покровительство

 

науки

 

и

 

вырая;аются

 

въ

 

утон-

ченныхъ,

 

такъ

 

называемыхъ,

 

нриличныхъ

 

формахъ.

Древняя

 

месть

 

замѣнена

 

дуэлью.

 

Балетомъ

 

и

 

циркомъграз-

жигаютъ

 

страсти

 

подъ

 

маской

 

любви

 

къ

 

изящному.

 

Простолюдинъ

сознаетъ

 

порокъ

 

низкимъ,

 

смраднымъ,

 

a

 

невѣріе

 

провозгласило,

что

 

грѣха

 

вовсе

 

нѣтъ.

Атеисты

 

кричатъ:

 

„Умножайте

 

потребности,

 

и

 

тѣмъ

 

создади-

те

 

прогрессъ

 

въ

 

людяхъ!

 

дайте

 

свободу

 

въ

 

удовлетвореніи

 

своихъ

потребностей,

 

и

 

человѣкъ

 

познаетъ,

 

что

 

онъ

 

вѣнецъ

 

твореній,

 

бо-

жество

 

на

 

землѣ"!...

 

„И

 

что

 

же

 

вычодитъ

 

изъ

 

сего

 

права

 

на

 

пре-

умноженіе

 

потребностей?

 

спрашиваетъ

 

Достоевскій.— У ;

 

богатыхъ—

пресыщевіе

 

и

 

самоубійство,

 

а

 

у

 

бѣдныхъ— зависть

 

и

 

убійство,

ибо

 

прано

 

то

 

дали,

 

а

 

средства

 

насытить

 

потребности

 

не

 

указали".
Да

 

и

 

какимъ

 

образомъ

 

атеисты

 

могутъ

 

удовлетворить

 

духовныя

 

по-

требности

 

человѣка,

 

если

 

имъ

 

сладки

 

самыя

 

ненормальныя

 

явленія,

если

 
они

 
сами

   
остаются

 
хищниками,

 
угнетателями

 
слабыхъ,

 
чер-
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ствыми

 

себялюбцами?

 

Какъ

 

они

 

могутъ

 

провести

 

единое

 

начало

въ

 

оцѣнкѣ

 

деятельности

 

людей,

 

если

 

ихъ

 

божества

 

сдѣланы

 

изъ

разнаго

 

матеріала,

 

если

 

ихъ

 

научныя

 

теоріи,

 

ихъ

 

религіозныя

 

сек

ты

 

построены

 

часто

 

на

 

противоположныхъ

 

принципахъ,

 

другъ

 

дру-

ха

 

исключающихъ?

 

Какъ

 

можно

 

заставить

 

человѣка

 

кланяться

 

бо

гамъ

 

ложнымъ,

 

если

 

эти

 

боги

 

слишкомъ

 

хилы,

 

слишкомъ

 

безжиз-

ненны?

 

Какъ

 

можетъ

 

человѣкъ

 

насытить

 

потребности

 

души

 

своей,

еглиоого.заставляютъ

 

поклоняться

 

самому

 

діаволу?

 

(*)■

 

Люди

 

по-

учаются

 

тщетнымъ:

 

сегодня

 

приходятъ

 

къ

 

одному

 

божеству,

 

и

 

ему

кланяются,

 

завтра

 

къ

 

другому.

 

И

 

нѣтъ

 

средствъ

 

заставить

 

человѣ-

ка

 

признать

 

такую-то

 

теорію

 

непогрѣшимою.

 

Распри

 

у

 

атеистовъ
па

 

этой

 

почвѣ

 

безконечныя!

Но

 

какъ

 

бы

 

широко

 

ни

 

распространилъ

 

свои

 

сѣти

 

атеизмъ,

какъ

 

бы

 

ни

 

было

 

гибельно

 

вліяніе

 

Запада

 

и

 

направленія

 

въ

 

ли-

тературѣ,

 

„народъ

 

русскій"

 

поборетъ

 

атеиста

 

Нельзя

 

себѣ

 

пред-

ставить,

 

чтобы

 

неустойчивыя

 

идеи

 

атеизма

 

замѣнили

 

собой

 

вѣру

русскаго

 

человѣка;

 

нельзя

 

представить,

 

чтобы

 

сила

 

атеизма

 

заста-

вила

 

разрушить

 

православные

 

храмы,

 

молитвенные

 

знаки,

 

чтобы

русскій

 

человѣкъ

 

отказался

 

отъ

 

крестпаго

 

знаменія,

 

отъ

 

обрядовъ,

постовъ,

 

праздниковъ

 

Господскихъ,

 

Богородичныхъ,

 

св.

 

угодннковъ.

Отнять

 

у

 

людей

 

возможность

 

молиться

 

въ

 

православныхъ

 

храмахъ,

поклоняться

 

кресту,

 

евангелію,

 

увѣрить,

 

что

 

не

 

нужны

 

пи

 

обря-

ды

 

врещенія,

 

ни

 

погребенія,

 

пи

 

покаянія,

 

—■

 

значило

 

бы

 

обречь
ихъ

 

на

 

полное

 

отчаяніе.

 

Пусть

 

вѣра

 

простолюдина

 

смѣшана

 

съ

предразсудками,

 

пусть

 

въ

 

ней

 

проявляется

 

мало

 

„чистаго"

 

у

 

va,

по

 

ея

 

не

 

могутъ

 

замѣнить

 

теоріи

 

атеизма:

 

десятки

 

теорій

 

самыхъ

возвышенныхъ

 

преподносите

 

истерзанному

 

печалью,

 

и

 

ни

 

одна

 

изъ

нихъ

 

пе

 

дастъ

 

утѣшенія,

 

не

 

согрѣетъ

 

его

 

сердца;

 

сотни

 

теорій
предлагайте

 

скорбящему

 

о

 

потерѣ

 

дорогого

 

отца,

 

брата,

 

сына,— и

ваши

 

теоріи

 

отвергпутся

 

съ

 

негодованіемъ;

 

тысячи

 

хитросплет

 

пій
великаго

 

ума

 

атеиста

 

предлагайте

 

вь

 

утѣшеніе

 

лежащему

 

на

 

одрѣ

смертномъ,

 

и

 

вы

 

не

 

только

 

не

 

дадите

 

облегченія,

 

но

 

еще

 

боль-
шее

 

вызовете

 

смятеніе

 

томящейся

 

души!...

'■'•'■

(*)

 

Культъ

 

діавола

 

въ

 

Парижѣ.

——*€=%^5г5г>ае^^5^^г^« —-
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Какъ

 

я

 

убѣдился

 

въ

 

нетлѣніи

 

св.

 

мощей

 

(*).

Въ

 

лшзнеописавіи

 

намѣстника

 

Троицкой

 

Соргіевской
лавры,

 

архимандрита

 

А.нтонія

 

.

 

(„Правосл.

 

Обозр."

 

1874

 

г.)

упомянуто,

 

что

 

о.

 

намѣстникъ,

 

лгавши

 

въ

 

міру,

 

сомнѣвался

въ

 

нетлѣніи

 

св.

 

мощей

 

и

 

былъ

 

убѣжденъ

 

въ

 

ихъ

 

истинѣ

мощами

 

св.

 

кн.

 

Глѣба,

 

почивающаго

 

во

 

Владимірскомъ .. со^

борѣ.

 

Оамъ

 

о.

 

намѣстникъ

 

такъ

 

разсказывалъ

 

объ

 

этомъ

случаѣ.

    

.

„Жилъ

 

я

 

въ

 

ииѣніи

 

князя

 

грузинскаго,

 

въ

 

с.

 

Лысовкѣ,

Нижегородской

 

губерніи.

 

Имѣя

 

небольшое

 

понятіе

 

въ

 

медици-

нѣ,

 

я

 

занимался

 

тамъ

 

лѣченіемъ

 

домашнихъ

 

князя

 

и

 

окрест -

ныхъ

 

жителей.

 

Въ

 

числѣ

 

моихъ

 

паціентовъ

 

были

 

и

 

рас-

кольники,

 

которыхъ

 

въ

 

нашемъ

 

селѣ

 

было

 

очень

 

много,

 

по

большей

 

части

 

богатые

 

люди.

 

Однажды,

 

когда

 

я

 

былъ

 

у

одного

 

изъ

 

нихъ,

 

разговоръ

 

нашъ

 

коснулся

 

разностей

 

ихъ

обрядовъ

 

съ

 

нашею

 

церковью.

 

Раскольникъ.

 

разумѣется,

оправдывалъ

 

свои

 

обряды

 

и

 

обвинялъ

 

нашу

 

Церковь

 

въ

 

от-

ступленіи

 

отъ

 

православія

 

и

 

въ

 

принятіи

 

новшины;

 

а

 

я,

какъ

 

умѣлъ,

 

защищалъ

 

пашу

 

Церковь

 

и

 

въ

 

доказательство

ея

 

православія

 

указалъ

 

ему

 

на

 

мволсество

 

нетлѣщвыхъ

 

мо-

щой,

 

находя щихся

 

въ

 

нашей

 

Церкви".
—

 

Эхъ,

 

Андрей

 

Гавриловича —отвѣтилъ

 

мнѣ

 

раскольникъ,

—ла

 

видали

 

ли

 

вы

 

сами

 

нетлѣнныя

 

мощи?

 

Повѣрьте

 

мнѣ,

это

 

для

 

доходовъ

 

выдумали;

 

вѣдь

 

ни

 

однѣхъ

 

нѣтъ

 

мощей

 

и

въ

 

нашей

 

церкви,

 

а

 

такъ

 

только

 

поставятъ

 

гробницу

 

да

покроютъ

 

пеленою,

 

а

 

то,

 

пояіалуй,

 

и

 

иоложатъ

 

что-нибудь

на

 

подобіе

 

мощей,

 

да

 

и

 

говорятъ,

 

что

 

тутъ

 

нетлѣнныя

 

мощи.

Ну,

 

вѣстимо,

 

простой

 

народъ

 

вѣритт;

    

а. доходы

 

обираютъ.
Діавольскія

 

эти

 

слова

 

раскольника

 

произвели

 

па

 

меня

странное

 

впечатлѣніе;

   

врагъ

 

тотчасъ

   

вложилъ

 

мнѣ

 

мысль,

О

 

Эта"

 

статья

 

перепечатываете»»

 

изъ

 

„Кормчаго",

 

въ

 

виду

важвостп

 

вопроса

 

о

 

неіМБВІіі

 

св.

 

мощей,

 

оживившегося

 

вь

 

обще-
ствѣ

 
въ

 
прошедщемъ

 
году. — Ред.
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что

 

и

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

не

 

правду

 

ли

 

онъ

 

говорить.

 

Я

 

про-

должалъ

 

защищать

 

Церковь;

 

но

 

въ

 

душѣ

 

моей

 

уже

 

родилось

сомнѣніе,

 

Когда

 

я

 

пришелъ

 

домой,

 

мысль

 

эта

 

не

 

оставляла

іменйѴ

 

à

 

врагъ

 

продолжалъ

 

нашептывать

 

мнѣ,

 

что

 

раскоШ-

!никъ

 

'говоритъ

 

правду;

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

я

 

никогда

 

не

 

вйды-

валъ

 

!мощей

 

и'^не

 

имѣлъ

 

хорошо

 

понятія,

 

что

 

такое

 

мощи;

олыхалъу

 

что

 

мощи —тѣла

 

святыхъ,

 

не

 

предавшіяся

 

тлѣнію;

во

 

>

 

какъ

 

юни

 

почиваютъ

 

и

 

въ

 

какомъ

 

видѣ—я

 

рѣшительно

не

 

имѣлъ

 

понятія.

 

Теперь,

 

нослѣ

 

разговора

 

съ

 

раскольнй-

гКомъ,

 

я

 

за

 

непремѣнное

 

положилъ

 

намвреніе

 

побывать

 

тамъ,

гдѣ

 

есть

 

какія- нибудь

 

мощи,

 

чтобы

 

самому

 

лично

 

удостовѣ-

риться

 

въ

 

ихъ

 

нетлѣніи.

 

Случай

 

къ' этому

 

мнѣ' представился

Очень"

 

скоро.

газъ

 

зимою

 

случилось

 

проѣзжать

 

нашимъ

 

селомъ

 

гене-

ралу

 

Везобразову

 

съ

 

женою,

 

сыномъ,

 

дочерью

 

и

 

гуверне-

ромг.

 

На

 

дорогѣ

 

генералъ

 

ііочувствоьалъ

 

себя

 

нездоровымъ

и'

 

пріѣхалъ

 

къ

 

намъ,

 

въ

 

село,

 

уже

 

оовсѣмъ

 

больнымъ.

 

Оста-
новившись

 

на

 

постояломъ

 

дворѣ,

 

онъ

 

спросилъ,

 

нѣтъ

 

ли

 

въ

селѣ

 

доктора 1?

 

Ему

 

рекомендовали

 

меня.

 

Пришедгаи

 

къ

 

нимъ,

я

 

нашелъ,

 

что

 

у

 

больного

 

лихорадка,

 

прописалъ

 

ему

 

мик-

стуру,

 

поеовѣтовалъ

 

хорошенько

 

пропотѣть

 

и

 

объявилъ,

 

что

раньше

 

трехъ

 

дней

 

имъ

 

ѣхать

 

нельзя.

 

Въ

 

продолжевіе
отихъ

 

дней

 

я

 

почти

 

постоянно

 

бывалъ

 

у

 

нихъ,

 

не

 

потому,

чтобы

 

болѣзнь

 

требовала,

 

а

 

такъ,

 

чтобы

 

провести

 

время.

Они

 

рады

 

были,

 

что

 

есть

 

съ

 

кѣмъ

 

промолвить

 

слово

 

въ

 

ихъ

певольномъ

 

заточеніи,

 

а

 

я

 

радъ

 

быль,

 

что

 

такое

 

образован-
ное

 

семейство

 

заѣхало

 

въ

 

наше

 

уедипеніе.

 

Въ

 

эти

 

три

 

дня

мы

 

такъ

 

коротко

 

познакомились,

 

что

 

какъ

 

будто

 

уже

 

три

года

 

были

 

знакомы.

 

Въ

 

разговорѣ

 

я

 

спросилъ

 

ихъ:

 

откуда

и

 

куда

 

они

 

вдутъ?

 

Мнѣ

 

отвѣчали,

 

что

 

они

 

ѣдутъ

 

изъ

 

сво-

его

 

помѣстья

 

въ

 

Муромъ

 

и

 

Владиміръ

 

на

 

поклоненіе

 

св.

 

мо-

щамъ,

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

отвѣтомъ

 

предложили

 

мнѣ,

 

не

 

желаю

 

ли

я

 

сопутствовать,

 

обѣщая

 

на

 

возвратномъ

 

пути

 

завезти

 

меня

домой.
Пріѣзжаемъ

 
въ

  
Муромъ.

   
Я

 
съ

 
нетерпѣніемъ

 
спѣшилъ
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въ

 

соборъ,

 

гдѣ

 

почиваютъ

 

мощи

 

свв.

 

князей,

 

Петра

 

и

 

Фѳ-

вроніи,

 

чтобы

 

лровѣрить

 

слова

 

раскольника,

 

Приходимъ
туда.

 

Мои

 

спутники

 

подошли

 

прямо

 

къ

 

св.

 

мощамъ,

 

начали

усердно

 

молиться,

 

а

 

потомъ

 

и

 

прикладываться;

 

я

 

послѣдо-

валъ

 

ихъ

 

примѣру:

 

положилъ

 

нѣсколько

 

земныхъ

 

поклонрвъ,

съ

 

благого вѣніемъ

 

хотѣлъ

 

приложиться

 

къ

 

мощамъ;

 

но,

 

къ

удивленно

 

увидалъ,

 

что

 

тутъ

 

вмѣсто

 

ожидаемыхъ

 

мною

 

мо-

щей

 

лежать

 

только

 

икона

 

во

 

весь

 

ростъ

 

благовѣрныхъ

 

кня-

зей

 

Петра

 

и

 

Февроніи.

 

Я

 

попросилъ

 

стоящаго

 

тутъ

 

священ-

ника

 

открыть

 

мнѣ

 

мощи.

—

  

Ихъ

 

нельзя

 

открыть:

 

онѣ

 

подъ

 

спудомъ,— отвѣчалъ

 

онъ

мнѣ.

Я

 

не

 

понималъ,

 

что

 

значить:

 

подъ

 

спудомъ.

—

   

Нужды

 

нѣтъ, —говорю, —что

 

онѣ

 

подъ

 

спудомъ;

 

пожа-

луйста

 

откройте,

 

мнѣ

 

хочется

 

приложиться

 

къ

 

самымъ

 

мо-

щамъ.

—

  

Я

 

вамъ

 

говорю,

 

что

 

нельзя

 

открыть, —отвѣчалъ

 

свя-

щенникъ; —здѣсь

 

мощей

 

нѣтъ,

 

онѣ

 

въ

 

землѣ.

—

  

А!

 

ихъ

 

тутъ

 

нѣтъі —сказалъ

 

я

 

и

 

отошелъ

 

прочь.

 

Мнѣ

сейчасъ

 

пришли

 

на

 

умъ

 

слова

 

раскольника,

 

и

 

теперь

 

еще

болѣе

 

показалось,

 

что

 

онъ

 

говорилъ

 

правду.

 

Въ

 

смущенномъ,

разстроенномъ

 

духѣ

   

возвратился

  

я

 

къ

 

своимъ

 

спутникамъ.

—

   

Ну,

 

что,

 

прикладывались

 

къ

 

мощамъ?— спросили

 

они

меня.

—

  

Къ

 

какимъ

 

мощамъ?— спросилъ

 

я

 

ихъ,

 

какъ

 

будто

 

не

понимая.

.

   

—

 

Какъ

 

къ

 

какимъ?

 

Да

 

вотъ,

 

къ

 

которымъ

 

мы' приклады-

вались!
—

  

Извините,

 

я

 

«

 

прикладывался

 

тутъ

 

и

 

самъ,

 

но

 

только

мощей

 

никакихъ

 

не

 

видалъ,

 

а

 

такъ

 

просто

 

лезкйтъ

 

одна

икона;

 

да

 

мнѣ

 

и

 

священникъ

 

сказалъ,

 

что

 

тутъ

 

нѣтъ

 

мо-

щей.
—

  

Ахъ,

 

Волге

 

мой!

 

какой

 

вы

 

невѣръі —сказала

 

съ

 

ужасомъ

генеральша

 

и

 

начала

 

съ

 

жаромъ

 

увѣрять

 

меня

 

въ

 

дѣйстви-

тельности

 

тутъ

 

мощей

 

и

 

чудесахъ,

 

бывающихъ

 

отъ

 

оныхъ;

но
  

я
 

на
 

всѣ

   
ея

 
доказательства

   
рѣшительно

 
сказалъ,

 
что
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йи

 

однѣмъ

 

мощамъ

 

нѳ

 

повѣрю

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

соб-
ственными

 

глазами

 

не

 

увѣрюсь

 

въ

 

ихъ

 

нетлѣніи.

Ну,

 

хорошо- жъ! — сказала

 

торжественно

 

генеральша.—

Вотъ

 

пойдемте

 

въ

 

Влаговѣщенскій

 

монастырь,

 

тамъ

 

вы

 

увѣ-

ритесь;

 

тамъ

 

мощи

 

почиваютъ

 

на

 

вскрытіи.

Приходимъ

 

туда,

 

и

 

прямо

 

къ

 

гробницѣ,

 

гдѣ

 

почиваютъ

князь

 

Константинъ

 

съ

 

чадами.

 

Мои

 

благочестивые

 

спутники

предварительно

 

попросили

 

отслужить

 

молебенъ;

 

во

 

время

служенія

 

онаго

 

предъ

 

царскими

 

дверями,

 

я,

 

чтобы

 

разгля-

дѣть

 

мощи,

 

подошелъ

 

къ

 

нимъ

 

и

 

сталь

 

ощупывать

 

ихъ

 

го-

ловы.

 

Хотя

 

мощи

 

и

 

были

 

на

 

вскрытіи,

 

но

 

покрыты 1

 

пеле-

ною,

 

а

 

это

 

было

 

для

 

женя

 

неудовлетворительно,

 

я

 

все-та-

ки

 

не

 

видѣлъ

 

мощей

 

такъ,

 

какъ

 

бы

 

мнѣ

 

хотѣлось.

 

Іеромо-
нахъ,

 

замѣтивъ

 

это,

 

подошелъ

 

ко

 

мнѣ

 

и

 

сказалъ,

 

чтобы

 

я

отошелъ

 

и

 

не

 

трогалъ

 

св.

 

мощей.

 

Ясъ

 

досадою

 

повиновался

и

 

отошелъ

 

въ

 

сторону.

 

Но

 

окончаніи

 

молебна,

 

всѣ

 

стали

прикладываться;

 

подошелъ

 

и

 

я.

—

  

Батюшка!

 

что

 

это —мощи? —спросилъ

 

я

 

іеромонаха.
—

  

Да,

 

мощи,— отвѣчалъ

 

онъ,

 

удивленный

 

моимъ

 

вопро-

сомъ.

—

  

А

 

что

 

можно

 

ихъ

 

открыть,

 

чтобы

 

посмотрѣть

 

мнѣ? —

спросилъ

 

я.

—

  

Нѣтъ,

 

нельзя? —сказалъ

 

онъ

 

еще

 

болѣе

 

удивленный.

—

   

Такъ,

 

чѣмъ

 

же

 

вы

 

докажете

 

мнѣ,

 

что

 

тутъ

 

доподлинно

лежать

 

мощи?— съ

 

досадою

 

спросилъ

 

я,— быть

 

можетъ,

здѣсь

 

лежать

 

сдѣланныя

 

куклы,

   

покрытия

 

пеленою!
Гнѣвно

 

взглянулъ

 

на

 

меня

 

іеромонахъ.
—

   

Милостивый

 

государь,— сказалъ

 

онъ,

 

возвысивъ

 

голос

 

ь,

въ

 

которомъ

 

слышалось

 

негодованіе,

 

—

 

позвольте

 

спросить

васъ,

 

вы

 

къ

 

какой

 

принадлежите

 

Церкви?
Я

 

отвѣчалъ,

 

что — къ

 

православной.

—

  

Такъ,

 

какъ

 

же-

 

вы

 

говорите,

 

какъ

 

неправославный?

 

Св.
мощи,

 

которыя

 

признала

 

наша

 

Церковь,

 

вы

 

смѣете

 

назы-

вать

 

куклами!
Онъ

 
разгорячился,

  
я

 
тоже,

 
и

 
у

 
насъ

 
съ

 
нимъ

 
завязал-
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Ся

 

жаркій

 

споръ,

 

кончившиеся

 

тѣмъ,

 

что

 

іеромонахъ

 

прика- 1

залъ

 

маѣ

 

выйти

 

вонъ,

 

или

 

въ

 

противномъслучаѣ

 

угрожа,лъ

отправить

 

меня

 

въ

 

полицію,

 

какъ

 

хулителя

 

святыни.

 

Съ

 

бѣ-

гаенствомъ

 

въ-душѣ

 

и

 

еще

 

съ

 

болыпимъ

 

предубѣжденіемъ

противъ

 

святыхъ

 

мощей

 

возвратился

 

я

 

на

 

постоялый

 

дворъ

и

 

рѣшительно

 

обтявилъ

 

моимъ

 

компаньонами

 

что

 

съ

 

этихъ

поръ

 

я

 

не

 

вѣрю

 

ни

 

однѣмъ

 

мощамъ,

 

и

 

просилъ

 

ихг,

 

что

ежели

 

мы

 

пріѣдемъ

 

въ

 

такое

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

есть

 

мощи,

 

такъ
они

 

бы

 

мнѣ

 

но

 

говорили

 

объ

 

нихъ.

 

Тщетно

 

старались

 

они

убѣдить

 

меня

 

и

 

навести

 

на

 

путь

 

вѣры

 

и

 

истины,

 

съ

 

кото-

раго

 

я

 

такъ

 

страшно

 

пошатнулся;

 

врагъ

 

такъ

 

ослѣпилъ

 

мой
разсудокъ,

 

что

 

всѣ

 

ихъ

 

доводы

 

были

 

безъ

 

успѣха,— я

 

оставал-

ся

 

при

 

своемъ

 

предубѣждевіи

 

противъ

 

святыхъ

 

мощей.'

 

И
что

 

же

 

послѣдовало

 

со

 

мною

 

за

 

это?

 

Сердцемъ

 

овладѣла

злоба,

 

досада

 

на

 

всѣхъ

 

и

 

на

 

все;

 

въ

 

духѣ

 

немирность,

 

страш-

ное

 

томленіе,

 

тоска,

 

хульные

 

помыслы

 

ее

 

только

 

на

 

одеѣ

мощи,

 

но

 

и

 

на

 

все

 

святое.

 

Я

 

чувствовалъ,

 

что

 

врагъ

 

овладѣлъ

мною,

 

что

 

я

 

погибаю;

 

но

 

я

 

и

 

ее

 

могъ,

 

и

 

не

 

умѣлъ

 

выйти
изъ

 

этого

 

ужаснаго

 

положенія.

 

Такъ

 

пріѣхали

 

мы

 

во

 

Вла-
диміръ.

 

Чтобы

 

облегчить

 

свою

 

совѣсть,

 

я

 

пошелъ

 

въ

 

соборъ,
предъ

 

чудотворнымъ

 

образомъ

 

Владимірскія

 

Вожіей

 

Матери
излить

 

свою

 

душу.

 

Прихожу,

 

соборъ

 

только

 

что

 

отперли

предъ

 

начатіемь

 

обѣцни.

 

Въ

 

соборѣ

 

никого

 

не

 

было.

 

Я

 

про-

шелг

 

мимо

 

мощей,

 

неотдавъ

 

имъ

 

должнаго

 

поклонснія,
прямо

 

къ

 

образу

 

Вогоматери.

 

Долго

 

съ

 

усердіемъ

 

молился.

Я

 

сознавался

 

въ

 

душѣ,

 

что

 

заблуждаюсь

 

и

 

грѣшу

 

предъ

Вогомъ,

 

отвергая

 

мощи

 

Его

 

угодниковъ;

 

но

 

разсудокъ

 

мой

не

 

могъ

 

убѣдиться

 

въ

 

истиеѣ;

 

и

 

вотъ

 

я

 

просилъ

 

Матерь
Вожію,

 

чтобы

 

Она

 

не

 

дала

 

погибнуть,

 

вразумила

 

бьммевя

 

и

ваставила

 

на

 

путь

 

правый.

 

Съ

 

вѣрою

 

приложившись

 

къ

 

об-
разу,

 

я

 

почувствовалъ

 

себя

 

какъ-то

 

легче.

 

Оглянувшись,
увидѣлъ

 

священника,

 

который

 

только

 

что

 

вошелъ

 

въ

 

соборъ
для

 

служеаія

 

литургііг.

 

Я

 

обратился

 

къ

 

нему

 

съ

 

просьбою
показать

 

достопримечательное

 

въ

 

ихъ

 

соборѣ.

—

 
Главныя

   
достопримѣчательныя

 
драгоцѣнности

   
uaraero
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собора, — отвѣчалъ

 

свящееникъ, —этосвятыя

 

мощи

 

благовѣр-

выхъ

 

квязей

 

нашихъ:

 

вотъ

 

среди

 

собора,

 

между

 

двухъ

 

стол

бовъ,

 

почиваетъ

 

Георпй,

 

убитый

 

въ

 

нашествіе

 

Ватыя;

 

а

 

на

лѣвой

 

сторонѣ,

 

у

 

иконостаса,

 

князь

 

Андрей,

 

за

 

свою

 

лю-

бовь

 

къ

 

Богу

 

прозванный

 

Боголюбскимъ

 

и

 

тоже

 

убитый,
но

 

не

 

отъ

 

иеоплемеввыхъ,

 

а

 

отъ

 

своихъ

 

присеыхъ;

 

а

 

тутъ,

по

 

правую

 

сторову,

   

напротивъ

 

почиваетъ

 

сынъ

 

его,

   

князь

Рл$бъ,въ

 

юности

 

мирно

 

скончавшійся

 

незадолго

 

до

 

убіееія
отца. .....

Такъ

 

разсказывалъ

 

свящеввикъ,

 

указывая

 

на

 

гробницы
угодниковъ.

 

Благородное

 

обхожденіе,

 

доброе

 

выражееіе

 

ли-

ца

 

священника

 

расположили

 

меня

 

въ

 

его

 

пользу,

 

и

 

я

 

рѣ-

шился

 

объясниться

 

съ

 

нимъ

 

откровенно.

—

  

ВатюшкаІ— сказалъ

 

я

 

ему, —ради

 

Бога,

 

о

 

чемъ

 

я

 

васъ

прошу,-

 

исполните

 

мою

 

просьбу.

 

Я

 

не

 

вѣрю

 

нетлѣеію

 

мо-

щей,

 

думая,

 

что

 

это

 

обманъ,

 

выдумавный

 

для

 

доходовъ.

Чтобы

 

увѣрить

 

меня,

 

ради

 

Вога,

 

ради

 

спасенія

 

души

 

моей

откройте

 

мвѣ

 

которыя-нибудь

 

изъ

 

мощей,

 

чтобы

 

я

 

могъ

лично

 

удостовѣриться

 

въ

 

ихъ

 

нетлѣніи.

 

Въ

 

соборѣ

 

теперь

нѣтъ

 

никого;

 

вамъ

 

это

 

легко

 

сдѣлать:

 

только

 

ради

 

моего

спасенія .

 

выведите

 

меня

 

изъ

 

этого

 

заблужденія.
7—

 

Извольте,— сказалъ

 

священникъ.

Онъ

 

подвелъ

 

меня

 

къ

 

мощамъ

 

ев

 

Глѣба,

 

сковчавшаго-

ся

 

въ

 

1275

 

году.

 

Съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

до

 

времевъ

 

Петра

 

Вели-
каго

 

овѣ

 

лежали

 

въ

 

земл^,

 

а

 

отъ

 

царствовавія

 

его

 

доселѣ

лежатъ

 

на

 

вскрытіи,

 

для

 

благочестиваго

 

чествоваеія:

 

„но

посмотрите,

 

ни

 

время,

 

ни

 

земля,

 

ей

 

воздухъ,

 

ве

 

смѣли

 

кос-

нуться

 

освященнаго

 

тѣла".

При

 

этихъ

 

словахъ

 

священникъ

 

сеялъ

 

покровъ

 

съ

 

мо-

щей,

 

и

 

мнѣ

 

открылись

 

мощи,

 

лежащія

 

въ

 

княжеской

 

одеж-

дѣ.

 

Священникъ

 

благоговѣйно

 

приподнялъ

 

руку

 

угодника,

засучилъ

 

на

 

ней

 

рукавъ

 

и

 

показалъ

 

ее

 

по

 

локоть;

 

она

 

бы-
ла

 

въ

 

полномъ

 

еетлѣніи:

 

всѣ

 

суставы,

 

самая

 

кожа

 

были

 

це-

лы,

 

какъ

 

у

 

недавняго

 

умершаго,

 

только

 

желтоватаго

 

цвѣта.

—  Не думайте,    что это   сдѣлано,- продол жалъ священ-
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никъ;

 

онъ

 

взялъ

 

обѣ

 

руки,

 

которыя

 

были

 

сложены

 

на

 

гру-

ди,

 

поднялъ

 

ихъ

 

и

 

разложилъ

 

не

 

какъ

 

у

 

мертваго,

 

а

 

какъ

бы

 

у

 

спящаго.

 

Ужасъ

 

напалъ

 

на

 

меня;

 

морозъ

 

прощелъ

 

по

кожѣ.

—

  

Вѣрите

 

ли

 

вы

 

теперь? —спросилъ

 

меня

 

священникъ.

Вмѣсто

 

отвѣта,

 

я

 

упалъ

 

въ

 

чувствѣ

 

благоговѣнія

 

предъ

 

свя-

тыми

 

мощами.

 

Теперь

 

я

 

былъ

 

вполнѣ

 

убѣжденъ;

 

я

 

истинно

вѣрилъ

 

и

 

пламенно

 

благодарилъ

 

угодника

 

Божія,

 

что

 

онъ

благоволилъ

 

такъ

 

увѣрить

 

меня;

 

я

 

просилъ

 

Бога,

 

чтобы

 

Онъ
наказалъ

 

мевя

 

за

 

мое

 

прежнее

 

еевѣріе:

 

на

 

душѣ

 

стало

 

такъ

легко,

 

слезы

 

радости

 

невольно

 

текли

 

изъ

 

глазъ

 

моихъ.

— Батюшка!

 

чѣмъ

 

я

 

могу

 

заплатить

 

вамъ

 

за

 

ваше

 

благо-
дѣяніе?

 

—сказалъ

 

я

 

съ

 

чувствомъ

 

благодарвости

 

священни-

ку. —Я

 

ему

 

предложилъ

 

было

 

какую-то

 

ассигнацію;

 

но

 

онъ

благородно

 

отказался.

—

  

Нѣтъ,

 

благодарю

 

васъ;

 

я

 

сдѣлалъ

 

это

 

не

 

за

 

деньги;

 

вы

просили

 

меня

 

сдѣлать

 

это

 

ради

 

Бога

 

и

 

ради

 

вашего

 

спасе-

нія:

 

вотъ

 

ради

 

чего

 

я

 

рѣшился

 

исполнить

 

вашу

 

просьбу.

Спасеніе

 

души

 

ближняго

 

для

 

меня

 

всего

 

дороже. — Сказавъ
э

 

го,

 

онъ

 

вѣжливо

 

раскланялся

 

и

 

удалился

 

въ

 

алтарь.

Съ

 

восторгомъ

 

прибѣжалъ

 

я

 

въ

 

гостиницу

 

къ

 

моимъ

спутникамъ,

 

разсказалъ

 

все,

 

что

 

было

 

со

 

мною,

 

и

 

они

 

отъ

души

 

порадовались

 

моему

 

обращснію.

 

Съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

я

 

свя-

то

 

вѣрую

 

въ

 

святость

 

и

 

нетлѣніе

 

св.

 

мощей,

 

и

 

это.

 

проис-

гаествіе

 

со

 

мною

 

послужило

 

мнѣ

 

урокомъ,

 

что

 

надо

 

беречь-
ся

 

разговоровъ

 

съ

 

еретиками

 

и

 

раскольниками".

Вразумленіе

 

свыше.— Въ

 

„Воспомвнаніяхъ

 

о

 

прошломъ",

изложенных?,

 

свящ.

 

Б.

 

Г—мовымъ

 

въ

 

„Омск.

 

Еп.

 

Вѣд.",

 

разска-

зывается

 

объ

 

одномъ

 

казеннокоштномъ

 

воспитанникѣ

 

Томской

 

Дух.

Семинаріи,
 

который
 

во
 

время
 

обученія
 

только
 

и
 

мечталъ
 

о
 

посту-
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пленіи

 

въ

 

университета

 

(Томскій).

 

Когда

 

по

 

выходѣ

 

изъ

 

семина-

ріи

 

онъ

 

хотѣлъ

 

осуществить

 

свою

 

мысль,

 

отъ

 

него,

 

согласно

 

дѣй-

ствующимъ

 

правиламъ,

 

потребовали

 

уплаты

 

израсходованныхъ

 

на

его

 

содержаніе

 

денегъ.

 

Достать

 

ихъ

 

было

 

неоткуда,

 

и

 

юноша

 

за-

тоскова'лъ.

 

Въ

 

одинъ

 

изъ

 

приступовъ

 

тоски

 

онъ

 

упалъ

 

на

 

колѣни

предъ

 

иконой

 

Спасителя

 

и

 

горячо

 

стадъ

 

молить

 

Бога

 

облегчить

его

 

страданія

 

и

 

научить,

 

что

 

ему

 

дѣлать.

 

Ослабленный

 

пережи-

тыми

 

волненіями,

 

онъ

 

задремалъ

 

и

 

увидѣлъ

 

во

 

снѣ

 

благословляю-

щаго

 

его

 

Господа.

 

Проснувшись,

 

онъ,

 

къ

 

великому

 

своему

 

изум-

ленно,

 

почувствовалъ,

 

что

 

тоску

 

съ

 

него

 

какъ

 

рукой

 

сняло,

 

и

мысль

 

объ

 

университетѣ

 

показалась

 

ему

 

теперь

 

далекой

 

и

 

чуждой.

Колебаній

 

уже

 

не

 

было,

 

и

 

онъ

 

вступилъ

 

на

 

тотъ

 

именно

 

путь,

котораго

 

избѣгалъ.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

онъ

 

священствуетъ

 

въ

Томской

 

епархіи

 

и

 

про

 

пего

 

говорятъ

 

на

 

мѣстѣ

 

его

 

служенія,

что

 

это

 

пастырь,

 

готовый

 

положить

 

за

 

паству

 

душу

 

свою.

-

 

—
О

 

посѣщеніи

 

театра

   

учащеюся

 

молодежью

  

(*). ------Въ

Омскѣ

 

недавно

 

происходило

 

интересное

 

засѣданіе

 

медицинскаго

общества:

 

на

 

немъ

 

присутствовало

 

много

 

гостей,

 

между

 

ними

 

г.

степной

 

генералъ-губернаторъ,

 

предложившій

 

медицинскому

 

обще-

ству»

 

обсудить

 

и

 

высказаться

 

за

 

и

 

противъ

 

посѣщенія

 

театра

учащеюся

 

молодежью.

Г.

 

Вознесенскій

 

сказалъ:

 

„я

 

не

 

буду

 

говорить

 

обинякомъ,

театръ

 

приноситъ

 

вредъ

 

ученикамъ

 

гимназіи";

 

спектакль

 

часто

кончается

 

въ

 

половинѣ

 

перваго,

 

гимназистъ

 

приходитъ

 

въ

 

два

часа

 

домой

 

и

 

на

 

другой

 

день

 

такой

 

гимназистъ

 

не

 

будетъ

 

слу-

шать

 

уроки.

 

Начиная

 

съ

 

IT

 

класса,

 

о/0

 

пропущенныхъ

 

уроковъ

увеличивается.

 

Неисправность

 

въ

 

занятіяхъ

 

находится

 

въ

 

прямой

зависимости

 

отъ

 

посѣщенія

 

театра.

 

Театръ

 

существуетъ,— сказалъ

(*)

 

Духовную

 

школу

 

часто

 

осуждаютъ

 

за

 

то,

 

что

 

ея

 

питом-

цамъ

 

не

 

разрѣшаютъ

 

посѣщать

 

театральныя

 

зрѣлища.

 

Перепеча-
тываемая

 

статья

 

изъ

 

„Омскихъ

 

Областныхъ

 

Вѣдомостей"

 

показы-

ваете,

 

что

 

и

 

въ

 

свѣтскомъ

 

обществѣ

 

многими

 

сознается

 

вредъ

 

по-

сѣщенія

 
театра

 
для

 
учащихся.
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онъ

 

далѣе, —для

 

антрепренера

 

и

 

буфетчика,

 

ихъ

 

цѣли

 

Наживы

не

 

имѣютъ

 

ничего

 

общаго

 

съ

 

нашими

 

намѣреніями

 

воспитать.

По

 

моему,

 

необходимо

 

воспретить

 

посѣщеніе

 

учащимися

 

театра".
Молодой

 

врачъ

 

г.

 

Островскій,

 

питомецъ

 

здѣшней

 

гимназіи,

 

не-

давно

 

самъ

 

посѣщавшій

 

здѣшній

 

театръ

 

въ

 

образѣ

 

гимназиста,

присоединился

 

къ

 

мнѣнію

 

г.

 

Вознесенскаго

 

и

 

призналъ

 

развра-

щающее

 

нліяніе

 

театра.

 

А

 

по

 

Москов.

 

учебн.

 

округу

 

состоялось

уже

 

распоряженіе,

 

подтверждающее

 

ранѣе

 

*

 

бывпіія

 

запрещенія

ученикамъ

 

посѣщать

 

театры,

 

въ

 

кот

 

ірыхъ,

 

обыкновен

 

ю,

 

даются

пьесы

 

сомнительнаго

 

содержанія

 

нравственнаго

 

и

 

вообще

 

всѣ

театры

 

въ

 

тѣ

 

дни,

 

когда

 

въ

 

нихъ

 

даются

 

подобныя

 

пьесы.

Нельзя

 

не

 

привѣтствовать

 

эти

 

движенія

 

противъ

 

посѣщеиія

учащеюся

 

молодежью

 

современнаго

 

театра.

 

Театръ

 

у

 

насъ

 

вы-

рождается.

 

Вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

воспитывать

 

серіозный

 

взглядъ

на

 

жизнь,

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

поучать

 

свѣтлыми

 

художественными

образами,

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

давать

 

идеалы,

 

по

 

которымъ

 

моло-

дое

 

существо

 

могло

 

бы

 

располагать

 

свою

 

жизнь,

 

современный

театръ

 

нерѣдко

 

брызжетъ

 

ядомъ

 

растлѣнія,

 

заражаетъ

 

гнилью

цинизма

 

молодежь,

 

пришедшую

 

въ

 

зрительный

 

залъ

 

за

 

свѣтлымн

художественными

 

впечатлѣніями

 

и

 

уносящую

 

нзъ

 

театра

 

накинь

на

 

душѣ

 

грязныхъ,

 

темныхъ

 

вожделѣній,

 

уходящую

 

изъ

 

театра

много

 

худшею,

 

чіъмъ

 

она

 

въ

 

нее

 

пришла.

Семья

 

съ

 

ея

 

горемъ

 

и

 

радостью,

 

со

 

своею

 

святыней

 

семей-

паго

 

очага,

 

перестала,

 

кажется,

 

служить

 

предметомъ

 

изображенія

па

 

современной

 

сценѣ.

 

Понятныя,

 

здоровыя

 

чувства

 

все

 

рѣже

 

на

па

 

ней

 

мелькаютъ.

 

Торжество

 

падшей

 

женщины,

 

„погибшія

 

со-

зданія"

 

самыхъ

 

разнообразныхъ

 

ноложеній,

 

и

 

міросозерцаніе

 

той

толпы

 

жуировъ,

 

которою

 

эти

 

созданія

 

окружены, —вотъ

 

главное

содержаніе

 

модныхъ

 

піесъ.

Піесами,

 

имѣвшими

 

въ

 

прошлый

 

годъ

 

наиболъшій

 

успѣхъ

 

въ

Петербургѣ,

 

были

 

на

 

Александрийской

 

сценѣ

 

„Комета"

 

г.

 

Трах-

тенберга,

 

въ

 

которой

 

героиня,

 

барышня

 

изъ

 

приличной

 

помѣщичьей

семьи,

 

имѣетъ

 

„пріятелей

 

во

 

всѣхъ

 

концахъ

 

Европы

 

и

 

роскош-

но

 

существуетъ

 

на

 

ихъ

 

общемъ

 

иждивеніи;

 

на

 

спенѣ

 

Литератур-

но-Художественнаго
 

Кружка—
 

„Въ
 

своей
 

роли"
 

Плещеева,
  

-

 
исторія
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„милаго

 

созданія",

 

которое

 

захотѣло

 

сдѣлатъся

 

артисткой.

 

Бо-

евою

 

ніесой

 

этой

 

осени

 

въ

 

театрѣ

 

Корша

 

была,

 

совершенно

 

пор-

нографическая

 

вещь— „Холостая

 

семья".
Пусть

 

много

 

гадостей

 

въ

 

жизни;

 

но

 

въ

 

жизни

 

должны

 

быть

убѣжища,

 

огражденныя

 

отъ

 

всякой

 

нечистоты.

 

И

 

одпимъ

 

изъ

 

та-

кихъ

 

убѣжищъ

 

должно

 

быть

 

искусство.

 

Вотъ

 

область

 

.высокаго

добра,

 

художественной

 

истины,

 

поэтической

 

красоты.

 

Ея

 

не

 

дол-

жно

 

касаться

 

ничто

 

житейски-грубое,

 

плоское,

 

пошлое,

 

въ

 

этой

области

 

все

 

прилажено,

 

все

 

дышетъ

 

яснымъ

 

покоемъ,

 

и

 

сама

 

она

на

 

бунтующій

 

міръ

 

нашей

 

души,

 

и

 

мятущуюся

 

вокругъ

 

насъ

жизнь

 

льетъ

 

примирительный

 

елей.

 

Вносить

 

мерзость

 

и

 

грязь

въ

 

эту

 

область

 

-

 

зничитъ

 

посягать

 

на

 

послѣднее,

 

можетъ

 

быть,

утѣшеніе

 

человѣчества

 

въ

 

его

 

тяжкой

 

земной

 

долѣ.

 

А,

 

между

тѣмъ,

 

такія

 

посягательства

 

принимаютъ

 

теперь

 

обширные

 

размѣры,

точно

 

современная

 

сцена

 

жедаетъ

 

окончательно

 

изгнать

 

все

цѣнное,

 

серіозное,

 

задушевное,

 

оставляя

 

одну

 

торжествующую

порнографію.

 

При

 

такомъ

 

позорномъ

 

направленіи

 

современности,

единственно,

 

что

 

осталось

 

дѣлать

 

для

 

предохраненія

 

молодежи

отъ

 

яда,

 

брызжущаго

 

на

 

мѣстѣ,

 

которое

 

хотѣлось

 

бы

 

считать

 

свя-

тымъ,

 

и

 

которое

 

людское

 

корыстолюбіе,

 

бьющее

 

на

 

самые

 

низмен-

ные

 

инстинкты

 

толпы,

 

превращаетъ

 

въ

 

зловонную

 

клоаку, —это

не

 

допускать

 

ее

 

на

 

подобныя

 

зрѣлища.

 

Именно

 

эта

 

разумная

 

мѣ-

ра

 

и

 

принята

 

теперь

 

въ

 

Московскомъ

 

учебномъ

 

округѣ.

Можно

 

надѣяться,

 

что,

 

кромѣ

 

благого

 

своего

 

непосредствен-

ного

 

значенія

 

для

 

учащейся

 

молодежи,

 

она

 

будетъ

 

имѣть

 

косвен-

ное

 

значеніе

 

и

 

въ.

 

дѣлѣ

 

нравственнаго

 

освѣженія

 

репертуара.

 

Когда

дѣти

 

будутъ

 

приносить

 

изъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

извѣстія,

 

что

 

та

дали

 

другая

 

піеса

 

запрещена

 

для

 

нихъ,

 

очень

 

вѣроятно,

 

что

 

ро-

дителямъ

 

станетъ

 

просто

 

стыдно

 

ѣхать

 

на

 

такое

 

зрѣлище,

 

не

 

го-

воря

 

уже

 

о

 

томъ,

 

что

 

они

 

не

 

пустятъ

 

туда

 

свою

 

семью,

 

взрос-

лыхъ

 

дочерей

  

и

 

т.

 

д.

Во

 

всякомъ

 

случаѣ,

 

если

 

относительно

 

всякой

 

піесы

 

будетъ

теперь

 

высказано

 

сужденіе:

 

доступна

 

ли

 

она

 

для

 

молодежи,

 

до-

статочно

 

ли

 

чиста .

 

для

 

нея,

 

то

 

это

 

несомнѣнно

 

заставить

 

хотя

j
 

бы
 

изъ
 

карманвыхъ
 

разсчетовъ
 

директоровъ
 

театровъ,
 

не
 

брезгаю-
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щихъ

   

скандальными

    

сюжетами

   

ради

  

своей

 

наживы,

 

—

 

заставить

ихъ

 

теперь

 

быть

 

осмотрительнѣе.

                                   

!
■

По

 

поводу

 

распространена

 

въ

 

иародѣ

 

не

 

цер-

ковной

 

молитвы

 

Господу

 

іисусу

 

С).

Въ

 

послѣднее

 

время

 

появилась

 

во

 

многихъ

 

епиекахъ

 

молит-

ва

 

къ

 

Господу

 

Іисусу

 

въ

 

предупрежденіе

 

отъ

 

какихъ-то

 

грозящихъ

якобы

 

всѣмъ

 

народамъ

 

бѣдствій

 

и

 

напастей.

 

Молитва

 

эта

 

.«и-

тается

 

такъ:

 

„Господи

 

Jncyce

 

Хрясте!-

 

Тебѣ

 

молимся,

 

Святый

 

Бо-

же,

 

помилуй

 

мя

 

и

 

вся

 

люди

 

Твоя.

 

Очисти

 

насъ

 

отъ

 

грѣховъ

 

ра-

ди

 

иречистой

 

крови

 

Твоей,

 

вынѣ

 

и

 

присно

 

и

 

во

 

вѣки

 

въчковъ, .

аминь.

 

О

 

Іисусе

 

Христе!

 

Тебѣ

 

молимся,

 

•

 

Святый

 

Боже,

 

Святый

Крѣпкій,

 

Святый

 

Безсмертаый,

 

помилуй

 

насъ

 

и

 

вся

 

люди

 

Твоя.

Прости

 

намъ

 

согрѣшенія

 

наша,

 

избави

 

насъ

 

отъ

 

вѣчныя

 

муки,

 

ра-

ди

 

пречистой

 

крови

 

Твоей,

 

нынѣ

 

и

 

присно

 

и

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ,

аминь".

 

Въ

 

концѣ

 

молитвы

 

прибавлено

 

наставленіе:

 

„кто

 

ѳту

 

мо^

литву

 

въ

 

продолженіе

 

9

 

дней

 

будетъ

 

читать

 

и

 

9

 

лицамъ

 

пошлетъ

каждый

 

день

 

по

 

одной

 

молитвѣ,

 

уже

 

нослѣ

 

9

 

дней

 

желаніе

 

его

будетъ

 

исполнено.

 

Во

 

время

 

литургіи

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

былъ

 

елы-

шанъ

 

гласъ:

 

накажу

 

всѣ

 

народы!

 

А

 

кто

 

эту

 

молитву

 

будетъ

читать,

 

спасенъ

 

будетъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

бѣдствій

 

и

 

напастей.

Такова

 

эта

 

молитва,

 

п

 

таковы

 

будто

 

бы

 

обстоятельства <ея

происхожденія.

 

Нельзя

 

не

 

видѣть

 

и

 

изъ

 

самаго

 

содержанія

 

молит-

вы,

 

н

 

изъ

 

обстоятельствъ

 

ея

 

происхожденія,

 

что

 

все

 

здѣсь

 

раасчи-

таео

 

на

 

простодушіе

   

и

 

дѣтскую

 

довѣрчивоеть

 

нашихъ

 

православ-

(*)

 

Перепѳчатываемъ

 

съ

 

сокращениями

 

статью

 

изъ

 

„Полтавскихъ
Епарх.

 

Вѣд."

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

и

 

въ

 

Донской

 

епархіи

 

разсйлаются

иодобаыя

 

молитвы,

 

и

 

даже

 

съ

 

прибавленіѳмъ,

 

что

 

эта

 

молитва

 

дана

была

 

Воронежскому

 

архіепископу.

 

Въ

 

одномь

 

изъ

 

№№

 

„Воронежскихъ
Епарх.

 

Вѣд."

 

за

 

прошлый

 

годъ

 

Воронежскій

 

архипастырь

 

отказался

отъ

 

вся

 

ваге

 

участія

 

въ

 

происхождѳніи

 

этой

 

нѳ

 

церковной

 

молитвы. —

Ред.                                                                                          '   '
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ныхъ

 

христіанъ:

 

тутъ

 

и

 

гласъ

 

съ

 

неба

 

въ

 

храмѣ

 

Герусалимскомъ;

тутъ

 

и

 

таинственное

 

появленіе

 

молитвы;

 

тутъ,

 

наконецъ,

 

и

 

зага-

дочные

 

пріемы

 

распространена

 

ея

 

съ

 

объщаніемъ

 

исполненія

 

же-

ланія

 

или

 

избавленія

 

отъ

 

всѣхъ

 

бѣдствій

 

и

 

напастей.

 

Все

 

здѣсь

разсчитано

 

на

 

то,

 

чтобы

 

возбудить

 

притрепетное

 

ожидаиіе

 

страшна

го

 

времени

 

и

 

страшна

 

го

 

бѣдствія.

 

И,

 

говорятъ,

 

не

 

мало

 

фантовъ,

свидѣтельствующихъ,

 

что

 

не

 

только

 

люди

 

простодушные,

 

но

 

и

ве'ьма

 

интеллигентные,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

этихъ

 

угрозъ,

 

съ

 

усердіемь,

достойнымъ

 

лучшего

 

дѣла,

 

принимались

 

распространять

 

эту

 

молит-

ву

 

среди:

 

своихъ

 

знакомыхъ

 

и

 

незнакомыхъ.

 

Нѣкоторые

 

же,

 

болѣе

благоразумные,

 

обращались

 

къ

 

евоимъ

 

духовнымъ

 

отцамъ

 

и

 

полу-

чали

 

надлежащее

 

разъясненіе.

 

На

 

вопросъ:

 

откуда

 

вы

 

взяли

 

эту

молитву?—слышался

 

отвѣтъ,

 

что

 

она

 

„прислана

 

изъ

 

Петербурга",

при

 

чемъ

 

указывалось

 

имя

 

досточтимаго

 

православнаго

 

пастыря

о.

 

Іоанна

 

Кронштадтскаго.

Замѣтимъ

 

прежде

 

веего,

 

что

 

подобной

 

молитвы

 

нѣтъ

 

ни

 

въ

какихъ

 

молитвенникахъ

 

и

 

ни

 

въ

 

какихъ

 

церковныхъ

 

книгахъ.

Слѣдовательно,

 

объ

 

этой

 

молитвѣ

 

святая

 

Церковь,

 

наша

 

руководи-

тельница

 

ко

 

спасенію,

 

не

 

вѣдаетъ.

 

Молитва

 

эта

 

вымышленная

 

п

принадлежитъ

 

кому-нибудь

 

изъ

 

разсчитывающихъ

 

на

 

довѣрчивость

простыхъ

 

людей

 

въ

 

цѣляхъ

 

какого-либо

 

обмана...

 

Молитва,

 

подоб-

ная

 

изложенной,

 

встрѣчается,

 

правда,

 

въ

 

запрещенной

 

рукописи,

подъ

 

заглавіемъ:

 

„Сонъ

 

Пресвятой

 

Богородицы";

 

но

 

эту

 

молитву

церковь

 

наша

 

отвергаетъ,

 

какъ

 

измышленную

 

невѣжественной

 

и

вовсе

 

не

 

церковной

 

головой.

 

Такое

 

же,

 

несомнѣнно,

 

происхожденіе

и

 

вновь

 

появившейся

 

молитвы.

 

Чтобы

 

убѣдиться

 

въ

 

этомъ,

 

доста-

точно

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

обстоятельства

 

появленія

 

ея.

„Во

 

время

 

литургіи

 

въ

 

Іеруеалимѣ

 

былъ

 

слышанъ

 

гласъ:

 

на-

кажу

 

всѣ

 

народы,

 

а

 

кто

 

эту

 

молитву

 

будетъ

 

читать,

 

спасенъ

 

бу-

детъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

бѣдствій

 

и

 

напастей".

Вотъ

 

первое

 

обстоятельство.

 

Оно

 

а)

 

не

 

обозначаеть

 

съ

 

точно-

стію

 

времени,

 

какого

 

именно

 

числа,

 

мѣсяца

 

и

 

года

 

слышанъ

 

былъ

эготъ

 

голоеъ;

 

б)

 

оно

 

совершенно

 

умалчиваетъ,

 

кто

 

именно

 

совер-

шалъ

 

литургію

 

въ

 

ѳтотъ

 

день;

 

в),

 

оно

 

совершенно

 

опускаетъ

 

изъ

виду
 

и
 

даже
 

намѣренно

 
не

 
упоминаетъ

 
ни

 
о

 
патріархѣ

 
Іерусалим-
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скомъ,

 

ни

 

о

 

комъ-либо

 

изъ

 

властей

 

духовныхъ,

 

которымъ

 

ближе

всего

 

и

 

лучше

 

всего

 

можно

 

было

 

слышать

 

подобный

 

гласъ

 

и

донести

 

о

 

немъ,

 

кому

 

слѣдуетъ.

 

Вѣдь

 

такія

 

важныя

 

событія,

если

 

бы

 

они

 

дѣйствительно

 

были,

 

не

 

могли

 

быть

 

оставлены

безъ

 

вниманія,

 

и

 

патріархъ

 

самъ

 

для

 

своей

 

церкви

 

долженъ

 

бы

былъ

 

доставить

 

подробный

 

акть

 

такого

 

необыкновеннаго

 

событія,

подобно

 

тому,

 

какъ

 

нѣкогда

 

въ

 

IY

 

вѣкѣ

 

ев.

 

Кириллъ

 

Іеру-

салимскій

 

оставилъ

 

подобное

 

описаніе

 

знаменія

 

креста,

 

видѣн-

наго

 

надъ

 

Голгоѳою

 

(^).

 

A

 

затѣмъ

 

святѣйшій

 

патріархъ

 

офи-

ціально

 

увѣдомилъ

 

бы

 

и

 

веѣхъ

 

другихъ

 

православныхъ

 

паг

тріарховъ

 

и

 

нашъ

 

Святѣйшій

 

Сгнодъ.

 

И

 

тогда

 

бы

 

патріархи

 

и

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

 

пригласили

 

бы

 

всѣхъ

 

нравоелавныхъ

 

хриотіанъ

не

 

къ

 

списыванію

 

такой

 

молитвы,

 

какая

 

теперь

 

ходить

 

по

 

рукамъ;

а

 

къ

 

иокаянію

 

и

 

сокрушенію,

 

къ

 

плачу

 

и

 

рыданію.

Дальше

 

второе

 

обстоятельство:

 

на

 

какомъ

 

языкѣ

 

произнесены

были

 

эти

 

слова?

 

Объ

 

ѳтомъ

 

опять

 

умолчано.

 

Если

 

они

 

произнеое

ны

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ,

 

то

 

какъ

 

это

 

могло

 

быть,

 

когда

 

они

 

каса-

ются

 

всѣхъ

 

народовъ?

 

Много

 

ли

 

русскихъ

 

бываетъ

 

въ

 

Іерусалимѣ?

И

 

для

 

всѣхъ

 

ли

 

молящихся

 

въ

 

Іерусалимскомъ

 

храмѣ

 

понятны

эти

 

русскія

 

слова?

 

Какъ

 

же

 

бы

 

эти

 

слова

 

достигли

 

своей

 

цѣли,

если

 

бы

 

они

 

оставались

 

для

 

весьма

 

многихъ

 

народовъ

 

вовсе

 

непо-

нятными

 

и

 

понятными

 

были

 

бы

 

однимъ

 

только

 

намъ

 

русскимъ?

Развѣ

 

мы — весь

 

міръ?

 

И.развѣ

 

милосердіе

 

Господа,

 

вразумляюща-

го

 

грѣшныхъ

 

страшнымъ

 

своимъ

 

предреченіемъ,

 

ограничивается

только

 

нопеченіемъ

 

о

 

насъ

 

русскихъ?
Третье

 

обстоятельство:

 

совершенно

 

непоотижимымъ

 

предста-

вляется

 

появленіе

 

самой

 

молитвы.

 

Слышанъ

 

былъ

 

только

 

голосъ

съ

 

угрозою

 

наказать

 

всѣ

 

народы,

 

съ

 

указаніемъ

 

на

 

какую-то

 

мо-

литву

 

и

 

съ

 

обѣщаніемъ— -кто

 

будетъ

 

читать

 

ее,

 

спасенъ ,

 

будетъ
отъ

 

всѣхъ

 

бѣдствій

 

и

 

напастей.

 

Но

 

совершенно

 

умолчано,

 

какъ

она

 

явилась, — составилъ

 

ли

 

кто

 

ее

 

прежде,

 

чѣмъ

 

услышаны

 

были

эти

 

слова,

   

или

 

она

 

явилась

   

какимъ-либо

 

инымъ

 

образомъ,

 

и

 

въ

(*)

 

Воспоминаніѳ

   

объ

 

этомъ

 

явлѳніи

 

креста

  

празднуется

 

право-

славною
 

Цѳрковію
 

7
 

мая.
                                                        

.

   
■■
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послѣднемъ

 

случаѣ,

 

кто

 

первый

 

прочиталъ

 

и

 

заявить

 

о

 

ней.

 

Но-

вая

 

таинственность,

 

поражающая

 

легковѣріе

 

проетодушнілхъ.

Что

 

касается

 

содержанія

 

самой

 

молитвы,

 

то,

 

если

 

разбирать

отдѣльныя

 

ея

 

выраженія,

 

они,

 

пожалуй,

 

не

 

лишены

 

правильней)

смысла

 

-'И

 

значенія,

 

но,

 

поставленный

 

вмѣстѣ,

 

они

 

явно

 

противорѣ-

чатъ

 

православному

 

ученію.

 

Прежде

 

всего

 

слова,

 

заимствованныя

изъ

 

трисвятОй

 

пѣсни:

 

„Святый

 

Боже,

 

Святый

 

Ерѣпкій,

 

Святый

Безсмертиый,

 

помилуй

 

насъ"

 

отнесены

 

здѣсь

 

только

 

къ

 

лицу

Господа

 

'

 

Іиеуса

 

Христа,

 

между

 

тѣмъ,

 

по

 

разуму

 

православноіі

церкви,

 

они

 

относятся

 

ко

 

всѣмъ

 

тремъ

 

лицаМъ

 

Преевятыя

 

Троицы.

Это

 

разумѣніе

 

святой

 

церкви

 

съ

 

особенною

 

ясностію

 

выражено

 

въ

стихирѣ

 

на

 

день

 

Пятидесятницы:

 

„Пріидите

 

людіе,

 

Тріипостасному

Божеству

 

поклонимся...

 

Емуже

 

поклоняющеся

 

вси

 

глаголемъ:

 

Свя-

тый

 

Боже,

 

вся

 

содѣявый

 

Сыномъ,

 

содѣйствомъ

 

Свята

 

го

 

Духа;

Святый

 

Ерѣпкій,

 

Ниже

 

Отца

 

познахомъ,

 

и

 

Духъ

 

Святый

 

пріиде

въ

 

міръ;

 

Святый

 

Безсмертиый,

 

утѣшительный

 

Душе,

 

отъ

 

Отца

иеходяй

 

и

 

Въ

 

Сынѣ

 

почиваяй".

 

Очевидно,

 

составитель

 

молитвы,

совершенно

 

неправильно

 

относя

 

эти

 

слова

 

только

 

къ

 

Іисусу

 

Хри-

сту,

 

обнаруживаетъ

 

полное

 

непониманіе

 

правосіавнаго

 

вѣроученія.

Дальнѣйшія

 

елова

 

молитвы:

 

„очисти

 

насъ

 

отъ

 

грѣховъ

 

ради

 

пре-

чистой

 

крови...

 

избави

 

насъ

 

отъ

 

вѣчныя

 

муки

 

ради

 

пречистой

Твоей

 

крови...

 

прости

 

намъ

 

согрѣшенія

 

наши

 

ради

 

пречистой

 

и

пресвяпіой

 

крови"

 

слишкомъ

 

отзываются

 

духомъ

 

пашковщины

или

 

штунды.

 

Не

 

такъ

 

молится

 

православная

 

церковь.

 

Взгляиитс

въ

 

книжку,

 

въ

 

коей

 

заключается

 

молебное

 

пѣніе

 

во

 

время

 

губи-

тельнаго

 

повѣтрія

 

и

 

смертоносный

 

язвы.

 

Вы

 

увидите

 

въ

 

этомъ

молебномъ

 

пѣніи

 

а)

 

то,

 

что

 

оно

 

совершается

 

отъ

 

всѣхъ

 

православ-

ныхъ

 

христіанъ,

 

пораженныхъ

 

бѣдствіемъ,

 

потому

 

что

 

обществен-

ное

 

бѣдствіе

 

непремѣнно

 

всѣхъ

 

соединяетъ

 

во

 

едино,

 

вевхъ

 

при-

равнивает^

 

всѣхъ

 

заставляетъ

 

одинаково

 

чувствовать

 

и

 

свою

 

грѣ-

хдвпость

 

предъ

 

Богомъ,

 

и

 

свою

 

безпомощность

 

при

 

постигшемъ

бѣдствій;

 

б)

 

то,

 

что

 

всѣ

 

мы

 

ирежде

 

всего

 

каемся

 

въ

 

нашихъ

 

грѣ-

хахъ

 

и

 

беззаконіяхъ,

 

исповѣдуемъ

 

ихъ

 

предъ

 

всеправеднымъ

 

и

всемогущимъ

 

Господомъ

 

и

 

просимъ

 

у

 

Него

 

пощады

 

себѣ;

 

в)

 

то,

что
 

мы,
 

сознавая
 

особенно
 

во
 

время
 

бѣдствій
 

свою
 

грѣховность
 

и
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виновность

 

иредъ

 

Богомъ,

 

обращаемся

 

со

 

всеуоердною

 

молитвою

 

и

къ

 

Пресвятой

 

Богородицѣ,

 

и

 

къ

 

святыиъ

 

ангеламъ

 

и

 

архангеламъ,

чтооы

 

они

 

умолили

 

Господа

 

помиловать

 

насъ,

 

грѣшныхъ

 

и

 

недо-

сг

 

ишыхъ...

 

То

 

ли

 

мы

 

видимъ',

 

въ

 

той

 

молитвѣ,

 

которая

 

ходить

по

 

рукамъ

 

и

 

разсылается

 

повсюду?

 

Совсѣмъ

 

нѣтъ.

 

Это

 

не

 

сокру-

шенная

 

молитва

 

кающагося

 

грѣшника,

 

а

 

какая-то

 

дерзкая

 

рѣчь

къ

 

Господу,

 

распятому

 

на

 

крестѣ.

 

О

 

іюкаяніи

 

и

 

сокрушеніи

 

сер-

д^чномъ

 

здѣсь

 

нѣтъ

 

и

 

помину;

 

какь

 

будто

 

бы

 

самая

 

пречистая

кровь,

 

пролитая

 

за

 

насъ,

 

обязываетъ

 

Гоеиода

 

миловать

 

насъ,

 

ког-

да

 

мы

 

грѣшимъ

 

и

 

коснвемь

 

во

 

грѣхахъ.

 

Не

 

слишкомъ

 

ли

 

это

много

 

для

 

грѣшника?

 

И

 

не

 

будеть

 

ли

 

служить

 

самая

 

пречистая

кровь

 

Христа

 

поводомъ

 

къ

 

косиѣаію

 

въ

 

ншихъ

 

грѣхахъ,

 

та

 

не-

раскаянности

 

нашей?

 

Господь,

 

точно,

 

пролилъ

 

Свою

 

пречиетую

кровь

 

за

 

насъ,

 

и

 

Его

 

кровь,

 

точно,

 

служить

 

очищеніемъ

 

нашихъ

грѣховъ,

 

но

 

тогда,

 

когда

 

мы

 

сами

 

каемся

 

во

 

грѣхахъ,

 

исповѣ-

дуемъ

 

ихъ

 

п,»едъ

 

Нимъ

 

и

 

сокрушаемся

 

въ

 

нихъ.

 

Въ

 

противномъ

случаѣ

 

она

 

послужитъ

 

для

 

насъ

 

только

 

въ

 

судъ

 

и

 

осужценіе.

 

Не

упомянуто

 

въ

 

молитвѣ

 

и

 

о

 

заступленіи

 

Божіей

 

Матери

 

и

 

святыхъ

Божіихъ,

 

къ

 

ходатайству

 

которыхъ,

 

въ

 

сознааіи

 

евоего

 

недосто-

инства

 

нредъ

 

Господомъ,

 

такъ

 

люЗгітъ

 

обращаться

 

русскій

 

народъ.

Обратимся,

 

наконецъ,

 

къ

 

тѣмъ

 

пріемамъ,

 

которые

 

рекомен-

дуются

 

при

 

атой

 

молитвѣ

 

для

 

избавленія

 

отъ

 

бѣдствій.

 

Нужно,

видите

 

ли,

 

эту

 

молитву,

 

во-первыхъ,

 

читать

 

въ

 

продолженіе

 

9

дней;

 

во-вторыхъ,

 

передать

 

9

 

человвгсамь

 

въ

 

каждый

 

день

 

по

 

од-

ной

 

молитвѣ,

 

и

 

тогда

 

желаніе

 

его

 

будетъ

 

исполнено.

 

Тутъ

 

опять

какой-то

 

еумбуръ.

 

Передать

 

девяти

 

человѣкамъ — почему

 

не

 

тро

имъ,

 

пятерымь

 

или

 

почему

 

не

 

15,

 

не

 

20?

 

Почему

 

спасительна

сила

 

молитвы

 

тогда,

 

когда

 

она

 

читается

 

въ

 

теченіе

 

9

 

дней

 

и

 

пе-

редается

 

только

 

9

 

человѣкэмъ?

 

А

 

главное,

 

почему

 

не

 

сказано-^-пе-

редать

 

тотчасъ

 

священнику

 

или

 

Духовному

 

лицу?

 

Почему

 

о

 

па-

стыряхъ

 

церкви,

 

которые

 

должны

 

быть

 

ближайшими

 

руководите-

лями

 

въ

 

дѣлѣ

 

молитвы,

 

не

 

упоминается?..

Что

 

же

 

такое

 

вся

 

эта

 

молитва,

    

со

 

всѣми

 

сопровождающими

обстоятельствами,

 

со

 

воѣми

 

пріемами

 

для

 

ея

 

распространееія.

;

   
Молитва

   
эта

 
или

   
плодъ

 
издѣвательства

   
надь

 
религіознымъ
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чувствомъ,

 

или

 

плодъ

 

шарлатанства,

 

разсчитывающаго

 

на

 

легко-

вое,

 

малообразованность

 

нашего

 

народа.

 

Тутъ

 

видна

 

преступная

цѣль— возмутить

 

душевный

 

миръ

 

нашего

 

преданнаго

 

Государю

Императору

 

и

 

веѣмъ

 

сердцѳмъ

 

вѣрующаго

 

въ

 

Бога

 

простого

 

па-

рода^

 

привести

 

его

 

въ

 

уныніе

 

и

 

отчаяніе,

 

чтобы

 

затѣмъ

 

увлечь

его

 

къ

 

какому-нибудь

 

противозаконному

 

дѣлу.

 

Очевидно

 

понадо-

билось'кому-то,

 

чтобы

 

православный

 

народъ

 

не

 

отъ

 

пастырей

 

цер-

кви

 

шолучалъ

 

вразумленія

 

и

 

наставленія,

 

а

 

другъ

 

отъ

 

друга,

 

подъ

видомъ

 

какой-то

 

таинственности

 

и

 

каббалистики...

 

Тяжелую

 

отвѣт-

ственность

 

принимаютъ

 

на

 

себя

 

всѣ

 

тѣ,

 

которые,

 

вмѣсто

 

того,

чтобы

 

всецѣло

 

предать

 

себя

 

Господу

 

Богу,

 

сиокойно,

 

съ

 

вѣрою

 

и

упованіемъ

 

на

 

Бога

 

ожидать

 

грядущаго,

 

вѣрятъ

 

всякому

 

вздору,

входятъ

 

сами

 

въ

 

грвхъ

 

и

 

другихъ

 

вводятъ

 

въ

 

заблужденіе,

 

съ

 

усер-

діемъ

 

занимаясь

 

распространеніемъ

 

невѣжественной

 

молитвы

 

и

 

вво-

дя

 

въ

 

смущеніе

 

легковѣрныхъ.

.

БИБЛЮГРАФІЯ.
■■■■■■■ .............. :

 

■ ............................................................................

1),

 

Слава

 

преподобном

 

отца

 

нашею

 

Серафима,

 

Саровского

 

чудо-

творца,

 

во

 

свѣтѣ

 

Христовой

 

вѣры

 

православной

 

Церкви.

 

(Апо-

логическгй

 

очеркъ).

 

Законоучителя

 

Императорского

 

Лицея

 

Цесаре-

вича

   

Николая

    

прот.

    

1.

 

И.

    

Соловьева.

   

Москва,

    

1903

 

года,

стр.

 

55.

Поименованная

 

брошюра

 

о.

 

Соловьева,

 

представляющая

 

отдѣль-

иый

 

отгискъ

 

его

 

статьи

 

изъ

 

журнала

 

„Вѣра

 

и

 

Церковь"

 

за

 

прош-

лый

 

годъ,

 

^составлена

 

подъ

 

живыаъ

 

и

 

непосрѳдствѳннымъ

 

впѳчатлѣ-

ніемъ

 

только

 

что

 

пѳрежитыхъ

 

торжѳствъ

 

во

 

славу

 

преп.

 

Серафима,

 

Са-

ровскаго

 

чудотворца, —торжествъ,

 

полныхъ

 

нѳпостижииыхъ

 

8наионій

божественной

 

силы

 

православной

 

Церкви

 

и

 

умилитѳльныхъ

 

проявленій

глубокой

 

вѣры

 

истинныхъ

 

сыновъ

 

ея,

 

но

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

и

 

наряду

со

 

всѣмъ

 

этимъ

 

вызывавпшхъ

 

и

 

пробуждавшихъ

 

собою

 

дотолѣ

 

какъ

бы
 

дремавшія
 

вождѳлѣнія
 

сыновъ
 

противленія
 

святой
 

Церкви*
   

(стр.
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3) ;

   

Этими

 

обстоятельствами

 

объясняется

    

и

 

раздѣленіѳ

 

брошюры

   

о*

Соловьева

 

па

 

двѣ

 

части,

 

изъ

 

которыхъ

 

въ

 

первой

 

—повѣствовательно-

озисатѳльной

 

весьма

 

подробно

 

и

 

назидательно

 

описывается

 

,>торжѳство

прославлепія

  

прѳподобнаго

   

Серафима,

 

Саровскаго

 

чудотворца"

    

(стр.

3—24),

 

а

 

во

 

второй —критической

 

—рѣшаѳтся

   

и

 

разбирается

 

цѣлый

рягь

 

вопросовъ

    

и

 

возраженій,

 

которые

 

составляютъ

  

современный

 

ра-

ціонализмъ

    

и

 

нѳвѣріѳ

 

противъ

 

прославиѳнія

   

прѳподобнаго

 

Серафима

Саровскаго.

 

Въ

 

первой

 

части

 

своей

 

брошюры

 

о.

 

Ооловьѳвъ

 

выясняетъ,

что

 

слава

 

преподобн.

 

Серафима

 

началась

 

еще

 

во

 

дни

 

подвижнической

жизни

 

его

 

(стр.

 

4— 5),

 

продолжалась

 

послѣ

 

его

 

смерти

 

(стр.

 

5 —9)

 

и

особенно

 

торжественно

   

проявилась

    

при

 

отрытіи

    

его

 

цѣльбоносныхъ

мощей

 

(стр.

 

9 — 24).

    

Величіѳ

 

славы

 

новоявлѳннаго

   

угодника

 

Божія

іпводитъ

 

о.

 

Союзьѳва

 

на

 

соноставіеиіѳ

   

съ

 

увлѳчѳніѳмъ

 

современная

лдб.ѳрадьнаго

   

общества ,

  

славой

 

гр.

 

Л.

 

Толстого

    

и

 

происходившимъ

почти

    

одновременно

    

съ

  

Саровскими

 

торжествами

   

„прославленіемъ"

западнымъ

 

католическимъ

 

міромъ

 

„непогрѣшимаго"

    

папы

 

Льва

 

ХШ

при

 

его

 

погребеніи,

    

и

   

авторъ

 

очень

 

ясно

    

и

 

назидательно

 

показы-

ваетъ,

    

какъ

 

оба

 

эти

 

факта

 

иѳркнутъ,

 

какъ

 

болотный

 

огонѳкъ,

    

при

сравнѳніи

    

съ

 

духовнымъ

 

торжѳствомъ

    

во

 

имя

 

прѳп.

 

Серафима

 

(стр.

22— 23).

 

Во

 

второй

 

части

 

своей

 

брошюры

 

о.

 

Соловьѳвъ

 

раскрываѳтъ

догматичѳскій

 

смыслъ

   

и

 

цѳрковно-каноничѳскоѳ

    

значеніе

    

торжествъ

19-го

 

іюля

 

прошлаго

 

года.

   

Торжество

 

цѳрковяаро

 

прославленія

 

пре-

подобнаго

 

Серафима

 

о.

 

Соловьѳвъ

  

раздѣляѳтъ

   

на

 

два

 

акта:,

    

1)

 

ка-

нонизацію

 

преподобнаго

 

Серафима,

    

или

 

причтѳніѳ

 

его

  

къ

 

лику

 

свя-

тыхъ

 

и

 

2)

 

открыгіѳ

 

чѳстныхъ

 

мощей

 

его,

   

и

 

вѳдѳтъ

 

рѣчь

 

о

 

важдомъ

акта

 

отдѣльно,

 

опровергая

 

возражѳвія

 

противъ

 

нихъ.

    

Въ

 

опровѳрже-

ніѳ

 

суждѳній

 

нашихъ

 

такъ

 

называѳмыхъ

 

интѳллигѳнтовъ,

 

которые

 

всю

разумность

 

своей

 

вѣры

 

полагаютъ

    

въ

 

раціоналистичѳскомъ

 

отношеніи

къ

 

ной,

 

и

 

съ

 

голоса

 

такъ

 

любѳзныхъ

    

имъ

 

западныхъ

  

протестантов ь

называютъ

 

молитву

 

за

 

усопшихъ

 

бѳзполѳзною,

    

а

 

молитву

 

святымъ

   

-

даже

 

нравственно-преступною,

   

и

 

ту

 

и

 

другую

 

вообще

 

неразумною,

 

о.

Соловьѳвъ

    

весьма

   

убѣдитѳльно

    

доканываѳтъ

   

противорѣчіе

    

такихъ

воззрѣній

 

священному

 

иисанію,

    

прѳданію

 

Церкви

    

и

 

даже

 

вдравому

разуму,

 

во

 

имя

 

котораго

 

высказываются

 

эти

 

суждѳнія

 

(стр.

 

25—33).
Противники

    
соверщивпіагося

    
просдавленія

 
;

 
<

 
преподобнаго

   
Серафима
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отрицадаъ

 

право

 

Святѣйшаго

 

Сѵпода

 

совершать

 

канонизацію

 

святыхъ.

Въ

 

оправданіе

 

своего

    

уклонепія

    

оть

 

участія

    

въ

 

этомъ

   

торжѳствѣ

они

 

указываютъ

    

на

 

самый

 

актъ

 

канонизаціи

   

блажѳннаго

 

старца

 

и,

облекаясь

   

во

 

одежду

 

рѳлигіознаго

 

благоговѣнія

 

и

 

смирѳнія,

    

подобно

дрѳвнимъ

 

фарисеямъ

 

врѳмѳяъ

   

Спасителя,

 

говорятъ:

 

„Омг

 

(т.

 

ѳ.

 

Овя-

тѣйшій

 

Сѵнодъ)

 

богохульствуетъ;

 

ибо

 

кто

 

можетъ

 

прощать

 

грѣ-

хи

 

кромѣ

 

одного

 

Бога"

 

(Марк.

 

2,

 

8 —9).

 

Такія

 

превратныя

 

суждѳ-

нія,і

 

по

 

словамъ

 

автора*,

    

возникаютъ

 

вслѣдствіе

 

неяснаго

 

прѳдставлѳ-

нія

 

о

 

существѣ

   

православно-церковная

   

акта

 

канонизаціи

 

и

 

смѣшѳ-

нія

 

его

   

съ

 

римско-католичѳскимъ

    

со

 

стороны

 

внѣгаяѳй

   

обрядности.

Въ

 

римско-католической

 

церкви

 

актъ

 

канонизаціи

 

дѣйствитѳльно

 

вы-

ражается

    

въ

 

формѣ

 

какъ

 

бы

   

судѳбнаго

 

приговора,

 

торжественно

    

и

властно

 

произносимая

 

папой

 

отъ

 

своего

 

имени,

 

и

 

предваряется

 

пѣко-

тораго

 

рода

 

судебнымъ

 

слѣдствіемъ

 

надъ

 

самою

 

канонизуемою

 

лично-

стію,

 

въ

 

которомъ,

    

по

 

подобію

   

суда

 

гражданскаго,

    

дѣйствующими

лицами

 

являются

 

и

 

прокуроръ,

 

и

 

адвокаты;

 

есть

   

даже

 

адвокатъ

 

отъ

діавола,

    

противящегося

 

П[,ославленію

 

канонизуемая.

    

Пользуясь

 

из-

сяѣдованіѳмъ

    

профессора

 

Голубинскаго:

    

„Исторія

 

канонизаціи

   

свя-

тыхъ

   

въ

 

русской

 

церкви"

    

и

 

брошюрой

 

прот.

 

П.

 

Смирнова:

   

„Про-

славленіѳ

 

святыхъ

   

въ

 

церкви

 

христіанской

 

православной"

 

о.

 

Соловь-

евъ

 

весьма

   

убѣдительно

 

доказываете,

    

что

 

православная

 

канонизація

не

 

есть

 

возвѳдѳніѳ

 

на

 

степень

 

святого,

   

а

   

лишь

 

общецерковное

 

при-

янаніѳ

 

таковымъ,

    

что

 

она

 

не

 

есть

 

слѣдствіе

 

иадъ

 

нимъ

   

для

 

уста-

новлѳяія

 

святости,

   

a

 

обслѣдованіе

 

достовѣрности

 

чудѳсъ,

 

являющихъ

чудодѣйствѳнную

 

силу

 

Божію

 

(стр.

 

3

 

4 —40).

 

Вь

 

опровѳржѳніе

 

возра-

жений:

    

„къ

 

чему

 

это

 

самовольное

 

бѳзъ

 

ясныхъ

 

указаній

 

отъ

 

Господа

разрытіѳ

    

могилы

 

усопшая

 

старца

    

и

   

раскрытіѳ

 

сокрытая

    

въ

 

ней

«гробика»

 

его,

    

когда

 

можно

  

было

 

бы

    

обойтись

 

и

 

безъ

 

этого",

   

о.

Соловьѳвъ

 

выясняетъ,

   

что

 

гласомъ

 

отъ

 

Вога,

 

указующииъ

 

прославле-

віѳ

 

Его

 

угодника

 

открытіѳиъ

 

св.

 

мощей

 

его,

 

не

 

всегда

 

бывали

 

видѣ-

нія

 

святого

 

или

 

какія

 

другія

   

не

 

прѳднамѣрѳнныя

 

отъ

 

людей

 

и

 

какъ

бы

 

случайныя

 

для

 

нихъ

 

особливыя

 

обстоятельства,

 

что

 

иногда

 

такимъ

указаніемъ

    

воли

 

Божіѳй

 

цризнавался

    

и

 

гласъ

 

народа,

    

который

 

не

напрасно

    

называется

 

гласомъ

 

Божіимъ,

    

а

 

иногда

    

и

 

блаячестивыя

Жѳяанія
 

государей,
 

сердце
 

которыхъ
  

въ
 

руцѣ
 

Вожіи
 

(стр.
 

48 — 50).



—

 

189

 

—

Въ

 

концѣ

 

своей

 

брошюры,

 

разбирая

 

общераспространенное

 

отрицаніе

сущѳствовапія

 

самыхъ

 

мощей

 

препод.

 

Серафима,

 

автѳръ

 

доказываете,

что

 

по

 

всецѳрковному

 

сознанію

 

нетлѣніѳ

 

тѣла

 

ne

 

есть

 

общеобязатель-

ный

 

признакъ

 

для

 

прославлѳнія

 

святыхъ,

 

что

 

таковымъ

 

признакомъ

считаются

 

только

 

чудеса,

 

а

 

самое

 

нѳтлѣніѳ

 

является

 

лишь

 

до

 

полни -

тѳльнымъ

 

чудомъ

 

(стр.

 

51 — 55)

 

Таково

 

содержаніѳ

 

брошюры

 

о.

 

Со-

ловьева.

 

Основательность

 

и

 

убѣдительность

 

доказательству

 

приво-

димыхъ

 

въ

 

этой

 

брошюрѣ

 

въ

 

пользу

 

православно-церковная

 

торжества

прославлевія

 

препод.

 

Серафима,

 

весьма

 

утѣшительны

 

для

 

людей,

ищущихъ

 

отвѣта

 

на

 

свои

 

недоумѣнія,

 

возбуждаемый

 

.врагами

 

право-

славія

 

Вѣрующій

 

чѳловѣкъ

 

въ

 

этой

 

брошюрѣ

 

найдѳтъ

 

укрѣнлѳніе

своей

 

вѣры,

 

невѣрующій

 

— полное

 

и

 

основательное

 

опровѳрженіѳ

 

сво-

ихъ

 

заблуждѳній.

 

Поэтому

 

мы

 

настоятельно

 

рекомендуемъ

 

эту

 

брошю-

ру

 

вниманію

 

духовенства

 

Донской

 

епархіи

 

и

 

просимъ

 

рекомен-

довать

 

ее

 

своимъ

 

прихожанаиъ — любителямъ

 

религіозно-назидатель-
наго

 

чтенія.

2)

   

Православный

    

противосектантскій

   

катихизисъ. .

   

Излржилъ

Д.

 

И.

 

Боголюбовъ.

    

Изданіе

 

второе,

 

исправленное

 

и

 

дополненное.

С.-Петербургъ,

 

1904

 

г.,

 

стр.

 

59,

 

цѣна

 

15

 

коп.

Паша

 

протавосѳктантская

 

литература

 

въ

 

настоящоѳ

 

время

 

на-

считываете

 

довольно

 

значительное

 

количество

 

содидныхъ

 

сочинѳній

по

 

обличение

 

сектантства.

 

Но

 

эти

 

сочиненія,

 

будучи

 

весьма

 

полезны

спѳціалистамъ

 

миссіонѳрамъ,

 

мало

 

доступны

 

простому

 

народу,

 

такъ

какъ

 

онѣ

 

мало

 

ему

 

понятны

 

по

 

языку,

 

очень

 

обширны

 

и

 

недоступны

по

 

цѣнѣ.

 

Мало

 

въ

 

нашей

 

противосѳктантской

 

литературѣ

 

существуете

такихъ

 

общедоступных ь

 

руководствъ

 

для

 

народа,

 

.

 

располагая

 

которы-

ми

 

православные

 

могли

 

бы

 

„дать

 

отвѣтъ

 

въ

 

своемъ

 

упованіи"
сѳктантамъ.

 

Очень

 

полезны

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

хорошо

 

составленные

православные

 

противосектантскіе

 

катихизисы,

 

въ

 

которыхъ

 

должны

быть

 

въ

 

краткихъ,

 

но

 

точныхъ

 

выражѳніяхъ

 

сообщены

 

основныя

 

свѣ-

дѣнія,

 

необходимыя

 

для

 

обличенія

 

сектантства.

 

Съ

 

цѣлью

 

восполнить

этотъ

 

важный

 

пробѣлъ

 

въ

 

нашей

 

противосѳктантской

 

литѳратурѣ,

С.-Пѳтербургскій

 

ѳпархіальный

 

миссіонеръ

 

Д.

 

И.

 

Боголюбовъ

 

ва

основаніи
 

своего

 
десятилѣтняго

 
миссіонерскаго

 
опыта

 
соетавидъ

 
^Пра-
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вославный

    

противосѳктантскій

 

катихизисъ",

    

въ

 

который

 

внѳсъ

    

все

существенное

 

изъ

 

того,

 

что

 

ему

 

извѣстно

 

изъ

 

его

 

миссіоперскаго

 

опы-

та

 

и

 

что

 

ранѣе

 

вошло

   

въ

 

изданную

 

имъ

 

книгу:

   

„Миссіонерскія

 

бе-

сѣды

  

со

 

гатундо-баптистами

 

" .

    

Послѣ

 

вводныхъ

 

замѣчаній,

    

излага-

ющнхъ

 

понятіѳ

 

о

 

православномъ

 

противосѳктантскомъ

 

катихизисѣ,

 

его

цѣли

    

и

 

о

 

названіи

 

Христовой

  

вѣры

 

православною

 

(стр.

 

3 —4),

   

въ

да

 

Православномъ

 

противосектантскомъ

 

катихизисѣ"

 

Боголюбова

 

сообща-

ются

   

въ

 

вопроео-отвѣтной

 

формѣ,

   

значительно

 

напоминающей

 

такую

же

 

форму

    

Цравославно-христіанскаго

    

катихизиса

    

митр.

 

Филарета,

понятія

   

„о

 

свящѳнномъ

 

писаніи"

 

и

  

о

 

„свящѳнномъ

 

прѳданіи"

 

(гл.

 

I),

„о

 

вѣрѣ

 

евангельской"

 

и

 

„о

 

добрыхъ

 

дѣлахъ"

 

(гл.

 

2-я),

   

„о

 

соста-

вь

 

Церкви

 

Христовой",

    

„о

 

ѳдлнствѣ,

    

святости

   

и

 

нѳпогрѣшимости

Церкви",

    

„о

 

судѣ

 

Церкви

   

надъ

 

грѣшникаіш",

    

„о

 

правѣ

 

Церкви

вводить

    

новые

 

богослужебные

 

обряды

    

для

 

назиданія

    

вѣрующих%"

(гл.

 

3-я),

 

„о

 

связи

 

Церкви

 

земной

 

съ

 

небесной",

 

„о

 

призываніи

 

свя-

тыхъ

    

въ

 

молитвахъ",

    

„о

 

почитаніи

   

мощей

   

святыхъ

 

угодниковъ",

„о

 

молитвахъ

 

Церкви

 

за

 

умѳршихъ

 

христіанъ"

 

(гл.

 

4),

 

„о

 

таинствахъ

церковныхъ:

 

крещеніи,

    

мтропомазаніи,

    

причащеніи,

   

покаяніи,

 

свя-

щенстЬѢ,

 

бракѣ

 

и

 

елеосвящѳніи

 

"

 

(гл.

 

5-я),

 

„о

 

рукотворѳнной

 

святы-

нѣ",

    

„о

 

рукотворѳнныхъ

 

храмахъ",

   

„о

 

святыхъ

 

иконахъ",

  

„о

 

по-

читаніи

 

честного

 

креста"

 

(гл.

 

6-я),

    

я о

 

церковно-рѳлигіозныхъ

 

уста-

вахъ

  

православныхъ",

    

„о

 

святыхъ

 

постахъ",

    

„о

 

крѳстномъ

 

знаме-

ніи",

    

я о

 

крестныхъ

 

ходахъ

 

съ

 

иконами,

    

объ

 

освящѳніи

   

домовъ

 

и

колодцѳвъ

   

и

    

о

 

путѳшѳствіяхъ

    

христіанъ

   

на

 

поклонѳніѳ

   

къ

  

свя-

тымъ

 

мѣстамъ"

    

(гл.

 

7-я),

    

„объ

 

обществѳнныхъ

   

или

 

ясударствѳн-

ныхъ

   

повинностяхъ

    

христіанъ":

    

„о

  

военной

    

службѣ",

    

„о

    

еу-

д;іхъ

    

гражданскихъ",

    

я о

 

присягѣ",

    

„о

 

мірскйхъ

   

повинностяхъ".

Такимъ

    

образомъ,

    

„Православный

 

противосѳктантскій

  

катихизисъ",

изложенный

   

г.

 

Боголюбивымъ,

    

обнимаѳтъ

 

всѣ

 

вопросы

   

противосѳк-

тантсвой

   

полемики

    

съ

  

сектантами

   

раціоналистическаю

 

.

 

направ-

ления.

    

По

 

всѣмъ

 

этимъ

 

вопросамъ

 

даются

 

свѣдѣнія,

  

основанныя

 

ис-

ключительно

 

на

 

Свящѳнномъ

 

Писаніи,

 

что

 

имѣѳтъ

 

весьма

 

важное

 

зна-

ченіе

   

въ

 

примѣнѳніи

    

къ

 

сѳктантамъ

 

раціоналистическая

  

направле-

нія,

   

признающимъ

    

за

 

единственный

 

источникъ

    

вѣроучѳнія

 

Библію-

Жаль
 

только,
    

что
 

г.
 

Боголюбовъ
   

въ
 

своемъ
   

„противосектантскомъ
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катихизасѣ"

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

только

 

сектантовъ-раціоналистовъ.

 

Весь-

ма

 

полезно

 

было

 

бы

 

ему

 

имѣть

 

въ

 

виду

   

цри

 

составлѳніи

 

своего

 

ка-

тихизиса

   

и

 

сектантовь

   

мистическая

 

направленія —хлыстовъ

 

и,

 

скоп-

цовъ.

 

Разборъ

 

учепія

 

хлыстовъ

 

о

 

перевоплощѳніи

 

весьма

 

удобно

 

сде-

лать

 

при

 

разсмотрѣпіи

 

пѳрвыхъ

   

восьми

   

членовъ

 

сѵмвола

 

вѣры,

   

раз-

смотрѣніѳ

 

которыхъ

 

въ

 

противосектантскомъ

 

катихизисѣ

 

Боголюбова

 

сдѣ-

лано

 

кратко.

    

Намъ

 

кажется,

 

что

 

если

 

внести

   

въ

 

этотъ

 

катихизисъ

разсмотрѣніе

 

первыхъ

 

восьми

 

членовъ

 

сѵмвоіа

 

вѣры,

    

то

 

онъ

   

(кати-

хизисъ)

 

выиграете

   

въ

 

стройности,

    

такъ

 

какъ

 

будете

 

обнимать

 

весь

сгмволъ

 

вѣры.

    

Въ

 

настоящемъ

 

,

 

изданіи

   

катихизиса,

   

составленная

Боголюбивымъ,

    

всѣ

 

8

 

членовъ

 

сѵмвола

 

вѣры

   

очень

 

кратко

 

разсмо-

трѣны

 

въ

 

главѣ

    

„о

 

вѣрѣ

 

христіанской".

    

Слѣдуетъ

 

разчлѳнить

 

эту

главу

   

и

 

изложить

 

примѣнитѳльно.

   

къ

 

учѳнію

   

сѳктантовъ-мистиковт .

Разборъ

 

учѳнія

 

хлыстовъ

    

и

 

скопцовъ

    

о

 

бракѣ

 

можно

  

изложить

 

въ

отдѣлѣ

 

о

 

таинствѣ

 

брака,

 

который

 

въ

 

настоящемъ

 

изданіи

 

катихизи-

са

 

очень

 

скуденъ

 

содержаніѳмъ,

    

а

 

разборъ

 

ученія

 

этихъ

   

сектантовъ

о

 

послѣднихъ

 

судьбахъ

 

міра

    

и

 

чѳловѣка

 

весьма

  

удобно

 

представить

при

 

ра8смотрѣніи

 

1 1

 

и

  

1 2

 

членовъ

   

сѵмвола

 

вѣры,

  

которые

    

въ

 

на-

стоящемъ

 

изданіи

 

катихизиса

 

почти

  

не

 

захвачены.

    

Въ

 

такомъ

 

виѵіі

противосѳктантскій

 

катихизисъ,

 

изложенный

 

г,

 

Боголюбовымъ,

   

будете
обнимать

   

всѣ

 

12

 

членовъ

 

сумвола

 

вѣры

    

и

 

будете

 

прѳкраспымъ

 

по-

собіемъ

 

при

 

обличеніи

 

не

 

только

 

раціоналистическаго,

  

но

 

и

 

мистиче-

скаго

 

сектантства.

   

Таковы

 

наши

 

ріа

 

desideria

 

къ

 

будущему

 

третьему

изданію

   

„противосектавтскаго

 

катихизиса"

 

г.

 

Боголюбова!

   

Но

 

и

 

въ

настоящемъ

 

своем

 

ь

 

видѣ

 

этотъ

 

катихизисъ

 

можѳтъ

 

служить

  

для

 

рев-

нителей

    

изъ

 

міряпъ

 

весьма

 

хорошимъ

 

пособіѳмъ

   

при

 

обличеніи

 

сѳк-

тантовъ-раціоналистовъ.

 

Для

 

свящѳнниковъ

 

школъ,

 

въ

 

которыхъ

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

православными

 

обучаются

 

и

 

дѣтй

 

сектантовъ,

    

этотъ

 

катихи-

зисъ

 

можете

   

быть

 

весьма

 

полезнымъ

 

пособіемъ

 

при

 

преподаваніи

 

За-

кона

 

Божія.
Свящ.

 

JE.

 

Овсяжиковъ.

и



—

 

шт

 

—-

ОТЪ

 

ОТДѢЛЕНІЯ

церковной

 

утвари

Торговаго

 

Довда

Бр.

 

В.

 

и

 

И. РЫСИНЫ

Медаль
за'

Всероссійск.
выставку

І896.

въ

 

Царицынѣ.

-jUPJUl)

     

J

 

ВО
По

 

требованію

   

высылаются

 

иконы

   

ПРЕПОДОБНАГО

 

СЕРАФИ-
МА,

   

САРОВСКАГО

 

ЧУДОТВОРЦА,

    

фряжской

 

лучшей

 

работы

р>ІШЙІ - ;

                      

по

 

золотому

 

Чеканному

 

фону.
Мѣра

 

7,

  

10,

  

16,

 

20,

  

24,

 

32,

  

36

 

вершковъ.

   

Цѣна

 

12,

  

18,

  

30,
40,-

 

55,

 

75,

  

100

 

р.

Имѣю.тся

 

въ

 

нродажѣ

 

иконы

 

св.

  

Серафима,

   

Саровскаго

 

чудотвор-

ца,

 

и

 

другихъ

 

работъ

 

на

 

разныя

 

цѣны.

Бр.

 

Рысины.
■_________ ;

 

■

          

____________ Я________ '£_. ___________

       

•
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і

      

.

 

;
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■

                                             

■;

   

■

    

і

При

 

ѳтомъ

 

номерѣ

 

прилагается

 

прейсъ-курантъ

 

суконной

 

фаЬри-

\щѵ

   

ки

 

Ш.

 

Лмхтенштейт

 

въ

 

Бѣлостокѣ.

іі&яя
При

 

прошломъ

 

5

 

номерѣ

 

(отъ

 

11

 

февраля)

   

былъ

 

пргиоженъ

 

ка-

талогъ

 

картинъ

 

Николая

 

Павловича

 

Полушкина.

Содержаніе

 

неоФиціальнаго

 

отдѣла.

Какіе

 

назидательные

 

уроки

 

можетъ

 

извлечь

 

для

 

себя

 

духовное

 

юно-

шѳствр

 

изъ

 

нѳдавняго

 

торжеств

 

еннаго

 

прославленія

 

моп;ей

 

преподобнаго
Серафима

 

Саровскаго.— О

 

современном!,

 

невѣріи.— Какъ

 

я

 

убѣдился

 

въ

нетлѣніи

 

св.

 

мощей— О

 

посѣщеніи

 

-театра

 

учащеюся

 

молодежью

 

-

 

По

 

по-

воду

 

распространенія

 

въ

 

народѣ

 

не

 

церковной

 

молитвы

 

Господу

 

Іисусу.—
Библіографія.-^Объявленіе.
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Николай
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21

 

февраля

 

1904

 

года.

Печатано
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