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1-го Іюня 1875 г о д а .
СОДЕІЙШ ЛЕ.—Отоіълъ оффиціальный. — Правительственныя ра -порнжв- 

в і я — 0 примѣненій ст . 151 устава о воинской повинности къ  лицамъ: 1) 
получившимъ отсрочку до будущихъ призы вовъ, и 2 )  зам ѣ ни вш ей ь себя за­
четными рекрутскими квитанц іям и .— 0  порядкѣ выдачи заграничныхъ паспор­
товъ лицамъ, подлежащимъ воинской повинности.— По дух^вному-вѣдомству. 
— Списокъ священно-служителей Воронежской епархіи, удостоеш іымъ повы ­
шенія въ сапѣ и награжденнымъ знаками отличія въ  1875 го д у .— По духов­
но-учебному вѣдом ству.— Указы Св. Сѵнода — 0  книгахъ, одобренныхъ для 
духовпо учебныхъ заведеній .— Отдѣлъ неоффиціилъный:—Отъ Правленія 
Семинаріи.— Списокъ лицъ ирелотавнвш охъ въ Вор. Емарх Комитетъ Прав.
• иссіовер. Общества пожертвованія за мѣсяцы геиварь, февраль, мартъ я 
апрѣль.— Поученіе, но поводу намѣренія прихож анъ— отмѣнить празднованіе 
въ день перенесенія мощей С вятителя и Чудотворца, Николая во имя котора­
го построенъ мѣстный храмъ.

ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
П р а в и т ь  сто  с и в ы я  р а с п о р я ж е н і я .
О примѣненіи ш .  151 устава о воинской ітиниоотикб 

лицамъ: 1) іюлучившимъ отсрочку до будущихъ призывовъ, и
2) замѣнившимъ себя зачетными рекрутскими квитанція­
ми. Государственный Совѣтъ, въ особомъ присутствіи о
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воинской повинности, разсмотрѣвъ представленіе воен­
наго министра о примѣненіи ст. 151 уст. о воин. повин. 
къ лицамъ: 1) получившимъ отсрочку до будущихъ при­
зывовъ, и 2) замѣнившимъ себя зачетными рекрутски­
ми квитанціями, и соглашаясь въ существѣ съ заклю­
ченіемъ мин стра, м нѣ ніем ъ п»лож пл>: разъяснить 1) что, 
за силою статьи «51 уст. о воин. пов., въ указанныхъ 
сею статьею случаяхъ и порядкѣ, должны быть освобож­
даемы отъ службы въ войскахъ, съ зачисленіемъ въ 
ополченіе, не только лицо, дѣйствительно въ оную при­
нятыя, но также и получившія отсрочку до будущихъ 
призывовъ, и *̂ ) что лицамъ, замѣнившимъ себя при 
призывѣ къ исполненію воинской повинности зачетными 
рекрутскими квитанціями, сіи послѣднія выдаются обрат­
но въ тѣхъ случаяхъ, когда, на основаніи ст. 151 уст. 
о воин. пов., лица сіи подлежали бы освобожденію отъ 
службы въ войскахъ, если-бы въ оную поступили.

Его Императорское Величество изложенное мнѣніе 
особаго присутствія о воинской повинности, 25 го марта 
сего года, Высочайше утвердить соизволилъ и повелѣлъ 
исполнить.

п о д  и ж  оыг)ачи за гр а н и ч н ы х ъ  паспорт овъ лицамъ,
вѣхъ Г і ш и  Государственный Со
ВЪ обшлх °С0 амъ присутствіи о воинской повинности и 
стпа виѵ ІЪ С° ^аіІШ’ разсмотрѣвъ представленіе мшш-
паспоото1ъЬНІШХЪ ДѢЛЪ ° по1)ядкѣ выдачи заграничныхъ 
И СОГЛЯТІІ ЛИЦаМЪ’ ІІ0Длежащимъ воинской повинности, 
м н п н й и * . ІИ> " ' ЦеСТВѢ Съ заключеніемъ министра,
пшхъ ртп <и̂ ,и Ъ ' измѣнеі|іе и дополненіе подлежа-
ста.ювить- еЙпУСТ&Ва ° ласпоРтахъ (св. зак. т .Х ІГ ) по­
памъ аі • - * '̂И выдач* заграничныхъ паспортовъ лн- 
4  уж°каго йода, родившимся послѣ 185і года и нод-
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лежащимъ воинской повинности, наблюдаются слѣдую­
щія особыя правила: 1) Тѣмъ изъ означенныхъ лицъ, 
которымъ минуло восемнадцать лѣтъ отъ роду, загранич­
ные паспорты выдаются не иначе, какъ по предъявле­
ніи свидѣтельства о припискѣ къ призывному участку, а 
если проситель, по возрасту, уже долженъ былъ уча­
ствовать въ жеребьѣ (уст. воин. пов. ст. 11 и 14), иди 
отбылъ воинскую повинность въ качествѣ вольноопредѣ­
ляющагося, то по предъявленіи удостовѣренія объ испол­
неніи сей повинности. Сельскіе обыватели, не получаю­
щіе приписныхъ свидѣтельствъ (уст. воин. пов. ст .97 ), 
вмѣсто таковыхъ предъявляютъ паспортъ или иной видъ 
отъ подлежащаго общественнаго управленія. 2) Въ вы­
даваемыхъ по предшедшему пункту заг^ аничныхъ паспор­
тахъ означается: если получатель не отбылъ еще воин­
ской повинности, то въ которомъ году (прописью) онъ 
подлежитъ призыву; если-же онъ отбылъ повинность, то 
когда и какимъ порядкомъ отбылъ оную.

Его Императорское Величессво изложенное мнѣніе 
Государственнаго Совѣта, с-го апрѣля сего года, Высо­
чайше утвердить соизволилъ и повелѣлъ исполнить.

________  (Н овост и  .V 1 2 8 ) .

ПО ДУХОВНОМ У ВѢД О М СТВУ .

с п и с о к ъ
с п л щ е и п о - с л у г к і і т е л с і і  ■ Іо р о н е ік с к о и  е п а р х і и ,  
у д о с т о е н н ы м  ъ н о ів ы ш еі і іл  ігь с а н  Ь и и а г р а г к д е и  

ны ягь  з н а к а м и  о т л и ч і я  и ь  1 8 9 5  году.

У досто ены  по о п р е д ѣ л е н і ю  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а  са на

П р о т о і е р е я :

і.) Города Воронежа Архангельской церкви, Воро­
нежской Михайловской военной гимназіи священникъ

Ь  *  і  р ц о  Л Г В . О  ,1 і<і Г;- И 1 *



Михайлъ Некрасовъ;
2 ) Воронежскаго Троицкаго Каѳедральнаго Собора 

ключарь священникъ Іоаннъ Адамовъ
3 ) Города Острогожска, Богоявленской церкви, свя­

щенникъ Стгфанѣ Рясовскій.
4 ) ІІригородней города Боброва слободы Азовской, 

Покровской церкви, свящ енникъ Нетрь Михайловскій.
5 ) Коротоякскаго уѣзда, слободы Петровской, Не- 

тропавловской церкви^ священникъ Агаѳонодъ Лука­
шевичъ.

6 .  ) Богучарскаго уѣвда, слободы Калача, Преобра­
женской церкви, священникъ Іоаннъ Сахаровъ.

7 .  ) Новохоперскаго уѣзда, сгла Троицкаго Юрта, 
Троицкой церкви, ісвященникъ Ѳедоръ Свѣтозаровъ.

В ы с о ч а й ш е  н а г р а ж д е н ы  з н а к а м и  о т л и ч і я  в ъ  1 2 - й  д е я ь

А прѣля 1375 г. .

Орденомъ Св. А н н ы  3 -й  степени:

1 ) Настоятель Валуйскаго Успенскаго монастыря 
Аріймандритъ Игнатій.

2.) Настоятель Дивногорскаго монастыря Архиман­
дритъ Анѳимъ.

—  * 8 8 -

Н аперсны ми крест ами :

1. ) Города Нопохоперска, Крестовоэдвижспскаго со­
бора, протоіерей Іоаннъ Хрущовъ.

2 . ) Города Богу чара, Троицкаго собора, протоіерей 
Василій Наумовъ;!

3 . ) Валуйскаго уѣзда, слободы Иикитовки, Димитрі- 
евской церкви, священникъ Петръ Устиновскій.

4 . ) Воронежскаго Благовѣщенскаго М и т р о ф а н о в а  
первокласснаго монастыря, б л а г о ч и н .  І е р о м о н а х ъ  Савва.
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5. ) Задонскаго Богородицкаго первокласснаго мона­
стыря, Іеромонахъ Иеаакій.

К а м и ла вка м и :

I .  ) Воронежскаго Каѳедральнаго Троицкаго собора, 
священникъ Павелъ Орловъ.

2 )  Воронежскаго Каѳедральнаго Троицкаго собора, 
священникъ Тимоѳей Случевскій.

3 )  Воронежскаго уѣзда, села Большой Усмани, Спас­
ской церкви,священникъ Андрей Дольскій*

4 )  Воронежскаго уѣзда, бывшаго города Костен- 
ска, Покровской церкви, священ. Сѵмеоиъ Бѣлляевъ.

5 ) Павловскаго уѣзда, слободы Лосевой, іЗлаговѣ- 
щенской церкви, священникъ Петръ Ролдугинъ.

6. ) Павловскаго уѣзда, слободы Воронцовки, Зача- 
тіевской церкви, священникъ М итроФ анъ Поповъ.

7. ) Землянскаго уѣзда, села Крещенки, Богоявлен­
ской церкви, священникъ Савва Смирновъ.

8 . ) Острогожскаго уѣ:<д&,слободы Колыбѣлки, Бого­
словской церкви, священникъ Алексѣй Боголюбскій.

9 . ) Бобровскаго уѣзда, села Колодѣева, Покровской 
Единовѣрческой церкви, священникъ Гавріилъ Богослов­
скій.

10 ) Бирюч нскаго уѣзда, слободы Камышеватой, 
Тихоновской церкви, священникъ Михаилъ Богоявлен­
скій.

I I .  ) Бирюченскаго уѣзда, слободы Николаевки, Ди- 
митріевской церкви, священникъ Андрей Адамовъ.

1^.) Бирюченскаго уѣзда, слободы Олейниковой, 
Владимірской церкпи, священникъ Арсеній Нѣмчиновъ.

13 ) Бирюченскаго уѣзда, слобо іы Ш елякиной, Б ла­
говѣщенской церкви, священникъ Тихонъ Прозоров­
скій.

14 ) Ьадуйскаго уѣзда, слободы Петровской, Петро-
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павловской церкви, священникъ Іоаннъ Поповъ
15.) Валуйскаго уѣзда, слободы Уравовой, Казан­

ской церкви, священникъ Василій Путилинъ.
1б#) Коротоякскаго уѣзда, села Аношкина, Возне­

сенской церкви, священникъ Георгій Тамилинъ.
17. ) Коротоякскаго уѣзда, слободы Урыва, Покров­

ской церкви, священникъ Діомидъ Андреевскій.
18. ) Коротоякскаго уѣзда, села Грязной Потудапи, 

Богословской церкви, священникъ Павелъ Муравлевъ.
19. ) Богучарскаго уѣзда, слободы Старой Мѣлов«»й, 

Богородицкой церкви, священникъ Никита ІГомаревсвій.
2 0 )  Богучарскаго уѣзда, слободы Михайловки, Хри­

сторождественской церкви, священникъ Іаковъ Шапош­
никовъ. ' ''■

Скуфьями:

1 . ) Города Воронежа, Спасской перкви, священникъ 
Николай Марковъ.

2 . ) Воронежскаго уѣзда, села Большой Усмани, 
Спасской церкви, священникъ Іоаннъ Богомоловъ

3. ) Воронежскаго уѣзда, села Краснаго, Димитріев- 
свой церкви, священникъ Стефанъ Казминъ.

4 . ) Воронежскаго уѣзда, села ІІовоповровскаго, Су­
хая Хвороетань тошъ,: Покровской церкви, священникъ 
Евѳимій Проворскій

5 ) Воронежскаго уѣзда, слободы Селивановой, Бо­
гоявленской церкви, священникъ ІІпатій Снѣсаревъ

6 . ) Пижнедѣвицкаго уѣзда, села Горшечнаго, Хрп* 
сторождественской церкви, священникъ М и т р о ф а н ъ  

Казьминъ
7 . ) Павловскаго уѣзда, слободы Михайловки, Воскре­

сенской церкви, священникъ Насилій Осьмачкинъ.
8 )  Павловскаго уѣзда, слободы Семеновки, Влади­

мірской церкви священникъ Михаилъ Пчелинскій.



9.) Павловскаго уѣзда, села Ерышевки, Казанской 
церкви, священникъ Михаилъ Бѣлозоровъ.

10 ) Города Землянска, Воскресенскаго собора, свя­
щенникъ Іаковъ Костянскій

11. ) Землянскаго уѣзда, села Верхняго Ломовца, 
Покровской церкви, свяіцанникъ Петръ і  стиновсвій.

12. ) Острогожскаго уѣзда, слободы Владиміровки, 
Богоявіенской церкви, священникъ І о с и ф ъ  У с т и н о в с к і й .

13. ) Острогожскаго уѣзда, слободы Оагуиовъ, Во­
скресенской церкви, священникъ Андрей Яковлевъ.

14 ) Острого?кскаго уѣзда, слободы Криницы, Тро­
ицкой церкви, священникъ Алексѣй Дьяковъ.

15 ) Острогожскаго уѣзда, слободы Подгорной, Успен­
ской церкви, священникъ Негръ Оболенскій.

16 ) Острогожскаго уѣзда, слободы Отарой Калит- 
вы, Успенской церкви, священникъ Николай Высоцкій.

17. ) Острогожскаго уѣзда, слободы ІІовокаменки, 
Архангельской церкви, священникъ Константинъ Скдо- 
бовсвій.

18. ) Острогожскаго уѣзда, слободы Ровеньковъ,Рож- 
дество-Богородицвой церкви, священникъ Митрофанъ 
Тодорскій.

1у.) Бобровскаго уѣзда, слободы Сѣриковой, Казан­
ской церкви, священникъ Іона По ю въ.

20. ) Бобровскаго уѣзда, села Мечетки, Вознесенской 
церкви, священникъ Іоаннъ Ермолаевъ

21. ) Бобровскаго уѣзда, слободы Михайловки, К а­
занской церкви, свям енникъ Ѳедоръ Ѳедотовъ

22 ) Бирюченскаго уѣзда, слободы Олейниковой, 
Владимірской церкви, священникъ Василій Поповъ.

ѴЗ.) Бирюченскаго уѣзда, слободы Гарбузовой, П о­
кровской церкви, священникъ Николай Лебедевъ. •

2 4 ) Бирюченскаго уѣзда, бывшаго города Верхосо- 
сенскѳ, Архангельской церкви, священникъ Дука Саввинъ.

25.) Ьалуйскаго уѣзда, села Рождественскаго, Хри-
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сторождественской церкви, свящеиникъ Николай Бого. 
моловъ.

26. ) Валуйскаго уѣзда, слободы Ю рьевки, Митро- 
Фановской церкви, священникъ Григорій Поповъ.

27. ) Валуйскаго уѣзда, слободы Александровки, 
Покровской церкви, священникъ Василій Ковалевскій.

28 ) Валуйскаго уѣзда, села Арнаутова, Рождество- 
Богородицкой церкви, священникъ Петръ Курбатовъ.

29. ) Коротоякскаго уѣзда, села Краснаго, Ильин­
ской церкви, священникъ Матѳій Аггеевъ.

30. ) Коротоякскаго уѣзда, села Олень-Кокодезя, 
Архангельской церкви, священникъ Ѳедоръ Смѣльскій

31. ) Коротоякскаго уѣзда, слободы Петровской, Пе 
тропапловской церкви, священникъ Іоаннъ Акимовъ.

32. ) Богучарскаго уѣзда, слободы Дьяченковой, Ге­
оргіевской церкви, священникъ Михаилъ Матвѣевъ.

3.1.) Богучарскаго уѣзда, слободы Хрещатой, Ляза- 
рево-Воскресенской церкви, священникъ Петръ Бѣлозо­
ровъ.

34.) Богучарскаго уѣзда, слободы Красноселовки. 
Георгіевской церкви, священникъ Николай Ивановъ.

33 ) Богучарскаго уѣзда, слободы Подгорной, Пре­
ображенской церкви, священникъ Андрей Ѳедоровъ.

36.) Богучарскаго уѣзд , слободы Вугаевки, Митро- 
Фановской церкви, священникъ Іоаннъ Петровъ.

37 ) Богучарскаго уѣзда, слободы Зайцечки, Успен­
ской церкв , священникъ Іаковъ Стефановскій.

38 ) Богучарскаго уѣзда, слободы Твердохлѣбовой, 
Архангельской церкви, священникъ Михаилъ Ивановъ.

39 ) Богучарскаго уѣзда,слободы Данцевой, Кресто- 
возДвиженско церкви, священникъ Александръ Стеб* 
ловскій.

40. ) Богучарскаго уѣзда, села Верезняговъ, Дими* 
гріевской церкви, снященнивъ Александръ ІІоиовъ.

4 1 . ) Богучарскаго уѣзда, слободы Воробьевки. По-



скресенской церкви, священникъ Георгій Голубятни­
ковъ.

42 . ) Богучарскаго уѣзда, слободы Тадовъ, Нико­
лаевской церкви, священникъ Ѳедоръ Ѳедотовъ.

43 . ) Задонскаго уѣзда, слободы Крутогорской, Пред- 
течіевской церкви, священникъ Анатолій Кирилловъ.

4 І.) Новохонерскаго уѣзда, села Горѣлки, Никола­
евской церкви, священникъ Павелъ Тростянскій.

Столоначальникъ Я к . Богомоловъ.
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ПО ДУ Х О ВН О -У ЧЕБН О М У  В Ѣ Д О М С ТВ У .

О к н и га хъ , одобренны хъ д л я  д у х о вп о -у ч е б н ы хъ  заведен ій .

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
предложенные господиномъ Сѵнодальнымъ оберъ-проку­
роромъ четыре журнала Учебнаго Комитета, первый, №  
2 0 5 , о рекомендованіи издаваемаго Мѣдниковымъ жур­
нала «Народная шкода* въ качествѣ пособія для препо­
давателей педагогики въ духовныхъ семинаріяхъ, для 
учителей церковно-приходскихъ школъ и въ Фундамен­
тальныя библіотек духовныхъ училищъ; второй , М  2 2 3 , 
о допущеніи въ фундаментальныя и ученическія библі­
отеки духовныхъ семинарій книги ординарнаго профес­
сора университета св. Владиміра В. Модестова, подъ за­
главіемъ «Лекціи по исторіи Римской литературы. Курсъ 
первый (К іевъ 1873 г.)» : т рет ій , М  2 3 5 , о возможно­
сти одобрить составленную протоіереемъ А. Преобра­
женскимъ книгу подъ заглавіемъ «Исторія земной жизни 
и ученія Господа нашего Іисуса Христа (С .-П .-Б . 1873
г.)* къ употребленію въ духовныхъ училищахъ въ каче­
ствѣ книги, могущей быть цолезною для преподавателей



св. исторіи Новаго Завѣ та, и четвертый, 2 4 9 ,  о при* I 
лятіи въ качествѣ учебнаго пособія для наставниковъ г 
дерковпо-славянскаго языка въ духовныхъ училищахъ [ 
составленной Балицкимъ книги «Избранные отрывки изъ 
памятниковъ церковно-славянскаго языка, древняго и но­
ваго, для грамматическаго разбора (С .-П  -Б . 1873 г.)>. 
П р и ка за ли : изложенныя въ означенныхъ журналахъ Учеб­
наго Комитета заключенія утвердить и, для объявленія 
о семъ Правленіямъ семинарій и духовныхъ училищъ, а 
равно и церковно-приходскимъ школамъ, послать епар­
хіальнымъ Преосвященнымъ Архіереямъ печатный указъ, 
съ приложеніемъ въ копіи журналовъ Учебнаго Комите­
та. Января 18-го дня 1Ь7о года.

ЖУРНАЛЪ УЧЕБНАГО КиЫИТЕТА ЯРИ СВЯТѢЙШЕМЪ
с ѵ н о д ѣ ,  з а  №  203-ыъ.

Объ издаваемомъ Статскимъ Совѣтникомъ Ѳ. Мѣдппковымъ педагогическою
журналѣ: «Народная Шкода».

Ж урналъ г. Мѣдникова, «Народная Ш кола», одоб* 
ренный Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго 
Просвѣщенія, какъ эго значится на книжкахъ самаго 
журнала, съ перваго же года его существованія и при­
нятый аъ школахъ, какъ руководство для учителей, 
давно уже пользуется почтенною извѣстностію въ пуб­
ликѣ и педагогической литературѣ. Хотя доселѣ онъ не 
былъ представленъ редакціей въ Учебный Комитетъ и 
потому не былъ подвергаемъ въ ономъ особому разсмо­
трѣнію, тѣмъ не менѣе въ программѣ педагогіи, при­
нятой въ духовныхъ семинаріяхъ, онъ былъ рекомен­
дованъ, какъ пособіе для наставниковъ сего предмета; 
затѣмъ отдѣльныя дидактическія статьи сего журнала 
рекомендовались въ программѣ для приготовительныхъ



— 490 —

влассовъ при духовныхъ училищахъ-, наконецъ «На­
родная Школа» рекомендовалась и ревизорами отъ Учеб- 
наго Комитета для учительскихъ библіотекъ нашихъ 
семинарій и духовныхъ училищъ. Почтенная репутація 
журнала г. Мѣдникова вполцѣ оправдывается какъ бо­
гатствомъ и разнообразіемъ содержанія журнала, такъ и 
серьезнымъ характеромъ, вполнѣ безукоризненнымъ на­
правленіемъ изданія за всѣ годы его существованія. Въ 
тоже время, нельзя не замѣтить, что журналъ г. Мѣд­
никова сравнительно деш Ш , слѣдовательно, доступенъ 
и для иебогатых средствъ не только нашихъ духов­
ныхъ училищъ, по и сельскихъ школъ.

Было бы слишкомъ продолжительно и предста­
вляется даже излишнимъ подвергать спеціальному раз­
бору всѣ статьи журнала за всѣ пят ь  лѣтъ его сущ е­
ствованія, тѣмъ болѣе, что самый журналъ одобрялся 
уже Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго 
Просвѣщенія-, достаточно общаго обзора статей всего 
изданія, чтобы видѣть его пригодность какъ для препо­
давателей педагогіи въ семинаріяхъ, такъ и для у ч и ­
телей духовныхъ училищъ, и для наставниковъ цер­
ковно-приходскихъ школъ

Разсматривая журналъ г. Мѣдникова по отдѣламъ, 
8а всѣ годы, мы находимъ въ немъ слѣдующія данныя.

і
I. Первый отдѣлъ журнала: «Законодат ельст во*  

представляетъ полный сборникъ правительственныхъ 
распоряженій за 5 лѣтъ (съ 1^69 года по текущ ій) по 
вѣдомству Народнаго Просвѣщенія. Въ ѳтомъ отношенія 
«Народная Школа» можетъ служить справочною книгой 
для всѣхъ завѣдующихъ учш ищ ами. Но такъ какъ въ 
зти же годы по министерству просвѣщенія подвергались 
разработкѣ многіе существенные и разнообразные во-
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просы педагогическіе, то въ отдѣлѣ «законодательства» 
учители найдутъ очень много полезныхъ для ебя ука. 
запій и по учебно-воспитательной части. Въ этомъ по. 
слѣднемъ отношеніи, означенный отдѣлъ составляетъ 
одну изъ существенныхъ принадлежностей педчгогич* 
скаго журнала, назначеннаго для учителей народныхъ 
школъ

II. Второй отдѣлъ «Народной Школы» подъ руб* 
рпкою: «Педагогія и Дидактика» замѣчательно—богатъ 
и разнообразенъ; въ немъ принимали участіе ваші 
лучшія педагогическія силы и въ общей сложности за
5-ти лѣтіе отдѣлъ этотъ составляетъ капитальный 
вкладъ въ нашу педагогическую литературу, прекрасное 
пособіе для нашихъ учительскихъ семинарій, для педа­
гогическихъ курсовъ въ семинаріяхъ и всѣхъ вообще 
элементарныхъ учителей. Конечно, статьи этого отдѣла 
не всѣ одинаковаго достоинства; между серьезными 
трудами встрѣчаются и слабыя, легкія статьи; но это 
въ журналѣ неизбѣжно; съ другой стороны, благодари 
серьезному отношенію редакціи къ дѣлу, въ журналѣ 
во: сѳ нѣтъ статей, которыя или совсѣмъ были бы уже 
не годны, или не отвѣчали цѣли журнала Главное вни­
маніе, впрочемъ въ этомъ отдѣлѣ, обращалось на дида­
ктику, согласно назначенію журнала. «Цѣль нашего 
изданія, заявляла редакція съ 1Ь69 г , заключается в» 
доставленіи народнымъ учителямъ педагогдческаго и 
общеобразовательнаго матеріала, необходимаго для ихъ 
практической— спеціальной іѣятелыюсти и самосовер- 
шенстнованія». Правда, съ теченіемъ времени эадача 
эта разшнрилесь, ио журиалъ все же сохраняетъ основ­
ную свою задачу.

Въ первомъ томѣ «Народной Школы» (1869 г.) 
помѣщены были ио этому отдѣлу: «Значеніе народнаго
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’яа» учителя»; «О преподаваніи религіи въ народныхъ шко* 
ука. дахъ»~о. Вѣтвеницкаго (4 статьи); «Образцы разска- 
по ковъ для крестьянскихъ дѣтей»—Водовозова, «Про­
стъ грамма курса начальной школы и росписаніѳ учебныхъ 
не- часовъ въ ней» •* ІгорФа; «О преподаваніи геометріи въ 
вд начальныхъ школахъ»- Леве; «О лѣтнихъ учитель­

скихъ курсахъ» — Косинскаго, и др. Въ каждой изъ 
этихъ статей раскрывается та или другая сторона учи.' 

зуб* тельской практики, добросовѣстно обработанная 
ітъ

ішо Во второмъ томѣ (1870 г ) потому же отдѣлу напе-
зз чатаны статьи: «Школьные столы» Сентъ-Илера, гдѣ 

іыі едва ли не виервые у насъ разсматривалось гигіёни- 
ное ческое устройство школьной мебели; «Объ устройствѣ 
да* практической начальной школы при семинаріи»—Вѣ­
ще лова; «Исиравительчо воспитательныя заведенія для ма~ 
Ьла лолѣтнихъ въ Ш вейцаріи»— ьайгородова; «Общій 
ши взгидъ на возникновеніе нашихъ народныхъ школъ» — 
зхо посмертная статья Ушинскаго; «О сознательномъ чтеніи 
іря въ народныхъ школахъ»—КорФа; «О наглядныхъ учеб- 
іді ныхъ пособіяхъ для народной школы»—о. Вѣтвеницкаго 
же и АР* 
ни*
да* Въ третьемъ томѣ (1871 г.): «Продолженіе уроковъ
его по Закону Вошію» о. Вѣтвеницкаго (1 р ,— 6 ур );
в* «Исторія, какъ предметъ народной школы» — Овчин- 
в низова; «Уроки отечестновѣдѣнін»— Кондратенко(І - Х У  

хъ УР )> «Обученіе письму» и «Лѣтнія педагогическія за- 
Вр. нятія учителей народныхъ училищъ»—Гербача; «Опи- 
ша саиіе теллюрія» —Стоянова; «Рисованіе съ малыми 
зв- дѣтьми*—Волкова; «Наглядныя пособія при элементар­

номъ преподаваніи ариѳметики »Ёвтушевскаго; «Изу­
ченіе чиселъ отъ 1 до 10» его же и др.

г)
іго четвертомъ томѣ (1872 г ): «Обученіе въ народ-



ной Школѣ» -  Тихомирова (4 статьи); два педагоги* 
свихъ этюда: и Дитя* и «Учитель народной школы. 
Миро польскаго; «Народная школа на іюли технически 
выставкѣ въ Москвѣ» — Тихомирова; «Уроки ф и з и к и ?; 
народной школѣ» — Фонъ Бооля; «Кабинетъ наглядный 
пособій для народной школы» -  о. Блинова: «О сох* 
неніи здоровья въ ш колѣ»- Бѣлова; «О начальное 
преподаваніи черченія» — Кондратенко; «О статиста» 
народнаго образованія* и др.

Въ пятомъ (1873 г .): «О религіозномъ образовано 
народа»—о. С тася; «Уроки ф и з и к и  в ъ  народной швол»
9) статей) — Фонъ-Бооля; «Элементарный курсъ началъ 
ныхъ училищъ Фр. Ш вейцаріи»— Корфа; « .)иытъ ди­
граммы занятія чтеніемъ и письмомъ»—Тихомирова 
О наружномъ и внутреннемъ устройствѣ зданій іш 
народныхъ школъ» — по Газе; «Преподаваніе рукодѣіі1 
въ народныхъ училищахъ» — Корфа; «Объ учительсвиг; 
курсахъ для учителей народныхъ училищъ» -  Кося? 
скаго; «Фребелевская система воспитанія» Корфа; «Ур­
ки по геометріи» -  Кондратенко; «Обзоръ русскихъ а» 
букъ и методовъ обученіи въ народной шкодѣ грамоті1 
Миропольскаго и многія другія статьи.

Уже одинъ этотъ перечень главнѣйшихъ статсі 
отдѣла «Педагогіи и Дидактики» достаточно говорите 
его богатствѣ и разнообразіи. Ш ъ  этого обзора оче 
видно также, что собственно иедагогіи, ученію о восаі 
таи іи здѣсь мало было отведено мѣста; дидактика піі 
вѣрнѣе «училищевѣденіѳ» составляетъ главный прЭД 
мета его. Конечно, эго своего рода односторонность, 
тѣмъ болѣе выдающаяся, что вся дидактика обученіе * 
методы преподаванія всецѣло опираются на общіе педа 
готическіе и психологичесчіе принципы, знакомство о 
которыми для учителей желательно и даже необходима
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Можно надѣяться, что журналъ г. Мѣдникова, въ даль­
нѣйшемъ своемъ развитіи, не оставитъ пополнить 
ѳіотъ пробѣлъ; тѣмъ не менѣе «Народная Школа» и 
теперь даетъ прекрасный матеріалъ для подготовки на­
роднаго учителя и можетъ служить отличнымъ посо­
біемъ для преподавателей дидактики въ иашихъ дуков- 

семинаріяхъ, гдѣ педагогія введена именио съ 
арктическою  пѣлыо приготовленія учащихся къ за ­
нятію учительскихъ должностей въ народныхъ ш ко­
лахъ.

Кромѣ перечисленныхъ выше статей, помѣщен­
ныхъ йодъ рубрикою «педагогія и дидактика», сюда же 
слѣдуетъ отнести слѣдующія статьи, данныя въ прило­
женіяхъ журнала: «Книга для первоначальнаго чтенія» 
— Водовозова; «Курсъ ариѳметики на задачахъ, въ 
предѣлѣ первой сотни»—Евтушевскаго; «Дѣти, школа 
и учитель» Соковниной; «Родные напѣвы для развитія 
слуха и голоса» -Чиж ова (1870 г.); «обученіе письму 
въ начальной школѣ» — Миропольскаго; «Сбориикъ за ­
дачъ на обыкновенныя дроби» -Евтуш евскаго; «Ш коль­
ные напѣвы по цифирной системѣ» Вааса; «Сборникъ 
поэтическихъ произведеній русской литературы» (1871 
года); «Дланъ учебной части Бременской учительской 
семинаріи»; «Элементарная геометрія» Воленса 1872); 
«Сборникъ игръ для всѣхъ возрастовъ»; «Геометрія въ 
полѣ» для народныхъ учителей Ш мидга; учебный 
планъ Бременскихъ школъ» -  С.-ІІлера; «Руководство 
къ педагогикѣ — Бѣлова. Всѣ эти статьи, за исключе­
ніемъ‘р у ко во д ства  къ педагогикѣ» г. Бѣлова, предста­
вляютъ капитальныя работы и однѣ изъ нихъ соста­
вляютъ методическія руководства по разнымъ отдѣламъ 
программы начальной школы, другія -  представляютъ 
методическую обработку отдѣльныхъ вопросовъ учили цо 
вѣдѣнія. Что-же касается до упомянутаго труда г. Б ѣ ­
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лова, то о т  крайне неудаченъ. По сравненію съ имѣ­
ющимися уже у насъ въ этомъ родѣ трудами Ворфа, 
Рощина, Зайцева и др., онъ гораздо ниже ихъ. Напи­
сано это руководство растянуто, многословно, часто 
безсвязио; особенно слаба психологическая часть; въ 
ней почтенный авторъ обнаружилъ иоложительное ноз 
накомство съ наукой о душѣ, даже съ основными^..за 
положеніями. Въ большинствѣ случаевъ онъ 
кое-что, болѣе по поводу предмета, чѣмъ- раскрываетъ 
самое дѣло. Т акъ , н а п р о н ъ  пишетъ о происхожденіи 
сознанія, но, сказавъ, что-де «человѣческая душа по­
темки» , что узнать ее трудно, авторъ останавли­
вается на внѣшнихъ проявленіяхъ жизни дидяти и на­
ходитъ, что апервое начало жизни дидяти»—улыбка; 
произиошеніе мѣстоименія я  указываетъ пробужденіе 
сам осознанія; наконецъ, 3-я ступень в ъ  духовномъ раз­
витіи ребенка—мѣстоименіе м и  ($іс). Затѣм ъ говоритъ, 
что* «душа не видима», что она все (?), что ей нужно, 
беретъ изъ внѣшняго міра и т д . ,—дѣло же остается 
совершенно въ сторонѣ, ііодобное отношеніе къ серье- 
зному предмету ниже всякой критики. Правда, авторъ 
весьма благонамѣренъ,— эго его неотъемлемое качество, 
но —и только. Т акъ , говоря «о духовной жизни» ди­
дяти, авторъ пишетъ: «Творецъ, во благости своей, 
даровалъ человѣку душу съ тѣм ъ, что бы она могла пи- 
т ат ься  (курсивъ въ подлинникѣ) впечатлѣніями внѣш­
няго міра, могла бы рости (зіс) и совершенствоваться». 
Приведенная тирада ровно ничего въ себѣ не заклю­
чаетъ, а сопоставленіе терминовъ ‘(питаніе» «ростъ» 
по отношенію къ душѣ можетъ даже сообщить—невѣр*
ныя представленія читателямъ о предметѣ. Душа соб-

•

ственно не питается и не растетъ: это метафорическія 
выраженія. Авторъ нерѣдко прибѣіаетъ къ метафорамъ, 
но онѣ ни мало не выясняютъ дѣла. Напр , тамъ же 
онъ называетъ нервную систему «солнцемъ въ солнечной
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(віс) системѣ организма*, что даетъ вто уподобленіе? 
Ровно ничего. Подобнымъ образомъ «внѣшнія чувства, 
по выраженію автора, — ѳто двери, черезъ ноторыя 6X0- 
дятъ въ нашу душу разжичныя впечатдѣиім*. Опять 
сравненіе неудачное ж сообщающее даже невѣрный 
взглядъ на дѣжо. Авторъ, жонечно, ж не подозрѣваетъ, 
что подобнымъ сравненіемъ онъ возстановжяетъ дре­
внее матеріалнстпчесное ученіе атомистовъ, учившихъ, 
что отъ предметовъ отдѣжвются нѣноторыѳ образы 
ііошХа и входятъ въ нашу душу, жавъ впечатжѣиія ж 
воззрѣнія. Въ ученіи о темпераментахъ авторъ стоитъ 
на точвѣ зрѣнія еще Гинповрата. Быжо бы сжншвомъ 
продолжительно перечислять всѣ многочисленныя психо- 
жогичесвія ошибки почтеннаго автора, такъ  вавъ трудъ 
его ими переполненъ и, тамъ сказать, весь онъ предста­
вляетъ одну врупную ошибку; но ото—излишне, потому 
что произведеніе г. Бѣлова хотя и носитъ имя «Руко­
водства къ педагогикѣ длй народныхъ учителей», но въ 
существѣ дѣла оно для нихъ ни на что не пригодно. 
Кстати йожно замѣтить, что источники, которыми поль­
зовался авторъ, тоже весьма осязательно говорятъ Ь 
маломъ знакомствѣ автора съ предметомъ. Т акъ, для 
психологіи у него служатъ источниками: Монтескье и 
Арндтъ, затѣ м ъ—нѣкто М алининъ (Бесѣды о наглядномъ 
обученіи—весьма незавидный оііьітъ), Іим ош енко  (напи­
савшій убогую компиляцію иедагогіи й въ свое время 
не вамѣчеиную, а теперь забытую), Л ядовъ  (столь же 
посредственный компиляторъ). Правда, что встрѣчаются 
вдѣсь имена еще Ушинскаго и Р ю г іа , но странио было 
бы думать, что они воплощаютъ въ себѣ и исчерни* 
ваютъ современную иауку о душѣ; при томъ же оба 
они болѣе педагоги, чѣмъ психологи. Со стороиы ре­
дакціи почтеннаго журнала, конечно, былъ недосмотръ 
принять, хотя и въ видѣ приложеніи, подобный трудъ

2
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на свои страницы; но остальныя статьи вообще предста­
вляютъ полезный матеріалъ для учителей. Нѣкоторыя 
изъ данныхъ въ приложеніи статей впослѣдствіи вышли 
уже въ свѣтъ и отдѣльными изданіями, каковы напр., 
«Книга для чтенія» Водовозова, «Курсъ ариѳметики» I 
— Евтушевскаго и его же «Сборникъ ариѳметическихъ 
вадачъ», «Элементарная геометрія» гёоленса, при чемъ 
они удостоивались одобренія отъ Учебнаго Комитета 
Министерства Народнаго Просвѣщенія. Вообще, дидак­
тическій отдѣлъ журнала г Мѣдникова свидѣтельст­
вуетъ объ усиліяхъ редакціи и заботливости ея соеда- 
нить въ своемъ изданіи лучшія наши педагогическія 
силы и, по возможности, дать своимъ читателямъ цѣа 
ныя матеріалъ, соотвѣтствующій задачамъ журнала и 
его назначенію.

І1І. Третій отдѣлъ «Народной Школы» сообщаетъ 
матеріалы для исторіи народныхъ школъ и народнаго 
образованія въ Россіи и за границей Эдѣсь обращаетъ 
на себя вниманіе прекрасный трудъ М. Д. Хмырова, 
извѣстнаго знатока и любителя нашей литературной 
старины, подъ заглавіемъ: «Училища и образованность 
Руси до-Петровсвой». Этотъ трудъ имѣетъ не только 
педагогическое, но и научное значеніе. Статьи эти по­
казываютъ обширное изученіе предмета; при томъ же 
авторъ ихъ пользовался первыми источниками въ 
своемъ изслѣдованіи. Ііо содержанію своему статьи этк 
весьма интересны, по изложенію общедоступны и ихъ 
можно рекомендовать особенному вниманію нашихъ учи­
телей. Авторъ относится съ уваженіемъ къ нашему 
стародавнему прошлому, онъ изучалъ его, видимо съ 
любовію, и не впадая въ панегирикъ, отнесся къ нему 
съ сочувствіемъ, вполнѣ серьезно и разумно.

Затѣмъ въ статьяхъ подъ рубрикою «Матеріалы 
для исто} іи народныхъ школъ» читатель находить
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массу разнородныхъ п весьма интересныхъ сообщеній о 
состояніи у насъ народнаго образованія въ прежиее и 
настоящее время Конечно, статьи эти отрывочны, но 
онѣ п названы аотоыу матеріалами», въ цѣломъ же 
онѣ иредставляютъ весьма цѣнный вкладъ для изу­
чающихъ исторію нашихъ школъ. Въ статьѣ с.іа- 
чальное народное образованіе въ Англіи»—Кочетова 
излагается краткій очеркъ развитія и система народ­
наго образованія въ этой странѣ. «Неродная шкода во 
Франціи Резенера излагаетъ состояніе начальнаго обра­
зованія въ этомъ государствѣ довольно обстоятельно; 
затѣмъ г. Аносовъ знакомитъ читателей и съ состоя­
ніемъ иросвѣщенія въ Швеціи,

Кромѣ того, въ составъ этого отдѣла входятъ, а) 
«неврологи» лицъ, чѣмъ либо содѣйствовавшихъ дѣлу 
народнаго образованія, въ томъ числѣ и незамѣтныхъ, 
но полезныхъ труженникоьъ — учителей Ь) «Хроника 
народныхъ школъ*, гдѣ собраиы текущ ія свѣдѣнія о 
состояніи школъ въ разныхъ мѣстностяхъ нашего оте­
чества; сюда же слѣдуетъ отнести замѣтки и свѣдѣнія 
ивъ разныхъ мѣстностей, въ видѣ корреспогденцій ре­
дакціи ,-число ихъ очень обширно, а характеръ са­
михъ сообщеній отличается серьезнымъ отношеніемъ 
къ дѣлу, с) «Отчеты» равныхъ учрежденій но народ­
ному образованію, училищныхъ совѣтовъ, съѣздовъ 
учителей, учительскихъ курсовъ и т. под. Нѣкоторые 
изъ этихъ отчетовъ имѣютъ не только историческій, 
но и педагогическій интересъ, такъ какъ въ нихъ 
представлены попытки разрѣшенія различныхъ вопро­
совъ по училище*вѣдѣнію и дидактикѣ, которые ста­
витъ жизнь и практика иашихъ школъ; спеціальный 
интересъ подобныя статьи имѣютъ для руководителей 
временныхъ педагогическихъ курсовъ. Наконецъ, есть

2*
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въ этомъ отдѣлѣ и опыты отдѣльной монографической 
обработки училищъ нѣкоторыхъ мѣстностей Россіи, 
вѳпр. «Очеркъ народныхъ училищъ Витебской губер­
ніи» Еденевскаго. Вообще, разсматриваемый отдѣлъ 
журнала г. Мѣдникова весьма обиленъ разнороднымъ и 
полезнымъ для учителей содержаніемъ.

IV . Четвертый отдѣлъ «Народной Школы* соста­
вляютъ «Статьи научнаго содержанія». Здѣсь также 
предлагается читателямъ интересный и содержательный 
матеріалъ для самообразованія учителя. Очень хороша 
статья Водовозова/ >Разсказы о томъ, что у насъ со­
хранилось по народной памяти и по грамотѣ». Статьи 
эги вышли впослѣдствіи отдѣльнымъ изданіемъ и были 
оцѣнеиы публикой, удостоившись и правительственнаго 
одобренія. Предметъ статей наше историческое прош­
лое, иаѣ котораго авторъ выбираетъ выдающіяся со­
бытія, отмѣченныя вліяніемъ на ходъ нашей народной 
жизии, и разсказываетъ ихъ съ свойственнымъ ему 
мастерствомъ, отчасти придерживаясь характера раз­
сказа нашихъ народныхъ думъ и сказаніи.

Затѣмъ «Псторпческіе разсказы для народныхъ 
учителей (о Владимірѣ Мономахѣ, Начало Москвы)* 
Петрушевскаго также заслуживаютъ одобренія для на­
роднаго чтенія; очень не дурны «Историческіе разсказы 
для народныхъ учителей» —М каровой (о Петрѣ Вели- 
н о м і) Статья «объ ощущеніяхъ* неизвѣстнаго автора, 
снабженная рисунками, составлена толково, съ знаніемъ 
дѣла и знакомитъ читателей довольно обстоятельно съ 
однимъ изъ главнѣйшихъ психофизическихъ процессовъ; 
только написана она не виолнѣ общедоступно. Въ нау­
чномъ отношеніи промаховъ она не представляетъ. За­
тѣмъ хорошо составлены статьи: «Кольцовъ*— Водово­
зова и «Равска8ы изъ исторіи»— ШадФеспа. Отдѣлъ



втоть въ количественномъ отношеніи не богатъ въ 
журналѣ, но ва то представленный матеріалъ имѣетъ 
качественную цѣнность и заслуживаетъ одобренія.

У. Отдѣлъ € Библіографія» представляетъ особенное 
обиліе и въ общей сложности эа пятилѣтіе журнала 
образуетъ цѣлую массу критическихъ отзывовъ, разбо­
ровъ, извѣстій о книгахъ, прямо или косвенно относя­
щихся въ дѣлу образованія вароднаго и вообще къ 
педагогической дѣятельности. Можно сказать, что ре­
дакція добросовѣстно слѣдила за всѣми литературно-пе­
дагогическими явленіями, которыя, въ положительномъ 
или отрицательномъ отношеніи, заслуживали вниманія 
публики и о каждомъ давала отчетъ, иногда краткій, 
иногда обстоятельный,—смотря по важности предмета. 
Одно перечисленіе статей этого отдѣла заияло бы слиш­
комъ много времени и мѣста. Статьи эти очеиь по­
лезны для ознакомленія съ текущими явленіями педаго­
гической литературы; должно сказать, что критическое 
дѣло велось эдѣсь вполнѣ добросовѣстно, въ тонѣ умѣ­
ренномъ, не задѣвая ни чьего самолюбія, не касаясь 
лицъ авторовъ, — зіне іга еі зішЛо, при чемъ редакція не 
стѣсиялась высказать откровенно иногда неблагопріят­
ный приговоръ даже о тѣхъ  произведеніяхъ, которыя 
принадлежали перу сотрудниковъ журнала, но оказа­
лись выполненными плохо (Для примѣра можно при­
вести отзывъ редакціи о трудѣ Водовозова: «Предметы 
обученія въ народной школѣ». Хотя Водовозовъ былъ 
постояннымъ сотрудникомъ журнала, но редакція его 
заявила, чгс «этотъ трудъ почтеннаго автора соста­
вленъ слишкомъ поспѣшно и небрежно а потому и 
в райнѳ неудовлетворительно,»- отзы въ, надо сказать, 
вѣрный). Обстоятельство вто говоритъ, что для 
почтенной редакціи интересъ дѣла дороже личныхъ 
интересовъ и отношеній. Праздной полемики н преші-
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рательствъ, столь нерѣдкихъ въ нашей современной 
журпалистикѣ, въ «Народной Ш кодѣ совсѣмъ нѣтъ, 
такъ что и въ этомъ отношеніи журналъ безукори­
зненъ.

VI. Послѣдній, шест< й отдѣлъ журнала составля­
ю тъ «Смѣсь и Новости»: Ооотвѣствёино самому имени, 
онъ состоитъ изъ легкихъ, летучихъ замѣтокъ, свѣдѣ­
ній, сообщеній, обзоровъ, извѣстій и т. д. Но, согласно 
цѣли и характеру журнала, и «смѣсь» и «новости* 
имѣютъ исключительно педагогическій характеръ и от­
части житейскій практическій интересъ. Здѣсь можно 
встрѣтить краткія извлеченія изъ педантическихъ щур 
наловъ, совѣты, указанія, (наир., рецепты домашняго 
приготовленія чернилъ, наглядныхъ пособій и т. под); 
извѣстія о заграничныхъ обществахъ грамотности, 
выставкахъ, съѣздахъ; объ изданіи новыхъ педагоги­
ческихъ органовъ, разнаго рода практическія замѣтвн 
изъ домашняго быта, простыя средства іюмощи въ 
опасныхъ случаяхъ (каковы: отрава, раненіе, обжогъ 
и т. нод.), разнообразныя свѣдѣнія статистическія, 
замѣтки о дѣятельности разныхъ коммиссій и комите 
то въ, присужденіе наградъ и поощреній за содѣйствіе! 
народному просвѣщенію и т. под. I

Что касается прилож еній , то они, отвѣчая общей; 
характеру журнала, обильны, разиообраны и интересны 
Выше были уже указаны капитальныя статьи иридо/не 
ній но отдѣлу дикатики ,- большинство ихъ составляетъ 
цѣнный вкладъ въ нашу педагогическую литературу; 
остальныя приложенія можно раздѣлить на і,ви ввда. 
бременныя и пост оянны я.

Къ постояннымъ приложеніямъ относятся: 1)1 
«Лѣтопись комитета грамотности при ИмиврАторског*
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Вольномъ Экономическомъ обществѣ», гдѣ редакція 
знакомитъ читателей съ почтенною дѣятелностію этого 
полезнаго учрежденія, которое ежегодно разсыдаетъ 
безплатно десятки тысячъ книгъ по народнымъ шко­
дамъ и многимъ изъ нихъ оказываетъ матеріальную 
помощь; 2) «Политическія извѣстія для народныхъ учи­
телей» (съ 1870 г ), куда входятъ современныя извѣстія 
о событіяхъ внѣшней и внутренней жиэни нашего 
отечества, о важнѣйшихъ явленіяхъ жизни иноземныхъ 
государствъ По характеру своему «извѣстія» эти 
совершенно объективны и чужды тенденціозности; они 
назначены для народныхъ учителей, лишенныхъ возмож­
ности имѣть подъ рукам і какую нибудь газету. Если 
вэять во вниманіе, что наши газеты, по многимъ при­
чинамъ, едва ли возможно рекомендовать для народныхъ 
учителей, то «извѣстія» при общедоступномъ журналѣ, 
редактируемыя добросовѣстно и беэтенденціозно, пред­
ставляются для своей цѣли полезными 3) « библіогра­
фическій Листокъ», представляющій систематическій 
перечень всѣхъ выходящихъ въ свѣтъ книгъ по народ­
ному образованію и педагогіи, иногда съ краткими о 
нихъ отзывами Какъ справочный отдѣлъ, для учи­
телей это приложеніе весьма полезно, потому что въ 
провинціи особенно, трудно слѣдить за всѣми явленіями 
этой области безъ подобнаго указателя, который 
ведется притомъ постоянно и добросовѣстно.

Изъ временныхъ приложеній, кромѣ вышѳупомя 
нутыхъ, можно отмѣтить еще слѣдующія: 1) «Календарь 
для народныхъ учителёй» Календарь этотъ составленъ 
такъ> что онъ можетъ быть настольною книгой для 
учи геля, особенно д л я  законоучителя. Вотъ вакъ опре­
дѣляетъ задачи и характеръ этого календаря со ста­
витель «На рукахъ учителя сельской школы, который 
ость вмѣстѣ и воспитатель ствоихъ питомцевъ, лежитъ
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влбота ле только объ ихъ умственномъ по и правствен- 
помъ развитіи. Издавна признано, что религіозная почва 
есть наиболѣе твердая ночва для правильнаго правствен* 
наго развитія человѣка; такъ что ввести питомца школу 
въ кругъ церковныхъ и особенно практическн-релнгіоз- 
пыхъ понятій значитъ уже полошить устойчивыя начала 
для его дальнѣйшаго нравственнаго развитія. Предла­
гаемый календарь имѣетъ цѣлію дать сельскому учи­
телю матеріалы 1) для уясненія его питомцамъ значе­
нія и собенностей ваяннѣйш ихъ праздниковъ на­
шей православной церкви и 2) для ознакомленія съ 
жизнію важнѣйшихъ церковно-историческихъ дѣятелей 
плтать н развивать въ питомцахъ высокія начала 
христіанской нравственности —любовь и самоотверженіе». 
Согласно втой цѣли, о каждомъ въ календарѣ сообщают­
ся довольоо обстоятельно историческія свѣдѣнія; о 
важнѣйшихъ и особенно чтимыхъ святыхъ угодникахъ 
Божіихъ сообщаются также довольно обстоятельные 
біографическія свѣдѣнія. Въ концѣ разсказа о важнѣй­
ш ихъ праздникахъ приложены цитаты тѣхъ мѣстъ св. 
писаиія, въ которыхъ говорится о воспоминаемомъ въ 
етотъ день церковію событіи, а также указаны апо­
стольскія и евангельскія чтенія, назначеииыя церковію 
па богослуженія въ эти дии. Цѣль этихъ свѣдѣ­
ній г— дать возможность и учителю и ученикамъ 
ознакомиться съ событіями праздника по сп. писанію, 
что само по себѣ составляетъ назидательное чтеніе пе* 
редъ праздникомъ или въ самый праздникъ и что 
желательно было бы ввести повсюду въ грамотныхъ 
семействахъ среди народа. «О великомъ постѣ, о св. 
пасхѣ и о праздникахъ переходящихъ» составлена 
особая статья, весьма обстоятельная и толковая. Здѣсь 
сообщаются и историческія событія, и подробный 
порядокъ богослуженія къ вти дни, и евангельскія 
чтенія. Вообще, «Календарь* этотъ составляетъ ді<



учителей цѣнное я  практически полезное пріобрѣтете. 2) 
«Сборникъ статей по естествовѣдеиію и техникѣ для 
народныхъ учителей». Эго цѣлый рядъ популярио- 
нзложениыхъ статей, которыя помѣщались 8а 4 года при 
журналѣ и теперь уже вышли отдѣльнымъ изданіемъ. 
Статьи ѳти отличаются цѣлесообразнымъ выборомъ 
содержанія и принаровлены къ той пока довольно огра­
ниченной степени развитія, на которой находятся наши 
вародные учители; цѣль «Сборника» дать матеріалъ для 
самообразованія учителя и нопод ш ть пробѣлы въ скуд- 
пыхъ познаніяхъ о явленіяхъ окружающей природы. 
Статьи составлены толково и съ знаніемъ дѣла. 3) 
«Сборникъ поэтическихъ произведеній русской литера­
туры». По выбору статей оготъ сборникъ весьма уда­
ченъ, самый выборъ сдѣланъ осмотрительно, серьезно; 
вдѣсь учитель найдетъ небольшіе отрывки изъ нашихъ 
лучшихъ поэтовъ, но преимз щественио лирическаго ха­
рактера. Впрочемъ, «сборникъ» этотъ еще не закон­
ченъ и начавшись въ 187 і г. онъ продолжается и 
въ текущемъ, такъ что пополненіе его пробѣловъ мо­
нетъ совершиться далѣе. Задача его дать избранный 
матеріалъ для чтенія, въ видѣ христоматіи для народ­
а х ъ  учителей 4) «Полная сельско-хозяйственная эо- 
ологія Руководство для народиыхъ учителей и учитель­
скихъ семинаріи, Но Гибелю, Брэму, Лейнису, К ес­
слеру» и др. составилъ Пверсеиъ. Ч . 1. Млекопитаю­
щія. Ч. 2. Птицы, пресмыкающіяся и рыбы. Предо­
ставляя спеціалистамъ въ естествознаніи судить о нау­
чныхъ достоинствахъ этого труда, можно замѣтить только, 
что естествознаніе не входить въ курсъ народной школы, 
а потому и разсматриваемый трудъ не особѳнио надо- 
бенъ для учителей, тѣмъ болѣе, что это трудъ обшир­
ный, который, начавшись въ 1872 г., и теперь еще иѳ 
^конченъ. Издается онъ съ внѣшней стороны пре­
красно, тедстъ иллюстрируется и рисунки замѣчательно



отчетливы и изящны 5) «Физіологія растеній»— Моск- 
витиновой • небольшой и сухо составленный обзоръ 
болѣе ботанической номенклатуры, чѣмъ жизни н' 
строенія растительнаго царства. У) «Сборникъ игръ 
для всѣхъ возрастовъ» весьма полезное руководства 
для учителей, гдѣ они найдутъ хорошій выборъ игръ? 
для дѣтей. 7) Ж елая, но возможности, помочь учители 
и въ практической его обстановкѣ въ деревнѣ, гдѣ 
еще такъ много предразсудковъ, суевѣрій невѣжества, 
редакція «Народной Школы»» дала въ приложеніяхъ рядъ 
брошюръ, имѣющихъ предметами различныя стороны 
сельскаго быта и н,тжды крестьянина; брошюры эн 
составлены на столько общедоступно, что они предста 
вляютъ полезное чтеніе и для грамотныхъ взрослыхъ 
въ часы досуга. Сюда относятся статьи: а) «Оспа» д-ра 
Вереніуса, Ь) «О необходимости привитія оспы» Ко 
мина, с) «Лечебникъ домашней скотины и птицъ», гдѣ 
излагается правильный уходъ и сбереженіе здоровья 
домашней скотины и птицъ, Савельева; Ь) «О томъ, 
какихъ животныхъ слѣдуетъ землевладѣльцу и лѣсоводу 
охранять и защ ищ ать» —Аникіева; е) «Муравьи»» -Бо 
бровской и т. под 8) Наконецъ, съ 1873 года редакція 
«Народной Ш колы»> стала выдавать своимъ подписчи­
камъ, въ нвдѣ приложеній, еще портреты: И мператор­
ской Фамиліи, извѣстныхъ государственныхъ и общест 
венныхъ дѣятелей, русскихъ и иностранныхъ иэвѣст 
ныхъ педагоговъ и дѣятелей по народи му образованій

Заключая настоящій обворъ журнала: «Народная 
Ш кола», и имѣя въ виду полноту, обиліе и равнооб і 
разю его содержанія, строгое соотвѣтствіе цѣли и зада­
чами образованія народныхъ учителей, вполнѣ серьезное
и безукоризнеиное направленіе журнала, Учебный Ко­
митетъ полагалъ бы одобрить издаваемый г. Мѣднико­
вымъ журналъ «Народна г Школа> въ качествѣ пособіи



для преподавателей педагогіи въ духовныхъ семина­
ріяхъ, а равно и для фундаментальныхъ библіотекъ ду- 

1 ховныхъ училищъ
(Х ер со н ск . Е пар . Нгьд.)

НВОФФИЦІАЛЬНЫЙ ОТДѢЛЪ.

- 5 0 6 -

О т ъ  П р а в л е н іи  С е м и н а р іи .

Въ Правленіи Семинаріи въ пользу семейства умер­
шаго Инспектора Семинаріи А. А. Ермоленко получено
отъ благочинныхъ: г. Новохоперска протоіррея Хруще-

•

ва 1 р 50 в., г. Воронежа протоіерея II. Иванова 12 р. 
80 в., Воронежскаго уѣзда свящ Богомолова V I р 15 
в , г Воронежа протоіерея Д. Адамова 42 р О стро­
гожскаго уѣзда свящ. Яковлева 18 р , -  Валуйскаго у- 
ѣвда свящ. Алехина 10 р., Свищей. Зеленскаго 10 р., 
Богучарскаго уѣзда свящ. Прокопьева 14 р 85 к., г- 
Острогожска протоіерея Рясовскаго 3 р. 20 в , а всего 
по 24-е Мая получено 124 рубля.

С П И С О К Ъ
лицъ представившихъ за Генварь, Февраль, Мартъ и Апрѣль мѣ­
сяцы 1875 года, въ Воронежскій Епархіальный Комитетъ Право­
славнаго Миссіонерскаго Общества денежные взносы и пожертво­

ванія съ показаніемъ количества ихъ *).

Архіепископъ Іосифъ бывшій Воронежскій . . 60 р. — к.
Петропольскій Михаилъ орот*: . . . 3 ѵ  — »
Волковъ Николай прот. . . . . . 3 >

ѣпозоровъ Алексѣй Мемыоіюпичъ дирек. гим 3 «» -

*) Полученъ при отношеніи оть Ь мая 1875 г. .V Ь6.
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Воронинъ Александръ священ. . , < • 3
Трофимовъ Павелъ свящеы. . . . . 3
Стебловскій Александръ священ. . . . 3
Смѣльскій Никаноръ прот. благоч. . . . 3
Богомоловъ Филиппъ священ. благоч. . . 3
Веніаминъ Игуменъ Настоятель . . . 3
Паисій Іеромонахъ . . . . . .  3
Долгополовъ Михаилъ священ. благоч. . . 3
Орловскій Василій священ. 
Долгополовъ Іоаннъ священ. 
Кудрявцевъ Петръ священ. 
Николаевскій Александръ священ. 
Базилевскій Константинъ священ. 
Некрасовъ Леонтій священ. 
Синявскій Петръ священ.
Поповъ Никаноръ священ. 
Ковалевскій Александръ священ. 
Раевскій Василій священ.
Поликарповъ Іоаннъ священ. . . . . 3
Кутеповъ Михаилъ священ. . . . . 3
Лебедевъ Алексѣй священ. . . . . 3
Мишинъ Ал ксаодръ священ. 3
Аристовъ Алексѣй священ. . . . 3
Пики типъ Николай священ. . . . . 3
Мишинъ Алексѣй священ. . , . . 3
Сиѣликовъ Петръ свяшен. . . . 3
Скрябинъ Іоаниъ священ. . , . • 3
А подлоговъ Василій священ. . . .  . 3
Дикнревъ Іоаннъ священ. . . . . 3
Баженовъ Николай св.іщен. . . . . 3
Лукашевичъ Агаі»аподъ свяшен. благоч. . 3
Рябепковъ Александръ Ѳодоров. кр. . . 3
Мамкинъ Павелъ Семен. госуд. кр. . • 3
Бѣлявскій Петръ священ. . . . . 3
Протопоповъ Авдрей священ. 3
Пивоваровъ Петръ Иванов, госуд. жр. 
Германовъ Іоаннъ сящеи.
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Боголюбовъ Насилій священ.
Мишинъ Алексѣй священ.
Кузнецовъ Кодрагь священ.
Зеленскій Андрей священ. благоч.
Петровъ Василій священ.
Шрамковъ Александръ священ.
Ковалевскій Іоаннъ священ.
Путилинъ Павелъ священ.
Лачиповъ Николай Емел'ян. генералъ 
Патрицсій Николай священ.
Михайловъ Алексавдръ священ.
Лововъ Николай священ*
Карповъ Іівавъ Ѳедул. госуь ір . Ц 
Кошелевъ Порфирій сяящ. благой.
Куликова кій Іоаннъ сващея.
Марковскій Іоаннъ священ. благоч. 
Анастасія Пгумевія 
Лутнливъ Іаковъ протоіерей 
Адамовъ Іоавнъ священ. благоч.
Мясищевъ Іоавнъ прот. благоч.
ІІоройскій Василій священ.
Романовскій Александръ священ.
Полянскій Ѳеодоръ свящ.
Александровъ Андрей священ 
Владимировъ Захарій священ.
Патрицкій Никаноръ 
Богоявленскій Михаилъ благоч. 
Аскоченскаго Насилія священ.
Кнзминъ Александръ священ.
Богомоловъ Тимоѳей Макар. куп.
Поновъ Петръ Иикол. кун.
Курносовъ Дмитрій Пеіров. куп.
Шнхивъ Семеиъ Николаевичъ куп.

I  Тихонъ Хорошихъ го5уд. врест.
' ^ спшовсвіЙ Коыстаити іъ священ. благоч. 
1 Черввцкій Іоавнъ священ. благоч. 

Стьвровъ Маіѳій священ. благоч.

- 668-

3
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3

10 » 63 
3 
3 
3
3 
3 
3 
3 
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3 
3 
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3 
3 
3 
3 
3 
3 
3

) З а  1874 годъ 
)предста в и л и  
)члеискіе взио- 
)сы но 3 руб. 
) всего 18 р у б ­
л е й .
% 3 ч л

. 3 I — ь
3 » *
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Соколовъ Андрей священ. благоч. 
Шишловъ Павелъ священ. благоч. 
Перекрестовъ Іоаннъ священ.
Снмбикинъ Іоаннъ священ.
Стефановъ Александръ священ.
Петровъ Георгій священ 
Казминъ Павелъ священ.
Акимовъ Василій священ.
Долгополовъ РуФЪ священ 
Костышъ Павелъ сващен.
Дьяковъ Василій священ.
Якимовсвій Пярфирій священ.
Чарикова Марія дворянка дѣвица 
Отъ Житковскаго Алексѣя званія веизвѣст

— Книжникова N званія неиявѣст.
— Одинцова Іоанна протоіер. благ
— Попова Алексѣя священ. .
— Покровскаго Василія священ
— Кпрпллова Іоанна священ. .
— Казмина Капитона свящ .
- -  Чернышева Сѵмеона священ.
— Иванова Павла священ.
— Васильева Іоанна священ.
— Попова Іоны свящев.
— Іосифова Іакова священ.
— Ѳедорова Георгія священ.
— Попова Никандра священ.
— Гурьева Евгенія священ.
— Ермолаева Іоанна священ.
— Смирнскаго Михаила священ. 

ТимоФеевъ Василій священ 
Богомоловъ Иванъ Никол. купецъ 
Саллогубовъ Степанъ Осипов, крест 
Шишковъ Сергѣй Сергѣев, отст. го 
Поповъ Петръ священ.
А’рѣновскій Андрей прот. благ.
Даніилъ Іеромонахъ

н.

3
3
3
3
3
3
3
3
3
3
3
3
3
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3
3
3
3
3
3
3
3
3
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3
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3
3
3
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Остроумовъ Петръ діаконъ 3 —
Скрябинъ Мвхиилъ прот. благ. 0 —
Аібіяскій Василій свищей 3 —
Тарунтаевъ Михаилъ священ. 3 —
Соколовъ Георгій священ. благ. 3 —
Невѣровъ Матвѣй Иван мѣщ. 3 —
Скрябинъ Николай священ. 3 —
СтанкоискіЙ Сѵмеонъ священ. 3 —

Ключанскій Сергій священ. 3 —

СклобовскіЙ Димитрій священ. 3 —
Бучневъ Владиміръ священ. . * .

•1•V —■

Яковлевъ Николай священ. 3 —
Иларіоновъ Павелъ священ. 3 —
Баженовъ Тимоѳей священ. . . 3 —
Зайцевъ Александръ прот. . 3 —
Дорошевскій Василій священ 3 —

Михѣевъ Андрей Егоров, крест. . 3 —
Найденовъ Григорій крест. . з —
Туникиеъ Иванъ Прох. крест • 3 —
Митрофановъ Иван» крест. 3 —
Михайловъ Сѵмеонъ Михайд. крест. . 3 •

Итого . 480 63

М ѵ л о н н ы х ъ  п о ж е р т в о в а н ій :

Наумовъ Василій нрот. благоч. . 45 р. 50
Турбинъ Іоанвь священ. благоч. . 31 • ---
Милютинъ Николай нрот благоч. . 23 0 — —
Долгоиоловъ Михаилъ свя цен. благ. . 1 > --
Скрябинъ Іоаннъ священ . 3 > —
Яковдеві Іоаннъ священ. благ. . 20 х> —
Лукашевичъ Агаѳоаодъ священ. благ. . 3 0 —
Зеленскій Андрей священ. благоч. . 2 э
Скрябинъ Іосифъ священ. благоч. . 3 > —
Васильевъ Алексѣй священ. благоч. . 7 » 55
Сланскій Іоаннъ священ благоч. . і і > 10
Марковскій Іоаннъ священ. благоч. . 17



-  е і і —

Богоявленскій Михаилъ священ. благоч. . . 1 1
Знхаровъ Алексѣй прот. блогоч. . . 1 0
Анастасія ІІгумеоія . . . . .  6
Путвлпвъ Іаковъ прот. ч . . . .  5
Ивановъ Михаилъ священ. благоч. . . 2 3
Богомоловъ Захарій священ. благоч. . . 3
Ермолаевъ Николай священ. благоч. Т

Адамовъ Андрей свдщѳя. благоч. . . 1 0
Макаровскій Адріаыъ священ. благоч. . « 1 6
Ивановъ Петръ прот. благоч. . . . 2 3
Устиновсвій Константинъ свя2цеп. благоч. . 36
Ролдугипъ Петръ священ. благоч. . . 5
Червицкій Іоаннъ священ благоч. . . 5 9
Сіавровъ Матѳій свящ. благ . і . 1 5
Кирилловъ Димитрій священ. благоч. . 1 7
Помовъ Илія священ. . . . . »  4
Ермолаевъ Алексѣй священ. благоч. • . 35
Соколовъ Георгій священ. благоч. . 1 5
Соколовъ Андрей священ. благоч. . . 2 2
Шишловъ Павелъ свящ. благоч. . . . 1 5
ХрѣповскіЙ Андрей прот. благоч. . . . 1
Львовъ Алексѣй свящ. благоч. . . . 1 В
Настоятель Валуйскаго Успенскаго Монастыря 

Архимапдриіъ Игнатій . . . . 1 0
Петровъ Алексѣй благоч. свящ. . . 3 0
Сокоісвъ Гборіій благ. свящед. . » « 9

Итого . 5Ь0

Кружечнаго сбора:

Наумова Василія прот. благоч. . . . 2 6
Михайд. Петра свящ. благоч. . . . 5
Нкоиоипсцева Іоанна свящ. благоч. . . 6
Полекснвіп Пгумевін . . . . . 1 0
Кома; евскаго Николая свящ. благоч. . . 8
Ч)бннскаго Адексавдра свящ. благ.
Александрова Андрея свящ. благоч. . 7
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Огь Кассіана Игумена Наст. Донец. мон.. . 3 » —
— Турбина Іоанна свящ. благоч. . 7 % 32
— Богомолова Филиппа свящев. благоч.

(* ’** • '' • * : Г |' . 2 > 50
— Хрѣновскаго Андрея арот. благ 1 9 68
— Чекановскаго Владиміра прот. благ. . 4 Ш 13
— Скрябина Михаила нрот. благ. • 7 > —
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П О У Ч Е Н І Е ,
по поводу намѣренія прихожанъ—отмѣнить празднованіе въ деп 
перенесенія; мощей Святителя и Чудотворца Николая, во имя ко№ 

.  раго построенъ мойный храмъ. 0861
л щ

Въ прошлое воскресеніе, послѣ обѣдни, вы обратились и 
мнѣ за1 совѣтомъ относительно вашего намѣренія—отмѣняя 
празднованіе въ день перенесенія мощей Святителя Николая Ч; 
дотв^грца, покровителя нашей веси. Вы говорили, что желаете 
отмѣнить собственно то трехъ—дневное гулянье съ родныя1 
знакомыми, которое обыкновенно бываетъ у васъ въ храмовъ 
праздники и “которое такъ разорительно отзывается на ваша* 
житьѣ—:бытьѣ. Съ одной стороны, въ виду того, что праздн* 
ваніб состоитъ, по ученію слова Божія и св. церкви, не в 
шумномъ разгулѣ; съ другой въ виду вашей бѣдности вообш 
~ я  одобрилъ ваше намѣреніе -  отмѣнить^празднованіе,^сназ»1 
ши,с 'Что обмѣна празднованія,-<или лучше—гулянья, до***1 
быть е сдѣлана вами единодушна, съ общаго вашего согласи- 
Между тѣмѣ нѣкоторые изъ васъ, какъ слышно, остались не 
довольна рѣшеніемъ отмѣнить празднованіе, и съ какимъ то не- 
иошггішмъ упорствомъ, вопреки обществеппому мнѣнію, хотятъ



по прежднему обычаю справлять праздникъ и другихъ къ тому 
склонить И какія сі}>анныя причины приводятъ они въ свою 
пользу! И какъ грустно л больно слышать ихъ сужденія вг 
свое опровданіе! Одни увѣряютъ, что если мы забудемъ Нико 
лая угодника,т е. пе будемъ праздновать, —то и онъ насъ за 
будетъ и Богъ насъ накажетъ, к даже подтверждаютъ свои мы-' 
ели примѣрами.
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Другіе говорятъ, что „старые люди всегда праздновали вѳ-
I , 1 1  . .

сенній Николаевъ день я намъ, стало быть, надо праздновать*.

Зная, что вышеприведенные толки легко могутъ однихъ 
изъ васъ соблазнить, другихъ, пожалуй, устрашить и вообще 
поколебать вашу рѣшимость—отмѣнить празднованіе весенняго 
Николаева дня,— я считаю нужнымъ и благовременнымъ сказать 
вамъ, добрые прихожане, въ чемъ состоитъ истинно христіан­
ское празднованіе и доказать, съ одной стороны, что задуман­
ная вами отмѣна празднованія, полнаго по обыкновенію Шуи 
наго п буйнаго разгула, не только не есть грѣхъ, навлекаю 
щій наказаніе Божіе, напротивъ, есть знакъ вашего отрезвде 
иіа, сознанія вами вреда отъ празднованія и есть дало, пріят. 
ное Богу и Его угоднику, Святи г. Николаю; съ другой сторо. I г ■, Л • # * V# А . чг - * *»-■
иы, показать жалкое заблужденіе тѣхъ, которые возстаютъ про 
тлвъ отмѣны празднованія. .а .і

6Итакъ, какъ же христіане должпы проводить праздники.^ 
Сияіцевиое писаніе заиовѣдуетъ намъ помнить день субботній, 
т. е. воскресный и праздничный, чтобы святить его. Нго зна 
мигъ святиі ь . ень праздничный? Это значитъ, что въ дни ираз 
тничние г.олжф» дѣлать дѣла богоугодпын; потому что только 
ями одними освящается праздникъ. Ботъ какъ научаетъ н ас^  
проводить праздники Святитель Тихонъ, па поклоненіе мощамъ 
котораго вы такъ часто ходите въ Задонскъ. „Како христіане 
праздники свои праздновать должны1? Сирашиваегь онъ лОт- 
»і.*гь: !.) Язи'ники, истиннаго Бога незнающіе, празднуютъ 
і*уетвымъ своимъ богамъ, иди бѣсамъ, въ пьянствахъ, нечисто 
ахъ.' похотяхъ, козлогласованіяхъ, богомерзскихъ и блудішче-

5 3*
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.кихъ пѣсняхъ, въ кулачпыхъ бояхъ, позорищахъ и пр. Хри­
стіанамъ должно осмотрѣться, пе празднуютъ ли и они, по ао 
добію язычниковъ, праздниковъ, Живому и Страшному Богу 
посвященныхъ? Когда тако празднуютъ, то безъ сомнѣнія, 
празднуютъ пе Живому. Согу, но бѣсамъ, врагамъ Его. 2 .)В) 
праздники собираться въ церкви святыя на общую молитву, сл 
вословіе и хвалу Богу, слышаніе слова Божія и собиратьсяп 
вечерню, утреню и литургію, по и въ домахъ того не остаі 
лять. 3.) Поминать чудесныя и спасительныя дѣла Божія, ,і 
если праздникъ въ чзсть св. угодника Божія, то прппомипатн 
размышлять о жизни и дѣлахъ угодника. 4.) „Хотя и всегда, 
но ннипаче въ тѣ дни, т. е. въ праздники, нищихъ въ доны 
своц вводить п питать и давать милостыню: т аковы м и бо жр 
ш вам и бла іоую ж  дает ся Б о іь а . (Евр. ХШ, 16). (Томъ ѴШ, | 
4о4 Й). Нотъ какъ Святитель Тихонъ учитъ христіанъ пров; 
дшь нраздиики.

Какъ же у насъ проводятся праздники, особеино престоь 
пые, напр. 9 го мая? Съ сожалѣніемъ надо сказать, что ли, 
христіане, празднуемъ нашему мѣстному угодипку-Святитея 
Николаю почти также, какъ и язычники своимъ богамъ илн& 
семъ—проводимъ время въ пьянствахъ, нечистотахъ, похошѵ 
козлогласованіяхъ, богомерзскихъ и блудипческихъ пѣсняхѵ 
въ дракахъ и проч. А  если мы такъ праздвуемъ, то, 
какъ говоритъ Святит. Тихонъ, мы празднуемъ не Богу о Сі 
Цнколаю, а бѣсамъ. Но вотъ въ настоящее время вы вол 
имѣли доброе намѣреніе—оставить празднованіе, т. е* оставь 
тѣ приготовленія ваши къ празднику, которыя такъ много т/* 
буютъ хлопотъ и издержекъ съ вашей стороны, оставить яй 
безобразный разгулъ съ родными и знакомыми, который ор* 
до л жнется у васъ обыкновенно до трехъ дней. Что может» 
быть пріятнѣе подобнаго намѣренія для Бога и Его угодой14 
—Святит. Николая? Это поистинѣ будетъ доброе дѣло, 
рымъ достойно освцтится день святлаго торжества»—иер№ 
сеніи мощей нашего небеснаго покровителя! Но, къ п р и с к о р б іе  

и удивленію вашему, мы слышимъ недовольство, жалобы а 
даже угрозы. [Іо мнѣнію однихъ—оставить празднованіе, т.



пьянство, объяденіѳ, брапь и драки, значитъ забыть Святит. 
Николая; другіе говорятъ, что Б<»гъ накажетъ васъ и, что 
ужаснѣе всего, берутъ па себя смѣлость подтверждать свое 
мнѣніе примѣрами. Грустно и больно становится па сердцѣ, 
когда слышишь подобныя нехристіанскія мнѣнія отъ человѣка 
христіанина! Нельзя безъ участія и состраданія смотрѣть па 
подобныхъ людей И мы въ ведоумѣпіи ц смущеніи о п ять -та ­
ки спрашиваемъ ихъ: за что же, за что забудетъ пасъ Святит. 
Николай и за какое преступленіе накажетъ пасъ Бо»'ъ? Неу­
жели за то, что мы рѣшились оставить піяпство, объяденіе и 
шумный разгулъ въ день нашего покровителя евлтпг. Николая. 
Бо Богъ ве благословляетъ излишняго употребленія пищи и питія. 
Послушайте, что объ этомъ говорятъ Святит Тнхоиъ: „пѣгъ 
блнгосдовепіі Божія пищи и шьію, ради обжорства, иьянсгва 
и безчиипой роскоши употребляемоему; по единой умѣренности, 
когда отъ благословенныхъ трудовъ и во славу Божію бываемъ, 
посылается Божіе благословеніе. (Т. VII, § 395). Кекъ же 
можно, говорить и еще другихъ увѣрять, что Богъ накажетъ 
насъ за такое богоугодное дѣло какъ отмѣна празднованія 9-го 
мая? Да слуш; бл , кто такъ говоритъ, тотъ явно заблуждается, 
взноситъ хулу па Бога и Его угодника—Святит. Николая, 
идетъ наперекоръ ученію слова Божія и св церкви о христіан­
скомъ празднованіи; а все это вмѣстѣ есть великій и тяжкій 
грѣхъ, достойный гпѣва и наказанія праведнаго Судіи. Но этого 
надо. Нѣкоторые изъ васъ, и особенно женщины, берутъ на 
себя смѣлость приводить даже примѣры наказанія Божія буд­
то—бы за отмѣну празднованія. Извѣстно вамъ,что въ одномъ 
изъ сосѣднихъ намъ селъ (*) отмѣнено празднованіе I. Крести­
телю 7-го января. Говорятъ, что Богъ будто бы за это пака 
залъ жителей падежемъ скота. Какъ вы думаете? Не есть ли 
это явное ослѣпленіе, ужасное Богохульство? Святит. 
Тихонъ говоритъ, что Богъ не благословляетъ пищи и питіе 
ради обжорства и иьявства и пр., а вы слышите, что га от­
мѣну обжорства и пьянства Богъ наказываетъ!.. Если, допу-

— 816 —

• )  Въ Крутыхъ Горахъ.



ѵтимъ. п бі дъ въ томъ селѣ падежъ скота, то ужъ ии въ за- 
Бонѣ случаѣ не за отмѣну празднованія; потому что, повтора»,| 
отмѣна такого празднованія, которое обыкновенно бываетъ р 
васъ, не есть грѣхъ, а есть дѣло доброе, святое, пріятна 
Богу. Ііаказываетъ же насъ Богъ большею частію за грѣг 
наши; а мы^ какъ говоритъ св. писаніе, много сэірѣ іиіемъ  и 
(Іак. III, 2.) А щ е  ррч^мъ., говоритъ Іоаппъ Бого *ловъ, 
і/ ѣ х а  не им ам м . с е б е  прельщ аем ъ п  и с т и н ы ,  ш ь с н ь  въ

(1, Іоан. 1, 8.) Слѣдовательно, если и посылаетъ Богъ 
ственное наказаніе, то, коеечиоѵ за грѣхи общества.

А»
НПО

обэд

' I - ШФ т V Дм | | а | \ и С \ Г  Г Г ХГ*І ̂  91 < I I* у̂Т у
Иные изъ впсъ говорятъ, что „въ старицу всегда правда* 

вали весенній Николаевъ день и намъ надо праздновать'^.

Каждый изъ васъ, конечно, видитъ и на опытѣ узвал 
что большая разница находится между старымъ и настоящій 
временемъ, и чѣмъ дальше мы уходимъ отъ стараго време* 
тѣмъ эта разиица ощутительнѣе. Видите, что изъ стараго ві 
рядка вещей въ настоящее время иное измѣняется, а  иыое і| 
совсѣмъ уничтожается Такъ, между прочимъ, вы знаете, чг 
въ старину маедяницу начинали праздновать съ первыхъ дне* 
въ настоящее же время вы начинаете гулять съ пятницы, й 
старипу, какъ вы сами говорите, жили просто и все было * 
шево, и праздникъ не требовалъ большихъ издержекъ. Въ а 
стоящее же время вы горькимъ опытомъ узнали, что съ няі 
дымъ годомъ все тяжелѣе и дороже становится для васъ прНИ 
днованіе весенияго Николаева дно, такъ что наконецъ ср* 
шили къ благой мысли отмѣнить празднованіе. Похвали» 
черта характера вашихъ предковъ, состоящая вь хдѣбосольб* 
и гостепріимствѣ, миѣ думается, не будетъ утрачена и у № 
чрезъ отмѣну празднованія; потому что нельзя сказать, чтобі 
хлѣбосольство и гостепріимство состояли въ пьянствѣ, обя 
девіи и такомъ разгулѣ, при которомъ часто нарушаются оДО 
щенныя древностью правила гостепріимства. Сверхъ этого м* 
жу вамъ, что въ настоящее время само правительство з#  
тится объ уменьшеніи дней разгула. Такъ въ газетахъ лі 
шутъ, что при мяв;: ѵгерствѣ внутреннихъ дѣдъ учреждена о#



('аи коммиссія для изысканія мѣръ къ уменьшенію числа нера
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непріятностей, а иногда, быть можетъ, и гобоевъ имъ при 
дитсп псаытать за праздникъ! Сколько ругательствъ бран 
ныхъ словъ имъ приходится выслушать, такихъ словъ" тоторыя

слушать! Изъ за чего же они_ хлопочутъ, стараются поставить 
на томъ, чтобы быю празднованіе? Съ своей стороны мы не 
имѣемъ основанія сказать имъ въ утѣшеніе, что-хлоиоты, деве

судищ и Христовѣ  за богоугодное дѣло, а  угощенія - з а  мило 
стыню; потому что эти хлопоты и угощенія не [ади мепьшихъ 
братій Христовыхъ, а ради своихъ родныхъ друзей и знако­
мыхъ и притомъ с/» честолюбивыми и другим нечистыми по 
бужденіями

Въ заключеніе и утѣшеніе скажу вамъ, добрые прихо­
жане, что мы будемъ праздновать свѣтлый день перенесенія 
мощей святителя Николая Чудотворца, напіего покровителя; но 
не такъ, какъ престольный праздникъ, исполненный шумнаго 
разгула и разнаго безобразія; мы будемъ праздновать какъ 
вообще празднуются обще-церковные праздники—такъ, какъ 
празднуется втотъ день въ другихъ селахъ, какъ празднуется

г —  |. Г :  • * Л ѵ »І.‘ Э ОТіО
бочихъ дней и разгула во время праздниковъ въ средѣ сельск аго

ѵчоеждевій министерству юстиціи предложено войти въ обсуж

ЙГМЭІѴО .аХИВдаО іГЬй іиЕРШ г 0авѵ і о а ам аиии
празднованіе, то вы, слѣдовательно хотите дѣйствовать въ

г воКОалід .тшвпѵД иотпаѵціѵи ѵ і?щов
7У  г. № 37. Видите ли, сл. б.т., если вы рѣшились отмѣнить
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видахъ правительства.

Надо замѣтить, что недовольство и вышеприведенные тол
пгг 4 (̂'.ІТікКП П ітш (іО и іГЕпхівлд* ІкиД ѵ иІІ «ОТ * лЭТІЧп Ж

ника достаются большею частію на долю женщинѣ. Й сколько
. - Г . 1 0  4М І9Г0

не только женщинѣ и дѣвицѣ, но даже и мущинѣ непристойно
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о п  всѣми православными. У насъ въ храмѣ Божіемъ будетъ 
служба, по усердію своему будемъ служить помолебны Святи? 
Николаю, скорому помощнику и молитвеннику нашему; по 
силѣ возможности будемъ отъ трудовъ своихъ жертвовать ві 
храмъ Божій; если вы и никогда ие отказываете просящимъ ад 
милостынѣ; тѣмъ приличнѣе увеличить ваши милостыни въ де& 
нашего покровителя—Святит. Николая, который всю ж пзб  
свою провелъ въ томъ, что помогалъ бѣднымъ. Мы будеп 
праздновать семейно, по возможности тихо я мирно и только 
одипъ депь; па другой же —опять па работу, опять за трудъ,- 
туда, на широкій просторъ—въ поле, докавчивать посѣвы. И 
вѣрьте, что, проведя такимъ образомъ праздникъ, мы по хри­
стіански спразднуемъ день святлаго торжества, что будетъ і - 
Богу пріятно и его угоднику Святителю Николаю, а вамъ по 
лезпо. Да просвѣтитъ и укрѣпитъ васъ Господь Багъ въ ва 
темъ благомъ намѣревіи. Амивь (*).

С- М ихаилъ Поповъ.
Село Моховищѳ.

1875 г.
4 мая. . ... , , і іѵ" аг

’І*) Поучевіе имѣло рѣшительное дѣіствіа



І1РИ БЛ БЛ ЕІШ І
КЪ В О Р О Н Е ЖС К И М Ъ

ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ
ЛИ1.

1-го Іюня 1875 года
СОДЕРЖАНІЕ.— Всзнесенів Господа нашего Іисуса Х риста.— Нагорная про­

повѣдь (продолж еніе).— О правахъ и обязанностяхъ человѣка естественнаго 
н блягодатствованнаго.— И звѣ ст ія .— Новый способъ обученія чтен ію .— Случай 
въ Англійской часовнѣ .— О бъявівніе.

В 0311Е С Е П ІВ  ГОСПОДА НАШ ЕГО ІИСУСА Х РИ С Т А .
І и с у с ъ  Х р и с т о с ъ  я в и л с я  о д и н а д ц а т и  у ч е н и к а м ъ , в о з л е ж а в ­

ш и м ъ  н а  в е ч е р и ,  и  у п р е к а л ъ  и х ъ  з а  к е в п р і г  и  -ж е с т о к о с е р д іе , 
ч т о  в и д а в ш и м ъ  Е г о  в о с к р е с ш а го  н е  п о в ѣ р и л и . (Марк. XVI 14).

Четыре Евангелиста, написавшіе, по вдохновенію Св. Духа, 
дѣянія Господа вашего Іисуса Христа, не согласуются въ соблю­
деніи порядка о Его дѣлахъ и времени ихъ совершенія. Одинъ по» 
вѣствуетъ то, что опущено у іругихт; другой соединяетъ событія^ 
раздѣленныя у прочихъ.

Повѣствованія ихъ, совершенно согласныя въ сущности дѣ­
ла, разнообразятся въ способѣ изложенія; такъ, что между Еван- 
гелмстами положительно нѣтъ ни малѣйшаго противорѣчія,не есть
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разница, не безъ намѣренія допущенная Провидѣиіемъ для утверж­
денія нашей вѣры. Тогда какъ однообразіе ихъ основныхъ началъ 
ручается за ихъ искренность, разнообразіе ихъ изложеній отни­
маетъ всякую возможность заподозрѣть ихъ въ предварительномъ 
соглашеніи. Читая Евангелія, писанныя въ разное время и въ мѣ­
стахъ очень Отдаленныхъ другъ отъ друга, чувствуется, что бпго- 
вдохновенные писатели не имѣли другой цѣли, кромѣ истины и да 
же самая разница, замѣчаемая въ ихъ повѣствованіяхъ, даетъ но­
вую степень вѣрности дѣлу, въ сущности котораго они постоянно 
согласуются между собою.

Св. Маркъ, по словамъ толковниковъ, сближаетъ въ этомъ 
Евангеліи рѣчи, произнесенныя Господомъ въ разное время. Уп 
рекъ, сдѣланный имъ Апостоламъ, за ожесточеніе сердца и невѣ­
ріе Его воскресенію, естественно относится къ явленію Іисуса Хри­
ста въ вечеръ но воскресеніи, когда опи возлежали за трапезой 
въ горницѣ. Полномочіе же, данное имь, но сказанію самаго 
Евппгелнста, кажется, непосредственно предшествовало вознесенію, 
которое, по словамъ св. Луки, совершилось въ окрестностяхъ Ви­
ѳаніи. (Лук. XXIV . 50. 5 І ; .

Не заслуживаемъ ли мы болѣе Апостоловъ упрека I. Христа 
за невѣріе и ожесточеніе сердца? Для убѣжденія нашей вѣры мм 
имѣемъ, кромѣ одинаковыхъ съ ними побудительныхъ причинъ, 
еще другія свидѣтельства: запечатлѣніе вѣры ихъ собственною кро­
вію и чудесное обращеніе цѣлой вселенной. А между тѣмъ, до|- 
стиіаетъ-ли паша вѣра той твердости, какую мы видимъ въ Апо­
столахъ? Не прислушиваемся-ли мм легкомысленно къ надутому 
пустословію невѣрія, сильно распространившагося въ наше время? 
не иоощряемъ-ли его улыбкою удовольствія или одобрительнымъ 
молчаніемъ? Наконецъ, есл і думаемъ принадлежать къ числу вѣ­
рующихъ, ю не противна-ди наша вѣра; не колеблется ли она со­
мнѣніями, выражаетоа-ли въ свойственныхъ ей дѣлахъ? Увы, эта 
драгоцѣнная вѣра, столь чистая и живая в ». сердцахъ нашихъ от­
цовъ, въ наше бѣдственное время, обратилась въ слабую искру 
безъ свѣта и теплоты!

Госиодь сказалъ Апостоламъ: и д и т е  п о  в с е м у  м і р у  и  п р о п о ­
в ѣ д у й т е  Е в а н г е л і е  в с е й  т в а р и .  Св. Матѳей передаетъ нѣсколько 
пространнѣе это послѣднее порученіе Господне Аиостоламъ: Іи с у с ъ  
с к а з а л а  и м ъ : д а н а  М н ѣ  в с я к а я  в л а с т ь  н а  н е б е с и  и  н а  з е м л и . И  

т а къ  и д и т е , п о у ч и т е  всѣ  н а р о д ы , к р е с т и  п х г  во и м я  О п т а , п 
С ы н а , п С в я т а го  Д у х а .  У ч а  п хъ  с о б л ю д а т ь  в с е , ч т о  Я  п о велѣ лъ
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ва м ъ ; и  с е , Я  съ в а м и  во вегъ д н и  до с к о н ч а н іи  в ѣ к а . .(Матѳ. 
ХХѴШ. 18. Ы ; 20).

Бож. Спаситель, готовый воспріять вѣчную славу, принадле­
жавшую Ему до сложенія міра, возводитъ Апостоловъ на высшую 
степень священства, высшую, по чрезвычайности ихъ служенія— 
даже самаго Епископства, для непрерывнаго служенія, начатаго 
И.мъ ни землѣ. Уполномочивъ ихъ могуіцѳсівенною властію, соеди­
ненною съ самыми величёст енііыми обѣщаніями, Оіг. поставилъ 
сначала своихъ Апостоловъ а занпмн и ихъ преемниковъ высши­
ми членами церкви, которая, имѣя Его своею Главою, вмѣстѣ съ 
тѣмъ поручалась ихъ управленію йодъ непосредственнымъ Его ру­
ководствомъ. Съ этого божественнаго слова начинается великое 
служеніе, которое, безпрерывно возобновляясь, остается неизмѣн­
нымъ вѣ своемъ основаніи и дѣйствіи и пребудетъ въ томъ же ви­
дѣ даже до страшнаго дня—втораго пришествія Госп* іня. Этимъ 
божественнымъ словомъ ев Вселенская Соборная Апостольская 
Церковь всегда посрамляла различныя секты, возстававшія изъ ея 
нѣдръ и усиливавшіяся разодрать ее на части. Было в темя, когда, 
одни еретИки бемігли вались утверждать, что она, лиш иная боже­
ственнаго присутствія, впадала въ заблужденія; другіе—отдѣлив­
шись отъ* единства вселенской Церкви, основывали свои самочин­
ныя общества. Послѣднее горестное явленіе не простанно совер ­
шается на западѣ и до селѣ...

Какое величественное повелѣніе даетъ I. Христосъ своимъ 
Аиг столамъ! Повелѣвая учить всѣ народы, Онь поручаетъ нмь об­
ращеніе цѣлой вселенной! К ю , кромѣ I. Христа, могъ отважить­
ся на подобное порученіе? Кто, кромѣ Его. могъ произвести та­
кой обширный а іі'еооыі^оиецііый ьоревороіь, подобнаго которому 
не представляетъ вся вѣковая исторія человѣчества? Люди и о разъ 
были « видѣге ля ми исчезновенія цѣлыхъ государствъ съ лица земли 
и возвышенія новыхъ государствъ па і.хъ развалинахъ; но подо'? 
имя событія слишкомъ слабы въ сравненіи ]съ исполненнымъ по­
рученіемъ I. Христа, потому что преобразовывать народы гораздо 
труднѣе, нежели покорять ихъ. Здѣсь дѣло идетъ не о завоеваніи 
нѣсколькимъ пародовъ, не о* расширеніи нѣк-торыхъ предѣловъ го­
сударства іі.ш измѣненіи нѣкоторыхъ его Формъ; но —о подчиненіи 
цѣла:о человѣчества годъ новое иго, о ерверіиейяомъ преобрази- 
шпі и всѣхъ егс> іід іч і. Здѣсь нужно было покоряіь гордый разумъ, 
надменный своими познаніями, догматамъ, непостижимыхъ для не­
г о ;  н у л ін . 
п с и н ы я  со а

воздер і а іь . ■ р ГОЮ МОра • Ю і и.
іымп і іеѴыіЬенпыміі  н а с л а ж д е н і я м и  й о с в я щ е н н ь

воспламе- 
освященнын при­

мѣрами боговъ; нужно было ввести совершенно духовное покло
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пѳпіѳ Истиппому Богу, и разсѣять предразсудки и суевѣрія, укра- 
шепные всѣми прелестями Фантазіи и пользовавшіеся уваженіемъ 
и довѣріемъ впродолженіе 20 вѣковъ; однимъ словомъ, изъ міра 
дѣйствительнаго необходимо было создать совершенно новый міръ!

Кому же поручаетъ I. Христосъ исполненіе этого обшпрпаго 
предпріятія? Избпраеіъ ли Онь между Своими послѣдователями лю­
дей геніальныхъ, краснорѣчивыхъ, съ обширными познаніями, напр. 
Іосифа АрйидѳеЙскаго, Никодима, которые, почитаясь главамина* 
рода, могли имѣть вѣсь въ его глазахъ? Такъ разсуждала бы муд­
рость человѣческая; по божественная Премудрость осуществляетъ 
самыя трудныя предпріятія самыми слабыми средствами! Для испол­
ненія своего великаго плана, Она избираетъ изъ сословія мытарей 
и рыбаковъ— людей неизвѣстныхъ, безграмотныхъ, безъискуствеи- 
пыхъ, и посыіаеіъ ихъ па борьбу съ самыми глубокомысленными 
Философами, чтобъ посрамить ихъ мудрованія и краснорѣчіе. Эги 
люди, еще за нѣсколько недѣль, робко покинувшіе своего Учите­
ля при первой опасности, теперь бросаются за Него на встрѣчу 
самымъ жестокимъ гоненіямъ, пренебрегая пытками и смертію. 
Есть ли кокая пибудь соразмѣрность между такимъ неизмѣримо- 
обширнымъ пр -ктомъ и такими ничтожными средствами? Неужели 
I. Христосъ съ намѣреніемъ окружилъ свои великія предначерта­
нія, и безъ того встрѣчавшія препятствія на каждомъ шагу, таки­
ми пеимовѣрпыми затрудненіями? Да, таковы дѣйсівнтельно Его 
виды! Ему угодно, чтобъ и въ проэктпхъ и въ средствахъ Его 
ограниченный человѣческій разумъ видѣлъ только нелѣпость и бе­
зуміе; но то, что онъ почитаетъ безумнымъ, въ сущности и со­
ставляетъ дѣло глубочайшей Премудрости. Предположивъ распро­
странить свое ученіе иетолько во всѣхъ странахъ, но и во всю 
послѣдовательность вѣковъ, I. Христосъ самое распространеніе его 
запечатлѣлъ печатью чудесъ. Предоставляя на произволъ невѣрую­
щихъ нашего времени опровергнуть, если возможно, быстрое ра­
спространеніе Евапгельскаго ученія или указать его естественную 
причину, мы повторимъ имъ слова отцовь церкви первыхъ вѣковъ: 
учрежденіе христіанства но могло быть произведеніемъ человѣка, 
слѣдовательно, оно есть дѣло Божіе. .Такимъ образомъ, по плану 
безконечно Премудраго и Благаго Провидѣнія, учрежденіе христі­
анства служитъ намъ самымъ вѣрнымъ средствомъ для испытанія 
нишей вѣры, о чудесное распространеніе Евангелія служитъ охра­
ною ея истины*

К т о  у в ѣ р у е т ъ , и  б у д е т ъ  к р е щ е н а ; т о т ъ  с п а с е т с я : а  к т о  
не  у в п р у е т і \  о с у ж д е н ъ  б у д е т ъ .



Б о ж .  С п а с и т е л ь ,  о б ѣ щ а я  в ѣ р у ю щ и м ъ  въ  Н е г о  ц а р с т в о  н е б е ­
с н о е ,  у с в о я е т ъ  эту в е л и к у ю  н а г р а д у  но вся к о й  вѣрѣ ,  что  видно  
и з ъ  Е г о  с о б с т в е н н ы х ъ  с л о в ъ :  н е  в а я н ій , го в о р я щ ій  М /п ъ : Г о с п о ­
д и !  Г о с п о д и ! во й д ет ъ  въ ц а р с т в о  н е б е с н о е . ( М а т ѳ .  Ѵ Ц .  2 1 ) .  
Ч т о  в ѣ р а  о т в е р з а е т ъ  д в е р и  н е б а — э т о  н е о с п о р и м а я  и с т и н а ;  н о —  
в ѣ р а  не с л а б а я  и ш а т к а я ,  всегда  б л и з к а я  к ъ  с о м н ѣ н ію ,  н ер ѣ д к о  
к о л е б л ю щ а я с я  при в о з р а ж е н і я х ъ  н евѣ р ія  и н а с м ѣ ш к а х ъ  во л ь н о д у м ­
с т в а .  Э т о  п е  го р да я  в ѣ р а ,  к о т о р а я ,  о с м ѣ л и в а я с ь  с о с т я з а т ь с я  с ъ  
Б о г о м ъ  и т р е б о в а т ь  о т ч е т а  в ъ  Е г о  д о м о с т р о и т е л ь с т в ѣ ,  п р о во д и т ъ  
черту  р а з д ѣ л а  меж ду  б о ж е с т в е н н ы м и  о т к р о в е н і я м и ,  с о г л а ш а я с ь  на  
у с в о е н і е  о д н и х ъ ,  въ  к о т о р ы х ъ  ви д и т ъ  истицу  и о т з ѳ р г а я  др у г ія ,  
н е п о с т и ж и м ы я  для у м а .  Н а к о н е ц ъ ,  в ѣ р а  не  м е р т в а я ,  о г р а н и ч и в а ю ­
щ а я с я  о д н о ю  і е о р і е й ,  о кото р о й  Д у х ъ  С в .  г о в о р и т ь :  /сакъ т ѣ ло  
безъ д у х а  м е р т в о , т а к ъ  и  в ѣ р а  безъ д ѣ лъ  м е р т в а :  І а к .  I I .  2 6 ) .  
Б і р а ,  к о т о р о п  о б ѣ щ а е т с я  ц а р с т в о  н е б е с н о е  е с ть  в ѣ р а  т в е р д а я ,  п о ­
с т о я н н а я ,  м у ж е с т в е н н а я ,  в е л и к о д у ш н а я ,  к о т о р а я  ннк  г д а  не  п о з в о ­
л я е т ъ  с е б ѣ  в о з р а ж е н і й  или с о м н ѣ н ій ,  к о т о р а я  п о б ѣ ж д а е т ъ  всѣ п ро­
т и в о р ѣ ч і я ,  п р е з и р а е т ъ  всѣ пу сты е  р а с ч е т ы  п о т е р я т ь  у в а ж е н і е  л ю ­
дей.  Э г о  вѣ р а  п о к о р н а я ,  к о г о р а я ,  будучи у б ѣ ж д е н а  въ  б о ж е с т в е н ­
ной п р а в д ѣ  и о г р а н и ч е н н о с т и  ч е л о в ѣ ч е с к о й ,  б е з у с л о в н о  п р и н и м а е т ъ  
к а к ъ  я с н о  о т к р ы т ы е  д о г м а т ы ,  т а к ъ  и п р е в ы ш а ю щ і е  ея р а з у м ѣ н і е .  
Н а к о н е ц ъ ,  в ѣ р п ж и и а я ,  п л о д о т в о р н а я ,  в ы р а ж а ю щ а я  с в о и  н е с о м н ѣ н ­
н ы е  п р и з н а к и  в ъ  д о б р ы х ь  д ѣ і а х ъ  и ,  в ъ  т а к о м ъ  т о л ь к о  с л у ч а ѣ ,  
и м ѣ ю щ а я  св .  уиі в а н і е  на  во здаян іе .

С л о в а  I.  Х р и с т а :  к т о  п е  в ѣ р у е т ъ • о суж д ен ъ  б у д е т ъ , с л у ­
ж а т ъ  и з д а в н а  п р е д м е т о м ъ  с о б л а з н а  для н ѣ к о т о р ы х ъ  л ю д е й ,  к о т о ­
р ы е ,  п р и н и м а я  и х ъ  в ъ  см ы сл ѣ  с л и ш к о м ъ  о б ш и р н о м ъ ,  н а х о д я т ъ  
э т о т ъ  п р и г о в о р ъ  ч р е з в ы ч а й н о  ж е с т о к и м ъ .  Ч т о  н е в ѣ р у ю щ і е ,  ж и в у ­
щ і е  среди  х р и с т і а н с к а г о  п р о с в ѣ щ е н і я  и п р о и з в о л ь н о  з а к р ы в а ю щ і е  
г л а з а  о т ъ  е г о  с в ѣ т а  б у д у т ъ  о с у ж д е н ы  в ъ  д е н ь  п р а в о с у д і я — это ,  
г о в о р я т ъ  о ш ц  не  п о д л е ж и т ъ  н и к а к о м у  с о м н ѣ н і ю ,  потому  что и х ъ  
у п о р н о — м я т е ж н ы й  р а з у м ъ  у ж е  з а р а н ѣ е  о с у д и л ъ  себя  и п е б е е н ы й  
и р н г о в о р ъ  п о с л у ж и т ъ  к а к ъ  бы п о д т в е р ж д е н і е м ъ  п р о к л я т і я ,  п р о и з ­
н е с е н н а г о  и м ъ  с а м о м у  с е б ѣ .  Ч т о  и д о л о п о к л о н н и к и  и е р е т и к и ,  о т ­
в е р г а ю щ і е  и с т и н н у ю  в ѣ р у ,  и м ъ  п р о п о в ѣ д а н н у ю  и к о с н ѣ ю щ і е  в ъ  
с в о е м ъ  з а б л у ж д е н і и ,  п р и н  т ъ  н а к а з а н і е  з а  своо у п о р с т в о , — э т о ,  
г о в о р я т ъ ,  о б ъ я с н и т ь  е щ е  л е г к о ,  п отому  что они о к а о ы в а ю т с я  о ж е ­
с т о ч е н н ы м и  п р о т и в н и к а м и  в о л ѣ  Б о ж і е й ;  и к ъ  н имъ  пр ям о  м о ж н о  
о тн ес ти  с л о в а  I. Х р и с т а :  н е в ѣ р у ю щ ій  у ж е  о суж д ен ъ . ( І о а н .  Ш .  1 8 ) ;  
Н о ,  ч і о б ъ  н е с ч а с т н ы е ,  до  к о т о р ы х ъ  н и к о гда  н е  д о с т и г а л ъ  с в ѣ т ъ  
Е в а н г е л ь с к о й  п р о п о в ѣ д и ,  п о дв ер гли сь  в ѣ ч н о м у  н а к а з а н і ю  з а  н е в ѣ ­
р і е ;  ч т о б ъ  г р о м а д н о е  число  н е в ѣ р у ю щ и х ъ ,  з а б л у ж д а в ш и х с я  п о т о ­
му т о л ь к о ,  что имъ ис было у к а з а н о  п у т и ,  п р и в о д я щ а г о  в ъ  цер-..



ковь Христову, наслѣдовали адъ; чтобъ дѣти, ііо получившіе ду­
ховнаго возрожденія въ таинствѣ крещенія, были вворженывь не­
угасаемый огонь: —потъ что возмущаетъ многіе умы! II замѣтишь 
при томъ, что враги религіи, пользуясь этой возмутительной идеей, 
представляютъ Бога христіанскаго какъ несправедливаго Судію, 
наказывающаго неумышленныя ошибки, или—какъ жестокаго отца, 
любящаго мучить своихъ дѣтей.

Чтобъ разсѣять эготъ опасный призракъ, сильно распростра­
нившійся въ наше время, необходимо отличать неоспоримые догма­
ты отъ простого мнѣнія. Мы знаемъ, что спасеніе возможно толь­
ко въ церкви Христовой, а присоединеніе къ церкви—только по­
средствомъ крещенія; изъ этихъ основныхъ правилъ соборной Апо­
стольской церкви слѣдуетъ то, что никто изъ людей, лишенныхъ 
крещенія, не войдетъ въ царство небесное; такъ какъ входъ ту­
да заключенъ для* инхъ первороднымъ грѣхомъ. Эю несомнѣнная 
догматическая истина! Но идея- объ осужденіи всѣхъ, лишенныхъ 
крещенія, на нескончаемыя муки ада есть простое мнѣніе; и, хо­
тя бы оно основывалось на безконечно упажаемомъ согласіи мно­
гихъ отцовъ церкви, мы не имѣемъ права ввести его въ догматъ. 
Какая же участь ожидаетъ этихъ» невозрождеиныхъ водами кре-1 
щенія, людей всѣхъ возрастовъ и странъ? Богу не угодно открыть 
намъ ихъ участь! Все наше знаніе объ этомъ предметѣ ограничи­
вается тѣмъ, что они не будутъ причастниками небесной славы, 
предназначенной въ удѣлъ только уповающимъ на заслуги 1. Хри­
ста, усвояемыя памъ чрезъ крещеніе. Но, на какомъ основаніи, 
можемъ мы думать, что адъ наполнится тѣми, которые, не имѣя 
возможности слѣдовать Евангельскому закону; согласовались съ 
правилами естественнаго закона своей совѣсти? Увѣренные вь пра­
восудіи и благости нашего Творца, мы не можемъ допустить мы­
сли, чтобы Онъ был ь несправедливъ къ « воему созданію и не 
улучшилъ но возможности участь такихъ людей; да и ОамьІ. Хри­
стосъ только о вѣроломномъ ученикѣ— предателѣ произнесъ ѳти 
ужасныя слова: л у ч ш е  бы ло  бы э т о м у  ч е л о в ѣ к у  не. р о д и т ь с я . (Маю 
XXVI. 24). IIе имѣя никакого понятія о правилахъ божоствен 
наго правосудія, мы не можемъ знать и Его дѣйствій; поэтому; 
намъ остается только благоговѣйно преклониться предъ эгою не­
проницаемою тайною, о которой Высочайшая Премудрость не бла­
говолила открыть намъ!

— _ . || М м — / * А||. . .11 ■ а Д I I |Ѵ ’•* •% #| ІІ ' I І • (I 1 і I ■ I | II I » I Т«1 1 (! 1» і> і II ■ 'Нід 4*11 шШёМ ‘I • Ч 11 4 ч Д *

У в ѣ р о в а в ш и х ъ  ж е  б у д у т ъ  с о п р о в о ж д а т ь  с-іч з ч а м в и ія :  и м е  
н ем ъ  М о ц м ъ  б уд ут ъ  и зго н я т ь  біьсовъ\ б у д у т ъ  го в о р и т ь  н о вы м и  
я з ы к а м и ; б у д у т ъ  б р а т ь  зм и .гі; и  е с л и  ч т о  с м е р т н о е  в ы п ь ю т ъ ,
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н е  п о в р е д и т ъ  им ъ; в о з л о ж а т ъ  р у к и  па  больны хъ^ и  о н и  б у д у т ъ  
зд о р о вы .

Такова вѣрительная грамота, пожалованная Всемогущимъ По­
бѣдителемъ смерти и ада во.імъ посланникамъ! Это полномочіе 
было' необходимо для послѣдователей I. Христа, чтобъ показать 
народамь цѣлаго міра истинный характеръ даннаго имъ порученія. 
Возможно-ди, было сомнѣваться въ пхъ поольствѣ отъ Владыки 
твари послѣ дѣлъ, совершавшихся пх ь руками, ясно свидѣтельство­
вавшихъ о подчиненіи природы ихъ повелѣніямъ? Послѣ этого нѣтъ 
ничего удивительнаго, что 1. Христосъ избралъ проповѣдниками 
своего ученія . юдеіі простыхъ и безграмотныхъ! Нуждались-ли въ 
краснорѣчіи тѣ, которые имѣли власть изгонять б |с :»вь, воскре­
шать мертвыхъ, подавать олѣнымъ ирозрѣніе,, глу хпмь— слухъ, хро­
мымъ—хожденіе? На землѣ не можетъ быть языки краснорѣчивѣе 
чудесъ, коіорыіі и гораздо приличнѣе для Бога, какъ принадлежа­
щій Ему Одному и приспособателыіѣе къ людямъ, какъ понятный 
для всѣхъ. Онъ легко можетъ увѣрить какъ самаго грубаго и упор­
наго человѣка, такъ и самаго геніальнаго, потому что, для убѣж*. 
денія въ его силѣ достаточно самаго посредственнаго разума; пр, 
чѣмъ выше этотъ разумъ, ш г  онъ чувствительнѣе къ его аіно-, 
рнтету.

Чудо, говорятъ невѣрующіе, невозможно уже потому,, что 
Богъ, нарушая порядокъ, имъ установленный, противорѣчіи ь бы 
самому Себѣ, а предположеніе измѣненій заколовъ природы, прод~ 
писанныхъ Богомъ, необходимо предполагаетъ измѣненіе въ немъ 
самомъ.

Чтобъ почувствовать всю несостоятельность этого ѵмство-. 
ван іи, мы предлагаемъ невѣрующимъ проникнуть умомъ въ без­
предѣльную вѣчность, когда Безначальный существовалъ Одинъ, 
готовя отъ вѣка въ ейоей Высочайшей у росги законы для 
твари:, которую, въ предопредѣленное время,, благоугодно было 
ему воззвать изъ ничтожества къ бытію. Возможно ли думать, 
чтобъ его безконечное иредвѣденіе, мгновенно обнимающее всю 
послѣдовательность временъ, не предвидѣло отиѣненія закона, имъ 
установленнаго, когда потребуетъ того необходимость. Безъ со­
мнѣнія, предписаніе эт./го уклоненія отъ закона на извѣстное 
время современно самому изданію закона. Такъ, проложивь огь 
вѣчности путь сольцу и опредѣливъ его постоянное точеніе, Онъ, 
въ тоже время, повелѣлъ ему остановиться въ такой го день, часъ 
и минуту, по гласу Іисуса Навина. Неужели законодатель, пред­
писывая правила и вводя въ него нѣкоторыя исключенія, нротпво-



рѣчитъ самому себѣ. Подобпая идея пикогда еще никому но при-л 
ходила въ голову! Такъ и Богъ, совершая чудеса, опредѣленный 
в?' одно время съ предписаніемъ законовъ природы, остается иеиз 
мѣняемъ, дѣйствуя вслѣдствіе одного и того же вѣчнаго хотѣнія, 
которое отмѣнило законъ на извкстноѳ время, а радусмотрѣнное и 
назначенное Его Про видѣніемъ. . мі

Апостолы, возвѣщая о принятомъ ими дарѣ чудесъ, вмѣстѣ 
съ тѣмъ даютъ торжественное обязательство творить ихъ, и такимъ 
образомъ, самымъ вѣрнымъ и убѣдительнымъ средствомъ продсѴа 
вляютъ ручательство своего Посольства отъ Бога вбѣмъ народамъ, 
между которыми распространяли Евангеліе. Чтобъ они до­
казывали свое полномочіе только разсказами о чудесахъ 
своего Учителя — это само по себѣ немыслимо; но чтобъ 
они домогались обмануть міръ ссылкою на свои собственныя 
чудеса, вполнѣ сознавая свое безсиліе сотворить хотя одно чудо — 
это уже верхъ нелѣпости! Обѣщая чудеса, они привлекали на 
себя всеобщее вниманіе и тѣмъ труднѣе было имь обмануть міръ, 
что, для п« вѣрки истины, требовались только уши и глаза при 
изъясненіи ихъ на всевозможныхъ языкахъ, исцѣленіи больныхъ 
однимъ прикосновеніемъ руки, изгнаніи бѣсовъ, воскрешеніи мер­
твыхъ. Кромѣ того, изъ числа наблюдателей ихъ окружавшихъ, 
сколы о было враговъ ихъ учителя, сколько противниковъ свя­
тому ученію вслѣдствіе предразсудковъ, страстей, интересовъ! 
Одно неудавшееея чудо, одинъ открытый обманъ—й г се служеніе 
ихъ уничтожено: имъ достается въ удѣлъ всемірный позоръ и же­
стокія пытки, достойныя обманщиковъ! Универсальное объявленіе 
Апостоловъ о своемъ могуществѣ творить чудеса есть вызовъ 
всѣмъ народамъ, чтобъ они испытали, провѣрили, произнесли судъ 
объ ихъ дѣлахъ; при чемъ и на долю невѣрія выпадаетъ удобный 
случай открыть въ нихъ хотя малѣйшую погрѣшность.

Скажемъ болѣе. I. Христосъ облекаетъ этою великою вла­
стію не только 12 Апостоловъ; но и вѣрующихъ во имя Его; и 
вся Апостольская исторія часто подтверждаетъ исполненіе эгого 
обѣщанія. (Дѣян. VIII, !3. X, 44. 45. 46 . XIX, 6 ) Великій 
Апостолъ, въ своихъ посланіяхъ къ Римлянамъ, Голатань, Е<*>в- 
сяьамъ, Ѳессалоникійцамъ и особенно къ Коринѳянамъ, ссылается 
на ихъ .собственный даръ творить чудеса, которыя и дѣйствительно 
совершались между ними. (Римл. XII, 6. Гал. III, 5. Ефес. IV ,
II. Ѳессал. V, 16. 2 0 .'1 . Кор. XII, 8 . 9. 10. 28. 29. 30. XII,
5. 12. 13 .) Могь-ди оиъ приписать всѣмъ эгимъ народамъ сверхъ 
естественную власть, съ указаніемъ на ежедневныя и почти без 
прерывныя чудеса между ними, не злоупотребляя этимъ оружіемъ 
противъ самого себя? Какимъ образомъ надѣялся одъ убѣдить ихъ
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въ принадлежности имъ дара чудесъ, различныхъ языковъ, проро­
чествъ, когда они не только ихъ не имѣли, но даже и не вѣрили 
имъ? Если же не вѣрили, то, какъ щекотливо было бы положеніе 
Апостола, увѣрявшаго ихъ въ противномъ? Съ какимъ раздраже­
ніемъ и презрѣніемъ должпы были получаться его посланія; какое 
странное впечатлѣніе производили бы его личныя проповѣди! Ио, 
какъ изъ исторіи церкви слишкомъ очевидно увѣренность первен­
ствующихъ христіппі въ обладаніи чрезвычайными дарами, ли- 
шеипая всякой возможности сомнѣваться въ нихъ по тому, что 
они дѣлали сами, то, безъ сомнѣнія, они ихъ имѣли. Слѣдова­
тельно, невѣріе, послѣ столькихъ вѣковъ, изыскивающее средства — 
опровергнуть ѳту несомнѣнную истину, доли» іо согласиться, что 
всѣ христіане первѳі ствующей церкви, публично исповѣдавшіе 
свою увѣренность въ нихъ, были или сами обмануіы Апостолами, 
или, впослѣдствіи, дѣлались ихъ сообщниками. іѴіы предоставляемъ 
на выборъ невѣрія, одну изъ двухъ нелѣпостей; или: что св Па­
велъ успѣлъ достичь своей цѣли, убѣжденіемъ всѣхъ вѣрныхъ въ 
обладаніи даромъ чудесъ, котораго они въ дѣйствительности не 
имѣли; или: что всѣ христіане того времени, оболыцеииыо Апо­
столами, вдругъ послѣ крещенія, обращались въ слѣпое оруд е 
ихъ воли, которая связывала ихъ так ми крѣпкими узами, і что 
они всѣ безъ исключенія дѣлались самыми ревностными участни­
ками въ распространеніи ихъ обмапа, не смотря на самое недо­
стойное злоупотребленіе ихъ довѣріемъ.

Но какой же, однако, причинѣ, спрашиваютъ невѣрующіе, 
эти удивительные дары не проявляются болѣе въ церкви? Они 
прекратились въ пей потому, что перестали быть необходимы, о 
чемъ возвѣщаетъ великій Апостолъ, такъ часто говорившій о 
нихъ, (і Кор. XIII. 8). Когда міръ находился въ невѣріи, гово­
ритъ блаж. Августинъ, тогда они были необходимы для увѣренія 
міра; а тотъ, кто требуетъ новыхъ чудесъ, сомъ составляетъ уди­
вительное чудо, потому что вѣра цѣлаго міра не можетъ убѣдить 
его. ,1. Аид. сіе Сіѵіі. Исі. ЬіЬ. XXII. 8. 1. Распространеніемъ 
Евапгелін, утвержденіемъ вѣры, обращеніемъ вселенной достиг­
нута предположенная цѣль а вмѣстѣ съ нею положенъ и предѣлъ 
чудесамъ. Кромѣ того, размноженіе ихъ безъ нужды нарушило бы 
порядокъ вѣчной Премудрости, потому что, вошедши въ обыкно­
веніе, они перестали бы поражать собою, а привычка пользо­
ваться ими, смѣшала бы ихъ со множествомъ тѣхъ естественныхъ 
явленій, причины которыхъ намъ неизвѣстны. Напр. Израиль, 
чрезъ нѣсколько лѣтъ, перестаетъ удивляться ежедневному чуду — 
спаденію манны, и оно не является ему болѣе. (Чис. XXI. 5.)
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Да и къ чему послуж но бы намъ ихъ проявленіе, если мы и 
безъ того увѣрены въ ихъ существованіи? Мы имѣемъ самое оче­
видное и не сомиѣнпое доказательство ихъ дѣйствительности: это 
—обращеніе цѣлой вселѳпфЙ посредствомъ чудесъ! Подобиый 
переворотъ всѣхъ человѣческихъ идей не могъ совершиться безъ 
сверхъестественныхъ побудительныхъ причинъ, такъ какъ пре­
одолѣло самыхъ закоренѣлыхъ предразсудковъ, самыхъ любимыхъ 
страстей, самыхъ драгоцѣнныхъ интересовъ,—выше человѣческой 
природы; если же-она такъ безсильна предъ этими препятствіями, 
тѣмъ болѣе предъ рѣшимостію пожертвовать жизнію не извѣстно 
за что. Странное предположеніе невѣрующихъ о распространеніи 
Евангелія безъ чуда, обличаемое самыми врагами христіанства, 
ставитъ ихъ въ гораздо большее затрудненіе, нежели допущеніе 
чудесъ, потому что оспаривая эту несомнѣнную истину, они про­
повѣдуютъ самое поразительное изъ чудесъ— обращеніе человѣ­
чества безъ чуда.

И  т аісъ Г о с п о д ъ  п о с л ѣ  б есгъ д о ва н ія  съ н и м и , о о з н е с с я  н а  
небо  и во зс ѣ лъ  о д е с н у ю  Б о г а .

Чудо вознесенія заключающее собою земную жизнь I. Хри 
ста, и полагающее токую торжественную печать на все Его слу­
женіе, повѣствуется св. Лукою нѣсколько подробнѣе; именно: въ 
концѣ его Евангелія и въ началѣ а Дѣяній Апостольскихъ*. Въ 
нервомъ, онъ говоритъ: к о гд а  С п а с и т е л ъ  б л а г о с л о в л я л ъ  и х ъ , о т ­
с т у п а л ъ  от ъ  н и х ъ  и  в о з н о с и л с я  н а  н еб о . О н и  п о к л о н и л и с ь  е м у , 
и  в о з в р а т и л и с ь  въ І е р у с а л и м ъ  съ в е л и к о ю  р а д о с т ію . (Лук. 
X X IV , 51. 52). Въ Дѣяніяхъ св. Апостолъ прибавляетъ новое 
обстоятельство: О нъ п о д н я л с я  въ г л а з а х ъ  и х  , и о б л а к о  в зя л о  
е ю  щ ъ  в и с а  гсхъ. Л  к о гд а  о н и  с м о т р ѣ л и  н а  небо> во в р е м я  во- 
с х о з к д е п я  е го , в д р у іъ  п р е д с т а л и  и м ъ  и ва  м у ж а  въ б ѣ л о й  о д ѳ ж д щ  
и  с к а з а л и :  М у р к и  Г а л и л е й а л ь і  ч т о  вы  с т о и т е  и  с м о т р и т е  н а  
н еб о ?  С е й  І и с у с ъ , в о з н е с ш ій с я  от ъ  васъ  п а  н е б о , п р и д е т ъ  т а ­
к и м ъ  ж е  о б р а зо м ъ , к а к ъ  вы  в и д ѣ л и  е ю  в о с х о д я щ и м ъ  н а  н е б о . 
(Дѣян. I. 9. 10. 11).

Евангельское поприще I. Христа, имѣвшее цѣлію великое 
дѣло искупленія рода человѣческаго, окончено. Міръ наученъ 
Его словомъ и примѣромъ, воскресеніе Его доказано многократ­
ными явленіями и земля не имѣетъ болѣе необходимости удержи­
вать Его; поіому, онъ иобѣдоносио возвращается въ вѣчную 
славу, чтобъ возсѣсть одесную Отца, съ которымъ, но разлучаясь 
Божествомъ, онъ сошелъ на нашу планету въ образѣ человѣче­
скомъ для интересовъ нашего спасенія. Эхо великое событіе
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представляетъ потому размышленію двѣ ва нныя истины: одну 
безконечно утѣшительную; другую, въ выписп степени, ужасную. 
Врата небесныя, заключенныя виродолженіѳ столькнхь вѣковъ, 
отверзаются предъ I. Христомъ, по только для принятія Его, какъ 
царя славы, но и для насъ. Проложивъ ѳтотъ путь своимъ кре­
стомъ, онъ, по вознесеніи, вопіялъ туда въ качествѣ н а ш е г о  
П р е д т е ч и  (Евр. VI. 20), прнзі лвпя всѣхъ пасъ слѣдовать за 
собою въ то жилище славы, уготованное Его бла-гостію. Оста­
вивъ землю, онъ не покидаетъ ее н посшедъ ко Отцу не разлу 
чается съ нами, безпрерывно продолжая свое вѣчное служеніе 
нашего х о д а т а я  и  П о с р е д н и к а , (Евр. VII. 25. 1. Тим. II. 5). 
чрезъ котораго мы имѣемъ доступъ къ Отцу небесному. Ефо;. 
II. 18. Освящая наши грѣховныя и слабыя молитвы своимъ все­
сильнымъ ходатайствомъ, энъ дѣлаетъ ихъ благопріятными Отцу, 
который, примирившись съ нами крестными заслугами Господа 
нашего I. Христа, ради ихъ щедро изливаетъ на насъ неисчер­
паемыя волны своей благодати. Апостолы устремившіе взоры на 
небо вслѣдъ за Учителемъ даже тогда, когда онъ уже скрылся о .ъ  
нихъ, научаютъ и пасъ постоянно обращать умныя очи къ нему. 
Будемъ какъ можро чаще размышлять о концѣ нашего земнаго 
поприща, побуждая себя къ заботливости о нашемъ спасеніи, бу­
демъ всегда имѣть въ виду, что, для послѣдованія за I. Христомъ 
на иебо, необходимо слѣдовать Ему на землѣ, потому чю изби­
рать другіе пути въ надеждѣ достичь цѣли значитъ жестоко обма- 
иывать себя.

Заключивъ свое первое пришесттіе вознесеніемъ на небо, 
Бож Спаситель обѣщалъ въ лицѣ своихъ Апостоловъ всѣмъ вѣр­
нымъ свое второе пришествіе и тогда земля снова увидитъ Своего 
Бога въ человѣческомъ образѣ! Но какая неизмѣримая ризница 
между этими двумя пришествіями! Вмѣсто глубокаго смиренія и 
самоуничиженія Онъ явится во всемъ блескѣ своего величія; вмѣ­
сто убогихъ яслей, Онъ будетъ покоиться на свѣтоносномъ облакѣ; 
вмѣсто грубыхъ пелепъ, покрывавшихъ Его младенческое тѣло, 
Опт облечется славою Отца небеснаго; Его крестъ, служившій 
орудіемъ позора обратится въ побѣдоносное зпамя; вмѣсто нѣсколь­
кихъ личностей, любопытствовавшихъ о Его ученіе и чудесахъ, 
цѣлый родъ человѣческій соберегся у ногъ Его для выслушаніа 
своего приговора! Да, всѣ мы предстанемъ предъ нимъ въ этотъ 
ужасный послѣдній день для отчета въ своихъ дѣлахъ; всѣ услы­
шимъ Его всемогущій голосъ, вызвавшій время изъ ничтожества 
и снова уничтожающій его; всѣ увидимъ мгновенное обновленіе 
міра при одномъ мановеніи Его воли! Невольно содрогается серд­

4*
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це при одной мысли обь этой роковой развязкѣ вселенной и объ 
участи, ожидающей пасъ. А между тѣмъ, чѣмъ живѣе прони­
каемся мы этимъ ужасомъ, тѣмъ онъ спасигѳлыіѣе для насъ; по­
этому, мы должпы приближаться къ этому великому дню со стра­
хомъ религіознымъ, чтобъ не встрѣтить его со страхомъ отчаянія.

По вознесеніи I. Христа Апостолы возвратились въ Іеруса­
лимъ съ великою радостію. Какая же причина могла внушать имъ 
подобную радості послѣ скорбной разлуки съ Учителемъ, столь 
драгоцѣннымъ для нихъ? Апостолы уже не были тѣ грубые люди, 
которые положительно не понимали самого яснаго языка своего 
наставника, потому ч о О нъ о т вер зъ  и м ъ  у м ъ  къ у р а з у м ѣ н ію  п и ­
с а н ій .  (Лук. XXIV. г\ 5) Просвѣщенные Его наставленіями, они 
знали, что вознесеніе Кго па небо было необходимымъ дополне­
ніемъ Его божественнаго посольства и началомъ ихъ собствен­
наго служепія. Полные вѣры въ своего благаго Учителя, обѣщав­
шаго просвѣщать и поддерживать ихъ до скончанія вѣка, они по­
няли тогда смыслъ Его словъ: л у ч ш е  д л я  в а с ъ , ч т о б ы  Я  п о ш е л ъ ; 
и б о , е с л и  Я  не  п о й д у , У т ѣ ш и т е л ь  не  п р и д е т ъ  къ в а м ъ ; а  е с л и  
п о й д у , т о  п о ш л ю  Е г о  къ в а м ъ . (Іоан. XVI. 7). Они съ святымъ 
нетерпѣніемъ ожидали этого Животворящаго Духа, который дол­
женъ былъ разсѣять послѣднюю темную оболочку, облегавшую 
ихъ умъ, н а с т а в и т ъ  и х ъ  н а  в с я к у ю  и с т и н у ,  (Іоан. XVI. 13), 
и такимъ образомъ приготовить къ великому дѣлу, призывавшему 
ихъ. Радость, наполнявшая сердца Апостоловъ, нс походила на 
обыкновенное человѣческое чувство; она была слѣдствіемъ живой 
вѣры, просвѣщенной ученіемъ I. Христа и окончательно утвер­
жденной Его славнымъ воскресеніемъ и восшествіемъ на небо.

А п о с т о л ы  п о ш л и , и  п р о п о в іъ д ы в а л и  в е з д ѣ , п р и  Г о с п о д н е м ъ  
с о д ѣ й с т в іи  и  п о д к р ѣ п л е н іи  с л о в а  п о с л ѣ д у ю щ и м и  з н а м е н ія м и .

Едва только окончилось земное служеніо I. Христа какъ 
вслѣдъ за нимъ, безъ малѣйщаго промежутка, начинается слу­
женіе Апостоловъ. Подвергаясь съ самаго начала всякаго рода 
противорѣчіямъ, продолжающимся до нашего времени, оно всегда 
торжествуетъ надъ ними, пребывая такъ же не ноколёбимс, какъ 
и слово, основавшее его. Адъ безпрерывно борется съ нимъ все­
возможными кознями: гоненіями, соблазнами, ересью, расколами, 
но никогда не превозможетъ его; и эта несокрушимая крѣпость 
будетъ служить до скончанія міра отчаяніемъ всѣхъ враговъ 
церкви и точкою опоры и союза всѣхъ истинныхъ чадъ ея.

Л  Я .
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Н А Г О Р Н А Я  П Р О П О В Ѣ Д Ь .
(Продолженіе.)

Многіе скажутъ Мнѣ въ тотъ день: Господи! Господи! по 
отъ Твоего ли имени мы пророчествовали? И но Твоимъ ли име­
немъ бѣсовъ изгоняли? и не Твоимъ ли именемъ многія чудеса 
творили? И тогда объявлю имъ: Я никогда не зналъ васъ: отой­
дите отъ Меня, дѣлающіе беззаконіе 56).

ПоХХо̂  Мейеръ относитъ къ лжепророкамъ. Но это не гар­
монируетъ съ содержаніемъ 22 ст ., который есть не что иное, 
какъ продолженіе ст. 21. Слѣдовательно тсоХХоі должно относить, 
вмѣстѣ съ де Ветте, къ тѣмъ же лицемѣрнымъ почитателямъ Го­
спода, къ которымъ отнесли мы и ст. 21. Основаніемъ лицемѣр 
наго почитанія Господа служитъ но ст. 22 духовное тщеславіе, 
выражающееся обыкновенно въ блестящихъ обнаруженіяхъ силы 
духа. Просру]іе6ееѵ, Вонріѵіа ех̂ аХХееѵ и біѵгірек;-тгоіеГѵ— обыкновен­
ныя явленія силы духа, особенно могущественно обнаруживавшіяся 
въ вѣкъ Іисуса Христа. ГІросрт]те̂ еіѵ—это пророчески восторжен­
ная д ѣ я т е л ь н о с т ь , а не пророчество въ собственномъ смыслѣ, но 
Грецію и Фричу. Отличительная характеристическая чорта пророче­
ствующихъ ость безграничный Фаиятическн-рслигіозпый героизмъ, 
выражающійся лишь въ наружной чудодѣйственности и ненмѣющій 
никакого вліянія на нравственную жизнь бв). Онъ существовалъ 
во всѣ времена, преимущественно же во времена чрезвычайныхъ 
религіозныхъ возбужденій, и был ь выраженіемъ вдохновенія, прояв­
леніемъ силы воли, чувства, но онъ всегда сопровождался хваст­
ливостью и самонадѣянностію и потому въ основаніи своемъ не 
имѣлъ прочныхъ началъ христіанской любви 37). —Т(р ао> бѵбрлті ” ) 
есть не простое суевѣрное безуспѣшное произпесеніе имени Гос­
пода, подобное произнесенію его семью сыновьями іудейскаго нер- 
во.свяп енника Окевы Ь9); но дѣйствительное, вѣрующее, хотя и 
нечистое принятіе силы і оспода, которую должно предположить и 
у Іуды.— 2*ѵ ту' т}ріра ехеіѵу] указываетъ на отсрочку обнаруже­
нія лицемѣрія до времени общаго суда б0), когда тайное сдѣлает-

5 5 )  Мат 7 , 2 2 — 2 3 . Лук. 1 3 , 2 5 — 2 7 .
5 6 )  1 Кор. 13 , 2.
5 7 )  1 Кор. *3. Іоан. 13 , 3 4 — 35.
5 8 )  Мар. 9 ,  3 8 . Ланге: посредствомъ Твоего имени. Стр. іО З .
5 9 )  Д ѣ ян . Ап, 1 9 , 13 н дал.
6 0 )  М ат. 2 4 . і і ,  Лук. 10, 12 .



—  216

ся явнымъ в,)« Лицемѣріе является здѣсь спмооболыцепіѳмъ, по 
которому внутреннее едипеніо человѣка съ Господомъ остается 
пустию мечтою Фантазера дотолѣ, пока онъ не сознаетъ, что мнимо* 
святыя дѣла ёго — не что иное, какъ аѵориа, потому что конечною 
цѣлію его дѣйствіи служить собственная слава, а не слава Божія. 
Рѣшеніе этой психологической загадки т. о. возможности само­
обольщенія въ божественныхъ дѣлахъ заключается въ словахъ сг. 
23: соозтготг і р шѵ орогс* Г і ш з х з і ѵ ,  равноеевр.)а(іа, употребляет­
ся въ священномъ писаніи в» глубокомъ духотимъ смыслѣ, осо­
бенно во Фразахъ: Хргото; уіѵоіахгі аѵОрштсоѵ, <|юут)ѵ 9 І ).
К ъ  уіѵаохгаОаі 6~о тоѵ Ѳеоо п ри соеди няется  уіѵшахеіѵ то\> Ѳеоѵ 
какъ слѣдствіе; пи кто но можегь знать, не будучи познанъ Бо­
гомъ. При поставленіи этихъ выраженій въ связи сь христіанскимъ 
ученіемъ о возрожіеніи открывается глубокій смыслъ ѳгой проти­
воположности. Истинное бигонознаніо 63) возможно лишь чрезъ 
открытіе сокрыѵпго въ душѣ Боги. Это открытіе себѣ Бога тож- 
десттенію съ уічшахгіѵ ттѵ фоут̂ ѵ. Образъ употребительнаго въ 
священномъ писаніи брачнаго отношенія души къ Богу имѣетъ 
поэтому важное значеніе: внутреннее освѣщеніе ранняоіея посѣ­
щенію небеснаго жениха, чрезъ котораго душа познаетъ Бога, по 
ветхозавѣтному выраженію: во свѣтѣ Твоемъ узримъ свѣтъ 61). 
Отсюда лжепророки составляютъ совершенную противоположное!ь 
этимъ богопросвѣщеннымъ людямъ, какъ естественные, невозрож- 
дешіыо люди. Смѣшивая въ гр у б о м п ев ѣ ж есів ѣ  содержаніе н 
Форму, они гіриевояю'іъ себѣ дѣла новаго человѣка и въ ложной 
свободѣ именуютъ себя чадами Божіими, не будучи рождены отъ 
Него 65). На эту-то неизвѣстность происхожденія идъ указывлють 
слова Господа: не знаю васъ, о т к у д а  вы  вв); знаю только, что вы 
не рождены свыше 67); вы плоть отъ плоти 6В). Эти то сам<»- 
обольстители услышатъ въ день суда грозный приговоръ Господа: 
Я никогда но зиалъ васт какъ моихъ, идите отъ Меня дѣлающіе 
беззаконіе св), потому что вы обманывали и себя и другихъ, 
употр бляя во зло имя Мое изъ-за тщеславнаго желанія пріобрѣсть 
себѣ людскую славу.

6 1 ) Рим. 2 , 16.
6 2 )  Втор. 3 4 , . Ю . 1 Кор. 8 , 3 . Гесл. 4 , 9 .
6 3 )  Іоан. 17 , 3 .
6 4 )  П сал. 2 5 ,  10 .
65 ) 1 Кор. 12, 3.
6 6 )  Лук. і З ,  2 5 .
6 7 )  Іоан. 3 , 3.
6 8 )  Іоан. 3 , 6 .
6 9 )  ІІсал. 6 ,  9 . АІат. 2 5 , 4 і .
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Пъ послѣднихъ стихахъ нагорной проповѣди 24— 27 Господь 
уподобляетъ слушающаго и исполняющаго слова Его мужу благо­
разумному, который строитъ домъ па камнѣ. Камень, по мнѣнію 
Ѳеофилакта, Іеронима, Ольсгаузена, Ланге и др. экзегетовъ, есть 
Слово вѣчной истипы, воплотившееся во Христѣ, луховпый камень 
спасенія—Христосъ 70). Образъ строенія особенно наглядно пред­
ставляетъ Апостолъ Павелъ 7І 72), изображая 7*) Іисуса Христа какъ 
осповпніо. на которомъ должно утверждаться зданіе духовной 
жизни 78) Противоположность строенію дома па иесокружимомъ 
скалистомъ оспованіи вѣчнаго Слова Божія, побѣдоносно выдер­
живающему напоръ со стороны враждебныхъ началъ, составляетъ 
строеніе дома на шаткомъ основаніи, па пескѣ. Песокъ означаетъ, 
но Ольсгаузепу 74 75 76 *), человѣческія мнѣнія; поЛапге 73) , все вообще 
преходящее: человѣческія дѣла, слава, честь. Строеніе дома на 
пескѣ указываетъ также на духовную дѣятельность, близкую къ 
истинной дѣятельности, происходящей изъ вѣры; но оно поимѣетъ 
твердаго основанія, почему при первомъ неблагопріятномъ для 
него вліяніи со стороны враждебныхъ стихій оно разрушается 7в) 
до послѣднихъ основаній.

Изложенную нами въ общемъ, краткомъ очеркѣ мпогосодср- 
жптолыіую рѣчь Божественнаго Учителя евангелистъ заключаетъ 
величественнымъ изображеніемъ того потрясающаго впечапѣнія, 
ьакое произвела эта неподражаемая рѣчь на безмолвно внимав­
шую толпу народа;

Когда Іисусъ окончилъ слова сіи, говоритъ онъ, народъ ди-

7 0 )  Втор. 3 2 , 15. Псал. 17, 3 . Псзіп 17 , 1 0 . Д ѣяп. Ап. 4 , 11.
7 1 )  1 Еор. 3 , 9 н д .
7 2 )  Въ ст . 11.
7 3 )  Вмѣсто ро*/т) у Лун. 6 , 4 7 — 4 9 . С тоить % Ц(*ЧА0Ра==7Г^ і АіХ0” 

ріѴ въ  противоположность а р л гш т ^  или еѵ о р р о са . П Х тр іх о р а  означаетъ 
вообще опустош ительное наводненіе пли вслѣдствіе прилива моря, пли вслѣд­
ствіе паденія дождя. Буря означаетъ , но Бепгелю , пскуш еіпя; по М ейеру, 
б о іч г е з  М е з з і а е .  Лаигс разум ѣетъ  подъ пею искуш енія при послѣднемъ 
судѣ , когда будетъ огненная буря въ  противоположность бурѣ вѣтра п воды. 
Устойчивость дома означаетъ жизнь и вм ѣстѣ  пріумфъ сохраненія; паденіе—  
гибель и вмѣстѣ позоръ отверженія.

7 4 )  Стр. 2 4 1 .
7 5 )  С тр. 1 0 4 .
7 6 )  Вмѣсто тстшаіе у Лукп стоитъ рт]у|А#, выражающее тоже самое

понятіе.



вился ученію Его 1П) .

Ольсгаузенъ, задавшись цѣлію оправдать, во чтобы то ни 
стало, ту произвольную не основанную на положительныхъ дан­
ныхъ гипотезу, что нагорная проповѣдь Матѳея есть соединеніе въ 
одно цѣлое многатъ другихъ рѣчей Господа, произнесенныхъ въ 
различное время и по различнымъ случаямъ, и преслѣдуя эту цѣль 
но каждомъ шагу, какъ это мы видѣли, хочетъ воспользоваться и 
этимъ заключительнымъ стихомъ евангелиста, чтобы заподозрить 
его въ комипляторствѣ.

Что самъ евангелистъ ' не выдаетъ рѣчь Господа за нѣчто 
единое и связное цѣлое, а показываетъ только, что въ ней иску­
сно соединены различныя рѣчи, произнесенныя ві> различныя вре­
мена,— это, говоритъ Ольсгаузенъ, ясно показываетъ Форма: 
соѵетёХеоеѵ о Ьроье тоос Хоуоос тоотоо;. Форма эта повторяется и 
въ другихъ собраніяхъ рѣчей 77 78 79) . Лбуоі имѣетъ здѣсь, какъ и вездѣ 
въ новомъ завѣіѣ 7>) ,  а равно и въ свѣтскихъ произведеніяхъ, 
значеніе разговора, соііс^иіипі. Единое и связное цѣлое можетъ 
означать только Хбуос Поэтому употребленіе евангелистомъ Мат­
ѳеемъ Хбуоь весьма умѣстно; потому что его нагорная проповѣдь 
есть перечень разговоровъ Іисуса Христа. Вотъ послѣднее оспо 
вапіе, на которомъ Ольсгаузенъ зиждетъ положеніе о компилятив­
номъ характерѣ нагорной бесѣды Господа у Матѳея.

ІІо доказательства, лежащія і»ъ основѣ положенія, не имѣютъ 
надлежащей прочности: Въ предложеніи: аоѵетёХеаеѵ тоб; Хбуоо; 
тоотоо; употребленіе евангелистомъ выраженія Хбуо; во множествен­
номъ числѣ Хоуоь не даетъ никакого права заключать, будто Хбуоі 
указываетъ на соединеніе въ нагорной проповѣди различныхъ рѣ­
чей Господа, произнесенныхъ вь различное время. И па сколько 
справедливо то, что Хоуоі, поставленное въ единственномъ числѣ, 
означаетъ единое цѣлое произведеніе, на столько—съ другой сто 
ролы— несправедливо то, что Хбуоі, во множественномъ числѣ, 
указываетъ на соединеніе вь одно различныхъ рѣчей и тѣмъ бо­
лѣе поставленное тамъ, гдѣ оно находится у евангелиста. Выра­
женіе; когда окончилъ эти слова, въ обыкновенномъ разговорѣ, 
всегда относится къ послѣднимъ словами пзвѣстпаго произведенія,

7 7 )  М ат. 7 , 2 2 .
7 8 )  Мат. 19, 1 . 2 3 , 1.
7 9 )  Лук. 9 , 28 .
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которыми оно заканчивается какъ цѣлое 8®). Въ нагорной пропо­
вѣди Іисуса Христа какъ цѣломъ такими словами служатъ слова 
ст. 24 27. Отсюда положенію: когда Іисусъ окончилъ э т п р а з л и ч ­
н ы я  слова, произнесенныя Имъ въ р а з л и ч н о е  в р е м я  и по р а з л и ч ­
н ы м ъ  с л у ч а я м ъ , н о  с о е д и н е н н ы я  в п о с л ѣ д с т в іи  е в а н ге л и с т о м ъ  въ 
о д н о  ц ѣ л о е  можетъ быть противопоставлено равносильное поло­
женіе: когда Іисусъ окончилъ эти п о с л ѣ д н ія  слова **) нагорной 
проповѣди какъ е д и н а го  ц іъ л а ю  и  н е р а зд іъ л ъ н и го  п р о и з в е д е н ія , 
народъ дивился Его ученію 8а).

Народъ дивился 80 81 82 83), потому что, какъ замѣчаетъ евангелистъ, 
Опъ училъ, какъ власть имѣющій, п не какъ книжники и Фари­
сеи 84 85 86). (і>с ёдоиаіаѵ еушѵ означаетъ «но человѣческій авторитетъ 
пли способность 55) н не божественное только послапничество, 
но полномочіе слова, которое есть въ гоже время совершенная 
сила слова» ѳв). Е$ооо(аѵ еуесѵ составляетъ существенное отличіе 
ученія Іисуса Христа отъ ученія книжниковъ и Фарисеевъ, кото­
рые высказывали иногда истину, но кот» рымъ, къ нѳсчастію, 
иедоставало еііооаІ& 7гѵеор.акхт], почему слова ихъ, лпіненныя пе­
чати силы духа, не имѣли никакого вліянія на нравственное улуч­
шеніе парода.

8 0 )  Въ этомъ смыслѣ выраженіе это употребляется н въ настоящ ее 
время, напр. въ  ш волахъ, по отношенію къ  лекціямъ наставниковъ: когда 
і \ \ ] \7. окончилъ этн слова, всѣ рукоплескали. Въ такомъ же, конечно, смы­
слѣ выраженіе это употребилъ н еван гелистъ , потому что научное различіе 
между Хсѵо? и  Хоуоі едва ли было извѣстно ему какъ человѣку необразо­
ванному.

8 1 )  Мат. 7 , 2 4 — 2 7 .
8 2 )  Что нагорная проповѣдь не есть соединеніе различныхъ рѣчей Го­

спода, произнесенныхъ въ  различное врем я, это подтверждается употребле­
ніемъ глагола оканчивать въ прошедшемъ однократномъ; тогда какъ, если бы 
нагорная проповѣдь была произнесена въ различное время, онъ долженъ былъ 
бы стоять въ прошедшемъ многократномъ, и выраженіе: когда Іи сусъ  окон­
чилъ этп слова, произнесенныя— добавимъ— въ одно время, измѣнилось бы 
въ  выраженіе: всякій р азъ , когда Іисусъ  оканчивалъ какую нйбудь и зъ  р ѣ ­
чей нагорной проповѣди, народъдивился ученію Е го, чего допустить нельзя, 
потому что нагорная нроновѣдь, произнесенная по частям ъ, не произвела бы 
такого впечатлѣнія на народъ.

8 3 )  Е х 7с Ц т г е а в а і  вы разительнѣе 0 ао р .аС еіѵ , потому и унотребле- 
ю евангелистомъ.

8 4 )  М ат. 7 ,  2 9 .
8 5 )  Ф р и ч ъ : г іо с еш іі с о р іп .
8 6 )  Ланге. С тр. 1 0 4 .

/
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Не таково дѣйствіе па слушателей производило ист ппое уче­
ніе Іисуса Христо: народъ дивился ученію Его; онъ дивился по­
тому, что оно было запечатлѣло высшимъ, небеснымъ, божест­
веннымъ авторитетомъ Ироповѣдп ко; преисполнено было силы и 
духа, дышало жизпію и возвышенностію, обхвативая, такъ сказать, 
всего человѣка въ гго отношеніи къ Богу, ближнему и самому 
себѣ. Въ этомъ отиошеиі — птажемъ словами преосвягц. Филарета — 
«с’зъ всѣхъ мѣстъ св. Евангелія нѣтъ другаго, въ которомъ бы 
съ такою подробностію и подпотою и въ тазомъ порядкѣ и связи 
изображены были вс/ъ о б я з а н н о с т и х риталина, какъ въ той поу­
чительной проповѣди, которую Господь и Богъ нашъ Іисусъ Хри­
стосъ, вступая въ великое поприще служенія роду человѣческому, 
говорилъ на горѣ нзбран ымъ двѣнадцати ученикамъ своимъ и 
всему множеству собравшагося къ Нему народа. Въ ной Спаси 
толь съ Божественнымъ искусгвомъ и премудростію изобразилъ 
все то, что необходимо для начинанія, возрастанія и совершенства 
христіане ой жизни > 87). «Въ той Формѣ— повторимъ слова за- 
падпаго экзегета,— новую далъ евангелистъ нагорной проповѣди 
Іисуса Христа, она составляетъ, такъ сказать, возвышенный пор­
талъ, чрезъ который читатель евангелія входитъ во храмъ дѣятель­
ности Іисуса Христа Можно сказать: вся послѣдующая жизнь 
Его, всѣ Его рѣчи и разговоры составляютъ комментарій па на­
горную проповѣдь, въ которой заключается сущность всего ново- 
завѣтнаго ученія о царствѣ Божіемъ» 88).

Взойдемъ же и мы на этотъ возвышенный порталъ и съ вы­
соты его бросимъ прощальный взглядъ па нагорную бесѣду Гос­
пода и представимъ изложенное въ ней ученіе въ общемъ, сжа­
томъ видѣ.

Въ нагорной проповѣди содержится все ученіе Іисуса Христа. 
Въ ней изображается новая христіанская жизнь какъ вѣчцыЙ за­
конъ духа. Іисусъ Христосъ представляетъ идеальность закона или 
ветхозавѣтной правды, и эта то идеальность возвышаетъ законъ 
кокъ законъ. Мертвая буква или внѣшняя Форма его уступаетъ 
мѣсто содержанію, переходя въ силу жизни, вь иринц пъ -разно­
родное—ѳдпиому. Вмѣсто десяти моисеевыхъ заповѣдей прѳдла- 
гаются девять священныхъ моментовъ развитія новой жизни—дѳ 
вять блаженствъ; изъ противоположности взыскивающаго Бога и 
виновнаго грѣшника является противоположность благословляющаго

8 7 )  Тамже. Стр. 1.
8 8 )  Ольсгаузенъ. Стр. 1 9* .



Отца и примиреннаго вѣрующаго. Короче: идеальность правды 
состоитъ въ томъ, что личная правда есть Христосъ. Царство пе- 
бесноо является здѣсь въ его принципахъ, силахъ, добродѣтеляхъ, 
какъ это видно изъ наставленія Іисуса Христа двѣнадцати уче­
никамъ Его 5®).

«Противоположность между ветхимъ и новымъ завѣтовъ со* 
стоитъ а) ві. ихъ пластическомъ явле ніи: Моисей и Іисусъ Христосъ
— оцѣпенѣлый Синай пустыни, національная гі»ра въ святой землѣ 
— Моисей одинъ, онъ сокрытъ въ облакѣ громоваго неба; Іисусъ 
Христосъ окру.кепъ своими ученицами, сидялпмн вокругъ Него— 
гора Синай не доступна для народа; онъ стоитъ вдали; гора бла­
женствъ уоѣян.і и окружена со всѣхъ сторонъ народомъ— народъ, 
бѣгущій отъ горы; народъ восходящій на высоту горы, распола­
гающійся на горной покатости; Ь)въ ихъ внутреннемъ существѣ: 
Моисей получаетъ законъ нз» рукъ Іеговы; Іисусъ Христосъ чер 
паетъ законъ изъ глубины Его богочеловѣчоскаго сердца. Закопъ 
Моисеевъ написанъ па каменныхъ доскахъ; слово Іисуса Христа
— па воспріимчп ыхъ сердцахъ. Тамъ громъ и молнія, здѣсь бла­
женства изъ устъ Іисуса Христа. Гамъ разнородныя требованія, 
уничтожающія жизнь грѣшника, здѣсь соединенныя въ одно твор­
ческія благословенія. Тамъ первыя скрижали закона во гпѣвѣ за­
конодателя разбиваются по причинѣ преступленія парода и замѣ­
няются новыми съ строжайшимъ учрежденіемъ жортвосдужѳпія, 
здѣсь нагорная проповѣдь предлагается въ краткой общедоступпой 
Формѣ по причинѣ слабости народа. Тамъ все обращено ко внѣш­
нему міру, обкаптировано въ постановленіяхъ, здѣсь все ввѣрено 
сердцамъ, такъ сказать, новому жизненному воздуху овяюйгоры. 
Тамъ древнія евангельскія обѣтовапін выражены въ Формѣ закона, 
здѣсь духовная иищета самый законъ съ его обременительными 
дѣйствіями опять превращаетъ въ евангеліе. Тамъ ѳеократія осно­
вана на Оуквѣ, здѣсь цареіво небесное на жизни духа;—с) вь 
дѣйствіи: Сипай— на время, для народа, и дін ограниченной пе­
дагогической цѣли. Слово Іисуса Христа дли всѣхъ временъ, всѣхъ 
народовъ. Закомъ устоаіиаегь народъ до бѣгства. Нагорная про­
повѣдь привлекаетъ слушателей и располагаетъ ихъ ко Господу*» в1>).

(Окончаніе будетъ въ еіѣд № .) 89 90

8 9 )  Мат. гл . 10 .
9 0 )  Ланге. Стр. 6 4 — 6 5 .



—  222 —

О ПРАВАХЪ И ОБЯЗАННОСТЯХЪ ЧЕЛОВѢКА ЕСТЕСТВЕННАГО И Ш АГО -
ДАТСТВОВАННАГО.

Часто приходится слышать возгласы недовольныхъ своимъ 
«состояніемъ: «счастливъ такой то и такой! Они имѣютъ пѳзави- 
«симое состояніе и могутъ жить какъ хотятъ, дѣлать что хотять 
«и какъ хотятъ, пи отъ кого нѳзавися, никому педаваяя отчета 
«въ образѣ жизни и дѣятельности своей». Насколько справедливо 
такое мнѣніе? Можетъ ли человѣкъ дѣйствительно быть незави­
симымъ?

Ни психологія, ни физіологія не дадутъ намъ утвердительнаго 
отвѣта на этотъ вопросъ. Самое поверхностное наблюденіе надъ 
нашею природою убѣждаетъ пасъ, что весь составъ нашъ— вся 
наша природа духовная и тѣлесная основана на зависимости и под­
чиненіи, насквозь проникнута зависимостію и подчиненностію, мо­
жетъ жить и дѣйствовать потому только, что она есть замкнутый 
кругъ взаимнаго одно другому соподчиненія, взаимной самозавнси- 
мости. Отъ чего происходятъ въ тѣлѣ пашемъ такія или другія 
движенія? Отъ того, что всѣ мускулы и вся нервная система за­
висятъ отъ нашей воли; а воля зависитъ отъ стремленій сердца 
или заключеній разсудка; стремленія или отвращенія сердца зави­
сятъ отъ пріятныхъ или непріятныхъ впечатлѣній отъ предметовъ, 
а также—отъ признанія разсудкомъ пользы или вреда предметовъ, 
производящихъ на насъ впечатлѣнія. Почему мы пьемь и ѣдимъ? 
Потому что голодъ и жажда побуждаютъ насъ къ этому. Отъ 
чего иной силится болѣе и болѣе обогащаться разными пріобрѣ­
теніями, а другой и послѣднія крохи достоянія своего иждиваетъ 
или на украшеніе себя одеждами, или на снѣди и питія? Отъ 
того, что однимъ движетъ корыстолюбіе и любостяжаніе, а дру­
гимъ тщеславіе и страсть къ прельщенію. Въ душевныхъ спосо 
бностяхь постоянно идетъ такой же круговоротъ самопобужленій 
и взаимнозавнеимости. Не будь предметовъ внѣ насъ, не было бы 
въ насъ ни представленій, ни понятій, нечего было бы дѣлать и 
воображенію и Фантазіи; не будь въ пасъ представленій и но 
нятій, печего было бы дѣлать и разсудку• Какъ въ часахъ одно 
колесо движетъ другое, другое третье и такъ далѣе, а всѣ вмѣстѣ 
движутся отъ тяготѣнія гири, такъ и въ душѣ нашей одиа спосо­
бность доставляетъ матеріалъ другой, другая третьей, а всѣ вмѣстѣ 
направляютъ свою дѣятельность въ ту или другую сторону по ука­
занію воли, а сома воля управляется или страстью какою либо, 
или разсудкомъ, или требованіемъ общепризнаннаго приличія, или 
сознаніемъ долга или глубоко и благотворно вкоренившимся въ
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душѣ чувствомъ религіознымъ и ир. и пр. Такимъ образомъ зави­
симость и подчиненность намъ прирождены и мы но можемъ безъ 
нихъ ни жить пи дѣйствовать.

Ѳъ другой стороны, откуда взялось укого либо, такъ назы­
ваемое, независимое состояніе т. о. избытокъ всего потребпаго 
для довольной жизни и даже для всевозможныхъ прихотей? Слово 
Божіе гласитъ: н е д о в о л ь н ы  есм ы  п о м ы с л и т и  ч т о  от ъ с е б е , я к о  
от ъ с е 6 е у по  д о во ль ст во  н а ш е  от ъ  Б о г а . О  н е м ъ  во  ж и в е м ъ , и  
о в и ж е м с я  и  е с м ы .

И сами тѣ счастливцы, которыхъ называютъ людьми съ неза­
висимымъ состояніемъ, откуда взялись? Не другимъ путемъ ноо- 
изошли они на свѣтъ Божій, какъ и всѣ люди. А всѣ люди про­
исходятъ отъ своихъ родителей; родители отъ ссоихь родителей и 
такъ далѣе, до первосозданной четы рода человѣческаго. Слѣд. 
всѣ мы получаемъ бытіе отъ Бога чрезъ посредство родителей. И  
с о зд а  Б о г ъ  ч е л о в ѣ к а , п е р с т ь  взем ъ  о т ъ  з е м л и  и  в д у н у  въ л и ц е  
его д ы х а н іе  ж и з н и  и р е ч е ’.р а с т и г у г е с я , м н о ж и т е с я ^ и  н а п о л н и т е  
з е м л ю . (Быт. 2, 7). Значитъ, даровавъ человѣку бытіе, Богъ 
даровалъ ему чудное право подотворѳнія, сдѣлалъ его участникомъ 
творческаго могущества своего. Но при такомі» великомъ правѣ 
все-таки жизнь дарована человѣку ограниченная, кромѣ того, что 
зависимая по бытію, какъ сотворенная, требующая еще поддер­
жанія отъ предметовъ вещественныхъ чрезъ питапіе ими. Потому 
съ нравомъ жизни Богъ даровалъ человѣку и право владѣть и 
пользоваться всѣмъ тѣмъ, что необходимо, полезно н пріятно для 
жизни, сказовъ тутъ же: Н а п о л н и т е  з е м л ю  и  го с п о д с т в у й т е  е ю ,  
и о б л а д а й т е  р ы б а м и  м о р с к и м и , и п т и ц а м и  н е б е с н ы м и , и  в с ѣ м и  
с к о т а м и  и  всею  з е м л е ю  и в с ѣ м и  г а р д а м и  п р е с м ы к а ю щ и м и с я  п о  
з е м л и . (Быт. 1, 28). Но это, скажутъ, широкое право обладать 
всею землею и всѣмъ, что есть на землѣ, относилось только къ 
первой честѣ рода человѣческаго, съ которою иекому еще было 
совмѣстничать въ обладаніи, а теперь нужно всякому пріобрѣтать 
собственность трудомъ своимъ ила получать по наслѣдству. Дѣйст­
вительно такъ. Но и право трудиться па землѣ и работать всѣми 
силами и способностями своими даровано также Богомъ. И  в в е д е  
и х ь % сказано, въ р а й  с л а д о с т и  д ѣ л а т и  его и  х р а н п т и .  (Быт. 
2, 15).

По нашимъ понятіямъ, па всякое право существа нравственно- 
разумнаго долженъ быть закоипый актъ, укрѣпляющій за- нимъ 
его право. Это именно и сдѣлалъ Богъ для насъ. Актъ на Бого­
дарованныя вамъ права неизгладимо на всѣ времени и на всю
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вѣчность напечатлѣлъ въ душахъ и сердцахъ каждаго изъ насъ. 
Въ самосознаніи своемъ мы отличаемъ свою личность отъ всѣхъ 
прочихъ личностей и всего, внѣ ея существующаго, болѣе всего 
дорожимъ достоинствомъ и неприкосновенностію своей личпости, 
болѣе всего оскорбляемся, когда посягаютъ на ея оскорбленіе и 
уничиженіе. Это первая статья Божественнаго акта въ насъ не 
право нравственно-разумнаго достоинства каждаго изъ насъ. Мы 
имѣемъ пеодолимый страхъ и отвращеніе къ смерти, а съ жизнію 
но хочется иамъ разставаться и при самыхъ неблагопріятныхъ 
условіяхъ ея. Это вторая статья законнаго акта въ насъ на право 
никогда недолженствующаго прекратиться бытія нашего.— Намъ 
п орождено чувство самосохраненія, которое такь живо и чутко 
въ насъ, что при малѣйшей опасности, заставляетъ весь орга­
низмъ наіш. тѣлесный быстро и мѣтко избирать положеніе, годное 
па защиту и . сохраненіе себя, не дожидаясь соображеній и рѣ*. 
шевій разсудка. Это видоизмѣненіе того же акта Божественнаго 
на право неприкосновенности нашей жизни, которая дарована 
намъ нс на время только, но извѣчность, и не по душѣ только, 
но и по тѣлу—Если кто забываетъ Богодаровапиыя человѣку 
права по бытіе, жизнь и дѣятельность и на обладаніе всѣмъ по­
требнымъ для жизни, таковымъ совѣсть, какъ блюстительница за­
коноположеній Божественныхъ въ душѣ нашей, напоминаетъ сво­
ими угрызеніями и обличеніями; ея же протестъ слышится и въ 
негодованіи пашемъ, когда видимъ и въ другихъ посягательство 
на ограниченіе и уничиженіе эіихъ правъ человѣческихъ. Такъ-то 
Господь просвѣщав ъ и .тверждаетъ въ собственномъ сознаніи 
всякаго человѣка грядущаго въ міръ! Подивимся его любви и бла­
гости къ намъ! Онъ не на произволъ случайностей вводитъ насъ 
въ обширную область бытія, но какь чада своя возлюбленная, 
падѣляетъ и ограждаетъ всесторонними правами на бытіе п жизнь 
и права эти въ судилищѣ пашей же души укрѣпляетъ за нами ва 
вѣки нерушимо и для всякого очевидно

Но права безъ обязанностей в" существѣ нравственно-разу­
мномъ немыслимы для насъ. Онѣ въ такой естественной и для 
понятій нашего разума необходимой находятся связи между собою 
что однѣ безъ другихъ быть не могутъ: гдѣ право, тамъ должна 
быть и обязанность, и иа-оборотъ гдѣ обязанность, тамъ должно 
быть и право. Разсмотримъ же, какія естественно и необходимо 
вытекаютъ обязанности для насъ изъ Богодарованныхъ вамъ 
правъ.

Но тутъ должно замѣтить, что права наши, въ теперешнее 
время, съ одной стороны значительно сократились противъ того,
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какъ они даны были иервосоздапой четѣ рода человѣческаго, а съ 
другой стороны раоширил ;сь; но обязанности для насъ всесго* 
ронно и безусловно умножились.

Адамъ и Ева не имѣли еще участниковъ въ правѣ обладанія 
землей и всѣмъ, что производилось и существовало па ней. По­
тому право обладанія было широко для нихъ, они были полными 
владыками всей эемли и всего существовавшаго на ней, а обязан­
ностію ихъ было только: быіь признательными и покорными Твор­
цу своему, съ благодарностію и въ благоговѣйномъ веселіи сердца 
пользоваться дарованными имъ благами, ничего не опасаясь, ни­
чѣмъ не возмущаясь; всѣ стихіи и силы чистой еще природы слу­
жили имъ во благо и счастіе, все одушевленное было покорно а 
благорасположено къ нимъ; хотя Богъ ввелъ ихъ въ рай сладости 
для труда и храненія его, по трудъ ихъ на готовомъ и по гото­
вому служилъ имъ только удовольствіемъ и радостію. А мы 
должны ещо умѣть отличать полезное отъ вреднаго для насъ, 
должны умѣть защ ита.ь себя отъ вреднаго дѣйствія на насъ 
стихій и животныхъ,— снискивая потребное для себя, мы должны 
заботиться и о томъ, чтобъ по стѣснить кого либо въ правѣ прі­
обрѣтена и обладанія тѣми же потребностями. Для Адама и Евы 
и па землѣ было пебо, потому чго Самъ Богъ былъ съ ними, не 
посредственно бесѣдовалъ съ ними, руководилъ и наставлялъ ихъ; 
а мы и на короткое время не можетъ отрѣшиться оть земли и 
всего земнаго, чтобы горѣ имѣть сердца и достойно благодарить 
Господа. Оскверн. иная грѣхомъ земля требуетъ отъ пасъ неусы­
пной бдительности и иостояипой осторожности, .чтобы обладаніе 
ею и благами ея не заглушило врожденныхъ намъ стремленій къ 
благамъ небеснымъ, чтобы кратковременныя удовольствія и радо­
сти земныя не завершились для пасъ горестями вѣчными, а иногда 
и временными; намъ и желать уже не должно широкаго обладанія 
на землѣ, когда, какъ изобразилъ Спаситель въ притчѣ, и малыя 
стя жаиія заставляютъ отвѣчать па призыванія Господа: имѣй мн 
отрочеииа потому только, что удалось иному село купить, другому 
жеиу поаіь, третьему нѣсколько паръ воловъ пріобрѣсть; первая 
чета рода человѣческаго была создана Богомъ непосредственно, 
а мы чрезъ посредство родителей; притомъ же мы еще и возсоз­
даны въ искупленіи Спасителемъ нашимъ. Слѣд. на насъ лежатъ 
уже сугубыя обязанности: и какъ на членахъ царства естествен­
наго и какъ на членахъ царства благодатнаго.

Какъ на членахъ царства естественнаго на на ь лежать весь­
ма многія и разиозобраиыя обязанности. Есть обязанности этого ро­
да общія всѣмъ безъискючеиія, іі есть такія, которыя однимъ нрииадле-
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жатъ, а другимъ не принадлежатъ, а иныя зависятъ отъ произ­
вола каждаго.

Обязанности общія всѣмъ. Не естественно намъ не любить 
того, что составляетъ для насъ благо, равно и того, что доставляетъ 
намъ какое либо благо или служитъ источникомъ нашихъ благъ. 
Жизнь есть благо дли насъ и потому уже, что мы и во времен­
номъ теченіи ея много вкушаемъ удовольствій и радостей духов­
ныхъ и тѣлесныхъ, а еще болѣе потому, что она дана намъ для 
приготовленія къ жизни вѣчно-блаженной, что опа есть отпеча­
токъ въ насъ жизни Божественной, такъ какъ мы почтены обра­
зомъ и подобіемъ Божіимъ и одарены драгоцѣнною способностію 
сознательно усматривать и уразумѣвать безпредѣльныя совео- 
шенства Божіи н внѣшними чувствами, и умомъ и сердцемъ сво­
ими. Потому первая и священнѣйшая обязанность для всѣхъ пасъ, 
для всего рода человѣческаго, любить и почитать Бога всѣми си­
лами существа своего, благоговѣть предъ его величествомъ и про 
сдавлять его благость и святость. 'Гакъ же естественно вытекаютъ 
отсюда и обязанности наши къ самимъ себѣ. Какъ жизнь наша 
есть благо для насъ, дарована намъ премудрымъ и всеблагимъ Б о­
гомъ, для цѣли высочайшей, неизмѣримо благой для насъ; то мы 
обязаны, съ неослабно живою признательностію къ Богу, хранить 
и ограждать ее отъ всего что можетъ подрывать и сокращать 
ее, что можетъ какимъ бы-то ни было образомъ вредить 
здоровью тѣлесному и служить къ потемнѣнію и разстрой­
ству душевному. Какъ несправедливы поэтому и какъ далеко от­
ступаютъ отъ .природы своей и отъ высокой цѣли бытія своего. 
1 .)  Тѣ, которые холодно относятся къ религіи и даже дерзаютъ 
питать въ себѣ и другимъ сообщать мысли развращенныя и чув­
ствованія не благоговѣйныя къ истинамъ Богопочтснія о Богослу­
женія! Таковые забываютъ или вовсе не понимаютъ, что не на­
сильно навязывается намъ обязанность любить Бога, почитать 
Бога и благоговѣйно служить ему всѣмъ существомъ своимъ, а 
естественно вытекаетъ изъ нашей же природы, настоятельно тре­
буется всѣми силами здравой, не развращенной души.— что Бого- 
почтеніе наше нужно не Богу, который Самъ въ себѣ есть всесо­
вершенная полнота славы и блаженства, а необходимо номъ, чтобы не 
отдѣлиться отъ союза съ Богомъ и не удалиться такимъ образомъ 
отъ благой цѣли бытія своего и не впасть въ погибель вѣчную. 
Что сталось бы съ рѣкой, еслибъ она отдѣлена была отъ истока 
своего съ тѣмъ намѣреніемъ,чтобъ опа протекала свободно и не* 
зависимо? Опа пересохла бы и изчезла вдругъ. Тоже самое необхо­
димо должно послѣдовать и съ человѣкомъ, если оігь разорветъ



союзъ съ Богомъ, 2.) Въ такомъ же находятся противорѣчіи съ 
своею природою и съ цѣлію бытія своего тѣ, которые нерадятъ 
о самихъ себѣ, не исполняютъ обязанностей касательно сохраненія 
своей жизни и своего здоровья и соблюденія всего того, что 
можетъ благопріятствовать правильной жизни и дѣятельности ихъ 
и постепенному совершенствованію самаго себя въ умственномъ, 
нравственномъ и Физическомъ отношеніи. Это тѣ, которые пре­
даются излишнимъ пресыщеніямъ въ пищѣ и питіи и во всѣхъ 
жизненыхъ отправленіяхъ, разстройвающихъ и кань червь подта­
чивающихъ здоровье тѣлесное въ самомь корнѣ его,—которые 
роскошною жизнію изнѣживаютъ тѣло свое до того, что и самыя 
слабыя вліянія стихій дѣлаются вредными для нихъ, а къ противо­
дѣйствію сильнѣйшимъ вліяніямъ ихъ дѣлаются вовсе неспосо­
бными,— по лѣности и небреженію додумаютъ въ жилищахъ своихъ 
неопрятность и всякую не чистоту заражающія воздухъ и дѣла­
ющія его зловреднымъ для дыханія,—которые, утопая въ чувст­
венныхъ наслажденіяхъ оставляютъ безъ вниманія развитіе въ 
себѣ способностей душевныхъ и доводятъ невѣжество свое до 
того, что имъ и помыслить тяжело о предметахъ духовныхъ и 
охоты никогда не бываетъ обратить духовный взоръ свой на инте­
ресы высшіе, сверхчувственные,— наконецъ тѣ которые, не дорожа 
нравственно-духовнымъ совершенствомъ своимъ и не помышляя о 
немъ, беззаботно допускаютъ вкореняться въ себѣ всякимъ пре­
вратнымъ ученіямъ, растлѣвающихъ душу и сердце, и так. обра­
зомъ дѣлаются самоубійцами духовными.

Такъ же естественна и священна обязанность дѣтей къ ро­
дителямъ. Жизнь есть благо для насъ, а родители служатъ по­
средниками между Богомъ и дѣтьми въ дарованіи имъ бытія. Одинъ 
Богъ есть Творецъ всякаго бытія, но дѣлаетъ участниками твор­
чества и родителей. По истиннѣ тайна сія велика есть, какъ ска­
залъ Апостолъ. Потому съ особеннымъ благоговѣніемъ должно 
смотрѣть на эту тайну, а ие такъ легкомысленно, какъ многіе 
смотрятъ. Мы благоговѣемъ и предъ бездушными, но освященны­
ми вещами, служащими орудіями совершенія таинствъ Божіихъ въ 
церкви; а родители служатъ непостижимо чудными орудіями Божі­
ими и вмѣстѣ великими подвижниками самоотверженія для блага и 
счастія дѣтей своихъ. Чего иѳ переносятъ они, пока воспитаютъ 
ихъ? И чѣмъ бы не пожертвовали, чтобы содѣлать дѣтей своихъ до­
стойными и счастливыми, на всякое дѣло благое уготованными? 
Мало ли примѣровъ, что матери сами умирали отъ холода и го­
лода и другихъ не благопріятныхъ случайностей, стараясь какъ 
ни будь напитать, согрѣть, защитить и снасти дѣтей своихъ? По*
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томугто слово Божіе такъ часто и настойчиво внуіиа-зтъ любовь, 
почтеніе, м повиновеніе дѣтей родителямъ своимъ. Премудрый Си­
рахъ говоритъ: всѣмъ сердцемъ твоимъ прославляй отца щв,о-

Ц матернцуъ болѣзней це завудц: помяни, яко тгъма 
рожденъ еси, и что има воздаси, якоже они тебѣ? ( С ир . 7, 
ІИ. 3 0 /  Чтип отца, очиститъ грѣхи: и яко сокровище- 
ствуяй, прославляли матеръ свою. Чтый отца возвеселит­
ся о чадѣхъ, и въ день мольбы своея услышанъ будетъ. Про­
славляли отцщ доя г о дгнет но вати будетъ, и послу шаяй Го­
спода у  покоитъ матеръ свою. Паяйся Господапочтитъ 
отца, и яко влдд' ШМъ послужитъ родившимъ его. Дѣломъ 
п словомъ чті/ отца твоего гі матеръ, да найдетъ гли бла­
гослое. Ше отъ нихъ Благословеніе отчее у  верждатъ домы 
чадъ, клятой ж е  м стерня искореняетъ до основанія. Чадо, 
заступи въ старости отца твоею, и нс оскорби его въ дар- 
вощѣ его. Аще и разумомъ оскудѣваетъ, прощеніе имѣй, и не 
безчести его всею крѣпостію твоею. Милость во отча не- 

; зцСвта будетъ, и пуотиво грѣховъ присозиждется тебѣ: въ 
день скорби твоея воспомянетъ тя: якоже ледъ отъ зноя, 
тако ристаютъ ірѣсп твои. Поэтому продолжаетъ премудрый, 
Колъ хуленъ оставляли отца, и проклятъ Господемъ раз­
дражали матеръ СвОЮ (Опр. 3, 3— 17). Самъ Богъ заповѣдалъ 

"і/$Ййъ людямъ и на всѣ времена: чти опща твоею и матерь, 
до благоти будетъ, гі да дбліблѣтенъ будеши на 'земли. (5 заііов.*).

'Гакъ настоятельно ' внушаются обязанности къ Богу и роди 
Нолямъ потому, Что это обязанности коренныя и что въ нихъ за 
кі&Ѵаегея осіійЛпё Івсѣхъ прочихъ обязанностей. Ненавцкшій 
ііеполііять и нёвозлюбившІй обязапностей своихъ къ Богу и роди­
телямъ. л ; съ ^ѣмі и о самомъ себѣ' нёрадящій, і^можетъ
бы- лагопаідёжпымъ членомъ ни общества, ни семейства, ни 
вѣрнымъ и благоіі'аДѳжнймЪ слугою и защитникомъ отечества, ни 
4ёстішмъ пріобрѣтателемъ собственности, ни благимъ и добросо­
вѣстнымъ распорядителемъ и у потребителемъ ея. Ибо для дѣйствій 
и стремленій нашей воли возможны п дѣйствительно существуютъ 
только дівѣ области: область воли Божіей, Сраженной для Насъ 
въ законѣ Божіемъ, и область собственнаго нашего произвола. А 
вышедшій изъ круга вЙЦ Божіей, неуправляемый закономъ Божі- 
ЙІЙ>і ю обходимо погрузится въ эгоизмъ и подчинится животнымъ 
оЪбул;деніямг и требованіямъ чувственной «йтрироды своей, ибо 

’дЧХъ,‘іігіпгъ. оставленный самому себѣ, неуправляемый закономъ 
ВпшіИге^°®Йе®8Й6н11Ті іфотавбШойіЛі1 необузданному' набору *чув-



ІДѴО
—  22»-—

с т в ѳ н и о й  и р і ір о д ы  с в б ѳ й 1, к а к ъ  Д и с т ъ г  о т о р в а н н ы й '  о т ъ  в ѣ т к и ,  не 
с и л е н ъ  п р о т и в о с т о я т ь  п о р ы в а м ъ  в ѣ т р а .  О т с ю д а  то  в ы р а ж д а ю ѵ с я  тѣ 
л у к а в ы е  дѣяѴѳли ііЬ п о п р и щ ѣ  о б щ е с т в е н н а г о  с л у ж е н і я ,  к о т о р ы е  
в с я к у ю  д о л ж н о с т ь  с ч и т а ю т ъ  а р е н д о й  для  своегО  о б о г а щ е н і я ,  а  не 
с в я іц е п Н о ю  о б я з а н н о с т і ю  с л у ж и т ь  д о б р о с о в ѣ с т н о ,  по  м ѣ р ѣ  с и д ъ  и 
с п о с о б н о с т е й  С в о ч х Ц  для о б щ а г о  б і п г п .  —  к о 'го р м е  с в о й  п о в о й  и 
свог у'ДОУоІЬСТВІІя с т а в я т ъ  в ы ш е  в с ѣ х ъ  !ПП 6^0СОВЪ о б щ е с т в е н н ы х ъ  
и д ѣ і а ю т с я  н е д о с т у п н ы м и  для в с я к а г о  н у ж д а ю щ а г о с я  въ и х ъ  д ѣ я -  
теіѴ.нЬсѴи с л у ж е б н о й ; — Тѣ б е з п е ч н ы е  ‘г л а в ы  с е м е й с т в ѣ ,  к о т о р ы е  
с т а р а ю т с я  у д о в л е т в о р я т ь  Только  с в о и м ъ  п р и х о т я м ъ  и в с я к и м ъ  и з д и -  
шбЙТйа'мъ р а з г у л ь н о й ' ж и з п и  С в о е й '  а  с е м е й с т в а  с в о и  о с т а в л я ю т ъ  
б е з ъ  в с я к а г о  в н и м а н і я  к ъ  и х ъ  б л а г о д е н с т в і ю  в е щ е с т в е н н о м у  и со  
в е р ш е п с г в о в а п і к )  у м с т в е н н о м у  и н р а в с т в е н н о м у .  - в с ѣ  т ѣ  б е з д у ш ­
ный э г о и с т ы ,  для к о т о р ы х ъ  н и ч т о  но святТ) іі к о т о р ы х ъ  н и ч т о  н е  
и н т е р е с у е т ъ ,  к р о м ѣ  п р е д м е т о в ъ  н а с ы щ е н і я  п у д о в л е т в о р е н і я  стра*ч | 
стеЙ и п р и х о т е й  с в о и х ъ , — к о т о р ы е  д і я  б л а г а  о б щ е с т в е н н а г о ,  д л я  
к р а й н и х ъ  н у ж д ъ  с т р а ж д у щ и х ъ  б л и ж н и х ъ  п о  и м ѣ е т ъ  ж е л а н і я  и  м а ­
л ы х ъ  к р о х ъ  у д ѣ л и т ь  о т ъ  и з б ы т к о в ъ  с в о и х ъ ,  а  д * я “ с в о е г о  л ю б о с т я  
ж а и і я ,  д л я  с в о е г о  ч е с т о л ю б ія ,  для С воего  в л ; » е т о і ю б и  г о т о в ы  при* ,  
н е с т и  пъ ж е р т в у  и з я к о ш г ю  в л а с т ь ,  и ж й & іь  и* б л б г о Д б й с т в іе  ц ѣ ­
л ы х ъ  с о т е н ь  и тысячъ* п о д о б н ы х ъ  с е б ѣ ,  б л и з к и х ъ  и д а л ь н и х ъ ,  ч у ­
ж и х ъ  и р о д н ы х ъ  о б о и х ъ .  М еж д у  т ѣ м ъ  л ю б и т ь  <Івбе »Ѵтечгствм!й с л у ­
ж и т ь  е.му в с ѣ м и  с и л а м и  ІІ сіІоѴЬбЙЬсѴями с в о и м и ,  у в а ж а т ь  н р а в а , ,  
ж и з н ь ,  с в о б о д у  д ѣ й с т в і й  и б л а г о с о с т о я н і е  в с е г о  о б щ е с т в а  п к а ж ­
даго  ч л в н а  е г о ,  т а к ъ  ж е  е с т е с т в е н н о  и н е о б х о д  # 6 $  к и к ъ  л ю б і і г ь  
с а м о г о  с е б я  и с в о е  б л а г о с о с т о я н і е ,  п о т о м у  у ж е  о д н о м у ,  чг'о б л а ­
г о с о с т о я н іе  к а ж д а г о  з а в и с и т ъ  о т ъ  б л а г о с о с т о я н і я ,  п о р я д к а  и бла  
г о у с т р о й с г в а  о б щ е с т в е н н а г о ,  ч т о  с в о б о д а  д ѣ й с т в і й ,  н е  п р и к о с н о 1 
в е п н о с т ь  п р а в ъ  и б е з о п а с н о с т ь  л и ч н о с т и  и с о б с т в е н н о с т и  к а ж д й і 'Ь  . 
з а в и с я т ъ  о т ъ  б д и т е л ь н о с т и  п р е д е р ж а щ е й  в л а с т и ’, д о б р о с о в ѣ с т п о С т и  
и у с е р д ія  и с п о л н и т е л е й  во л и  и в л а с т н ы х ъ  р й ё с  « р яж ен ій  е я .  (5іѢ‘дѴ 
все э т о —и л ю б о в ь  к ъ  о т е ч е с т в у ,  и ‘ до б р О сбвѢ О ти о сть  въ  о т н о ш е ­
н ія х ъ  й к о  в с ѣ м ъ  и к а ж д о м у ,  и заб о т л и в о ст ь "  о б л а г о с б Ь т о я н іи  
всѣ х ъ  и к а ж д а г о ,  с о с т а в л я е т ъ  о б щ і я 1 в с ѣ д г Ц  е с т е с т в е н н ы я  и н е ­
п р е м ѣ н н ы я  о б я з а н н о с т и .

О б я з а н н о с т и  ч а с т н ы я *  з а в и с я щ і я  о т ъ  П р о и з в о л а  к а ж д а г о ,  ш, 
с у щ н о с т и  с в о е й  я»‘ 'о т л и ч а ю т с я  огь'о б я з а н н о с т е й  ббіцііхі в с ѣ я ъ ' 1 
и по  гом] т р е б у ю т ъ  о т ъ  о б я з у ю щ и х с я  т ѣ х ъ  ж е  к а ч е с т в ъ ,  к а к ъ  й  
общія* в с ѣ м ъ —- ю б р о с о в Ь Д О н о о т и ,  у с е р д і я ,  ч е с т н о с т и ,  л ю б в и  к ъ  прй  
н я т о м '  н а '  с е б я  о б я з а т е л ь с т в у  и ,  в ъ  с л у ч а ѣ  н а д о б н о с т и ,  п б ж ѳ р т в б *  
в а ій # ,  Чѣмъ* н у ж н о  и п о л е з н о ,  и а м б о т в е р ж  п і я .  К т о  н и б у д ы і а й р . ' 1 
р ѣ ш а й с я  Явить н а  с е б я  о б я з а н н о с т ь  н а с г а в И і .к Ц  ю н о ш е с т в а .  ОсШУі; 
ко н у ж і м  е м у  у і щ г р о б и т ь  т р у д а ,  у м ѣ н ь я ,  о с м о і р и т е л ы ю о т и  и « ф о -



з о р л и в о с т и ,  ч т о б ы  в ъ  р у к о в о д и м о м ъ  и м ъ  ю п о ш ѳ с т в ѣ  всѣ  с п о с о б ­
н о с т и  д у ш е в н ы я  р а з в и в а л и с ь  п р а в и л ь н о ,  в ъ  и с т и н н о  н р а в с т в е н н о м ъ  
н а п р а в л е н і и ,  ч т о б ы  н и ч т о  д у р н о е  н е н р и в и в а л о с ь  к ъ  ю н ы м ъ  с е р д -  
ц з м ъ ,  а  у с в о и л о с ь  бы о д н о  д о б р о е ,  б л а г о н р а в н о е .  Д р у г о й  р ѣ ш и л с я  
п о с в я т и т ь  д ѣ я т е л ь н о с т ь  с в о ю  т о р г о в л ѣ .  Д ѣ я т е л ь н о с т ь ,  к а ж е т с я ,  не  
т р у д н а я ,  п о  с к о л ь к о  о б я з а н н о с т е й  п р е д л е ж и т ъ  е м у  в ы п о л н и т ь ,  ч т о б ъ  
н а в с е г д а  п р е б ы т ь  ч и с т ы м ъ  и н е п о р о ч н ы м ъ  н р а в с т в е н н о , — ч т о б ы  въ 
п о к у п к а х ъ  но  о б с ч и т а т ь  к о г о ,  в ъ  п р о д а ж ѣ  н о  о б м ѣ р и т ь , — по с т р а с т и  
к ъ  п р и б ы т к а м ъ  н е  в о з в ы с и т ь  б ы  ц ѣ н ъ  н а  н е о б х о д и м ы е  в с ѣ м ъ  п р о ­
д у к т ы  и  т ѣ м ъ  н е  с т ѣ с н и т ь  ц ѣ л а г о  о б щ е с т в а ,  о с о б е н н о  л ю д е й  н е ­
д о с т а т о ч н ы х ъ , — у ч а с т н и к о в ъ  и с о т р у д н и к о в ъ  с в о и х ъ  н е  о б и д ѣ т ь  бы 
ч ѣ м ъ  н и б у д ь  м а т е р і а л ь н о  или п р а  е т в е н и о ,  а  г л а в н о е — ч т о б ы  с б е ­
р е ч ь  с е р д ц е  с в о е  о т ъ  и з л и ш н я г о  п р и с т р а с т і я  к ъ  о б о г а щ е н і ю  и н е ­
р а з л у ч н о й  с п у т н и ц ы  т а к о г о  п р и с т р а с т і я — с к у п о с т и  и н е р а с п о л о ж е ­
нія  к ъ  о б щ и т е л ь н о с т и  и с о с т р а д а н і ю !  И и о й ,  о б о г а т и в ш и с ь  т р у д о м ъ  
с в о и м ъ  и л и  ч р е з ъ  н а с л ѣ д с т в о ,  р ѣ ш и л с я  но в х о д и т ь  ни с ъ  к ѣ м ъ  ни 
в ъ  к а к і я  о б я з а т е л ь с т в а ,  не  б р а т ь  н а  с е б я  н и к а к и х ъ  д о л ж н о с т е й  и 
з а н я т і й  о б щ е с т в е н н ы х ъ  и ж и т ь ,  к а к ъ  г о в о р я т ъ ,  н е з а в и с и м о ,  д л я  
с е б я  с о м а г о .  У ж е л и  о н ъ  в ъ  с а м о м ъ  д ѣ л ѣ  н е з а в и с и м ъ  и н и к о м у  н и ­
ч ѣ м ъ  н е  о б я з а н ъ ?  Д у м а т ь  т а к и м ъ  о б р а з о м ъ  б ы л о  бы б о л ь ш о е  з а ­
б л у ж д е н і е .  И  о н ъ ,  к а к ъ  ч л е н ъ  о б щ е с т в а  и г о с у д а р с т в а ,  н е м о ж е т ъ  
б ы т ь  с в о б о д н ы м ъ  о ; ъ  и с п о л н е н і я  г о с у д а р с т в е н н ы х ъ  з а к о н о в ъ  и п о ­
с т а н о в л е н і й ;  к а к ъ  ч е л о в ѣ к ъ ,  н е  д о л ж е н ъ  о т ч у ж д а т ь  с е б я  о т ъ  е с т е ­
с т в е н н о й  о б я з а н н о с т и  с б е р е г а т ь  с в о е  з д о р о в ь е ,  а  п о т о м у  в о з д е р ­
ж и в а т ь с я  о т ъ  в с я к и х ъ  и з л и ш е с т в ъ ;  п р е д п о л о ж и м ъ ,  ч т о  о н ъ  н е  с т а ­
н е т ъ  з а б о т и т ь с я  о б ъ  у с о в е р ш е н с т в о в а н і и  с в о е м ъ  у м с т в е н н о м ъ  и 
н р а в с т в е н н о м ъ ,  н о  п о  м о ж е т ъ  но  з а б о т и т ь с я  о б ъ  у д о б с т в а х ъ  ж и з ­
н и ,  с п о к о й с т в і и  и б е з о п а с н о с т и  с в о е й ,  о ц ѣ л о с т и  с в о е г о  и м у щ е ­
с т в а .  А  д л я  э т о г о  с к о л ь к о  н у ж н о  п о м о щ и  и у с л у г ъ  с т о р о и п и х ъ !  
К а к ъ  б ы  к т о  ни  б ы л ъ  б о г а т ъ ,  н е  м о ж е т ъ  с а м ъ  о д и н ъ  и з в л е к а т ь  и з ъ  
с в о е г о  б о г а т с т в а  в с е  н е о б х о д и м о е  д л я  у д о б с т в ъ  и с п о к о й с т в і я  ж и з ­
н и ;  н е м о ж е т ъ  с о м ъ  о д и н ъ  у с т р о и т ь  с е б ѣ  ж и л и щ е ,  и о д д о р ж в в а т ь  
е г о  в ъ  ц ѣ л о с т и ,  ч и с т о т ѣ  и о п р я т н о с т и ,  с ш и т ь  с е б ѣ  о д ѣ я н іе  и  о б у в ь ,  
и з г о т о в л я т ь  п и щ у ,  и п р о ч .  П о  в с ѣ м ъ  э т и м ь  п о т р е б н о с т я м ъ  с к о л ь ­
ко  н е о б х о д и м ы х ъ  о т н о ш е н і й  к ъ  л ю д я м ъ ,  а  п о т о м у  и о б я з а н н о с т е й !  
С л ѣ д .  в ъ  к а к о м ъ  бы с о с т о я н і и  и з в а н і и  ни  б ы л ъ  ч е л о в ѣ к ъ ,  н и г д ѣ  
и н и к о г д а  п о м о ж е т ъ  б ы т ь  н е з а в и с и м ы м ъ  и ч у ж д ы м ъ  о б я з а н н о с т е й .  
Н а п р о т и в ъ  ч ѣ м ъ  к т о  б о г а ч е ,  т ѣ м ъ  в ъ  б о л ь ш е й  н а х о д и т с я  з а в и с и ­
м о с т и  и т ѣ м ъ  б о л ѣ е  н у ж д а е т с я  в ъ  п о м о щ и  и у с л у г ѣ  о г ь  д р у г и х ь ,  
и с л ѣ д .  т ѣ м ъ  б о л ь ш и м ъ  и  м н о г о с т о р о и н ѣ й ш и м ъ  п о д л е ж и т ъ  о б я  
з а н н о с т я м ъ ;  у м н о ж а е т ъ  ли о н ъ  и м у щ е с т в о ,  у м н о ж а ю т с я  и  о б я з а н ­
н о с т и  е г о . -  о б з а в о д и т с я  с т а д а м и  ж и в о т н ы х ъ ,  и к ъ  б е з с л о в е с н ы й  ь 
ж и в о т н ы м ъ  в о з л а г а е т ъ  на  с е б я  о б я з а н н о с т и ,  ч т о б ъ  о н и  б ы л и  с ы т ы  
и д о в о л ь н ы  и д и  о т ъ  ч е г о  н и к о г д а . н о  с т р а д а л и ,  и н а ч е — о н ъ  б у ­

- 230 -



—  231 —

д е т ъ  т и р а н ъ ,  с у щ е с т в о  б е з д у ш н о е  и б е з н р а в с т в е н н о е .  О д н и м ъ  с л о ­
в о м ъ ,  всѣ  л ю д и ,  и б о г а т ы е  и б ѣ д н ы е ,  и н а ч а л ь с т в у ю щ і е  и п о д ч и ­
н е н н ы е ,  к р у г о м ъ  о б л о ж е н ы  о б я з а н н о с т я м и ,  и д о л ж н ы  в ы п о л н я т ь  
и х ъ ,  ч т о б ъ  д о с т о й н о  н о с и т ь  имя л ю д е й :  т о л ь к о  б е з с л о в е с н ы я  ж и ­
в о т н ы я  н е  п о д л е ж а т ъ  н и к а к и м ъ  о б я з а н н о с т я м ъ ,  х о т я  и м ѣ ю т ъ  п р а ­
во н а  с о с т р а д а н і е  и б л а г о с к л о н н о с т ь  н а ш у ,  к а к ъ  т в о р е н і я  Б о ж і и .

Т е п е р ь  р а з с м о т р и т ъ ,  к а к і я  мы и м ѣ е м ъ  п р а в а  и о б я з а н н о с т и •> 
к а к ъ  ч л е н ы  ц а р с т в а  б л а г о д а т н а г о .

К а к ъ  ч л ен ы  ц а р с т в а  б л а г о д а т н а г о ,  мы о д а р е н ы  т а к и м и  п р а ­
в а м и ,  к а к и х ъ  н е  и м ѣ ю т ъ  ни  в е л ь м о ж и ,  ни ц а р и  в ъ  ц а р с т в а х ъ  з е м ­
н ы х ъ  е с т е с т в е н н ы х ъ .  К а к о е  п р а в о  м о ж е т ъ  б ы т ь  в ы ш е  и в о ж д е -  
л ѣ н н ѣ е ,  к а к ъ  п р а в о  б ы т ь  в о з л ю б л е н н ы м ъ  Б о г у  с ы н о м ъ  или д щ е ­
р ью ?  А  э т о  п р а в о  д а н о  н а м ъ  з а с л у г а м и  и с к у п и т е л я  н а ш е г о  Г о ­
с п о д а  І и с у с а  Х р и с т а .  Д а н о  н а м ъ  п р а в о ,  д а н а  н в о з м о ж н о с т ь  б ы т ь  
д р у з ь я м и  с а м а г о  и с к у п и т е л я  с ы н а  Б о ж і я .  Д а н о  п а м ъ  п р а в о ,  д а н а  
и в о з м о ж н о с т ь  п р і о б щ а т ь с я  е с т е с т в у  Б о ж і ю  ч р е з ъ  п р і о б щ е н і е  т ѣ ­
ла и к р о в и  Г о с п о д а  и с к у п и т е л я  н а ш е г о ,  и б ы т ь  в ъ  т ѣ с н ѣ й ш е м ъ  
с о ю з ѣ  с ъ  Б о г о м ъ ,  н е ж е л и  в ъ  к а к о м ъ  н а х о д и м с я  с ъ  р о в н ы м и  с в о ­
им и .  Д а п о  н а м ъ  п р а в о ,  д а н а  и в о з м о ж н о с т ь  и з ъ  в е л и ч а й ш и х ъ  
г р ѣ ш н и к о в ъ  д ѣ л а т ь с я  ч и с т ы м и ,  с в я т ы м и ,  Б о г о у г о д н ы м и ,  ч р е з ъ  
т а и п с т в о  п о к а я н і я .  К а к ъ  ч а д а м ъ  Б о ж і и м ъ  в о з л ю б л е н н ы м ъ ,  д а н о  
н а м ъ  п р а в о  в е з д ѣ  и во в с я к о е  в р е м я ,  с о  в с е ю  о т к р о в е н н о с т і ю  б е ­
с ѣ д о в а т ь  с ъ  Б о г о м ъ  в ъ  м о л и т в а х ъ  с в о и х ъ ,  и з л и в а т ь  п р е д ъ  н и м ъ  
р а д о с т и  и п е ч а л и  с в о и ,  с ъ  п о л н о ю  у в ѣ р е н н о с т і ю  в ъ  п о л у ч е н іи  п р о ­
с и ть  у н е г о  в с е г о  п о т р е б и а г о  и п о л е з н а г о  н а м ъ .  Д а н о  н а м ъ  п р а в о  
н а д ѣ я т ь с я ,  д а н а  и в о з м о ж ш  с т ь  д о с т и г а т ь  в ѣ ч н о - б л а ж е н н о й  ж и з н и  
въ  ц а р с т в ѣ  Б о ж і е м ъ  —н е б е с н о м ъ ,  в ъ  т ѣ с н ѣ й ш е м ъ  и с а м о м ъ  д р у ­
ж е с к о м ъ  о т н о ш е н і и  с ъ  б е з п л о т н ы м и  д у х а м и  и с о в с ѣ м и  с в я т ы м и  
у г о д н и к а м и  Б о ж і и м и .  М о ж н о  ли  ж е л а т ь  б о л ь ш и х ъ  п о ч е с т е й ,  б о л ь ­
ш а г о  с ч а с т ь я  и б л а ж е н с т в а ?

А  к а к і я  т р е б у ю т с я  о б я з а н н о с т и  з а  с т о л ь  м н о г і я  и в о ж д е л ѣ н ­
ныя п р а в а ?  В е с ь м а  н е м н о г о ;  о д н о й  л о б в и  к ъ  Б о г у  и б л и ж н и м ъ  
т р е б у е т с я  о т ъ  п а с ъ .  К т о  бы ты п и  б ы л ъ ,  х р и с т і а н и н ъ ,  и м ѣ й  т о л ь ­
ко д ѣ я т е л ь н у ю  л ю б о в ь  к ъ  Б о г у  я б л и ж н и м ъ  и п о с т у п а й  во  в с ѣ х ъ  
с л у ч а я х ъ  и о б с т о я т е л ь с т в а х ъ  ж и з н и ,  во  в с Ь х ь  о т н о ш е н і я х ъ  к ъ  п о ­
д о б н ы м ъ  с е б ѣ , — в с е г д а  и в е з д ѣ  п о с т у п а й  и д ѣ й с т в у й  с ъ  и с к р е н ­
н е ю  н  н е п р и т в о р н о ю  л ю б о в ь ю ,  и н е п р е м ѣ н н о  в о с п о л ь з у е ш ь с я  п р а ­
вами и о б ѣ і о в а ц і я м и ,  п р е д о с т а в л я е м ы м и  щ е д р о д а і ѳ л ы і ы м ъ  В л а д ы ­
кою ц а р с т в а  б л а г о д а ін а г о .  С т о и т ь  т о г о ,  ч т о б ъ  ц а р с т в у  е с т е с т в е н ­
ном у  и р е д и о ч е с т ь  ц а р с т в о  б л а г о д а т н о е .  В ъ  ц а р с т в ѣ  б л а г о д а т н о м ъ  
б о л ѣ е  п р а в ь  ч ѣ м ъ  о б я з а н н о с т е й ,  и с а м ы я  о б я з а н н о с т и  в е с ь м а
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у д о б н ы  кг. Д о п о л н е н і ю ,  п о т о м у  ч т б  псѣ у с л о в ія  к ъ  в ы п о л н е н і ю  
и х і  з а к л ю ч а ю т с я  в ъ  п ё с ъ  с а м и х ъ — в ъ  р а с п о л о ж е н і и  и н а с т р о е н і и  
н а ш е #  д у ш и  и с е р д ц а 1. А в ъ  ц а р с т в ѣ  е с т е с т в е н н о м ъ  б о л ѣ е  о б я з а н ­
н о с т е й ,  н е ж е л и  п р а в ѣ ;  и о б я з а н н о с т и  э т и  т р у д н ѣ е  и м н о г о с л о л М  • 
н ѣ ё ;  н е ж е л и  о б я з а н н о с т и  ч л е н о в ъ  ц а р с т в а  б л а г о д а т н а г о . -  Ц а р с т в о  
е с т е с т в е н н о е  е с т ь  ц й р с т в о  м ір а  с е г о ,  к о т о р ы й  в е с ь  в о з л ѣ  л е ж и т ъ ,  
а  из'і ц а р с т в а  б л а г о д а т н а г о  Б о ж е с т в е н н а я  б л а г о д а т ь  и з г о н я е т ъ  
в с я к о е  з л о .  П о т о м у  в ъ  ц а р с т в ѣ  е с т е с т в е н н о м ъ  ч ѣ м ъ  б о л ѣ е  к т о  с г я  
ж а л ъ  п р а в ъ  и п р е и м у щ е с т в ъ ,  т ѣ м ъ  б о л ь ш е й  п о д в е р г а е т с я  с у е т ѣ  и1 
к р у ш е н і ю  д у х а ;  а  в ъ  ц а р с т в ѣ  б л а г о д а т н о й ь  б ы в а е т ъ  н а п р о т и в ъ —  
с а м а  б л а г о д а т ь  Б о ж і я  п о м о г а е т ъ  ч л е н а м ъ  е г о  и с п о л н я т ь  с в о й с т ­
в е н н ы я  к а ж д о м у  о б я з а н н о с т и  и р а с п о л а г а е т ъ  д у ш у ,  с е р д ц е  и в о л ю  
к а ж д а г о  с ъ  р а д о с т і ю  п р е п о б ѣ ж д а т ь  и с а м ы я  з а т р у д н е н і я  в ъ  в ы п о л ^  
н е н іи  к а к о г о  л и б о  д о л г а  и х ъ .

С в я щ е н н и к ъ  Прокопій Коропцевъ.

Н о в ы й  с п о с о б ъ  о б у ч е н і я  ч т е н і ю .  Н а  д н я х ъ  в ъ  
П а р и ж ѣ ,  в ъ  о д н о й  п е р в о н а ч а л ь н о й  ш к о л ѣ ,  п р о и з в о д и л с я  о п ы т ъ  
н о в а г о  с п о с о б а  о б у ч е н іи  ч т е н й о ,  и з о б р ѣ т е н н а г о  г .  Т о л л у а .  Э т а  
с и с т е м а  с о с т о и т ъ  и з ъ  д е р е в я н н а г о  я щ и к а ,  р а з д ѣ л е н н а г о  н а  и з в ѣ с т ­
н о е  ч и с л о  о т д ѣ л е н і й ,  и з ъ  к о т о р ы х ъ ,  в ъ  к а ж д о м ъ ,  н а х о д и т с я  о д н а  
б у к в а ,  з н а к ъ  или цы  Фра.  К а ж д о м у  у ч е н и к у  д а е т с я  п о  о д н о м у  т а к о ­
му я щ и к у ;  п о д о б н ы й  ж е  я щ и к ъ ,  н о  б о л ь ш а г о  р а з м ѣ р а ,  н а х о д и т с я  
в ъ  р у к а х ъ  п р е п о д а в а т е л я .  П р е п о д а в а т е л ь  н а ч и н а е т ъ  с ъ  т о г о ,  что  
в ы г о в а р и в а е т ъ  б у к в у - а ,  в ы н и м а е т ъ  е е  и з ъ  о т д ѣ л е н і я  н п о к а з ы ­
в а е т ъ  е е  у ч е н и к а м ъ .  В с я к ій  у ч е н и к ъ  д ѣ л а е т ъ  т о ж е  с а м о е  и к л а ­
д е т ъ  н а з н а ч е н н у ю  б у к в у  на  к р ы ш к у  я щ и к а ,  к о т о р ы й  в м ѣ с т ѣ  с ъ  
т ѣ м ъ  с л у ж и т ъ  п ю п и т р о м ъ .  Э т о т ъ  с п о с о б ъ  п о х о д и т ъ  на  р а б о т у  н а ­
б о р щ и к о в ъ ,  О н ъ  и м ѣ е т ъ  ту  з а с л у г у ,  что  з а с т а в л я е т ъ  п о с т о я н н о  
д ѣ т е й  б ы т ь  в н и м а т е л ь н ы м и , ,  ц е  п о з в о л я е т ъ  б ы т ь  р а з с ѣ я н н ы м и ,  г а к ъ  
к а к ъ  р у к и  и г о л о в а  у ч е н и к о в ъ  н и к о г д а  н е  о с т а ю т с я  не  з а н я т ы м и , ; і  
Г о в о р я т ъ ,  ч то  п е р в ы е  р е з у л ь т а т ы  и р п м ѣ н е н і » э т о й  с и с т е м ы  о к а з а ­
л и с ь  у д о в л е т в о р и т е л ь н ы м и .  П о с л ѣ  д в у х д н е в н а  г с  о п ы т а ,  д ѣ т и ,  с о ­
в е р ш е н н о  п о з н а в ш і я  а з б у к и ,  в ы у ч и л и с ь  «ей.

С л у ч а й  в ъ  а н г л і й с к о й  ч а с о н н ѣ ;  К о р р е с п о н д е н т ъ  
г а з е т ы  ЛоЬп ВнІІ о п и с ы в а е т ъ  н е о б ы к н о в е н н у ю  с ц е н у ,  р а з ы г р а  
в ш у ю о я  в ъ  б о г а т о й  м о л е л ь н ѣ  и р в и и г и т о в ъ ,  б л и з ь  Г и д в д ф о р і а :
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В о с к р е с н о е  б о г о с л у ж е н і е  д о ш л о  до  п р о и з н е с е н і я  м о л и т в ъ ,  к о г д а  
з а м ѣ т и л и  ч то  о д и н ъ  и з ъ  ч л е н о в ъ ,  к а п и т а н ъ  С а й к с ъ ,  о с т а в и в ъ  с в о е  
м ѣ с т о ,  в з о ш е л ъ  н я  с т у п е н и  к а ѳ е д р ы  и з а т в о р и л ъ  з а  с о б о ю  д в е р ь .  
П о т о м ъ  п р о с т е р ш и  р у к у ,  о н ъ  о б ъ я в и л ъ  к о н г р е г а ц і и ,  ч то  Б о г ъ  п о ­
р у ч и л ъ  е м у  в о з в ѣ с т и т ь  ей  н ѣ ч т о  н е п р і я т н о е .  П р и  э т о й  в ы х о д к ѣ  
н ѣ к о т о р ы е  и з ъ  п р и с у т с т в о в а в ш и х ъ  б р о с и л и с ь  к ъ  каФ одрѣ ,  у м о л яя  
в д о х н о в е н н а г о  в о и н а  о т л о ж и т ь  с в о е  н а м ѣ р е н і е ,  н о  о н ъ ,  в ы х в а т и в ъ  
ш п а г у  с и р я т а н н у ю  п о д ъ  с ю р т у к о м ъ  и р а з м а х и в а я  е ю  н а д ъ  г о л о в о й ,  
к р и ч а л ъ ,  что  в с а д и т ъ  е е  в ъ  с е р д ц е  к а ж д а г о  к т о  в о с п р о т и в и т с я  е г о  
п р и з в а н і ю .  В о с п о л ь з о в а в ш и с ь  м и н у т н ы м ъ  о т с т у п л е н і е м ъ  о к р у ж а в ­
ш и х ъ ,  к а п и т а н ъ  с н о в а  О б р ати лся  к ъ  с о б р а н і ю  с ъ  з а я в л е н і е м ъ  что  
в с ѣ  е г о  ч л ен ы  о с у ж д е н ы  па  п о г и б е л ь ,  е с л и  с т а н у т ъ  у п о р с т в о в а т ь  
в ъ  с в о и х ъ  в ѣ р о в а н і я х ъ .  К ъ  н е м у  б р о с и л с я  д р у г ъ  е г о ,  з а к о н о в ѣ д ъ  
А р м о р о п г ъ .  с ъ  б р о с ь б о й  п е р е с т а т ь .  К а п и т а н ъ  у д а р и л ъ  е г о  ш п а г о й  

«По р у к ѣ  и п о ч т и  о т р у б и л ъ  ем у  о д и н ъ  и з ъ  п а л ь ц е в ъ .  С у м а т о х а  
с д ѣ л а л а с ь  с т р а ш н а я .  Г е р ц о г и н я  Н о р т у м б е р л а н д е к а я ,  п о с л ѣ д о в а т е л ь ­
н и ц а  с е к т ы ,  и м н о г ія  д р у г ія  д а м ы  у п а л и  в ъ  о б м о р о к ъ ;  и х ъ  в ы н о с и л и  
и з ъ  ч а с о в н и  б е з ъ  ч у в с т в ъ .  О д и н ъ  д ж е н т л ь м е н ъ ,  в о з м у щ е н н ы й  п о с т у п ­
к о м ъ  с ъ  м и с т е р о м ъ  А р м с т р о п г о м ъ ,  т о ж е  в з о ш е л ъ  н а  к а ѳ е д р у  с ь  и з ­
м ѣ р е н іе м ъ  у р е з о н и т ь  г .  С а й м с а .  Е д и н с т в е н н ы м ъ  в о з р а ж е н і е м ъ  ему 
б ы л ъ  з а р а ж е н н ы й  р е в о л ь в е р ъ  п о д н е с е н н ы й  к ъ  е г о  л б у ,  п р и ч е м ъ  а д в о ­
к а т ъ  п о с п ѣ ш и л ъ  н а  с п и н ѣ  с ъ ѣ х а т ь  с о  с т у п е п е к ъ  и с п р я т а т ь с я  п ц д ъ  
л ѣ с т н и ц е й .  С д ѣ л а в ш и с ь  п о л н ы м ъ  о б л а д а т е л е м ъ  к а ѳ е д р ы  и п о л о ­
ж и в ъ  с в о й  м е ч ь  н а  Б и б л і ю ,  к а п и т а н ъ  п р о д о л ж а л ъ  г р о м к и м ъ  г о л о ­
с о м ъ  в ѣ щ а т ь  о  в о з л о ж е н н о м ъ  н о  н е г о  п о р у ч е н іи ,  н е  с м о т р я  н а  
в н з г ь  ж е н щ и н ъ  и н а  о г л у ш и т е л ь н ы е  к р и к и  м у щ и г іъ ,  т ѣ с н и в ш и х с я  
к у ч к а м и  п о  б о к о в ы м ъ  с т о р о н а м ъ  м о л е л ь н и  и т р е б о в а в ш и х ъ  ч т о б ъ

( Я п І Ш ' і  Ц р к о н е ц 'ь ,  с т о р о ж а м ъ ,  п р и  п о м о щ и  * * “ ««*>,** ж е р -  
д ѳ и ,  у д а л о с ь  в ы б и т ь  и р ъ  е г о  р у к ъ  о р у а и е  и с т а щ и т ь  ого  ' ѣ р и з ^ .  
О н ъ  я р о с т н о  з а щ и щ а л с я .  О к р у т и в ъ  е г о  в е р е в к а м и  н п р и в я з а в ъ  къ  
о д н о й  и з ъ  к о л о н н ъ ,  сдали  е г о  п о д ъ  и р и с м о т р ъ  п о л и ц іи  и н а  с л ѣ ­
д у ю щ ій  день*1 п р е д с т а в и л и  с у д у .  П о  о с в и д ѣ т е л ь с т в о в а н і и  М едиковъ ,  
о н ъ  б ы л ъ  н е м е д л е н н о  о т п р а в л е н ъ  в ъ  б о л ь н и ц у  у м а л и ш е н п ы х ъ .
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ОБЪЯВЛЕНІЕ
1. Редакція «Церковнаго Вѣстника» симъ извѣ­

щаетъ тѣхъ подписчиковъ, требованія которыхъ полу­
чены ею послѣ 5-го апрѣля, что она приступила къ 
третьему изданію первыхъ пяти книжекъ «Христіанскаго 
Чтенія», которыя и будутъ высланы имъ не позже
15-го будущаго іюня, вмѣстѣ съ іюньскою книжкою 
приложеній.

2 Годовая подписка на 51 номеръ «Церковнаго 
Вѣстника» съ 12-ю книжками «Христіанскаго Чтенія» 
продолжается. Цѣна 7 рублей съ пересылкою.

3. Принимается подписка и на второе полугодіе, 
но только на одинъ «Церковный Вѣстникъ» (26 номе­
ровъ) безъ приложеній; цѣна 3 рубля съ пересылкою

Адресоваться: въ с. петербургскую духовную академію, 
въ редакцію «Церковнаго Вѣстника и Христіанскаго 
Чтенія».
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